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VEIKSNIY KADRILIS

VISUOMENE! ZINOT NEREIKIA

Nesmagu kalbéti apie nemalonius da-
lykus, ypa¢ kai tuo atveju, yra lieiami
miisy visuomenés oficialieji vadai ar save
didZiomis skaitanéios institucijos. Bet
dar blogiau kai tie nemaloniis reiskiniai
yra nutylimi ir nuo visuomenés slepiami.

turinyje

,VILNIUS VISUOMET SU MASKVA”

Perspektyvinés pastabos apie neseniai jvy-
kus; LKP XVI suvaziavima, ,Seimininko*
vaidmeni ir keltus ideologinius kiausimus,
iskaitant ,bendradarbiavimo’ su iseivija
problemaq.

SEIMININKO MINTYS IDEOLOGINIAIS

KLAUSIMAIS

Pateikiame keleta istrauky 18 Antano
Snieékaus pranes$imo kompartijos suva-
Ziavimui apie ,iddavikus Brazinskus ,vie-
ningos srovés” bauba, kuréjy kovingas uz-
duotis, kovg pries buriuazines atgyvenas
ir ,,bendradarbiavimg® su ideivija.

SUSIPAZINIMUI: MIESTAS PRIE NEMUNO
Sparéiai auga maujas Lietuvos didmies-
tis — Alytus, kuris keliolika mety bégyje
turéty turéti apie 80,000 gyv. Susipazin-
kime su Alytaus charakteriu, kaip ji pri-
stato sovietinis Zurnalistas.

TAUTY PADETIS SOVIETYU SAJUNGOJE
1970 m. gyventoju surasymo duomenys
rodo rusy procento mazéjima, bet aiskiry
tauty padétis svyrwoja tarp tragiskos
latviy, ir gana optimistinés lietuviy tau-
tos padéties.

RASALO KAREIVIY SUVAZIAVIMAS

Kova, atkirtis, tvirtos pozicijos, aistrin-
gas kovingumas ir t. t.— tai zZodziai, be-
sikartojantieji beveik kiekviename Vilniu-
je ivykusio Radytojy sqjungos suvaziavi-
mo pranedime; ir kiti Lietuvos gyvenimo
etiudai, atsispindi jos spaudoje.

GYYENO STUDENTAI KAUNO PAKRASTY
Tegiame 1§ Lietuvos spaudos perspausdin-
ty straipsniy serija, $i kartq apie studen-
ty buity ir problemas Zemés ukio akade-
mijoje.

~KAS SUDARO JAV LIETUVIU

BENDRUOMENE?"

Ilgai tesiasi kontroversija dél Lietuviy
Bendruomenés esmés. Ji vél iskelta JAV
LB Tarybos istaty keitimo komisijos klau-
simu, kuri bandoma detaliai panagriné-
ti.

PASNEKESYS SU DANA STANKAITYTE
Ivykstanéio reéitalio proga, iskilioji isei-
vijos solisté pasakoja apie savo nueita
muziking kelig ir paZiuras i muzikos pa-
saulj.

SKILTYS, RECENZUA

LAISKAI, ATGARSIAI

Tada jau imi ir nebeiSkenti. Ne dél to,
kad norétum kg nors sukompromituoti, bet
todél, kad fakty nuslépimas visuomenés
gyvenime yra didesné nuodémé, negu ju
iSkélimas, nors jie ir buty labai nemalo-
nus.

Kalbésime apie neseniai jvykusj iSeivi-
jos vady pasitarimg New Yorke, apie kurj
spauda praéjo beveik tylomis. Tartis buvo
suvaziave diplomaty, veiksniy ir LB at-
stovai. Stebukly i§ ty pasitarimu visuo-
mené nelauké, nes nuotaikas gadino litd-
na patirtis, bet vis dar déjo Siokias tokias
viltis. Deja, neiSsipildé nei tos.

Po pasitarimo, balandzio 29 dienos lai-
doje, iSvardije visus pasitarimo dalyvius,
Téviskés ziburiai tepasaké, kad daugiau-
sia laiko uzémé diskusijos apie ALTos ir
JAV LB santykius. Ir daugiau nieko. Lyg
daugiau reikSmés jvykiui norédamas pri-
duoti, Draugas trumpg pranesSimag jsidé-
jo pirmam puslapy, o véliau neigiamai at-
siliepé vedamuoju. Bet apie paéia pasita-
rimy eiga — nieko.

Jau tik tuos praneSimus paskaites, ita-
ri, kad ¢éia kazkas yra ne taip, kazkas
,,fishy*, bet kazkodél to visuomenei neno-
rima sakyti. Nesigilinant | prie to pasi-
tarimo privedusias aplinkybes nei neke-
liant klausimo kam i§ viso tokiu pasitari-
my reikia ir kodél jiems naudojamos vi-
suomenés suaukotos léSos, visgi bent ke-
leta budingesniy momenty visuomenei pa-
teikti praversty.

Pasitarimas jvyko balandzio 24 d. New
Yorke, kaip skelbia Téviskés zZiburiai. ..
,kai kuriems opiems klausimams iSsiais-
kinti“. Tq ,,opig“ klausimy aisSkintis su-
vaziavo: diplomaty atstovai Kajeckas ir
Simutis, PLB atstovai Barzdukas ir Bra-
zaitis, JAV LB — Geéys ir Gaila, Kana-
dos LB — Cepas ir Sakalas, L. L. komi-
teto — Sidzikauskas ir Vaitiekinas, VLIK
— Valiinas ir dar penki nariai, ALTos
— Bobelis ir Blinstrubas ir PLB rysinin-
kas VLIKui Miklas.

Vezimas jstrigo jau pacioje pradzioje,
vos tik VLIKui pasiilius pasitarimo die-
notvarke. PLB atstovai teigé, kad Sis pa-
sitarimas buvo sukviestas tik vienu tiks-
lu: sustatyti bisimai veiksniy konferenci-
jai darbotvarke. Dabar ¢ia jau pasidariu-
si visa veiksniy konferencija. Taip pat
LB vadai buvo nepatenkinti, kad | ju ne-
praSyta dienotvarke buvo jrasSytas ben-
dradarbiavimo su Lietuva Kklausimas ir
dar su priedu: Bendruomenei prasant.
Bendruomenininkai pasijuto apgauti ir
noréjo tuoj pat vaziuoti namo. VLIKo
,trikininkai“ tacéiau spaudé: ,;suvaziavom,
tai kg jau dabar — tarkimés“. Sventos ra-
mybés vardan LB nusileido. Pusédis pra-
sidéjo su VLIKo pasitlyta darbotvarke:

(a) Veiksniy tarpusavio veiklos deri-
nimas.

(b) Mety laikotarpio paskirstymas lé-
Soms rinkti.

(¢) Brazinsky tolimesnio laisvinimo
rémimas.

Posédj, pilstydamas i§ tusScio i kiaurg,
atidaré VLIKo pirmininkas dr. Valilinas
ir pakvieté V. Sidzikauska padaryti jvada
i diskusijas. Sidzikausko kalba — istori-
ja nuo levos — Lietuvos okupacija, jos uz-
sitesimas, VLIKas, ALTa, Krupavicius,
Kudirka ir visa kita, ko tik norite, bet
nieko ko reikia. Pradedamas svarstyti pir-
mas darbotvarkés klausimas: veiklos de-
rinimas. Niekas nenori kalbéti. Zodis jsia-
lomas Vaitiektinui. Ar taip buvo i§ anksto
sutarta, ar taip jau iSéjo, bet pirma karta
tokiame pasitarime buves VLIKo narys
émé ir pasaké teisybe. Tikra ir nuoga.
VLIKas, Ralbéjo jis, yra jau pasenegs, jo
organizaciné saranga yra atgyventa, ne-
beturi visuomenés pasitikéjimo ir nebéra
pajégus atlikti savo uzdaviniy. Daugumos
ji sudaranéiy partiju jau seniai nebéra ir
tyu partiju atstovai niekam nebeatstovau-
ja, gal tik save asmeniSkai. Nauju jégu
ivedimas VLIKan yra problematiskas.
Reikia reformuy. Apie ALTa kalbétojas
buvo dar blogesnés nuomonés. Ten nei re-
formos nebeimanomos. ALToje, i§ viso,
niekas nebeiSmano kaip dirbti Lietuvos
laisvinimo darba, nieko ten nebéra ir nie-
kas nieko nedirba. ALTa tik trukdo ki-
tiems. | ALTos suvaziavimus susirenka
tik keli seneliukai ir kokios 32 bobelés.
Baigdamas Vaitiekiinas pabreézé, kad vi-
suose darbuose reikia remtis Lietuviy
Bendruomene, nes jauni Zmonés tik ja te-
sidomi, nes tik Bendruomenéje yra jéga
ir Sviesi ateitis.

ALTos pirmininkui dr. Bobeliui to buvo
per daug. Pasokes kaip nuo adaty, jis re-
zé 1S peties. ALTa viska ZzZino, viska 1is-
mano, viskag padaro, turi 180! (?) skyriy
ir visos lietuviy visuomenés pasitikéjimg,
— Sauké jpykes pirmininkas. Ir tai jis jro-
dysias, kai suplauks visos Vasario 16 au-
Kos. Pinigus ALTai siunc¢iancios ir tokios
kolonijos, i kurias Bendruomené néra né
kojos jkélusi. Viska gadina tik Lietuviy
Bendruomené. Ji nieko neiSmano apie Lie-
tuvos laisvinimo darbg, jam kenkia ir
ALT3a griauna. Bendruomene reikia jjung-
ti §| ALTa, ir viskas bilisig gerai. ALTos
pirmininkas kalbéjo pakeltu tonu, Sauké,
makalavosi... IS jo kalbos atrodé, kad jei
ne ta Bendruomené, tai jeigu ir ne visa
Lietuva, tai bent Zemaitija dr. Bobelis
tikrai jau buty iSvadaves. Pabaigoje, pa-
siSnabzdéjes su Blinstrubu, dr. Bobelis j
,kova‘ iSsivedé ir savo didZiasias patran-
kas: ,,Ankséiau VLIKui davéme astuonis
tukstancius doleriy, o dabar vél atvezéme
penkis‘ — ir jteiké VLIKo pirmininkui ce-
kj. Kad tas zinoty i§ ko duona valgo ir
»Hheisigyty idéju“. Vietoje plojimy, kaip
paprastai tokiais atvejais biina, buvo tik
nejauki tyla ir vienas kitas Sypsnis. Dr.
Valiiinas paraudo. Nesmagu buti nupirk-
tam. Ir po to visi iSsivaiksc¢iojo i lankas.
Vienas kitg kaltino, métés. priekaistais ir
klimpo giliau i balg. Pasitarimas pradéjo
jgauti spalvingumo, sutinkamo K. Almeno
istoriniame romane aprasSomuose Zecpos-
politos bajory seimeliuose.

JAV LB Centro valdybos vicepirminin-

kas Gelys pereiSké, kad jis paneigia dr.
Bobelio mestus Bendruomenei kaltinimus,
bet eiti i tokio lygio diskusijas atsisaké.
Bendruomenei pora sykiu ignybo ir
VLIKo pirmininkas. Dr. Brazaitis dar
karta priminé, kad VLIKas Bendruomene
,Svariai‘“ apstaté, kad ne taip buvo sutar-
ta ir dél Sio pasitarimo, kad VLIKo Zmo-
nés su Bendruomene nesiskaito ir elgiasi
nekorektiskai. Kalbéjo ir kiti. Dar kokig
valanda. Ir juo tolyn tuo blogyn. Paga-
liau, kad iSsikapstytuy i§ balos, veiklos de-
rinimo svarstyma baigé ,nutarimu®, jog
JAV LB turi tartis su ALTa, nors visi
zinojo, kad 1§ to nieko neiSeis. Ypaé po
tokios dr. Bobelio tirados ir Bendruome-
nés atstovy pareiskimo, jog jie tarsis tik
ALTai pripazinus, kad Bendruomenés da-
lyvavimas Lietuvos laisvinimo darbe yra
savaime suprantamas dalykas.

Veliau kalbéjo apie pinigus. VLIKas
pateiké savo plana. Sausio, vasario ir ko-
vo ménesiais lésas telkia ALTa, balandzio,
geguzés ir birzelio — VLIKas, liepos, rug-
piti¢io ir rugséjo —Bendruomené, spalio,
lapkri¢cio — Balfas, o gruodyje — visi Kki-
ti. ,,Vaikséiosim po paplidymius ir rinksim
pinigus i§ plikiy“ — Sypteléjo kaz kas i§
Bendruomenés. Pasitilymas nepraéjo. JAV
LB atstovai sitlé léSas telkti laisvinimo
reikalams kiekvienai institucijai atskirai
savo reikalams sausio, vasario ir kovo
ménesiais. Né i§ vietos ir toks planas. At-
mestas buvo ir kanadie¢iy pasiilymas —
visas surinktas aukas siysti Tautos Fon-
dui ir paskui jas skirstyti pagal dirba-
mus darbus. ,,IS kur gaus tada ALTa pi-
nigyu‘‘? — paklausé teisingai dr. Bobelis.
PLB pirmininkas Stasys Barzdukas dar
bandé kelti kitus klausimus. Jam rapéjo
isteigti milijoninj fonda politiniams rei-
kalams, jaudinosi dél diplomaty algy ir
dél besibaigianéiy miusy nepriklausomos
Lietuvos valstybés aukso atsargy Vasing-
tone. Veiksniams tie klausimai nebuvo
jdomiis. Veiksniai noréjo veiksniy konfe-
rencijos (o kas gi buvo dabar?), bet...
neturéjo laiko. Taip ir buvo nutarta: Sauk-
ti veiksniu konferencija... kada nors, bet
pries tai dar VLIKas, ALTa ir Bendruo-
mené turi pasitarti., (Ar dar negana?).
Beje toje vietoje taip viskas susimaisSe,
kad nebeaisku pasidaré net kas yra veiks-
nys ir, pradéjus aiSkintis jo savoka, visi
vél iSsivaikscéiojo po lankas ir diskusijas
teko nutraukti.

Kad Brazinskus reikia gelbéti, irgi su-
tiko visi, bet kaip, taip ir nenutaré. Se-
Sias valandas konferave diplomatai, veiks-
niai ir Bendruomené net pamirso, ko jie
buvo susirinke, ir jokios darbotvarkés at-
einanc¢iai veiksniy konferencijai nenusta-
té. Uz tai jiems acit. Gal tokiy konferen-
ciju daugiau ir nebebus. Dieve duok!

Tai taip jus ten nieko ir nenutaréte* —
pastebéjau vienam i§ dalyviy.

,Nutarém, nutarém, kaip gi nenuta-
réem?"“ — atsaké nepatenkintas dalyvis.

uKa?“

,,Garbingai nutarém nieko neskelbti vi-
suomenei‘‘.

Atrodo, jog ta iSeivijos spaudos dalis,

kuriai ripi tik karalisky ramy fasado imi- 7’

taciju statymas, to nutarimo garbingai ir
prisilaiké.



ISEIVIJOS SPAUDA

ISEIVIJOS SPAUDOS APZIVALGA

MAZUJY APSISPRENDIMAS. ..

Darbininkas (IV.20) vedamajame in-
formavo, kad Valstybés departamentas ne-
pritaria kroaty apsisprendimo teisei. Kai
Amerikos kroaty grupé paprasé Klive-
lando miesto majora Stokes paskelbti pro-
klamacijg ir leisti iSkelti véliavag nepri-
klausomybés Sventés proga, tai Stokes at-
saké neigiamai, nes taip pataré Valstybés

departamentas. Departamento pareigi-
nas Richard F. Davies rasé: ,Jugoslavi-
jos vyriausybé, suprantama, yra labai
jautri, kad tos sukakties Sventé nebatu pa-
remta Jungtiniy valstybiy oficialiy parei-
guny dalyvavimu... Praeity keletas gu-
bernatoriy ir majory buvo paskelbe pro-
klamacijas ir kitu budu vieSai siejesi su
balandzio 10 metiném. AS btciau dékin-
gas, jei jis pameéginsite iSaiSkinti valstijy
bei lokaliniam pareigiinam, kad toks da-
lyvavimas neigiamai atsiliepia valstybés
interesam®.

Darbininkas nuo saves priduria: ,,Ame-
rika iSpazjsta apsisprendimo principg. Bet
prie jo vykdymo prisideda tik tada, kai
jis nekenkia Valstybés departamento mi-
nimam valstybés interesui... Pries tuos
interesus turi nusilenkti kiti principal,
nors ir kokie autoritetai juos buty skelbe.

Mes nuo saves tegalime pridurti, kad tai
nebloga pamoka misy Altos politikams,
kurie pasiryze Sventai wvykdyti tal, ka
jlems pataria Valstybés departamento val-
dininkai.

VEIKSNIU KONFERENCIJA

Misy spauda paskelbé toki Eltos pra-
neSimg apie ta konferencija: ,,Misuy veiks-
niy atstovy pasitarime, jvykusiame balan-
dzio 24 New Yorke, dalyvavo Lietuvos dip-
lomaty, Amerikos Lietuviy Tarybos, Pa-
saulio Lietuviy Bendruomenés, JAV ir Ka-
nados Lietuviy Bendruomeniy, Lietuvos
Laisvés Komiteto ir Vyriausiojo Lietuvos
ISlaisvinimo Komiteto atstovai.

Ilgesne puse dienos vykusiame pasita-
rime buvo:

a. iSrySkinta Lietuvos padétis dabarti-
néje tarptautinéje  vykiy eigoje .ir misy
vedama kova dél laisvés — ji turi bati re-
miama Lietuvos valstybés suvereniniy tei-
siy vykdymo atstatymo principu;

b. pageidauta, kad Jungtiniy Ameri-
kos Valstybiy lietuviy veikloje batuy sie-

kiama jos suderinimo tarp Amerikos Lie-
tuviy Tarybos ir Liet. Bendruomenés va-
dovybés;

c. jautriai suprastas Brazinsky gelbé-
jimo reikalas, ir dél to visi lietuviai kvie-
¢iami gausiai aukoti Tautos Fondui“.

Tik tiek i§ 7-iy veiksniy ,,pasitarimo‘.
Darbininkas (V.7) paskelbé toki tos kon-
ferencijos vertinimg:

,Maziau giedru jspiidziu sutinki Eltos
paskelbtag praneS§img apie veiksniy konfe-
rencija New Yorke balandzio 24. Butum
laukes, kad S$i konferencija prates Cleve-
lando ir Washingtono konferencijas — ten
nuzymétam kelyje numatys konkreéius uz-
davinius ir sutars bidus jiem vykdyti.
Bet New Yorke tesutarta siekti... susita-
rimo tarp Alto ir Bendruomenés...

Po Clevelando, Washingtono tai didelis
zingsnis atgal. Washingtono konferencijo-
je tarp veiksniy buvo ir spauda, kuri yra
i§ tiesy realus veiksnys, nes ji formuoja
lietuviska opinija. Sioje konferencijoje :r
tuo atzvilgiu Zingsnis atgal — spauda ne-
kviesta“,

Belieka tik toks klausimas: kieno pini-
gais veiksniai suvaziuoja | Niujorka is
Cikagos, i§ Kanados ir i§ kitur | pasita-
rimus, Kuriuose sutariama tik tiek, kad
reikia tartis?

SPEKULIACIJA PATRIOTIZMU?

Teko skaityti jau dvi Jurgio Gliaudos
knygos ,,Simas‘“ recenzijas — A. Nako
Naujienose ir Pr. Visvydo Draugo kul-
tiriniame priede. Abu recenzentai apgai-
lestauja, kad knyga pasirodé tokia, kokia
ji dabar yra. Nakas sitlo knyga ,iSvers-
ti“ i lietuviy kalba, atseit iSleisti ja iS nau-
jo zmoniska kalba, o Visvydas ragina leis-
ti jos trecig laidg (antroji esa leidziama
tokia, kaip pirmoji) ir iSsiuntinéti nemo-
kamai visiems tiems, kurie nusipirko pir-
mos laidos egzemplioriy, nes tas nevertas
triju doleriy dél netikusios kalbos. Anot
Visvydo, ,tik tokiu biidu bent dalinai bus
atitaisyta zZala®.

Dél kalbos Visvydas savo recenzijoj, pa-
vadintoj . Spartuoliskai iSkepta knyga“,
raso: ,,Gliaudos reportazas yra tikras klai-
du rinkinys. Jei ateityje literatiros mo-
kytojai ieSkos pavyzdziy studentams pa-
rodyti, kaip nereikia raSyti, ,,Simo* pus-

lapiai pravers. Jautresnis skaitytojas, per-
Sokes vieng stilisting ar kalbine Kkliutj,
tuoj pat susiduria su nauju baubu., Ir
taip be galo. Kalba jau taip sudarkyta, jau
taip pigi. Po lektlros pasijunti dvasis-
kai sudauzytas: pasidaro gaila ne tik ru-
sams iSduoto Simo, bet ir suniekintos lie-
tuviy literatiros. O labiausiai gaila lie-
tuviy kalbos, kuri knygoje Saukte Saukia
S. 0. S.«

Recenzentas pateikia ir Gliaudos kalbos
bei stiliaus pavyzdziy: ,,...gyvenimas é&jo
rusams klusnumo praktikoje; laivy vardai
prasirasdavo gyvenimo stumdesyje; toliau
pasikalbéjimas jgijo absoliuty tarptauti-
niy sutaréiy Zinojimo analfabetizma, Ziau-
riai Zeisdamas Zmogiskasias ir dieviskgsias
humanizmo atramos taisykles®, ir t. t.

Gliaudos knygos bei jos recenzijy skai-
tytojai, be abejo, paklaus, kaip autorius
galéjo tokia baisia kalba paraSyta knyga
atiduoti spaudai ir kaip leidéjai galéjo to-
ki leidinj leisti? Atsakymas sitlosi toks:
autorius, o gal ir leidéjai noréjo su tuo
leidiniu uzdirbti, dél to nepaprastai sku-
béjo, kad jis pasirodyty tuo metu, kada
dél Simo Kudirkos susijaudinusiy lietuviy
jausmai néra dar atvése. Noras uzdirbti,
be abejo, yra teisétas. Bet autorius ir lei-
déjas blity tiek pat ar net daugiau uzdirbe,
jei ta reportaZza biuity iSleide, sakysim, vie-
nu ménesiu veéliau, o per ta laikg biuty
kas nors lengvai galéjes leidinio kalba pa-
taisyti. Dabar kai kas susidaré ispudj, kad
autoriui ir leidéjams riipéjo ne tiek Simas
Kudirka, o juo labiau ne lietuviy litera-
tira ir kalba, o biznis. Biznis aplamai ne-
peiktinas *dalykas, bet jo darymas, iSnau-
dojant Zmoniy patriotinius jausmus ir nie-
kinant savo gimtaja kalba, néra kilnus ir
girtinas darbas.

AR BUTINA NUMIRTI

Neaiskios Vilniaus universiteto profe-
soriaus J. Kazlausko mirties aplinkybés
buvo labai plaéiai nagrinétos iSeivijos
laikraSéiuose. Dugelio laikraséiy iSvada —
profesorius J. Kazlauskas noréjo ilges-
niam laikui atvaziuoti i Jungtines Ame-
rikos valstybes, ¢ia viename universitete
déstyti lietuviy kalba, ir, rySium su tuo,
buvo sovietinio saugumo nuzudytas.

Tragiskas J. Kazlausko likimas ir labai
jtartina kompartijos laikysena iSveivijos
spaudai davé daug propagandinés medzia-
gos. O tadiau 3is nelaimingas jvykis vercia
iSeivija apie §j bci ta susimagstyti. Atro-

akiraciai
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rata JAV-se — $6.00; kituose kraStuose — $6.00;
atskiro nr. kaina — $0.75. Prenumeratas ir aukas
¢ekiais ar piniginémis perlaidomis prasome iSrasyti
AKIRACIU vardu ir pasiysti auks¢iau nurodytu
adresu,

do, jog detroitiskis Zurnalistas Al. Giman-
tas bene vienintelis Nepriklausomoje Lie-
tuvoje iskeélé ir kitg, labai reikSmingg
sio klausimo puse. Al Gimantas klau-
sia, o kaip mes Siandie bitume savo tarpe
sutike ir priéme prof. J. Kazlausks, jei jis
baty likes gyvas ir atvykes é&ia. Prof. J.
Kazlauskas buvo kompartijos narys, auks-
tas valdisko universiteto pareigiinas, nie-
kur nei tiesioginiai nei uZuominomis da-
bartinei soviety valdziai neparodes nei ne-
palankumo nei neiStikimybés. Pagal veiks-
niy rezoliucijas jis priklausyty tai komu-
nisty ir pareiginy grupei, su kuriais, tau-
tinés drausmés vardan, neleidZiama nei
kalbétis, nei bendrauti.

Toji spauda, kuri nuolatinai ir kiek-
viena proga pasisako prie§ lietuvig me-
nininky Kkeliones ¢ia ir ten, pries studijas
Vilniaus universitete, bendrai prie§ bet-
kokius kult@rinius rySius su Lietuvos gy-
ventojais, rySium su prof. Kazlausko mir-
timi taip pat atsidiiré gana nepatogioje
padétyje — perdaug ryskiai atsispindi jos
dviveidiska laikysena okupuotos Lietuvos
zmoniy atzvilgiu. Ar Lietuvoje gyvenan-
tis mokslininkas, menininkas, kiréjas ba-
tinai turi numirti, kad jrodyty, jog ir su
juo galima iSeivijai kalbéti, bendrauti, ga-
lima ji laikyti Zmogumi. Toji spauda, ku-
rioje labai lengva ranka métomi kaltini-
mai, kolkas i §] klausimg dar nesiryZo at-
sakyti. Ir kazin ar pasirys.

FILMAS 15 LIETUVOS

LIETUVOS KISKIAI IR CIKAGOS RAGANOS

Dariaus-Giréno SesStadieninéje mokyklo-
je rodomos propagandinés bolSeviky fil-
mos. Dariaus-Giréno mokykloje rasomi va-
dovéliai su Kubilinsko eiléraséiais. Da-
riaus-Giréno mokykloje. . .

Reikia, galy gale, patvarkyti ta Da-
riaus-Giréno mokyklg!

Tikrai, 8] pavasarj vaikams (ir net té-
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vams!) buvo parodyta filma iS Lietuvos.
Gudri propaganda. Sukta. Pavasari nuo
ledu gelbsti Zvérelius (komunistinis huma-
nizmas). O vilkus Saudo (kaip ziauru).
Grazis Lietuvos misko vaizdai (neapgau-
sit, komunistine propagandg, nors ir be
zodziy, vistiek pazjstame).

NuoSirdziai besiripindama lituanistiniu
Svietimu, | Siuos nenormalumus atkreipé
démesj Lietuviy bendruomenés Cikagos
apygardos valdyba. Tiesa, ir ankstyvesnés
valdybos neva tai ,ripindavosi Sestadie-
ninémis moky. lomis, paripindamos pini-
gy, kiek tik jstengdavo, mokykly islaidoms
dengti (kokia materialistiné pasaulézia-
ra!). Siy mety valdyba, radikzliai priesin-
gai ankstyvesnéms, rupinasi ne materiali-
ne, bet idéjine mokykly gerove. Bent jau
Dariaus-Giréno mokykla S$iais metais tai
dar nei cento negavo (principinga laiky-
sena). Adia Dievui, baigiasi mokslo me-
tai, tai, turbiit, ir nebegaus...

Valdybos vicepirmininkas A. Juskevi-
¢ius kreipési i svietimo tarybos pirminin-
ka J. Kavaliiing, norédamas atkreipti dé-
mesj ] pradZioje minétus, su tautine draus-
me nesuderinamus veiksmus Dariaus-
Giréno mokykloje. Sis gi pasiulé pasikal-

béti su mokyklos vedéju J. Plaéu (kokia
neatsakinga laikysena). O be to, mokyk-
la juk ripinasi Tévy komitetas, tai reiké-
tu gal visy pirma ir su jais pasikalbéti
(i8sisukinéjimai). Tévy komiteto pirmi-
ninkas A. Ostrauskas apygardos atstova
priémé visai nedraugiSkai: — o Kkas,
Tamsta, toks blisi ir kodél taip riupinatés
misy reikalais? (gudrus advokatas, ban-
do nukreipti démesj). Pagaliau buvo su-
tarta balandzio pirmg SeStadienj suSaukt
visu tévy susirinkimg Siems negeistiniems
reiSkiniams aptarti (Visai teisingai —
blogybes i§ savo tarpo reikia rauti vieSai.
Tada net ir pik¢iausi priesai negalés mu-
sy kaltinti slaptumu, uzkulisiném intry-
gom ar dar kokiais Kkitais iSsigalvojimais).
Tévy susirinkimas buvo gausus, gau-
sesnis negu bet kada praeityje (o tai kaip
tik jrodo, jog tévai rupinasi apsaugoti
vaikus nuo gresianéio komunizmo pavo-
jaus). Trys motinos nepritaré tokiy filmy
rodymui. Deja, didziulé dauguma tévy bu-
vo suklaidinta kazkokio ,akiratininko“,
kuris pasiilé mokyklos vedéjui Plaéuil
padékoti uz gerg ir kruopsty darbg (pa-
sirodo visur yra prieSo agenty). Su-
klaidinti tévai plojo (atleisk jiems, Vies-
patie, nes jie nezZino, kg daro). Po to buvo
iSrinktas naujas Tévy komitetas. Nors
buvo daug kandidatuojanciy, iSrinkti ir
keli ,,akiratininkai“ (o tai kaip tik ir jrodo,
jog padétis i§ tikryjy yra dar blogesné,

negu mes galvojome). Tautinés vienybés
vardan, A. Juskeviéius ragino susirinku-
sius pamir§ti §] nesusipratimg ir neraSyti
i laikras¢ius (labai teisinga mintis — ra-
Sydami apie savo durnystes ar pralaimeé-
jimus, tik smukdytume savo kovine dva-
sig).

Gage parko Bendruomenés apylinkés
pirmininkas J. Bertasius iSkélé dar pora
rimty kaltinimy mokyklos vedéjui. Vedéjas
iS anksto filmo neperzitréjes! Visai tei-
singa mintis — kaip galima nuspresti, ar
filmas tinkamas, jo nemacius. (biidamas
samoningas patriotas, J. BertaSius, sa-
vaime aiSku, Sito filmo nezitiréjo). Ir ant-
ras, labai rimtas kaltinimas — kodél fil-
ma rodyti su savo aparatu pakvieté Zur-
nalista E. Sulaitj? (visiems gi Zinoma,
kad tokiy Zmoniy ir aparatai raudoni).
Galima buvo gi pasisamdyti kokj nors
biznieriy (patikimg, nors ir visiS8kai ne-
pazjstamg)...

Su Dariaus-Giréno mokykla reikalai tik-
rai blogi. Naujame Tévy komitete kai kas
jau kalba, kad gal vertéty mokyklg bai-
giantiems mokiniams kokig ekskursijg i
Lietuva suorganizuoti. O Siam tikslui pa-
ramos paprasSyti — i§ LB Cikagos apy-
gardos valdybos.

Kaip tokius Zmones dar Sventa Zemelé
neSioja?! Baisu. Raganos kiba apsédo ta
mokykla. .. Reikia biitinai ruosti dar Pe-
resne medziokle!

akiraciai nr. 4(28)



IS SOVIETINES SPAUDOS

KAS YRA ALYTUS?

Tai visai ne retoriskas klausimas. Do-
médamasis Alytum, kalbédamasis su Zmo-
némis, prisiklausiau jvairiy nuomoniy.
Karta, paklauses, kas yra Alytus, iSgir-
dau net abejone: augantis miestas, o gal
besipleéiantis kaimas?

Taigi, kas yra miestas? Koks jis turi
buti? Ar toks yra Alytus, kaip buvo su-
manyta?

Planuota, kad po keliolikos mety Alytus
turés 80 tiukstanéiy gyventoju. Siame
penkmetyje numatyta pastatyti medvilnés
kombinatg, Saldytuvy gamykla, mésos
kombinatg, neaustiniy medziagu gamykla,
iSplésti veikiancéias jmones. Nauju imoniy
atsiradimas turi ,iStraukti i§ pietiniy

respublikos rajony Zemés ukiui nereika-

Masiny gamykla Alytuje

linga darbo jéga, kartu su pramone su-
kurti kitas, negamybinius poreikius ten-
kinanéias jmones.

Zmogus, kuris kalbéjo, kad Alytus yra
besiplec¢iantis kaimas, turéjo savo argu-
menty. Sako, paéjékime iki autobusy sto-
ties ir apsidairykime aplinkui. Miestui ba-
dingi miurai? Buadingi. Bet Stai ziarékit
1 ang puse. Koks stogas? Skiedrom deng-
tas? -Skiedrom. Namas medinis? Medinis,
1 Zeme sminga. Kaimiska rietuvé malkuy.
Gal alytiskiai neturi gyvuliy? Kiauliy per
tukstantj, karviy apie du Simtus augina,
77 hektaruose — vasariniai ir Zieminiai
paséliai, 27 hektarai darzu ir t. t. Ar tai
ne kaimo pozymiai?

Ka gi, kalbos kalbomis, bet tiesos yra.
O kokie miesto pozymiai? Visy pirma —
pramonés koncentracija, darbininku ir in-
teligentijos gauséjimas. Pagal Siuos pozy-
mius Alytus yra miestas. Alytus auga i
ploti ir i auksti; dabar jis uZima 2118
hektary zemés (1964 metais — 1446 ha),
gyventojy turi 27,7 tiukstancio (1964 —
15,6 tukst.). Taciau nerasime ,,grynojo‘
miesto tikrgja Sio ZodZio prasme, nerasi-
me gryny miestie¢iu: visus miestus suki-
ré kaimas, taigi ir dabartiniai alytiSkiai
— vos ne visi vakaryksciai valstieéiai. Jie
tapo darbininkais, inteligentais. Alytus —
ne stichinio atsitiktinumo iSdava, o pla-
ningo liaudies ikio tvarkymo rezultatas.
Nors kartais. .

Siuo metu Alytuje yra 15 pramonés imo-
niy. 1965 metais pramonéje dirbo 4218
Zmoniy, $iy mety pradzioje — beveik 8000.
Pati pramoniné gamyba per §j laikotarpi
taip pat padidéjo daugiau kaip du kartus.
Siemet vien per 7 ménesius Alytaus pra-
moné pagamino ivairiausiy gaminiy dau-
giau kaip uZz 42 milijonus rubliy. Stam-
biausia Alytaus jmoné — medvilnés kom-
binatas. Joje — 3000 Zmoniy. Antra pagal
dydi — maSiny gamykla, kur dirba per
pusantro tikstanéio darbuotoju. Kombina-
tas pirmajj medvilnés metra isaudé 1967
m. balandZio ménesj. Tiesa, medvilnés
kombkinate gamyba néjo lengvu keliu. Lai-
kas nuo laiko biidavo nejvykdomi planai.
Kombinatas didelis, vien pagrindinis ce-
chas uZima 14 ha ploto, stebina patalpuy
erdvumu ir kurtinanéiu stakliy gausumu.
Kalbédamas su viena alytiSke, iSgirdau,
kad ji negaléjo dirbti kombinate vien dél
didelio triukSmo: pripratusi prie laukuy
ramumo, nutaré eiti i vaiky darzelj. Vis,

1971 m. balandzZio mén.
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SUSIPAZINIMUI:

sako, Zmogiskas balsas, o ne metalo gaus-
mas.

GAMYBINIAI PLANAI IR... VAIKAI

Alytiskiy pasididZiavimas — naujasis
pramoninis rajonas. Cia stovi medvilnés
kombinato korpusai, i dangu stiepiasi vie-
nuolikaaukstis administracinis pastatas.
Toliau — Saldytuvy gamykla. Laukiama,
kad medvilnés kombinatas per metus is-
aus 65 milijonus metry audiniy, o Saldy-
tuvy gamykla pateiks vartotojams 300
tikstanéiy agregaty. O dar rekonstruoja-
ma vyno gamykla, statomas skydiniu na-
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my kombinatas, neaustiniy medzZiagy ga-
mykla, mésos kombinatas ir t. t. Taigi
pramonei vystyti perspektyva nubrézta.
Idomu, kaip tai veikia Zmogu.

Lankydamasis vienoje istaigoje, pama-
¢iau motina ir kokiuy penkeriy mety siine-
1i. Paklauses, kodél jis ¢ia, iSgirdau atsa-
kyma: ,Néra kur palikti“. O juk dabar
Alytaus darzeliuose ir lopSeliuose jau gali
gyvent, net 1170 vaikudéiy. Prie§ trylika
mety — tiktai 150 viety... Bet ar, pa-
daugéjus vaiky darzeliy skaiiui, sumazé-
jo mamy¢ciy ripesciai? Deja, teigiamai at-
sakyti dar negalima. Stai medvilnés kom-
binatas, kuriame visas Alytaus Ziedas —
merginos ir jaunosios motinos, — Siais me-
tais gavo darzeliuose tik SeSias naujas vie-
tas.

Alytuje pastebési daug musy miestams
bidingy dalyky. PavyzdzZiui, pernai Kom-
jaunimo aiksté buvo iSrausta, duobéta.
Po mety — tas pats. PrieS keleta metu
jkurtas specialiai alytiskiy statybiniams
poreikiams tenkinti trestas vos bespéja
susidoroti su gauséjanciais darbais. Da-
bar kasmet i miesto kapitaling statyba in-
vestuojama apie 30 milijony rubliy. Be-
veik 3 tukstanéiai statybininky kasdien
iSeina grazinti Alyty. Taciau sumos —
vienas dalykas, o Jju sunaudojimas —
kitas, ir netgi kur kas esmingesnis. Gali-
ma léSas panaudoti taip, kad Zmogaus
protu ir rankomis sukurtas produktas jam
tik darys zZalg. Vaikstinédamas naujojo

MIESTAS PRIE NEMUNO

mikrorajono gatvémis, atkreipiau démesj
I nesutvarkytus kiemus, atviras transéjas,
Sulinius. Mane lydéjes statybininkas pasa-
ké: , Bendra béda: komunikacijos — ne-
pelningas dalykas. Nama pastatome, o po
to galvojame, kaip prie jo privaziuoti,
kaip nutiesti jvairiausius vamzdynus. Apie
vaikus, kurie zaidzia ant smélio kalnuy,
nedaug tegalvojame. Netgi susitaikéme,
kad statybos — tai netvarka®.

KAIP MUMS ISTEKETI?

Ko Alytuje daug ir ko per maza? At-
sakyti i §j klausima bene sunkiausia. Stai
viena jauna paSnekové skundési: ,,Kaip
mums iStekéti?“

Dabar Alytuje gyvena apie 28 tukstan-
¢ius Zmoniy: Ir motery, kaip kad daznai
biiva, gerokai daugiau. Taigi reikéty la-
biau ugdyti ,,vyriskgja‘“ pramone, Mies-
te kalbama, kad Zmoniy daug, iS§ kaimo
vaziuoja ir vaziuoja, 0 pramonés jmoneé-
se — atvirkSéiai, truksta darbininky. Pa-
vyzdziui, medvilnés kombinatas dazniau-
siai dirba tik viena pamaing, buitiniy Sal-
dytuvy gamykla — 1,4 pamainos, masinuy
gamykla — 1,5 pamainos. O kiek Zmoniy
truksta buitinio aptarnavimo jmonése, ko-
munaliniame tkyje... Girdziu priestarau-
jant: kur jiems gyventi? Ka gi, planuo-
tojai irgi kartais daro klaiduy. Apsiriki-
mus reikia kuo grei¢iau pastebéti ir nai-
kinti disproporcijas. Antai Vilniuje vie-

nam gyventOJul 1969 metais teko 7,7 kv.
metro gyvenamojo ploto, Kaune — 7,1,
Siaulinose — 7,2. Sie miestai yra jau ,se-

nosios pramonés atstovai. Na, o Alytuje
vienam gyventojui tenka 6,1 kv, metro plo-
to. Taigi alytiskiui gyventi kur kas anks-
¢iau, nors vilnietis galvoja prieSingai.
Stengiamasi kaip nors iSsiversti. Vienas
po kito dygsta bendrabuciai, taciau juose
kabo taisyklés: paisoma Sio nurodymo, ku-
riami Seimyniniai bendrabuéiai: Seimai
duodamas vienas kambarélis.

Mokslininku paskaic¢iavimais, pramonés
ir kity sferu dirbanéiyju santykis turétu
buti 1:4. O Alytuje? Kaip minéjome, éia
beveik 28 tikstanéiai gyventojuy, pramo-
néje — 8 tukstanciai. Vadinasi, pramonés
darbuotoju skaic¢ius auga kur kas spar-
¢iau, negu kituose veiklos baruose. Pavyz-
dziui, 1959 metais prekyboje dirbo 10 pro-
centu visu dirbanéiyjy, o 1970 metais —
tik 6 procentai. Taigi pastebimas santy-
kis prekybininky mazéjimas, ir, matyt,
todél mieste néra geros prekybos. Nauja-
jame Alytaus mikrorajone, kur dabar gy-
vena pusé miesto gyventoju, veikia tik dvi
parduotuvés. Prekybos centro statyba il-
gam sustojo.

Tiesa, ne viskas priklauso vien nuo dar-
buotoju skaiciaus. Reikalinga technika.
Rajono laikrastis ,, Komunistinis rytojus®,
gaves skunda, kad pardavinéjamas suge-
des margarinas, kreipési ] miesto varto-
toju kooperatyva. Buvo paaiSkinta, kad
parduotuvés nepakankamai apripintos

Bendras Alytaus vaizdas

Saldymo irengimais, todél vasara sunku
prekiauti pieno produktais. Nors gastro-
nomo darbuotojai jspéti, kad neprekiauty
blogais maisto produktais, parduotuvéje
vél maciau ta patj vaizda. O ko griebtis,
negi uzdarysi parduotuve?

Augancéiam vaikui daug ko reikia. Ta
pat galima pasakyti ir apie Alyty, mies-
ta, kuriam daug ko triksta, bet daug ka
jis ir turi.

KAI SEIMININKAI TOLI

Lankydamasis vykdomajame komitete,
iSgirdau nemaza probleminiy dalyky. Pri-
siminiau centrinéje spaudoje keliamus
klausimus dél miesty vykdomyjy komitety
teisiu. Sunku paveikti imones, jeigu jos
statomos ir valdomos ministerijy, esanéiy
Vilniuje ir dar toliau. Dabar miesto Sei-
mininkas yra rajono vykdomasis komite-
tas. Jis, kiek gali, ripinasi miesto vysty-
mu, ta¢iau ar ne per mazai tokie augantys
miestai turi praktiniy tikinés veiklos gali-
mybiu? Miesto vykdomasis komitetas turi
kur kas daugiau teisiy, negu jégu. Juk
jame dirba tik keturi Zmonés: pirminin-
kas, du pavaduotojai ir masininké.

Nors Alytuje dar daug ka reikia pada-
ryti, bet susiduri ir su tokiais faktais, ku-
riu galéty nebuti, jeigu patys alytiskiai
to panoréty. Antai rajono biblioteka uz-
daré remontui, o kita dar neveikia ——
miestas liko be bibliotekos. Sestadieniais
ir sekmadieniais prie vienintelio restorano
dury —ilgos ,uodegos‘. Kodél vakarais
nepavertus atskiry valgykly kavinémis?
Kultliiros namai, pastatyti anais laikais,
kai miestas neturéjo deSimties tukstancdiy
gyventoju, dabar atrodo labai jau kuk-
lus. ..

Bene pagrindiné kultiriné priemoné —
televizorius. Kaip piktos katés, namai pa-
siSiauSe jvairiomis antenomis. Knygu ne-
daug teiSperkama. Per 7 ménesius cent-
rinis knygynas pardavé literatiiros uz
10 280 rubliy, vidutiniskai vienam gyven-
tojui — mazdaug uz 40 kapeiky. Bet Sis
skai¢ius yra dar mazesnis, nes knygas per-
ka ir kaimo gyventojai, atvyke i miests,
be to, i §i skai¢iy jeina Dauguy ir Simno
miesteliy knygynuy sumos.

..1387 metais Jogaila iSdavé dokumen-
ta, kuriame Alytus pavadintas miesteliu.
Nors miestas amziy skaic¢iuoja Simtme-
¢iais, taciau gyvyodinga kilimo injekcija
pajuto tik per pastarajj deSimtmetj. Da-
bar ¢ia, kebliau surasti ,,senbuvi“, negu
miesto ,,naujoka‘. Bet kai susitikau su
buvusiu Siauliy statybininku Antanu
Alekna, kuris dabar yra mésos kombinato
statybos direktorius, pajutau, kad Alytus
turi tikry patrioty. Jis parodé naujajj
mikrorajona, kartu apvaiksc¢iojom transé-
jas, pramoninj rajong. Paskui nuvezé |
prieSinga Nemuno pus¢ ir nuo kalno pa-
rodé miesto panorama.

Zmonés, kurie vakar gyveno jvairiuose
miesteliuose ir kaimuose, Siandien jau tapo
alytiSkiais, busimais tikrais miestieéiais.

Jonas Veélyvis, Literatira ir Menas,
1970.X11.12.

(parastés Akiraciy red.).




LIETUVOS KRONIKA

Skaitant balandZio mén. Vilniuje jvy-
kusio RaSytojyu sgjungos suvaziavimo ap-
rasSymus, atrodo lyg tai bity buve kokie
nors militaristy ar karo mokykles karia-
ny pratimai, Kova, atkirtis, tvirtos pozi-
cijos, laiméjimai, uzZsigriidinimas, vadova-
vimas, pajégos, aistringas Kovingumas ir
pilietiSkumas — vis tai Zodziai, besikarto-
jantieji kiekviename pranesime, kartais
net kiekviename sakinyje.

Pagrindiniame rasytojy pirmininko pa-
vaduotojo A. Maldonio pranesime randa-
me ir paaisSkinimg, kodél rasSytojyu suva-
Ziavime taip garsiai Zvanga kardai ir pen-
tinai: ,,...PaaStréjusios ideologinés dvie-
ju pasauliy kovos salygomis ypaé svarbu
nuolat stiprinti idéjinius Siandieninés li-
teratiros pagrindus... Tai ypac¢ aktualu
jaunosios rasytojy kartos atzvilgiu®.

Jauni rasytojai partijai kelia daug ru-
pes¢io. Anot A. Maldonio, jy ,netvirtas
gyvenimo procesy suvokimas pasireiskia
nepakankamu démesiu pasauléziiros da-
lykams, formos fetiSizavimu, bandymais
ieSkoti vertybiy pastovumo ir mato ne da-
bartyje, o civilizacijos priesistorijoje, liau-
dies kultiroje ir pan.‘

Daugiausia kritikos susilauké S. Geda
(jo poema ,,Strazdas‘ tilpo Akiracéiuose).
Anot pirmininko pavaduotojo, tai ,,savi-
tas, talentingas poetas,... su gausials jo
poetiniy atradimy sekéjais ir eikvotojais®.
Jo didziausia nuodémé, — kad rasSo per-
daug alegoriskai ir sunkiai suvokiamal.

Idomu, jog poetas S. Geda taip pat is-
reiské savo poziurj i kirybg. Jo nuomone,
poezija — kaip senovinio oriféjiskumo wva-
riacija, tikstantmeéiy balsas uz kuri rei-
kia mokéti savo gyvenimu ir krauju, bal-
sas, dovanojamas tautai per geriausius jos
Zmones; kaip didzZiojo teisé gyventi Ze-
méje, 18silaikyti kultiaringy pasaulio tauty
seimoje; kaip Zmonijos dvasinés egzisten-
cijos pamatas. Reikia turéti drgsos ir vy-
riskumo pakilti aukséiau saves, iseiti 1i$
saves. Ir visy pirma —1i lietuviy poezijos
fona. Reikia nmaujai suvokti tuos dalykus,
kurie sukurti iki misy ir be musy. Biti-
na i8$siugdyti Siuwolaikiska tikéjima, jog
musy prozodija turi perspektyva atgal —
1 kalba, i musy gyvenimo buda, ir pir-
myn —i mus pacius ir pasaulio kKultira,
1 jos begaline jvairove. Biutinas suprati-
mas, kad geri ir reikalingi visi poetai, pra-
dedant kaimo pokstininku, pasakorium, ir
baigiant savo krasto pilieéiu, laiko repre-
zentantu ar 18 paziiros keistuoliu atsi-
skyréliu. Visi jie yra vieno didelio kiino,
turinéio wvienag wvardg— Zmonijos kultu-
ra — dalys, tegul ir iki mepazinumo pa-
sikeitusios, kartais ir anachroniskai atro-
danéios.

Kompartijos centro komiteto skyriaus
vedéjo pavaduotojas J. Bielinis §ias S. Ge-
dos mintis pavadino lengvabudiska kalba.
Pergalés zurnalo redaktorius A. Baltakis
dél S. Gedos kirybos jaudinasi todél, kad,
anot Baltakio, ji ,uzSifruota metafory

kodu, jog as taip ir nesuprantu, ka noré-
jo pasakyti poetas®,

LIETUVOS SPAUDOS APZVALGA

RASALO KAREIVIU SUVAZIAVIMAS

A. Baltakis linkes netoleruoti (!) tokios
kiirybos: ,,...Ar toks kiirybos hermetis-
kumas, jei jis bus toleruojamas, neatves
prie pagrindiniy tarybinés literaturos
principy revidavimo?“

Taip tarybinés ,,drausmés sargybi-
niams‘ Zvanginant netolerancijos kardus,
diskusijg kreipti atgal i literatiirg bandé
J. Grusas. Budamas vyresnio amziaus ir
didesnés gyvenimo patirties dar is ty lai-
ky, kada ,,moralinés vertybés griuvo mi-
sy akyse, ir mes supratome, ka tai reiskia“,
J. Grusas ir dabar kalbéjo atsargiais, ru-
pestingai parinktais zZodzias. Net ir apie
liaudies kiurybos tradicijas uzsimines, J.
GrusSas nepamirsSo, jog vietoj zodzio ,tau-
ta“ reikia sakyti ,,nacija“...

Tik S. Gedos ,,iztilumas‘ neiSpasakytas
— lietuviy tauta pavadint lietuviskai, ne
zimaniskai... Naecijanalistai dar uz tai,
ko gero, i kailj jkrés...

Literataros ir meno vasario 27 d. nu-
meryje ilga ir pikta straipsnj iSspausdino
Dzidas Budrys. Straipsnyje jis smarkiai
puola istorikus J. Jurginj ir V. Merk]
uz tai, kad jie, aprasSydami Maskvoje
jvykusj Tarptautinj istoriky kongresa, ne-
davé tvirto atkiréio burzuaziniams ka-
pitalistiniy krasty istorikams. Uzsipuola
ir Literaturos ir meno redaktoriy, kad ne-
pareikalavo tokio atkiréio. ..

Idomu tai, kad Dzidas Budrys nepri-
klauso kompartijai... Nepriklausomoje
Lietuvoje priklausé socialdemokraty par-
tijai, metus laiko studijavo Londone. 1941
metais liko Lietuvoje, nebuvo paSalintas
iS universiteto. Tac¢iau Stalino laikais su-
gebéjo labai greitai prisitaikyti. Kurj lai-
ka désté ekonomika Vilniaus universitete,
véliau, kaip LTSR akademikas, vadova-
vo Ekonomikos instututui.

Mirus Stalinui, pasibaigé 1953 metai ir
Dzido Budrio direktoriavimas Ekonomikos
institute. Sulaukes beveik 68 mety, Dzidas
Budrys dar vis teberaso kaip ir anais ge-
rais dédés Josifo laikais...

Balandzio 22 d. Gimtasis Krastas infor-
muoja, jog Lietuvoje lankési Stasé Do-
minaityté-Baltus. Ta proga laikrastyje pa-
minéta, jog S. Baltus yra Belgijos lietu-
viy bendruomenés pirmininké, ir, jos Zo-
dziais, ,bendruomené mums svarbi tau-
tiskumui islaikyti‘. Belgijoje dabar gyve-
na apie 300 lietuviy.

81 smulkmena jdomi tuo, jog tai bus,
turbut, pirmas atvejis, kai bent truputélj
informacijos apie lietuviy bendruomene
perdavé Vilniuje leidziamas laikrastis.

Balandzio 18 d. Tiesa paskelbé respubli-
kinéms mokslo ir technikos premijoms pri-
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statyty darbu sarasag. Ekonomikos ir hu-
manitariniy moksly srityje pristatyti 4
darbai. Vienas i§ ju —J. Kazlausko ,,Lie-
tuviy kalbos istoriné gramatika®.

Prof. J. Kazlausko veikalas pasitlytas
premijuoti, be abejo, su partijos zinia ir
pritarimu. Atrodo, lyg tai biity bandymas
bent truputj atitaisyti ispudj bei sumazin-
ti gandus ir spéliojimus, kuriuos sukélé
partijos laikysena prof. J. Kazlausko lai-
dotuviy atveju.

Po to, kai iSeivijos spaudoje pasirodé
daug spéliojimy ir tvirtinimy, jog prof. J.
Kazlauska nuzudé soviety saugumas, iS
Lietuvos pradéjo sklisti gandeliai, jog
neva tai prof. Kazlauskas buves paskuti-
niu metu labai musivyles, nes pradéjo ras-
tis vis daugiau jrodymy, griaunanéiy jo
mokslinés lietuviy kalbos istorijos teori-
jas. Tuose gandeliuose paprastaai btudavo
ipinta mintis, jog S$i mokslinio darbo ne-
sekmé galéjo ji paskatinti savizudybei.

Atrodo, jog dabar, kompartijos laik-
raSc¢iui praneSus apie pagrindinio prof. J.
Kazlausko mokslinio darbo pristatyma res-
publikinei premijai, turéty baigtis visa 3i-
ta savizudybés apologetika.. .

Perskaityti i§ karto visus 1970 metu
Nemuno zZurnalo numerius reikia nemazal
laiko. Myums tai uztruko tris naktis.

| EScummmar

ISeivijos spauda antikomunistinei propa-
gandai iki Siol daugiausia naudojasi kom-
jaunimo ir ,komsenimo*“ Tiesy informa-
cija. Gi komunistinei propagandai, norint
padaryti teigiamos jtakos Vakaruose gy-
venantiems skaitytojams, biuty mnaudin-
giau, jei Vilniaus pasSto cenzoriai iSleistuy
uzsienin Nemuna, o neisleisty kad ir tokios
Komjaunimo tiesos.

J. Reézos 1625 metais Karaliauéiuje iS-
leistas Dovydo psalmiy vertimas yra pa-
grindinis Saltinis tyrinéjant miusy litera-
tirinés kalbos iStakas. Lietuviska abécéle
tuo metu sudaré 22 didziosios ir 50 mazy-
ju raidziy. Kalbotyrininkas Vladas Zulys
paruo$é beveik 3000 Sios knygos Zodziy
zodyng — Zodziy, kurie Siandieninéje lietu-
viy kalboje nebevartojami. §j darba pri-
staté Vilniaus universitetui kaipo moksly
kandidato disertacija. Universiteto litua-
nistai, labai gerai jvertine jo darbag, pasi-
lé suteikti jam moksly daktaro laipsnij.

Nemuno zurnale, aprasant V. Zulio dar-
ba iSspausdinti ir du pasikalbéjimai, pa-
vaizduojantieji, kaip, pateke i misy die-
nas kalbéty 17 amziaus lietuviai. Juos,
kartu su ,vertimu®, ¢éia ir persispausdi-
nome.

Kaimyné kaimynei:

— Kur teki?

— Prie skrybélés?

— Bés kokia béda nutikus?

— S@nus wvisar stalgus pasidaré. Barsiu
per gromatq.

— Kodél, sakai, stalgus?

— Vis: mama, siysk toktai, mama — anok-
tai. o pats wvisai aptingo.
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Turistinis Vilniaus vaizdas — Gintaro viedbutis

ISeivijai Nemuno zZurnalas jdomiausias
tuo, kad jo neleidziama siysti ] uzZsien].
Net ir tada, kai siuntéjai tarp Kitos spau-
dos imaiSo ir viena kita Nemuno numerj,
Vilniaus pasto cenzoriai kantriai ir rtpes-
tingai §] draudziamga leidinj ,,iSoperuoja‘‘.
Sveciai ir pareigiinai i§ Lietuvos aiskina,
jog taip yra todél, kad uZsienin siysti lei-
dziama tik respublikinius leidinius, o Ne-
munas — Kauno Zurnalas, ir respublikiniu
leidiniy saraSan vis dar nepriimamas.

Po ilgo ir mieguisto skaitymo, pirmas
jspidis vidutiniskas — Zurnalas neblogas,
betgi ir nieko ypatingo. Daug spausdina-
ma poezijos ir literatiiros. Jdomiausias Sis
zurnalas bene ir bus tuo, kad jame vy-
rauja jaunesni autoriai.

Tie, kurie galvoja, jog Nemunas neis-
leidziamas | uzsienj todél, jog jis neprisi-
laiko partijos linijos ar bent maziau ko-
munistiSkas uz kitus leidinius, paskaite
zurnala turéty tokia nuomone pakeisti.
Ypa¢ pasiskaite apie gimima... genijaus
visiems laikams. Kaip ir visi kiti leidiniai,
taip ir Nemunas socialistinés visuomenés
statyba gina kovingai ir i§ marksistiniy
pozicijy. ..

Visdélto yra Sis tas ir jdomaus. Trupu-
tis daugiau démesio Vakaruy literaturai,
Kauno miesto gyvenimui, vietos kulturi-
ninkams, dar nepripazintiems raSytojams.

— I8 kur zinai?

— I$ akademijos pranesé. Lyg barzdsku-
éiu per Sirdj.

— Nebuk perdaug nmarsi. Narsas— blogas
pataréjas. Gal vaikui kas su sveikata?
— I plesimus tekéti sveikatos tai uztenka!
o mokslui nebeprastoja.

Gaves laiskq, studentas draugui:

— Veél augyvé grumzdzia, kada nesiys dau-
giau penuksto.

— Nuodémai grumzdzia?

— Kaip wvisada: augyvés narsas— sunui
balvas. Manau, neilgam.

— Kartunta ir man taip buvo, betaig pra-
éjo.

— Kaip manai, bés nenuéjus mums po po-
ra malky ismesti. Va, dar turiu kelis stu-
kius.

— Gal geriau uz juos gero gaido paklau-
syti?

— Gaido tai gaido. O! Jau septinta adyna
nebtoli. Skubiai tekékim. Galim prastoti ir
malka, ir gida.

Nesunku ispéti, kad tekéti — tai bégti. Bet
ko ta moterélée béga pas... skrybéle? Pa-
sirodo, skrybélé — tai rastininkas (i8 wo-
kieéiy ,schreiber —rasyti). Panasiai ir
barzdskutys tada reiské me pati amatinin-
ka, o — skustuvg. Mama skundziasi, kad
sunus pasidaré tikras akipléda (stalgus)
ir vis praso tai $io, tai to atsiysti. Kai-
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DEMOGRAFIJA

1970 M. GYVENTOJU SURASYMAS

TAUTU PADETIS SOVIETY SAJUNGOJE

Si ménesj pagaliau buvo paskelbti 1970
mety sausio 15 d. jvykusio Sov. Sgjungos
gyventojy surasymo duomenys.

Pagal juos, 1970 m. Sov. Sgjungoje gy-
veno 241 mil. 720 takst. Zmoniy (1959 m.
— 208 mil. 827 tukst.) Taigi per paskuti-
niuvosius 11 mety gyventoju skai¢ius pa-
didéjo 16%. Mums, kaip ir kity Rusijos
valdomy tauty gyventojams, be abejo ido-
miausi Sio surasymo duomenys apie tau-
tybes ir kalbas.

MAZEJA RUSU NUOSIMTIS

Zemiau pateikiame gyventojyu skaiciy
taip vadinamose ,,sgjunginése respubliko-
se“ (skliausteliuose nurodyta, kiek nuo-
Simé¢iy padidéjo gyventoju skaic¢ius palygi-
nus su 1959 metais):

Rusijoje — 130,079,000 (11%)
Ukrainoje — 47,126,000 (13%)
Gudijoje — 9,002,000 (12%)
Uzbekijoje — 11,960,000 (45%)
Kazachijoje — 12,849,000 (40%)
Gruzijoje — 4,686,000 (16%)
AzerbaidZane — 5,117,000 (38%)
Lietuvoje — 3,128,000 (15%)
Moldavijoje — 3,569,000 (24%)
Latvijoje — 2,364,000 (13%)
Kirgizijoje — 2,933,000 (42%)
Tadzikijoje — 2,900,000 (46%)
Armenijoje — 2,492,000 (41%)
Turkmenijoje — 2,159,000 (42%)
Estijoje — 1,356,000 (13%)

Kaip matyti i§ Siy skaifiy, mazZiausias
gyventojy padidéjimas buvo pacioje Rusi-
joje. Tai galima aiskinti jvairiai. Visy
pirma, per paskutinj deSimtmetj labai
smarkiai sumazéjo gimimy skaic¢ius Rusi-
joje. Antra, —tai kity ,,sgjunginiy res-
publiky kolonizacija. Atrodo, ypatingai
daug rusy pastaraisiais metais atsikélé |
Kazachijg. Ir treéia, — tai, kad rusifikaci-
ja neduoda Zymesniy rezultaty. Pagal su-
raSymo statistika, net paéioje Rusijoje
gyvenanéiy mazy tauteliy suruséjimas gan
nezymus. ,

Rusy valdomoms tautoms daug viléiy
teikia faktas, jog rusy gyventojy nuoSim-
tis Sov. Sgjungoje sumazéjo nuo 54.7
(1959 m.) iki 53.5 (1970 m.). Sumazéji-
mas, tiesa, néra toks didelis, kaip buvo
spéliojama Vakary spaudoje (pries sura-

Syma buvo net nuomoniy, jog rusai gali
besudaryti maziau negu puse visy Sov.
Sajungos gyventojy). Taciau kiekvienu
atveju, didéjanti nerusiSska mazuma teikia
kitoms tautybéms vil¢iy bent kultirinéje
srityje susilaukti didesnés autonomijos.

Bendrai, Sov. Sgjungoje per praéjusi
deSimtmetj smarkiai sumazZéjo gimimy
skai¢ius ir nataralus gyventojy prieauglis.
Tai atsispindi ir suraasymo duomenyse.
Jei 1959 mety suraSyme rasta 24 mil. 334
tukstanéiai 0-4 mety amziaus vaiky, tai
Siame suraSyme, neziurint kad gyventojy
skaic¢ius padidéjes, to amziaus vaiky rasta
tik 20 mil. 510 tukstanciy. Atrodo, jog
tokiam gan staigiam gimimy sumazéjimui
yra keletas priezaséiy: padidéjes skyrybu
skaicius, buty trikumas ir paskutiniojo
karo pasékoje sumazéjes jauny Seimy skai-
¢ius. Budinga taciau, jog dél Siy ar kity
priezaséiy gyventojy prieauglis smarkiai
sumazéjo slaviskose respublikose: Rusijoje,
Ukrainoje ir Gudijoje. Neslaviskose Kau-
kazo ir Vid. Azijos respublikose gyven-
toju prieauglis Zymiai didesnis ir nerodo
tendencijy mazéti. Latvijos ir Estijos gy-
ventojy prieauglis kaip buvo taip ir liko
maziausias. Tac¢iau jis nemazéja taip greit
kaip rusy. Palyginimui pateikiame 1968
(ir, skliausteliuose 1960) mety gyventoju
prieaugli 1000 - ¢iui gyventojuy:

Rusijoje — 6.1 (15.8)
Ukrainoje — 6.9 (13.6)
Gudijoje — 9.4 (17.9)
Lietuvoje — 9.3 (14.7)
Latvijoje — 32 (6.7)
Estijoje — 41 (6.1)
Uzbekijoje — 29.1 (33.9)
Tadzikijoje — 31.0 (28.4)
Arménijoje — 19.7 (33.5)
Sitokie dideli nat@ralaus prieauglio

skirtumai atsispindi ir tautybiy statisti-
koje. Respublikose, kur gyventojy prie-
auglis aukstas, padidéjo vietiniy gyventoju
ir sumazéjo rusy nuosimtis. Respublikose
su mazu gyventojy prieaugliu pastebimas
prieSingas reiskinys.

TAUTINIS ATGIMIMAS
VID. AZIJOJE?

Pagal surasymo zinias, rusifikacijos

myné nori ir paguosti, ir upraminti, sa-
kydama, jog pyktis (narsas) — blogas pa-
taréjas, nors nutuokia, kad tasai siunelis
daugiau i 8okius (plesimus) linkes, negu
1 mokslg.

Na, ir studenty pokalbis bus Zymiai ais-
kesnis, jei zinosime, kad augyvé reiské mo-
ting, grumzti — grasinti, kada — kad, pe-
nukslas — maistq, balvas — dovang, bés —
ar, kartunta — vieng karta, betaig — bet,
malkas — gurksni, stukis — monetq, gai-
das — dainininkg, adyna —wvalandg, pra-
stoti — netekti.

Lietuvos kino studija ruoSiasi pradéti
filmuoti dideli filmg apie prisy sukiléliy
vadg Herky Monte. Filmo rezisierius —
Algimantas Grikevicius, scenarijus Sau-
liaus Saltenio, dailininkas Vytautas Jali-
nauskas, operatorius —Jonas Tomasevi-
éius.

Herky Monte vaidins Vilniaus dramos
teatro aktorius Antanas Surna, jo Zmona
— Tartu Vanemuinés teatro aktoré Reine
Lio. Filma Zadama pagaminti per metus
laiko. '

Taigi, Lietuvos kino studijai vél buvo
leista statyti istorinj filmg, nieko bendro
neturintj su komunizmu. Tokie leidimai,
tai labai reti stebuklai...

Vilniaus kuro aparatiros gamykla pra-
déjo veikti 1959 metais. Taciau pelningai

1971 m. balandzZio mén.

gamykla pradéjo dirbti tik praéjusj penk-
metj. O priezastis — 1959 metais statytoje
imonéje dar ir 1967 metais automatai, pus-
automaciai ir specialtis jrengimai tesuda-
ré tik 21% visy jrengimy, gi likusieji —
universaliis, t. y. ivairios paskirties jren-
gimai. 1970 m. automaty ir spec. jrengimy
nuoSimtis pakilo iki 42. Sis pavyzdys bi-
dingas visai sovietinei pramonei. Tik pra-
éjusi penkmetj, pradéjus stokoti darbo jé-
gos, imta riméiau svarstyti naujy jmoniy
automatizavimo reikalg.

Sekanc¢iy penkiy mety bégyje imonés
gamybg numatoma padvigubinti. Taciau
mechanizacijos ir automatizacjos déka ga-
myba padidés tik 40%, gi likusj gamybos
padidéjima teks kelti samdant daugiau
darbininky.

Planai Vilniaus miesto augimui apribo-
ti, atrodo, taip ir iSeina dimeliais pro di-
zeliniy varikliy kuro purkstuvus...

Liaudies #kio 1971 m. kovo numeryje
taip pat pranesta, jog kuro aparaturos ga-
myklos kolektyvas jsijungé i lenktyniavi-
ma. Kieno garbei? Lenino? Ne. Tai buvo
pernai. Siais metais kiekvieno Lietuvos
laikraséio kiekviename puslapyje karvés
melZiamos, kiaulés Seriamos ir metale sky-
lés greziamos... kompartijos 24-to suva-
Ziavimo garbei. Garbés planas, atrodo, vir-
Sijamas Kkeliais Simtais nuoSiméiy.

(zvr)

ir kolonizacijos pozitiriu geriausiai iSsi-
laiké arménai.
IS 2,492,000 Arménijos gyventojy save
laiko:
armeénais
rusais

88.6%
2.7%

(88.0%)
(3.2%)

Tokios iSskirtinai geros padéties jiems
gali pavydéti kiekviena kita rusy valdo-
ma tauta. (Skliausteliuose nurodyti 1959
m. surasymo duomenys).

Savo padéti Zymiai pagerino ir kitos
Kaukazo tautos.

Gruzijoje (4,686,000 gyv.):
gruziny — 66.8% (64.3%)
rusy — 8.5% (10.1%)

AzerbaidzZane (5,117,000 gyv.):
azerbaidzaniec¢iy — 73.8% (67.5)
rusy — 10.0% (13.6%

Zymiai blogesné yra dar Vid. Azijos
tauty padétis. Sprendziant pagal 1959
mety suraSymo rezultatus atrodé, jog
Sioms tautoms vilties atsispirti kolonizaci-
jai ir rusifikacijai tikrai nedaug. Todél
tuo labiau ryskus ju padéties pageréjimas,
déka didelio nattralaus prieauglio.

Tadzikijoje (2,900,000 gyv.):

tadziky — 56.2% (53.1%)
rusy — 11.9% (13.3%)
Turkménijoje (2,1559,000 gyv.):
turkmény — 65.6% (60.9%)
rusy — 14.5% (17.3%)
Uzbekijoje (11,960,000 gyv.):
uzbeky — 64.7% (61.1%)
rusy — 12.56% (13.5) %

Kirgizijoje (2,933 gyv.):

Kirgizy — 43.8% (40.5%)
rusy — 29.2% (30.2%)
Kazachijoje (12.849,000 gyv.):
kazachy — 32.4% (29.8%)
rusy — 42.8% (43.2%)

Cia verta pazymeéti, jog Kazachija Sia-
me laikotarpyje buvo kolonizuojama la-
bai sparéiai. Nuo 1959 m. jos gyventojuy
skaiéius pakilo nuo 9 iki beveik 13 mili-
jony. Todél kazachy nuoSiméio pakilimas
savame kraSte, kad ir nedidelis, yra gan
ispudingas.

O KAIP LIETUVOJE?

Lietuvoje nuo 1959 m. iki 1970 m. gy-
ventojuy skai¢ius pakilo 417-ka tukstanciy.
Is 3 mul. 128 tukst. gyventojy rasta:

lietuviy — 80.1% (79.3%)
rusy — 8.6% (8.5%)
lenky — 77% (8.5%)
gudy — 1.5% (1.1%)
ukrainieéiy — 0.8% (0.7%)
zydy — 08% (0.9%)
kity tautybiy— 0.5% (1.0%)

Lietuviy skaicius pakilo nuo 2,151 tukst.
iki 2,507 tukst., rusy —nuo 231 tukst. iki
268 tukst. Lenky priaugo 10 tukstanciy
ir dabar yra 240 tikst., gudy — 45 tukst.
(padaugéjo 15 tukst.), ukrainieCiy — 25
tukst. (7 tukst. padaugéjo), Zydy— 24
tukst. (buvo 25 tukst.), kity tautybiy —
19 tukst. (buvo 26 tukst.).

Uz Lietuvos riby Sov. Sgjungoje gyve-
na 158,000 lietuviy (1959 m.— 175,000).
Taigi, viso sovietiniame suraSyme rasta
2,665,000 lietuviy. IS jy 97.9% savo gim-
taja kalba laiko lietuviy kalbg (1959 m.
97.8%). Be to, 356.9% nurodé laisvai mo-
ka rusy kalbg. Sitoks didelis rusy kalbos
mokéjimo entuziazmas gali kartais turéti
nelabai pageidaujamy pasékmiy. Tautos,
kurios rusifikacijos ir kolonizacijos bédo-
se turi ilgesnj patyrima, Siuo ztveju buvo
Zymiai atsargesnés. Pavyzdziui, rusiSkai
temoka tik 12.2% cachury, 14.5% uzbeky,
15.4% turkmeny ir tadziky, 16,6% azer-
baidzZanieéiy, 19.1% kirgizy, 21.3% gruzi-
ny, 30.1% armény. Tik latviai, estai, gu-

dai ir ukrainieciai pasigirti rusy kalbos
mokéjimu mégsta labiau uz lietuvius.

LITDNA KAIMYNU PADETIS

Litdniausiai suraSymo skai¢iai turéty
nuteikti latvius ir estus. Latvijoje 18
2,364,000 gyventojy latviai besudaro tik
56.8%, gi rusai — 29.8%. 1959 m. latviy
dar buvo 62.0%, o rusy— 26.6%.

Nurodytas ir Latvijos lietuviy skaiéius:
1970 m.— 41 tukst.,, 1959 m.— 32 tuks-
tancéiai.

Tokios Latvijoje pablogéjusios padéties
priezasCiy netenka toli ieSkoti. IS visy so-
viety valdomuy respubliky, Latvijos gimi-
mai ir naturalus gyventoju prieauglis Ze-
miausias —tris kart Zemesnis uz SSSR
vidurkj. Dél to krastas neturi atliekamos
darbo jégos. Todél smarki paskutiniojo
deSimtmecio industrializacija iSSauké ir
zymig kolonizjeija.

Visai dél tos pacios priezasties Zymiai
sumazéjo ir esty nuoSimtis Estijoje. IS
1,356,000 gyventojy estai besudaro 68.2%
(1959 m.—T74.6%). Rusy nuoSimtis gi
pakilo nuo 20.1 iki 24.7. Idomu, jog tiek
latviai, tiek estai savo krasSte nenutautéja.
Daugiau kaip 95% juy savo gimtgja kalba
laiko latviy ar esty kalbas, ir Sis nuoSim-
tis po truputj didéja. IS kitos pusés —
tai, kas atsitiko Latvijoje ir Estijoje, la-
bai nejaukiai nuteikia ir lietuvj skaity-
toja. Gimimai ir natiralus prieauglis Lie-
tuvoje taip pat smarkiai mazéja, ir todél
smarkios kolonizacijos galimybé po kelioli-
kos mety bus gana reali ir Lietuvai. Siuo
atzvilgiu tiek mums, tiek misy Siaurés
kaimynams Siek tiek vil¢iy teikia tik fak-
tas, jog gimimai ir prieauglis smarkiai
mazeéja ir pacioje Rusijoje. O visdélto, kaip
rodo Kaukazo ir Vidurio Azijos tauty pa-
tirtis, kolonizacijai ir rusifikacijai leng-
viausia atsispirti tada, kai moterys neat-
sisako gimdyti. Deja, nei Estijoje, nei Lat-
vijoje, nei Lietuvoje apie tautinio iSsilai-
kymo problemas vieSai spaudoje diskutuo-
ti nevalia.

Jei Latvijoje ir Estijoje démesj atkrei-
pia kolonizacija, tai Gudijoje ir Ukrainoje
iS surasymo duomeny pastebimas skirtin-
gas reiSkinys. Ten po truputi mazéja vie-
tiniy gyventoju nuosSimtis. Ukrainoje uk-
rainieé¢iai nuo 76.8% nukrito iki 74.9%,
Gudijoje gudai—nuo 81.1% iki 81.0%.
Mazdaug 2-3 nuoSimcéiais padaugéjo rusu.
Taciau, skirtingai nuo kity tauty, mazéja
savos kalbos vartosena. Ukrainieciy kal-
ba gaimtaja skaito 85.7% ukrainieéiy
(1959 m.—97.7%). Gudai gudy kalbg —
80.6% (1959 m.—84.2%). Atrodo, jog
tokiam savo kalbos vartojimo mazéjimui
yra dvi priezastys: rusifikacija savame
krasSte ir emigracija | kitas respublikas.
Panasus reiskinys, tik ne taip aiSkiai pa-
stebimas, matomas ir 1940 m. i§ Rumuni-
jos atpléstoje Moldavijos respublikoje.

BENDROS ISVADOS

Matome, jog paskutiniojo soviety gy-
ventojy surasymo duomenys gana skirtin-
gi skirtingoms tautoms. Todél sunkoka da-
ryti kokias bendras iSvadas. Galbut vie-
nintele tokia apibendrinancig iSvadag gali-
ma buty jziaréti fakte, jog iSsilaikyti ne-
nutautéjus Zymiai geriau sckasi vietinéms
tautybéms, negu uzsienietiSskos kilmés ma-
zumoms. Tai lieéia net ir tas tautas, ku-
rios turi Sov. Sgjungoje vadinamas auto-
nomines sritis ar uzsienyje valstybes. Uz-
sienietiSkos kilmés mazumos — zydai, vo-
kieéiai, lenkai, vengrai, slovakai Sov. Sg-
jungoje smarkiai nutausta. Visy pirma
mazéja ju gimtosios kalbos vartojimas,
o daznai ir skai¢ius (pvz. zydy, lenky).
Ir priezastis gana aiSki — savy mokykly
stoka. Lenkai, pavyzdziui, mazéja visose
sov. respublikose. Tik Lieooje, kur veikia
ir lenkiSkos mokyklos, lenky bent skaicius
nemazéja.

Jau spausdinant S§j numerj buvo pa-
skelbti smulkesni Lietuvos gyventoju duo-
menys. Juos perduosime sekanciame Aki-
raéiy numeryje.

Z. V. Rekasius
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LIETUVOS KP XVI SUVAZIAVIMAS

»VILNIUS VISUOMET SU MASKVA"

Respublikiniy kompartiju suvaziavimai
biina dar nuobodesni negu visasgjunginiai.
Po ilgy ataskaitiniy praneSimy seka la-
bai trumpos diskusijos, pazZeriama nema-
zai savikritiniy bei panegiriniy pareiski-
my ir formaliai patvirtinamas naujas
centro komiteto sgstatas. Suvaziavimas
biina i§ anksto tiek suplanuotas, jog labai
maza galimybés susilaukti ,netikétumy‘.
Suvaziavimo kalbos galéty likti nesakytos,
o tik paskelbtos spaudoje, ir rezultatai
buty tokie patys. Ir neverta gal bity apie
suvaziavimg rasSyti, jei tai nebluty proga
susumuoti svarbesnius praéjusiy penkiuy
mety tkinio, visuomeninio ir politinio gy-
venimo jvykius.

Lietuvos KP XVI suvaziavimas, pora
karty atidétas, galy gale ivyko 1971 m.
kovo 3-5 d. Jau vien suvaziavimo trumpu-
mas daug pasako apie jo tikrgja politine
reikSme. Suvaziavimas isSklausé Snieckaus
praneSimg apie partijos darba nuo pra-
éjusio suvaziavimo (1966) ir Maniusio
pranesimg apie ateinancéio penkmecio di-
rektyvas. Po keletos mazai reiSkianciy
komentary dél pranesimy, formaliai pa-
tvirtintas Centro komiteto sastatas, ir tuo
reikalas uzbaigtas.

SEIMININKO VAIDMUO

Sis suvaziavimas atzyméjo Antano
Snie¢kaus kaip pirmojo sekretoriaus virs
trisdeSimt mety karjera. Tai ilgiausiai po-
zicijoje iSsilaikes respublikinés komparti-
jos sekretorius. Jo karjera yra dar impre-
syvesné, prisiminus, jog Snieckus sekre-
toriate dirba jau nuo 1927 m. Taciau
Snieékaus karjera turéty biiti einanti prie
galo, nes, jei Snieckus iSsilaikys dar savo
vietoje iki sekancio suvaziavimo, kuris pa-
gal taisykles turéty ivykti uz penkiy me-
ty, jis jau bus priartéjes prie 70 m. ribos.
Tad yra daug galimybés, jog Sis buvo pa-
skutinis Snieckaus praneSimas komparti-
jos suvaziavimui.

Neziurint kaip Sniecky vertintume kai-
po zmogy, vistik reikia pasakyti, jog jis
palieka tam tikra neisdildoma Zyme tau-
tos gyvenime. Nedaug rasime Sio Simtme-
¢io politiky kurie bity turéje didesne ir
ilgesne role uz Snieckaus. Tai galima bu-
ty teigti neziurint, jog pagrindiniai nuta-
rimai, lieéig lietuviy tauta, buvo daromi
Maskvoje. Tu nutarimy jvykdymas, nepil-
nas jvykdymas ar net nejvykdymas didele
dalimi priklausé Snieckaus vadovaujamal
kompartijai. Siandien gi Snieckus yra vi-
siSkai neigiamai vertinamas iSeivijoje ir
stebétinai teigiamai vertinamas pacioje
Lietuvoje. Kodél? sunku ir, galbut, per
anksti pasakyti. Siandien yra tac¢iau aisku,
kad lietuviy tautos dabartiné tautiné pa-
détis, lyginant, sakysim, su latviy ir esty,
yra dar geresné, ir Snieckaus vadovavi-
mas yra turéjes tam jtakos. Snieckaus
vaidmuo dvilypis: jis ir kvislingas, ir sa-
varankis politikas. Dél to ir jo vertinimali,
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be abejo, bus labai skirtingi, ir, i$ viso,
istorikams bus sunku susitarti dél jo vaid-
mens lietuviy tautos istorijoje.

Isbuves tris deSimtmecéius Kremliaus
virSiniy periferijose, Snieckus iSmoko
efektyviai veikti labai centralizuotos sant-
varkos rémuose, pajégé organizuoti res-
publikos vystymo darba reliatyviai sava-
rankiskai, iSsiaugino savo tautinius kad-
rus, iSsaugojo juos nuo politiniy véju ir
plac¢iy valymy. Ne be reikalo Snieckus Lie-
tuvoje yra vadinamas ,Seimininku‘. Ilgo
Seimininkavimo paslaptis — tai labai tiks-
lus ir subtilus prisitaikymas prie politiniy
véju is Rytu (,Vilnius visuomet su Mask-
va!’), mokéjimas laviruoti komplikuoto-
je politinéje Maskvos sarangoje, isigyjant
specialius uztaréjus pacéiame Maskvos po-
litbiure, pajégumas islaikyti lygsvara ivai-
riose gyvenimo srityse. Snieckus sukiré
patikima politing masina, save ir Kkitus
iSsaugojo palyginus vieningo ir asmeniniu
pagrindu sukurto vadovy branduolio pa-
gelba: jlgg laika didesné dalis Lietuvos
Kompartijos virstniy buvo Snieckaus ko-
legos dar i§ pogrindzio laiky.

Sniec¢kaus iSsilaikymui virsStinéje, grei-
¢éiausiai, padéjo, ir palyginus sékmingas
uzdaviniy vykdymas respublikoje. Lietu-
va iSkopé 1§ gana ekonomiskai atsilikusiy
respubliky tarpo | vieng iS labiausiai su-
pramoninty, turinéiy reliatyviai vienag is
aukSciausiy gyvenimo standarty, respub-
lika. (Tik Latvija ir Estija pagal jvai-
rius ekonominius rodiklius stovi Kkiek
aukséiau uz Lietuva). Prilaikes be to dar
nacionalizmg MasKkvai toleruotinose ribo-
se, Snieckus galéjo tikétis paramos ir pa-
sitikéjimo Kremliuje. Neziurint to, taciau,
besibaigiant Kruséiovo erai SnieCkaus pa-
détis darési problematiSka. Nesutikimas su
Kruséiovu dél zemés ukio politikos ir kitu
sri¢iy, galimas daiktas, batu privedes prie
Snie¢kaus pakeitimo. Gal ir dél to Snieé-
kus grizes | Vilniy taip entuziastingai
aiskino KruScéiovo nuvertima savo vado-
vaujantiems kadrams. Gi 1967 m. bandy-
mas nusodinti Snie¢kuy nepavyko, nes
Kremliaus kolektyvine vadovybé operavo
daugiau ar maziau neraSytuy susitarimu
nedaryti politiniy pakeitimy, ir galbut dél
Snie¢kaus uztaréju paciose Kremliaus vir-
sunése.

Kaip ten baty bebuve, Siandien jau ga-
lima visgi kalbéti apie Snieckaus pakai-
tala vien dél ,Seimininko’ amziaus. Pa-
zvelgtina tad | dabartine Lietuvos kom-
partijos virStne ir kitus vadovaujanéius
kadrus. Apie tai sekanéiame numeryje.

DEMESYS UKIUI

Didziausias démesys suvaziavimo pra-
neSimuose ir pasisakymuose buvo skiria-
mas ekonomikai. Sovietijoje yra nepapras-
ta statistiniu rodikliu manija, kaip ¢ia
sakoma, tinkanéiy ir ,,pamelavimui“. Ir
Snieékaus pranesime tokiy melagyséiu yra

bet ju mes neliesime kaip pigiu propagan-
diniy Sposu.

IS tikryjy, Snieckui ir Lietuvos iki-
niams kadrams buvo kuo didZiuotis. Pra-
monés produkcijos tempai per praeita
penkmet] buvo patys didziausi visoje So-
vietu Sajungoje, pasieké beveik 129% pa-
didéjimo vidurkinio metuose. Tam salygos
sudaré dideli investavimai, sieke 4.6 bi-
liony rubliy. ReikSminga, kad prisilaikant
Lietuvos planuotoju sitdlymy, naujame
penkmetyje pramonés gamybos augimo
tempai bus daug mazZesni, 46-49% per
penkmetj. Didziausia dalis gamybos padi-
déjimo turés buti grindziama auganciu
nasumu ir tik maza dalis naujos darbo
jégos pagrindu. Tokiu badu tikimasi leng-
viau spresti jau jaufiamas darbininky
traukumo problemas. Imigracija 1§ kity
respubliky gali buti minimali, jei vietiniai
ekonomistai-planuotojai pajégs dar turi-
mas darbo jégos atsargas pilnai iSnau-
doti.

Zemés ukyje pazanga buvo zZymiai ma-
zesné, bet reliatyviai taip pat dramatiska.
Grudu derlius padidéjo 69%, o visa Zemés
akio produkecija iSaugo 36%. Idomu, kad
zemés ukio gamybos padidéjime ,visuo-
meninis tukis* sudaré 57%, gi privatinis
tkis likusius 43%. Tai akivaizdziai rodo
sklypininky jnasa i zZemés ikio produkei-
ja.

Deja, neziurint didelio tkinio augimo,
gyvenimo lygio kilimas buvo daug létes-
nis. Iki Siol dar vis didelé dalis pelno buvo
skirta kapitalinéms investicijoms ir ka-
rinéms islaidoms. Bendrai paémus, neziu-
rint visy pazady, Zmogaus gerové vis dar
antraeilé prie§s karine pramone ir sunkes-
nés pramonés vystyma. Vidutinis darbi-
ninko ir tarnautojo ménesinis uzdarbis
(iskaitant ir iSmokéjimus bei lengvatas
i§ visuomeninio naudojimo fonduy) per
penkmet] pakilo tik 38 rublius ir pasieké
157 rubliy atlyginima per ménesj. Be vi-
suomeniniy iSmoky, vidutinis ménesinis
uzdarbis pasieké 119 rubliy, per penkmet]j
pakiles 33%. Atseit, vidutinis darbininkas
gavo 35 rublius daugiau ménesiui negu
prie§ penkis metus. Turint galvoje rublio
pirkimo galia ir nepaprastai zZema algu
baze, atlyginimo padidéjimas neatrodo js-
pudingas. Po penkmecio prakaito ir dra-
matisky pasistiméjimu visoje ekonomiko-
je, paprastas darbininkas uzdirbo tik apie
350 rubliy per metus daugiau, ir jo me-
tiné alga pasieké mazdaug $1400 rubliu.
Gyvenimo lygio kilimo didesni tempai, Za-
dami naujo penkmecio direktyvose, be abe-
jo, buvo atsakas | liaudies spaudima stip-
riau vystyti lengvaja pramone, ir gal tai
buvo Lenkijos jvykiu iSdava. Ar tie pra-
matyti tempai yra uztektinai dideli atatik-
ti Zmoniy troskimams, sunku pasakyti.
Viena yra aisku, kad sovietinis pilietis vis
daugiau ir daugiau pradeda reiksti rei-
kalavima gauti didesne dalj jo sukurtu

»Setmininkas” Antanas Swietkus daro pranedimg naujajai burfuacijai Lietuvos kompartijos XVI suvaziavime.
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vertybiy ir baigti vieng 1§ didziausiy
darbininko iSnaudojimy pasaulyje. Nuo
partijos pajégumo iSlaikyti masiy siekius
kontroléje galéty priklausyti ir viso rezi-
mo likimas.

»BENDRADARBIAVIMO“ KLAUSIMAI

Ideologiniy problemy nagrinéjimas S§io
suvaziavimo praneSime uzémé Zymesne
vieta negu ankstyvesniuose. Zymus déme-
sys taip pat atiteko vadinamy burzuazi-
niy nacionalisty antikomunistinei veiklai.
Aiskiai toks didelis démesys ideologiniam
aukléjimui ir ,burzuazinéms atplaiSoms*
buve issauktas visos eilés jvykiy, ypaé
Brazinsky ir Simokaic¢iy. Kudirkos bandy-
mas bégti 1S sovietinés santvarkos neuz-
simintas net netiesiogiskai, nors jo nega-
léjo nebiiti Snieckaus galvoje.

Snieckus aiskina norg ir bandymus pa-
sprukti i§ sovietinés santvarkos visiskai
simplistiskai. Pagal jj, tie Zmonés esa pa-
prasti kriminaliniai elementai, ,,iSsigimé-
liai ir iSdavikai“. Pagal Sniec¢ky, ju veiks-
mai nieko bendro neturi su sovietine sis-
tema. Snieckui labiausiai skauda, kad
,nusikaltélius‘ émé ginti ir herojais lai-
kyti ,lietuviSkosios reakcinés emigracijos
vadeivos®. Cia Snieékus lyg ir daro skir-
tuma tarp ,,vadeivy‘ ir iSeivijos visuome-
nés, didziausia kalte suversdamas keliems
iSeivijos vadovams. Jei taip, tai Snie¢kus
klysta, nes bent Kudirkos atveju wisa i$-
etwija, iSskyrus vadinamus pazangiuosius
senelius, spontaniskai reagavo i padaryta
skriauda zmogui. Ir tai ne vien dél anti-
komunistinio nusistatymo, bet ir dél uz-
siangazavimo pagrindinéms zZmogous tei-
séms. Bet SnieCkaus bandymas tureti di-
ferencijuota paziura ] iSeivijos visuome-
ne, lyg ir rodo galimybe, jog su tam tik-
rais sluogsniais tam tikromis salygomis
santykiavimas yra jmanomas ir priimti-
nas.

Neziarint kokia tikrové bebiity, minéti
jvyvkiai buvo nemalonus priminimas, jog
sovietiné ideologija yra tik pavirsutiniskai
prigijus Lietuvoje. Nenuostabu, kad pra-
nesime Snieékus émési gana kietos ideolo-
ginés linijos, reikalavo didinti ,,Zmoniy
revoliucini budrumg ir klasinj samonin-
guma’‘, nesitaikyti su nacionalistinémis
itakomis, tiek i§ uzsienio, tiek ir viduje.

Néra abejonés, kad iSeivijos reakeija |
Brazinskuy-Simokaic¢iy-Kudirkos veiksmus
pasitarnavo kietosios linijos atstovams
Lietuvos kompartijoje, Kurie visa iSeivija
noréty nurasyti kaip ,nudzitvusig Sa-
ka*“. Padét] stebintiesiems jauciasi gero-
kas atSalimas santykiy srityje, kuriuos so-
vietai dar neseniai taip propagavo. Sniec-
kus lyg ir atsidiré defenzyvoje, teisinda-
masis, jog gerai ideologiniai motyvuoti
santykiai dave teigiamuy rezultaty. Snieé-
kus teigia, kad ,kai kurie emigrantai,
anksc¢iau buve antitarybininky poveikyje,
pradeda aiskiai suvokti nacionalistiniy va-
deivy tiksly pragaiStingumg, atsigrezia
i tikraja lietuviy tévyne — socialistine Lie-
tuvg, lygiateisi Tarybuy Sajungos narj“.
Reiskia, partijos santykiavimo politika
teisinga ir testina, Tad neziGrint Siauraus
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APIE ,ISSIGIMELIUS IR ISDAVIKUS”
BRAZINSKUS IR KITUS.

Sudétingomis tarptautinés padéties ir
itemptos kovos pries imperializma ir $iuo-
laiking oportunizma salygomis politiné in-
formacija turi didel; vaidmeni, komunis-
tiskai aukléjant darbo zZmones, formuojant
visuomening nuomone, teisingai orientuo-
jant tarybinius Zmones partijos ir valsty-
bés vidaus ir uzsienio politikos klausimais,
kovojant pries mums priesiskq ideologijq.
Politiné informacija turi buti vykdoma in-
tensyviai, kasdien ir visomis priemonémis.
Reikia ryztingai Salinti vis dar kartais
pasitaikant; neranguma, aiskinant tuos ar
kitus jvykius ir reiskinius.

Dirbdami politini darba, mes turime at-
sizvelgti i tar, kad imperializmas kovoje
pries mus panaudoja jvairiapusiske pro-
pagandiniy priemoniy arsenala. Buriua-
ziniai ideologai dabar weikia rafinuoéiau,
savo antitarybiskuma pridengdami taria-
mu rapinimust tarybiniy Zmoniy likimu.
Jie deda viltis | vis dar esamus naciona-
listiniy elementy likuéius ir labiausiai at-
silikusius gyventojy sluoksnius, kartais net
skatindami juos daryti valstybinius nusi-
kaltimus.

véjelio, Snieckus visiskai dury santykia-
vimui arba, kaip jis iSsireiské, ,bendra-
darbiavimui“ neuzdaré. Reikalaudamas
griezto ideologiniy tiksly prisilaikymo ry-
Siuose su uZsieniu ir ,reakcinés emigraci-
jos“ demaskavimo, Snieékus tuo paéiu me-
tu reikalavo ,teisingai vertinti atskirus
kultirinio bendradarbiavimo momentus*.
Ar tai reiskia, kad reliatyviai ideologiniai
neutraliis pasikeitimai, kaip pvz. daininin-
ky, menininky, mokslininky, yra dar pri-
imtini, turéty parodyti netolima ateitis.

VEL ,,VIENINGOSIOS SROVES“
BAUBAS

Apie ,,vieningosios srovés‘ teorija su-
vaziavimuose seniai jau negirdéta. Kas
vél iSSauké §j baubag?

,Vieningosios srovés“ teorija, kaip ja
apibrézia sovietiniai ideologai, daugiau ar
maziau iSjungia kertinj marksistinés isto-
rijos teorijos elementa — klasiu kova. Ne-
maziau nuodéminga yra S$ios ,,vieningosios
srovés“ teorijos tendencija iSkelti tautg
kaipo istorini faktoriy, kuris kerta sker-
sai ir iSilgai per klasinius klodus ir socia-
lines grupes. Galy gale, sovietinéje Sios
teorijos kritikoje jauciasi noras pasmerk-
ti jos objektyviSkuma-moksliSkuma. Ido-
m=1 pastebéti, kaip aiskéja iS Snieckaus
praneS§imo, jog Lietuvoje vieSai siekta Sig
teorija reabilituoti.

Pavardziy ir pavyzdziy Snieckus kol kas
nepateiké (bent sutrumpintoje stenogra-
moje jy néra), bet galima nujausti, kad
keliamas nepasitenkinimas dél visos eilés
monografijy, rasty, dokumentinés medzia-
gos leidiniy su perdidele moksliskai ob-
jektyvia tendencija, neuztektinai besire-
mianéia marksistinés istorijos teorijos
principais. Tai aiSkus jspéjimas humani-
tarams ir visuomeniniy moksly Zmonéms
tapti kovingesniais ,komunizmo statyto-
jais®.

Sunku pasakyti, kiek rimtas yra Sis
ispéjimas lituanistams, bet i§ Siam klau-
simui skirto démesio matosi bent ideologu
jam teikiama svarba. Praeityje tokie pa-
sisakymai pristabdydavo, bet niekad ne-
sustabdydavo verzimosi i tikrag mokslinj
darba. Ir Siuo metu, nezilrint siaucianc¢iy
neostalinistiniy véjeliy, ypatingo efekto
i§ Sniec¢kaus susiriipinimo nelauktina.

Ypaé, kad pats Snieckus pripazijsta, jog
»galima ir reikia kai ka patikslinti ir
pataisyti®, taikant marksisting istorijos
teorijg. Tai tipiSka dialektiné pozicija,
kuri i§ vienos pusés leidzia nepaboti mark-
sistinés teorijos konkre¢iame moksliniame
darbe,” bet tuo pac¢iu metu patvirtina ir
»Sventos tiesos“. Ir vilkas ir avelé sotiis!
Vienok humanitariniy ir visuomeniniy
moksly paZanga ir toliau lieka ideologijos
_Stabdoma ar pristabdoma.

1971 m. balandzio m‘én;

N SEIMININKO MINTYS IDEOLOGINIAIS
KLAUSIMAIS

I¥ Snieékaus kalbos LKP XVI Suvaziavime

Pastaruoju metu pasitarké fakty, kai
politiskar ir moraliskai pakrike, visy pir-
ma kriminaliniai elementai, i§davé Tévyne
arba mégino padaryti panasius nusikalti-
mus. Gédinga vaidmenj suvaidino éia lie-
tuviskosios .reakcinés emigracijos vadei-
vos, stoje ginti nusikaltéliy, pavaizduoda-
mi juos didvyriais kovoje prie§ komuniz-
ma. Kaip matome, jie nesiSlyksti niekuo.
Reakcionieriai 18 buriuaziniy nacionalis-
ty stovyklos griebiasi paciy Slykséiausiy,
paciy purviniausiy darby. Jie broliaujasi
su 18sigiméliais ir isdavikais.

Lietuvos darbo Zmonés rusé¢iai smerkia
wr nusikaltélius, ir jy wuztaréjus.

Partiniy organizacijy, visy komunisty
démesys ir pastangos turi buti sutelktos
1 tai, kad toliau buty didinamas zZmoniy
revoliucinis budrumas ir klasinis samo-
ningumas, kad nebuty taikstomasi su jvai-
riomis priesy 1§ uzsienio ir jy nacionalisti-
niy palikuoniy respublikos viduje uzma-
¢iomis, su bet kuriais burizuaziniy atgyve-
ny skleidéjais.

KUREJAS NETURI UZMIRSTI KOKIO-
JE VISUOMENEJE GYVENA

Teigiamai wvertintinas darbas, propa-
guojant musy meno laiméjimus uzsienyje.
Supazindindami kapitalistiniy Saliy Zmo-
nes su geriausiais tarybinés literaturos ir

meno kuriniais, kulturos wveikéjair tuo
paéiu propaguoja musy gyvenimo buda ir
musy didingus idealus. Su dideliu pasise-
kimu uzZsienyje gastroliavo zinomi respub-
likos artistai, styginis kvartetas, kameri-
nis orkestras ir kiti kolektyva. ..
..Taciau Salia Zymiy laiméjimy buvo ir
kai kuriy neigiamy reiskiniy, kurie buvo
principingai kritikuojami Lietuvos KP CK
dokumentuose, kultiros darbuotojy suva-
Ziavime, partinéje spaudoje. Kritikuodami
esamus trukumus, mes stengémés atskirti
latkinus kurybinius mnepasisekimus, pasi-
tatkanéius rasytojo ir menininko kurybo-
je, muo pasireiskimo tam tikry tendenci-
Ju, kurios mepriklausomai nuo subjektyviy
autoriaus ketinimy objektyviai daro Zalg
liaudies aukléjimui. Tai visy pirma lieéia
kai kuriy literatiros ir meno veikéjy idé-
jines pozicijas. Jy veikalai kartais sudaro
ispudi, kad autoriai uzmirso, kokioje wvi-
suomenéje gyvena.

Nepakankamo socialiniy ir klasiniy kri-
terijy vertinimo atvejy buvo, vaizduojant
pokario metais vykusia astrig klasiy kova.
Pasitaikeé ir tokiy fakty, kai rasytojas ar-
ba dramaturgas, lengvabidiska: patai-
kaudamas pigiam mieséioniskos publikos
skoniui, iSkraipytai vaizdavo musy tikro-
ve. Kam naudingas toks kurinys, jeigu jis
vienpusiskai piesia musy tikrove, iSpucia
arba suabsoliutina esamus trukumus ir
objektyvius sunkumus, jeigu neperodomos
tos jégos, kurios kovoja pries Siuos tri-
kumus ir jveikia juos?

Kartais ir § praeit; tam tikru mastu
nukrypstama ne stengiantis giliau suvok-
ti objektyvius istorinio vystymosi désmin-
gumus, o norint isSvengti gilaus dabarties
gvildenimo ir vertinimo.

Vis dar nepateisinamai mazai litera-
turoje, mene, teatre ir kino mene vaizduo-
jamas darbininky klasés, kolukinés vals-
tietijos, techninés inteligentijos gyvenimas
ir darbai. Mes dar pasigendame apibend-
rinancéiy ir giliy kuriniy, kurie Slovinty
tarybinio Zmogaus kurybines jégas ir jo
didvyriska darba, parodyty komunizmo
statybos Siokiadieniy didinguma.

Reikia taip pat pazyméti, kad kai kurie
karybiniai darbuotojai per daug nukryps-
ta i vienpusiskus eksperimentus formos
srityje, mepakankamai vertina tokig biiti-

ng meno kurinio savybe, kaip jo supran-
tamumas liaudies maséms.

Kuarybiniy sqjungy partinés organizaci-
jos turi atkreipti rimta démesi i minétus
trukumus ir sustiprinti partini vadovavi-
ma kurybinei inteligentijai. Partija mano,
kad menas yra viena 1§ svarbiausiy ideo-
loginio poveikio formy, ir siekia, kad kii-
riniai pasizyméty tiek aiskiu idéjiniu kryp-
tingumu, tiek aukstu meniskumu.

’r:TAUTU SUARTEJIMAS® IR KOVA
PRIES ,,BURZUAZINES IDEOLOGIJOS
ATGYVENAS*

Ideologinio darbo analizé rodo, kad dar
ne visi musy kadrai pakankamai isisavi-
no wmarksistine-lenining metodologija, mne
visuomet sugeba atskleisti klasine sudétin-
gesniy socialiniy reiskiniy esme, biitent ne
visuomet 18 klasiniy pozicijy wvertinamos
demokratijos ir humanizmo, kultirinio pa-
likimo ir nacionaliniy santykiy problemos.

TSKP kelia tolesnio tarybiniy socialis-
tiniy nacijy suartéjimo uzdavini. Tam pa-
deda musy partijos lenininé nacionaliné
politika, kuri remiasi proletarinio inter-
nacionalizmo principais, visisku tiek ju-
ridiniu, tiek ir faktiniu visy musy Salies
nacijy ir tautybiy lygiateisiskumu, dide-
liu démesiu “jy poreikiams, tuo, kad tei-
singai, 1§ partiniy ir klasiniy pozicijy bii-
tu derinmami nacionaliniai ir internaciona-
liniai interesai, neleidziant nei iSpusti, nei
ignoruoti macionaliniy ypatumay.

Pirma karta Zmonijos istorijoje Komu-
nisty partija i8kélé tiksla pasiekti tokia
padéti, kad kiekvienas musy visuomenés
darbo Zmogus bity vertinamas me pagal
kalba, tautybe arba odos spalva, o pagal
istikimybe komunizmo idealams, pagal sa-
vo dalykines ir moralines savybes. Fabri-
kuose ir gamyklose, kolitkiuose ir tarybi-
kuose ir gamyklose, kolukiuose ir tarybi-
niuwose ukiuose siandien draugiskai ir bro-
liskai dirba milijonai jvairiausiy tautybiy
Zmoniy, kuriuos wienija vienas Kilnus
uzdavinys — sukurti komunistine visuome-
ne. Tai — svarbiausias musy Salies ir kiek-
vienos respublikos ekonominio, politinio ir
dvasinio augimo veiksmys, musy Tévynés
jégos ir galios Saltinis. Todél meatsitikii-
nai burzuaziné propaganda ideologiniy
diversijy smaigal; nukreipia visy pirma
pries tauty draugyste, stengiasi suzadinti
nepasitikéjima musy tikslais ir idealais,
skleidzia macionalistines 1ir Sovinistines
nuotaikas. Tai akivaizdziai rodo ir tarp-

tautinio siomizmo pastangos. Stai kodél-

reikia placiai kovoti pries bet kokias bur-
Zuazinés ideologijos atgyvenas ir jy pasi-
rei$kimus.

»BENDRADARBIAVIMAS SU
ISEIVIJA BUS TESIAMAS?

Taryby Lietuva turi daug geru, socia-
lizmo idéjoms atsidavusiy draugy uzsieny-
je 1§ pazZangiyjy lietuviy tarpo. Ju orga-
nizacijos, uzsigrudinusios klasinéje kovo-
je pries kapitalizma, yra nuoseklios Ta-
ryby Sajungos, viso socialistinio ir demo-
kratinio pasaulio Salininkés. Musy parti-
jos politikos laiméjimai, tolesnés pastan-
gos demaskuoti antiliaudine burzuaziniy
elementy veikla padéjo susilpninti macio-
nalistiniy politikieriy pozicijas. Kai kurie
emigrantai, ankséiau buve antitarybinin-
ky poveikyje, pradeda aiskiai suvokti na-
cionalistiniy vadeivy tiksly pragaistingu-
ma, atsigrezia  tikraja lietuviy tévyne —
socialisting Lietuva, lygiateisi Taryby Sa-
jungos narij.

Pastaraisisis metais mes wuimezgéme
glaudzius kultarinius ir mokslinius rysius
su daugeliu wuzsienic Saliy. Pagrindinis
Siy rysiy turinys buvo lemininés nmaciona-

linés politikos, musy partijos ir vyriausy-
bés taikingos wuzsienio politikos, TSRS,
taip pat ir Lietuvos TSR laiméjimy ko-
munizmo statyboje propagavimas.

Mes privalome ir toliau politing propa-
gandg wuzsieniui organizuoti, vadovauda-
miesi bendrais ideologiniais uzZdaviniais,
tvirtai laikytis klasiniy pozicijy, drgsiai,
be jokiy kompromisy demaskuoti reakci-
nius emigracijos sluoksnius, teisingai ver-
tinti atskirus kultirinio bendradarbiavi-
mo momentus.

PRIES ,VIENINGOSIOS SROVES
TEORIJOS* REABILITAVIMA

Reikia pasakyti, kad apskritai moksli-
nio tyrimo darbas visuomenés moksly sri-
tyje glaudziaw siejamas su komunizmo sta-
tybos praktika, pastebimai pakilo jo idé-
jinis teorinis lygis. Bet dar yra ir pavir-
Sutinisky darby, mneturinéiy reikiamos
mokslinés ir praktinés vertés. Kai kuriuo-
se jy pasitaiko metodologiniy ir faktiniy
klaidy. Kartais $ios klaidos rodo, jog dar
galutinai neatsikratyta burzuazinés 1ideo-
logijos 1ir, atskirai imant, ,vieningosios
srovés' teorijos poveikio.

,Vieningos srovés‘“ koncepcijy pagrin-
da sudaré wvisy pirma pastangos nutylét:
XIX a. pabaigos — XX a. pradzios lietu-
viy nacionalinio judéjimo klasing meviena-
lytiskuma, iskelti smulkiaburizuazing U-
beralizma i revoliucinio judéjimo rangd,
idealizuoti smulkiaburzuazini nacionaling
judéjima ir jo weikéjus, pervertinti jy
vaidmeni ir nuopelnus, nutyléti jy ribo-
tuma. Radikaliausia socialinio ir naciona-
linio klausimy sprendimo programa i8kélé
ir igyvendino mne nacionaliné buriuazija,
o internacionalinis proletariatas.

Kulturinio praeities palikimo wvertini-
mas, remiantis ideologinémis ,,vieningosios
srovés'* pozicijomis, buvo kritikuojamas
ir pasmerktas dar penktame, Sestame ir
paskesniuose Lietuvos KP suvaziavimuo-
se. Dabar kai kas linkes $iq kritika skelb-
ti pasenusia. Zinoma, gyvenimas ir moks-
las mestovi vietoje. Remiantis Siuolaili-
némis pozicijomis, galima ir reikia kai ka
patikslinti bei pataisyti, butent, vertinant
konkreéius reiskinius ir konkreéias asme-
nybes. Bet metodologiniai kritikos pa-
grindai buvo teisingi, jie rémési marksiz-
mo-leninizmo teorija. Todél néra jokio pa-
grindo reabilituoti ,,vieningosios srovés‘
teorija. Atvirkséiai, komunizmo statyba ir
komunistinio aukléjimo gerinimas reika-
lauja zZymiai sustiprinti kova prie§ Siuos
ir panasius nukrypimus nuo marksizmo-
leninizmo ir jy recidyvus, kuriy dar kar-
tais pasitaiko.

,Vieningosios srovés“ teorija Siandien
pasireiskia méginimu nukrypti nuo parti-
niy pozicijy, vertinant praeity, ir liaupsi-
nanti apolitiskuma bei objektyvizma.

Kai kurie lLiteratai nusvieéia tam tikry
asmenybiy kultiaring veikleg atsietai nuo
ju politinés wveiklos, vienapusiskai vertina
kai kuriy praeities rasytojy kurybg, nu-
tyléedami reakcines jy ideologijos puses.

Burzuazinio nacionalinio judéjimo wvei-
kéjy idealizavimas, jy pavaizdavimas kil-
niais patriotais, kurie gyné ne kurios nors
klasés reikalus, o be galo myléjo visa savo
tautg, visus jos sluoksnius, jy klasiniy
tiksly nutyléjimas klaidina miusy augan-
cigja karta. Tai reikalauja, kad komu-
nistai, mokslininkai, kurie latkosi tvirty
moksliniy pozicijy, toliau dirbty, marksis-
tiskai vertindami istorineg praeit; ir kul-
turin} palikima, remdamiesi marksistine-
leninine metodologija.

Partija visuomet grieztai smerké ir
principingai kritikavo tiek prie$taringy ir
politiskai riboty burzuazinio nacionalinio
judéjimo veikéjy idealizavima, tiek ir mi-
hilisting paziara i kultiring praeities pa-
likimag. Si partijos pozicija remiasi Leni-
no mokymu apie dvi kultiras kiekvienoje
nacionalinéje praeities kulturoje ir apie
pazangiy ir demokratiniy jos elementy to-
lesn; kurybini vystyma.
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Baigus Zemés ukio
akademijg su
,,ouitinés tarybos
instruktoriaus‘
specialybe, laukia
darbas kaime,
kultiros namai,
musuose kartais
vadinami ,,bolseviki-
nés kultiiros
namais“. Vieng
toki Marijampolés
rajono kultiiros
namy svetainé lan-
kytoja pasitinka
Maironio Zodziais:
»Neveltui boéiai
Tave taip gyné...*

GYVENO STUDENTAI KAUNO PAKRASTY

Autobusas vargais negalais uztrauké j
akmenuotag Marvos kalna. Uz stiklo Sméks-
teléjo didelés raidés ,,Kauno rajonas“. Lai-
bi, smaili senamieséio bokstai, Aleksoto
tiltas jau tolokai, ir, uzvaziaves ant kal-
no, miesto nematai. Paskutinis astuoniolik-
to marsruto sustojimas — Lietuvos Zemés
Ukio akademija — didelis, naujy moder-
nisky pastaty kompleksas. Kadaise ¢ia
plytéjo tankia Zole suzéle laukai; vaikys-
téje i Noreikiskiy griovius bégome rinkti
zemuogiy. Kazkur netoliese gyveno profe-
sorius T. Ivanauskas su savo paukséiais
ir turtinga biblioteka.

Dabar — laiptais skuba rauktabryles
skrybéles uzsimauksline ir placiais dirzais
susijuose vaikinal, séda ant raudony mo-
tocikly ir dumia j zalius laukus. Merginos,
uzsidengusios veidus agrotechnikos vado-
véliais, kaitinasi tolstanc¢ioje ankstyvo ru-
dens sauléje. Aspiranty Seimyna iSeina pa-
sivaikséioti su keliy ménesiy bambliu. Uz
neseniai sumuryto pastato vél kriokia bul-
dozeriai. O rektoriaus kabinete — ateities
Akademija. Kol kas tai dar tik stendas:
medzio kruopelyté — busimieji gzuolai, ne-
didukés baltos kaladélés — bendrabucéiy
dangoraiziai. Pasilipome ant stogo ir ilgai
dairémés po bekrastes krumais apsigar-
binavusias pievas: ten bus baseinas, ten
dirbtuvés, ten jdomios architektiros me-
chanizatoriy auditorijos, o ten 1§ laukuy
grizta studentai. Jie tikrai turtingi — pen-
ki takstanc¢iai hektary zZemés, o pienas ir
darzovés studenty valgykloje patys pigiau-
si — uz savikaing. Prie§s nepilng desSimtj
mety, anksStai susispaude po miesta isS-
barstytuose rimuose, studentai daugiausia
i§ vadovéliy, laboratoriniy darby semdavo
iSmintj. Deja, dabar ZUA vél ,serga* be-
veik visy musy auksStyjy mokykly liga —
neissitenka, ir baigta: kartais kelios gru-
pés auditorijos tarpduryje susispiecia.

Grazig rugpiucio popiete kartu su vieno
kolikio pirmininku kratémeés ,viliuke".
Laukuose pati darbymeté. ,,Gerg dieng,
pirmininke ! — kélé kepures senukai, pa-
gyvenus moterélé, deSimtmeciai berniukai
ir mergytés. Jau noréjau paklaust, o kur
dvidesimtmecéiai? Vos susilaikiau. Dabar
gi retas straipsnis ar pokalbis su Zemés
tikio specialistais ir darbininkais neapsiei-
na be pabarimg: neuzsibana kaime jau-
nimas, béga | miesta. Sitlomi jvairiausi
recertal, kaip jaunima nuo miesto pagun-
dy sulaikius.

3

O pirmininkas sako: ,Kodél nebégt i
miesta? Buéiau jaunas, gal irgi imdéiau
ir pabégéiau. Ir institutas, ir parduotuve,
ir kinas, ir dar kavinés, kur jauku ir links-
ma. .. Padarykim, kad savam kolikyje bi-
ty gera, tada ir sulaikysime. Dabar skai-
tai, ir juokas ima, vienas nori S$iaudinj
stoga palikt ir televizijos anteng uzkelt,
kita vos ne su asaromis maldauja kaimie-
ti, kad Sis nuo vandentiekio atsisakyty,
mat, peizazas be Sulinio svirties ne toks.
Mano kaimynas bijo vaikinus net i Akade-
mija iSleist, nekalbant jau apie Universi-
teta. Susigundys miestu ir liks. Geriau
savo Gkyje pasitvarkyty. O as ne. Tie, kur
Akademijon, tai griS. Tik reikia pasi-
stengt, kad ir jiems gerai buty, O dél se-
novés néra Ko labai verkslent. Gal ir miusy
modernisko kaimo kas gailés po Simto me-
ty...“ Sitie tikrai griS. Vien tik stacionare
ju 2700 vaikiny ir merginy, uz mety kity

— zemés ukio mechanizatoriai, elektrifika-

vimo inzinieriai ir ekonomistai, agronomai
ir miskininkai. Buvo tik keista, kad kai
kurie garsiis ir turtingi respublikos kola-
kiai sugebéjo atsiyst vos po viena stipen-
diatg, o dar kiti — né vieno. Aisku, niekam
ne paslaptis, kad Siuolaikinis jaunimas
labiau linkes } techniskus, humanitarinius
mokslus. Svajoja tapti dailininkais, kino
artistais, na, dar inzinieriais, tik ne Zze-
meés ukio specialistais. Bet stojamyjuy eg-
zaminy iSvakarése Zemés tkio akademijo-
je vél galéjai sutikti didelius birius jau-
nimo. Ilga laika populiari specialybé —
miskininkysté (buvo metai, kai | vienag
vieta paduodavo net 4 ar 5 pareiskimus)
dabar truputj apmirsta. Didinant mater-
ialinj suinteresuotuma ir garinant darbo-
buitines salygas vienose zZemés ukio sri-
tyse, buvo apleistos kitos... Ir studento
jau netraukia.

Kelionés po Lietuvos Zemés Ukio aka-
demija metu 3nekéjomés su prorektorium
mokymo reikalams docentu A. Simatoniu.

— Ne, konkursu negalime skuystis. Pas
mus supliista daug Saunaus jaunimo 1iS
jvairiy Lietuvos krasty ir visai ne dél to,
kad j viena ar kita specialybe nedidelis
konkursas. Tai daugiausia tikri savos Ze-
més patriotai.

Stengiamés, kiek imanoma, pagerinti ne
tik mokymosi salygas. Jau dabar daugiau
negu puse studenty apriipiname bendra-
buéiais, netrukus pradésime statyti nauja
didelj bendrabutj. Jeigu ankséiau ripino-

més vasara statyt kitiems kolikiams, ta-
rybiniams tkiams, tai §j karta nuspren-
dém geriau pasitvarkyti ir ,,savo kieme‘‘:
bendrabutj Zada statyti studentai. Ir gera
praktika, ir didelé nauda.

— Pastaruoju metu respublikos auksto-
siose mokyklose labai susirupinta studen-
ty ,nubyréjimu‘. ISkilo svarbi pirma-
kursio studento adaptacijos problema.
Kaip tai sprendZiama Akademijoje?

— Studenty nubyréjimo problema pas
mus labai aktuali. NezZinau, kaip Kkitose
auksStosiose mokyklose, bet LZUA kiekvie-
nais metais palieka apie pora Simty. Man
rodos, pagrindiné prieZastis — prastas
lankomumas bei nepazZangumas. Dél to
Akademija kas metai palieka beveik Sim-
tas studenty. Kiti dar rasSo, kad dél ligos
ar tarytum blogu materialiniy salyguy. Ati-
dzlau pasiaiSkinus, pasirodé, jog tai fik-
tyvios priezastys. Ir keista, kad labai jau
retas prisipazindavo: iSstojau, nepatikus
pasirinktai profesijai.

Mes, auks$tuju mokykly vadovai ir dés-
tytojai, daznai kaltinam vidurines mokyk-
las. Bet kartg stojamyju egzaminuy metu
davém iSspresti devintos ar deSimtos kla-
sés uzdavinj, ir lazybas pralaiméjo vie-
nas miisy déstytojas: treédalis abiturien-
tu nesugebéjo iSspresti paprasto geomet-
rijos uzdavinélio.

Bendromis jégomis, kartu su vyresniyju
kursy sstudentais LZUA déstytojai sten-
giasi ,,pripratinti“ vakarykstj abiturienta
prie dideliy moksly. ,,Fuksa®“ akylai stebi
ne tik grupiu vadovai. Yra sudarytas net
operatyvinis studenty pazangumo Stabas,
nauja studenty mokymosi ir visuomeninés
veiklos vertinimo sistema. Kadangi biutent
pirmame kurse ,nubyra‘ daugiausia stu-
denty, Akademijos vadovybé stengiasi i§
,fukso* nepadaryti nei aktoriaus, nei So-
kéjo, nei Suolininko i tolj. Ne, Akademijos
meno, sporto kolektyvai iSgarsino jos var-
da ir uz Lietuvos sienu, bet tegu pirma-
kursis ilgiau pasédi prie vadovélio, labo-
ratorijoje. ..

— Todél nutaréme palaukti — sustiprés,
o tuomet antrame, treé¢iame kurse gali zZiG-
réti, kas jam mieliau: daina, Sokis ar
krepsSinis... — Dabar, kaip niekad anks-
¢iau, abiturientas gali pasirinkti profesi-
ja. Kad lengviau jis susigaudyty, jsteigti
profesinio orientavimo kabinetai. Auks-
tosios mokyklos respublikoje ir uz jos riby
mielai atveria duris gerai pasiruoSusiam

jaunuoliui. Bet ar jums neatrodo, kad mes
metai po mety susiduriame su savotifka
aukstosios mokyklos vertés devalvacija?..

— Taip, daliai miisy jaunimo biudingas
trumparegiSkas poziiiris i auksStaji moks-
Ia. Ankséiau buvo tiesiog baisu, kad gali-
ma ,neprisikapstyti“ iki sesijos, o dabar
neretai dekanas jkalbinéja studentg, kad
§is nesugalvoty nelaikyt egzaminy. Visai
neseniai vienas antrakursis taip tiesiai ir
rézé: ,,AS per tuos penkerius studijy me-
tus taksistu dirbdamas tiek ,uzkalsiu®,
kad ir deSimti mety agronomaves nesu-
taupysiu.” Ne, mes jokiu bidu ne pries
kitas profesijas. Bet su tokiomis pazituro-
mis reikia ryztingai kovoti. Be to, reikéty
kai kuriais atvejais patobulinti ir atrinki-
mo i aukStaja mokykla sistemg. Stai pas
mus, Akademijoje, biisimieji Zemés ikio
buhalteriai egzaminuojami i§ biologijos.
O kartu butina stengtis, kad, baiges auks-
taji moksla, jaunasis specialistas buty
vertinamas Kaip auk$éiausios kvalifikaci-
jos darbuotojas. Pertvarkyti reikéty ir
atlyginimo sistema. I nauja Lietuvos kai-
ma ateina jaunimas. Tai turi biiti plaéios
erudicijos, aukS$tos vidinés kultiros Zmo-
gus. Kaimieéio ZodZiais nenupirksi: jis,
doras ir tikras Zemdirbys, paprates vis-
ka seikéti darbu. Tik darbu gali igyti jo
pasitikéjima. Ne vienas jaunas specialis-
tas ir apsijuokia prie§ ilgaamzZe vyres-
niyjuy patirti. Juk jis turi ne tik gerai Zi-
noti savo specialybe, bet ir pats atlikti tg
ar kita darbg. Sako, kad XX amzZius —
tai vis siauréjanéios specializacijos am-
7ius. Kaimui prieSingai — siauros srities
specialistas nenaudingas. Ir Zemés iukio
akademijoje mazai kas nustebo, kai buvo
paskelbta apie visuomeniniy profesijy fa-
kulteto atidaryma. Agronomas, miskinin-
kas, kolikio ekonomistas gali dar studi-
juoti. .. Zurnalistikg. Baigusiems §j papil-
doma fakulteta suteikiamas buities tarny-
bos instruktoriaus arba dramos-choreo-
grafijos vadovo vardas. =€

I miesta i8 Akademijos toloka. Paskai-
tos baigiasi, vos susitvarkai — ir vakaras.

Studentai ¢ia pat, Akademijos miestelyje,

atidaré sava kavine su lietuvisku vynu,
alum, skanéstais. ,,Berzelis* greit tapo mé-
giama studentiSky sambiriy vieta. Yra
grupiy, kurios garséja ne tik auksStais pa-
zangumo balais, bet ir ZemaitiSkais cepe-
linais bei aukstaitiSkais sklindziais. Lais-
vés aléjoje SeStadienio vakarais dazZnai
iSgirsi merginy pokalbi. , Bégam, aStuo-
nioliktas atvaziavo. Gal jleis §j vakarag i
Sokius...“ LZUA — bene viena i§ nedau-
gelio aukstyju mokykly, kurioje dauguma,
o jeigu tiksliau — tai du treédalius, sudaro
vaikinai. NeZinia, kur ¢&ia slypi tikroji
priezastis, ta¢iau neseniai pasibaigusi ge-
riavsiai sutvarkyto bendrabucio kambario
konkursg vél laiméjo... vaikinali.

— AS nuo gimimo kaunietis, todél klasés
draugai gerokai nustebo, kai nutariau sto-
ti | Zemés ukio akademija... Vieniems
atrodé, kad mane sugundé toks garsus pa-

‘vadinimas, kitiems — biisimas didelis uz-

darbis, kiti atkalbinéjo, sako, reikia turéti
tikra pasaukima, gal bit.. O man atrodo,
kad svarbiausia — noras. Ir dar — reikia
suvokti, jog biitent ten, o ne kitur dabar
esi ir biisi reikalingas. Tu Sypsaisi, o tai
anaiptol visai ne skambiis Zodziai. Juk mes
i§ tikryju dabar taip reikalingi! Butent
mes. .. Savo Zemei.

Autobusas leidosi pakalnén. Praléké
apdulkéjusios medinés pakelés trobos.
Blyksteléjo Nemunas. Autobusas pilnuté-
lis: Akademijoj kg tik baigési paskaitos.
Ir dabar visi jie, jauni, baltais marski-
niais, margom suknelém ir dailiom Sukuo-
senom, sédéjo tylas ir nuvarge. Ziaréjau
i ju veidus. Ant keliy sudétos knygos, uz-
rasy sasiuviniai. Apie ka jie galvojo?

Autobusas grizo i miesta. Bet dauguma
jo keleiviy — neilgam. Rytoj — vél i ,,savo
Akademijg“.

A. Dargis

(Persispausdinta 1§ Nemuno, 1970,
nr. 9)
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TOLMINKIEMIO BAZNYCIA

NAUJI DUOMENYS APIE DONELAICIO APLINKA

Kristijono Donelai¢io atminimui ruoSia-
masi Tolminkiemyje irengti jo muziejy.
Siam tikslui manoma panaudoti buvusia
Tolminkiemio bazZnyc¢ia, statyta 17566 m.
K. Donelaitis ripinosi Sios baznycios sta-
tyba, iki mirties joje kunigavo. IS Sios
bazZnyéios sakyklos, reikia manyti, skam-
béjo ,,Mety* fragmentai, ¢ia susirinkdavo
tie patys biirai, kuriuos su uzuojauta ir
meile rasSytojas pavaizdavo savo kirinyje.
K. Donelaic¢io gyvenimo ir veiklos tyriné-
tojas Leipecigo universiteto profesorius F.
Tecneris 1896 m. rasé, kad ,akivaizdus
paminklas raSytojui, primenantis ji dar
Siandien, yra miriné bazZnycia Tolminkie-
myje*.

BaznycCios atstatymo projekta restaura-
toriai pradéjo ruosti dar 1960 metais, ta-
¢iau, be pastato griuvésiy, kitokiu duo-
meny projektavimui nebuvo; nerasta ju
tuo metu ir archyvuose. Vienintelis jos
atvaizdas buvo F. Tecnerio pateiktas la-
bai neaiSkus Tolminkiemio bazZnyéios ir
nasSliy namy pieSinys, lietuviy spaudoje
skelbtas M. Birziskos.

1967 m. vasarg Tolminkiemyje dirbo
speciali ekspedicija, kuri patikslino vidaus
plang, rado duomenuy stogo, langu ir kai
kuriuy kity pastato detaliy atkiirimui. Kaip
Zinoma, po baznyc¢ios grindimis tada bu-
vo surasti K. Donelai¢io palaikai. Turint
Sia papildomg medziaga, pastato auten-
tiSko wvaizdo atktrimui vis dar stokojo
duomenuy.

Pernai keletas centriniy Vilniaus biblio-
teky gavo prof. dr. V. Hubacéo (W. Hu-
batsch) knyga ,Rytu Prasijos evangeli-
ky baZnyé€iy istorija“, iSleista Getingene
1968 metais. Joje buvo rastas Tolminkie-
mio bazZnycCios fasado pieSinys ir trumpas
interjero aprasymas. Knygoje taip pat yra
keleto kaimyniniy Tolminkiemiui XVIII
a. baznyc¢iy interjery atvaizdu. Remiantis
Siais naujais duomenimis ir ankséiau su-
kaupta medziaga, buvo daromas Tolmin-
kiemio baznyéios atstatymo projektas.

Nuotraukose apadioje, kairéje atrastas
Tolminkiemio bazZnydéios fasado piesinys;
ir, desinéje, Tolminkiemio bazZnycios vi-
daus vaizdas,
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Tikédamasis gauti papildomos medzZia-
gos, Paminkly konservavimo institutas uz-
mezgé rySius su minétos knygos autoriu-
mi prof. dr. V. Hubacu. Jis nurodé 1911
m. Karaliauéiuje iSspausdinta leidinj ,,Ry-
ty Prisijos provineijos meno paminkly
konservatoriaus praneSimas apie savo
1910 mety veikla Rytu Priisijos provinci-
jos paminkly tyrimo ir apsaugos komisi-
jai“ (Bericht des Konservators der Kunst-
denkmailer der Provinz Ostpreussen iiber
seine Tatigkeit im Jahre 1910 an die

Provinzialkommission zur Erforschung
und zum Schutze der Denkméler in der
Provinz Ostpreussen‘, Konigsberg i. Pr.,
1911).

Pernai, mety pabaigoje, LTSR Moksly
Akademijos archyve Sis leidinys buvo su-
rastas. Jame rasta ir ¢ia spausdinama
Tolminkiemio baznyc¢ios interjero nuotrau-
ka — vaizdas | vargonu puse.

Kaip matyti i§ nuotraukos, bazZnycios
interjeras buves trinavis. Viduriné nava
turéjo medinj skliauta, o vir§ Soniniy ga-
lerijy lubos buve lygios. Baznyéios per-
denginius ir Sonines galerijas laiké ketu-
rios poros mediniy masyviy keturkam-
piu stulpuy. Sitoks interjeras budingas
daugeliui Rytu Prisijos XVIII am. evan-
geliky baznyc¢iy. Turima istoriné medziaga
leidZzia manyti, kad baZnycios interjero
esminiy pakeitimy XVIII-XIX a. nebuvo
daroma. Apie 1820 metus tebuvo smar-
kiau pakeista iSoré — vakarinéje dalyje
ties pagrindiniu jéjimu pristatytas auks-
tas bokstas. IS minéto ,,Ryty Prisijos me-
no paminkly konservatoriaus praresimo*
zinome, kad prie§ pirmaji pasaulinj kara
ruostasi bazZnyéia restauruoti. Ar buvo
tai padaryta, neaiSku. Be abejo, restau-
ruojant galéjo biti interjere kai kas pa-
keista. Todél juo vertingesné §i nuotrauka,
vaizduojanti 1910 mety interjera, dar ne-
restauruotg.

Taigi, galima sakyti, visiSkai iSaiskéjo
Tolminkiemio baZnyc¢ios pirmykstis vaiz-
das, ir belieka laukti jos restauravimo.

Napalys Kitkauskas
(Persispausdinta 18 XKultiros bary,

1971, nr. 38)

KAZYS BRADUNAS

TIKTAI PER PAUKSCIO SKRYDI

Ten misy téviskés tiktai per paukscio skrydj,
Tie patys debesys ir ta pati tarmé.

AS tik seku didziule tavo bryde,

IeSkodamas, kur viso to versme,

Kur pabaiga, kur1 visus isbarsto,

Kaip smiltis prie neperzengtos varcios.
AS ateinu prie uzmustojo Prickaus karsto
It baro lupomis meldziuos...

Ne. AS nesimeldziu — a$ melstis negaliu,
AS tik atsiklaupiu ir kaip zemé tyliu...

Klausydamas pavasario skambéjimo

Ir svaigdamas nuo vasaros zolyny kvapo,
AS ieskau Donelaicio kapo —

Jis turi bati ¢ia — o rasti negaliu,
Todél atsiklaupiu ir kaip Zzemé tyliu...

It kai jau véju atiizia ruduo,

Kada pusnynuos ima stagauti vilkai,
Kai po zole ir mano palaikai,

AS j1 randu, jau nesusietg

Nei su laiku, nei su erdve,

Ne uzkasta Tolminkiemy poets,

O Zeme, gimdancig save. -

I3 LRD 1971 m. premijg gavusio Kazio Bradiino Donelai¢io kapas rinkinio
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SKILTYS

PSEUDOPATRIOTINIS EKSTREMIZMAS

Téra, zinoma, tik sutapimas, kad Akiraéiai ir
Aidai kovo ménesio numeriuose palieté tg pacia
temg — ekstremizmg. Tai miusy Sio meto visuo-
meniné liga, kuri kazin ar bepagydoma. Mes Sioje
skiltyje ta ligg vadinome iSsigimimu, o Aidai —
»patriotiniu ekstremizmu®. Straipsnio autorius —
pats redaktorius Juozas Girnius, aiSku, supranta,
kad patriotizmas ir ekstremizmas visai nesuderi-
nami dalykai, kad , vadinamasis patriotinis eks-
tremizmas yra ne per didelis patriotizmas, o tik
greiciau tiesioginé patriotizmo priesybe“. Todel
tokj ekstremistinj patriotizmag galima vadinti is-
sigimusiu, netikru patriotizmu arba trumpai
pseudopatriotizmu.

Toliau Aidy redaktorius klausia, i§ kur tas
pseudopatriotizmas atsiranda, ir duoda tokj at-
sakyma: ,,Vienu atveju gali j ekstremizma stum-
ti paprastas tamsumas ir (diplomuotuyju tarpe)
intelektualinis primityvumas. IS vienos puseés
stokojama gilesnio dalykuy pazinimo, i§ antros —
norima viska imti ,kaip kirviu nukirsta“, kai pa-
prastai visur klausimai yra sudétingesni, negu
atrodo, pries akis teturint savo atsakymag. Ant-
ru atveju j ekstremizmag stumia dorinis nejaut-
rumas, visada jauciantis teisejy keédeéje ir nieka-
da j save pacius nepazvelgiant: neatlaidumas lai-
komas lyg savo paciy teisumo jrodymu. Treciu
atveju veda i ekstremizma ir paprastas psicho-
loginis prigimties ,karstumas‘ ‘.

Si tredioji rusis — psichologiniai karStuoliai
buty dar nedidelé béda. Ju gal ne tiek daug ir
yra. DidzZiausig bédg sudaro, be abejo, intelek-
tualiné bei moraliné menkysté. Turime savo gy-
venime ir spaudoj gana nemazai atvejy, kai
gimnazistinio iSsilavinimo Zmogus tariasi galjs
pamokyti patriotizmo profesorius arba savo vai-
kus totaliSkai suamerikonines Zmogelis drjsta ki-
tiems prikaiSioti patriotizmo stoka.

Vis délto turime pripazinti, kad didzioji musy
visuomeneés dauguma tuo atzvilgiu yra palyginti
dar sveika ir ekstremizmo pagundai nepasiduo-
da. Atrodo, kad patriotizmo reikalg aplamai tei-
singai suvokia ne tik zZurnalai, kaip Aidai, Aki-
raciai, Laiskai lietuviams, Metmenys, Séja, bet
ir laikrasc¢iai, kaip Draugas, Darbininkas, Kelei-
vis, Teviskeés ziburiai, Nepriklausoma Lietuva.
Sie laikrasc¢iai aplamai ragany medziokle neuz-
siima ir vadinamojo bendravimo klausimu aiskiai
skiria bendravima su tautieciais Lietuvoje nuo
bendravimo su okupantu. Ekstremizmo iSpuo-
liais tesireiSkia Naujienos, Laisvoji Lietuva ir
Dirva, o iS Zurnaly ekstremistiniy reiskiniy pasi-
taiko ] Laisve leidiny, kai jo redakcija atsidare
Kalifornijoj. Cia, zinoma, nereiskia, kad visi ty
laikrasc¢iy skaitytojai patenkinti tais iSpuoliais.
IS frontininky teko patirti, kad daugumas ju eks-
tremizmui nepritaria, bet néra lengva rasti tin-
kamg redaktoriy. Kai néra norimo, tenkinamasi
turimu.

Apskritai ekstremizmas reiSkiasi ne tik pa-
triotizmo, bet ir spaudos ,laisvés* priedanga ar
del kai kuriy ambicingy Zmoniy noro pasirodyti
sprasmatnesniais‘. Stai neseniai neolituanai pa-
skelbé ,protestg” pries PLJ Kongreso rengéju
»Sumanyma® kviesti iS Lietuvos jaunimg daly-
vauti tame kongrese. Protestas maziausia nai-
vus, beprasmiskas, nes tik nesubrende gimnazis-
tai (ir tai dar ne visi) gali galvoti, kad kongreso
rengéjai gali tokj kvietimg siysti, o Lietuvoj kas
nors toki kvietimg svarstyti. Taciau neolitua-
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nams, vienai i§ maziausiy jaunimo organizacijy,
rupéjo pademonstruoti savo ,patriotizmg*: zia-
rekit — keliolikos kity organizacijy atstovai kon-
greso komisijoj to nesupranta ir neprotestuoja, o
mes tg baisy pavoju suprantam ir protestuojam.
Nors esam mazi, bet Stai kokie iSmintingi!
Zinoma, kad niekas nebijoty ir mielai kongre-
san priimty, jei kas kongreso metu ¢ia i§ Lietu-
vos jaunimo studijuoty ar Siaip buty atvyke,
kaip jie mielai buvo priimti Mokslininky suva-
ziavime, Santaros-Sviesos studijy savaitéj ar stu-
denty suvaziavime praeita rudenj XKlivelande.
Keliy jaunuoliy, galbat wvadistiniy nusiteikimy
téveliy inspiruoty, ,protestai“ ¢ia nieko nesu-
kliudyty. Tai yra savaime aisku, zinant, kad mu-
sy jaunimui pseudopatriotizmas aplamai yra sve-
timas dalykas. Dél to tokiems ir panaSiems pro-
testams netenka skirti daug reiksmeés, ypac¢ kad
ir musy veiksniai (Bendruomene ir Vlikas) to-
kiems ekstremizmams nepritaria. Cia jsidéme-
tini Vliko pirmininko dr. J. K. Valiino ZodzZiai,
pasakyti jaunimo simpoziume Cikagoj: ,,Svarbu
Lietuvoje islaikyti lietuvi. Cia nustokim vieni ki-
tus kaltinti, net ir lietuvio komunisto, veikian-
¢io Lietuvoje, nevadinkime iSdaviku. Niekas ne-
zinome, kuris i§ jy gali pasekti Konrado Valen-
rodo pedomis. Branginkim kiekvieng lietuvj, pa-
sitikékim jo patriotizmu, bet bukime atsargus‘
(Pasaulio Lietuvis, 1970, Nr. 49). Cituojamo laik-
ras¢io redakcija pazymi, kad ,Sios dr. Valitno
mintys labai sutampa su PLB v-bos nusistaty-
mu, iSreikStu PLB visuomeninés veiklos gaire-
se. Visokio plauko ekstremistams, kurie sakosi
laikgsi musy veiksniy nurodymy, reikéty j mi-
néta citatg gerai jsigilinti. Isigiline jie gal su-
prasty, kad musy visuomenés darny sugyveni-
ma zlugdo ne kokie jsivaizduoti liberalai, bend-
radarbiautojai ar i§ Lietuvos siunc¢iami agentai,
o musy paciy menkysté, pseudopatriotizmas bei
visoks ekstremizmas.
A. Daugvydas

A . al® |8 A
KUKLUS STAZUOTI KRITIKAI IR PI1KTI
DILETANTAI RECENZENTAI

Privaciame pasnekesyje karta poetas Kazys
Bradunas iskéle vieng neseniai okupuotoje Lie-
tuvoje mirusio rasytojo Vinco Mykolaic¢io-Puti-
no dorybe — kuklumg, itin charakteringai pasi-
reiSkusig nenoru kalbeéti apie save. Net ir désty-
damas naujosios lietuviy literatiros kursg uni-
versitete, profesorius V. Mykolaitis savo kuryba
(neabejotinai didziai reikSminga visuose to lai-
kotarpio musy literatiros zanruose) samoningai
nutylédaves. .. Gal bt savo mokytojo paveiktas,
ir pats Kazys Bradunas savo redaguojamame
Draugo kulttiriniame priede vengia spausdinti
net ir kity parasSytas savo poezijos recenzijas.

Panasiu kuklumo pavyzdziy, kad ir retoky,
dar vis rastumém ir musy zurnalisty straipsniuo-
se, apraSinéjanciuose parengimus, pobuvius, or-
ganizacijy surengtas spaudos konferencijas, j ku-
rias jie buvo asmeniskai kviesti ar laikrasc¢io de-
leguoti. Jeigu néra absoliuciai butina, toks zur-
nalistas ar korespondentas ne tik savo aktyvuy
dalyvavimg diskusijose nutylés, bet ir savo pa-
varde dalyviuy sarase pakeis kokiu ,ir kiti“ ar
panasiai.

Dazniau, Zinoma, pasitaiko atvirksé¢iai: trecia-
eilis korespondentas, apraSydamas eilinj nereiks-
mingo Kklubelio posédj, pirmoje vietoje pami-

nés savo pavarde, jis neuzmir§ laikrasciui pra-

neSti savo metiniy atostogy, (lyg tai buty ne-

paprastos svarbos jvykis) daty bei kelioniy mars-
ruto, neiSkes pasigarsinti, jog paaukojes penki-
ne kilniam tikslui kalédiniy pasveikinimy pazjs-
tamiems pasiuntimo sgskaiton. Yra ir rasytojuy,
nepraleidzian¢iy progos savaja kuryba paliaup-
sinti, neatsispirianéiy pagundai ja nepageidau-
jamai jvertinusiems recenzentams ,atsigrajinti*
ir net tokiomis progomis, kur tai maziausiai
tinka.

Skaitau ang dieng literatiiros metrastj ,,Sep-
tintoji pradalge”. Pr. Naujokaitis meta ,Zvilgs-
nj ] dvieju mety miasy grozine literatiarg®.
Zvilgsnis, sakytum, ramus, ,objektyvus“, ,ne-
uzangazuotas® iSoriniy (,,klikiniy“) jtaky. Lai-
muéio Svalkaus ar O. B. Audronés poezija tuo
zvilgsniu esméje nedaug tesiskiria nuo Henriko
Nagio, L. Andriekaus ar V1. Slaito; A. Giedriaus
ar J. Zmuidzino proza nusipelno daugiau déme-
sio negu, sakysim, Aloyzo Barono romanas. O
kaip gi su paties apzvalgininko poezija, kurios
rinkinélis pasirodé apraSomajame laikotarpyje?
Cia su objektyvumu irgi neprasilenkiama:

. . Auksiniai rageliai“ yra ketvirtoji Prano
Naujokai¢io poezijos knyga (ankstyvesnés kny-
gos: Prie svyruojanéiy berzy, Sviesos mergaité,
Akmens Sirdis). Autorius ¢ia prabyla jam artima
elegine gaida, tylia, subtilia palikty téviskés lau-
ky nostalgija. ,,Auksiniy rageliy“ garsuos su-
grizta vél rudenio Sviesiosios dienos, gyvenimas
dega liepy lapuos ruduos, iSsidriekia voratink-
liais pievoj ir nudunda miskais Sakotuose brie-
dzio raguos* (438)

Nu, kas gi geriau savo kiiryba supras, iSana-
lizuos ir jvertins, negu pats autorius? Ypac¢ dar
jeigu jis yra ir nedvejotinai stazg atlikes srities
specialistas? Pr. Naujokaitis studijavo literaturg
ir pedagogika; jis mokytojavo ir direktoriavo
gimnazijose, buvo jvairiy laikra$éiy bei Zurnaly
redaktorium, o be to ir egzilinés Lietuviy ra-
sytoju draugijos pirmininku (mat, Salia minéty
poezijos rinkiniy dar parasé tris romanus, kuriy
vienas laiméjo Draugo konkursg, vieng apsaky-
meliy rinkinélj vaikams, vieng literaturos vado-
vélj ir vieng scenos veikalg, kuris, kad ir neis-
leistas, jau buvo Ukmergés gimnazisty suvai-
dintas). Daugelyje laikrasé¢iy ir zurnaly Pr. Nau-
jokaitis bendradarbiavo, recenzuodamas kny-
gas, tuo seékmingiausiai panaudodamas savo
mokslu bei patirtimi atsiektus rezultatus. Ne-
buvo, mano diletantiSku supratimu, né tos jo
recenzijos iSskirtinai auksto lygio, bet pilnai pa-
teisino ir studijas, ir darbg, ir vargg. Taip sakant,
atsieke savo tiksla tiek informacineéje, tiek pe-
dagoginéje srityje. Buty gal dar daugiau atsie-
ke, jei ne Pr. Naujokaic¢io didelés ambicijos gro-
zinés literatiros, taip sakant, grynosios kirybos
srityse, kuriose, deja, nei mokslas, nei diplomai,
nei patirtys nieko nereiskia, jei néra talento. O
talento Pr. Naujokaitis kaip tik ir stokoja. Tai
pastebéjo ne vien literatiros diletantai (tiek ge-
resne, tiek ir blogesne prasme §j terming var-
tojant), bet ir kritikai, stazu nemenkesni uz pa-
ti Pr. Naujokaitj, ir jo grozine kuryba arba, i$
viso, ignoravo, arba i ja reagavo keliais bereiks-
miais, ,diplomatiSkais“ epitetais. Taciau jeigu
jie atvirai ir nuoSirdziai (deja, ne taip, kaip to
Pr. Naujokaitis pageidavo) pasisaké — jis nebe-
juokais pasisSiausé ir nutaré kiekviena proga to-
kius niekadéjus ,,nuvainikuoti“. Va kodél ir mi-
netoji apzvalga ,,Septintoje Pradalgéje” baigia-
ma Sitokiais iSpuoliais:

...Knygos nuvertinimas kai kuriems miisy
leidiniams (Metmenims, Aidams) virto liga. Ge-
ra zodj pasakyti ne apie savo klikos leidinj, at-
rodo lyg prasilenkimas su tiesa... Taip! Prasi-
lenkimas su tiesa... Ir koks musy kurybos pa-
saulis atrodyty jei, paklause Aidy slapyvardinin-

akiraéiai nr. 4(28)
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SKILTYS

ky, Metmeny Guopio ar Draugo Priespylio, vi-
sg eile knygy isSbrauktume i$ musy literatiiros?
Turbut, ir patys recenzentai iSsigasty... Né vie-
na kurybos Saka néra tiek engiama, kaip litera-
tara. .. Siais zodziais norima pasakyti, kad kri-
tikoje yra ir kita tiesa, ne vien saulés Sviesos bi-
janc¢iy slapyvardininky“ (461). (Pabraukta ci-
tuojant).

Pirmiausia: nei Metmenys, nei Aidai, nei
Draugas (kulturinis jo priedas) niekur literatu-
ros nenuvertina, nors jai stato grieztesnius rei-
kalavimus, negu leidiniai, ktrybinéms sritims
specialaus démesio neskirig. Su tais reikalavi-
mais, ju standartais ar kriterijais nevisada gali-
ma sutikti, bet tarti, kad jie ,,piktybiniai“, buty
nesusipratimas. Gryniausia netiesa taipgi skelb-
ti, jog minétuose leidiniuose geru zodziu tepa-
minimi tik leidyjy ,,klikai“ atstovaujantys kure-
jai, nors, kada tuos leidinius savo rastais daugiau
remia leidéjy pasaulézitrai artimesni Zmonés,
vien jau deél to, kad leidéjams ar redaktoriams
juos lengviau uzangazuoti, panaSiam jspudziui
susidaryti kartais ir gali buti pagrindo.

Antra: nei recenzentai, nei kritikai knygy ir
musy literatGros neisbraukia, tik (neiSvengia-
mai subjektyviai) bando nustatyti ju verte. Tai-
gi, antrgja Pr. Naujokaic¢io klausimo ,,koks musy
kurybos pasaulis atrodyty...* dalj tiksliau buty
formuluoti mazdaug taip ,,jeigu vélyvesnése kny-
gose Kkiiréjai buty savo standartus recenzenty
pageidaujama prasme pakele, kad ir vien tose
srityse, kur tai buvo jmanoma?*“ Tada atsakymas
buty irgi aiskus: turétumém maziau knygu, bet
daugiau literatiiros.

Trecia: slapyvardziais pasiraSoma ne dél
,,saulés Sviesos baimeés“, kg, be abejo, galety pa-
liudyti ir pats Pr. Naujokaitis, Lietuviy Enci-
klopedijos XX tomo ziniomis (tuo Saltiniu nau-
dotasi ir iSvardijant jo profesinj pasiruosimg bei
kiirybinius atsiekimus), irgi nemaza slapyvar-
dziy naudojes. Dar daugiau: kad veik visy Met-
meny, Aidy ir Draugo slapyvardininky tikrosios
pavardeés lygiai, kaip ir jy kvalifikacijos buvo ir
yra jau zinomos, iSduoda Pr. Naujokai¢io recen-
zija K. Bradiuno redaguotos knygos ,,Lietuviy li-
teratira svetur nusidriekusi bent per penketa
Téviskes ziburiy numeriy. Ten (kaip ir Lietuviy
enciklopedijoje) didzioji slapyvardziy dalis, Sa-
lia kiekvieno aptariamo rasSytojo ar kritiko pa-
vardés, yra suminéta.

Neabejoju, kad atsiras Teéviskés ziburiy, Té-
vynés sargo ar Pradalgiy skaitytoju, kurie pati-
kés, jog vienintelis Pr. Naujokaicio beatodairi-
nés kovos su slapyvardininkais recenzentais ir
diletantais kritikais tikslas yra objektyvios lite-
ratiirinés tiesos atskleidimas. Manes, deja, tai
neitikina. Nemanau, kad vien riteriski ,nekaltos
mergelés apgynimo“ motyvai verté Pr. Naujo-
kaitj Teviskés ziburiuose (nr. 18, 1971.V.6), re-
cenzuojant naujaji K. Pazéraités romana ,,Ana-
pilio papédéje* tarti va Sitaip:

...Zinoma, kai miusy kritikoje vis labiau jsi-
gali literaturinis diletantizmas (Guopis, Reika-
las, Keblys), gali atsirasti balsy, kurie visa tai
pavadins fantazija, svajonémis, deklaracijomis.. .
O i$ tikryjy tai Sirdimi rasyti puslapiai, reali ne-
tolimos musy istorijos iSkarpa, atskleista vaiz-
dziu pasakojimu®,

Zinau, kad né Guopis, né Reikalas ,,Anapilio
papédés“ dar neskaité, bet guldau galva, kad
jiledu Sio romano ,svajonémis ir fantazijomis®
nepavadins, jau vien Pr. Naujokaiéiui pataikau-
dami. Zinau, kad Reikalas savo apzvalgoje ,,Eg-
ziliné literatiira — 1968 (Metmenys, nr. 17) palie-
té ir Pr. Naujokaicio ,,Auksinius ragelius“ (ta-
da dar nezinodamas, kad juy autorius, jau kritiko
kailyje, i recenzentg atsuks ragus, kaip reikiant,

1971 m. balandzZio mén.

ir dar padarytus ne iS tokio tauraus metalo).
Su to paties Reikalo Zinia, taipogi vien apologijos
poetui saskaiton galiu pridéti: ,,Auksiniai ra-
geliai“ yra Sirdimi rasSyti puslapiai“. Galiu dar-
gi uztikrinti Pr. Naujokaitj, kad Reikalas sutikty
pasirasyti ir po tuo, kg pats poetas apie savo ku-
ryba ,,Septintoje Pradalgéje* nusSnekéjo. Bet ne-
jaugi autorius patikés, kad Sitie tusti zodziai, nors
ir maloniai pakutene jo papades, nors milimetru
pakelty jo knygos verte?

Kazkur spaudoje neseniai teko skaityti, kad
Pr. Naujokaitis raso iSsamig naujosios musy li-
teratiros istorija. Nuosirdziai linkiu jam sveika-
tos, istvermés ir fondy paramos! Tik knieti kaz-
kaip, (su tikrai nepiktu Sypsniu) papranasauti:
tokioje istorijoje Pranas Naujokaitis bus tikrai
nepaskutinéje vietoje bent keliuose literaturos
zanruose! O vargas tam vargsui diletantui re-
cenzenteliui slapyvardininkéliui (jeigu kuriam
i§ jy, zinoma, tokioje rimtoje knygoje is viso
rasis vietos)...!

Algirdas T. Antanaitis
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DRAMBLISKI ELGESIAI

Neleisk, sako, dramblio porcelano krautu-
vén. Nes, zinai gi, dramblys... O yra da-
lyky, trapesniy ir svarbesniy uz porcelana.
Ir drambliy esama ne vien keturkoju.

Laidojom anamet didelj menininkag. Kalb€jo
didelis visuomenininkas. Graziai minéjo, liidnai
apgailéjo, o paskui staiga — sudarykim, sako, lie-
tuviy bendrove didesniam plotui kapinése nu-
pirkti, tai turésim kur Stai Sitokius savo garbin-
gus Zmones graziai suguldyt. ..

Kazkas, tartum, zlegteléjo. Kas ten suduzo
ties atviru karstu? Ne porcelanas. Tik pagarbaus
atsisveikinimo orumas suskilo, drambliskai uz-
kliudytas.

* * %)

Burys veikéju svarsté Simo Kudirkos iSdavi-
mo priezastis ir pasekmes. Auka, didvyrybé, ko-
va, kraujas, laisveé, tévyneé ir eilé kity gretimcs
reikSmés sgvoky mirgéjo kilnaus susijaudinimo
ir uzsidegimo apimtose kalbose apie tai, kas jvy-
ko, kas daryta ir kas darytina. Kur buvus, kur
nebuvus, iSSoko ir dolerio savoka. Esg, Simo pra-
lietas kraujas mums dave tiek antisovietinés pro-
pagandos, kad né uz miliona doleriu nenupirk-
tum. Ir vel, tartum, kazkas suduzo, j idealistisko
uzsidegimo zidinj kazkam drambliskai jzygiavus
su aukos vertés konversija i dolerius. Be to, tarp
— tegu ir beviltiSkai bergzdziy, bet bent savo
nuosirdumu skaidriy — jieSkojimy bado Sima gal
dar kaip nors iSvaduoti, toksai jo nesékmingojo
Suolio jkainojimas iSsikiso, lyg dar viena vinis
i jo karsta i musy tarpo Ziopliskai siiloma sta-
¢iai sovietiniam prokurorui. Ach, zinoma, jie ten
turi tuy viniy per akis. Bet vistiek, — kuriems ga-
lams dar ir mums i§ ¢ia spraustis kaltinimo liu-
dininkais | tenykste Simo byla! Argi tai ne...
dramblyste?

* * *

Pralenkes visus veiksnius ir komitetus ra-
Sytojas iS Kalifornijos paskelbé imperatyvuy ma-
nifestg: privalom sukurti paminklg Simui Ku-
dirkai! Butent, — privalom iSreikalauti, kad Vi-
gilant laivas buty pavadintas jo vardu.

Kaip dovanoms, taip ir paminklams parinkti
reikia bent kiek subtilaus skonio. Drambliskai
sumanyti paminklai dazniausia, vietoj deramai
pagerbe tg, kam jie skirti, jamzina tik statytoju

takto stoka. Esamose aplinkybése, Simo Kudirkos
vardas, uzraSytas ant laivo vietoj Vigilant buty
lyg ir ,gédos lenta®“, uzkabinta Amerikos Pa-
kranc¢iy Sargybai ant kaklo. Laimé, kad, nepai-
sant netgi kaikuriu kongresmany lengvai duoda-
my pazady, vargu ar Simo Kudirkos vardas ka-
da bus panaudotas tokiai paskirciai. Jeigu buty,
tai jis tenai taptuy, tiesa, tik nedidelés to laivo
Jgulos tematomas, bet jos ir nemégiamas ar net
neapkenciamas primestinis (tos igulos nepelny-
tas) papeikimo simbolis.

O ta¢iau sumanytojas su keleto ginklanesiy
pagalba jistenge uzplukdyti drambiiskiems su-
manymams neatspariag musy spauda (ir net A.
L. Taryba) tikinimais, kad kaip tik toks ,pa-
minklas® turjs buti Siuo metu vienas is svarbiau-
siy, skubiausiy musy patriotinés veiklos uzdavi-
niy ir net... tautinés drausmés objekty. — Taip
negalima! — trepteléjo L. Lietuvoj Alg. Gustaitis
Kaliforniskis to paties laikras¢io bendradarbiui
iS Floridos, suabejojusiam to sumanymo iSmin-
tingumu. Kas drista prieStarauti pries ,,pirmo
literaturinio laureato didz. gerb. rasSytojo J.
Gliaudos sumanyma*“!

Beje, anot Europos Lietuvio, ir pats Alg. Gus-
taitis esgs sugalvojes mums net uz laureato di-
desnj tautinio-pasaulinio masto uzdavinj: iSsira-
pinti, kad Simas Kudirka buty pripazintas...

sventuoju!
ES * *

,DIEVE, PRASAU, PADEK MAN!“ — Tokia
kadai buvo vieno straipsnio antrasté Drauge.
Jos faksimilé dabar yra vieno multiplikuoto lais-
ko poraste. Yra pridéeta, kad taip ,,Sauké musa-
mas Simonas, parpuoles ant keliy“, bet tai tik
tarp ko kita. Sauksmas dabar prijungtas prie
paraso ,,NuoSirdziai Jusy Jurgis Gliauda“, ir da-
bar Jurgis, o ne Simonas Saukia — Dieve, padék
man surinkti i§ Jusy, Tautiediai ir Tautietés,
3,000 doleriy, kuriy man labai skubiai reikia is-
leisti angly kalba mano apie Simga parasytai kny-
gai.

Apsiskelbes (Dirvoj, kovo 24), kad stebuklin-
gu rasytojo likimo zaidimu jam teke ang tragis-
kaja dienag buti greta Simo, Jurgis Gliauda N u o-
stabusis (Dirvos suteiktas titulas) tariasi pa-
teikes mums lyg Simo Kudirkos relikvija, kurig
ne tik patiems jsigyti, bet ir amerikie¢iuose is-
platinti juk Sventa patriotiné pareiga, kaip gi ki-
taip! Nebent Simo visiskai neuzjaustumeém.

Apie ta relikvija — knyga vardu Simas — pagy-
ringai rasé tik leidéjai ir pora autoriaus sgjun-
gininky. Kiti santurus, lyg saugodameés nusi-
zengti tautinei drausmei. Tik Alfonsas Nakas is-
driso Naujienose piktzodeiviskai prasizioti. Ir
iStare tai, kas jau buvo kile mintyse, oi, nebe
vieno ta relikvija skaic¢iusio ar bent pradéjusio
skaityti. Esa, ne | angly, o pirma dar j lietuviy
kalbg reikia ta knyga iSversti. [ angly, is tiesy,
kam gi versti, kai yra Kongreso (gerai angliSkai)
iSleistas daug i$samesnis informacijy rinkinys
apie Simo Kudirkos iSdavima. Tas leidinys gau-
namas nemokamai ir jau paskleistas taip placiai,
kaip mums net pasvajoti butu nedrasu. (Spaus-
dinama papildoma dvieju tukstancéiy laida).

Prie to belieka nebent pridurti, kad laikras-
ciuose skaiciusiems pranesimus apie S. Kudirkos
bandymo ir jo iSdavimo eiga, J. Gliaudos ,,sube-
letristintoje tikrovéje tikrové atrodo nuostabiai
sujaukta, o beletristika — laureato lygiui nuosta-
biai skurdi. (Plius nuostabiai suzalotas kalbos
lietuviskumas). IS to leidinio naudos, jei kam ir
yra, tai, nebent komercinés, pasiektos, kad ir at-
galiarankisko, bet skuboto susivertimo budu.

Klausimas: ar tai tik netyéinio drambliSko su
opiais dalykais elgimosi pasekme?

V. Rastenis

1
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SVARSTYMAI

Daugumo JAV LB skausmy priezastys
glidi jos jstaty ydose. Penktoji taryba
nesuskubo ar, skausmy kankinama, né ne-
pajégé ty ydy pasalinti. Sestoji iS pat pra-
dziy suskato gydytis. Sudaré gydytojy —
istaty keitimo — komisijg, kuri ligonj jau
apziirinéja ir klausinéja. Atseit, bando
nustatyti diagnoze, kokiy reikia vaisty ar
operacijy. Pirmas komisijos vieSai pa-
skelbtas klausimas — Kas sudaro JAV
Lietuviy Bendruomene?

Ima pagunda i ta klausimg atsiliepti
,»,zydiskai®, tai yra, irgi klausimu. Butent,
— kodél to tebeklausiate dar ir dabar, kai
jau beveik 20 mety kaip ta JAV LB su-
daryta? Argi | tokj klausima néra atsaky-
mo pacioje Lietuviy Chartoje, kur (1 str.
treciajame sakinyje) jau 1949 metais bavo
pareiksta, kad Pasaulyje pasklide lietuvia:
sudaro vieninga Pasaulio Lietuviy Bend-
ruomene? Istatykit | ta formule ,JAV*
vietoj ,,Pasaulio” ir bus atsakymas. I§ tik-
ryjy toks atsakymas jau yra ir JAV LB
istatuose (3 str. pirmajame sakinyje):
JAV Lietuviy Bendruomené yra visi JAV
lietuviai, Tai kodél gi dabar tas klausi-
mas keliamas iS naujo?

Matyt, todél, kad komisija bus ,,susvy-
ravusi tikéjime' ir suabejojusi Sio jstatuy
désnio teisingumu. Kitaip, — kam gi
klausty, kai jau yra toks kategoriskas at-
sakymas.

Dera suabejojusia komisija paguosti ir
padrgsinti: ne ji viena, o daugelis, labai
daugelis abejojame tuo jstaty teisingumu,
ar net né neabejojame, o staciai juo ne-
tikime.

Beje, yra ir formalaus pagrindo tam
klausimui kelti, kadangi tarp Chartos ir
JAV LB jstaty teigimy apie ta patj da-
lyka esama skirtumo. Skirtumas gal tik
stilistinis, bet gal ir esminis.

Charta sako, kad bendruomene suda-
ro lietuviai. O jstatai teigia, kad bend-
ruomené yra lietuviai. Chartoje bend-
ruomeng sudaro pasklide lietuviai.
Istatuose — bendruomené yra visi lie-
tuviai. Tai kas ¢ia: ar jstaty autoriai, in-
terpretuodami ir parafrazuodami Chartos
désnj, jo mintj tik paryskino, ar pakei-
té? Kitaip tariant, yra ar néra Chartoje
iSreikSta ta pati mintis, kuri kategoriskai
pasakyta jstatuose?

DVIPRASMIS TURINYS

Zodis sudaro yra dvejopos reikSmés.
Vienais atvejais sudaro reiskia tg patj
kaip yra. Pavyzdziui: sako: Dvylika su-
daro tuzing, arba Dvylika yra tuzinas;
Jauni zZmonés sudaro jaunima, arba Jau-
ni Zmonés yra jaunimas; Daug medziy
sudaro miska, arba Daug medzZiy yra mis-
kas. Ar tuose sakiniuose tariniu pavarto-
tas Zodis sudaro, ar yra,— jais pasakyto-
ji mintis yra ta pati. Skirtumas tik sti-
listinis, Y7re budingas Snekamajam stiliui.
Sudaro — skamba ,,moksliskiau®, ,knygis-
kiau‘, kai kam gal atrodo net iskilmin-
giau... Bet kitais atvejais sudaro néra
tas pats, kas yra, ir jyu tada negalima
vieno kitu pakeisti. PavyzdzZiui: Preziden-
tas sudaro vyriausybe, ar Taryba sudaro
komisijq. Cia yra pavartotas wvietoj suda-
ro visiSkai pakeisty pasakytaja mint].
Cia sudaro reiskia ne yra, o (ka nors is
atskiry daliy ar dalyky) sudeda, sustato,
sukuria, suorganizuoja.

Todél be juoky yra dél ko klausti, —
ar JAV LB jstatuose teisingai interpre-
tuotas Lietuviy Chartos désnis, anot kurio
lietuviai sudaro bendruomene? Kuria
prasme Chartoje pavartotas zodis suda-
ro? Ar Chartos autoriai, taip sakydami,
tik atzyméjo (konstatavo) faktg, kad pa-
saulyje pasklide lietuviai savaime y=ra
bendruomené, ar jie tuo noréjo paskatinti
pasklidusius lietuvius bendruomene su-
daryti, atseit, suorganizuoti?

BENDRUOMENES SAVOKA

Aiskintis, kuria i§ ty dvieju prasmiy
Chartos autoriai déjo i Zodi sudaro, biitina
iSsiaiSkinti, kokig prasme jie skyré ir
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BENDRUOMENES SAVOKA

KAS SUDARO JAYV LIETUVIU BENDRUOMENE?"

bendruomenés Zodziui. Ar jiems bendruo-
mené buvo tik atsitiktinis, savaiminis lie-
tuviy rinkinys, ar tam tikriems reikalams
atitinkamai suorganizuota lietuviy tauti-
né savivaldybé? Pirmuoju atveju lietuviy
bendruomené buty tik daugis lietuviy, kaip
miskas — daugis medzZiy. Tokios bendruo-
menés nereikty sudarinéti, organizuoti,
nes, jeigu yra lietuviy, tai ir taip suprasta
ju visy bendruomené jau yra. Panasiai,
kaip visos kokiame nors plote augancios
pusSys yra pusSynas, arba, jei norit pras-
matniau pasakyt,—sudaro pusynag.

Bet aplinkybés, kuriose Lietuviy Charta
raSyta, taip pat ir tolesni jos skelbéju
veiksmai bei skatinimai rodo, kad Chartoj
apie lietuviy bendruomene tikrai negalvo-
ta, kaip apie inertiSkg ,lietuvyna“, lyg
koki miska, kurio medziy vardas — lietu-
viai. Lietuviy Charta, toks grazbylingas,
itaigojimais persunktas pareiSkimas, var-
gu buty buvusi rasyta ir skelbta, jei au-
toriai tebiity mane iSeivijoje esamam ,lie-
tuvynui“ tik nauja, bendruomenés, varda
duoti. Ne. Jie aiskiai galvojo ir svajojo
apie iSeivijos lietuviy tauting savival-
dybe, kuriag reikéjo dar sudaryti,
tai yra, suorganizuoti, reikiamai sutvar-
kyti.

SAMPRATU SKIRTINGUMAI

Jeigu bendruomené buty buvusi supras-
ta kaip ,lietuvynas®, tai bity visiskai
teisinga sakyti, kad, Kanados lietuviy
bendruomené yra visi Kanados lietu-
viai, JAV LB—yra visi JAV lietu-
viai, Pasaulio LB—visi betkur Siame
pasaulyje esantieji lietuviai... Tiesa, pa-
sauliu Chartoje, berods, vadinama tik Lie-
tuva pasiglemzZusios galios mnepasiektoji
pasaulio dalis. Tad net ir Sioje pirmojoje
bendruomenés savokos sampratoje bend-
ruomené yra tik Sioje pasaulio dalyje
esantieji visi lietuviai. Siuo atveju bu-
ty galima visiSkai drgsiai kalbéti apie vi-
sy lietuviy buvima lietuviy bendruome-
néje, kadangi ¢ia nelieéiamas klausimas,
kas yra ar kas néra lietuvis, o bet to, vi-
sy urminis jskaitymas i bendruomene nie-
ko nejpareigoja. Zinoma, tokia bendruome-
nés samprata buty visiSkai tusSéiaviduré.
Taip suprasta bendruomené reiksty ne
daugiau, kaip ir 18eivija ar  visuomené.
Salia visuomenés, bendruomené buty tik
antras tos pacios reiksmés, todél nereika-
lingas Zzodis.

Kas Kkita
valdybé, ne

bendruomené — tautiné savi-
augaliSskai gyvuojanti, o s3-
moningai ir tikslingai susitvarkiusi savo
tautiniams reikalams rupinti bei tauti-
niams tikslams siekti. Yra visiskai aki-
vaizdu, kad Lietuviy Chartos autoriai,
skelbdami lietuviy bendruomenés sudary-
mo idéja, geidé, kad lietuviai iSeivijoje su-
daryty, sukurty savo tauting savivaldybe.
Isidémétina, kad jie kalbéjo apie vie-
ningga Pasaulio Lietuviy Bendruomene,
taigi, apie glaudesne, tampresne lietuviy
bendravimo sandarg (organizacija), negu
visuomené. Visuomené irgi yra bendravi-
mo pavidalas, bet Sis bendravimas ir ja-
me kylantieji bendraujanciyjy pasireiski-
mai bei jungtiniai veikimai ne vieningai
vairuojami, o savaiminiai (spontaniniai).
Vairavimui, ypa¢ vieningam vairavimui
visuomené pasiduoda ne ka daugiau, kaip
oras. Ir numatyti, kaip kada visuomenés
gyvenimo apraiSkos susiklostys, tuo tarpu
sekasi ne lengviau, kaip numatyti, koks
kur bus oras ateinancig savite. Lietuviy
Chartos autoriai iSkélé bendruomenés ideé-
ja, budami jsitikine, kad ,,pasaulyje pa-
sklidusiems lietuviams® visuomenés pavi-
dalo jungties nepakanka. Tad jau ir ju
sampratoje bendruomené turéjo biti ne
tas pats, kas visuomené. Vietoj ar Salia
savaimiSkai ir atsitiktiniSkai begyvuo-

janéios ir besireiSkianc¢ios lietuviy wvisuo-
menés jie ryzosi sudaryti, sukurti bend-
ruomene — désningai besitvarkanéig ir be-
sivaldanéig viena visuotinés apimties lie-
tuviy savivaldybiSko pobitidzio organi-
zacija.

Bendruomenés ideologai nesustojo ties
tuo vienu uzZsimojimu — sukurti tampres-
ne visuomeniska bendravimo organizacija.
Idealas buvo (ir tebéra), kad bendruome-
né visiskai apéiuopiamai susiurbty j savo
organizacine sistemg absoliu¢iai visus iS-
eivijoj esancius lietuvius. Tai Xxitas rys-
kus skirtumas visuomenés ir bendruome-
nés savoky sampratoje. Etimologiné vi-
suomenés 7zodzio reikSmé irgi yra visi
Sakydami Cikagos lietuviy visuomené, me-
name, kad tai yra Cikagoje gyvenantieji
lietuviai. Bet taip tik mename. I$ tikruju
tai tik maza, nevienodai maza ir ne visada
visiSskai ta pati maza dalis ty visu
tedalyvauja kalbamosios visuomenés pasi-
reiSkimuose. Dauguma gal nei nenumano,
Kad ir juos turim galvoj, minédami ta vi-
suomeneg, o jei kurie ir numano ar bent
kada apie tai prisimena, tai vistiek daz-
niausia né pirSto nepajudina kaip nors
apciuopiamiau | tos visuomenés reiSkima-
si jsijungti. O bendruomené, pagal jos
ideology skelbiamy sampratg, yra ar bent
turéty buti visai kas kita: joje visi lie-

tuviai turéty biiti ne tik tg Zodj tariant
menami, bet ir jai priklausyti, joje
dalyvauti.

Apimti plac¢iau, o suorganizuoti tamp-
riau — sunkiai vienoj vietoj suderinami
uzsimojimai. Tampresné organizacija pa-

prastai reikalauja atrankos, taigi veda i

apimties mazinimg. Bet bendruomenés su-
manytojai aiSkino ir tebeaiskina, kad
bendruomené, jei ir yra organizacija, tai
visiSkai ne tokia, kaip kitos... Nes, esg,
lietuviy bendruomenei jau priklauso
kiekvienas lietuvis. Atseit, lietuviu bend-
ruomené visdélto yra tik ,lietuvynas®, i§
kurio dar tik norima sudaryti organiza-
cijg.

Dalykai dar labiau susipainiojo, Kkai
uzsimojimo sumanytojai ir vykdytojai ne-
sugalvojo tai lietuviy bendruomenés —
LHlietuvyno® organizacijai-savivaldybei ati-
tinkamo pavadinimo, o paliko ta patj var-
da, kaip ir neorganizuotai masei, tik ra-
Soma didzigja B — Bendruomené. Didzig-
ja raide raSomoji Bendruomené istikryjy
néra tas pats, kas mazaja rasomoji bend-
ruomené. Klausimas, kas sudaro didziarai-
de Bendruomeneg, ar iS ko ji sudaroma
(kas yra teiséti jos nariai), tebéra lig Siai
dienai aiSkiai neiSsprestas, ir todél JAV
LB jstaty komisija vieSai klausinéja, kaip
i ji atsakyti.

GRAZBYLYSTES NUODEMEJ GIMUSI

Bendruomenés (didziaraidés) organi-
zavimo sumanytojal, matyt, i pat pra-
dziy suvoké, kad nebus lengva visiems
lietuviams ta sumanyma ,,parduoti“. To-
dél, matyt, sprendé, kad tai gali greiéiau
pasisekti, kalbant ] tautiefiy patriotinj
jausmg, negu i tikrovei daugiau démesio
skirianti protg. Todél sumanymo skelbi-
muose ir aiSkinimuose jsivyravo grazby-
lysté, nustelbusi savokojimuy tiksluma.
Grazbylystés isibégéjime bendruomenés
sgvoka i§ pat pradziy tapo suplakta su
tautos savoka. — / draugija rasosi nariu,
kas mori, tautinei bendruomenei gi pri-
klauso kiekvienas lietuvis,— rasé M. Kru-
pavicius oficioziniame bendruomenés kii-
rimo idéjos aiskinime. — Tautiné iseiviy
bendruomené principiskai yra tokio pat
pobudzio santalka, kaip ir tauta,— karto-
jo Juozas Girnius knygoje apie tautg ir
tautine iStikimybe. Tauta yra prigimtoji
zmoniy bendruomené — skelbé Vlikas Lie-
tuviy Chartoje. — Priklausymas savo tau-
tinei bendruomenei yra tiesioginé patrio-
tiné pareiga. Kas ryztasi laikytis nuosa-
liai nuo savo tautinés bendruomenés, tas
nusikalsta paciai tautar, — tesé Juozas
Girnius minétoj savo knygoj.

Siy teziy parafrazémis ligSiol tebemir-
ga prakalbos, atsiSaukimai ir publicistika
bendruomenés reikalais. Ir klausimas, kas
yra ar turéty biiti konkrecioji medziaga
konkreéios Lietuviy Bendruomenés, kaip
savivaldybiskos organizacijos, vis dar ne-
mas per spalvinga grazbylystés miglg.

Bendruomené niekad negaléty buti or-
ganizuotas esmuo (entity), jeigu pri-
klausymas jai buty tik toks pat, kaip pri-
klausymas tautai. Nes priklausymas tautai
kaip tik néra sutvarkytas visuotinai pri-
pazintais ir privalomai galiojanéiais dés-
niais, ir tauta néra organizuotas esmuo.
Aiskinimas, kad tautinei (lietuviy) bend-
ruomenei priklauso kiekvienas lietuvis, is
tikryjuy nieko neiSaiskina Lietuviy Bend-
ruomenés organizavimo reikale, nes mnéra
visuotinai pripaZinty désniuy, kas ir Kko-
kiais duomenimis sprendzia kas yra ar kas
néra lietuvis, o taip pat néra apibrézimo,
kokios yra priklausymo Zymés.
Chartoje skelbiamas biologinis (rasisti-
nis) désnis lietuviams nuo nelietuviy at-

skirti. Mat, tauta esanti prigimtiné
(prigimtoji) Zmoniy bendruomené. Atseit,
zmogus priklauso tai tautai, kurioje gimes.
Ar bent kurioje jo tévai, net protéviai
gime. Taip pasididinam lietuviy tauta,
jskaitydami | ja Simtus tikstanéiy ,su-
lenkéjusiy, sugudéjusiy, suvokietéjusiy,
taip pat ir suamerikonéjusiy lietuviy®,
nesiklausdami jy paéiy nuomonés apie tai.
Nesiklausiam todél, kad numanom, jog jie
gali neprisipazinti ir grei¢iausia neprisi-
pazins esg lietuviai. Bet ten, kur toks
prisipazinimas yra, biologinj (prigimties)
désnj bematant pamirStame. Turim savo
tarpe (bent Lietuvoj nemaZza turéjom) su-
lietuvéjusiu rusy, totoriy, lenky, vokieéiy,
net i§ Napoleonmec¢io uzsilikusiy pranci-
zy, tebesivadinanciy iS protéviy paveldeé-
tomis pavardémis, kaikuriais atvejais vei-
duose turin¢iy ryskiy paveldétiniy proté-
viy rasiniy bruozy, ir mielai laikom juos
lietuviais: tais atvejais mums gana, vien
ju prisipazinimo, vien ju jautimosi lietu-
viais. | tauta teoriSkai jskaityti ir vienus
ir kitus, tai yra, ir lietuviais prisipaZjs-
tanéius prigimtinius kitatauéius ir nutau-
tusius, bet menamai prigimtinius lietu-
vius, niekas nekliudo, bet ir praktinés
reikSmés tas jskaitymas neturi. Todél, kad
tauta néra organizacija. Todél, kad néra
apciuopiamy désniy, kaip asmuo pri-
klauso tautai. Galima iSkilmingai
skelbti, kad priklauso ir tie, kurie nei ne-
zino, kad priklauso, arba kurie, pagal ge-
neologija kieno nors priskirti prie lietuviy
tautos, net ir jsakmiai gincija tg priklau-
symg. Galima sutikti, kad priklauso tie,
kurie prisipazista ,,turj lietuvisko kraujo*,
bet tik tuo savo priklausymg ir apriboja.
Aiskiau priklauso tie, kurie nevengia ir
pabendrauti su kitais lietuviais. Turbit,
priklauso ir tie, kurie kurj laika glau-
dziai bendravo su kitais lietuviais, bet
paskui dél kuriy nors prizasciy atsiskyré.
Tiesa, kad ,kiekvienas lietuvis priklauso
lietuviy tautai‘“. Tik tas priklausymas yra
labai jvairios jtampos, jvairuojancios be-
veik ,,tarp begalybés ir nulio®. Sitokio pri-
klausymo pagrindais sudaryta Bendruo-
mené biity ne kokiems nors uZdaviniams
atlikti tinkama organizacija, o tik antras
(nereikalingas) pavadinimas tautai, ar
iSeivijoje esanciai tautos daliai.

akiraéiai nr. 4(28)



13

SVARSTYMAI

Turbiit daugiau atgraso nuo aiSkaus
isijungimo i Bendruomenés organizacijg,
negu skatina i ja jungtis, ir jtaigojimai,
kad priklausymas savo tautinei bendruo-
menei esgs tiesioginé patriotiné pareiga,
o laikymasis nuosaliai nuo tautinés bend-
ruomenés esas nusikaltimas paciai tautal.
Atseit, jeigu priklausai (leiskime, samo-
ningai ir noriai priklausai) tautai, tai
priklausyk ir ,,tautinei bendruomenei*, pa-
vyzdziui, JAV Lietuviy Bendruomenei...
Gal manyta pareigos (ypaé patriotinés)
ir nusikaltimo (tautai) savokomis bota-
giskai papliauskinus grei¢iau suvaryti vi-
sus lietuvius (ar bent nuoSirdziai lie-
tuviais besijaucianc¢ius) i organizuota Lie-
tuviy Bendruomene — tautine lietuviy sa-
vivaldybe. Bet, Stai jau 20 mety, o vis
dar koki keturi penktadaliai tebéra nei
suvaryti, nei sukviesti. Turéty atrodyti
pasibaisétina, kad tiek daug esama neat-
liekanéiy patriotinés pareigos ir nusikals-
tanéiy tautai... Bet ne taip pasibaisétina,
isiziiréjus, kad itaigojamoji ,,pareiga‘ ir
,chusikaltimas*“ yra tik retorisSkos figtros,
kad tie Zodziai pavartoti tik perkeltine
prasme. Nes juk priklausymas tautai —
dazZniausia be paties priklausanc¢iojo ini-
ciatyvos susidares faktas, — savaime dar
nesukuria pareigos priklausyti kitaip, ne-
gu jis jau priklauso, tai yra, nesukuria pa-
reigos ta priklausyma vienokiu ar kitokiu
biidu suaktyvinti., IS tikryjy ir pacéiai tau-
tai priklausyti vieniems gal yra palaima,
pasitenkinimas, géris, daugeliu atvejy net
ir mauda, antriems — pasididziavimas,
bendravimo ar net pasiaukojimo aisira,
tretiems — nelabai svarbi ar net ir nemé-
giama aplinkybé, bet niekad ne pareiga.
Ir nusikalsti tautai, zinoma, galima, pada-
rius jai, kaip asmeniui, kokios nors zalos
ar nuoskaudos. Bet nusiSalinimas, pasi-
traukimas nuo kokios nors tautieciy or-
ganizacijos ar net iS viso nuo tautos
(nuo visy tautie¢iy) yra kiekvieno asmens
tokia pati teisé, kaip ir priklausymas tau-
tai, tad negali biiti nusikaltimas. Teisybé,
kiekvienas kolektyvas esti nepatenkintas,
gailisi ar pyksta, kai koks kolektyvo narys
ima ir pasitraukia. Jeigu jis buvo zadé-
jes ar prisiekes priklausyti kolektyvui, kol
bus gyvas, ir jei jo pasitraukimas kolek-
tyvui Zymiai nuostolingas, tai kolektyvas
ji kaltina arba baudzia, jei turi kaip
bausti, bet daznai ir kolektyvas esti kaltas
kad nesugebéjo sau reikalingo nario savo
tarpe iSlaikyti. Bet tarp asmens ir tautos
tokios sutarties néra. 1'ad uoliai priklau-
santieji tautai gali lindéti, gali pykti, jei
kas i§, jyu nuomone, turinéiy priklausyti
nusisalina, bet kaltinti galéty nebent save,
kad nepajégé pakankamai stipriai ,,pri-
risti“. Ir iki 1951 mety ,milionas* lietu-
vig Jungtinése Amerikos Valstybése tamp-
riau ar palaidziau priklausé lietuviy tau-
tai. Daugybé ne iS pareigos, o i§ noro ne
tik pasyviai priklausé, bet ir labai veikliai
dalyvavo ¢ionykstéje tautinéje lietuviy, sa-
kysim, visuomenéje. Bet niekas neturéjo
autoriteto apkaltinti ta, kuris ilgainiui to
noro neteko. UZsimojimas tautai tebepri-
klausancius lietuvius ipareigoti butinai
priklausyti tam tikru nurodytu budu ir
skelbimas tokios ,pareigos” nevykdymo
nusikaltimu tautai yra nepateisinamas
akibrokStas laisviems tautiefiams.
Néra ko stebétis, kad daug ju kaip tik
dél to akibroksto nusiteiké nepalankiai,
vietomis netgi priesiskai Bendruomenés
idéjos atzvilgiu.

Besistengiant jtikinti, kad visi lietu-
viai turi buti automatiskai, be jokio atsi-
klausimo, laikomi Lietuviy Bendruomenés
(savivaldybiskos organizacijos) nariais,
buvo pavartota ir kitokiu netinkamy pa-
vyzdziy. M. Krupavicius, pavyzdziui, tei-
gé, kad Bendruomenés pavyzdys — Lie-
tuvos walséius ar parapija. Kaip parapi-
jos marys — kiekvienas krikstytas kriks-
¢ionis, kaip valséiaus marys — kiekvienas
valséiaus ribose gyvenags Lietuvos pilietis
...taip PLB narys yra kiekvienas lietuvis.
Deja, pagal tokius pavyzdzius ,,pasaulyje

1971 m. balandzZio mén.

pasklidusiy®“ lietuviy Bendruomene suor-
ganizuoti ir nejmanoma, ir nepriimtina.
Nei valsCius, nei parapija néra savaran-
kiski esmenys. Jie esti suorganizuoti pa-
gal augsStesnés galios (valstybés ar bazny-
¢ios) nuostatus, ir savy reikaly patys
tvarkyti jie gali tik tiek ir taip, kiek ir
kaip jiems leidzia bei paveda ta augstes-
nioji galia. Svetur kuriamai Lietuviy
Bendruomenei tokios augstesnés galios,

vyresnés valdZios nebuvo ir néra, o jei kas
bty késinesis tokia galia pavartoti, tai
nebiity pajéges, nes maza kam is ,,paskli-
dusiy lietuviy‘ tai bty priimta. Net ir
Vlikas, tada M. Krupavifiaus pirminin-
kaujamas, skatindamas Bendruomeng or-
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ganizuoti, nesikésino jos steigti ir valdyti
tokiu budu, kaip valstybés valdzia valdo
valséius ar vyskupija parapijas. Vals-
¢iaus ,narig® kvalifikacija nustatoma pa-
gal apéiuopiamg materialini poiymj —
gyvenama vieta. IS valséiaus galima pa-
sitraukti, iSsikeliant kitur gyventi. Bet jei
ten gyveni, tai neiSvengiamai esi ,narys‘.
Pagal ta pavyzdj, jei esi lietuvis, tai ne-
iSvengiamai tampi kuriamos Bendruomené
narys ir lieki tokiu laikomas iki gyvos
galvos, nebent griztum Lietuvon, kur Sios
Bendruomenés veikimas nenumatytas. Si-
taip iSaiskinta bendruomené, turbut, dides-
nj kiekj visai samoningy lietuviy nuo sa-
ves atbaidé, negu paskatino | ja isijungti.
Dar maziau patrauklus — ypa¢ Amerikoj,
Siais laikais!— parapijos pavyzdys: jei
kriksStytas, tai ir parapijietis. Net ir Lie-
tuvoj, bent jau Siame Simtmetyje, ir ne
tik apskritai krikscioniy, bet ir kataliky
parapijose toks grieztas automatiskas pri-
klausomybés désnis jau nebebuvo jmanoma
igyvendinti. Tai ka c¢ia bekalbéti apie
tokio désnio taikyma tautinéje savivaldy-
béje, svetimuos krastuos pasklidus!

MINI-TAUTA IR
QUASI-VALSTYBE

Neissklaidé visy minéty grazbylystés
miglu nei kitas, Zymiai jspudingesnis pa-
lyginimas, Kkur (mazaraidé) kurio nors
krasto lietuviy bendruomené, aisku, auto-
matiSkai apimanti visus tame kraste
gyvenancius lietuvius, laikoma kaip ir
tauta, o bendruomenés titulu susirinki-
mus laikanti ir piramide valdybuy bei ta-
ryby turinti organizaija laikoma tai ne-
didukei ,tautai“ valstybe atstojancia
institucija. Sako, isakmiai skiriame bend-
ruomene nuo bendruomenés organizacijos,
kaip skiriame tauta nuwo wvalstybés, kuri
taip pat téra tautos organizacija. (V.
Vaitiekiinas yra ryskiausias Sios teorijos
skelbéjas). Vieni Sios teorijos- pritaréjai
skirtuma tarp bendruomenés (mini-tau-
tos) ir bendruomenés organizacijos (quasi-
valstybés) Zymi tik skirtingomis — b ir
B — raidémis. Kiti, konkreciausiai V.
Vaitiekiinas, siulo sugalvoti bendruome-
nés organizacijai pavadinti skirtinga Zodi,
nes raidziy skirtuma tik raste gali Siaip
taip pastebéti, o gyvoj kalboj jis lieka
neapcéiuopiamas. Sako, tautos organizacija
gi turi savo specialy varda — valstybé, tai

ir bendruomenés organizacija turéty tu-
réti specialy varda.

Palyginimas buty neblogas ir gal daly-
kus Siek tiek iSaiSkinty, jeigu nebuty klai-
dos pacdiame jo pagrinde. O klaida yra ta,
kad valstybé néra tautos organizacija.
Valstybé yra tam tikros teritorijos gy-
ventojy valdymo ar valdymosi organi-
zacija. Valstybé gali buati tam tikros tau-
tos iniciatyva savo tikslams sukurta, ir ji
gali buti laikoma tautine valstybe, jeigu
vienos tautybés gyventojai toje valstybéje
(jos teritorijoje) savo daugumu, gabumu
gudrumu ar brutalumu turi vyraujanéia
galig. Bet niekad nebuvo, néra ir tikriau-
sia niekad nebegalés buti tokios tautinés

valstybés, kuri biity iSimtinai tik vienos ir
visos tautos organizacija-valstybé. Ji galé-
ty bati, jei visa tauta gyventy jos valsty-
bei priklausancioje teritorijoje, ir ten vi-
siSkai nebuty jsileidziama kitatauciy. To-
kio idealo (jei tai idealas) niekur néra.
Nepriklausoma Lietuvos respublika buvo
tautiné lietuviy valstybé, bet geras penk-
tadalis jos pilie¢iy buvo nelietuviai, Kkai
apie trecdalis (o gal ir pusé?) lietuviy
buvo arti ir toli uz tos valstybés sieny,
nepriklausydami tai ,tautos organizaci-
jai“. Taigi valstybés pavyzdys taip pat ne-
iSgelbsti iliuzinés teorijos, kad, sakysim,
JAV lietuviy bendruomené yra visi JAV
lietuvial.

BENDRUOMENE — NE ZALIAVOS PAVADINIMAS

Dr. Pr. SkardzZius irgi yra bandes pa-
déti bendruomenés veikéjams iSbristi iS
neaiskumy, tacéiau, deja, ir jam nepavyko.
Jis teisingai nurodé, kad Zodis bendruome-
né yra naujadaras, sudarytas tuo pat bu-
du, kaip pvz. diduomené, jaunuomené, ma-
Zuomené, tikruomené, kariuomené... Visi
toki Zodziai, sakeé, yra kolektyvy, santalky
pavadinimai: diduomené — didziy, jaunuo-
mené — jauny santalka, ir t.t.

Aiskindamas, kuo bendruomené skiria-
si nuo draugijos, dr. Skardzius nurodé, kad
pdraugija yra grupé, sambiiris zZmoniy,
laisvai draugén susijungusiy dél bendru
specifisky reikaly ar bendro specifisko
tikslo, o bendruomené yra tam tikras ko-
lektyvas kaip vienetas, draugén susietas
ilgameciais, istoriniais arba prigimtiniais
saitais — kalba, praeitimi, paprociais, tra-
dicijomis, tikéjimu ir kt. Akivaizdu, kad
¢ia kalbininkas, pabandes ZodzZio reikSme
aiskinti remdamasis jo darybos analogijo-
mis, pateko ankstesniy bendruomenés ideo-
logy propagandos srovén ir nuplauké su
ja. Butent, ir jis bendruomenés Zzodziul
pripazino visiskai tokig pat prasme, kokia
teikiama ir tawutos Zodziui. Bendruomené
iSaiskinta kaip tautos sinomimas. O juk
bendruomenés sumanytoju uZsimojimas
buvo tikrai didesnis, negu tik sugalvoti
zodj tautai vadinti. Bendruomenés savokos
turinys turéjo buti numatytas kazkaip
skirtingas nuo tautos savokos turinio.

Bendruomenés Zodzio darybos analogija
irgi neiSaiskina, kokia reikSmé turéta gal-
voje Sitaip ta zodj sudarant. Jeigu -uome-
né suteikia zodziui surinktine reikSme, tai
tik zodzio Saknis tenurodo tuo zZodZiu pa-
vadinto rinkinio kvalifikacijas. Tad pvz.
jaunuomené yra jauny kariwomené — Ka-
riy, diduomené — didiku, varguomené —
vargSy rinkinys. Tad ko rinkinys bity
bendruomené? B endruy, atseit, biciuliy,
draugy, bendrininky, santarvininky? Gal-
but i§ tikryju pasamonéje ir buvo tokia
mintis, sudarant bendruomenés zZodi. Taip
tinka vadinti santalka Zmoniu, kurie kokiu
nors sumetimu ar tikslu sutaria glaudziau
susibendrauti, tapti artimesniais be n d-
rais, negu vien tik tautieCiais. Bet tokia
samprata niekur nebuvo nei pasakyta, nei
paraSyta. (Bendras, Kaip daiktavardis,
draugo, bi¢iulio ar bendrininko sinonimas,
misy bendrinéj kalboj mazZai bevartoja-
mas, daugumui net nezinomas). Imta jti-
kinéti, kad lietuviy bendruomené yra vi-
su lietuviu santalka. Bet, jeigu visuy,
tali kodél ne wvisuomené?

Dr. Pr. Skardziaus aiSkinime prabégom
buvo paminéta ir, jo Zodziu tariant, pir-
moji bendruomenés zodzio reikSmé, bu-
tent, ta reikSmeé, kuri angly, prancuzy,
vokieéiy ir rusy kalbose paskoma Zodziais
community, communauté, Gemeinschaft,
obs¢ina. Ar tik nebus ta pirmoji reiksmeé
pripazintina ir vienintele tikra ja to Zo-
dzio reiksSmé? Tiesa, tose kalbose Siy Zodziu
reikSmé néra visada vienokia, bet buti-
niausieji tos reikSmés pozymiai visur toki,
kaip pvz. Websterio Zodyno pagrindiniame
savokojime: A body of people having com-
mon organization or interests. Bendra or-
ganizacija arba bent bendri interesai yra
bidingi visiems community variantams.
Gyvi community pavyzdziai rodo, kad dés-

ninga organizacija yra neatskiriamas com-
munity pozymis. Bendry interesy pajuti-
mas esti akstinas susiorganizuoti, bet tik
statutiskai susitvarkes ar sutvarkytas
zmoniy rinkinys tampa community. Kol
néra organizacijos, kol néra konkreéiy
nuostaty, kaip tam tikras Zmoniy rinki-
nys rupinasi savo bendrais interesais,
tvarko savo bendrus reikalus ir tuo t kslu
valdosi, tol tie Zzmonés yra tik zaliava, iS
kurios community gali buti sudaryta.

Tauta néra organizacija. Nei visuome-
né nei organizacija, nes neturi jai visai
bendry nuostaty. Ir iSeivijoje kur nors
susimete tautieéiai, kiek jie beturéty vend-
ry interesy, kol atitinkamai nesusiorgani-
zave, néra community, néra bendruomené,
o yra, geriausiu atveju, tik Zaliava bend-
ruomenei sudaryti. Tad ir teigimas (net
jstatuose jrasytas!), kad JAV LB yra
visi JAYV lietuviai, yra tik jsikalbéjimas
ir bandymas jkalbéti to, ko i§ tikryjy né-
ra. Taip bity tik tuo atveju, kai Bend-
ruomenés organizacijai buty pasiseke vi-
sus ¢ia gyvenancius lietuvius jtikinti ir
patraukti, kad jie visi kiekvienas jsakmiai
jsiraSyty i bendruomenine organizacija da-
lyvauti joje jos istaty numatytu budu. Tuo
tarpu JAV (ar kurio kito krasto) Lietu-
viu Bendruomene sudaro (joje yra)
tik jsiraSiusieji ir jstatuose numatytuy jsi-
pareigojimy bent minimuma atliekantieji
lietuviai.

O jsiraSymas yra jsakmus pareiSkimas
sutikimo ir net noro bendrai ripintis ir
veikti, kad lietuviuose biity stiprios Lietu-
vig Chartoje minimos lietuvio dorybés ir
kad lietuviai gerai atlikty Chartoje mini-
masias lietuvio pareigas. Tik toki, o ne
visi JAV lietuviai téra pageidaujami ir
priimtini JAV Lietuviy Bendruomenéje.
Ligi Siol veikiancéiuose jstatuose, kad ir
be reikalo, yra jraSyta net uz tvary,
kaikuriy lietuviy nejsileidzZzianciuy
i JAV LB. Nejsileidziami kenkéjai — lie-
tuviy tautai ar JAV santvarkai —, ypac
gi Lietuvos nepriklausomybés prieSininkai,
pritariantieji sovietinei ar kitokiai Lietu-
vos okupacjai... Tai akivaizdus prieStara-
vimas teigimui, kad LB sudaro visi lie-
tuviai. Tai aiSkus pripazinimas, kad ne
visy lietuviy interesai tokie patys, taigi ne
visi tinka i bendruy interesy pagrindu or-
ganizuojama bendruomene. Bet néra jokio
reikalo rasinéti istatuose, koki lietuviai ne-
tinka | §ia lietuviy bendruomene. UZten-
ka aiskiai nurodyti, kokia yra Sios bend-
ruomenés paskirtis. Nuo tai paskiréiai
prieSingy nereiks gintis: jy ir kvietimais
neprisikviesi. Tik apsisprendusieji jsak-
miai prisidéti prie tos paskirties atlikimo
sudaro Sig bendruomene. JAV LB yra vi-
siems JAV lietuviams pasiryzusi tam
tikrais pozitriais patarnauti institucija,
bet tam néra reikalo skelbtis, kad joje
yra visi, kuriems ji ryztasi tarnauti.
Visi lietuviai yra tik zaliava bendruome-
niskai organizacijai. Organizacija susida-
ro tik 1§ savanoriSkos atrankos. Bendruo-
mené yra ypatinga organizacija, bet
ypatinga savo paskirtimi, gali buti ypa-
tinga ir savo santvarka, bet Zalinga su-
darinéti jos ypatingumo jspudi vaizduo-
jant ja tokia, kokia ji tikrai néra.

V. Rastenis
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RECENZIJA

FELIKSO JUCEVICIAUS VEIKALAS

KELIOS ABEJONES DEL TAUTOS TIKROVES IR MITO

Isskyrus Kestuéio Girniaus griezta kri-
tikg Draugo Kultiriniame priede, kun. F.
Jucevidiaus straipsniu rinkinys ,Tauta
tikrovés ir mito zaisme* iki Siol buvo su-
tiktas gan palankiai. Z. V. RekaSius Aki-
raciuose (nr. 2-26) sakeési Siag knyga skai-
tysigs net treciag karta. Priezasciy tei-
giamai nusiteikti knygos atzvilgiu ilgai
ieSskoti nereikia. Kun. F. Jucevic¢iaus pa-
Zangios nuomonés emigracinés politikos
klausimais ir blaivus miisy netolimos pra-
eities vertinimas lengvai patraukia skai-
tytoja jo pusén. Su samprotavimais, is-
déstytais kai kuriuose knygos skyriuose,
kaip pvz. ,,Lietuvis tarp mirties ir mito*
ar ,,Tauta ir iSeivija Siolaikinéje perspek-
tyvoje*, ir ¢ia raSantysis beveik visur su-
tinka. Teisybé, — ameriky autorius ne-
atrado. Dauguma jo liesty problemy buvo
svarstytos ankséiau spaudoje ir buvo pri-
eita prie panasiy iSvady. Nezitrint to, au-
toriaus platus apsiskaitymas, jdomis pa-
lyginimai ir, svarbiausia, gerai valdomas
zodis padaro ,Tauta...“ idomia ir leng-
vai skaitoma knyga.

Ir visdélto, kad ir kaip pritariant kun.
F. Juceviciaus ,,in‘ paziiroms bei ,,siu-
buojant kartu“ bendravimo su Lietuva
klausimu, —geriau buty buve, jeigu jis
savo straipsniy nebuty surinkes i knyga.
Skaitant juos antrg karta arba trecig kar-
ta, kaip RekasSius, rasime daug kg, kas,
trumpai tariant, yra nonsensas, neziurint
kiek mes simpatizuotumém autoriaus pa-
ziuroms. Kun. Jucevi¢iaus straipsniai pe-
riodinéje spaudoje, kad ir nesutinkant su
ju prielaidomis, islaiké savo vientisuma.
Sudéti | kriuvg, jie vienas kitam priesta-
rauja. Pradiniuose knygos skyriuose F.
Jucevi¢ius palaiko kosmopolitines-raciona-
lizmo pozicijas, iskeldamas bendrazmo-
giskas vertybes ir pasisakydamas uz tau-
tos pagrindus, pagristus valia ir ryztu
vietoj rasés, kalbos ir zemés (II. ,,Kas
yra tauta?“) Taciau Siy paziiry, autorius
visgi, neketina laikytis iStisai. PasSokira-
ves skaitytojg, jis grizta prie nuosaikes-
niy iSvady. Paskutiniuose skyriuose jau
déstoma apie tautine individualybe, pa-
grista praeitimi, paprociais ir kalba. Pa-
galiau net skelbiama, jog ,,tautiné samoné
vystosi, jei ne iracionalinéje, tai ir nevi-
sal racionalinéje plotméje* (VIII. ,,Tauta
krikscioniSkoje pasaulio vizijoje“). Tokio
je diametraliai prieSingy pozicijy maiSaty-
je sunku suprasti, kame, gi, gludi ta ,,is-
toriné vizija‘ ir ,,mastymo seka“, apie ku-
rias kalba autorius savo ,,Zodyje skaity-
tojui‘.

Viena i§ pagrindiniy ,,Tautos...“ pro-
blemy yra autoriaus nenoras apsispresti,
ko jis su Sia knyga siekia: ar jo tikslas
yra juoktis i§ emigraciniy prajovy, ar rim-
tai pasisakyti tautiniais klausimais. Cia
raSanc¢iajam patinka F. Jucevi¢iaus jumo-
ras, tali yra, jo uzZsimojimas sprogdinti
emigracinius muilo burbulus. Visa béda,
kad jsibégéjes jis nezino, kur sustoti. Kad
ir pvz. Sie teigimai: ,Lietuvos istorija
Saukiasi rimtesniy studijy ir logiskesnés
interpretacijos, negu iki Siol rasdavome
istorijos vadovéliuose... sakau samonin-
gai ,vadovéliuose’, nes iki dabar iS viso ne
turime Lietuvos istorijos. Jei Stryjkovs-
kio ,,Kronikg* laikome pirmaja Lietuvos
istorija, tai jau praéjo beveik keturi Sim-
tai mety, ir per ta laikg nei pavieniai, nei
kolektyviai dar niekas neparasé iSsames-
nés istorijos“ (psl. 53). Sunku tikéti. Su-
tinku, jog gyvename laikus, kada paremti
gedgaudiskiems sapaliojimams sukrauna-
mos pinigy kravos ir kada kiekvienas
Dirvos raSeiva mano galjs mokyti Z. Ivins-
ki objektyvumo. Taciau teigti, jog Lietu-
vos istorija iki Siol nesusilauké rimtesniy
studijy, buty perdragsu. Nejaugi Jucevi-
¢ius pamirSo Avizonj, Dundulj, Ivinskj,
Jaksta, Jurginj, Lebedi, Sapoksa, Trumpa.
Sunku tikéti, jog veikalai kaip Sapokos

‘“’
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,Lietuvos istorija“ arba Jurginio ir Co.
»Vilniaus miesto istorija‘“neuzsitarnavo
,rimtumo® ir ,logiSkumo‘ epitety.

Nagrinédamas klausimg, ,kas suburia
tautas?“, auutorius kalba apie sglygojan-
¢ius veiksnius (kraujas, Kalba ir Zemé)
ir apie apsprendzianc¢ius veiksnius (va-
lia). Toks suskirstymas yra dirbtinas ir
nejtikinantis. Jeigu gyveni kraste, apgy-
vendintame vienos kilmés Zmoniy, esi juy
kilmés ir kalbi jy kalba — tada autoriaus
,Ssalygojantys veiksniai kartu ir ap-
sprendzia. Buty keista, jei lietuvis visg
laika gyvenes Lietuvoje, vieng dieng pra-
déty ryztis buti lietuviu. Visai kas kita,
jeigu Zmogus gyvena svetimame kraste
tarp kitos kilmés Zmoniy ir mazai varto-
ja savo kalbg. Tada reikia daug valios ir
ryzto, kad jis iSlikty lietuvis.

Autoriaus didzioji tezé yra, jog tik tos
tautos atlieka didzius darbus, kurios mo-
ka sugyventi. ,,Sugyventi reiSkia mokéti
bendradarbiauti vieniems su kitais. Kai
néra bendradarbiavimo, tai néra ir dar-

by, o kai néra darby, tai nebéra ir tau-
tos. Tauta mirsSta netuomet, kai jos nariai
nebekalba viena kalba ar praranda savo
téviskes, ar savo rasinius bruozus, bet
kai nebesugyvena. Kol valia gyventi, su-
gyventi ir bendradarbiauti islieka gyva,
tai iSlieka gyva ir tauta“ (psl. 28) — skel-
bia autorius. Labai gaila, kad, kitus ra-
gindamas mokintis i§ istorijos, autorius
pats mazai ka teiSmoke. Prancizija, Ki-
nija, Rusija ir JAV yra pergyvenusios pa-
éias ziauriausias revoliucijas ir brolzudis-
kiausius pilietinius karus. Ty didZiyjy per-
versmy atgarsiai dar ir dabar jauciami
tose tautose. Tac¢iau — Kinija, Rusija ir
JAV Siuo metu yra galingiausios pasau-
lyje valstybés. Na ir Prancuzijai neviena
tauta galéty pavydéti jos kultiriniy at-
siekimy porevoliuciniame laikotarpyje. Tai
kodél gi ,,sugyventi“ ir ,,bendradarbiauti“?

Baigiant, — pora linksmesniy nuotrupuy
i§ F. Jucevi¢iaus knygos. Autoriui taip
patinka M. K. Ciurlionis, jog apie ji ra-
So: Ciurlionis yra ne tik poetas, ne tik
romantikas, ne tik modernistas, bet me-
tafizikas ir mastytojas. Kaip juokingai
skamba, kai komunistai nori ji padary-

nejuokingai turéty Sis komunisty teigimas
skambéti kun. Jucevié¢iui, iSkélusiam Ciur-
lionj i visapusiSkus gerijus. Jeigu Ciur-
lionis yra ir poetas ir menininkas, savo
kiiryboje, iktnijes visas kryptis nuo A iki
Z, ir net filosofas — tai kodél ne ,komu-
nistinio Zmogaus auklétojas“?

Kun. Juceviéiui kur kas maziau patin-
ka Donelaitis. Uz Donelaiti svarbesnis
Maironis, geresni Putinas ir Aistis, o uz
poros Simty mety jam prilygs ir Mekas.
Visos Sios revoliucinés pastabos yra au-
toriaus pateikiamos, Zinoma, be maziausio
paaiskinimo, lyg savaime suprantami da-
lykai.

Bet tai neviskas. Kun. Jucevi¢iui uz-
tarnaus amzing literatiros mylétojy rus-
tybe Sie Zodziai apie Donelaiti: ,,Jis yra di-
dis poetas ne todél, kad jis yra zodZio
meistras, tikrai didziu jo nepadaro jo di-
daktinis tonas, jis yra didis poetas, nes
yra didziai ZmoniSkas* (psl. 85). Jeigu
zmoniSkumas pasidaryty svarbiausiu li-
teratiiros vertinimo kriterijumi— Done-
lai¢io ,,Metai* turéty uzleisti savo vietg
Gliaudos ,,Simui‘. Manau, $iy pavyzdziy
uzteks, kad parodzius, jog kun. Jucevi-

ti ,komunistinio Zmogaus‘ auklétoju‘ (pls.
88).

¢iaus knygoje neviskas yra taip, kaip at-

Skamba visiSkai nejuokingai, bent rodo. Littas Mockiunas

LAISKAS PRARADUS
VILT]

Mielas Redaktoriau,

Taip jau nutiko, kad turéjau pasi-
traukti i§ Ateities vyriausio redakto-
riaus pareigy. Sito pasitraukimo isto-
rija ilga, taéiau labai paprasta; Atei-
ties leidéjas yra Moksleiviy Ateitinin-
ky Sajunga. Taciau atsakingas Zmo-
gus uz Ateities turinj visada buvo
jos vyriausias redaktorius.

Man sutikus redaguoti Ateit, as
padariau pareiSkimg, kad sutinku ja
redaguoti, jei Moksleiviy At-ky sa-
jungos Valdyba paliks viska mano at-
sakomybei. Su tuo ,valdzia®“ sutiko.
Deja, Simet, parasSius man keleta ,,sma-
gesniy* dalyky, leidéjas staiga pabu-
do ir nutaré mane cenziruotj. Pasaké
ka galiu ir ko negaliu spausdinti. Ka-
dangi su tokia cenzira nesutikau, o
valdzia isémé ir ATEITIES jau
spausdinamus dalykus, i§ pa-
reigy pasitraukiau motyvuodamas cen-
zuros jvedimu.

MAS Valdybos prabudimo priezas-
tys buvo tokios: prie§ iSeinant Atei-
ties balandZio numeriui man asm e-
niSkai paskambino Draugo kulta-
rinio priedo redaktorius Kazys Bra-
dinas ir paprasé, kad a§ susSvel-
ninc¢iau savo UZuominy skyriuje
talpinamg ,Isterijos Zenklai, nes,
girdi, a$§ uzgausiu neolituanus. AS jam
nieko neprizadéjau. Tacéiau Bradino

galvojo apie paprasciausia etika —
nesikisti | ne savo redaguojama laik-
rastj). Bradunas susisieké su Ateities
administratorium *), o pastarasis
su MAS valdyba Toronte. To pasé-
koje Valdyba man jsaké**) iSimti i8
jau atspausdintos ,Ateities
tas Uzuominas. To dar neuzieko. Pa-
saké, kad ir iS geguzZés numerio pa-
Salinciau kita dalyka — , Keisti sajun-
gininkai“. Tada aiskiai pamaciau, kad
jvesta griezta cenziira, sulauzanti ma-
no— MAS valdybos sutartj. Nieko ne-
beliko, kaip tik pasitraukti, nes viena
karta jvedus cenziirg jos pabaiga’ ne-
bemaédiau jokios vilties.

Jisy Jonas Soliiinas

Chicago, 1971.4.23

riipestis taip nesibaigé (Zinoma, jis ne- .

JONO SOLIUNO SKILTYS EGZILYJE
UZUOMINOS

POEZIJOS FESTIVALIS NEIVYKS. Gaila, bet jau yra Zinoma, jog numa-
tytas pirmas S. Amerikos Lietuviy Poezijos Festivalis Sjmet nejvyks. PrieZastis?
Korp! Satrijos studentiska Seima nebepajégia finansuoti parengimo iSlaidy. Gi fi-
nansinés paramos nebesulaukta.

Beje, neoficialiai Satrijokai teiravosi pas miisy Tautos Fondo valdytojus dél fi-
nansinés paramos. Tac¢iau atsakymas buvo daugiau né keistas. Buvo atsakyta, kad
poezijos festivalis néra... kultirinis darbas ir délto Tautos Fondo statutas neleidzia
jo paremti.

Norétusi zinoti kaip misy Tautos Fondo valdytojai nustato kas yra kultiringa
ir remtina ir kas ne? Pagaliau nebiity stebétina jei suZinotum, jog Fondo valdytojuy
tarpe néra perdaug apie poezija nusimananciy zZmoniy. Kagi, turbiit valdytojai leng-
viau jkanda banko, bet ne poezijos knygute... Sékmés Tautos Fondo valdytojams ir
vajy rengéjams. O jis, poetai, uzsiéiaupkit.

KEISTI SAJUNGININKAI. Neseniai Chicagoje jvyko seniiny (Alderman)
rinkimai. Ivairiy vietoviy saraSuose kandidatavo keliasdeSimts kandidaty. Zinoma, ne-
visur daugybé kandidaty surinko daug balsy, nes keliolika kandidatuojanéiy buvo Zi-
nomi politikieriai ir jie naujokus nesunkiai nugaléjo. Tac¢iau rinkimuose rungési ne-
vien tik politinio gyvenimo Zzinovai. Buvo kandidaty, kurie noréjo buti iSrinkti dél
savo priesiSko nusistatymo prie§ juocdosios rasés gyventojus.

Nestebétina, kad gausiai lietuviy apgyvendintuose plotuose kandidatavo visa eilé
rasisty. Vienas jy buvo iSrinktas. Tai rasistas, suspenduotas kunigas Lawlor. Ne-
buvo netikétas to kunigo iSrinkimas, nes jo atstovaujamos seniiinijos ribose daugu-
mas gyventoju yra zinomi kaip rasistai ir anti-negriSky nuotaiky atstovai. Keistas
buvo tik lietuviy elgesys ta rasista remiant. Nuo to rémimo neatsiliko ir misy tévai
jézuitai, leisdami reklamuoti kun. Lawlor kandidatirg Jaunimo Centre. Nejaugi tuo
biidu misy vienuolija nori apsisaugoti nuo juodojo antpliidzio. Gal tai ir lietuviska,
bet ar tai krikscéioniska?

ISTERIJOS ZENKLAIL*** Antrojo Jaunimo Kongreso darbai jau prasidéjo;
sudarytas organizacinis komitetas ir jvairios komisijos. Dabar jau pradedama kalbéti
apie programos sudarymg, apie kursy organizavimg, bei vasaros stovyklos paruosi-
ma. Taigi viskas jau konkretinama, perkeliama ] organizacinius rémus. VeZimas
pradeda riedéti.

Taédiau,...kai kas jau pradéjo kaiSioti | to veZimo ratus bereikalingus pagalius.
Ypatingai iSsikiSo vienos organizacijos pasiSovimas pavaizduoti ultrapatriotus ir an-
geliSkus tautos vaikus. Tai galbiit nebuity tragiSka, jei tos organizacijos pasiSovimas
buti garbingiausiais tautos vaikais nebuty pagristas gaisro kélimu nevietoje ir ne-
pareiSkimas, paremtas gandais. Ar tai yra angeliSka ir net lietuviSska tesprendzia
patys skaitytojai.

O galbat ¢ia tebuvo noras tik kokiu nors ,neeiliniu* jvykiu atkreipti savo orga-
nizacijos sugniuzusj gyvenimga. Juk senais laikais panaSios minties vedinas graikas
supleskino Sventykla...

REDAKCIJOS PASTABOS. Jono Soliiino paprasyti, spausdiname $§ig medzZiaga.
Tuo mesiimame spresti $ios istorijos teisybés, ji mums daugiou aktuali kaip iSeivijos
spaudos pobudZio simptomas. Visas reikalas dar kartq i$kélé musy spaudos srovis-
kumo esme. ,,Linijos latkymas® nustelbia laisvg minéiy reiskimag ir joks redaktorius
neissilaikys ilgai prie redakcijos stalo, mnesilaikes laikraséio-Zurnalo ideologinés li-
nijos. Nenuostabu, kad Jonas Solitinas klydo, manydamas turs laisve reiksti savo
nuomone, ypaé ideologinés organizacijos organo redakcijoje. Deja, meginéijamas fak-
tas, kad iseivijos spauda NERA ATVIRA laisvai nuomoniy konfrontacijai.

* K. Bradiinas neigia intervenaves ATEITIES sferose. Jis taip pat neigia, kad
minimas Zurnalo numeris buves spausdinamas, spausdinimga suprantant gaminimu
galutiniy atspaudy. '

** QGincytiny Solitno straipsniy svarstyti Moksleivig ateitininky S-gos valdyba at-
vaziavo specialiam posédziui j Cikaga. Posédin neatvyko tik redaktorius J. SoliGnas.
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LAISKAI, ATGARSIAI

laiSkai

PATETISKAS MARKSOLOGAS

(1970-23 mr., Apie partizanus ir panteras)

Dr. A. Garunas teigia, jog studenty pa-
raSytas straipsnis yra ,marksistiné pa-
ziira ] Lietuvos partizanus, marksistiné
paziuira | Amerikos negry problemos
sprendimg-revoliucija“. Kaip gerbiamas
daktaras taip gali teigti, liecka mums vi-
sai neaisku. Rodos, jog autoriai aiskiai
pasisako, jog ,,partizaninés kovos yra lai-
komos vienas iS paciy Svenciausiy ir kil-
niausiy momenty Lietuvos istorijoje‘. Be
to, straipsnio tikslas buvo ne iskelti kokia
nors paziura partizany ar pantery atzvil-
giu, bet panagrinéti ir irodyti, kad ,,miasy
solidarumas ,law and order‘ klausimais
yra pagrjstas tokiais principais, kuriy mes
nepripazjstame‘. Straipsnio autoriai siu-
lé Gedanken experiment, kuris iSryskintu
misy nejautruma negry klausimu. Jiem
buvo svarbu moraliniai klausimai, o ne
politiniai-ekonominiai.

Besikarscéiuodamas islieti savo sukaupta
pykti, kad tokiu klausimu kas drjso lie-
tuviskoje spaudoje pasisakyti, gerbiamas
daktaras iSreiskia kelias budingas pate-
tiSkas bei banalias nuomones, kurias ne-
retais atvejais girdime lietuviuose.

Atrodo, kad daktaras Gariinas neperge-
riausiai supranta kas yra marksizmas, su-
tapatindamas rusiskgji komunizmg su
marksizmu. Taip pat vertéty paminéti,
kad ortdoksinis marksizmas tiki, jog ka-
pitalizmnio perversmas yra neiSvengiama
istoriska butinybé, ir kad skatinimas re-
voliucijos yra tik bandymas §j likima pa-
greitinti. Marksizmas reikalauty ne tik
juodyjy sukilimo, bet ir juodyju ir baltyjy
perversmo.

Toliau daktaras Gartunas tvirtina, jog
jis néra girdéjes ,nei vieno Amerikos neg-
ro veikéjo, kuris idealizuoty panteras‘.
Toks jo teigimas yra visai jtikinantis, nes
abejojame, ar jis kada iS viso yra atvi-
rai kalbéjesis su juodu Zmogum. Mat, jo
negirdéjimas neatmeta galimybés, kad kas
nors organizacijg buty idealizaves. Sara-
Sas negry veikéjy, kurie, jei staciai neide-
alizuoja, tai bent nesmerkia pantery, yra
didelis. Jame priklauso Dr. Abernatny,
Stokely Carmichael, Rap Brown, Angela
Davis ir kiti. Jo teigimas buty teisingas,
tik jei nelaikytume negry veikéjais ty,
kurie idealizuoja panteras. Bet tada Sis
teigimas neoebiity empirinis ir neteikty
mums ZzZiniy aple negrus, bet tik iSryskin-
ty dr. Garuno savotiska ,negruy veikéjuy
savoka“.

Cia norisi truputj i praeiti nusokti ir
paklausti — ar nebuvo lietuviy wvaudziau-
ninky, kurie neapkenté ty, kurie bandé
Lietuvoje panaikinti baudziava? Jiems
baudzZiava buvo tokia jprasta gyvenimo
rutina, jog jos naikinimas kaikg baugino.

Toliau daktaras Siaip  iSsireiSkia:
, « -revoliucionieriai nenori pagerinti Ame-
rikos gyvenimo sglyguy, bet sunaikinti Ame-
rikos valstybe ir tik po to atstatyti ,ge-
resne valstybe‘ “.

Kad daugumas nebalty Zmoniy yra
skriaudZiami, yra konstatuojamas faktas.

Tuo tarpu Amerikos valdzios pareigiinai
tos problemos visom galimom jégom ne-
oando spresti. Tai ir kyla klausimas: Ar
nereikty sunaikinti tokig gyvenimo sant-
varka? Argi neatrodo, kad kazkur slypi
melas? SST léktuvo iSvystymui, Vietnamo
karo tesimui yra leidziami bilijonai, gi
tuo tarpu kraste nelygiateisiSkumas yra
remiamas.

Atrodo, kad Dr. Gariino pasisakymas
negry klausimu yra tipiSkas tokiems lie-
tuviams, kurie nepajégdami racionaliai bei
objektyviai argumentuoti, Svaistosi jzei-
dinéjimais. Straipsnio autorius pas dr. Ga-
riung tampa ,,marksistinés pazitros atsto-
vu‘, revoliucionierium. Mums gi atrodo,
kad autorius tikrai nei revoliucionierius,
nei radikalas, bet grei¢iau tik tipiskas li-
beralas. Budinga, kad Dr. Garinas né vie-
no zodzZio nepasako apie autoriaus esmine
teze, nesistengia jrodyti jos klaidingumo
ar neteisingumo, o tiktai spekuliuoja ko-
kie gali bati autoriaus motyvai. Biity buve
daug pravaréiau padiskutuoti teisinguma
straipsnio teigimy, kuriy analizé gali vesti
prie vienokiy ar kitokiy sprendimy, bet
nesiriipinti sunkiau suvokiamais motyvais.

Nors autorius galbuit vietomis ir per-
déjo savo palyginima pantery su partiza-
nais (reikia atsiminti, kad ¢ia Gedanken-
experiment), bet jo teze reikéty visiems
Lietuviams pergalvoti.

Kestutis Girnius ir
Aleksandras Pakalniskis Jr.

SURASTI VAISTA NUO APAKIMO
(AKIRACIAI aplamai)

Kol dar pajégiu, Akiracéiy prenumerata
pratesiu dar vieneriems metams. Susida-
riusi mazyti skirtumg perveskit saskaiton
to tautieéio, kuris Akiraéius skaito, tik
néra linkes uz juos atsilyginti (neabejoju,
kad tokiu turite gana gausiag Seimynéle).

Ar pajégsim iS emigrantiniy ligy ir ne-
santaiky iSsikapstyti. NuoSirdziai linkiu
surasti vaista, nors ir Zzinau, kad apaki-
mas yra sunkiai bepagydomas.

Boston Mass. Stasys Santvaras

APIE PATRIOTIZMO MOKYTOJUS
(AKIRACIAI aplamaz)

Akirac¢ius pradéjau gauti tik po to, kai
apsimokéjau prenumeratg. Gerai patikrin-
kite savo leistrus, kad véliau netekty rau-
donuoti. Mano obalsis: neturi pinigy —
nesizenyk. .. Kol neturiu pinigy nieko ne-
perku, net ir laikraséio ,bargan‘ nepre-
numerruoju.

Konkreciai kalbant apie Akiracius, bu-
vau Kiek lyg ir jsiZeidgs. Zitriu, mano pa-
zistami jj gauna, o as§ ne. Tad pagaves
(vienoje Seimoje besisveciuojant), vogéiom
nusirasiau adresa ir kita ryta paukst 10
dol. ¢éekj i voka ir come on boy.

Taip ir uzZsimezgé mano biciulysté su
Akirac¢iais, J. Graudos (Gliaudos?) pra-
vardziuojamais Maskviraciais.

Geras laikrastis, tik gaila, kad toks re-
tas. Gaves, asS ji grazutéliai nuo A iki Z
iS¢iupinéju,, net po du kartu kaip ka pa-
skaitau. Be jy musy iSeiviSskas gyvenimas
bty lyg raisas ,,Rozinantas‘, iStemptas
ant virvutés, isSlygintas pagal generaline
,konservatoriy“ linijg ir iSskrininguotas
pagal J. Graudos recepts.

Ak, tu svieteli brangus, ir kas misuy

nemokina patriotiniy dorybiy!..

Bet gana to karscio.

Sig deSimke dékit, kur Jum geriau tiks.
Jeigu pamirséiau kartais, vél priminkit,
nes gi bijau likti skolingas, kad po smer-
ties nereikéty atklaniose plikom rankelém
karsSty zarijéliy uz atgailg Zarstyti.

Bikite sveiki ir nenuleiskite Zemai gal-
vu.

Dorchester, Mass.

Stasys Griezé-Jurgeleviéius

*\¢ atgarsiai

AKIVAIZDUS SUOKALBIS

(1971-25 nr., Apie tuséia ir todél juo-
kinga puikybe)

Tik Siandien, balandziui jpuséjus, per-
skai¢iau gana jdomig V. Kazakevic¢iaus
replika | mano rasinj ,,Vieni lentynoje, o
kiti pogrindyje“ (Draugas, 1970.VIII.1.)
Radau jg S. m. sausio mén. ,,Akiraciuose,
iStisai perspausdinta i§ sausio meén. ,,Per-
galés®. Vis délto greitas ableju sausiu
bendradarbiavimas! O as ,,Pergalés” dar
iki Sio laiko nesu gaves. Pagirtina, kad
,Akiraéiai taip stropiai rupinasi lietu-
viy literatiiros reikalais, ne karta leisdami
savo puslapiuose pasisakyti paciam auto-
ritetui V. Kazakevic¢iui. Siuo metu jam tik
vienam lemta sijoti uzZsienio rastus ir ki-
toki iSeiviy meng.

Pr. Vis'vydas ,sDraugo® priede 1971 1n.
102 nr. straipsnyje ,,Autoritetas prasne-
ko apie literatiuros jtakas‘’.

., SAZININGA” INFORMACLJA
AKIRACIAI aplamai)

Ne kuo kitu, kaip senomis komunistiné-
mis idéjomis atsiduoda ir Artiro Herman-
no straipsnis, spausdintas ,,Akiraéiuose.
Matematikas Statuleviéius désto, jog ne-
priklausomos Lietuvos nebuve, bet ,Aki-
rac¢iy‘ autorius dar tiek atgal nepazenges,
buvusios nepriklausomybés neneigia, bet
pasijuokia, kam dar Vasario 16 minima.
Jaunimui tai nejdomu. .. Ne tik praeitame
komunisty partijos kongrese iskilo tauty
sulydinimo politika. Rusai komunistai jau
nuo seniai tai vykdo. A. Hermannas, pa-
siklauses ar pasiskaites tokios propagan-
dos, iSspausdino , Akiraciuose straipsnij
(tartum savas mintis, tartum savo filoso-
fija) apie lietuviy tautos laisvés troskima,
kurj jis iliuzija vadina. Tai atgarsis ko-
munistinés propagandos, jog tautos turi
jungg, kurioje ne tauty suvereninés vals-
tybés, bet Zmogaus asmeniné laisvé bus
pirmoje vietoje.

,Naujienos*“ 1971 m. 102 nr.

Dabar tik ,,Akiraciai*“ Lietuvoje esa
skaitomi, nes tas laikrastis, kad ir kriti-
kuojas tarybinés Lietuvos gyvenimg, tai
dargs rimtai. Buvo paklausta, kiek Zmo-
niy, be mokslo akademijos partie¢iy, gau-
na ,,Akirac¢ius“ paskaityti, bet Klausimas
likes be atsakymo.

(1971-25 wnr., 1918 ir 1971 metai)
,Naujienos“ 1971 m. 107 nr. reportaze
apie Lietuvos matematiko Statulevi¢iaus
vizita Amefrikoje*.

VIENINTELIS ISEIVIOLOGAS APIE
POETU DVIKOVA

...Tikrai jdomu jau vien iStisai atpasa-
koti J. Meko ir H. Nagio polemikg. Bet
tai bty vienpusiSka, nes ji atskleidé kai
ka daug svarbesnio — bitent tai, kad ge-
neraciju konfliktas nebéra vienintelis iS-
eiviskos burzuazijos kultGriniame gyveni-
me, kad tai jau sensteléjes, irstantis reis-
kinys. O juk dar J. Girnius rase, kad ,,Ze-
mé* sutelké skirtingy pasauléziary Zmo-
nes, tik tie, ,,kurie susitelké ,,Zemés* an-
tologijai, jau seniai buvo artimi bic¢iuliai‘.
Ir lankininkai iSsiskirste nesusirinko visi
,Metmenyse“ ar Sviesoje-Santaroje. Ir
Sviesa-Santara, ,,Meka ir Nagi iki Siol
lygiai glaudusi®, kaip iSsireiskia ,,Akira-
¢iai®, staiga pamaté, kad globé visiskai
skirtingus jaunus iSeivijos inteligentus,
kurie Stai atsidiré prieSingose pusése
barikados, savo idéjiniais pagrindais jau
stovinc¢ios ne vienose socialinés kovos po-
zicijose.

,,Akirac¢iuose* V. Trumpa mégino spres-
ti H. Nagio ir J. Meko gin¢a, Svelniai pa-
vadindamas ji idealisto (t. y. J. Meko)
ir pragmatiko (H. Nagio) gincu, daugiau
jzvelgdamas asmeniskumo, ieSkodamas ko-
kio nors salycio vienos organizacijos glo-
botiems poetams. Bet ir jis pats tuo sun-
kiai tiki, kaip, beje, ir ,,Akiraciai‘. Sis
leidinys suranda tokia dvieju poety kon-
fliktuy tiesa: ,,Santara jau turi tévus ir
vaikus, kaip ir kitos lietuviy organizaci-
jos‘‘.

Tik nesako, kas tie tévai, kas wvaikai.
»Akirac¢iams* taip pat nepatogis H. Na-
gio kaltinimai, kai ,netolimas Kkelias i sa-
vo oponento pakélima i komisarus, o sa-
ves —1 Maskvos pagundoms atsispyrusij
didvyri“. Bet ,,Akiraé¢iai“ negina ir J. Me-
ko, nors jiems taip pat gaila jzymy po-
eta prarasti. Jie to ir negali padaryti:
Sviesieciai-santarieéiai, sitilydami Lietuvai
savo burzuazinj, anglosaksiskaji, libera-
lizma, kazkodél niekad nebuvo rimciau jsi-
junge i bendrademokratinj visos Amerikos
judéjima, jie niekad neprotestavo pries
imperializmo nusikaltimus, prie§ Vietnamo
kara, rasizma, nekovojo uz taikg, jie ne-
rasé tokia dvasia, kaip minétuose laiskuo-
se J. Mekas. Juk jie, Siaip ar taip, savo
kilme, iSsiaukléjimu yra zymiai aréiau
Amerikos, negu Lietuvos. Si jdomi, jeigu
dar ne principiné, aplinkybé rodo, kad
Sviesos-Santaros liberalizmas yra vienpu-
siSkas ir bent jau todél abejotinas.

Vaikai visuomet atrodo radikalds, re-
voliucingesni. Tnks dviejy poety ginée tu-
réty buti santarietis J. Mekas. Bet argi
ji, lygindamas su H. Nagiu, pavadinsi

,vaiku? Ir argi Sviesoje-Santaroje tokie
,vaik pajégs drauge sutilpti su H. Na-
giu = sanasiais ,seniais“? Ar uzteks jiems

rySiu su Lietuva reikalams, tac¢iau be ku-
rio daugeli mety gyvenama grynai ame-
rikietiSkoje visuomenéje?

V. Kazakevidius, Pergalé, 1971 m. 4 nr.

ERRATA

Praejusiame Akiracéiy numeryje per ne-
apsiziuréjima isleistas nurodymas, jog T.
Venclovos poezija imta iS§ Nemuno 1970 m.
1 nr. To pat numerio 7 psl. nuotrauka yra
iS Romualdo Rakausko ir Antano Sutkaus
fotoalbumo ,»Salis ta Lietuva vadinas®.

I1l., 60629

AKIRACIUS galima jsigyti Siose vietose:

PARAMA, 2534 W. 69 St., CHICAGO, Ill., 60629
J. VAZNELIO prekyba, 2624 W. 69 St., CHICAGO, Ill., 60629
J. KARVELIO prek. namai — Gifts International, 2501 W. 71 St., CHICAGO,

V. PRIZGINTAS, 1418 Coronado Terr., IL.OS ANGELES, Calif., 90026
ROMUYVA, 84-20 Jamaica Ave., WOODHAVEN, N.Y., 11421

SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702

P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave., TORONTO 4, Ont., Canada

P. ALEKNA, 9 Hill St., CABRAMATTA, N.S.W., 2166, Australia

Vardas ir pavardé:

Prasau man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti prenumerats.

-------------------------------------
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Prenumerata kitur: $6.00
Prenumerata JAV: $6.00
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6821 So. Maplewood Ave. A »
Chicago, Illinois 60629 Pridedu cekj: $ s
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PASNEKESYS SU DANA STANKAITYTE
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DAINUOTI MEGAU NUO PAT VAIKYSTES

Dana Stankaityté yra viena iskiliausiy
ir populiariausiy musy egziliniy soliséiy.
Svarbiausia partijg ji atliko veik kiekvie-
noje Cikagos lietuviy operos choro staty-
toje operoje, o daugelyje koncerty per pa-
skutiniuosius keliolika mety ZzZavéjo netik
musiske publika... Apie savo kelig | sce-
ng, 1 dainos mena, apie savo laiméjimus
ir mesékmes musy pokalbyje ji pasisako

pati. ..

Santuzza — Mascagni operos ,,Cavillieria
rusticana’ pastatyme Cikagoje 1963 in.

— Dainuoti mégau jau nuo pat mazens.
Dar Lietuvoje, ar Vokietijoje pabégéliy
stovyklose iSeidavau i laukus ir plésdavau
pilna gerkle... Tik nezZinojau tada, jog tu-
riu operai tinkamag balsg... Uz ,atiden-
gima‘ turéciau buti dékinga muzikui Ste-
pui Sodeikai. Kada ¢ia Cikagoje pradéjau
dainuoti ,,Dainavos‘“ ansamblyje, jis pa-
stebéjo mano balsg ir paskatino imti re-
guliarias dainavimo pamokas. Su juo pra-
déjau lavinti balsg ir dirbau gal kokius
metus. .. Paskui peréjau pas Jong Biuté-
ng, o i§ jo pas Alodija Dic¢iate. Su ja il-
giausiai dirbau... keleta mety... Paskui
peréjau pas buvusig Metropolitano ope-
ros soliste Bianca Saroya ir kokius trejus
metus pas jg mokiausi... Specifinéms ope-
ros partijoms besiruosdama, Zinoma, daug
dirbau ir su miisy operos meno vadovu
Aleksandru Kuéitnu...

— Klausiate, kuris i§ jy mano balso pa-
tobulinimui daugiausia davé? Sakyciau,
kad A. Diéiaté ir B. Saroya...

— Kokiose operose dainaavote?.. Ko-
kias savo roles laitkytuméte geriausiai pa-
vykusiomis ar mepavykusiomis?..

— Sunku beatsiminti... Buta nemazai
opery ir nemazai koncerty... Daugiausia
pareikalavo, taigi tuo paéiu, manau, ir
prie didziausios pazangos vedé — , Aida‘.
Aidos partija skaitoma viena i§ sunkiau-
siy dramatiniam sopranui... Verdi ,,Re-
quiem* irgi buvo daug iS manes pareika-
laves pastatymas... Geriausiai pavyku-
siomis laikyéiau Leonoros partijg ¢ia per-
nai statytoje operoje ,,Likimo galia®“ ir
taipgi Leonoros role¢ Beethoveno ,,Fidelio*
operoje. ..

— Pagrindinius vaidmenis atlikau bene
deSimtyje Cikagos lietuviy operos choro
statyty opery... Blogiausiai gal man pa-
vyko Santuzzos partija operoje ,,Cavaleria
Rusticana®“... NezZinau kodél, nes i§ mano
dainuoty tai buvo pati lengviausia... Gal
but dél to, kad ja jau vieng karta buvau
dainavusi su American Opera Company ir
todél maziausiai jai ruoSiausi...

— IS koncertu giliausiai atmintin jstri-
go su New Yorko filharmonijos orkestru,
Vytautui MarijoSiui diriguojant... Taip-
gi mano reditalis Bostono Jordan Hall,

kurj amerikieéiai kritikai labai gerai jver-
tino. ..

- - -Koncertas turéjo tikrai iskiliy mo-
menty. .. Sopranas Dana Stankaityté sa-
vo uzdaving atliko pasigerétinai, ypaé 13-
pildydama kirinius kontemporarinio lie-
tuviy muziko Jeronimo Kaéinsko... Jos
stiprus, bet nesunkus balsas skambéjo itin
svariai ir puikiai aukstose gaidose, gi sa-
vo manierose ji pasirodé, kaip pilnai sa-
vimi pasitikinti dainmininké. ..** — be kita
ko rasé bostoniskio dienraséio muzikos
kritikas Lee Allen.

.- - «J08 balsas skambéjo daugiau tirstai
negu permatomai lygiai i8vystytoje ska-
léje. . . puikiai 18pildyti forte turéjo vidine
jéga, kuria galéjai pajusti be solistés Sau-
kimo. .. jos dikcija parodé viska, ko i dar-
nininkés galima tikétis. .. — nenusileido
bostoniskio ,,The Christian Science Moni-
tor* recenzentas.

Kokios galimybés yra lietuviui solistui
prasimusti | wvieting profesine sceng? ..
Ar jus tai bandéte?

— Man paciai tai bandyti jau buty gal
kiek pervélu... Dabar jau truksta ir verz-
lumo, ir pasiryzimo. Cia, zinote, niekas
nekviecia. Reikia pac¢iam ryztis, mesti pa-
stovy duona pelnantj darbg ir... rizikuo-
ti... Reikia samdyti agentus, kurie tave
pirsty ir sialyty... Sakytum, jeigu ir pa-
dainuoc¢iau profesionalinéje scenoje pora
mety, o kur paskui?.. AS su didele pa-
garba seku Lilijos Sukytés karjera ir
dziaugiuosi, kad ji nepabugo, kad ji ryzo-
si, kad ji vien tam atsidéjo ir... pasieké!

— Kaip 18 wviso vertinate miisy egzily
muzikin judéjima céia Amerikoje?

— Sunkus klausimas... Tiesa sakant,
man atrodo, jog jis netik pakankamas,
bet dar ir gana gyvas. Tik paziurékit,
kad ir Siy mety jau pastatytus ar ruosia-
mus dalykus ¢ia Cikagoje: Dariaus La-
pinsko vadovautas ,,Margucio“ koncertas,
,Pirmyn“ choro ,,SiksSnosparnis®, dabar,
va, ,,Traviata‘, rudenj ,,Dainavos‘ choro
pastatymas, vasarg — Dainy Sventé... O
buvo ir bus taipgi ir recitaliy, ir koncer-
ty. .. Ir klausytojy, berods, dar niekur ne-
pritruksta. .. Jeigu kas i§ musy meninin-
ku snaudzia, tai, manyéiau, tik dramos
teatras. Juk, rodos, turime ir gery reziso-

riy ir gery aktoriy, bet, iSskyrus ,,Atza-
lyno*“ pastatyma (ir tai ne su vadina-
mais ,didziaisiais® darytag iSskyrus
,Antra kaima“, —taip nieko ir nesigir-
di... Keista, nes muzikiniai pastatymai
daug daugiau kainuoja... Jau vien dél
orkestro... O ir atskiry partijyu paruosi-
mas, man rodos, yra sunkesnis ir daugiau
laiko atimgs... Muzikiniam pastatymui
reikia ir chory, ir statisty... o ir veikalg
reikia atrinkti tokj, kad jis tikty visiems
balsams... Visa tai sakau ne piktai is-
metinédama, bet dél to, kad noréciau ma-
tyti ir misy dramg Siek tiek gyvesne...
Tatgi, bent su drama lyginant, misy mu-
zikinis gyvenimas dar gana gyvas... Jus
tik pergalvokit, kur ir kaip pernai me-
tais pasirodé miusy solistai ir dramos ak-
toriai, ir pamatysit kieno naudai toks pa-
lyginimas iSeis...

— Norite palyginimo su amerikieciais?
Biaty labai netikslu... Su profesionalais
mes juk negalim lygintis, o su mégéjais?
Gal jau buty nebekuklu i§ musy puseés...

— Kokios paskatos daimininkas mnoréty
1§ musy wvisuomenées?

— Publika yra pati didziausia meninin-
ko paskata. Bent iki Siol Klausytojais ne-
galima skystis. Jie ateina ir  vertina.
Klausiate apie kritikus? Amerikieé¢iai kri-
tikai, kurie iS to duong valgo, apie mano
iSpildytus dalykus dar nieko blogesnio né-
ra pasake... Vertinu ir lietuvius kritikus.
Galima ir i§ jyu daug ko pasimokyti...
Yra, zinoma, ir gana Salisky... Po ,,Tru-
badary“ ir , Aidos“, viena misy kritiké
taip jau mane j pelenus sumalé, kad at-
rodé, jog turiu susipakuot lagaminus ir
dingti i§ Cikagos... Bet, kaip matote, dar
¢ia tebeesu... Ka padarysi: kiekvienas gi
ziirime pro savo akinius...

— Dainininkui be visuomenés pagalbos
Siame krasSte prasimusti beveik nejmano-
ma. Manau, kad kokie nors fondai turéty
susiriipinti talenty atidengimu ir pagalba
jiems iSvystyti... Neijmanoma tikétis, kad
vis taip ir toliau atsiras Zmoniy, Simta-
procentiniai besiaukojanciy... Jis gi pa-
tys zinote, kad gydytojas ar inZinierius
gali savo profesinj moksla baigti ir tre-
jetukais, o vistiek sau duong garantuotai
i§ to uzsidirbs... Dainininkui tai néra

imanoma. .,

Kalbamés toliau apie gimtojo krasto ir
éionykiéius muzikus, apie repertuaro ga-
myba dainininkui.

— Apie dainininkus okupuotoje Lietu-
voje mazai kg teZinau. Turiu keletg ploks-
teliy. .. Teko girdéti ir V. Noreikg, ir V.
Daunorg, ir Kaniavg ¢ia pas mus koncer-
tuojant... Né vienam juy negalima nieko
prikist, bet Noreika mane labiausiai su-
zavéjo... Dél repertuaro— man labiausiai
patiko V. Noreikos dainuotas kompozito-
riaus Klovos ciklas... Labai jdomi ir Klo-
vos opera ,Pilénai“... Turiu plokstele,
pasiklausau...

—Ir musy egziliniai muzikai per pa-
skutiniuosius dvideSimt mety yra gana
daug parase,— sukiire. V. Jakubénas, ir
J. Galidelis, ir J. Kacinskas, ir D. Lapins-
kas... Zodziu, repertuaro stoka negalima
skuystis... Jeigu vieni kiriniai iSpildomi
dazZniau negu kiti —tai gal dél to, kad
dainininkui jie geriau pavyksta, ar pub-
likai labiau patinka... O mes negalime sau
leisti prabangos publikai Siek tiek nepa-
taikauti. ..

Pabaigoje pasnekesys nukrypsta § kon-
certa, kuris jvyks birzelio 12 dieng é&ika-
giskéje Orchestra Hall.

— Dirbu su Alvydu Vasaiciu, kuris man
ir akompanuos... IS pasauliniy kompozi-
toriu dainuosiu Gluecko, R. Strausso,
Wagnerio dainas ar opery arijas. Dau-
giausiai i§ manes pareikalaujanti ir sun-
kiausia gal bus Schuberto ,,Der Hirt auf
den Felsen“. Trunka apie 10 minuéiy ir
susideda iS§ trijy daliy. Pirmoji — melodin-
ga, rami, antroji— léta, su ilgu frazavi-
mu, trecioji — judri, linksma... Tai dai-
na reikalaujanti i8 solisto geroko pasi-
tempimo, muzikalumo, tikslaus kvépavi-
mo ir balso pajégumo parodymo...

— I§ lietuviy kompozitoriy pirmg kartg
Cikagoje dainuosiu Jeronimo Kacinsko
»Iriptikg‘. Ji dainavau New Yorke su
filharmonijos orkestru, diriguojamu Vy-
tauto Marijosiaus. .. Dainuosiu porg Vla-
do Jakubéno dainy... Veik visos dainos
bus naujos, bent mano dar niekur nedai-
nuotos...

— Siam koncertui ruofiuosi su dideliu
atsidéjimu. Tikiuosi, kad publika ji rems
ir kad a$ jos neapvilsiu... Zinoma, esu
labai dékinga Akiraéiams, o taip pat eilei
asmeny, vien i§ meilés lietuviy muzikinés
kultiros gyvenimui §j karta prisidéjusiy
savo darbu ir léSomis, kad jie ryzZosi §j
koncerta suruosti... Stengsiuos visom jé-
gom ir jy neapvilti...
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