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KIraciai

AR PRASMINGI?

KETURBUDZIAI RINKIMAI BENDRUOMENEJE

Visuotiniai, tiesioginiai, lygus, slapti. Siais keturiais
budvardziais apibudinami demokratiniy santvarky
politiniai rinkimai. Parlamenty rinkimuose mandaty
paskirstymo sistema esti proporciné, ar mazoritariné.
Néra  jrodyta, kuri i§ ty
,demokratiskesnée®.

Misy Bendruomenés organizacija ne be pagrindo
didziuojasi pries§ kitas bendrines organizacijas, kad ji
savo taryba renka ne siauruose rateliuose Seimyniskai
sutariamo  delegavimo budu, o keturbudziais
rinkimais, — tokiais, kaip demokratiniy valstybiy
parlamentai renkami. (Tik kandidaty ,,sumetimas j
vieng katila“ tai jau vien musy bendruomenés patentas).

1973 - ¢iyjy kovui besibaigiant, sukruto JAV LB
septintosios tarybos rinkimy vieSai dar nematomi
veiksmai: sudaromos rinkimy komisijos, kalbinami
kandidatai, o sutinkantieji jau ir siulomi vie$ai
paskelbt. Sgjudeélis §j karta zadina gal ir nemandagy,
bet jkyry klausimuka: ar tie rinkimai rimtas dalykas, ar
tik mediniais kareivukais zaidimas? Tai yra, ar $ioj
Bendruomenéj, jos organizacinéj buklej tokioj, kokia ji
i$ tikryjy yra, —ar jmanomi tikri keturbudziai,
klasi3kai demokrati§ki rinkimai? Ir ar Siai m sy
Bendruomenei tikrai reikia Sitokiiy ambicingy
rinkimy?

sistemy tikrai

1. KIEK JAV LB RINKIMUOSE
VISUOTINUMO?

Valstybiniai rinkimai yra visuotiniai, jeigu juose
dalyvauti leidZiama visiems racionaliai nustatyto
subrendimo amziaus sulaukusiems pilie¢iams, iSimtj
darant tik sveikos nuovokos netekusiems ir, gal but,
sunkiai nusikaltusiems. Bet niekur néra iSaiSkinta ir
nustatyta, kaip rinkimy visuotinumui atsiliepia, jeigu

turinyje

PUNTUKAS IR ANYKSCIU SILELIS

[ssamus reportazas apie Balandzio 1 | nelaimes*

kurios Lietuvoje istiko Puntukq ir Anyksciy Silel;,
0 iseivijoje — dienrasc¢ius

DIDZIASALIS IESKO NAUJO VARDO

Is Lietuvos spaudos persispausdiname pasikalbéjimg
su LKP Ignalinos rajono sekretoriumi apie vieng
didZiausiy statyby Lietuvoje

KRIZE AR KRITIKA?

Issami dr. L. Sabaliuno knygos | Lithuania in
crisis” apzvalga ir kritiskos pastabos

DUONA, KAIP DIEVO KUNAS

Apie socialistinio realizmo teisybe V. Bubnio
romane

LIETUVOS KRONIKA
ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA

balsuoja ne visi, ypa¢, jeigu balsuoja labai mazai.
1972 m. Amerikos prezidento rinkimuose balsavo tik
mazdaug 76 milijonai i§ 138 milijony, kuriems leista
balsuoti. Tai tik 55% visuotinumo. Betgi niekas $iy
rinkimy visuotinumo negincija. Tac¢iau kazin kaip buty,
jeigu buty balsave tik koki 5 milijonai, tik 3.6% ty,
kuriems leista balsuoti?

JAV LB naujuose jstatuose, apibudinant tarybos
rinkimy balsavima, pavartoti trys budvardziai: , lygiu,
tiesioginiu ir slaptu™. Budavrdzio ,,visuotiniu™ néra. Jo
vietoj tik diplomatiskai iSsitarta, kad renka ,JAV
lietuviai*“. Betgi kalbant apie B - nés organy (taigi ir
tarybos) rinkimo teise, aiSkiai pasakyta, kad ja turi
,visi JAV lietuviai, ne jaunesni kaip 18 mety ir
registruoti JAV LB apylinkése™. Registravimasi
varzanciy sglygy néra. Visiems ne jaunesniems kaip 18
mety lietuviams leista registruotis. Jie visi net
kvie¢iami registruotis. O tai reiSkia, kad visiems leista ir
balsuoti, néra jokiy suvarzymy, iSskyrus 18 mety
amziaus  sglyga.  Praktikoje  balsavimas  nuo
registravimosi net nesiskiria, nes kas ateina balsuoti (ar
atsiunc¢ia balsa) nesiregistraves, tai vienu S$tviu abu
kiSkius nuSauna‘ ir pabalsuoja, ir tampa jregistruotss.
Taigi aiSku, kad JAV LB tarybos rinkimuose yra leista
balsueti visiems JAV -se gyvenantiems
lietuviams, iSskyrus jaunesnius kaip 18 mety, ir iSskyrus
tokius, kuriems JAV LB garbés teismas buty atémes
,,Bendruomenés teises” (o tokiy tuo tarpu dar néra).

Kiek gi yra ty visy JAV lietuviy? Na, milijonas gal
nebe milijonas, bet, jei tikét cenzininky kompiuteriy
duomenimis, tai imigranty ir pirmos kartos
¢iagimiy esa apie 420 tukstancCiy. Atmeskim trecdalj
mazameciy saskaiton, liks apie 280 tukstanciy teisety
B - nés Tarybos rinkik y. .. Jei bent pusé jy, — ka ten
pusé: tegu nors trecdalis ar tik ketvirdalis! —
pabalsuoty, joks antibendruomenininkas né vis¢iuko
balsu nepyptelty Bendruomeneés Tarybos
reprezentatyvumui gin¢yti. Bet kai pabalsuoja vos 7 ar
9 tukstanciai, atseit, apie pustrecio ar pusketvirto
nuoSim¢io menamai turin¢iy teise¢ balsuoti, tai

vien

nenuostabu, kad, kas tik netingi, tas ir rékauja, kad
Bendruomenés Taryba né iStolo negalinti lygintis su,
pavyzdziui A.L.Taryba kurios, girdi, kiekviena paskira

joj dalyvaujanti organizacija esanti didesnée ir
galingesné uz Bendruomene(!).
Zinoma, tai neraliuotas akiplésiSkumas

tarybininkams taip nepagrjstai pustis prie§ B - ne.
Nagi, tik pasiziarékim |  viena — skai¢iumi
didziausia — ALTarybos sudétine dalj, j SLA. Tikrai,
jis vienas tebeturi nariy (gerai suregistruoty) mazdaug
tiek, kiek B - né balsuotojy savo Tarybos rinkimuose.
Palyginimas jdomus dél to, kad SLA irgi praktikuoja
visuotinj balsavimag savo ,,papildomajai* rinkti. Ir tas
balsavimas ¢ia aiSkesnis, kadangi SLA turi tiksly
balsuoti teis¢ turindiyjy sarasa. Kas i§ to ieina? Ogi
balsuoja tik mazdaug vienas i§ desimties turinciyjy
teise. Taciau niekas negin¢ija, kad SLA vadovybe
iSrinkta teisétai ir veikia visy SLA nariy vardu.
Kitose — jy tarpe ir A.L.Taryboj dalyvaujanciose
organizacijose vadovybiy rinkime paprastai dalyvauja
dar mazesnis nariy nuoSimtis, arba kaikuriose jau ir i}
viso ty nariy nebe kazinkiek belike: skyriy
susirinkimai, kur dar jvyksta, jau daZniausia lengvai
sutelpa privadiuose butuose. Jeigu, to nepaisant, tokia

ALTaryba neleidzia suabejoti jos reprezentatyvumu,
tai kas gali uzdrausti B - nés Tarybai didziuotis, kad jos
rinkimuose balsavusieji 9 tikstanc¢iai veiké uz 90
tukstan¢iy? Bet argi skaiiuose, ir netgi ar
formalistiSkame reprezentatyvume gliadi taryby bei
valdyby energija, iniciatyva ir iSmaningumas?

2. AR TIESIOGINIS BALSAVIMAS GERESNIS UZ
NETIESIOGIN]?

Demokratiniy  santvarky  teorijos  pripazjsta
pranasuma tiesioginiam balsavimui, tai yra, tokiam, kur
rinkikas balsuoja pats uz tg asmenj, kurj jis nori
iSrinkti. Netiesioginis — kur rinkikai renka tik atstovus,
kuriems paveda iSrinkti reikiamus pareigunus.
Netiesioginiai balsavimai gali bati ir dviejy ar daugiau
laipsniy: rinkikai renka atstovus, atstovai atrenka antro
laipsnio atstovus, ir t.t., kol prieina iki ty, kuriems
pavedama rinkti pareigunus.

Sakoma, kad tiesioginiame balsavime tiksliausiai
pareiSkiama  pagrindinio  balsuotojo  valia, o
laipsniniuose tarpininkai, ypac jei dar yra ir tarpininky
tarpininkai, gali nepabalsuoti taip, kaip juos rinkusieji
pagrindiniai rinkikai buty noréje. Tarpiniuose
rinkimuose labiau galimi visoki uzkulisiniai sandériai,
mazas elektoriy kiekis i§ viso lengviau paveikiamas,
prigrasoma:. paperkamas ir t.t.

IS kitos pusés, nemaza priekaiSty yra ir tiesioginiam
balsavimui.  Tiesioginiame  balsavime  galutinj
sprendima daro balsuotojy maseé, kurioje daugelis ar
gal net ir labai didelé dauguma balsuotojy nepajégia
aiSkiai savo valios pareiksti dél informacijos stokos:
néra pakankamai jsigiling j tuos klausimus, kuriuos
renkamieji turés spresti, ir nepazjsta kandidaty, nezino,
kaip jie tuos klausimus spres, jei bus iSrinkti. Todél yra
nuomoniy, jog tikslingiau yra nereikalauti i§ placiosios
rinkiky maseés, kad ji daryty galutinj sprendima, o leisti
jai pasirinkti tik patikétinius ir pavesti jiems iSrinkti
pareigunus, kokius jie ras tinkamais. Yra nuomoniy,
kad juo daugiau rinkimuose laipsniy, juo geresné
pasidaro sprendéjy atranka, juo iSmintingesnis iSeina
balsavimas. Be to, B - néje néra pavojaus grasymo ar
papirkinéjimo.

Abu metodai turi savo minusy ir pliusy. Tiesioginio
balsavimo minusa paprastai stengiamasi iStaisyti
rinkiminés propagandos priemonémis. Cia stengiamasi
iSaiSkinti klausimus ir supazindinti rinkéjus su
kandidatais bei jy nusistatymais. Ar iSaiSkina, ar dar
labiau suklaidina — nei$sprestas gin¢as. Bet miusy
Bendruomenéj tai néra ko dél to gincytis, kadangi B -
nés Tarybos rinkimy proga jos rinkiky maséje niekad
nebuvo diskutuojamos muisy B - nés problemos, ir ta
rinkiky masé neturi aiSkaus supratimo, kokios tos
problemos yra, nei turi nusistatymo, kaip konkrecéiai jos
turéty buti sprendziamos. Neturi tokio nusistatymo
netgi daugumas kandidaty j B - nés Taryba. Arba jei ir
turi, tai nesiryzta platesnei B - nés Tarybos potencialiy
rinkiky masei tg aiSkiai pasakyti. Todél tiesioginis
balsavimas B - nés Tarybos rinkimuose beveik iStisai
esti aklas balsavimas. Balsuojama uz balsuotojui
simpatingesnes kandidaty profesijas (kurios, kartais
nurodomos klaidingai), uz amziy, arba uz tai, kad
kandidato vardas jam dazZniau girdétas, gal ir veidas
matytas. .. Tai yra ne atstovybés rinkimai, o tik
kandidatuojanc¢iy populiarumo kontestas. Pasirodo, kad
jau yra :ir meégejy kandidatuoti tik tokio zaidimo
sumetimais. PasididZiuoja iSrinkti, o pareigy eiti né

(tesinys 9 p.)
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BALANDZIO PIRMOSIOS NELAIMES

Baland?io pirmosios tivakaiese Literatura ir

Menas dspausdine reportaiy  apie  Puntuky
iitikusias nelaimes. Sivo metu Puntukas jau
laimingai rieda autostrada | Mosed) (adin

Dievui — ne j} Maskvy, nes ta kryptim autostrada
dar nepastatyta) Ci anykitenar, semdami vyng o
Puntuko duobes, apdainuoja
filelio likimg.

] Puntuko gelbetojy eiles jpsijunge ir abu
laisvojo pasaulio lietuviy dienraiéiai Manome, jog
¢ia  persispausdinamos  Puntuko  gelbejimo
pastangos musy skaitytojams bus daug jdomesnes
Visy pirma
reportaly.

lidng Anykidiy

perskaifius  Literaturos ir Meno

Literotira ir menas: PUNTUKO LAUKIA KELIONE

Kaip jau buve railyta spaudoje, pastaraisiais metais
vyksta nelaukta metamorfoze su garsigja Anykidiy
f2ymybe — Puntuko
turistai, o paskiau ir patys anykitenai pastebejo, kad
didysis Puntukas metai po mety vis labiau sminga
gilyn, ir todel kyla gresme, kad ateity jis neteks savo
jspudingos dvaizdos, nesimatys B Pundziaus ikalto
bareljefo ber  Danaus  ir

Suprantama, buty didelis apsileidimas laukt, sudejus

akmenin Pirmiausia  gausis

Ciréno  testamento
rankas, kol, kaip sakoma, prasmegs skradZiai Jeme toks
originalus, mokslui ir kultirai retkimingas paminklas
Kad to nejvykty, neseniai buvo sudaryta autoritetinga
mokslininky, menininky, administraciniy, kulturos bei
kity suinteresuoty asmeny komisija, kuriai pavesta
visapusilkai iltirti fio reilkinio prieZastis ir pateikti
pasiulymus Puntuku idsangot

Praejusig savaitg Jusy korespondentas pabuvojo
Anykidivose, kur jino metu jau dirba mechanizuoty
gelbétojy brigada bei  autoritetinga  komisija, ir
kalbejosi su  dauguma jos Puntuko
iSsaugojimo perspektyvas, nuveikty darby ir ikilusias
problemas.

— Ypa¢ nedekinga buvo &
Ziema, — pasake komisijos pirmininkas, geografijos
moksly daktaras C. Kuodaba — Mat, gruntas liais
metais buvo labai menkai jlales, ir Puntukas nuo
pra¢jusio rudens nusedo net 44 centimetro. Kas
sglygoja tokj jdomiausio misy rapakivio atmainos
riedulio elges)? Komisijos nuomone, tai atsitiko per
melioratoriy gretimai
plytintj Karalienes liung, todel ilseko po Puntuku muie
pozeminiai vandenys ir suudare vakuumas, kurj,
savaime aitku, kazkas (fivo atveju 285 t svorio. 100
kubiniy metry turio granitas) turi uzpildyti. .

nariy apie

musy  globotiniui

neapdairumg.  jle  nusausino

- Komisijos darbo eigoje gime labai daug mindiy
bei pasiulymy, — jsiterpé pirmininko pavaduotojas,
Mosediio akmeny kirejas gydytojas V. Intas, — bet
dabar visy déemesys sutelktas j du realiausius: padeti po
Puntuku patvary plastmasinj pagrindg (chemikai siilo
plastmasg supilti po akmeniu skystu pavidalu) arba
perkelti garsy)) akmen) | mano vadovaujamg akmeny
parky. Pastaryj) pasinlymg, kaip numanote, pateikiau al
ir, suprantama, §j tki galo ginsiu. Argumenty turiu.

Mes {iai idejal pritaname, — atsakée | mirsy
klausimg Anykidiy atstovas dioje komisijoje. — Zinoma,
Puntuko gaila, gali net atsirasti anykiteny, kurie
grieztai priedtaraus, bet argi retkia kreipti demesj j
parapijines nuotaikas? Juoba, kad musy rajone kultiros
paminkly apstu, vienu daugiau ar maZiau — jokio
skirtumo. Be to, kaip parode nuodugnis tyrimai,
itkelus  Puntuky, jo vietoje likty didziulis lizdas,
naturalus rasys, tai jame jrengtume vyno saugykly jau
seniat projektuojamam firminiam restoranui ,, Anykiciy
vynas”, kuris, musy nuomone, ir lankytojy dar daugiau
pritraukty, ir rajonui pelno duoty. Kad tk pritarty
kooperacijos vadovai.

Sugrizes 8 Anykidiy, Jusy korespondentas pabuvojo
Muziepy ir kulturos paminkly apsaugos valdyboje, kur
igirdo tokig iivady:

Paminkly transplantactja pasaulineje paminkly
apsaugos praktikoje  nera  naujiena.  Prisiminkime
Asuano hidroelektrines statybg, kur i3 Nilo slenio buvo
idveZztos senoves egiptiediy skulpturos. Puntukas yra
Zymiai mazesnes apimties, galima tiketis, kad jo netgi
neretkes piaustyti j dalis, kaip any meno kuriniy, be to,
mes galime pasinaudoti naujojo operos teatro statytojy
bei  restauratoriy  dispozicijoje  esanc¢ia  galinga
technika. Kelio i Anyki¢iy | artimiausia
antostrady, vedandia Mosedin, aitku, teks nutiesti
naujy, platesnj. Atrodo, teks iskirsti dalj Anyk3éiy
Silelio, kuris, miSkininkams pasistengus, laikui begant
ataugs dar graZesnis, medziy

rusimis. Kita reikalo puse — metodologine. Mes esame

rnozy

pasipuod naujomis
tos nuomones, kad kultirines vertybes reikety ir toliau
koncentruoti. Kodel, pavyzdziui, respublikos sostines
sveciui butinai vaziuoti j Kaung, jeigu jis nori pamatyti
Ciurlion) ar Zmuidzinavid¢iaus velnius? Kodel akmeny
megejams trenktis i¥ Zemaitijos, kur V. Into Zinioje yra

net 5000 egzemplioriy, j  Aukitaitijg  del  vieno
Puntuko? . Toks parky, muziejy, kulturos namy ir kity
panalaus  pobudZio  jstaigy  stambinimas  bei

koncentracija duoty ckonoming naudyg, o taip pat leisty
geriau panaudoti kadrus, tausoty padiy meno vartotojy
JeRas ir entuziazmy.

Valdyboje atkreipe musy demes) j tai, kad Puntuko
problema turi dar ir

aspekty, ir

istorinj patare

Dieng naktj prie Puntuko triisia  kompleksiné mechanizuoty gelbétojy brigada. A. Baryso nuotr.
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paskambinti j Istorijos institutg.

— Taip, — atsake Jusy korespondentui, — labai
galvoti istoriskai. Kas negirdéjo legendy,
tarytum Puntukas yra velnio nestas ir, gaidZiams
pragydus, ties AnykiCiais pamestas. Kas tas mistinis
velnias? Kodel ir i kur jis  nede”, kol , pameté”, §j
akmenj? Crupei draugy, kuriems musy institutas
pavede gvildenti 3ig problemg, jau rySkéja atsakymas.
Dar daugiau — studijuojant Motiejaus Valanéiaus
vyskupyste™,  kitus istorinius  Saltinius,
pavyko nustatyti, jog pirmykité Puntuko vieta ir buvo
Skuodo rajono teritorijoje.
Mastant Sivolaikinemis mokslo kategorijomis, galima
numanyti, kas buvo tie ,velniai”. Eiliniam skaitytojui
siulome mokslo  populiarinimo  filmg

svarbu

..7.¢'maiéiu

mazdaug dabartineje

prisiminti
WPrisiminimai apie ateitj™.

Taigi gamtos ir civilizacijos
atveju — melioracijos) sandiroje iSkilusi Puntuko
problema, atrodo, bus visapusiSkai ir sékmingai
isspresta. Tiek komisija, tiek reportazo autorius tikisi,
kad prie Sio svarbaus reikalo prisidés ir masy
skaitytojai.

pirmykstes (Sivo

ROMAS SADAUSKAS
(Literatura ir Menas, 1973.11.31)

Draugas: OKUPANTAI NORI PERKELTI
ANYKSCIU PUNTUKA

SOVIETINE MELIORACIJA
PUNTUKO  APLINKA. ZADA
ANYKSCIU SILEL].

SUZALOJO
KIRSTI IR

Vilnius. — | Literatiros ir Meno" savaitraitis kovo
31 paskelbe Romo Sadausko radinj antraite ,,Puntuko
laukia kelioné?” Str. autorius nurodo, kad garsioji
Anyki¢iy  jzymybe — Puntukas kiekvieni metai vis
sminggs gilyn ir todel netolimoje ateityje jis galésigs
netekti - savo  graZiosios idvaizdos. Nesimatysig ir
skulptoriaus  B. Pundziaus ifkalto Dariaus - Giréno
barljefo su jy testamentu.

PER METUS NUGRIMZDO 4.4 CM.

Ypatingai dekinga Puntukui buvusi $iy mety Ziema.
Zemes gruntas buves labai menkai tejfales ir nuo pr.
mety rudens Puntukas nugrimzdes net 4.4 centimetro.

Mums zinoma, kad Puntuko grimzdimas j Zeme,
kurio anks¢iau nebuvo, prasidéjes keliais paskutiniais
metais, kai sovietiniai melioratoriai nusausino netoli
Puntuko esantj Karalieneés liiing, kurj labai graziai buvo
aprades A. Vienuolis ir kiti raSytojai. Nusausinimo
pasekoje ifseko po Puntuku buve poZzeminiai vandenys,
susidare tuStuma, kuriag dabar pamaZzu stengiasi
uzpildyti grimstgs Puntukas — 265 tony svorio akmuo.

Okup. Lietuvos kultirininkai stengiasi iigelbeti
Puntuka. Sudaryta speciali komisija, kurios nariai
laikosi dviejy nuomoniy. Vieni siulo dabartinéje
Puntuko vietoje jruosti didziulj plastmasés grundg ir
ant jo iskelti Puntuka, kiti gi siilo 3j didziulj Anyk3éiy
paminkla visiskai i§ Anyk3¢iy apylinkes iSvezti ir
nugabenti | Akmeny muziejy, kuris yra Moseédyje,
Zemaitijoje.

PUNTUKO VIETOJE — VYNO RUSYS

Anyk3$¢iy rajono vadeivos Sitaip |, praktifkai”

akiraéiai nr. 4(48)
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galvoja. Jie Zino, kad itkeldinus Puntukg jo vietoje liks
didziulé duobé — natiiralus risys, kuris, atitinkamai jj
i¥mirijus, buty naudojamas Anyk3¢iy vynui laikyti.
Anykiteny ir kity lietuviy neramina ir kita Zinia
Vedant kelio ruoZzg | artimiausig autostrada.
projektuojama idkirsti nemaza dalis vysk. Baranausko
taip graziai apdainuoto Anykiciy Silelio.

Atrodo, kad okupantai dél Anyki¢iy Zemés grozio
bei 3io kraSto paminkly nesijaudina. Vis daugiau
jsigalinti nuomoné, kad Puntukas turjs biti nugabentas
i Akmeny parkg, kuriame jau esg sutelkta 5000 jvairiy
akmeny. Lygiagrediai skelbiama, kad garsioji vysk.
Baranausko apdainuota legenda apie Puntuko akmenj,
jo zodziais — , Nele¢s velnias akmenj, didziulj kaip
gri¢ig ir noréjes sudauzyt Anykitiy baZnylig” —
neturinti bet kurio istorinio pagrindo ir esanti tik
wreligininky prietaras™.

Dél naujo Puntuko , projekto” jaudinasi ne tiktai
anyk3ténai, bet ir visa 3$viesioji okup. Lietuvos
visuomenés dalis.

(bk)
(Draugas, 1973.1V.5)
Naujienos: KABINEJASI PRIE PUNTUKO
»Tarybiné”  Lietuvos valdZia, vadovaujama
~prezidento” Motiejaus Sumausko, baigusi visus

praeitais metais pradétus pastatus, pastadiusi visus
tiltus, pravedusi reikalingus plentus, apdengusi skarda
varvancius stogus ir atlikusi pacius svarbiausius statybos
darbus, visg savo energijag nukreipé prie Anykiciy
Silelyje tukstan¢ius mety guléjusio Puntuko. Ji pasiunte
i Anyk3¢ius inzZinierius, statybininkus, reikalingus
kranus, kelis sunkvezimius ir didZiausiag brigada
statybininky. Jiems jsakyta iSvezti Puntuka i§ Anyk3ciy
silelio.

IS Romo Sadausko praneS§imo matyti, kad
,tarybiné” Lietuvos valdzia, pried siysdama geriausius
inzinierius j Anyk3¢ius, atliko visg eile paruoSiamyjy

darby Puntukui iSvezti. Pasirodo, kad Puntuko
klausimas buvo svarstomas Muziejy ir kultiros
paminkly apsaugos valdyboje, Anyk3¢iy liaudies

Ltaryboje”, vietos komunisty partijos posédziuose ir
pagaliau Mosédzio akmeny parko gydytojo V. Into
komisijoje. Kiekviename posédyje konstatuota, kad
Puntukui praguléjusiam Anyk3¢iy Silely du Simtus
tukstanciy mety, dabar susidaré pavojus.

~Tarybinés” geografijos daktaras C. Kudaba
nustaté, kad nuo praeito rudens Puntukas nugrimzdo
4.4 centimetrus. Kaip tas daktaras tokj dalykg nustate,
jis neailkina. Tai yra sovietiné paslaptis. Bet
anyk$ténai, kad ir komunistai, tuo nesitenkino. Jie
noréjo patirti, kodel Puntukas, pries Simtus tukstandius
mety i§ Suomijos Siaurés ledy atnestas j Anyki¢ius ir
graziai Puntuko upelio pakrantén paguldytas, galety
grimsti. Jis ten praguléjo iki Siy mety pavasario. Jis ten
ir toliau buty guléjes, jeigu Kudaba buty nepastebéjes
ty keturiy centimetry nugrimzdimo. Kudaba
anyk$ténams dar vieng paslaptj isaiSkino, butent:

»Tai atsitiko per melioratoriy neapdairumg; jie
nusausino gretimai plytintj Karalienés liung, todél
isseké po Puntuku mus¢ pozeminiai vandenys ir
susidaré vakuumas, kurj savaime aifku, kazkas, (Sivo
atveju 265 tony svorio 100 kibiniy metry granitas) turi
uzpildyti. . .” (Literatira ir menas, 1973 m. kovo 31d., 9

psl.).
[3aifkinusi  visas  melioratoriy  neapdairumo
pasekmes, tarybiné” valdzia, viskg padéjusi j 3alj,

emesi ,,gelbéti” Puntuka. Romas Sadauskas parsiveze
i5 Anyksciy paskutines Puntuko fotografijas, greta jo
privaziavusius  didZiulius  soviety  kariuomenes
sunkvezimius ir greta sunkvezimiy triusiapéius Simtus
nyk$tuky, bandané¢iy pajudinti Puntukg ir rasti
priemones jj uzdeti ant sovietiniy raty. Diena ir naktj
prie Puntuko triusia kompleksiné mechanizuoty
~gelbétojy™ brigada. Puntukas, palyginus su atveztais
jvairiais sunkvezimiais, atrodo nykStukas.

Atvezti , gelbétojai” dirba prie Puntuko diena ir

naktj, nes jie bijo, kad anyk3$ténai neuZpulty ir

1973 m. balandzio men.

atsiradusius , gelbétojus™ neidvaikyty. Jeigu Puntukas
galéjo ten praguléti tikstantius mety, tai jis gali dar
dedimtmetj praguléti. Véliau nebus dabartiniy Puntuko
~gelbétojy™. Anykiténai yra jsitiking, kad Puntukas turi
daugiau paslapéiy, negu ,daktaras”™ Kudaba jiems
atidengé. Puntuko 3aknys yra daug gilesnés, negu rusai
mano. Jos tokios gilios, kaip ir Anyki¢iy Silelio egliy ir
gzuoly Saknys, o gal dar gilesnés. Kada Varniy kunigy
seminarijoje prof. A. Gab3evicius per pamokg pasilaipeé
i$ lietuviy kalbos ir pasake, kad ji poezijai visai
netinkanti, tai tos seminarijos mokinys Antanas
Baranauskas ryZosi jam parodyti, kad, kalba graZi ir
poezijai ji labai tinka. Baranauskas phralé | Anykiciy
Silelj”, kuris yra idverstas j kelias svetimas kalbas. Mes
turime ir angliskg jo vertimg.

Seminaristas Baranauskas, lietuvilkas savo pykdio
Saknis rodydamas, apie Puntukg , Anykitiy Silelyje”
1858 mety vasarg Sitaip paraleé:

,,Nuo Puntuko lig Slavei gZuoly daugybe

Laik¢ Zmones lyg kazkokig didzig Sventenybe.

Cyvendami vienybéj, dievaitiams jtike,

Kurie daugel paminkly po mikus palike.

Nedes velnias akmenj, didumo kaip grycia,

Ir sudauzyt noréjes Anykiciy baznycig

Arba uzverst upg; bet kaip tik idvydes

AZuolyng padvesty ir gaidys pragydes —

Tuo id nagy paleides ir smélin jmuies;

Net Zemé sudrebéjus, senos griuve pusys,

Paskum ant jo lietuviai dovanas kurene,

Kad juos dievai apsaugo ir dengia ir peni®.

Apie Puntukg Kudaba niekus pasakoja Anykiciy
komitetams. Jis pasakoja tai, kg Siandieniniai pavergto
kradto valdovai jam liepé pasakoti. Puntukg rusai veza
i§ Anyk$c¢iy Silelio todél, kad Puntukas ir Silelis
skandina rusy pastangas susovietinti ir surusinti visg
krastg. Uzdraudus Lietuvos jaunimui idvaziuoti j
laisvgjj pasaulj, vasaros metu jis vazinéja po Lietuva.
Labiausiai juos traukia Anyks¢iy Silelis. Kiekvieng
vasarg Simtai ekskursijy vyksta j Anyk3¢ius, tarp
Anyks¢iy ir Kurkliy susiranda Baranausko apdainuota
Silelj ir milziniska Puptuka. Ekskursijas lydintieji
mokytojai jiems paskaito graziausias ,,Anyks¢iy Silelio”

vietas, o jie patys pasiskaito kelis sakinius i Dariaus ir
Giréno testamento. Baranausko pasiryZimas parodyti
netikusiam mokytojui lietuviy kalbos grozj ir Dariaus
bei Giréno pasiryZimas jveikti Atlantg padaro jaunus
ekskursantus  didZiausiais pasiryZéliais. Jie ryZtasi
parodyti okupantams, kad graZi yra ne tik lietuviikoji
kalba, bet gratus yra ir lietuvilkas jaunimas, kuris
rusams ir daugiau dalyky yra pasiryZes parodyti.

Rusai nori nuveZti Puntukyg j MoseédZiy akmeny
krivg ir panaudoti progg Anyk3tiy 3ileliui ikirsti. Ar
tik rusams neatsitiks, kaip tam vysk. Baranausko
velniui, noréjusiam sudauzyti Anykic¢iy baZnycig arba
uztvenkti Puntuko upelj. Jis turés bégti darbo neatlikes.

(Naujienos, vedamasis, 1973.1V.7)

Literatura ir menas: PATIKSLINIMALI PO
BALANDZIO 1-S10S

Taigi — ar Puntuko laukia kelioné?

Sig problemg, iskelta R. Sadausko reportaZe
balandZio pirmosios ilvakarése, ¥ jvairiy pusiy,
jvairiais aspektais apsvarstée LM skaitytojai. Redakcija
gavo nemaza laiSky, kurinose grieztai ir argumentuotai
pasisakoma pried Puntuko perkeéelimg j Skuodg, rimtai
kritikuojamos  reportazo  autoriaus  vaizduoteje
sudarytos |, komisijos” idvados. Deja, redakcija
nesulauke padiy | komisijos™ nariy 2odZio — jie, matyt,
ifkart perkando balandinio reportazo kevaly. Jy
nuomone, tur but, idsake vienas skaitytojas trampame
laidkelyje: , Kodel j Skuody? Ar ne geriau atridenti jj
(Puntukg) prie | Literatiros ir meno” redakcijos dury?
Jeigu redakcijos vyrai tokie pat stiprus, kaip ir
ismoningi, tai padaryti buty visilkai nesunku. . . Tad
geriau j Vilnig!™

Dekojame uz  pasitikéjimg ir tokj auk3tag misy
redakcijos balandinio juoko jvertinimg. Na, o j Vilniy
Puntuko negabensime todel, kad gan daug skaitytojy
labai argumentuotai jrode tokiy kelioniy
beprasmiskumag.

Taigi iki sekancios balandZio 1 - osios! Adiu uz
démesj.

LM Redakcija
Literatura ir Menas, 1973.1V.7.

ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA

,,MASKVIRATISKOS’’ MINTYS DIRVOJE

VIENO ASMENS PASTANCU REZULTATAI

Vasario 16 proga Kanadoje per CBC radija buvo
translivojama drama, vaizduojanti  Baltijos kraity
tragedijg. Dramg, pavadinta ,The Trouble with
Giants™ (MilZiny replése), paraié Toronte gyvenantis
kanadietis radytojas Len Peterson ir vaidino CBC radijo
stoties aktoriai.

Sis radijo dramos pastatymas, tai vieno asmens —
miisy tautiecio A. Dudaravic¢iaus pastangy
isdava. Teviskés Ziburiuose (Nr. 5, 1973.11.1) apie t3
radijo pastatymg taip raSoma:

Pirmqg kartq Kanados istorijoj CBC radijas taip
placiai atidaré savo duris baltietiy problemai ir
paskyré istisq valandg apipavidalintai
kurig parase kanadietis rasytoias Len Peterson.

dramai,

PIRMASIS BANDYMAS

Baltijos krasty likimas yra netik dramatiskas, bet ir
tragiskas. Jo problemos yra gera dirva rasytojams.
Baltietiy sluogsniuose pries keletq mety kilo mintis
parasydinti dramq angly kalba teatrui. Sios minties
iniciatorius buvo Edmontone gyvengs tautietis A.
Dudaravicius. Jo ir bifiuliy iniciatyva buvo sudaryta
bendrove ,, Baltic Story Production Company”. PradZiai
ji sutelke dalj lesy is duosniy baltietiy Kanadoje, ypaé
jos vakaruose. Buvo surastas anglas autorius Toronte,
kuris sutiko parasyti pageidaujamq dramq |, Baltic
Story”. Aulorius savo {sipareigojimg teséjo — dramg
parase, taciau susiduré su klintimis.

Nepavykus pirmajam bandymui, A. Dudaravifius
nenuleido ranky — émé iesfkoti naujy keliy. Pasitares
su klausimo Zinovais bei keliais autoriais, jis pagaliau

kreipési § Toronte gyvenantj rasytojq Len Peterson. Sis
mielai sutiko su pasiulymu. Pasitargs su Baltiediy
Federacijos atstovais, autorius kreipési § CBC meno
reikaly vadovybe, kuri sutiko priimti pasiulytos temos
dramq radijo programofe. Pasirasius sutartj su
atsakingaisiais, autoriui teko daug skaityti, stebéti
baltietiy gyvenimgq ir kalbétis su visa eile asmeny. Tuo
tikslu jis aplanké visq eilg esty, latviy ir lietuviy Seimy.
Pagaliau drama atsirado. Su jos turiniu buvo
supaZindinti baltietiy atstovai, kurie turéjo progos
pareiksti savo pastabas bei istaisyti kai kuriuos
istorinius netikslumus. Ir dramos pavadinimq ,, The
Trouble with Giants™ (,, MilZiny replése) autorius taipgi
parinko, remdamasis baltietiy pageidavimais.

Sia dramg visoje Kanadoje transliavo 20 radijo
sto¢iy. Pirmg kartg tokia gausi auditorija ifgirdo apie
Lietuvos ir kity Baltijos krasty tragedijg.

Sis pavyzdys rodo, ka gali padaryti vieno asmens
iniciatyva Lietuvos propagandos reikalu. Tai Zymiai
daugiau, negu visi minéjimai, prakalbos ir kitokie
vietiniai,daZniausiai patiems sau, pasirodymai.

Kai savo laiku Cikagoje, irgi vieno asmens
iniciatyva, buvo kilusi panadi mintis suorganizuoti
vienkarting progrma per pagrindinj televizijos kanalg,
tai tas sumanymas buvo palaidotas jvairiy veiksniy
biurokratijoj, kaip nerealus, i§laidus ir juokingas.

Visokie komitetai ir tarybos vis dar ralo
memorandumus, sako prakalbas, renka aukas ir tai yra
oficialioje radtijoj ir prakalbose vadinama kova. . .

RYTO]J, AR PORYT?
Vytautas Abraitis, tautinés srovés veikéjas, Dirvoje
(tesinys 4 p.)
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ISEIVIJOS SPAUDOJE
LIETUVOS SPAUDOJE kultarinj gyvenimg. Po , Varsny“ cenzuros budeliai
MASKVIRATISKOS’' MINTYS e beﬁhszmﬁfrg 1973.111.23)
7 c o o , Nr. 23, JILL
(atkeltais 3 p.) PRIES PARTIJU NIEKINIMA
iSspausdintame  pasikalbéjime,  Sitaip  jvertino nematq reikalo duoti apsisprendimo teisés rusy

darbartine iSeivijos padét;:

Konkreciai kalbant, man atrodo, kad bemaZz visa
(iSskyrus tautines mokyklas) musy dabartiné veikla
koncentruojasi  ant premisos: Lietuva bus
nepriklausoma rytoj arba po rytojaus, jei tik mes
irodysime pasauliui, kokiu nors magisku buadu per
vyriausybiy galvas, kongresus, ministrus, departamenty
vedéjus ir t.t., kad Soviety Rusija sulauzé sutartis,
okupavo Lietuvqg, kad padarytoji skriauda turi buti
atitaisyta, nes lietuviy tauta nori buti laisva, kaip ir
visos kitos tautos. Visa tai atliekame, geriau ar blogiau,
su dideliu kruopstumu, didele energija ir nemazu
kapitalu per visq eilg veiksniy . O kadangi dar vis
nepajégiame ismesti minties, kad tas joyks ,ryt ar
poryt”, varZomeés tarpusavyje dar ir del to, kuris
oeiksnys, ar asmenys, kurios srovés, tam politiniam
darbui turi vadovauti. Prisibijau, kad net ir Seséliai

krikséioniy demokraty | seimokratijos®, valstiediy
liaudininky | liberalizmo®, Gruodzio 17 -ios, ir
tautininkuy |, diktataros™ dar vis vaidina Siose

varzytinése tam tikrg role. (Vlike dar vis berods 15
partijy; atstatytoje Lietuvoje tik ty, o ne kity mety
konstitucija).

Bet, mes visi tvirtai tikime, kad Lietuva atgaus
nepriklausomybe, deja, as bent netikiu, kad tai bus | ryt
ar poryt” (o jis tarp kitko niekad
Nepriklausomybeé taip pat bus atgauta ne todel, kad
bus atstatytos Soviety Rusijos sulauzytos sutartys (Siais
laikais ir tas nejoyksta), o todél, kad ilgu, vieningu
darbu visy lietuviy — Lietuvoje ir uZsieniuose — bus
siekiamas lietuviy tautos jamzZinimas, kuris jmanomas
tik nepriklausomoj valstybéje.

(Dirva, Nr. 23, 1973.111.23)

Toks blaivus padéties jvertinimas retai uztinkamas
Dirvos puslapiuose. PanaSios mintys betgi jau seniai
pasitaikydavo kitoje spaudoje. Pati Dirva tokius
asmenis tada kolaborantais vadino. O kaip dabar? Ar ir
Abraitis  kolaborantas? Ar ir Dirva pasidarée
,maskviraciais”. . . Ar ir tautininky laikrastis jsijungé j
,»veiksniy griovimo darba*?!

neateina).

PAMOKSLAVIMAI EMIGRANTAMS

Ne pirma karta iSeivijos spaudoje pasirodo
straipsniy, pamokanciy kaip laikytis emigracijoje, idant
kuo ilgiau iSlaikyti tautilkumg ir svarbiausiai —
vieningai dirbti tautinj, kultirinj ir politinj darba.

Kaip taisyklé tokiuose
nurodomas rusy emigracijos pavyzdys. Rusai pirmaisiais
emigracijos metais parodé didelj kultirinj ir politinj
aktyvuma, véliau del susiskaldymo, tarpusavio pestyniy
ir kity charakteringy emigrantams veiksmy — beveik
2 - jy milijony rusy emigranty masé kuone visai sutirpo
svetimuose kraStuose.

Siuo metu, kai mes savo grjtioje iSgyvename

straipsniuose visuomet

panaSius  reiSkinius, Draugo vedamasis , Rusy
emigracija — pamoka lietuviams™, veél prisiminé rusy
emigrantus.

Ten raSoma:

Emigranty spauda buvo sunaikinta Sitokiu budu.
Pirmiausiai buvo suniekinti kai kurie redaktoriai,
paleidus apie juos pramanytus gandus. Tuojau § ju
vietas verzesi , patriotai”. Atsisede naujuos postuos, jie
toliau beatodairiskai niekino tikruosius patriotus
redaktorius. Pagaliau, viskq suéme § savo rankas,
nusmukdydavo laikrasti ar Zurnalg, kuris uzsidarydavo.
Panasiu budu buvo likviduotas gausios visuomeninés
bei salpos organizacijos, pries tai jas suskaldzius i dvi
ar daugiau daliy. Nuo besiriejancios emigracijos
nusisuko jaunimas, nepakesdamas seniy ginéy. Beveik
visi jie gsiliejo i kity tauty tarpg. Nevieninga suskaldyta
emigracija buvo nepajégi, bolsevikams nebe pavojinga.

Lietuviai  nejauté  didesniy  simpatijy  rusy
emigracijai vien jau todel, kad ji buvo ir jos skurdus
likudiai net dabar tebéra imperialistiniy nuotaiky,

4

pavergtoms tautoms. Taciau Sios emigracijos sunykimo
priezastys ir mums jdomios. Reikty pasimokyti, nes
atrodo, atéjo laikas.
b. kv.
(Draugas, Nr. 54, 1973.111.5)
Turime musy budrumo garbei pripazinti, kad
panaSius perspéjimus galima buvo uztikti dar
tebegyvenant DP stovyklose, anais laikais leistoje
spaudoje. Kaip tada, taip ir dabar, atrodo, mes kitaip
supratome zodj ,,pamoka” — nesimokém i§ blogy rusy
emigranty pavyzdziy, bet tarpusavio peStynémis,
Smeiztais ir kitokiais skaldymo veiksmais stengiameés
pralenkti mokytojus, vis kalte suversdami kitiems. . .

AR TINKAMA DABARTINE BENDRUOMENES
SANDARA?

Tokj klausima bando atsakyti PLB pirmininkas St.
Barzdukas, ry$ium su artéjanc¢iu PLB seimu:

— Dél Bendruomenés sandaros nuomonés skiriasi.
Vieni esam nuomonés, kad ji turi buti atvira
kiekvienam lietuviui. Taip galvojo ir jos pradininkai,
kurdami Lietuviy chartq: vieningg Bendruomeng
sudaro pasauly pasklide lietuviai. Kiti nori matyti
Bendruomeng sudarytq lietuviy organizacijy pagrindu.
Siuo atveju lietuvis Bendruomenei priklausyty per savo
organizacijq, o organizacijos susitarty del veiklos, del
organy sudarymo ir t.t. Man paciam aisku, kad pirmasis
atvejis daugiau atitinka Bendruomenés esme, nes tokia
Bendruomeneé lietuvius jungia be jy ideologiniy,
pasauléZiuriniy, sroviniy, profesiniy ir kitokiy skirtybiy
dviem didesniem uzdaviniam: lietuvybei islaikyti ir
Lietuvos laisvei atgauti. Tiek lietuvybe, tiek Lietuvos
laisvé yra viena, tad kam jas spalvinti savo skirtybiy

ryskinimu? Organizacija gi steigiama
kuriam nors specifiniam uzdaviniui
vykdyti, tad tegu sitai ir daro.
Bendruomenei priekaistaujantiem, kad ji dabar

neapimanti visy lietuviy, reikéty suprasti, kad
organizacijy pagrindu sudaryta ji lietuviy dar maziau
apimty. Tai rodo kity musy federaciniy junginiy
likimas. Veikla remiasi kuriandiuoju bei dirbanéiu
asmenim, 0 ne teoriniu atstovavimu. Menka paguoda,
kai reikale tokiy niekam neatsakingy atstovy reikia su
ziburiu ieskoti arba net skolintis is ty, kurie jy atliekamy
turi. Laikausi a. a. Mykolo Krupavidiaus aiskaus ir
nenuneigiamo désnio: kiekvienas lietuvis yra lietuvisky
rumy plyta. Ne Bendruomené kalta, jei kas tokia plyta
nenori buti. Nepriversi. Bet sqlygos sudaromos visiems.
(Draugas, Nr. 73, 1973.111.27)
Reikia sutikti  su PLLB  pirmininku, kad
Bendruomenés nariais yra visi lietuviai, o ne atskiros
organizacijos. Turime gyvy ir mirusiy organizacijy bei
partijy sudaryta VLIKa ir ALTa ir matome jy
neveiklos rezultatus. Atrodo, Bendruomenei dar per
anksti jsijungti j tokiy neveikianciyjy kluba.

LENKIJOJE UZDARYTAS LIETUVIU KULTUROS
ZURNALAS

Lenkijoje gyvena lietuviai leido ménesinj kulturos
zurnala ,,Varsnos™, kuris, pagal galimybe, duodavo
nemazai ziniy i$ Lenkijos lietuviy gyvenimo. Pastaruoju
metu Lenkijos administracija §j lietuviy zurnala uzdare.
Atrodo, kad ir dabartiniai Lenkijos valdovai varo sena
nutautinimo politika. Sia prasme labai teisingai raso
Dirva:

Nuostabu, kad ok. Lietuvos raseivos ,,nepastebéjo*
liudno ,,Varsny™ uzdarymo. Niekas ok. Lietuvoje né
nemirkteléjo, kad ,,socialistines* Lenkijos
administracija pradeda liudnos atminties praktikq,
persekioja lietuviy spaudg. Ko tyli kazakeviciniai
,organai”, pasigarsing kultarine talka uZsienio
lietuvijai? Ko tyli , pazangieji” paraudusiy karsinéiy
organai Amerikoje? Patriotiné iSeivija turéty pareiksti
protestq lenkams pasikésinus tramdyti Lenkijos lietuviy

Nepriklausomoje Lietuvoje (Nr. 9, 1973.11.28)
pasisakoma prie§ tuos, kurie tariamai niekina misy
partijas:

Musy paciy tarpe atsiranda grupés trokstanciy
. patiems vieniems valdyti* ir jie ima niekinti istorinio
vyksmo pagimdytas lietuviy tarpe isSryskéjusias
ideologines ir politines sroves. Tokios wuZmacios
paniekina dr. Jono Basanavifiaus, gilaus toleranto, dr.
Vinco Kudirkos, kurs suteiké tikslig krypti tolimesnei
Lietuvos ugdymo akcijai, paniekina ir Amerikos
kontinente dirbusio dr. Jono Sliupo didZiuosius darbus.
Pagaliau, paniekindami sutartino visy pajégiyjy
visuomeniniy  sroviy reiksme, mes nejuciomis
prisiartinam ir prie paties didziojo Nepriklausomybés
akto reiksmés paneigimo, kadangi $i aktq kaip tik
pasirasé tie dalyviai, kurie atstovavo anais laikais
aktyviai besireiskusias ideologijas ir politines partijas.

Niekas i§ esmés partijy neniekina, nes jos bitinos
kiekvienoj demokratinéje valdymosi santvarkoje, kai
eina kalba apie normaly valstybés gyvenima. Bet yra
didelis skirtumas, kai emigrantai pradeda Zaisti
partijomis, kurios egzistavo prie$ 30 ar daugiau mety ir
dabar stengiasi jrodyti, kad jie kalba ty mirusiyjy
partijy vardu.

Taciau ir tokiu atveju niekas jy neniekina — tik
stebisi ir Sypsosi. . .

IR LAISVOJE LIETUVOJE KOMUNISTAI?!

Siose apzvalgose mes ne karta atkreipéme démesj j
vis didéjantj visuomeninj pakvaiSimg ieSkant
kolaboranty, agenty ir kitokiy iSdaviky iSeivijoje. Tas
pakvaiSimas didéja iki tokio laipsnio, kad jau ieSkomi ir
surandami (!) komunistai bendradarbiai ty laikrasciy
redakcijose, kurios kaip tik ieSko panasiy agenty kitur.

Stai miisy apzvalgose jau minétas ,,biréininky“
min¢iy  propaguotojas ir Laisvosios Lietuvos
bendradarbis V. Brazénas wuzpuolé kita panaSy
bendradarbj P. Zi¢ky, kad jis niekings ,,biréininkus®.

Pastarasis atspausdino tokj atsakyma:

Mane garbino komunisty leidziama ,,Literatura ir
menas”, neseniai ,,Gimtasis krastas kaip nacionalistq,
o dabar stai i jy gretas rikiuojasi ir Vilius BraZénas —
1973 m. kovo 1 d. laiskas LAISVOSIOS LIETUVOS
redakcijai, kur jis mane jau priskiria dirbant
komunistams.

Sveikindamas V. Brazéng su tokia didele
Zurnalistine pazZanga, Meskausko ZodZiais, siulau
pasiziuréti po savo lovg, gal tikrai ten yra susisuke sau
lizdelj komunistai.

(Nr. 6, 1973.111.15)

POPIEZIUS PAULIUS TURI ANUKU

Tokia naujieng paskelbé savo praneSime i§ Italijos
Europos Lietuvis (Nr. 4, 1973.1.23)

Praeity 1972 m. rugséjo 9 diena, grjzdami i$
Castelgandolfo Bresijon (Brescia) Pauliaus VI - tojo
vaikai¢iai, Erminijos Montini vaikai — Juozas, Karolis
ir Julija Andreis, uzsuko j Frascatj pas lietuvius
saleziecCius.

Jie labai doméjosi Lietuva ir lietuviais. Linkéjo
veikti ir nepavargti su geresniy laiky viltimi. I$vykdami
kvieté vytenieCius (Romos salezietius) aplankyti juos
Bresijoje.

Ju mamyté Erminija Montini turinti ir noriai
parodysianti nuotraukas ir kitas relikvijas a. a. Aloyzo
Montini, popieziaus pusbrolio, su kuriuo kun. Petras

Urbaitis kartu mokési Italijoje ir misijonieriavo
Kinijoje. :

Panasy ,,atradimg” praeita ménesj padaré ir VLIK o
finansuojama ELTA, iSeivijos laikras$¢iams

iSsiuntinéedama pranes$img, kad zZinomas kalbininkas
prof. Janis Endzelins at§venté 100 m. amziaus
sukaktuves (J. Endzelins miré prie§ 12 mety).

Vyt. Gedrimas

akiradiai nr. 4(48)
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POEZIJA, ISTORIJA, BEKONAL. ..

APIE BEKONU AUGINIMA

Balandzio pradzioje Vilniuje, Sporto rimuose jvyko
zemés ukio darbuotojy pasitarimas. Kaip informuoja
Tiesa (1973.1V.10), jame buvo svarstomi budai ir
priemonés, kaip jvykdyti penkmecio treCiyjy mety
zemdirbystés jsipareigojimus.

Jonavos rajono Kulvos kolukio agronomé O.
Garsvieneé pasitarime svarsteé socialistinio
lenktyniavimo ir geros veislinés séklos klausimus.

Lietuvos Lenino komjaunimo Lazdijy rajono
sekretorius A. Malinauskas prane$é, jog ,vienu
svarbiausiy = darbo  bary rajono  komjaunimo

organizacija laiko gyvulininkyste®.

Svencioniy rajono ,,Iljiciaus priesaky” kolukio
pirmininkas C. Kulevi¢ius papasakojo, kad jo kolikyje
per du metus grudy gamyba padidéjo 41 procentu,
meésos — 24, pieno — 19 proc. Tac¢iau — ukyje truksta
organiniy traSy. ,,Atsizvelgdama j tai, kolukio partiné
organizacija, valdyba paruo$é priemones durpiy
kraikui kaupti.”.

M. Bernotaité (i Lenino ordino Pusaloto kolukio)
isipareigojo i$ kiekvienos karves primelzti vidutiniSkai
po 5400 kilogramy pieno.

Vienas i pasitarimo dalyviy, E. Miezelaitis
isipareigojo ir pasitarime perskaité eilérastj, visai
neblogai surimuotg:

Pavasarj sutinkame kaip draugg

Ir Zvelgiame i jo Zalias akis.

Pavasaris jsako — ir paauga

Berzelis, linas, dobilas, rugys.

Paauga, pasistiebia, issitiesia

Ir pasipuosia jo zalia spalva.

Kartu paauga panasi j Sviesiq

Legendq gulbe misy Lietuva.

Tegu ji auga, stiebiasi, grazéja

Ir Zydi su pavasariu kartu.

Su jos palaima pradedame séjg

Ir laimime su partijos vardu.

Mazdaug tuo pac¢iu metu losangely mieste
leidziamas Lietuviy dienos (1973 m. kovas)
persispausdino i§ 1931.11.8 Naujosios Romuvos kito,
prieS$ 40 mety mirusio poeto P. Karuzos mintis apie
poezijag. Mintis kurios, po Siemetinio Lietuvos
zemdirbiy pasitarimo, P. Karuzai uztarnavo prana$o
vardg. Prie§ 42 metus P. Karuza ra$é: , Poezijos menas
niekada negali tarnauti agitacijai ar mokyti bekony
auginimo’*.

NAUJAS TARYBU SAJUNGOS PILIETIS

,,Zmoniu, pasakiusiy teisybe apie emigracija,
skaiC¢ius dar pasipildé: neseniai Taryby Sajungos
pilie¢iu tapo ir Jonas Kazemékas — lietuvis i§ Cikagos.
Jis, atvykes keletos ménesiy vie$nagén, pareiské nora
pasilikti gimtinéje™.
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J. Svazas. Klaipédos uoste, 1969

1973 m. balandzio mén.

Taip Gimtasis krastas (1973.111.22) pristato véliausia
.pabégelj” i§ iSeivijos. J. Kazemékas — pensininkas, 20
mety Cikagoje dirbes darbininku maliny pramonéje.
Lietuvoje buvo likusi jo $eima — Zmona, du sinus ir
dukte.

Gimtojo krasto reporteriui J. Kazemékas aiSkinasi,
jog jis jokioms organizacijoms nepriklauses, su
,vaduotojais™ ir ,veiksniais“ reikaly neturéjes, o
iSeivijos spaudoje jo pavardé minima todel, kad
fotografuodavo. Gi iSeivijos veikéjai megsta savo
nuotraukas iSvysti spaudoje. . .

Nors j politinius parengimus Kazemékas sakosi
neidaves, tac¢iau. . . ,,apie bylas visiems, kas tik apsilanko
Lietuvoje ir palankiai apie ja atsiliepia, per vieng
susirinkima garsiai $ikavo ir tautininkas Me$kauskas".

Jokiy dideliy sensacijy Kazeméko pasikalbéjime su
Gimtojo krasto red. ]J. LukoSevi¢ium néra, todeél
greiCiausiai be reikalo jis bukstauja, jog dabar ir jj puls
emigranty spauda. Pamini ]J. Kazemeékas ir Akiradius:
»Sroviné spauda(. . .) turi labai siaurg skaitytojy rata, o
jaunesniyjy spauda — ,,Akiraciy” zurnaliukas,

,Metmenys” — ima kartais ir pakiSa teisingy minciy
ar fakty®.

Jei zmogus geru zodziu mus paminéjo, tai ir mes J.
Kazemeékui palinkésime laimingos senatveés tévynéje.

APIE DAILE TARYBINE. ..

Buvo laikotarpis, dar prie§ mazdaug 5 - kis metus,
kai Lietuvoje spausdinta knyga gergja prasme
issiskirdavo i§ bendros Soviety Sajungos, ir ypac¢ i$
Rusijos Federacijos knygy produkcijos. Dabar tai jau
praeityje.UzsienietiSkos spausdinimo masinos buvo
sumontuotos Maskvoje ir Leningrade, o ne Vilniuje ir
to pasékoje ten spausdinamos meno reprodukcijy
knygos jau iStiesy nelengvai atskiriamos nuo Vakaruose

#

KURIAIS MMETRAIS SUXURITAS

Sitai musy neturéty nei stebinti nei piktinti. Esame gi
priprate prie ,,zodzio nuo misy sponsoriaus”. Didziumos
kity darby atveju uztat leidziama kalbéti dailininko
talentui (ne sponsoriui) ir efektas gaunasi visai ne toks
blogas. Paneka jspudis, jog atranka maziau didaktiska
ir skoningesné, kaip kad pavyzdziui patiame meno
muziejuje Vilniuje. Knygute perzvelgus galima
nesivarzant pritarti baigminiams jzanginio straipsnio
zodziams jog: ,lietuviy tarybinéj dailéj matome
turtingg, savita, turin¢ia gilias tradicijas ir intensyviai
augan¢ia mening mokykla...”“ Kaip ir pridera tokio
turinio leidiniui, gale pateiktas iliustruoty kuriniy
sgrasas, jskaitant ir jy sukarimo datas. I$kilo tad jdomus
ir Siuo atveju lengvai patikrinamas klausimas — o
kokiais metais spar¢iausiai augo ir vystési $i tarybiné
dailé? Atsakui praSome pazvelgti | pridétaja
iliustracija. Manome, jog tuStuma tarp 1945 -ty iki
1958 - jy mety pakankamai iSkalbi ir nereikalinga
komentary. Beje, vienintelis i§ to laikotarpio parinktas
darbas (1955 — tais) yra P. Rim$os medalionas, skirtas
Donelaiciui.

Verta paminéti dar vieng kuriozg, kuris irgi nuteikia
gana optimistiSkai. Butent: palyginkit atitinkamas
teksto pastraipas lietuviy ir angly kalbomis. Kalbama
Siuo atveju apie Kauno Meno Mokykla:

,,Remdamiesi liaudies meno tradicijomis,
panaudodami naujausius Europos dailés ir kai kuriy
tarybiniy dailininky atsiekimus mokyklos déstytojai
bei auklétojai sieké sukurti. . .*

,,Guided by the traditions of folk art, and drawing
fresh experiences of Soviet and progressive European
artists the teachers and pupils. . .“

Panadiy pavyzdziy, iliustruojanciy, kad daugiau
apie reikala nusimananc¢ian lietuviui skaitytojui
vengiama taip tiesioginiai meluoti, kaip kad angly kalba
skaitan¢iam, yra kur kas daugiau. Tai be abejo geras
zenklas, nes pirmasis zingsnis j teisybe yra pradeéti
gédytis savo melo.

LIETUUOS TSR MENABS
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gaminamy. Kiekviena pazanga sveikintina, tad ir délei
Sitos nerugosime, ypaciai jog viliameés, kad lygiateiséje
sgjungoje kadanors bus paskirtos léSos ir Lietuvos
poligrafijos pagerinimui. Kol kas Leningrado
moderniskosios spaustuveés laiks nuo laiko iSspausdina
§j ta ir Lietuvos tematika. Adiu ir uz tai. Stai 1970 - tais
buvo isleista nedidelé bet iki $iol tobuliausiai atlikta
knyga su Ciurlionio kiiriniy iliustracijomis. Jubiliejiniai
(tai, beje, plati savoka) 1972 - ieji metai padovanojo
nedidele bet irgi tobulai iSleista knygute, pavadinta
,Lietuvos TSR Dailé”. Knyga pradedama romeénisku
penkiasdeSimtmet; simbolizuojanciu zenklu,
ikvepian¢iu Lenino Sukiu apie meng ir trim (lietuviy,
rusy ir angly) kalbom paraSytu jzanginiu straipsniu.
Zodziu, reikalas perdém 3ventikas, nes skirtas
pavaizduoti kaip augo, bujojo ir plétojosi Lietuvos
dailé po to kai $i atsilikusi respublika tapo priimta j
draugiskyjy sesery ir vyresniojo brolio globa. Visa tai
atvaizduoti yra pateiktos 71-no darbo iliustracijos.
Atrinkimo aplinkybés, kaip ten sakoma,
»ipareigojan¢ios™. Uztai tuo maloniau pastebeti, kad
atranka daug padoresné, negu kad buvo galima tikétis.
Yra, Zinoma, ka mes vadintumeém ,,token* Leninas, bet

i
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MEDZIAGA KNYCU DEGINIMO ISTORIJAI

Kiekvieno mokytojo 3venta pilietiné pareiga
teisingai traktuoti Lietuvos senove, ziuréti j ja
komunisto akimis, atskleisti klasiy kovos atspindziu.
Tik tada praeitis nebus grazi pasaka apie kunigaikscius,
tikra istoriné tiesa.

Siuo principu ir turéty buti sudaromos istorijos
chrestomatijos jvairiy klasiy mokiniams. Jos labai

reikalingos. Ypac¢ stinga originalios, mokiniy amziui.

prieinamos istorinés literaturos i§ kovy uz Taryby
valdzig, i§ Didziojo Tévynés karo mety, neatsispindi
pokario klasiy kova. Mokykly bibliotekose knygos apie
partizany kovas labiausiai sudévetos. Gaila, kad kai
kuriy jy meniné pusé palyginti silpna. Noretysi, kad
raSytojai giliai ir menis$kai jprasminty sudétingiausius
musy laiky istorinius jvykius, parodyty kovotojy uz
Taryby valdzia paveikslus, nu$viesty dabart;j.

Istorijos déstymas vidurinéje mokykloje néra
lengvas pasivaik$¢iojimas po amziy tarpsnius,
mokytojui reikalinga pagalba. Ne tiek metodine, kiek
dalykiné. Nudziugome gave antrgja ,Lietuvos TSR

(tesinys 6 p.)
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(atkelta is 5 p.)

istorijos chrestomatijos™ (Sudaré A. Caigalaite, E.
Criskiinaite, J. Jurginis. Kaunas. Sviesa. 1972) laidg. Ji
gerokai papildyta. Deja, pasklaide 3ig knyga, kai kuo ir
nusivyléme. Misy nuomone, ji turi rimty trikumy tiek
dalykiniu, tiek pedagoginiu atzvilgiu, joje gausu
dokumenty, kuriy atranka kelia nemaZai abejoniy.
Daugelio svarbiy dokumenty, turindiy didele reikime
mokiniy aukléjimui, visai néra. Tuo tarpu pateikti tie,
kuriy publikacija neturi didesnés reikmés. Stai vienas
pavyzdziy. 271 - 273 puslapiuvose paskelbtas | Tarybinés
Jemés reformos panaikinimo dokumentas.” Siame
Rentelno raste niekinama tarybiné Zemés reforma. Tuo
tarpu chrestomatijos sudarytojai pamirio jdéti patj
tarybinés Zemeés reformos jstatyma.

Abejones kelia kai kuriy 1918 ivvkiy
dokumenty skelbimas. Lyginant su Lietuvos istorijos
Saltinivose paskelbta medzZiaga, chrestomatijoje
pasitaiko rimty netikslumy, net iSkraipymy.

Chrestomatijos sudarytojai paZymeéjo,
wpriemoné mokytojams™. Deja, tik prie kai
dokumenty pateikti komentarai. Ne visi jie iSsamus,
kryptingi.

Manau, kad §j leidinj aptars istorikai, jj atitinkamai
jvertins, o mes lauksime naujos laidos.

Ceslovas Kantauskas

V. Valsitinienés vidurines mokyklos
direktorius, istorijos mokytojas

(Tiesa, 1973.111.10).

Sis jspéjimas istorikams buvo pakartotas kovo 13 d.
Vilniuje jvykusiame respublikos partinio aktyvo
susirinkime. Pasirodée uZzuominy, jog didele dalis naujy
vadovéliy yra netinkami ir nukeliauja j makulatirg.
Leidykly redaktoriai jspéti atidziau tikrinti leidZziamas
knygas.

Musy nuomone, istorijos mokytojams ir
direktoriams netik Radvilidkyje, bet ir kitur labai
triuksta geros ir kryptingos literatiros, nusvieciancios
knygy deginimo laikotarpj viduramzZiuose. Tokiy, kaip
C. Kantausko, straipsniy Lietuvos spaudoje netrikdavo
Stalino laikais, iki 1953 m. Po dvideSimties mety —
1973 - iais taip raSyti gali tik tie mokytojai, kurie,
kitus mokydami, patys i§ istorijos nedaug tepasimoko.

mety

jog tai
kuriy

Radviliikio

RAUDONAS VANDUO ,NEMUNE"

Praéjusiais metais Kaune iSeinantis
zurnalas turejo daug bedy — vis
iSspausdinti vieng kita straipsnj, del kurio supykdavo
valdantieji. Todél buvo atleistas jo redaktorius, poetas
A. Drilinga. Jo vieton paskirtas Zurnalistas Laimonas
Inis. Nemuno Zurnalo liko tik vardas. Visa kita pasikeite
taip drastidkai, jog ir vanduo Nemune tur but
raudonuoja.

Visy pirma — keleriopai jame sumazéjo lietuviskos
autoriy pavardes. Ypac¢ jauni Lietuvos raSytojai, kuriy
anks¢iau Nemune buvo gan gausu, dabar nebemoka

Nemuno
sugebeédavo

rasyti... Savo vieta jie uzleido | broliskoms
pavardems".
Vel prasidéjo Zurnale karas su hitlerininkais,

pagrindinj literatarinj krivj ant savo peciy pereme
TSRS didvyriai. Betgi jdomiausia naujovée Nemune —
reportazai apie kapitalistinj uzsienj. Cia tai jau tikrai
netruksta lakios vaizduotes.

Stai kg vasario ménesj savo skaitytojams Nemunas
rasé apie gyvenimg Vakary Vokietijoje.

LAiSku, visai  atsitiktinai Dortmundo
prezidiumas jsikirée palei pat darbo birzg. Juk pries
$ederius metus niekas ir nepagalvojo, kad Sioje vietoje
susirinks tukstantines bedarbiy minios ir skanduos
linkéjimus vyriausybei kuo skubiausiai neddintis i$ savo
kesly. Ilgiausios eilés bedarbiy, norin¢iy gauti pasalpa,
i$sirikiuoja po atviru dangumi dvi dienas per savaite:
treciadieniais ir penktadieniais. Policija tokiais atvejais
pasirengusi kovai, nors nekantraujanti minia net
negalvoja Sturmuoti birzos: atviry susidirimy dar
nebuvo.”

Kai mums ¢&ia burzuaziné spauda ailkina, jog

policijos

nacistams Vokietijos rinkimuose nelabai sekési, tai
Nemune dalykai atrodo visai kitaip:

w...uz KDS neverta balsuoti, LHlaisvieji
demokratai” darbininkais irgi nelabai rapinasi, o
Komunisty partija uZdrausta. Taigi belieka NDP. Tai
tegu vyrukai i§ $ios partijos ir pagasdina kaip reikiant
veikéjus, sédindius Bonoje.”

Kodél Sitokia ,informacija™ reikia savo skaitytojus
maitinti 1973 metais?! Ogi labai paprastai. Negi raSysi,
kad komunisty partija per rinkimus gavo 0.3% balsy.
Ceriau tada tokig partijg visai uzdrausti, arba Nemune
paskandinti. . .

Bet grizkime j Vakary Vokietijg, nes ten 1973 metais

dedasi tikrai baisas dalykai. . .

,,Bedarbio Zmonai butinai reikéjo gauti pieno savo
kiadikiui. Vyras buvo iSleides visa bedarbio pasalpa,
todél ji nuéjo j socialinio aprupinimo skyriy ir
papasakojo apie savo sunkia bukle. Skyriaus
darbuotojas, remdamasis kazkokiais paragrafais,
pasiunté moterj atgal tusCiomis. Afekto busenoje
moteris nuzudé savo kuadikj."

Stai kokie baisiis dalykai dedasi 1973 metais. Tik ne
Vokietijoj, o ...Nemune. Kiti sovietiniai laikras¢iai,
kuriy redaktoriai néra partijos nemalonéje, tokiy
niekeliy nerainéja. O Nemuno redaktoriams ir
skaitytojams tenka atgailauti ,,uz senas nuodémes™.

LTSR KULTUROS MINISTERIJAI, KAUNO
VALST. DRAMOS TEATRUI, LIETUVOS
TEATRO DRAUCGIJAL LAIKRASCIO

LLITERATURA IR MENAS” REDAKCIJAL
Eil¢ mety dirbus teatre, pribrendo bitinybé
iSsakyti susikaupusias mintis, lieCiancias
rezisieriaus kaip menininko ir pilie¢io veiklos
principus.
Dvasinés kirejo
gyventi.

vertybés — vienintelis
atlyginimas visuomenei uz teis¢ joje
Atrodyty, kad joms kurti musuose yra palankios
salygos. Kg rodo patirtis? Eilg mano spektakliy,
melodija ™, | Tango",
medziokle™, ,,Moljeras™,
,,Grasos namai”, susilaukée gyvo
visuomenes déemesio.  ,Dvikova®”, | BolSevikai”,
»Motinos laukas” buvo pazymeéti diplomais ir
premijomis. Teatras sekmingai vykdo finansinius
planus. Tokia sekmeé galéty rezisieriy patenkinti.
Taciau kas slypi toliau?

Metais trunkanti kova uz teis¢ statyti
subrandintg spektaklj. Nesibaigiantys disputai su
apsidraudeliais, jrodinéjant busimo spektaklio
svarbg visuomenei. BeprasmiSkai eikvojama
energija, besiginant nuo demagogisky bandymuy
jzinréti dar negimusiuose spektaklivose autoriy
keéslus. Kirinio audinio darkymas, kategoriSkai
isSreikalaujant nuimti netgi esminius akcentus.
Calop, spektakliy eksploatacijos apribojimas arba
uzdraudimas, ignoruojant placios

kaip antai: , VarSuvos
w~Mamuty

SSventezeris®,

visiSkas jy
teatrines visuomenes auditorijos nuomone.

I5 dvylikos spektakliy, pastatyty per penkerius
metus, tik  tris laikyti
atskleidzianCius mano pasaul¢jauty. Bet ir juos

galéciau daugmaz

zinrovas idvydo suzalotus, praradusius  didele
menines jtaigos dalj. | Tango” finalas nuimtas,
SMamuty  medziokle™  ifkopiuruota.  Abu

spektakliai uzdrausti. Daugelis Ziurovy jy taip ir
neidvydo. Itin svarbios,Grasos namy" scenos
iskopiuruotos, kompozicija ir finalas pakeisti.
Kompromisy kelias buvo vienintelis kelias,
kuriuo a$ buvau priverstas eiti, norédamas
iSsaugoti zinrovui savo suluoSintus kurinius.

Kompromisai. .. Jie patogus atsitiktiniams
priklydéliams, kurie meno sferose ieSko ramiy
uzutekiy.

Ar dvasios komfortas néra meninés sgzines
isdavyste? Ar iddavyste lieka neatlyginta?

Pasukes  kompromisy  keliu, menininkas
nebejaucia, Kaip senka jo dvasinés pajegos, kaip jis
arteja prie iSsigimimo.

Tas kelias — ne man.

A3 negaliu priimti tiesy, primetamy i$ 3alies.
Menininkas, jkinydamas svetimas ,tiesas”, tampa
svetimas  sau.  Atsiribodamas nuo savojo
mikropasaulio, kuriame suteiktas patyrimas,
kiréjas netenka rysio su nadienos planeta.

Kurdamas teatre, a$ noriu iSreiksti laiko dvasig,
zmogiskosios buties sudétinguma, jos
prieStaravimus.

NUTILDYTAS SAZINES BALSAS

(Sis laitkas Lietuvoje nebuvo paskelbtas.
Jo autorius J. Juradas pafalintas i$ teatro)

Teatras — mano gyvenimas ir aistra,
egzistencijos prasme. Teatras — rySys, jungiantis
mane su Zmonemis.

Teatras — viena i§ reik§mingiausiy priemoniy,
kuriant tévyne, tai barometras, rodantis jos didybe
ir monopolj. Jautrus ir kryptingas teatras su visa
stiliy ir Zanry jvairove — nuo tragedijos iki
vodevilio — per kelerius metus gali pakeisti
liaudies pasauléziira. O suluodintas teatras, vietoj
sparny turjs pakopas, gali iStvirkinti visg tauta.

Teatras — tai aSary ir juoko mokykla, laisva
tribina, i$ kurios Zmones gali pasmerkti pasenusig
arba melaginga moralg ir gyvu pavyzdziu atskleisti
Sirdies ir jausmo amzinuosius désnius.

Tauta, neprisidedanti prie teatro karimo, yra
arba mirusi, arba merdéjanti. Bet jeigu teatras
juoku ir aSaromis neuz¢iuopia visuomenés pulso,
jos istorijos, savo liaudies dramos, tikryjy gimtojo
peizazo spalvy, neiSreiSkia tautos dvasios, tai jis
neturi teises vadintis teatru. Jj reikia vadinti lo§imo
namais arba vieta, kur begédiSkai ,,uzmu$amas
laikas™ (F. Garsija Lorka).

AS paSvenciau visas savo jégas, kad teatras
tapty tiesos, gério ir grozio neséju.

Siuos idealus siekiau jkiinyti ir paskutiniame
savo spektaklyje , Barbora Radvilaité”. Dideliy
teatro pastangy déka gimé spektaklis, galéjes
buti reikSmingu misy teatro gyvenime. Tadiau

neaiSku, kada jj pamatys ziurovas. Nejaugi
,Barboros  Radvilaités” laukia ankstyvesniy
spektakliy likimas?

Vienintelis meno  kurinio  vertintojas —

ziurovas. Laisvai besivystantys kriterijai neturi
buti  pakei¢iami  nuomonémis, sudaromomis
hermetiSkoje kabinety tvankoje.

Iki Siol beldZiausi, negaudamas leidimo statyti
7. Anujo ,,Antigoneés”, R. Choduto ,,Vietininko",
T. Ruzevi¢iaus ,,Mano dukrytes™, Marato ,,Sado”,
L.. Zorino ,Diono” ir kity veikaly. Man buvo
siunloma , rinktis” i§ planiniy sgra$y pjeses, kurios
visiSkai neatitinka mano pasauléjautos.

Siandien mane degina nejgyvendinty ir
suzaloty kuriniy balsas. Man kokti tariama atskiry
spektakliy  sekmé. Kompromisai, taktiniai
gudravimai, beprasmiskas trypcéiojimas
biurokratijos  koridoriuose, Zmogifko orumo
zeminimas, niurios perspektyvos, — visa tai vercia
mane ryztis:

— po ilgy apmastymy a$ pradedu nuo to, kad
atsisakau ka nors keisti baigtuose spektaklivose;

— as$ atsisakau proginiy spektakliy kaina pirkti
subrandinty kiiriniy viltj;
— a$§ pripazjstu tik tuos kuarybos vertinimo
kriterijus, kurie gimsta aStrioje nuomoniy kovoje;
—a$ kuriu taip, kaip liepia menininko ir
piliecio sazine.
Kauno Valst. Dramos teatro vyr. rezisierius Jonas
Jurasas
Kaunas, 1972 rugpiudio 16 d.
(I3 Darbininko, 1973.111.16, Nr.11)
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~SYYTURYS™. Ignalinai gamta nepaiykitéjo gérybiy: pripylé elerus tyro
vandens, pabére soliai gelsvo smélio, ilaugino fankius miikus vandeny pa-
krantése. Atrodé, luo ir tebus garsus Jitas kraltas, Taliau $tai jau kelety
mely Ignaling garsina molis... Nuo ty laiky, kai geologai aptiko jusy rajo-
ne didlivlius jo telkinius, praéjo ne tiek daug laiko, o Ignalinos vardas
suspéjo nuskambeéti TSKP XXIV suvatiavimo direktyvose. Kaip jas sutikote
lig tinig!

V. SNIESKA. Ji man nebuvo netikéta. Tiems, kas atidziau do-
misi misy zemes Gkio reikalais, buvo aisku, kad melioratoriams,
metai po mety didinantiems savo darby apimtj, ims trukti drena-
io vamzdiiy. Dabar per netus jie sunaudoja kone astronominj
ty vamzdiiy skai¢iy — 320 milijony. Tadiau penkmecio pabai-
goje, kai respublikoje bus kasmet melioruojama po 175 tokstan-
¢ius hektary zemes, ir Sitiek nepakaks. Jau 1975 metais 35 tiks-
tan¢iams hektary zemés drenaio vamzdiius turi patiekti masiske
gamykla. Stai dél to ji ir pradeta statyti ten, kur rastos didziau-
sios respublikoje gero molio atsargos. Ty molio atsargy gamyk-
lai uiteks 32 metams. Mol ,,eksportuosime” ir | kitus rajonus.

LSYYTURYS". Jasy rajone pradéta statyti pirmoji stambi pramonés jmo-
né. Pradiia, sakoma, kiekviena sunki. Juo labiau — rajone, kuris kol kas
neturi dideliy statyby patirties. Todel norediau paklausti apie rupesdius,
kurie kilo rajonui, vos tik prasidéjo statyba.

V. SNIESKA. I3 tiesy, si statyba pirma, nes, planuojant res-
publikos regiony centrus, Ignalinos gamtos grozj numatyta pa-

,,DIDZIOSIOSE” PENKMECIO STATYBOSE

PERDAUG ,,DRAUGYSTES’, PERMAZAI SKARDOS

Viena stambiausiy devintojo penkmecio
statyby — Ignalinos drenazo vamzdziy gamykla.
Per metus ji ifleis 135 milijonus drenazo vamzdziy.
Su jais

hektary Zemeés.

melioratoriai nusausins 79 tukstancius
Pagrindinio korpuso stogas uzdengs trijy su
virSum hektary plota.
Statybos pradzia — 1972-ieji, pabaiga — 1975-
ji. Pirmoji produkcija pasirodys po poros mety.
Gamyklos ir gyvenvietés statybai skiriama 25
milijonai rubliy.
Cyvenvietéje Salia gamyklos ifaugs 24 namai.
Juose gyvens 1,900 Zzmoniy, i§ jy 715 gamyklos

dirban¢iyjy. Bus pastatyta vaiky darzelis,
mokykla, parduotuvé, valgykla, vieSbutis, vaistine,
kultaros namai, pirtis, skalbykla, buitinio

aptarnavimo kombinatas.

Taip Didziasalio Kaimo statybg apibudina
Svyturys (1973, Nr. 4) pasikalbéjime su LKP
Ignalinos rajono sekretoriumi V1. Snietka. Statybos
uzmojai, sunkumai, ,brolifky”®  respubliky
,talkininkai* ir propaganda, darbininky
trakumas — tai vis budingos Lietuvos kasdienybés
nuotrupos. Pasikalbéjima persispausdiname istisai,
kad skaitytojai patys galéty susidaryti pilng vaizdg
ir nuomone¢ — Red.

naudoti poilsiui. Si gamykla bus tolokai nuo poilsio viety.

Vos prasidéjus statybai, daugelis nerimavo, i kur imsime

darbininky, nes darbo jégos néra per daug nei pramonéje, neiyiiar >y = v .. i

. iemés Okyje. Taciau statybininky atsirado pakankamai. Nemaza> | i«\RA?\f\L_ g Ot?"m“’" S YR S _Dar vienas rapestis. Siemet reiké.f:q pradeti .'.iesﬁ 21 kilometro

1 . ] T _ . ) L '\ohflig;':zCia; gl v F 2" ligio geleiinkelio atiakq'mfo Adutiskio geleiinkelio stoties iki

; jy dalis atéjo i3 kaimyninés Baltarusijos — gamykla nuo jos 5'5'/7 -'-Turlnanmgf\_.q\-;, s . M statybos. Deja, oraanizacijai, atliekanciai gelezinkeliy tiesimo

. toma vos per kelis k.llomefrus.. Nors ir be didelés patirties, susi-" 2 N Kj '.fd,.ﬁsm-q, N T PR dorbus, 1973l sradtioi | planiis bivo reukls ne visa duwby

1 rinko gery nory kupinas daugiatautis kolektyvas. slal [\ Smal&so’r‘,/‘- Tit3e9 - apimtis. Be to, nenumatyta, kas tieks geleiinkeliui bégiy.

: Statyba prasidejo plyname lauke. Kartu su ja éme augti ir o.,'/. \ '-\*L‘/'I.l.";‘ 4 Tie du svarbiausi statybos rupesciai neduoda ramybes ne tik
gyvenvieté. Vis délto dauguma darbininky ir dabar kasdien va-épat - -\\\ \ ,) ( - man, Pe' w respubhku:nq organizaciy va.dova.ms. Jei jie bus i3-
iineja | statybq i3 Ignalinos, Vydiiy, Pastoviy. Rajono ripes-. | . \“/" 2 ) spresti, rejono d'arbo imones, komunistai pasistengs, kad penk-
tis — aprapinti juos transportu. Busimos gamyklos teritorijojeas { = 'r | } mecio statyby uiduotys bity jvykdytos laiku.
turéjo gerokai pasidarbuoti rajono melioratoriai ir keliy tiesé- - ~SYYTURYS™. Jau pratjo fie laikai, kai drauge su didele statyba prasi-

dédavo palapiniy Ir laikiny baraky ,romantika®. Jus jau minéjole, kad nau-
ja gyvenvieté pradeta stalyti kartu su jmone. Kaip || atrodysl!

V. SNIESKA. Kol kas tematome jos kontirus — apgyvendin-
ti du namai po astuonis butus, kiti du — po aituonislika buty —

s : : e\ "Sokidnili
jai. Savo uiduotis jie jvykdé laiku. Zinoma, tai buvo mums pa- xzi?‘{fl&fg/:
pildomi ropeséiai, ir todél Siek tiek ,nuskriaudéme” nuolati- _ DUKSTAS
nius savo autobusy marsrutus, pasikeité melioracijos, keliy sta- .5;p00 :

-

tybos planai. Tikimés Siais metais didesneés respublikiniy orga- Ha / alataral siatvit: Tall okt 2 eatas Suckitd
nizacijy paramos, kad melioratoriy, kelininky, fransportininky .. /! & 23 ) WiGIsme: Balyst: Veci PIOJNRY: —= e T ey FERINV
skolq rajonui galétume grgzinti su kaupu. iai) o Griskovpcinai 1900 gyveniojy —-.hek pat, kisk sniroje .dyc.izuu il i 8

3 rybc‘?:ai\ U vieteje Dukite. Dukstas buvo statomas kelis Simtus mety, o nau-

_ joji gyvenviete isaugs per kelerius. Ui jos projektq esame dékin-
4 , gi Latvijos projektuotojams. Jie iki smulkmeny numaté visus bad-
N i Vidi-'lai ~\\‘ tinus 3iy dieny maio miesto patogumus. Cia bus pastatytas vai-
Rimséngi_——" £ T T Y ky darzelis, mokykla, valgykla, viesbutis, vaistiné, didziuliai

W / . \skpd \ kultdros namai ir kiti objektai. Ypaé reikalingi siam krastui kul
"y e 5 to laik kai pa- \ £ = [ Kacergizked - $i-ovke _ : Gros namai ir _objektai. Ypac reikalingi Siam krastui kul-
V. SNIESKA. Didziasalio peizazas nuo o laiko gerokai pa ) " / - “e._~ tOros namai. Jais galés naudotis ir aplinkiniy kolikiy kolukieciai.

. g . . . . . . . o - / o 'O\ o d’ A &

sukenflg. Vnss"praeojus;q.:lg?:?.rch:ui;bfe ;:gmrﬁjd?n‘:;b?:"oﬁzlyfé?;'::; _},fﬁal'ﬁm/_‘)"}y"mg“is@’*x ,».:'..;.bed::a.sohs\;. Neairdety iki tol Didziasalj galés jiraukti | savo gastroliy planus
pagaliau ,,islipo | pavi . i o st e O N : o E : LY g :
pamatai. Daugiau kaip trijy hekiary plote issirikiavo betono I NAL'}‘,A Dietkeuscizna \)‘)‘ ,Tce%c‘g'us - <,l_\\<fdea.*l’8l.. dp.l;!.ntyfl llffgﬁaiOrgs ir r:\eng d-arbu.oiowl,. be!e, ne faip
atramos stogui. Statomas adminisiracinis buitinis pastatas. Vei- " el “ i . daznai susitinkg ne tik su siy viety, bet ir rajono visuomene.

\dzefizna ~SYYTURYS"”. Gyvenvietéle — visl patogumai. O jei 1vilgtelétume

dtiasalyje matiau statybos vietoje styrant ratienas ir kelias eiles namuky J;
ant raty, kurivose buvo prisiglaude pirmieji statybininkai. Pabukite gidu -
po statyba dabar. Kas padaryta per metus, kokie darbai laukia statybinin- .
ky siemet] i nai

~SYYTURYS”. Daugiau kaip prie} metus netoli Cibulsky sodybos Di- sf

kia ‘befono mazgas. .Tlesaam.a .elektro§ linija i$ ngalmos, remon- ekugic,™ .M.:clage:_la%.-// ‘ \‘\ = _~"  gamykla, kurios paskirlis, kaip sako imonés, .molj minkyti"'}
tuojamas kelias. Deja, ne visi darbai vyksta tokiu tempu, kaip AR & T _\-.r-j?*-/' - SN gt » ' ) ) L E
aumatyla e i o Cenkinelfg:_g_._'/,‘ Gilites , /) oy V. SNIESKA. Nei molio karjeruose, nei po stogu, nei sande-
' y .{’ N O;O/d(/ahz‘iaginas, 077 |t } +  :livose ranky darbo nematysime. Masinos kas molj, minkys, for-
LSYYTURYS”. Kas gl trukdol --}.-{.,.l-..\., F AT Vs saT : A Y muos i$ jo vamzdiius, mechanizmai kraus juos j vagonus ir
) V. SNIESK A. Pernai nejsavinta visy statybai skirty le3y. Gali- l,Slve:afa Suvylionysg  \: ( 4 / sunkvezimius. Vagonais dalis produkcijos bus vezama i Adutidkj,
. mas daikfas, kad sfafyl.)ini_nk.oms._,,_pritrﬁks' parako” ir Siemet — 10 E Batkininkal S‘;‘{""f._ Ad'-‘lL').kl:: )<, 3 \ kita da!ls — automobiliais nauju keliu pasieks respublikos ryti-
. ne deél jy kaltes. Pagrindiné kliatis — néra kuo dengli stogo. Lo TN " nius rajonus.
. Projekte jam buvo numatyta metaliné danga. Taip jau susiklos- ; /’;,\\ ‘{' s —-ﬁf.-;.;.\q'arcn ..vatunvls-". Dl;ﬂ;alulis ~— atkampi vieta, tts kilometrai iki :olono cent-
i S : -t 1P : itku. 1% kur i o N ' SAA Tl P e 10 — geras kelio gabalas. Pavasar| Ir rudenj, kal lemé jmurusi, litas ,.pa-
3 'F' kac;.lrk:‘?ﬁ? qjqkpradlklot])e. vns.c!a;' b.uvo ne'a.lsvui "s b'ur'lq lgau i&/ P2 BT i RN Sl POSTAN saulio kraitas” dar labiau nutolsta. Todél, matyt, jj galima vadinli ir vienu
; sime. 5) klausimg kuo skubiausial furi spresti Vaisiybine plano 23 N B o - . .+, ., nuolaliausiy respublikos kampelly. Kokiy jtakg jam turés 3i statybal
komisija. A \\( " Polesjé i @Ockovicisl

V. SNIESKA. Zinoma, Didziasalis — ne Vilniaus priemiestis.
Tadiau uikampiu ity viety nepavadinéiau. Cia neblogos iemeés,
imoneés gyvena, kaip ir kitur. Iki $iol daugiausia nusiskysdavo tik
del to, kad nebuvo gery keliy. Dvylikos fiose apylinkése esandiy
tkiy vadovai dabar ypaé patenkinti. Jiems pirmas apciuopia-
mas statybos rezultatas bus geras kelias, patogus susisiekimas
su rajono centru, su visa respublika.

Man rodos, gyvenvietés ifaugimas zymiai paveiks ir kultarinj
Siy apylinkiy gyvenimg, taip pat pagerés buitis, pagyvés preky-
ba, nes kultiros namy, parduotuviy, buitinio aptarnavimo jmo-
niy paslaugomis naudosis ne vien drenaio vamzdiiy gamyklos
darbininkai.

Cia neminiu pagrindinés jmonés produkcijos. Savaime aisku,
kad, turéedami drenaio vamzdiiy gamykla, kur kas sparciau me-
lioruosime rajono laukus.

~SYYTURYS”, Kalmas, prie kurio statoma gamykla ir gyvenvieté, vadi-
nasi Didtiasaliu, upé, i3 kurios bus imamas molis drenato vamzidliams, —
Dysna. O ar turi vardg busimasis ,pirmagimis” — gyvenvietel

V. SNIESKA. Kol kas ne. Norétume parinkti jai skamby, gra-
iy, naujoviskq pavadinima. Jei iurnalo skaitytojai kq pasidlyty,
mielai isklausytume.

~SYYTURYS". Pornai, lankydamasis Didtiasalyje, ulsirailau kelety legen-
dy apie tas vietas, kur buvo atrastos molio atsargos. Esy, buve fen pe'kése
pripilia aukso ar kitokio gero, tik imones .vis nemokéje jo rasii. Galima,
ilnoma, legenda nelikéti, bet man alrodo, kad ji dabar isiplidé, ir legen-
dos tesinj lemta paradyti statyboje dirbantiems imonéms.

V. SNIESKA. Be abejo. Daugelio tauty imonéms. Juk misy
rajone nuo seno prigijusios tauty draugystés tradicijos. Revoliu-
cInése kovose ui Taryby valdiia, Didiiojo Tévynés karo metaijs
partizany bGrivose petys petin kovojo lietuviai, rusai, baltaru-
siai — visy misy rajone gyvenanciy tauty sinus ir dukros. E. Mie-
ielai¢io ,,Brolitkoje poemoje” jamiinta trijy respubliky hidro-
elekirinés statyba prie Droksiy eiero. Ir Didiiasalio statybose
lemta praiysti tauly draugystés iiedams.
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RECENZIJOS

IS istorijos perspektyvos galbit kada nors paaiskes,
kad pirmieji pokariniai metai Lietuvoje — partizany
kovy, prasidedanc¢ios kolektyvizacijos metai — buvo
pats svarbiausias laikotarpis Lietuvai §iame Simtmetyje.
Reik3mingas jis ne tiek iSoriniy jvykiy prasme, nes jau
nuo pat 1940 - tyjy mety masy krastas ir vergavo ir
prieSinosi visokio plauko atéjunams, krauju Zeme
sotino, bet tuo, kad lietuvio dvasig taip riuséiai sukréte,
tokias gilias skausmo, neapykantos, meilés, o
svarbiausia — sgzinés versmes pasiekeé, kaip niekada.
Todél ir masy raSytojai, kuriems gi Zmogaus dvasia
sudaro kirybos erdve, nuolatos grjZta j tuos metus, tg
laiko plotme, susitikdami joje i$ abiejy pusiy Atlanto.
Savaime aisku, kad ty dieny teisybe vis kitokia iSeina,
ziurint pagal tai, kas ir kokia Sviesa ja apSviecia.
ISeiviai, savo akimis ty partizany kovy nemate, i$
principo, i§ meilés, yra linke kovotojus idealizuoti, o
namuose like, viska tiesioginiai pergyvene, i§ savo
paciy, arba kity primesto principo, bet ne meilés, juos
niekina ir smerkia. Tarp ty dviejy migloty kranty
stovédamas, skaitytojas ypa¢ jdémiai ieSko aiSkesnio
konturo, ryskesnio ty dieny vaizdo ateinant i§ anapus,
kur pati tikrové vyko, nuolat tikédamasis, dazniausiai
apsivildamas, kad gal pamatys jis ka panaSesnio j
objektyvia tiesg, stovinc¢ia tikry fakty 3Sviesoj. I§ pirmo
zvilgsnio, Algimanto Bubnio romanas Alkana Zemé i
naujo jziebia tokig viltj, net nustebina autoriaus drgsa
ir tiesumu. I knygos pakyla betarpisky pergyvenimy
tikrové, kokia mes ir patys butume patyre, jei butume
like namuose. Matome, kaip auga rugys, kaip artojas
renka derliy, kaip jam ta darbg trukdo, sunkina baime,
kad jam valdzia visg jo turta, Zeme atims, arba
,mi$kiniai” jj nudaus, iSdaviku palaike. Tarp kujo ir
priekalo neretai tam pac¢iam Zmogui atsitinka ir viena ir
kita nelaimeé. Matome partizanus, atvaizduotus ne vien
tik sukarikaturintais nieksais, bet ir idéja, meile krastui
Sirdyje neSancius. Matome ir stribus, ,liaudies
gynéjus” ne vien tik kaip kilnioj pozoj sustingusias
propagandines statulas, bet ir kaip prakaituojancius,
alkanus Zmones, protarpiais apimtus naikinimo aistros.

Sovietinis kritikas, betgi, neturéty Bubnio kaltinti
,»objektyvizmo liga“. Bubnys, i$ ar¢iau jsiziGréjus, néra
objektyvus, bet stovi komunistiskam iSeities taske, kaip
kad stovéjo raSytojai net ir Stalino laikais. Jis ne $iaip
teisybe, bet sovieting teisybe désto, mokina skaitytoja
ja persiimti.

Pavyzdziui, scena i§ knygos. Sekmadienis. MiSios. |
miestelio aikste stribai atveza ir suguldo tris nusauty
partizany lavonus. Juos pamacius, viena jauna
moteris, kurios vyra, matyt, partizanai buvo nulove,
suklykia i§ pyk¢io ir sielvarto: ,Budeliai jus prakeiktil”,
ir ima batu spardyti negyvus partizanus.

Pro atdaras bainycios duris gaudzia vargonai, ir
pasigirsta  giesme: | Pulkim ant keliy, visi
kriksc¢ionys. . .* O priesais istustéjusj Sventoriy jauna
moteris spardo kareivisku batu lavonus ir Saukia kersto
uz savo Juozq.

. . .Su asaromis dievq maldaukim,
Tq misiy aukq. . .

(pusl. 352)
Ir panasu, ir visai nepanasu j tai, ka musiskis iSeivijos
raSytojas galéty pavaizduoti. Sventos miSios ir
partizany lavonai — tai Siurpus kontrastas, nuo kurio
krauju uzverda lietuvio Sirdis, ir norisi stebétis, kaip gi
Bubnys isdrjso tokias scenas atvaizduoti. Bet — mes
uzmirStame t3 jaung moterj. Bubniui jinai, o ne
partizanai, yra liaudis, yra Lietuva. Jis mums aiskina
Stai kokia pamoka: i§ giesmeés , Pulkim ant keliy“
iSplaukia vertybés, kurios partizanus (pagal sovietine
terminologija — ,,banditus™) j miska nuvede, ir Zmones
$audyti iSmoké. O Dievo néra, ir Jo malonés tro§kimas
yra melas. Ir graudus Zmoniy S$aukimasis nesancio
Dievo malonés, ir klaikus spardymas ,,bandity* lavony
yra tik pasekme, tragiska, ironiska pasekmé buvusios
Lietuvos santvarkos, tradicijy, galvosenos, kuriy jau
laikas atsisakyti. ISeity, kad tikéjimas j Dieva ir tévyne,
kaip mes tai suprantam, padaro i Zmogaus pabais3.
Visai kas kita, jeigu dievas sédi Kremliuje, o ,,tévyné”
nusitesia iki Sibiro taigy... Ne drasus maiStininkas
Bubnys, o tik paprastas ,,socialistinis realistas®.

SOCIALISTINIO REALIZMO ROMANE

DUONA, KAIP DIEVO KUNAS

Yra romane ir nutyléjimy, kurie taip pat visa idéja
pasuka bol3evikiska kryptim. Juk gerai Zinome, kad
partizanus sutriuSskino masiné rusy jéga, NKVD
divizijos, masiniai Zmoniy i$vezimai. Bubnio romane
nei ty rusy nesimato, nei ty vezimy, iSskyrus tik viena
buoze. ,,Liaudies gynéjai” viska padaro, o jie — tai tik
to paties kaimo Zmoneés, lietuviai, saugoja savo ir savo
kaimyny namus nuo pikty ,,bandity®.

Tik jsisagmoning, kad prieSs mus — bolSevikiskos
orientacijos veikalas, mes galime aiSkiau suvokti
pagrindinius jo rémus ir juose telpancias autoriaus
minties linijas. Tai romanas apie beprasmj tautos
kraujo eikvojimg. Bubnys nori mums parodyti, kaig
veltui prazuva geros tautos jégos likiminio jos istorijos
persilauzimo metu. Prazava todeél, kad nesupranta.
negali suprasti naujojo laiko esmés. Tarpe partizany,
pavyzdziui, yra grupé suzvéréjusiy kraugeriy, su
fadistine praeitim, yra net ir komis$kai - niekSiskas
,vaduotojy™ atstovas i§ Amerikos, su naujutélaite
uniforma, kuris ragina ir jsakinéja be pasigailéjimo
zudyti visus, kurie nedreba i$§ baimés pries$ ,,banditus®.
Yra romane ir idealisty, noréjusiy aukotis uz tauta (kaip
kadaise kunigaiks$tis Margiris) ir ginti jos laisve nuo bet
kokiy atéjuny. Tie Zmonés ir yra tas vertingasis tautos
turtas, beprasmiai zustantis todel, kad jtikéjo j iliuzijas
ir melg. Buvusioji ,,smetoniné” Lietuva toli grazu
negyveno laisvai, ir ne idealistai ne j Margirj panasus
dvasios milzinai jg valdé —bet, anot Bubnio,
,,blakés™. Ir tie patys kilnieji partizanai dabar ne uz ta
buvusiag Lietuvg, bet uz naujg, kitokia, $venta, kovon
is¢jo. Bet, — Bubnys mus vél mokina — kokia gi ta
,naujoji* Lietuva gali buti, jei , laisvés kovotojy* eilése
sprendziama balsa turi ZmogZzudziai, Zymiai biauresni
uz kadaise krasta valdziusias dvasios menkystas, ir
jeigu tie skerdikai su laiku priverdcia ir idealistus tapti j
juos panaSiais? Situose rémuose iSkyla tragiSka
partizany grupés vado Sakalo figara. Jis — buves
kaimo mokytojas, vaikams jkvépes tévynés meilés, o
paskui juos miskan iSsivedes. Ten jie visi ziiva arba
tampa zverimis. Suprasdamas savo beprasme ir
beviltiska padétj, Sakalas galvoja:

Kur toji tiesa, kuria galety pasikliauti, kuri
apsviesty jo galvg, lyg zZiburys grycig, ir pasidaryty
viskas aisku ir suprantama?.. Jis vis dar kartais
griebiasi uz savo tikéjimo, tarsi skestantis Siaudo: Sitaip
ilgai nebus... Lietuvos vardas nepaskes bolSeviky
juroje, yra... tikrai yra, kas pasirapins, kad Zodis
»Lietuva™ nuskambéty per visq pasaulj lyg vario
varpas. . . Ir visi tada pamatys, kad ji neklupo, kad ji
gyva ir kovoja. .. pasirengus atkakliai kautis, tik ne
vergauti. Jis — burio vadas, vadovauja vyrams, taciau
jie jo nesupranta. Daugumai zZemé — visko pradzia ir
pabaiga. Jie gal Siandien pat griity prie Zemeés, jeigu
tik nebijoty. Taciau, is baimés jie vis giliau brenda §
kraujg, ir Sakalas nepajégia jy sulaikyti. Ratas sukasi,
nors jis jaucia — ne taip, ne taip. .. Kazkas ne taip, kad
lietuvis lietuv Zudo, brolis brolj, sunus tévq. .. Argi tai
jie tikrieji priesai, pries kuriuos reikéty kovoti? . . Pries
kuriuos jis iséjo kovoti?

(pusl.233)

Bet ir Sakalas, tos pacios baimés vedamas, brenda
vis gilyn j kraujo bala. Po susitikimo su ,sveciu i$
Amerikos™, kuris net Sove j Sakala uz tai, kad $is i§drjso
nuneigti besalyginio Zudymo ,,principg*, Sgkalas grjzta
i savo burj ir masto:

Kaq jis papasakos vyrams?

Kvaila mintis vakar dingeléjo. Jis pagalvojo: padéti
ginklq ir pasiduoti stribam! ISsigando jos, Sitos minties.
Netgi labiau, negu amerikono S$uvio. Pasiduoti, kad
emgebistai tau rankas lauzyty, panages adatom
badyty? Juk pasakoja vyrai, sako. .. O kai jau pradési,
girdi, iSdavinéti net tuos, kuriy akyse nematei, isgabens
ten, is kur niekada negrisi. Tad ar ne geriau dieng kitq
pakvépuoti savy lauky oru? Ir laukti, kol tave nudés?!
Vienintelio laukti — mirties? Ir padiam Zudyti? Tyliai is
pasaly. . .

Sakalas atsitrenkia petim § pusj ir stovi, nukores sunkig
galvg.
(pusl. 186)

Bubniui tai yra vienas tragiSkos beprasmybés
simbolis. Antras, irgi gal nemaziau skaudus, yra
,,buozé” Markauskas, pasiturintis tkininkas. Tai ne
standartinis kraugerys, darbo Zmoniy engéjas ar
iSnaudotojas, kokius pazjstame i§ ankstyvesniy
sovietinés lietuviy literataros puslapiy. Jis, tiesa, kietas,
kaip titnagas, labai daug reikalauja i§ savo samdiniy,
bet ir pats uz juos net daugiau dirba, ,tarnauja
zemei”, o i§ tiesy, tai kuria savo svajone: buti senatvéj
turtingu, saugiu, gerbiamu zmogum, savo paties
namuose gyventi. Kaip tik Sitas nuosavybés instinktas
Markauska, esméje gera, darb$ty Zzmogy ir iSkraipo. Jei
jis nebuty turto vergas, i§ jo galéty iSeiti pirmos rasies
kolukio pirmininkas. Bet dabar jis beprasmiai prapuola
Sibire, buvusio savo darbininko Andriaus iSduotas uz
tai, kad pas jj kartg naktj apsilankeé ,,banditai. Kaip tik
per ta apsilankyma, kai pas Markauska uzZeina
idealistas Sakalas, autorius mums aiskiausiai ir pateikia
savo mintis apie Markauska. Sakalas kalba:

— Kadaise, kai kryZiuociai apgulé Pilénus, ar
tikéjosi lietuviai laiméti? Ne! Ir vis délto kovojo. O kai
jau nieko kito nebeliko, susidegino ant lauZo. Bet
nevergavo. Klausyk, Markauskai, — nevergavo!

Markauskas nebezino, kq ir besakyti. Graziai kalba
Sakalas, taciau, kq jis pagiedoty, jei nebuty naktinis? Jo
namai — krumai ir miskas, ant jo galvos viena kepuré.
Negi ir tu, Zmogau, viskq metes, eisi jam is paskos, galo
ieskodamas? Kad nevergautum... O kada tu buvai
laisvas? Ar tu Zinai, kas yra toji laisvé? Sukai ratq kaip
arklys manieZe, éjai ir éjai, galvos nuo Zemes
nepakeldamas, nes tau airodé negana, vis maza ir
maza.

(...) Kada jis buvo laisvas, tikrai? Net vély vakarg,
atsigules miego, jis tebegalvodavo apie nepabaigtus
dienos darbus, o pries akis visq naktj stovedavo arkliai,
irsdavo arimo vagos, Snarédavo vasarojus, ir jis be
paliavos svarstydavo: reikia kuliamgjqg
nusipirkti. . .vezimo ratus aptraukti.. .tvarto stogg
perdengti. . .Salcius | grebarkq* jsitaisé, o kodél as? . .
Netgi retom meilées valandélem su Zmona jis
nepaliaudavo galvojes apie Zeme, trobesius, gyvulius ir
padaryne. Ir visalaik Sventai tikéjo, kad teisus pries
save, ir pries dievq, viskq darydamas savo vaiky labui,
savo senatvei.

(pusl. 65 - 66)
Sitaip ir prapuola du potencialiai geri ir krastui
naudingi Zzmonés, anot Bubnio todél, kad vienas
vergauja iliuzijoms, o antras — turtui. Ir abudu tiki,
kad kovoja uz laisve ir gerbuvj.

Gal but didziausias nuostolis krastui, autoriaus
akimis ziurint, yra Andriaus Marc¢iulyno zlugimas.
Andrius yra liaudies vaikas, i§ mazo ukelio, kuriame du
broliai nebesutilpo, ir Andriui teko iSeiti bernauti.
Pyktis, pagieza, nereikalingo pastumdélio jausmas
kankina jj nuo pat vaikystés. Bernaudamas pas
Markauska, Andrius suartéja su Terese, taip pat
beturte Markausko tarnaite, ir iSreiskia jai savo
giliausig skausmg, savo pykéio ir busiancios tragedijos
sekla: ,,Ar tu zinai, Terese, kas mes tokie? .. Kurmiai,
jei nezinai. Be Zemeés gyventi negalim, o jos neturime.
Ir knisam svetima™ (pusl. 37). Noras tureti savo Zemeés,
paciam buti gaspadorium ir padaré Andriy sovietinés
valdzios 3alininku, nes jis tikéjosi, kad naujojoj
valstybéj tokie kaip jis gaus zeme ir bus ,,sau ponais®.
Nuo 3io momento Bubnys pradeda Andriy teisti, nes
nuosavybés instinktas, arba, geriau pasakius,
neteisingos gyvenimo santvarkos iSugdytas dvasios
iSkrypimas neéra tikras socialistinio galvojimo
pagrindas. Tiesa pasakius, Andrius jokiy politiniy
isitikinimy neturi, o tik nori biti vieSpats ant savo
zemes sklypo, ir todél jis, nors ir sovietinis ,,aktyvistas®,
naujakurys, nieku i§ esmés nesiskiria nuo buozés
Markausko, kuriam tarnavo ir kurio zeme, ji iSdaves,
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RECENZIJOS

. pasiglemzé. Bet naujoji santvarka ne tokiy tiksly
- siekia — ji pac¢iag nuosavybés mintj nori iddildyti i
zmoniy sgmoneés. Andriui ateina kritiSkas momentas
1-, tuomet, kai prasideda kolchozy organizavimas, ir j jj,
© kaipo aktyvista, kreipiamasi, laukiant i§ jo pirmo
,i zingsnio. Cia Andrius ir suklumpa; jis niekaip negali
. isivaizduoti, kad dabar reikés vél grazinti Zeme, dél
3.'.,5 kurios jis tiek pykcio, pagiezos iSkentéjo, tokias nastas
’ sau ant peciy ir ant sgzinés déjosi. Kada mes jau aiskiai
matom, jog Andriaus visus veiksmus motyvuoja
- papras¢iausias gob$umas, Bubnys mums paki$a emocinj
argumentg, mums gerai pazjstama ir brangy, kuriuo
- vadovaudamasis Andrius apsisprendzia nejsijungti j
kolikj. Tas argumentas pateiktas tokiame fone, kad jis
-mums turi skambéti absurdiskai ir tragiSkai, kaip tas
- Pulkim ant keliy...”, lavonams begulint miesto
aikitéje. Stai, Andrius jau beveik pasiryzta prisira$yti,
- perduoti savo zeme kolikiui, ir tada, paskutiniu
momentu, susvyruoja:
- Taip, taip, argi savo atiduoda? Svetimg. Svetimq turtq
 uiraSo, rupuze, kad jam rankos nudzidty. Bene jis
. i§mano, kad laidoja visa kaimg, paprolius ir tikéjimg?
- Bene jis supranta, kq reiskia, paséjus grudg, laukti
. isplaukiancéios varpos, lyg dievo king jausti burnoj
 Sviezios duonos pirmgji kasni? Nes tai viskas tavo.
- Tavo, Zmogau! Tu paséjai, tu nupiovei, tu ir valgai, tu
ir tavo vaikai. Bet $tai pasirasysi, ir viskam galas. Viskq
uzkasi i gilig duobe. O kas tada liks? Dél ko tada reiks
gyventi?

o = e e T

(pusl. 333 - 334)
Kaimo paproc¢iai ir tikéjimas, duona, kaip Dievo

kinas — visa tai skamba beveik braduniskai. Bet
Bubnys pateikia skaitytojui savitg bolSevikiska ty
zodziy  iSaiSkinimg. Kada  Andrius, valandéle
pasvyraves, atsisako ,savo” (t. y. Markausko) Zeme
uzradyti j artele, vienas komunistas, (matyt senas
partijos kovotojas, nes jis yra ,vyras su randu®)
Andriaus paklausia( ,,Pagailo buozynés, ka?* Tai tiek to
Dievo kuno. Toliau romane Andrius, iki pakvai$imo
iSkankintas to naujai suprasto fakto, kad sovietiné
valdzia ne tam _atéjo, kad i§ jo nauja ,buoze”
padaryty, kad ji nori jam Zeme ir visa gyvenimo prasme
atimti, klaidzioja po savo laukus. Ten jj uzklumpa
partizanai ir, kaip ,,aktyvistg”, ziauriai nuzudo.

Bubnio romanas, visos soviety literatiros rémuose,
atrodo tam  tikra  prasme  kaip  savotikas
,anachronizmas®. Jis néra zingsnis pirmyn meninéj -
politijéj - filosofinéj plotmeéj, kaip kad Pasternako ir
Solzenitsino  kuryba, bet zZingsnis atgal, prie
,,socialistinio realizmo patriarcho Solochovo. Savo
romanuose Tylusis Donas ir Pakeltoji veléna
Solochovas apra$é laikotarpj Rusijoj, revoliucijos
pradzioj, panaSy | ta, kuris buvo Lietuvoj po
keturiasdeSimt penktyjy mety. Ten taip pat ir bolSeviky
draugai ir prieSai, o taip pat ir neapsisprende,
svyruojantys zmonés yra vaizduojami tiek i§ gerosios,
tiek i blogosios puseés, su supratimu, jsijautimu, bet
kartu ir laikantis labai aiSkios bolSevikiskos ideologinés
linijos. Panasiai daro ir Bubnys. Tiesa pasakius, jis ir
neturi kito pasirinkimo, nes jeigu Sakalo arba Andriaus
minc¢iy, ir to ,,Pulkim and keliy...” jis nejstatyty j
tokius rémus kuriuose visa tai tampa tragisku absurdu,

tada reikety rimtai viska apsvarstyti. O kur tada tokie
svarstymai nuvesty?

R. Silbajoris
Vytautas Bubnys. Alkana Zemeé. Vilnius. Vaga, 1971.
399 psl.

BENDRUOMENES RINKIMAL. . .

(atkelta is 1 p.)

- negalvoja. Tie reiSkiniai rodo, kad B - nés Tarybos
%1 rinkimuose nesudaroma né minimumo ty salygy, kuriy
~ butinai reikia tiesioginiame balsavime. Todel Ccia
ftiesioginis balsavimas ir nepateisina ty vil¢iy, kurios
dedamos j jj rinkimy teorijose.

Beje, B - né né nepasitenkino savo Tarybos
sudaryme vien tik tiesiogiu balsavimu. B - nés Taryboj
yra dar ir valdybos nariai, ir apygardy pirmininkai.
Valdybos nariai esti jau Tarybos rinkto pirmininko
pasirinkti, taigi renkami dviejy laipsniy atrankos biidu.
[r apygardy pirmininkai j savo postus yra iSrinkti
dviejy laipsniy netiesioginiais ( ir labai jau ne
visuotiniais ) rinkimais. Sitaip B — nés jstatai papildo
(tur bat, taiso?) tiesioginio balsavimo rezultatg B - nés
Tarybos rinkimuose. Tai gana rySkus nepasitikéjimas
tiesioginio balsavimo principu.

3. AR BALSAVIMAS BENDRUOMENE] TIKRAI
LYGUS?

Regis, savaime suprantama, kad, jeigu pasakyta, jog
B-nés Taryba renkama lygiu balsavimu, tai visi
balsuotojai turi po viena balsg, arba jei po kelis, tai visi
po tiek pat. Bet kaip ¢&ia yra, kad Cikagoj balsavimo
lapely galéjai zymeti 13 (ar 15?) pauksc¢iuky, o Bostone
tik du? Kodél ten tos pacdios Bendruomenés nariai

(atsipra$au, lietuviai!) turi po 13 balsy, o ¢&ia tik po du
balsus?

Pasipiktinusius bostoniSkius (taip pat ir kitus su
Cikaga nesusilyginusius teise j pauk$¢iukus) galima
bandyti raminti, kad pauk3¢iukai tai ne balsai, o tik
balsy dalys; kad visi turi po vieng balsg, tik Bostone jie
buvo padalinti j dvi dalis, o Cikagoj j 13, todél balsai
kaip buvo, taip ir liko lygas, tik pauk3¢iuky svoris
nelygus, — Cikagoj pauk3¢iukai pusseptinto karto
lengvesni. . .

Tas pauks¢iuky svorio nelygumas susidaré tada, kai
B-né rinkimus suskirsté nelygiomis
apygardomis. Apygardos nelygios ne tik balsuotojy
skai¢iumi, bet ir renkamy atstovy skai¢iumi. Didesnéj

apygardoj numatoma iSrinkti daugiau atstovy, tai (visai
be reikalo) taisyklése buvo leista ir balsuoti uz
' atitinkamai (ar mazdaug atitinkamai) didesnj kandidaty
skai¢iy. Ar atstovy skaiCius i§ anksto numatytas, ar jis
tik spéjamas ir koreguojamas pagal faktiskai
balsavusiyjy skai¢iy, vistiek apygardy nelygumas tar$o

bl973 m. balandzio meén.

balsavimo lyguma. Ir tai ne visi$kai ta prasme, kaip i$
pirmo zvilgsnio atrodo. Jei bostoniskis gali pavydeéti
¢ikagiskiam jo 13 - kos ar 15 - kos ,,balsy™, tai ¢ikagiskis
visai pagrjstai gali skystis, kam jo balsas sutrupintas
tokiomis menkucdio svorio kruopelémis. Jei jis
kandidaty tarpe mato tik viena, uz kurj jis mielu noru
balsuoty, tai jis jam gali atiduoti tik viena
pauks¢iuka — viena tryliktagja ar penkioliktgja savo
balso dalelyte... O kandidatas, kad buty iSrinktas
Cikagoj, turi gauti po pauks$¢iuka i§ keliolikos $imty
balsuotojy, kai Bostone gana poros Simty, o Kalifornijoj
keliolikos desimciy.

4. KAM TAS SLAPTAS BALSAVIMAS?

Balsavimo slaptumas yra  priemoné  prie$
pasikésinimus balsuotojams jsakinéti kaip jie turi
balsuoti; pries§ pasikésinimus balsuotojus papirkti; prie$
galia turinciyjy represijas uz balsavima ne taip, kaip jie
ragino. Bendruomenéj, kaip ir kitose visuomeninése
organizacijose, nuo ty dalyky gintis netenka, nes nei ¢ia
kas gali jsakyti taip ar kitaip balsuoti, nei ¢ia yra kam
intereso balsuotojus papirkinéti, nei kas imtysi ar
pajégty imtis kokiy represijy uz balsavima pagal savo
pasirinkimg.  Vienintélis slaptumo  pateisinimas
visuomeninése organizacijose yra tik stoka drgsos buti
atviriems, o tai labai negirtinas paprotys.

Slaptas balsavimas visuomeninése organizacijose
yra tipiSkas smulkiadvasis veidmainiavimas. Deésnj,
anot kurio ,,vienam pareikalavus, balsuojama slaptai®,
jau buty metas pakeisti prieSingu — bent vienam
pareikalavus, balsuojama vieSai, pavardziui, ir
protokoluojama, kaip kas balsavo. Vietoj slapto
balsavimo galéty biuti balsavimas ra$tu, kortelémis —
taip dazniausiai patogiau, — bet reikty atprasti
balsavimuose nuo saugojimo, kad niekas nepamatyty
kaip kas balsavo.

Priemonés balsavimo slaptumui uztikrinti — ar bent
sudaryti tokio uztikrinimo jspudziui — padidina
formalumus, pabrangina balsavimg, o svarbiausia —
sudaro patogia uzuoveja, balsavimo rezultatams
,»papildyti bei pataisyti®.

Siaip jau vargu kam j galva ateity tokius dalykus
daryti. Bet dabar, kai ALTarybos oficiozas taip
smarkiai kimba B - nei j atlapus, stengdamasis jrodyti
jos menkumg, norom nenorom pagalvoji — ar
Bendruomenés veikéjai visur ir visada atsilaikys prie$
pagunda bent kiek ,,pasididinti“?

Prie§ trejus metus atsitiko New Yorke tokia

komedijéle. B — nés garbés teismas — visi
newyorkiskiai — émeé ir nuaiskino rinkimy taisykles
taip, kad New Yorko apygardai teko tik dvi vietos B -
nés Taryboj. Apygardos vadai uzprotestavo, rinkimus
suboikotavo. Paskui i§sideréjo penkias vietas ir rinko
atstovus rudenj. Visi buve boikotuotojai, taigi ir
rinkimy komisijos, buvo ai$kiai suinteresuoti, kad
balsuoty New Yorke kiek galima daugiau, kad buty
pateisintas penkiy viety i$sireikalavimas. Na, ir balsavo
daug. Daugiausia pa$tu. Mano apylinkéj, sake, balsavo
apie Simtag karty didesnis skaiius, negu j
apylinkés susirinkimus (pirma to ir po to!) ateina! Stai ir
knieti klausimas, — i§ ko komisija maté, kad visi tie
balsai atsiysti paciy balsuotojy, o ne kokio nors uolaus
»sekretoriato” pagaminti, pasinaudojant adresais i$
telefony knygos? Arba dar pasiuc¢iau: kaip komisija
iSsiteisinty, jeigu kas imty ja kaltinti, kad ji pati balsy
kruva gerokai papildziusi?

Simet B - nés veikéjams ypa¢ yra intereso, kad
balsuotojy skaic¢ius buty nors kiek padidéjes. Bet jei i$
tiesy padidés, nezinau, kaip bus apsiginta nuo
jtarinéjimy, kad gal specialis sekretoriatai“
prisidéjo. . . Lengva bty apsiginti, jei balsavimas buty
atviras — ant  kiekvieno ,balso” bity balsuotojo
pavarde, adresas, net ir telefono numeris.

Neéra abejonés, kad B - nés Tarybos rinkimai yra
tik nesisekantis klasikinio demokratinio tipo politiniy
rinkimy pameégdziojimas (Kaip ir B - nés Taryba su
Valdyba — suzalotas parlamento - kabineto pameég -
dinys).

Kaip zaidimas, toks rinkimy budas, bent ta prasme
teigiamas, kad kas treji metai 3iek tiek padirgina
dalyvaujanc¢iy nervus ir pazadina kiek gyvumo. Bet
reprezentanty - vadovy atrankai daryti ir jiems iskelti
tas rinkimy budas miusy sglygose pergremézdiskas.
Neatrodo, kad 3iy mety rinkimai sustiprinty jrodymus,
jog ju kaip tik tokiy B - nei butinai reikia. Jei toki
rinkimai 3ioj B - néj Siemet dar nebuty paskutiniai, tai
vis tiek tur but, neperilgiausiai trukus jy vieta tureés
uzimti netiesioginis, laipsninis vadovybés atrankos
budas, kokiu naudojasi visos kitos draugijos.

Beje, tikrai veiklios, energingos (kad ir nebitinai
tikrai i$mintingos) vadovybés dazniausia esti tos, kurios
sugeba pacios pasirtupinti savo iSrinkimu. Laipsniniu ir
neperdaug visuotiniu bidu atliekamuose rinkimuose
toks pasiripinimas jmanomesnis. Tiesioginiuose
rinkimuose perdaug atsitiktinumy.

V. Rastenis
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Didziosios ¢ikagiskés Marquette Parko lietuviy

kolonijos Lietuviy Bendruomenés apylinkés
naujoji valdyba savo kadencijg pradéjo itin
kovingai. Pirmiausia, pasekdama savo Cicero

kaimyny pavyzdziu, ji padaré spaudoje pareiskima
ne tik lietuviska visuomene pasveikindama ir
padékodama jai uz pasitikéjima, bet taipgi
kviesdama ir ragindama daryti tai, ko kitos
valdybos, reikia manyti, né nesapnavo ryztis kviesti
ar raginti; buatent: | kurti lietuviskas Seimas™,
»Siysti savo vaikus | lietuviskas mokyklas™, ar
,.puoseléti lietuviSkus paproc¢ius”. Toji valdyba
taipgi pareiské grieztai pasisakanti:

.- - -pries  betkoki bendradarbiavimqg su
Lietuvos pavergéjo persamomis institucijomis ir is
ty institucijy nuolat siunciamais | musy tarpgq
NKVD agentais: scenos menininkais, okupantui
tarnaujandiais rasytojais, gydytojais ir kitokiy roliy
priedanga apsisiautusiais propagandistais, kurie
skaldo Lietuvos laisvinimo veiksniy darbg. . .*

Sitas profesijomis ir talentais jspudingas
»NKVD agenty™ sarasas veikiai buvo papildytas
dailininkais, konkrec¢iau kalbant — jy darbais.
Balandzio 5 d. Cikagos lietuviy dienras¢iuose toji
bendruomenés apylinkés valdyba, susimokiusi su
Cikagos Lietuviy Taryba paskelbé | Jspéjima
visuomenei, pasmerkiantj Sioje  kolonijoje
iniciatoriy grupeés ruoSiama Lietuvos dailininky
grafiky paroda, ragindama stipriai reaguoti prie$
betkokia i§ anapus ateinancia melaginga
propagandg. Itin jdomus to vienybés saskaiton
pateikiamo ,,jspéjimo™ paskutinis paragrafas:

.,Nesvarbu kokiais keliais paveikslai gauti,
neziurint kad ir i§ privaciy ranky, bet viesoje
vietoje fie tampa maskviskés propagandos jrankiu,
panasiai kaip okupanto aprobuotos literatiros
viesas parodymas ar pardavinéjimas.”

Po sitokio pareiskimo belieka laukti Lietuviy
Bendruomeneés vienety valdyby ir kitokiy veiksniy
raginimo nesiklausyti lietuvisky radijo valandéliy
(reta jy programa isSsivercia be gimtajame kraste
jigroty ar jdainuoty ploksteliy) ir neskaityti
lietuvisky laikras¢iy (juk ir Draugas ir Naujienos
spausdina Lietuvos raSytojy kuryba ar dailininky
darby nuotraukas, kad ir nevisada pazymédami i$
kokiy ten iséjusiy ,,okupanto aprobuoty” leidiniy
tai paimta). Juk ir radijo valandélés ir laikrasciai
yra né kiek nemaziau ,,vieSos vietos” negu Menés
saleé.

Atsilankius Marquette Parko , veiksniy®
pasmerkton parodon pirmiausia teko nusistebéti ja
priziarinciais ,,okupanto patikétiniais™, aktyviais
akademinio jaunimo organizacijy nariais, kuriuos
iki Siol pazinojau kaip sgmoningus lietuvius,
bendradarbiaujanc¢ius cCionykstéje spaudoje ar
net redaguojancius, mokytojaujancius lituanistinése

mokyklose, sutinkamus  lietuviskuose  kul -
tarinivose parengimucse. . .

— Tai gana apsciai ,melagingos
propagandos™ prisizvejota lietuviskos ieivijos
inteligenty salionuo e — uzkalbinau dailininka
Viktora  Petravi¢iu, jdémiai  apzitrinéjantj
tvarkingai iskabineta piséi 0 o fenvk$ciy grafiky
kuryba.

— Geri darbai. .. Grafika Lietuvoje atrodo
tebéra stipri, — nusiSypsojo dailininkas.
10
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KOVOJANTI LB APYLINKES VALDYBA

Propagandos ¢ia tikrai ne daugiau, negu
Lietuvoje neseniai vie$éjusiy ¢ionyksc¢iy dailininky
(Vizgirdos, Igno) ten suruostose parodose. . .

Visuomeneé, atrodo, savo veiksniy nelabai
paiso, parodos neboikotuoja, — pastebéjau Menés
Seimininkui.

— Bendruomeneés valdybai reikéty padékoti uz
»ispéjimais” padarytg reklama. Batum mates, kiek
¢ia lankytojy prisirinko atidarymo vakarg! O ir po
to ziurovy niekad netruko. .. Zinoma, susilaukiau
ir keleto anoniminiy grasinimy telefonais. Vienas
saké net bombg jmesigs. .. Bendruomenei tur bt
reikéty dékoti ir uz telefoninius grasinimus ka tik
i$ ligoninés sugrjzusiai zmonai, kas jau nebéra taip
juokinga. . .

Kovojanti bendruomenés valdyba, atrodo, turi
ir rimtai kovoti nusiteikusiy pasekéjy, sugebanciy
,stipriai reaguoti”. Ji, tur but, pasiruoSusi nesti
atsakomybe ir uz ,,vienybés kovy™ pasekmes. . .

Algirdas T. Antanaitis

ISPEJIMAS VISUOMENEI

Skelbiama, kad §j savaitgalj, balandzio 6 diena,
Marquette Parke atidaroma i§ pavergtos Lietuvos
dailininky grafiky paroda.

Chicagos Lietuviy Taryba ir vietiné Marquette
Parko LB apylinkés valdyba jaucia pareiga jspéti
visuomene, kad tokios parodos iSstatymas néra
suderinamas su Lietuvos Laisvinimo veiksniy
nusistatymu, nejsileisti su okupantu ir jo visokiais
patikétiniais j vie$a bendradarbiavima, prieSingai,

stipriai reaguoti pries betkokiag, i§ anapus
ateinancig melaginga propaganda.
Nesvarbu, kokiais keliais paveikslai gauti,

neziurint kad ir i§ privaciy ranky, bet vieSoje
vietoje jie tampa maskviskés propagandos jrankiu,
panadiai kaip okupanto aprobuotos literatiros
vieSas parodymas ar pardavinéjimas.

Tikimés visy lietuviy glaudaus
darbiavimo.

bendra -

Chicagos Lietuviy Taryba
LB Marquette Parko apylinkés valdyba
4.2.1973

Chicago.

ZURNALISTISKOS PERIPETIJOS

Siy mety pradzioj New Yorko, Bostono,
Toronto ir net Londono lietuviskuose laikras¢iuose
pasirodé pareiSkimas, kuriame visa ,,LZS centro

valdyba®“ (toks parasas po pareiskimu)

protestavo pries , kaikieno™ tulzies
laistymus, fakty iskraipymus, nebuty dalyky
iSsigalvojimus, prie atskiry zodziy
prisikabinéjimus, asmens bei einamy pareigy

diskreditavimus, ir t.t., ir t.t., — nukreiptus pries$
Lietuviy Zurnalisty Sajungos pirmininka, Laisky
Lietuviams redaktoriy kun. Juoza Vais$nj, S. J. Nors
kaltinamieji ir nebuvo pamineéti kitaip, kaip tik
nezymimuoju jvardziu |, kaikas“, betgi mausy
laikras¢ius bent pavartanc¢iam i§ pirmo zvilgsnio
buvo akivaizdu, kad ¢ia protestuojama pries$
tautiniadrausmininky trijule: Naujienas, Laisvgjg
Lietuvg ir bent i$ dalies Dirvg. Nes kaip tik Siuose
laikras¢ivose LZS pirmininkas buvo tulZingai ar
bent seilingai aplotas uz drausmininkams
heretiSkai atrodancias jo nuomones, ypaé
iSdéstytasias Laisky Lietuviams 1972 m. 9 nr.

vedamajame. Ir nors protestas pasiraSytas tik
kolektyvinio, taigi fiktyvaus asmens tituly,
daugelis zinom, kad po juo glidi penki konkretis
asmenys, biutent: pats LZS pirmininkas Juozas
Vais$nys; vicepirmininkas Vytautas Kasnitunas,
teoretiSkai  Dirvos, praktiskai gal daznéliau
Draugo bendradarbis; vicepirmininkas Vladas
Buténas, nuolatinis korespondentas Téviskes
Ziburiuose ir Dirvoj; sekretorius Algirdas
Puzauskas, pirmojo ir, berods, ne vien tik pirmojo
puslapio redaktorius Naujienose; izdininkas Jurgis

Janusaitis, ,,Marquette Parko Vaizgantas™, kone
visy Sio  kontinento  lietuvisky  laikrasciy
bendradarbis, deimané¢iuky Cikagos lietuviy

visuomeniniuose veikimuose ieSkotojas ir uolus jy
garsintojas.

Konfliktelio Saliy personaliné sudétis Sitaip lyg
ir pernelyg smulkmeniskai ¢ia desifruojama ne
atsitiktinai ir ne i$ neturéjimo kas veikti, o tam,
kad buty ry$kiau matoma, kokiose peripetijose —
atseit, nesitikétose ir nepatogiose aplinkybése —
yra atsidire musy didokos Zurnalisty minios
rinktiniai reprezentantai. Pernai pavasarj jie
paskelbé septynias savo veikimo gaires. Treciojoj
saké: Darysime viskq, kiek musy pastangos leis,
kad laisvoji lietuviy spauda laikytysi spaudos
etikos, kad jos puslapivose labiau atsispindéty
vienybés dvasia ir nebuty issisokimy nei pries
atskirus asmenis, nei prie§ ideologines grupes.
Neteko girdét, buvo ar nebuvo déta kokiy
ap¢iuopiamy pastangy ta linkme, bet jei ir buvo,
tai aiSku, kad ty pastangy bita nesékmingy.
Devyni ménesiai praéjo nuo tos gairés paskelbimo,
o $tai — ataka i§ spaudos ne prie$ Siaip sau kokj
,-atskira asmenj“, o prie$ patj LZS pirmininka. . .

IS visos didziulés zurnalisty sajungos (sako, jau
daugiau  kaip 300 Zurnalisty ji turint
susiregistravusi), tik vienas V. Alantas pakélé
ranka pirmininkui, savo jpédiniui, apginti. Ir tai
nesékmingai: Laisvosios Lietuvos redaktorius
sudraskeé Alanto atsiliepima j skutelius ir déjo atgal
jam ir jo ginamajam uz zodj po zodj, uz sakinj po
kelis.

Valdyba ryzosi ginti pirmininkg pati. O
nepatogumy daug. Protesta gristi teko paties
valdybos pirmininko nuosavy nuopelny
iS$skai¢iavimu.. Kitiems valdybos nariams tas
protestas buvo pasiSiauSimas pries laikrascius,
kuriuose jie reguliariai ar bent daznokai (iSskyrus
Kasniung) patys rodosi. Ypa¢ A. Puzauskui turéjo
bati nepaprastai keblu atvirai protestuoti pries
savo ,,boso™ elgesj. GreiCiausia kaip tik todél
protestuotojai né neminéjo nei prieSininky nei
savo konkreciy vardy. Nes nepatogu gi. . .

Sakoma, protestas tai silpnuoliy ginklas. O jei
ir ne silpnuoliy, tai vistieck menkas. Tie laikrasdiai,
kuriems LZS valdybos protestas buvo skirtas,
kuriems jj deréjo konkreciai ir atvirai adresuoti,
neatkreipé j ji jokio démesio: nejsidéjo, nesiteisino,
netgi toliau tesé savos teisybés déstymus. Net ir
Drauge neteko matyt to protesto, nors (ar gal del
to, kad) jis nelieté Draugo. O protests
paskelbusiyjy laikraséiy skaitytojy, tur bat, beveik
99% negaléjo suprasti, apie ka ten i$ tikryjy
kalbama, kadangi nezinojo, nei k3, nei kur kazkoks
»kaikas“ yra rales apie LZS pirmininka kun
Vaisnj. Nes gi reta tokiy, kurie visus laikra$cius
iSsiraSo, o dar reé¢iau tokiy, kurie visus atidziai
perziuri. Nei protest3 paskelbusieji, nei kit
laikras¢iai apie ta dalyka i§ savo pusés nepasisake.
Tik Europos Lietuvis 3alia protesto jdéjo i
iStrauka i§ Laisky Lietuviams vedamojo, tad ben!

akiradiai nr. 4(48
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| netiesiogiai paaitkino kokia pozicija LZS val-
dyba gina.
3 O Stai ir dar viena staigmena. Beveik tuo paciu
metu, kai protestavo prie§ antitolerantus, LZS
. valdyba pati savo tolerantingumg pakiSo po
klaustuku. Butent, staiga, kaip sako, net
f pasiaiS$kinimo nepasiteiravusi, iSmeté i$ zurnalisty
sagray E. Sulaiti Esa, deél kazkokio ten
. bendradarbiavimo vilniskéj, atseit komunistinéj,
okupacinéj, etc. spaudoj.

. Aname Laisky Lietuviams vedamajame (kuriuo
| taip pasipiktino drausmininkai) LZS pirmininkas
' ra$eé, kad: apie jvairius reiskinius mes sprendfiame
| per greitai, neturédami pakankamai informacijy ar
| duomeny (Jzvalgi pastaba!). Ir kad: Visuose
| sprendimuose reikia daug iSminties, atsargumo ir
| tolerancijos. (Sveikintina i$vada!).

| Nesvarbu, kad LZS valdyba i$brauke Sulaitj i
. savo sgraSy. Tas iSbraukimas gi neturi
apC¢iuopiamos praktinés reikSmés. Jdomu tik Stai
* kas: kaip —ir kodél taip — tuo savo aktu LZS
! valdyba kvalifikavo pati save. Sj, jos pirmininko
zodziais tariant, »alternatyviska klausima“
- valdyba, matyt, sprendé paskubom, greiciausia
neturédama pakankamai nei informacijos, nei
. duomeny. Todél vargu ar pavartojo pakankamai
. daug bent jau atsargumo su tolerancija, nekalbant
. apie iSmintj.

. Neéra kaip manyt kitaip, kaip tik taip, kad
. ,Vais$nio byloj“ valdyba gyné viena principg, o
© Sulai¢io byloj*“ pasielgé pagal kita, prieSinga.

' Abiem  atvejais ji veiké kaip kolegija,
| nesisakydama kokia bei kuriy nariy balsy
| dauguma ji vienaip ir kitaip apsisprendé.

- Kaikas — ypa¢ pirmininkas — ¢ia atrodo beesas
| netikétai  atsidiires keblioje padétyje, arba
. dviprasmi$kame vaidmeny.

. V. Rastenis

| NUSIPO LITIKAVIMO REZULTATAI

| Musy rimtesnéj spaudoj jau senokai buvo
" aliarmuojama, kad neturime ai$kaus politinio
| plano atei¢iai. Neturime, nes néra kam planuoti.
Niekas nesiima iniciatyvos. Tiesa, VLIKas buvo
. karta net sudares komisija Klevelande tokiam
planui paruosti, bet ir ji, rodos, numiré, nieko
' nenuveikusi. Musy politiniy organizacijy vado -
. vybés teéra tik politikos technikai, dienos darby
' vykdytojai, bet jokie politikos architektai. Ir tie
- patys kasdieniniai darbai néra i§ anksto pagal
svarbuma suplanuoti, koordinuoti. Vieni veikéjai
' nuvaziuoja j VaSingtona su kuo nors pasi$nekeéti,
| kiti biuletenius leidzia ar kokj memoranduma
" parafo, bet ir tai tik tada, kai koks reikalas
| prispiria.

Bendro plano nebuvimas leidzia kiekvienai
. politinei organizacijai turéti savo plana ir jj laikyti
- svarbiausiu. Taip fakti$kai ir daroma. Pavyzdziui,
' ALTa vyriausiam politiniam organui VLIKui i$
" surinkty lesy skiria tiek, kiek ji nori, paprastai apie
ketvirdalj. Skirdama sau didele dauguma surinkty
" léSy, ji tuo pacdiu savinasi vyriausio poltikos
' sprendéjo  vaidmenj. Kiti pagristai jai tokio
- vaidmens nepripazjsta. Tokios padéties rezultatas
"yra tas, kad ir visuomené atitinkamai
 susiskaldziusi. Ji ziGri, ka daro veiksniai, ir vieni
| pritaria vieniems, kiti kitiems. Kadangi ¢&ia dar

]973 m. balandZio meén.

prisideda ir piniginiai reikalai bei asmeninés
ambicijos, padétis visai jkaista ir susikomplikuoja.
Tokiu keliu einant, prieita prie to, kad net ir Salpos
organizacija, kaip Balfas, iki Siol darniai veikusi,
ima skeldéti.

Dabar esame tur but tokioje prastoje padétyje,
kokioje iki Siol dar nesame buve. Vadinasi,

smunkame, riedame zemyn. Dél to darosi
suprantami ir susiripinimo balsai spaudoje.
Turime galvoje Draugo vedamajji —, Rusy
emigracija — pamoka lietuviams™ (1973.11IL.5).

Straipsnyje aprasoma, kaip bolSevikai suskaldé ir
sunaikino rusus emigrantus. Jie tai daré gudriai
apSaukdami  bolSeviky agentais ,,emigranty
vadus, jy kultarininkus, profesorius, gydytojus, net
dvasiskius. . . Daugelis emigranty vady i$ nakties
rasdavo :ant. savo namy ar buty dury nupiestus kajo
ir piautuvo zenklus, raudonas zvaigzdes,
komunistinius Sukius™ (Pana$iaiir pas mus jau
darosi: poetas Stays Santvaras rado prie savo buto
dury plytos gabalg, jvyniota j raudona skudura).
Tuo budu Maskvos agentai supiudé rusus
emigrantus, o tada ,,nuo besiriejancios emigracijos
nusisuko jaunimas, nepakesdamas ilgalaikiy seniy
gin¢y. Beveik visi jie jsiliejo j kity tauty tarpa.”.
Vedamojo autorius b. kv.(iklys) straipsnj baigia
tokiu sakiniu: ,,Reikéty pasimokyti, nes, atrodo,
atéjo laikas™.

Ir mes sutinkame, kad ,atéjo laikas

pasimokyti”, jeigu jau nepaveluota. Bet kaip
pasimokyti? Stai kas svarbiausia. Draugo
vedamasis aiskino, kaip rusus emigrantus suskalde
ir sunaikino Maskvos agentai. O kasgi mus skaldo?
Jau anks¢iau musy spaudoje buvo rasoma, kad
mus skaldo musy paciy kvailumas, kai kuriy misy
jsivaizdavimas, kad tik jie patriotai, kad tik jy
nuomoneé neklaidinga, o kiti, kurie bent kiek kitaip
galvoja ir veikia, jau yra Maskvos agenty
suvedzioti kolaborantai. Sitokie patriotai, patys
save iSkele j auksScCiausia patriotizmo pakopa,
tariasi turj pareiga jiems nepritariancius
koneveikti kaip ir kiek bepajégia. Stai Los Angeles
16 patrioty (zr. Akiraciai, 1973., Nr. 1, p. 14) tariasi
turj teise kitaip manancius (Lietuvos solisty
koncerty llankytojus) vadinti ,,politiSkai naiviais ir

idéjiskai  pakrikusiais  iSeiviais, apmulkintais
oportunisty ir Maskvos agenty. Atseit, mes
pasiraSiusieji atsiSaukima esame iSmintingi ir

patriotai, o jus (keli Simtai), kurie lankét G.
Kaukaités koncerta, esate Maskvos agenty
apmulkinti pakrikéliai. Stai Cicero miesto patriotai
apsisaukéliai (samozvancai) tariasi turj teise
terorizuoti tévus ir jy jaunimg, kuris praeita vasara
stovyklavo Lietuvoje. O $tai Naujieny patriotas K.
Stréva puola jau ir Draugq, Darbininkg ir Laiskus
Lietuviams, kad ir jie nepakankamai patriotiski.
Esa tik ,,Naujienos Siandien yra vienintelés, nieko

nebojancios, aiskiai pasisako mums rapimais
klausimais™  (1972.XI1.23). { Kazkodél Stréva
uzmir$o Naujieny talkininkus — Naujgjg Vilt,

Dirvg, Laisvgjq Lietuvq.) NeuzmirSo patriotai ir
frontininky, kurie save vadina rezistencine
organizacija. Siems irgi prikiSama patriotizmo
stoka. Lictuviy Zurnalisty Sgjungos centro valdyba
ir Cikagos LF Bic¢iuliy valdyba, matyt, taip
iSsigando  patrioty priekaisty, kad paskelbe
spaudoje pareiskimus. Zurnalistai ‘gina savo
pirmininka kun. J. Vaisnj, S. J., o frontininkai savo
organizacija ir paskirus asmenis. Bet kas ginasi ir
teisinasi, kas stoja prokuroro ir teiséjo akivaizdoj,
tas tuo paciu pripazjsta tam prokurorui teise
kaltinti, o teiséjui teisti. Ir jeigu tu teisinais, tai
nereiskia, kad i$siteisinai ir esi nekaltas. Teiséjas

nusprendzia — kaltas ar nekaltas. Bet jis dar
sprendimo nepaskelbé. Ir reikia tik stebétis, kad
frontininkai rado reikala stoti teisman ir teisintis.
Juk taip neseniai ty paciy frontininky organo | g
Laisve redaktoriai, apsivilke iSkilmingom teiséjy
togom ir atsistoje tautinés drausmeés sargyboje
kaltino kitus patriotizmo stoka, kolaboravimu ir
kitomis tautinés drausmés nuodémém. Kagi,
pasitvirtino Svento Ra$to zodziai: neteiskit, kad
nebiutumét teisiami. Jus teisét, o dabar ir jus
nuteise kiti. Tuos kitus teis dar kiti, gal dar didesni
patriotai, ir taip be galo.

Visi Sie faktai rodo, kad mes neabejotinaiJ
einame anuo rusy emigranty susinajkinimo keliu

ir, juo eidami, prieisim tokj pat gala. Kokia iSeitis? |

Galima nieko nedaryti ir leisti jvykiams vystytis/
toliau iki ,,nataralios™ pabaigos, bet galima ir ta
kritima prarajon sulaikyti. Kokiu budu? Mums
reikia atsisakyti senos tarppartinés ir
tarpkonfesinés neapykantos bei kovos ir pasukti
nauju ekumenizmo keliu. Jeigu Siandien socialistai
su kriks¢ionimis gali dirbti vienoj organizacijoj, o
katalikai su protestantais melstis vienoj baznycioj,
tai kodeél lietuviai negaléty sugyventi su kiek
skirtingai kitu klausimu galvojanciais lietuviais,
siekianciais to paties tikslo — Lietuvos laisves?
Bet reikia, kad kas autoritetingai tuo klausimu
pasisakyty. Todél mes ir kreipiamés j PLB
vadovybe, i JAV LB bei kity organizacijy
vadovybes, kviesdami atsiriboti nuo auks¢iau
minéty apsiSaukeéliy ,.teiséjy™ ir uzdrausti jiems
naudoti bendriniy organizacijy varda savo nedorai
kovai su tariamais prieSais teisinti. Jeigu jus
neginsit tokiy zmoniy, kaip St. Barzdukas, (jis
buvo vadinamas komunaru), Grandinélés vadovas
L. Sagys, kun. J. Vaisnys, S.J. ar raSytojas St.
Santvaras, jeigu jus savo tyléjimu leisite koneveikti
visus tuos, kurie nuvaziuoja j Lietuva ar nueina j
Lietuvos menininko koncerta, tai jus, kaip
organizacijy vadovai, neatliksite savo pirmaeilio
svarbumo pareigos. Juk viena i$§ svarbiausiy jusy
pareigy ir yra iSlaikyti iSeivijos vienybe, kuri betgi
negali buti ribojama vienos grupés pazitary rémais.
Jeigu jus atsisakysite nuo Sios pareigos ar
pasirodysite ¢ia kaip bailiai, tai ir visi kiti jusy
darbai nebus labai sékmingi. Tada tarpusavio
kova ne mazeés, o didés, nes nepraSyty teiséjy ir
neapykantos skleidejy akcija i$Sauks atitinkama
reakcija, ir greitas musy bendruomenés smukimas
bus neiSvengiamas. Jau dabar teko girdeét
puolamyjy grasinima registruoti _musy _didZiyjy
vady vaiky nulietuvéjima ir tai skelbti viesai. Ir jus
nustebsit, kiek tokiy atsiras. Zodziu, gali prasideti
tarpusavio saviniekos akcija. Tad reikalas rimtas ir
neatidéliotinas.

=%

A. Daugvydas
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NEPRIKLAUSOMOSIOS LIETUVOS KRIZE AR KRITIKA?

PASTABOS L. SABALIUNO KNYGOS PARASTEJE

1.

Indianos universiteto leidykla uzima ryskiai matoma
vieta pasaulinéje mokslinés spaudos rinkoje. Jos
leidiniai sutinkami visose didesnése mokslinése
bibliotekose, yra vertinami ir turi paklausa specialisty
sluoksniuose. Vienu zodziu, tai neeiliné leidykla. Ji turi
savo nusistovéjusj kokybinj lygji ir reikalavimus,
kuriems iSpildyti reikia atitinkamy akademiniy savybiy,
intelektualiniy  sugebéjimy,  jgudziy,  patirties,
nepaskutinéje vietoje ir tam tikro verzlumo. Tik visa tai
drauge turint, galima jveikti atatinkama akademinio
alpinizmo auks$tuma.

Minétosios leidyklos tarptautiniy studijy eiléje
pernai pasirodes politiniy moksly profesoriaus dr. L.
Sabaliiino veikalas ta prasme yra neabejotinai grazus
asmeninis kurybos laiméjimas, kuris pelno autoriui
pagarba ir vertas nuoSirdaus pasveikinimo. Norisi tai i3
karto labai aiSkiai pabrézti, kol saldziarukstés kritikos
pastabos dar neuztemdé Sito pagrindinio ir
esmingiausio dalyko, pasitinkant i§ spaudos i$éjusj
veikala.

Atskirai tenka pasveikinti autoriy dar ir uz tai, kad
jam pavyko leidéjam jpirsSti grynai lietuviska tema, o tai
kol kas irgi ne toks daznas reiSkinys. Tai dar vienas
akivaizdus ir démesio vertas jrodymas, kad kelias j
akademine karjera uzZsienyje nebutinai turi reiksti
atsidavimg tarptautinei problematikai, atsiribojant nuo
savos tautinés tematikos.

2.

Knygos turinj sudaro 18 skyreliy, padalinty j 6 dalis,
istorinéms prielaidoms ir priezastiniams sgrySiams
nurodyti. Drauge su pratarme, jzanga, priedais, $altiniy
nuorodomis, bibliografija, iSnaSomis, rodykle susidaro

svarus netoli 300 psl. tomelis, kurj vienu prisédimu
perskaityti nepatartina.

Jdomi ir iki Siol giliau nenagrinéta tema, aitkus
planas, lengvas déstymo budas, be priekai$ty atliktas
spaudos darbas — visa tai maloniai nuteikia skaitytoja
noriai imti j rankas dr. Sabalitino knyga ir susipazinti su
jos turiniu. O tai, kad veikalas paraSytas angliskai ir
zymios leidyklos iSleistas, leidzia speti, kad susilauks
daugiau skaitytojy, o tuo paédiu ir jvertinimo, tarp
uzsienio specialisty, negu savoje visuomenéje.

I3 knygos pavadinimo sprendziant, autoriui ripéjo
savo specialybés rémuose, butent politologo Zvilgsniu,
panagrinéti nepriklausomos LietuvmgﬁO.
Kiek kitaip atrodo, pavaréius knyga, sprendziant i$
atskiry daliy santykio. Trys dalys iS SeSiy, taigi pusé
knygos, susideda i§ ankstesniojo laikotarpio apzvalgos.
Tai jau ne jvadas, bet déstymas. Susidaro jspudis, tarsi
autoriui buvo sunku apsispresti; pasilikti prie pradzioje
uzsibréztos paskutiniyjy mety krizés temos ar j3 tiesiog
iSplésti j visa nepriklausomojo gyvenimo laikotarpj.
Spéjima patvirtina knygos iSvadinis skyrelis (210 - 216
psl.), kuriame autorius bendrai aptaria viso
nepriklausomojo laikotarpio politika, neapsiribodamas
krize. Be abejo, tokia riba nelengvai iSvedama. Galima
sakyti, kad autoriui nepavyko ¢ia tai elegantiskai
pravesti ribg, kaip tarp nepriklausomosios ir senosios

Lietuvos  valstybés  istorijos, kuri  skaitytojo
neapsunkina.
Antrastées daznai skiriamos tik pavirSutiniSko

skaitytojo démesiui pagauti ir nebiitinai turi atspindéti
knygos turinj. Uz tai, kad autorius savo veikale duoda
daugiau, negu pazada titulinaime lape, i§ esmes
nenusipelno jokio priekaiSto. Deja, iSsiplétimas j visa

laikotarpj, méginant jj santraukiniu budu aprépti labai
ribotame puslapiy skai¢iuje, yra ta prasme labai
nelaimingas, kad sukelia neaiskumy, ko i$ tikryjy sieké
autorius, kas jam labiau rupéjo — nepriklausomosios
Lietuvos krizé ar kritika? Sita klausimga meéginsime
veliau atsakyti. i

Kiek tai lie¢ia antrinés antrastés pasirinkima, man
regis, jog autorius ¢ia daugiau pazadéjo, negu galéjo
iSteséti. Tiesa, dviejy prieSybiy — nacionalizmo ir
komunizmo — sugretinimas pirmu zvilgsniu atrodo
labai vykes, nes skaitytoja i$§ karto pagauna i
suintriguoja, tadiau i§ tikryjy sukelia tik daugiau
neaiSkumo. Pirma, sugretinime slypi prielaida, jog}
nacionalizmg ir komunizma sieja kazkos tarpusavio
priezasties rySis. Antra, abu sugretintieji terminai yra
nevienareikSmiai. Jeigu komunizmo termine politiné
ideologija ir santvarka savotiskai sutampa, tai to jokiu
bidu negalima teigti, kalbant apie lietuviskaji
nacionalizmg. Pastarajame slepiasi du skirtingi dalykai,
butent, visiems  lietuviams bendra ypatybé
(tautiSkumas) ir vienos lietuviy dalies, tautininkais
vadinamos, savitas tautiSkumo ir valstybinés santvarkos
samprotis (tautininkiSkumas). Nesu tikras, kad autoriui
pavyko pilnai paSalinti tuos neaiSkumus, nors pats jy
lengvai galéjo iSvengti, atsargiau naudodamas didelius
zodzius.

3.

Isskyrus prof. A. Senno dvi knygas, kuriose ex}
professo tyrinéjama nepriklausomojo laikotarpio
pradzia, istorikai, regis, vis dar vengia iSsamiau}
prasitarti $iuo klausimu, tarsi tai baty perdaug karst:
gelezis, nors jau nuo Sio laikotarpio pabaigos mus skiria
daugiau negu trys deSimtmeciai. Negalima tad sakyti,
kad nagrinéti per anksti. Istorikus sulaiko tiesiog
$altiniy neprieinamumas. Politologai gali jausti Siuo
poziuriu laimingesnéje padétyje,nes jy turimasg
platesnis teoriniy rémy akiratis leidzia jiems ir ant}
zymiai siauresnio $altiniy medziagos pamato suresti
savo statybos pastata. Smalsu patirti, kaip $itas uzmojis}

AR VISKAS TAIP BUVO?

KAPSUKO - ANGARIECIO GINCAS — 111

Dabar prieinam prie stambiausios klaidos.

klaida.

Pirmi du ménesiai soviety valdzios Lietuvoj parodeé, kad Lietuvos kaime po
senovés buozés Seimininkauja (kokie buvo caro laikais vals¢iai, vokiediy
okupacijos laikais , . komitetai” ir ,,rados,” tukie pat pasirodé 1919 mety valséiy ir
miesCiuky ,revkomai” ir sovietai). Beveik visur sovietai, kuriuos uigrobé
pasiturintieji valstieciai (Lietuvos ,sredniaki®) kartu su buozémis ir miesciuky
vertelgomis, skriaudé darbininkus (ypa¢ dvary) ir ardé kuriamajj Soviety
Respublikos darbj. Agitacijos, straipsniy ir p. d. jau nebegaléjo iStekti.
Cyvenimas rodé, kad reikia imtis realaus darbo. Kovo ménesj, kada CK nariy
dauguma buvo Maskvoj RKP suvaziavime, tarp likusiy Vilniuj CK ir valdzios
nariy pakilo klausimas, kaip galima buty grei¢iau suproletarizuot kaimo sovietus.
Buvo iSdirbtas projektas, kuriam pritaré ir d. V. Kapsukas, kad rinkimu teise j
Sovietus naudotys vien profsgjungy nariai. Buvo priimtas atatinkamas nutarimas;
o kada grjzo i§ Maskvos kiti CK nariai (tame skaitliuj ir a$), buvo pasiulyta
sudaryt komisija kuriai turi biit pavesta iSdirbt atatinkamas instrukcijas. Kitiems
rodési, buk klausimas jau galutinai iSriStas ir reikia vien ,,oformit“. Dauguma CK
nepritaré tam projektui. AS jj kritikavau. Nurodziau, kad daugely viety yra
valsciy, kur visai néra profsagjungy arba profsgjungos labiau popierinés, ir tokiose
vietose visai nebus galima rinkt soviety, jei rinkimy teisé bus atiduota vien
profsgjungy nariams. Be to nurodziau, kad negalima visai be balso palikt
mazazemiy. Man kiti (jy ¢ionai neminésiu) karstai atsakinéjo, nurodydami, kad,
jei mazazemiai naudosis rinkimy teise, tai jie paims vir$y ir rinks buozZes; uztai
dabar rinkimy teise privalo naudotis vien lauko darbininkai, kad sovietai
iSimtinai pereity j jy rankas. A§ tuomet pasiuliau ant greityjy sustatyta
kompromisinj projekta: vals¢iuos turi but jvesti rinkimai, kaip ir miestuose, ne
pagal gyvenimo vieta, bet pagal darbo viet3.®). Darbininkai renka atskirai ir
mazazemiai atskirai, ir renka taip, kad darbininkai sudaro dauguma valséiy ir
miesciuky sovietuose. Ir tik tenai, kur darbininky bus labai mazai, mazaZemiy
atstovai sudaro daugumg, o darbininkai — maZuma. Mano pasiulymas buvo

priimtas. Man buvo pavesta iSdirbt atatinkamas instrukcijas, kurias CK

°) Drg. Kapsukas savo straipsnyj visai apleidzia projekta apie profsgjungas ir ju

teises.
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Kalbésim apie
desimtines.” Ir reikia pasakyt,; jei kas Cionais mato vien klaida (ir daZnai ja
prikiSa man), tas dar nieko neiSmoko; uz tai prisieina istoriniai pazvelgt j ta

patvirtino. SarySy su tuo tilpo d. Assa. straipsnis ,,Komuniste®. fis populerizavi}

,,penkias

ta3 kompromisinj C. K. nutarim3®). Bet nepasiseké tam nutarimui gyveniman}
jsikunyt, ir uZ tai dabar sunku kalbét, kiek tas kompromisinis nutarima}
zalingas, kiek jis naudingas. Be blogos pusés (jis permaza viety proporcija palike (
mazazemiams), jis turéjo ir ta gera puse, kad daré zinksnius prie pakirtim
buoziy diktaturos kaime ir stiprino proletariato galig. Pasakiau, nepasiseké jan

gyveniman jsikunyti, nes vél jvyko paziury permaina (tai buvo viena didziausi

iSleisty LK Taryba).

nelaimiy soviety kuryboj Lietuvoj
valstybiniai — organai dar nemokéjo laikytis kokios - nors nustatytos veikim:
linijos, o blaskeési i§ vienos puseés j kita — vie$patavo ,,rasterianost,” kaip rusa
sako). C. Komiteto uztvirtinta projekta a$ jnesiau j Liaudies Komisary Taryba}
Cionai susiduriau su dideliu pasiprieSinimu. Kiti, ypa¢ i§ Zemeés Ukif
Komisariato, pamaté ir tame mano kompromisiniam pasiulyme dar perdidelef
teises valstie¢iams. Liaudies Komisary Taryba atmeté mano jnesta projektg, nor
jis buvo Centro Komiteto patvirtintas, ir atmeté didele balsy dauguma. L. K
Taryba, prie$ mano balsa ir dar vieno, kito (kas dar balsavo prie§, neatsimenul}
nutaré apribot valstie¢iy rinkimy teises deSimtinémis. Uz $ita projekta balsavo if
d. V. Kapsukas. Kadangi dauguma CK nariy balsavo uz nauja projekta, a$ t
klausimo neperkéliau j CK, nors reikéjo taip padaryt. Ten, galima sakyt, buwv
padaryta tuomet nedovanotina klaida. Liaudies Komisary Taryba paskyr
komisija i§ dviejy nariy (i§ d. Bobinskio, kaipo kar3Ciausio naujo projektf
$alininko ir Zemés Ukio Komesariato atstovo, ir i§ manes, kaipo Vidaus Reikalf
L. Komisaro) su direktyva iSdirbti nauja instrukcija, prisilaikant LK Tarybo}
nutarimo. Komisijoj d. Bobinskis pasiulé apribot valstiediy teises 2-f
desimtinémis. Man rupéjo pakelt. Po ilgy ginéy d. Bobinskis sutiko ant if
deSimtiniy, su mano pataisa, kad Vidaus ir Zemés Reikaly Komisariatam§
susitarus pavieniose vietose galima pakelt iki 10 de$. LK Taryba dar pridéjo, kalf
tas jstatymas neliecia buvusios soviety Baltarusijos Respublikos. Komisijtf
iSdirbtas instrukcijas patvirtino L. Kom. Taryba ir pavedé Vidaus Reik. L}
Komisariatui i$dirbt papildomas instrukcijas (a$§ siuliau, kad ir tas instrukcija}

ta, kad vadovaujantieji — partiniai ¥

I$ to visko matyt, kad tuo metu Lietuvoj €jo gindai tarp dviejy paziury: Jf
visitkai palikt valstietius be rinkimy teisés ir 2) jy teises Siektiek didint. Oficialis}
mano iSdirbtose instrukcijose kalba éjo vien apie sovietus vien i§ proletary if
pusiau - proletary atstovy. Tai buvo gruodj 1918 m. AS tuomet j tas instrukcijs§
Ziuréjau labiau, kaipo j jrankj prie$ buoZes, — kaipo i jrankj, kuriuo galét: 7‘

°) Blogiausia to projekto pusé ta, kad jis permazai viety davé maZaZzemiams§

Tuo tarpu kitiems ir to buvo peraaug.

akiradiai nr. 4(48f
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pavyko prof. L. Sabalitnui. Kokia 3altiniy medziaga ir
koki metodg jis naudojo? Kokia sekmé ar nesekmé
lydéjo jo pionieriskas pastangas? O jos tikrai buvo
pionieriskos, nes kity darby, kuriais baty galima
pasiremti, nebuvo; kelia reikéjo prasiskinti savomis
jégomis, ir tai ne lietuviskojo universiteto aplinkoje.

~ Autorius panaudojo savo specialybéje iSméginta
biida: archyvai neprieinami, bet prieinamos
bibliotekos, jose saugomi spaudos rinkiniai.
Siuolaikiniame gyvenime spauda vaidina svarby
vaidmenj, ne veltui ji vadinama vieSojo gyvenimo
veidrodziu. Sitame veidrodyje turéjo atsispindéti ir
paskutiniyjy nepriklausomosios Lietuvos mety krizé.
Todél autorius kruopsdiai perziiréjo keliasdeSimt
lietuviskosios periodikos leidiniy .i§ to laikotarpio.
Nejsivaizduokime, jog tai buvo lengvas darbas. Reikéjo
ir Amerikoje daug pastangy, ir kelionés j Vilniy, tadiau
tyrinétojo atkaklumas laiméjo, prie ripimos spaudos jis
priéjo. Sitaip sukaupta pirminiy $altiniy lobj autorius
dar papildé apklausos duomenimis. Jis apklausé eile
laisvéje gyvenanciy politiky, buvusiy veikéjy ir
liudininky, pasinaudojo jy atsiminimais. Zinoma,
priekabus istorikas galéty padaryti priekaista, kad po
keliasdesimt mety daromus pareiSkimus reikéty tik su
dideliais rezervais priimti. Bet nesileiskime j 3altiniy
kritikos plonybes, palikime jas istorikams. Nei
autoriaus sutelkta Saltiniy medziaga, nei jo metodas i$
- esmés nekelia abejoniy, kad taip prie reikalo eina
rimtas savo specialybés zinovas. Ir vis délto, vos
fpasirodes veikalas suspéjo. greitai prie§ save sukelti
#daug niurnéjimo. Niurna ne vien tik tie, kurie, kaip
sakoma, turi daugiau patriotizmo, negu dalykinés
‘} nuovokos. Kur ¢ia Suo pakastas?

Neuztenka pasakyti: kaip politikoje néra vienos
nuomoneés, taip ir ja nagrinéjant naturalu, kad
nuomonés nesutinka. Man regis, yra ir gilesné
priezastis: tiriamojo dalyko (objekto) ir tyrimo bido
(metodo) dalinis neatitikimas. Butent ¢&ia kaip tik ir
atsiliepia jau anks¢iau minétas nelaimingas autoriaus
neapsisprendimas temos atzvilgiu.

Pasirinktasis metodas, kuris esamomis salygomis
atrodo vienintelis pilnai pritaikomas, daugiau tiko
krizés eigai nusviesti ar atskiriems jvykiams iSryskinti,
bet netiko ten, kur autorius uzsimojo duoti placdia viso
laikotarpio panoramg. Nors ir puse knygos teko skirti,

vis tiek platesnei apzvalgai vietos neliko. Taupant vieta
ir Zodzius, sakiniai virsta formulémis, o formulés
Prokrusto lovomis, atsiranda kapoti ar pratempti
teiginiai, dingsta niuansai. Manau, kad jeigu autoriui
biity geriau pavyke apsiriboti pastaryjy mety jvykiais,
neiSsipletiant j viso laikotarpio apzvalga, tikroji veikalo
verté biity labiau i¥ry$kéjusi, o ir erzelio bity ivengta.
Tiems, kurie knygos dar neskaite ar ja tik
pavirSutiniSkai perverté, siulau i§ karto pradéti nun
deSimtojo skyrelio (113 psl). Sioje antroje dalyje
autorius tvirtai stovi savame lauke, pasirodo visame
intelektualo tiesume ir buklume. Gal ne visur jo $altiniy
medziaga pakankama, tadiau kiekvienas teigimas yra ja
paremtas. Galima kritika nebeliesty autorigus, bet
virsty tiesiog Saltiniy kritika.

Kitaip yra su pirmgja dalimi. Jeigu autoriui
baty is karto rapéje duoti iSsamig
nepriklausomosios  Lietuvos  politinio  gyvenimo
apzvalga, tai jis, iStikimai laikydamasis savo darbo
metodo, dar ir Siandien plusty, bevartydamas nelengvai
prieinamus laikras¢iy komplektus.Skaitytojui reikéjo
duoti Siokj tokj bendra ankstenio laikotarpio vaizda. Jis
ji ir pateikeé, kaip iSmanydamas. Tik nelaimé, kad jj
davé ne i$ to galo. Jam rupéjo tik krize nusviesti. I3 jos,
zitiredamas retrospektyviai, jis_susuko filma, kuris,
deja, ir virto atbuliniu — neistoriniu — tikroves
pavaizdavimu. Tai tik nelaimingas atsitikimas darbe,
kurio jokiu bidu negalima gretinti su bol$evikinés
istoriografijos nepriklausomojo Lietuvos laikotarpio
sistemingu juodinimu. Vienaip atrodo Lietuvos
pazanga ir pasiekimai, ziGrint nuo pradzios, naujakurio
akimis. Tada jie imponuoja ir zavi. Stebint tuos padius
reiSkinius nuo pasiektosios aukStumos, zvelgiant
atgaliop, viskas jgauna kuklesnes proporcijas, zavesys
dingsta.

Tokia nejauki retrospektyva dr. Sabaliino knygoje
atsirado nenoromis, dél metodinés klaidos. Taciau dél
to jokiu biidu negalima daryti autoriui kokiy nors
uzmetimy, dél jo intelektualiniy savybiy ar net
patriotizmo stokos. Tai buty didelé neteisybé. Visai
kitas dalykas, kartoju, yra tokio retrospektyvinio
metodo naudojimas bolSeviky rastuose, sistemingai
siekiant nuvertinti ir sujuodinti nepriklausomos
Lietuvos laikotarpj. Sitoji nesekmé gali buti gera
pamoka, jsidémétina visiems tyrinétojams, kurie rySis

plésti nepajudintus naujausiosios istorijos dirvonus.
4.

Trumpai dratai, dr. L. SabaliGno nupiestas
nepriklausomosios Lietuvos vaizdas i$éjo tamsus ir
slegiantis. Savo metodologinémis pastabomis noréjau
paaiskinti, kodél taip ir ne kitaip iSéjo. Ir vis delto Sio
laikrascio skaitytojai man uz ,,atvira zodj” nedovanoty,
jeigu pasilikéiau bendrybiy plotméje ir nemeéginciau
konkreciau paliesti knygos turinio. Bet Stai ko bijau.
Savo metu vienas anksteniyjy gen. Rastikio atsiminimy
kritiky jsismagines paraSé antratiek savyjy anti-
memuary. Kabinéjantis prie Zodziy, tokia dvasia buty
nesunku priradyti kelias knygas prie§ Sabaliung. Tik
kokia i$ to nauda? Indianos un - to veikala skaitys daug
galvoty Zmoniy, o misy apsipurk$nojimai savybéje
nedaug kam terupés. Pagarba autoriui ir skaitytojams
vercia pasekti knygos turinj.

Nepilni 7 puslapiai skirti konstitucinés raidos
apzvalgai (psl. 3-9). IS jy vos vienas autoritetiniam
laikotarpiui apibrézti. Tamsy demokratinio laikotarpio
vaizda uzbaigia ilgoka A. Smetonos citata (psl. 7 - 8).
Lieka jspudis, kad autorius tai kritikai pilnai pritaria,
nors to paties autoriteto jvestaja santvarka jis laiko
,,parlamentinés demokratijos bandymo prieSnuodziu®,
kuriame galop atsirado faSizmui giminingy politiniy ir
psichologiniy bruozy (psl. 9).

Kiek daugiau puslapiy uzima uzsienio politikos
apzvalga, todél ir vaizdas labiau jtikimas. Tarpukario
Europoje Lietuvai rapéjo du dalykai: iSlaikyti
nepriklausomybe ir atgauti savo sritis (autoriaus
zodziais: ,,jsigyti papildomos teritorijos, kurig lietuviai
laiké sava™, psl. 11). Pirmasis tikslas buvo atsiektas,
gavus tarptautinj pripazinimg. Antrasis jtempé
santykius su Vokietija ir Lenkija. Neaisku, kiek
tarptautiné politika turéjo jtakos vidaus politikai,
butent autoritetinés santvarkos isigaléjimui
(paskutiniais metais tokj sary$j autorius aiSkiai jrodo).
Regis, perdétas Vokietijos pavojus ir nepakankamai
ivertinti konflikto su Lenkija padariniai Lietuvos
politikai. Teisingai iSkelta, kad Lenkijos - Lietuvos
konfliktas neigiamai atsiliepé Baltijos wvalstybiy
santarvei (psl.18).

Vidaus ir wuzsienio politikos vaizda seka jos
dinaminiy jégy apzvalga: tautininky ir jy prieSininky
itampos zenkle. Tarptautinéje rastijoje jau ne karta

(tesinys 14 p.)

prieSininkams, ir keista, kad mato jose vien bloga puse.
Reikia staciai pasakyt,

naudotis darbininkai. ir tikroji kaimo varguomené, prie$ buozes. Praktikoj Vidaus
RL. Komisariatas, kurj vedZiau a$, rupinosi paturét visus sovietus, kur nebuvo
darbininky iSnaudotojy. Jei j sovietus jsisprausdavo naudotojai arba vertelgos,
Vidaus Reikaly Komisariatas rupinosi juos pasalint i§ soviety, ir pa$alint su padiy
rinkiky pagalba (dazniausia su mazaZemiy) ir tik retkardiais pavartodavo spéka,
jei kur rinkikai maZaZemiai nei$drjsdavo eit prie§ buozZes.

AS faktinai nepritariau instrukcijoms apie 5 deSimtines, bet ir nesiprie$inau
kaip reikiant joms, ir dabar daugeliui iSrodo, buk a$ buvau jy autorius. Ta
klaidingg manymga skiepija ir d. Kapsuko straipsnis, nutylintis
instrukcijy kaltininkus. Faktas palieka faktu, kad instrukcijos gimé tuo metu,
kada CK nariy dauguma (o tame skaiciuj ir a$§) buvo Maskvoj, kad jos buvo
pagimdytos noru palikt visus mazazemius be rinkimy teisiy, kad tas noras
faktinai galéjo panaikinti ir visus sovietus, nes darbininky, organizuoty j
profsagjungas, buvo labai ir labai mazai. Bet daug kaltés randasi ir mano puséj,
ypa¢ tame, kad a$ persilpnai gyniau savo pozicija, perdaug nusileisdavau kitimes
tuo klausimu. Tiesa, a§ tuomet ziuréjau j tuos ,,norus”, kaipo j zinksnj prie
didesnés soviety proletarizacijos, kuri ir man rupéjo. Uztai a§ maniau, kad
kompromisinés instrukcijos, kiek laiko praslinkus, iSves j gera kelig, nes jas
ilgainiui nesunku bus istaisyt. Bet visgi keista iSrodo, kada dabar karséiausi ty
instrukcijy Salininkai 1919 m. ir tikri (faktiniai) jy autoriai dabar jas prikiSa jy

kad 1919 mety pradzioj
darbininkuose soviety valdZios vardas labai Zemai stovéjo. Tame daug kalti
buvo, kaip auks$¢iau minéjau, musy ,,revkomai“ ir ,sovietai”. Tai puikiausiai
buvo galima matyt antrame lauko darbininky suvaziavime, buvusiame balandzio
ménesj 1919 m. Lauko darbininkai tame suvaziavime ziuréjo j soviety valdzia,
kaipo j savo prieSy valdzia, kaipo j bagodiy valdzia. Tame lauko darbininky
suvaziavime mums dar labiau paaiSkéjo, kad tokie revkomai ir sovietai, kaip

nevykusios, visgi daré Zingsnius prie soviety proletarizacijos kaime. Jei daugelis
musy komunisty, susiriSusiy 1919 metais savo gyvenimu su buozémis (buvo
»revkomy™ nariais ir toki ,, komunistai“, kurie turéjo ne viena de$imtj deSimtiniy
zemes), dabar pasidavé savininky jtakai, nemokéjo patémyt tos geros tendencijos
instrukcijose apie 5 deSimtines, tai lauko darbininky suvaziavimas puikiai

patémijo. Suvaziavime buvo momentas, kada suprovokuoti darbininkai beveik

tikrus ty

iki vieno su truk$mu atsistojo ir jau pasisuko j dury puse, kad apleisti
suvaziavima. Savo i$éjimu jie noréjo parodyt, kad jie nepritaria Soviety valdziai,
kuri, jy nuomone, remia tokius sovietus, kurie buvo tame laike Lietuvos sodziuj.
Bet gana buvo trumpai iSaiSkint jiems instrukcija, kaip viskas nutilo, visi susédo
ir triuk§mingu delny plojimu pritaré tendencijai instrukcijose apie pirma role
sovietuose darbininkams. Suvaziavimas pasibaigé puikiai, nors baltyjy agentai
dar ne karta buvo mégine suprovokuot jj. Darbininkai pradéjo suprast, kad ty
laiky sovietai kaime — netikri, kad soviety valdzia kaime rupinasi remtis ne
turtingaisiais, bet darbininkais ir varguomene. Pirmas Zingsnis uzkariavimo
darbininky masiy Lietuvos kaime buvo padarytas ir tam padarymui patarnavo
instrukcijos apie 5 deSimtines, nors jos buvo ir nevykusios. Tiesa, vaisiy
neprisiéjo matyt, nes uz keliy dieny Vilniy uzéme lenky baltagvardiediai. Ir visgi
mes galim pasakyt, kad neveltui nuéjo komunisty partijos agitacija, nukreiptoji i
darbininky puse. Ji veltui nuéjo tik to nuomone, kas dabar nori matyt Lietuvos

Komunisty Partijos nuveikta per 4 ménesius tiek, kiek Rusijos buvo nuveikta per

Lietuvos kaime

uzsitese.

abiau proletarizuoti, kad juose S3eimininkauty ne pasiturintis valstietis su

Euvo 1919 mety pradzioj, nesustiprins proletariato diktaturos, kad jie turi but

F973 m. balandzio mén.

uozémis ir jy sebrais i§ miesCiuky, o patys proletarai su vargingaisiais
valstieciais. Instrukcijos apie 5 - es deSimtines, nors jos, mano nuomone, buvo ir

metus. Zinoma, tiek daug j keturius ménesius nebuvo nuveikta; bet §is - tas visgi
buvo padaryta. Ir buty buve nuveikta dar daugiau, jei nebuty buve tiek
blaskymosi i$ $alies j 3alj, tiek karty mainymo savo nutarimy. Negalima buvo vest
darbo, nustatyto ta ar kita vaga, ir uztai, ir $iandien kita kart sunku pasakyt, kiek
tas ar kitas Zinksnis buvo geras ar blogas, jei jis viena diena buvo pasuktas j viena
puse, kad rytoj pasukt j kita. Be to, daug kliudé ir praktiskas vykdymas Zemés
klausimo riSime, apie ka mes kalbésim kita kart, nes ir taip 3is straipsnis perdaug

Z. Angarietis

(Komunaras, Nr. 7, p.p. 197 - 199, Maskva 1922)
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RECENZIJOS

PASTABOS L. SABALIUNO KNYGOS PARASTEJE

(atkelta is 13 p.)

tautininky partijos vardas naudotas, pavadinimo
neverciant j kitas kalbas, t. y. lietuviskgja lytimi. Kodel
autorius to nepadaré, bet samoningai tautininkus
vadina ,nacionalistais“, o jy ideologija —
,nacionalizmu“? Toks pars pro toto subendrinimas
visiSkai nesuprantamas, nes juk savo kasdieninéje
kalboje be vargo iskiriame biidvardzius , tautilkas" ir
HtautininkiSkumga®“. Dvi nevienareikSmes savokas
versdamas vienu ir tuo paciu ,,nacionalizmo® terminu
autorius visiSkai be reikalo klaidina svetimtautj
skaitytojg, nes savojo tikrai neapgaus. Tokia
nediferenciuota ,,nacionalizmo®™ sgvoka operuodamas,
laikydamas ja tautininky ,jtaka™, kur tik matomi
tautiSkumo (,,nacionalizmo™) pédsakai (plg. psl. 37).
Pradedant kalbg apie tautininky ideologija (sk. 3), buvo
lengva pasakyti, kad tai viena Siuolaikinio lietuviskojo
tautiSkumo (nacionalizmo) atmaina, bet autoriui labiau
patiko jj tiesiog pavadinti ,Sivolaikiniu lietuviskuoju
tautiSkumu®. Ar tai reikia laikyti autoriaus pradinio
susizavejimo tautininkais liekana, tik jis vienas galéty
pasakyti. Kiek mane lie¢ia, dél to susizavéjimo — nieko

prieS. Esu prie§ neaiskios ,,nacionalizmo® savokos
didesnj painiojima!

Autorius teisingai sako: tautininky sgjudzio
metmeny reikia ieSkoti prez. Smetonos politinéje

mintyje (psl. 26). Santraukinis apzvalgos tonas ir &ia
smarkiai ker$ija. I$ atskiry citaty, kurios iSplésStos i$
sarysio, mechanis$kai iSverstos j kity laiky ir kitos kalbos

dvasig, susidaro daugiau Smetonos min¢iy karikatirinis
vaizdas. Jeigu miusy Prezidentas tikrai buvo toks
naivus, kaip jj rodo citatos, ar ne geriau buty tai
trumpai ir aiskiai taip pasakyti ir sutaupyti i$ jy kylantj
nesmagumo jausma? Antai: ,Jei jums kas neaiSku,
palaukit paaiSkinimy i virSaus. .. Pasitikékit tik tais,
kurie stovi prie valstybés vairo... Bukite ramus ir
kantras! Reikalui iStikus, jasy rapestingoji valdzia
iSaiskins jums ir jspés jus, kaip ir ko saugotis, kaip ir k3
ginti. Klausykite jy ir darykite, kaip jums pasakyta“
(psl. 31). Arba: , Antanas Smetona primygtinai sake,
kad faSistinés visuomenés nariai visuomet turi judéti,
nes fadizmas — darbo organizacija“ (ten pat).
Naudojant tokiag citaty technika, joks stebuklas
padaryti St. Salkauskj ir St. Barzduka dvasiniais
tautininky ginklanesiais (pagal autoriy: ,,intellectual
coadjutors™, psl. 32). Lygiai tada lengva vienu
atsikvépimu kalbéti apie tautininky ir ,kataliky”
Sirdingaja santarve, taiky sambivj (psl. 37). Arba teigti,
kad ,,tautininkai teisingai mané, kad katalikai pritaré jy
Vado principui® (psl. 38).

Galima buty pririnkti nemaza aibe panasiy teiginiy,
bet ne juose gludi studijos verté. Budinga, kad jy
zymiai daugiau knygos pradzioje, kur, kaip jau esu
pabrézes, autoriui teko labai suglaustai ir santraukiskai
perbégti | tiesioginj jo tyrimy laikotarpj, nejeinantj
laikotarpj. Todél man nesunku daugeli kampuoty
iSsireiSkimy laikyti paprastais ir zmogiskais lieZuvio
paslydimais (lapsus linguae).

PRIES MORALIN] NUOSMUK] SPAUDOJE

MELO IR SMEIZTO VEDAMIEJI

Perdaug retai pasigirsta balsai prie§ vis
didéjantj iSeivijos spaudos lygio kritima, Smeiztus
ir mela. Kai kuriy laikras¢iy redakcijos nepaiso
paprasCiausiy visame kultiringame pasaulyje
priimty spaudos désniy ir redakcijoms uzdedamos
atsakomybeés. Visokio melo ir Smeizty rasliava
darosi  kai

kuriy laikras¢iy mada, nauju
dZziungliskos spaudos etikos  ir désniy
isipilietinimu. Stebétina, kad tai nei$Saukia
iSeivijos visuomenés reakcijos, pasmerkimo ir

susirupinimo. Pasigendame rupescio Siuo reikalu
ne tik bendrinése organizacijose, bet ir tokioje
save profesine pasivadinusioje organizacijoje, kaip
zurnalisty sgjunga, kuri, atrodo, turéty pirmoji
pakelti balsg prie§ tokius j
redaktorius.

Tokie reiSkiniai netiesiogiai palietia kiekviena
iSeivijos lietuvj, nes spauda kalba miisy vardu ir jos
moralinis nuosmiikis primetamas visai iSeivijos
visuomenei.

laikra$¢ius ir jy

Tie naujos dziungliSkos moralés spaudoje
atstovai labai garsiai Saukia apie tévynés meile,
moko kiekviena patriotizmo ir suskirsto tautiecius j
padorius ir j iSdavikus. Jy jzalumui néra ribos, nes
jie pasinaudoja ta ypatinga iSeivijos visuomeninio
gyvenimo savybe, kad priimti spaudos etikos
désniai nevisuomet gali biiti jstatymais apsaugoti.

Vienas tokiy dziungliskos moralés atstovy yra

Naujieny laikrastis ir dabartinis jo redaktorius,
H kuris jau ilgesnj laika varo $meizty ir melo akcija
prie$ Bendruomene, prie§ atskirus visuomenés
veikeéjus, akademikus ir kitus padorius lietuvius.

Tokiu Smeizty pavyzdziu gali buti neseniai

Naujienose (1973.111.13) paskelbtas vedamasis
»Naujas  7iSmin¢ius”  Washingtone™,  kuris
prasideda Sitaip:

Washingtone turime Lietuvos Respublikos

atstovg p. J. Kajeckq, Amerikos sostinéje veikia
Amerikos Lietuviy Tarybos atstovas dr. ]. Genys,

spaudoje skaitome, kad i Washingtong gana da#nai

uZvaziuoja ponia Zerra ir papiausto kongreso
atstovams virty raguoliy, o dabar ten atsirado
Algimantas Gureckas, priskirtas prie ,,uZsienio
reikaly ministerijos”. Washingtonan jis jau seniai
buvo pasiystas, bet, besirengdamas § diplomatus,
jis visg metq ,,studijavo”, susipazino su Zmoneémis,
atsakomingais pareigunais ir tyléjo. Kol jis tesé
studijas, niekas apie jo pasiektus rezultatus
nezinojo, bet atéjo laikas parodyti, kas per metq ar
du pasiekta.

Siy mety vasario 24 dieng jis nuvyko i Bostong
ir Lietuviy Bendruomenés Kultiros Klubo nariams
skaité paskaitq apie pasiektus rezultatus ir galimas
ateities perspektyvas. Bostono bendruomenés
vadovybé sukviete visus jtakingesnius
bendruomenés zmones, kad galéty pasiklausyti ir
pasvarstyti, kokia Siandien buklé yra galingiausioje
pasaulio sostinéje ir ko lietuviai gali tiketis. Naujai
paskirto , diplomato™ paskaita ir diskusijos
aprasytos ,, Laisvojo pasaulio lietuviy dienrastyje”.
Reikia manyti, kad tas aprasymas yra tikslus, kaip
paprastai yra tikslas™ to dienraséio naujy
redaktoriy minimi faktai.

Taigi, Naujieny redaktorius, pasiremdamas kito
laikras¢io praneSimu, kurj i$ anksto laiko netiksliu
(pavartotos kabutés), visaip ap$meizia A.
Gurecka, kad jis nieko neiSmano, nes, girdi, anas
korespondentas aprasé, jog A. Gureckas nezino,
kad VaSingtone yra State Departamentas, o ne
,,uzsienio reikaly ministerija“, ir uz tg nezinojima,
anot vedamojo, Bendruomené 2 metus mokéjo A.
Gureckui alga.

Kaip pavadinti tokia Naujieny zurnalistika? Ir
kas atsitikty, jei redaktoriui reikty jrodyti, kad
Bendruomené mokéjo A. Gureckui algg?

Tokiai Naujieny informacijai apibudinti sun-
ku iSvengti zodzio melas. A. Gureckas pragyvenima
uzsidirba saziningu darbu nelietuviskoje jstaigoje.
Bendruomené jam jokios algos nemokéjo. Alga i$
Naujieny Siuo atveju gavo Sitokio Zurnalistinio
$lam3to gamintojai.
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Tautininky nesékmes dr. Sabalitinas aikina dviem
pagrindiném preizastim: 1) sajidis prarado revoliucinj |
dinami$kuma ir 2) vengé naudoti smurta prie$ opozicija
(psl. 39). Tai ne originali autoriaus iSvada, bet
nekritiSkai perimta i§ ,jaunaturkiy“ (vairininky)
arsenalo (plg. psl. 138 - 140).

Vos 5 puslapius apima opoziciniy jégy apzvalga, o |
ju net keturios: katalikai, liaudininkai, socialdemokratai
ir kariuomené. Irgi be reikalo autorius vengia minéti
krik$¢ioniy demokraty vardg, su tam tikru apgailétinu
nuoseklumu taikydamas kur kas platesne ,kataliky“
savoka krikS$¢ioniy demokraty blokui. ISdavoje toks

pats  painiojimasis ir  painiojimas, kaip ir}
s,hacionalizme®. Tik kaip tada iSskirti katalikus
tautininky eilése nuo kity ,kataliky“, buvusiy

pirmiesiems opozicijoje? Lenteléje (psl. 43) nurodytus
55.000 ,angelai¢iy” (mokyklinio amziaus konfesiné
vaiky draugija) laikyti tos opozicijos jéga, tokia mintis
tai jau, tur bat, ir ne kiekvieno provincijos apskrities
virS§ininko galvoje bity galéjusi kilti. . . Tegu dievai ir
autorius man S$ita nerimta pastabg atleidzia! Kad
kariuomené buvo veiksnys politikoje, nieks negincys,
bet vargu ar taip, kaip pavaizdavo

pabrézdamas iSimtinai gen. Rastikio vaidmen;.

Socialdemokratams.teko vos 11 nepilny eiluéiy, tai §
laikantis proporcijy, komunistams, nevaidinusiems
nepriklausomoje Lietuvoje aniems prilygstancio
vaidmens, turéjo tekti dar maziau. Tac¢iau Lietuvos
kompartijai skirta net 15 puslapiy! Jau i§ to, kad
tautininkams ir komunistams skiriama tiek pat vietos,
skaitytojas turi susidaryti jspudj, jog tai buvo dyvi
pagrindinés nepriklausomojo laikotarpio politinés jégos
ir autorius tiesiog apsiriko, teigdamas, kad toji politika
buvo tautininky ir kitokios (nekomunistinés) opozicijos
jtampos zenkle. Gal but, autorius sieké tokiu buduf
paryskinti busima tautininky santvarkos pakeitim;
komunistine (,,i$ nacionalizmo j komunizma™), tadiau
tokio proporcijy neislaikymo iSdava nuveda j visiskai}
neistoriska politinés tikrovés vaizdavimg. Paskutiniojo}
dramos veiksmo ,,deus ex machina™ paverstas pirmos
eilés politiniu veiksniu. Tai dar vienas pavyzdys, kuj'
nuveda klaidinga retrospektyva. O tai-labai gaila, neg§'
atskirai paimtas knygos skyrelis —labai vykusia§!
paraSytas, vienas stipresniy ir jdomesniy, gi knygos§l
visumoje jis — tikra katastrofa! Autorius nesagmoningf§
perima komunistinés istoriografijos bruoza iSpusti LK?
vaidmenj tarpukario Lietuvoje.

Sumuojant ¢ia pazertas piktas ir nepiktas pastabas§
tenka pasakyti, kad pirmosios dvi dalys knygoje stovi}
zemiau autoriaus pajégumo. Autorius noréjo duoti tik§
santraukinés apzvalgos jvada ir nukrypo nuo temosf¢
Jeigu jis imtysi apie tuos pacius dalykus rasyti i§ esmés ¢
neabejoju, jog turétume tiek dziaugsmo, kiel}!
dabar nesmagumo. Ir Siuose puslapiuose gausifl
labai stipriy viety, zérin¢iy pastebéjimy, pvz., apiel
,,vienuoliktosios valandos™ nuotaikas (psl. 36 - 37), bel§!
man labiau rapéjo ¢ia pabrézti konkreciais pavyzdziai
metodologinés konstrukcijos silpnybes, kurias autoriu}l
lengvai gali pataisyti savo tolimesniuose darbuose. i
5.

Tredioji knygos dalis skirta ikio problemon§’
apzvelgti. Labiau apréztas dalykas, daugiau viet_os:iz
autorius labiau iSsitiesia. Jeigu ir ne su visais j§
teiginiais galima sutikti, tadiau désto jtikinandiai ir iff
kritiko reikalauty gerokai pasitempti. Nesu i§ esmé
pasiruo$es liesti $ig tema. Ir ¢ia dar tenka uztikti kif
kuriy gana paskubinty sprendimy. Keturios politing
partijos — teigia  autorius — skirtingai reagavo |
iSkilusius tkio ir visuomenés sunkumus: tautinink:§
atideliojo, | katalikai“ su liaudininkais progomi§
kritikuodavo blogas salygas, bet tiktai komunisti§
savais sumetimais maté visa Edéties rimtumi@. 91).

Ir ¢ia vyrauja aplamai tamsios spalvos: nepavyku
zemes reforma, miesto ir kaimo darbininky sunkuma
nelygis uzmokesciai, létas ukio augimas, prasidéjusi
karo trikdoma uzsienio prekyba (psl. 101). IS pirm§
zvilgsnio tai atrodo, tarsi autorius sgmoningai nog
sumenkinti nepriklausomosios Lietuvos milZiniska akif
pwose srityse, ziaredamas j visa tai ne§

(tesinys 167§

autorius,

akira&iai nr. 4(4%§
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LAISKAI

latkai

VELTUI ISEIKVOTI PINIGAI

1973 m. vasario meén. Akiradiy laidoje tilpo
pasikalbéjimas su Jonu Aiséiu. Jo samprotavimai
ijdomis, kaip ir visa jo kuryba. Jis spéja, kad
kariuomenés reikalams 1937 metais buvo skiriama apie
25% viso biudzeto. Tai gana kuklus spéliojimas. Pagal
mano turimas Zinias, kras$to apsaugos reikalams kasmet
buvo i$leidZziama net visas tre¢dalis visy pajamy. Jei per
penkiolika mety kasmet biity sutaupyta bent po 30
milijony, viso buaty 450 milijony. Uz tokig pinigy suma
bity buve galima pastatyti 4,500 mokykly, arba
nusausinti Lietuvos pelkes, sustiprinti Zemés ukj ir
isplésti muringe statybg. Tai nedovanotina istoriné
klaida, nedaranti garbés atsakingiems valstybés
vairuotojams.

Karta prie taurelés iSsikalbéjau su Marijampolés

miesto_ burmistru ir Tautininky s-gos apskrities
pirmininku J. Mauruku. AS jam atvirai pasakiau, kad
kradto apsaugos reikalams iSleidziama per daug pinigy.
Bent geras trec¢dalis ty léSy turéty buti investuotas j
Svietimg ar Zemeés ukj. Eventualaus karo atveju viena
Lietuva nei pries lenkus, nei pries rusus neatsilaikysianti.
Atrodé, kad a$ palieciau jautria jo iSgyvenimy styga. Jis
man mazdaug taip atsakeé: ,,Ir a$ taip manau, kaip ir tu.
Bet pabandyk tokig idéja paskelbti! Bisi j Sipulius
udirbtas. Stai kad ir istorija su manimi. Nerimastaujant
uvalkijoje ukininkams, a$ su keliais jtakingesniais
atstovais padariau Tubeliui intervencija. Ar Zinai, kas i$
to iséjo? Eidamas savo miesto gatve, a$ pastebéjau, kad
mane sekliai seka. Mane! Miesto galva! Tautininky s-
gos pirmininka, Lietuvos kariuomenés savanorj -
kiréja*“. AS pastebéjau, kad jo akys surasojo. Taip
skaudu jam buvo pergyventi nepasitikéjimg. Buvo jis,
rodos, atsargos majoras.
Vienas karStagalvis sitlo Akiraciams nusizudyti,
ies ,,jaunimui pakenksite. UZnuodysite jy idealus dél
ateities™. . . Vargsas ,,daktaras™ nezino, kad i$ praeities
akty ir jy analizés jaunimas daro sintezes, gimdo ir
puoseléja idealus, atitinkand¢ius bégamo gyvenimo
itma. Jaunimas mokosi ne i sustagaréjancios senatvés,
bet i3 istorijos.

K. Baltrukonis

MUMS REIKIA KIEKVIENO LIETUVIO

Tautos iSsilaikymo pagrindine salyga yra jos
rganizuotumas, ir juo kuri tauta sgmoningesné, juo
lidesné jos jtaka. Kur gi rasime ry$kesnj pavyzdj, kaip
okia palyginus neskaitlingg izraelity tauta, kuri savo
tlakg yra iSplétusi ne tik j JAV-iy visas gyvenimo sritis,
ettaipgi j daugelj kity tauty bei valstybiy. Ar galime
nes jiems prilygti?

Man kiekvienas lietuvis yra savas, nors jis bity
yairiausiy jsitikinimy bei religiniy pazitry Zmogus: ar
atalikas, ar evangelikas, ar senovés lietuviy tikybos
erbéjas, ar net materialistas, — visi jie turi tilpti misy
edideléje tautos palapinéje. Ar tai buty kapitalistinés,
I benuosavybinés santvarkos 3alininkas, partiniy ar
epartiniy ~ paziury, tautiniai  nusiteikes, ar
ternacionalistas, moraliai kilni, ar nuslydusi
smenybé, — visi jie tos palios tautos nariai, nors jie
ity, miisy manymu, paklyde ar reikalingi korektiiros

tam, kad jie tapty naudingesni tautos visumai.
Absoliutaus tautietio smerkimo negali biti. Net misriy
Seimy nariai, net pamir$¢ savo protéviy kalbga, ir jie,
aplinkybéms pasikeitus, gali grizti j savo tautos
prieglobstj.

Sia proga tenka priminti visoms misy
organizacijoms ir periodinés spaudos leidéjams, kad
korektiskas tolerantingumas yra bitinas tautai klestéti.
Pasireidkia prieSingumai yra reikalingi meilios rankos
iSlyginti prieSingumus ar nesklandumus, o ne aistry
kurstymo. Kad ir kokie pasitaiko nelygumai tautos
duobétame kelyje, jie yra lygintini ir $velnintini, ir j
prieS§ingos paziuros tautietj tenka ziuréti, kaipo j
nuklydusj nuo tantos bendrijos asmenj. O argi
gyvenant paziuros nesikeic¢ia?

Pazinojau vieng puiky vyra ( kartu studijavome tuoj
po 1-mo pasaulinio karo Berlyne,), kuris buvo labai
kiety (gal net fanatisky) religiniy paziiry ir tokiu
iSbuvo iki pat jvedant benuosavybine santvarka
Lietuvoje. Dabar tas vyras (turjs d-ro mokslo laipsnj),
esu tikras yra kom. partietis. Neperseniai jis lankesi
JAV -se. Ar tai dél ty pakeisty paziary jis yra
smerktinas, ir su juo, kaipo dabartinés Lietuvos
atstovaujan¢iu asmeniu, vengtina bendrauti? Mums
ypa¢ brangintini tie tautiediai, kurie, neziurint
konvulsingy tautos ekonominio gyvenimo pasikeitimy,
vadovauja Lietuvos kultiriniam ir ekonominiam
gyvenimui, nors tas gyvenimas ir vadovavimas ir néra
savystovus. Kas gi bity, jei tam visam gyvenimui,
neatsiradus savy, imty vadovauti vien svetimtaudiai.
Kaip jau, kazin, tokiu atveju bepasireikity tautos
kultirinis gyvenimas. Jﬂ)kiu tempu, kaip ¢ia JAV -
se, iStautéty misy tautos kamienas, tai_nereikty nei

Simtmecio, kad tautos nebelikty,

. Valiunas
Brockton, Mass. J

M. L. NERA DR. A. KLIMAS

Akiradiy 1972, nr. 10, straipsnyje ,,Kova su véjo
maliinais“ polemizuoju su M. L., paskelbusiu straipsnj ]
Laisve zurnale — ,,Ragany medzioklé tebevyksta“
(1972, nr. 54). Tame mano straipsny daroma prielaida,
kad M. L. yra dr. A. Klimas. Dabar dr. Klimas man
prane$é, kad M. L. inicialais pasiradytas straipsnis néra
jo straipsnis. Todél ta prielaida atSaukiu ir
apgailestauju, kad ja padariau, pasiremdamas klaidinga
informacija.

L. L. D.
AR  AKIRACIAI ATVIRO ZODZIO
MENRASTIS?

AS skaitau Akiradius nuo pat pirmo numerio.
Akiratiai daug vietos skiria klausimams deél
bendravimo su okupuota Lietuva ir lietuviais,
atvykusiais i§ okupuotos Lietuvos, ir veda gana a$tria
polemika su laisvo pasaulio lietuviais ir lietuviskomis
organizacijomis — atseit su visais, su kuriais Akiraciy
redakcijos nuomoneé skirtinga. Man ir dabar neaisku, ar
gi i§ tikryjy Akiradiai yra ,atviro zodzio ménrastis®.
Kaip Akiradiy redakcija supranta laisva zodj — a$
suprantu kaip jvairius, skirtingus ivykiy
interpretavimus. Pvz. Jasy laikra$tis paskutiniu laiku
daug vietos skyré dél iSeiviy vaiky siuntimo j okupuota
Lietuva - pionieriy stovyklas. Jusy laikrastis jrodinéja,
kad tai patarnauja lietuviSkumo i$laikymui, bet
Akiraéiy redakcija zino, kad daug lietuviy tokj vaiky
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siuntimg laiko Zalingu lietuvis$kam reikalui. Betgi tokios
skirtingos nuomonés neranda vietos Jusy laikrastyje.

Kolaboravimas su okupantu — ar kaip populiariai
vadinama kvislingo problema - néra aifkiai apibrézta.
Pvz. Prancuzijos marSalas Petain, kuris antro
pasaulinio karo metu kolaboravo su vokiediais,
pasibaigus karui net buvo nuteistas uz krasto i$davima.
Bet ir Siandien prancuzy tarpe tebeina diskusijos: ar jis
buvo patriotas ar kolaborantas - i§davikas.

O kaipgi Akiradiy redakcija zino, kad wvaiky
siuntimas | pionieriy stovyklas yra naudingas
lietuviskam reikalui? Kodeél Akiradiy redakcija
nepakenc¢ia nuomoniy, kad toks siuntimas yra Zalingas.
Kaip Akiradiy redakcija iSaiSkina, kad ,,laisvo Zodzio
meénrastis® nespausdina skirtingy nuomoniy. Ar
Akiraciy redakcija tiki, kad jie tik vieni Zino kas yra
gera ir kas yra bloga lietuvybés reikalams.

Jau daug mety mes gyvename Amerikoje - kur yra
pagarséjusi laisva spauda. Paziurékim, kaip jie ir jy
spauda sprendzia kontroversines problemas, kaip
Vietnamo karas ir kitas. Pvz. a3 skaitau Cikagoj
leidziama dienra$ti Daily News. Jy redakcija
kontroversinéms ir kitoms nuomonéms iSreiksti turi du
konservatyvius bendradarbius: Buckley, Kilpatrick ir
du liberalus: Kraft, Rowan. Paprastas lokalinis
laikra$tis duoda jvairias nuomones, i§ kuriy skaitytojas
jau gali susidaryti savo nuomone.

Man atrodo, jeigu Akiraciai nori buti tuo, kuo
pasira$o: ,,]Jaisvos minties ménrastis, tai turéty ne pulti
skirtingos nuomones lietuvius — o pakviesti
bendradarbiauti Akiradiuose, — gi redakcija turéty
ziuréti, kad buaty iSlaikyta pusiausvyra skirtingy
nuomoniy. I§ tokio pakeitimo daugiausia laimeéty
Akiradiy skaitytojai, nes tik tokiu budu lietuviai gali
susidaryti nuomone, kas yra naudinga ir kas yra zalinga
lietuviskam reikalui. O jeigu Akiradiai, kaip dabar,
nepakendia ir kovoja su skirtingomis nuomonémis, tai
Akiradiy kampe dedamg uzra$g ,laisvos minties
meénradtis” turéty pakeisti j kitokig antraste¢ — kaip

neatitinkancia tikrovei.
Dr. A. Garunas

1973.111.31

Akiraciai néra ,,laisvos minties ménrastis* nei tokio
uZraso neturi. Atviro ZodZio ménraStis yra atviras
jvairioms mintims ir paZitiroms — netik tokioms, kurios
patinka redaktoriams — kol jos reiskiamos kultiringu
budu.

Kad ménrastis nespausdina skirtingy nuomoniy —
tvirtinimas nelabai arti tiesos. (Red.)

MOKYTIEM IR NEMOKYTIEM

Paskiausias Akira¢iy numeris kiek jdomesnis.
Nuolatinis stumdymasis VLIKo, ALTos ir
Bendruomenés trikampyje darosi nuobodus. Reikéty
aiSkinti visiem, mokytiem ir nemokytiem, kad Lietuvos
problema reikia vertinti ir spresti istorikai, o ne
asmeniSkai, klaidZiojant savo pasauléziuros ar
ideologijos Sunkeliais.

Sékmingiausios kloties!

J. Kiznis

Brooklyn, N. Y.

KLAIDOS ATITAISYMAS

Praeitame Akiradiy numeryje, straipsnyje apie Lie-
tuvos moksleiviy poezijg, iSleista eilérasc¢io ,,Pandeély*
autoriaus pavardé. Eiléras¢io autorius yra Skirman-
tas Valentas — Red.

AKIRACIUS galim4 jsigyti Siose vietose:
PARAMA, 2534 W. 69 St., CHICAGO, Ill., 60629

111., 60629

SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702

J. VAZNELIO prek. namai — Gifts International, 2501 W. 71 St., CHICAGO,

V. PRIZGINTAS, 1418 Coronado Terr., LOS ANGELES, Calif., 90026
ROMUVA, 84 - 20 Jamaica Ave., WOODHAVEN, N.Y., 11421

P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave., TORONTO 4, Ont., Canada
P. ALEKNA, 9 Hill St., CABRAMATTA, N.S.W., 2166, Australia

H Chicago, Illinois 60629

NATARS I PAVEITIO:: <. Lo oiocniuie v v o o8 i bsiaio s st s iars o o i e ks &

Pradau man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti prenumerata.

- - - e .

B O e - I oo vy SO e IS, D O RSl MRt iy SO i O SS
Miestas: ........................ Valstybé: .. .. ... .. BAD: & 5 5 - & T G
‘Prenumerata kitur: $6.00
Prenumerata JAV: $8.00

AKIRACIAI '
6821 So. Maplewood Ave. Auke:  Fociviio

Pridedu ¢ekj: $

)73 m. balandZio mén.
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(atkelta is 14 p.)

to istorijos galo. Tai dél to, kad jam rupi apciuopti
gilesnes krizés mety gijas. Tik krizé, bet ne
nepriklausomojo laikotarpio iStisiné kritika jam rupi,
nors skaitytojas ne visuomet i$sinesa tokj jspudj.

Autorius gyvai ir jtikinanciai pavaizduoja pazanga
padariusios ir su npaujais augimo sunkumais
susidurusios Lietuvos jégy persigrupavima (psl. 101),
planingo ukio reikalavimus, naujy santykiy tarp asmens
ir visuomeneés ieskojima (psl. 102). [domus ir budingas
ling pramonés pavyzdys (psl. 103 - 4). Valstybés ukio
tarybos mintis neissiskleidé, ta¢iau naujas viltis zadino
min. E. GCalvanausko rankose sutelktas ,ukio
generalinis  S$tabas™, taciau sovietiné aneksija
nepriklausomiems eksperimentams greitai padaré gala
(psl. 109).

Likusios trys dalys (psl. 111 -209) sudaro tikrajj
knygos branduolj. Autorius atsideda 1939 - 40 jvykiy
sklaidai. Jauc¢ia Saltiniy medZiagos pagrindg. Stilius
nebe toks konspektiskas. Spaudos iStraukos ¢ia ne vien
tik iliustruoja autoriaus teiginius, tai — dalis
vykstandios dramos. Prie§ mus pirmas stambesnis
sintetinis darbas Siuo klausimu. Nestokojantis
originaliy minéiy ir jzvalgos. Cia jauti, kad autorius
stipriai stovi savo srityje. Ir skaitytojui ¢ia nebéra ko
daug piktintis ir erzintis. Jis gali ramiai iSklausyti
tyrimo iSvady.

Klaipédos netekimas buvo didelis smagis. Galima
gincytis, ar tikrai pats didzZiausias, kaip teigia autorius,
spresdamas i§ tautoje sukelto atoveikio (psl. 114).
Manding, Vilniaus netekimas buvo daug gilesné ir
labiau  negyjanti  Zaizda  jaunosios  Lietuvos
valstybinaime kune. Tiesa, kad iSorinis pavojus priverté
autoritetinj rezima trauktis, sudaryti koalicine
vyriausybe. Tai buvo, autoriaus zodziais, vieSojo
gyvenimo akimirkos pergalé prie$ politinj realizma, jos
iSdava — nauji valdZios santykiai (psl. 119).

Klaipédos netekimas sukeéle kraSte pavojaus
nuotaikz, norg gintis. Sukruto ginkly fondas, $auliai,
karinis jaunimo aukléjimas, reikiag gintis, tik nezZinia
nuo ko. Pavojus liko abstraktybe, konkreciai
nematomas. Koalicinés  vyriausybés  sudaryma
tautininkai laiké smugiu jy pastangoms sucementuoti
vienalyte visuomene (psl. 137). Padioje tautininky
partijoje atsirado ,,geros valios opozicija®™, kuri svajojo
uzpildyti ligSioling spraga tarp autoritetizmo teorijos ir
praktikos (psl. 140). Prezidentui Smetonai tautininky
partija buvo tiltas tarp aukS$¢iausiojo autoriteto (jo
paties) ir visuomenés. ,Jaunaturkiai“ joje noréjo
matyti valdzios 3altinj. Jie noréjo nuosekliai jgyvendinti
Smetonos idéjas, uzgriauti praraja tarp teorijos ir
praktikos. Su tos prarajos uzgriovimu — pastebi
autorius — buty ir laisve dingusi (psl. 142). Cia autorius
atsiskleidzia kaip subtilus tautininky kritikas visai
priesSingai pradzioje sudarytam jspudziui.

Klaipédos netekimo sukeltas susijaudinimas buvo
tik ,,visuomeninio psichozo* vaisius. Tuo tarpu Vilniaus
atgavimas veiké liulivojanciai, nors pavojus jau buvo
realus. Spauda nenoréjo matyti jokiy blogy keésly
Maskvoje, skelbé su pasitikéjimu, kad Lietuvos ateitis
jos pacios rankose (psl. 155). Autoriaus tendencija
prasikisa, siejant Vilniaus ,,atlietuvinimo™ pertempimus
su prof. Maceinos ir ,kataliky™ nacionalizmu (psl. 162 -
3).

Su Merkio kabinetu tautininkai vél mégino atgauti
savo pirmykstj vaidmenj. Atsistatydinusj gen. Rastikj
prez. Smetona pavadino bolSeviku ir jo vieton paskyreé
gen. Vitkauska, kuris, autoriaus $maiks$c¢iu pasakymu,

»irgi véliau vadinosi bolSeviku™ (psl. 170). Premjeras
Merkys, net prasidéjus birzelio krizei, nesuprato
Maskvos priekabiy reikSmes (psl. 179).

Lemiamu metu vyriausybé pasirodé suskilusi.
Premjero pavaduotojas Bizauskas noréjo besalygiskai
patenkinti soviety reikalavimus, nes tikéjo jy pazadais
ir tarpukario santykiy iliuzijomis. Prez. Smetona buvo
uz simbolinj pasiprieSinima, bet keista, kad nemeégino
pasinaudoti savo autoritetu, kuriam visa laika
reikalaves pilnai paklusti. Gaila, kad autorius nesustoja
ties S$iwo svarbiu momentu, kuris parodo jdomy
autoritetinio rezimo bruoza, lemiamg valanda ne

»tautos vadas®“, bet paprasta vyriausybés dauguma,
dargi nedalyvaujant jtakingiems uZsienio, vidaus ir
finansy ministrams (psl. 184), padaré sprendima. Tokiu
bidu visas tas ,faSizmas“ pasirodé tikrai popierinis.

Autorius pagristai primena vyriausybés Zmeniy
nenuoseklumg — nesipriesinti, neziarint i$kilmingy
zodziy.

Kodel taip jvyko, dr. Sabalitinas S$alia kariniy
sumetimy iSkelia dvi pagrindines priezastis: 1)
vyriausybés dauguma ir partijy lyderiai mané, kad
Maskva neketina visiS$kai sunaikinti Lietuvos
nepriklausomybés ir 2) krizés metu patys lietuviai buvo
smarkiai susiskalde. Kasdieninén kalbon isvertus,
neapsakomas naivumas pirmuoju atveju ir ironiskas
tautininky siektosios vienybés galas. Tai jdomus ir
drasus teiginiai, prie kuriy teks dar ne vienam
tyrinétojui sugrjzti. Autoriaus nuopelnas — aiskiai
suformuluota i$vada, kuri gali bati vertinga naujo
darbo hipotezé. Taip pat baty jdomu nauja 3altiniy
medziaga patikrinti tvirtinimg, kad anomis didZiausio
pavojaus krastui dienomis partijy Zmonés tematé proga
savitarpio sgskaitoms suvesti.

Skaitant tuometinius spaudos atgarsius, atrodo, kad

politifkai __samoningi _ pilieciai, net dalis _paciy
tautininky, gaivalingai sveikino prez. Smetonos
griuvimg (psl. 185). Tautininky valdzig sugriove

uzsienio galybeés jsikiSimas, bet jai laidotuviy kalbas ir
grieztus pasmerkimus pylé vietos zmonés (psl. 187).
Argi i§ tikryjy parblokstyjy tautininky pagiezingas
puolimas buvo taip visuotinai aptemdes vykstancios
okupatcijos samone? O gal tai jau buvo kaip tik dalis
patyrusios rankos rezisuojamo scenarijaus, spaudai ir
garsiakalbiams grojant tg padia sovieting melodija? Ar
ir ¢ia neslypi pavojus tyrinétojui tapti savo metodo
auka? Kiek to meto spaudos vedamieji atspindi laisva
nuomoneg ir kiek jie yra zZodiné uzdanga okupacinéms
sglygoms paslépti? Juk toje spaudoje nieko néra, i ko
buty galima spresti apie visagalin¢ios NKVD siautima,
paséta visuoting baime, beginkliy bejégiSkuma.

Leonas Sabalinnas

Lithuania in Crisis
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Jdomiausia knygos dalis — i§vados (psl. 210 - 216).
IS ju matyti, kad autorius jdéjo daug darbo j savo
veikalg, bedirbdamas ir pats paigeéjo. Galima prileisti,
kad kai kurios mintys jam pa¢iam j pabaiga labiau
iSryskéjo, todél jas aiskiau ir lanks¢iau désto.
Nepriklausomybés saulélydzio Sviesoje atsivérusj
reginj, jis jstato j bendrus europinio Zemyno rémus.
Autoritetizmas visur kilo, Lietuva ¢ia nesudaré iSimties.
Lietuviskaja autoritetinés santvarkos lytj apsprendé
vidaus ir uzsienio politikos raida. Démesio vertas
autoriaus suformuluotas kaitos désnis:
., Egzistuojancios_si §i i13_J
pakeiciancioms sistemoms™ (psl. 211).
Tas desnis pasitvirtino Lietuvos demokratiniame
luzyje. Lietuviskosios demokratijos trikumai 1918 -
1926 palengvino autoritetizmo plétra 1927 - 1939.
Pradedanciyjy politiky jaunatviskas nepatyrimas ir
pasauléziiirinis grieztumas aStrino partinius skirtumus,
mazino iSlygy galimybes ir sukélé politinj
nepastovuma. Radikaliyjy ir konservatyviyjy jégu
nenuosaikumas pribaigé demokratija, kuri Lietuvoje

savo parlamentine lytimi tebuvo laiko mados dalykas
(psl. 211).

politinés
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Tautininkai pradzioje nebuyo demokratijos priesai.
Jiems pirmiausia rupéjo atsikratyti tik tos santvarkos,
kuri vyravo pries perversma. Jeigu anuomet Europoje |
buty buvusi madinga kitokia demokratijos atmaina,
pabrézianti stipria vykdomaja valdzig, tai Kauno
tautininkai — samprotauja autorius — bty svarste jos
pritaikyma Lietuvoje. Bet $io amziaus ketvirtoje
deSimtyje auganti diktatiriniy valstybiy trauka nuvedé |
Lietuvos  tautininkus j  autoritetizmg, kurio
»psichologinis pagrindas buvo giminingas faSizmui™
(psl. 212). Fasizmo sgvoka visuomeniniy moksly Zmonés
jvairiai apibudina. Kasdieninéje kalboje — tai tiesiog
plastamasis zodis. Kaip tik dél to baty buve gera
iSgirsti i$ autoriaus, k3 jis tuo terminu supranta. Dabar
jis uz tai bus vieny peikiamas, kity minimas kaip
autoritetas, o kai kas gal ir man pritars, kad i tikryjy
neaisku, ka tuo reikalu dr. Sabalitiinas mano.

Bendrai vertindamas tautininky valdymo laikotarpj,
autorius sako, kad jie paliko démiy lietuviSkosios
demokratijos paveiksle, bet demokratiniy
valstybingumo prady neiSrové. Sukliudé uZsienio
grésmé, senesniyjy tautininky praktiskas nuosaikumas
ir etika, nepaisant bombastinés iSkalbos ir smarkiy
zodziy, kauniskis mazojo politikos pasaulio intymumas,
Nors autoritetizmas vyravo, jis nebuvo absoliutus. IS to
vidaus politikos prieStaravimai, kurie ypacé isrySkeéjo,
sudarius koalicine ,,vieningo darbo® vyriausybe 1939
III. Tie prieStaravimai sustipréjo, praéjus visuomeneés
susijaudinimui deél Klaipédos (psl. 213). ,,Kataliky™ ir |
liaudininky opozicija mégino jtaigoti visuomene, kad
tautininkai neteko jos pasitikéjimo, kreipé démesj j
krasto utkio sunkumus. Prez. Smetona parodé savo
galig, atmesdamas grieztus pasialymus, kuriems ir
daugelis tautininky buvo palankas. Atsigave
tautininkai, ukio klausimus galvojo spresti laisvosios §
rinkos pliuralistine dvasia, vengiant griezty priemoniy §
(psl. 214). !

Paskutinémis nepriklausomybés dienomis vidausf
politiné kova pasieké virsine. Netekusi vilties sudaryti §
demokrating vyriausybe, opozicija tykojo progosf
nuversti Merkio vyriausye. Jeigu soviety agresija butyf
buvusi neuzmaskuota, tai, autoriaus manymu, vidausf
kiviras buty liovesis ir biuty buve bent simboliskaif
pasiprieSinta Raudonajai armijai (psl.  215). |

Zvelgdamas i§ nugalétosios Lietuvos pozicijos, dr.}
Sabaliinas mato ir pavergéjy primestoje ,liaudiesf
vyriausybéje™ ankstesnés politinés krizés tasa (psif
216). Ir cia jis dar karta mato savo bendrojo désniof
patvirtinima, jog kiekviena politiné sistema ruosia keligf
savo jpédinei. Taip tad reikia suprasti ta mijslingajif
knygos antrineje antrastéje iSreiks$taja uZuoming nu
nacionalizmo j komunizma. Kasdienine kalba t3 patf
galima taip pasakyti: Lietuva i§ tautininky valdZiof
peréjo j komunisty valdzig. Tai tokia akivaizdi tiesa »;
kad ji galéty nebent nustebinti savo iSraiskos banalybe
Ta¢iau giliau teoriskai nusiteikes skaitytojas galf
suabejoti taisyklés post hoc —ergo propter hof
pritaikymo galimybe. O gal ir néra pakankam}
pagrindo paprastai jvykiy sekai paversti priezastie}.
rySiu? 3

A

Cia ir bity galima nutraukti savo pastabas, kurisf -
pasizyméjau perskaitytosios prof. Sabaliano knygef
paraStéje. Jos man ir lieka tik parastéje, nes nieka}
neatstoty tiesioginio pokalbio su autorium, su kuriuf
buty miela i§ arCiau susipazinti. Misy asmeninf ‘
pokalbis tikriausiai buty visai kitoks, tikiu, ir atviresnif |
ir gilesnis, ir gal ne toks rimtas, kaip ¢ia i$éjo. VieSun i
visuomet mus jvelka j svetimy vaidmeny ruba if
uzkrecia nenaturalumu.

Baigdamas turiu atsakyti savo iSkeltajj klausimi
krizé ar kritika? Dél to man nekyla jokiy abejoni
Naujoji knyga yra zymus indélis Lietuvos valstybin
krizei 1939 - 1940 nusviesti. Baty klaidinga $ita veikd
skaityti, lyg tai buty viso nepriklausomojo gyvenir
iStisiné kritika. O tai jau priklauso nuo paties skaitytoj
Jam perspéti ir scripsi quod scripsi.

JULIUS VIDZGIM®

Leonas Sabaliinas. LITHUANIA IN CRISI}
Nationalism to Communism, 1939-1940. 293 1}
Indiana University Press: Bloomington/London 197
(Indiana University International Studies). £
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