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LVILTYS IR ABEJONES

| ,,KONTINENTA” PASITINKANT

; Su nemazais fanfarais pasirodé pirmasis nau-
“jo zurnalo Kontinentas numeris. Pirmiausia rusy
“kalba. I$¢jo jau ir vokietiy. Berods dar turéty pa-
" sirodyti prancizy, angly, italy ir net olandy kal-
" bomis. Zurnalas ketina buti bertaininis. Atrodo,
' uzangazuotas nemazas kapitalas ir gana jspudin-
' gas réméjy ir bendradarbiy birys nuo Eugenijaus
‘ Ionesco gal ligi Icchoko Mero. Redakcijos pasisa-
" kymas uzbaigiamas evangelijos zodziais: Kas turi
‘ausis, teklauso. Taigi ir pretenzija gana didelé.
; Taciau, susipazinus su pirmuoju (rusiSkuoju)
- numeriu, nenoromis prisimena 1946 m. Vasario 16
' d. Sventé apdauzytose SS kareivinése Miunchene.
| Visy tauty atstovai sveikino tada mus ir linkéjo
| greito sugrjzimo j prarasta rojy. Maloniai tai kute-
' no visy musy ausis, ir mes buvome daugiau negu
 tikri, kad tie linkéjimai po pusmecio ar mety iSsi-
pildys. Kas turi ausis, teklauso. Kol pasirodé seno-
| sios rusy emigracijos atstovas ir palinkéjo ir mums
iSgyventi kokius 25 - rius metus tremtyje, tada ir
" mes pradésime daug blaiviau galvoti. Ta kalba ta-
da sukélé suprantama misy visy pasipiktinima.
~Siandien, jau po trisdeSimties mety, nors ir zino-
" me, kad turintieji ausis nevisados klauso, bet kazin
" ar daug blaiviau galvojame.
| Sis naujas zurnalas yra vadinamy sovietinio re-
" zimo disidenty dvasios redaguojamas. Dalis jy at-
" sidiré vadinamuose laisvuose Vakaruose, didelé
" dauguma, reikia tikétis, tebesédi Soviety Sajungo-
"je. To zurnalo spiritus movens yra Aleksandras
' Solzenicynas, pagarséjes rasytojas, Nobelio pre-
| mijos laureatas, sovietinis tremtinys tikraja $io Zo-
| dzio prasme, dabar gyvenas Sveicarijoje. Su savo
' Ivanu Denisovi¢iumi (Chrusciovo leistu atspausdin-
i ti Rusijoje, paskubomis ir labai blogai iSverstu j
| lietuviy kalba ir iSleistu Vilniuje), Vézio palata,
: Pirmuoju ratu ir Gulagy archpelagu Solzenicy-

turinyje

! NERAMUS RASYTOJAI

: Kaip ir visur Sovietijoje, taip ir Lietuvoje valdan-
| Gioji partija verdia ra$ytojus ieskoti , pozityvaus

tarybinio herojaus®. Rasytojai dazZnai 3$j teigiamq
' herojy randa visai ne ten, kur partija no Kt

' VIS GAILIUOS, KAD PERMAZAI KEICIUOSI

Taip savo zurnalistinius ieskojimus ir atradimus
' apibudina Bronys Raila, kurio kad ir | permazi”
' pasikeitimai jau spéjo iSggsdinti daugumg iSeivijos
' redaktoriy.

| KRITIKA IR RECENZIJOS
ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA

nas be abejo jéjo j pasauline literatiirg. Taciau, prie
jo raSytojisko gando tur but dar daugiau negu ta-
lentas prisidéjo jo tikrai herojiska laikysena sovie-
tinio rézimo atzvilgiu. Aisku, tai nemazas kreditas
$io zurnalo pasisekimui. Kiti vardai tam kreditui
irgi nekenkia: akademiko Andriaus Sacharovo
(Maskvoje), literatiros kritiko Andriaus Siniavskio
(Sorbonnoje), poeto Josifo Brodskio (Micigane) ir
kt. Redaktorius Vladimiras Maksimovas — keliy
beletristiniy knygy autorius(Miunchene).

Zinoma, $ioji plejada vargu galéty lygintis su
ana porevoliucine rusy emigranty grietinéle, kuria
sudaré tokie vardai, kaip Miliukovas, Remizovas,
Buninas, Berdiajevas, Losskis, Karsavinas ir t.t. ir
t.t. O jos vaidmuo paciai Rusijai buvo beveik ly-
gus nuliui. Tikékimeés, kad $iai disidenty kartai
klosis geriau, ypac¢ dél to, kad ji, atrodo, stengiasi
nesugriauti tilty su pacia Rusija. O gal ir dél to, kad
ji siekia tg sgjudj paversti tarptautiniu sgjudziu.

Nors i$ kai kuriy pareiskimy, ypa¢ i§ Solzeni-
cyno ,,zodzio™, galima spéti, kad Zurnalui visy pir-
ma rupés Rusijos reikalai (,,laisvas rusiskas zurna-
las®™), taciau i$ redakcinio kolektyvo ir i$ kai kuriy
straipsniy matytis, kad prie jo bandoma pritrauk-
ti ir kity tauty intelektualus. Redakcijos sekretorius
Igoris Golomstokas jsakmiai pabrézia, kad Zurna-
las kvies ir lietuvius intelektualus bendradarbiauti
(zr. Draugas, 1974.X1.16.). Pirmajame numeryje
randame Siuos nerusus bendradarbius: Ionesco,
Dzilas, Pachmana (¢eky Sachmatininka), paryzis-
kés lenky Kultura atstova, vokietj K.G. Stroehma
ir vengry kardinola Mindscentj, kurio ka tik pa-
skelbty atsiminimy placias iSkarpas zurnalas zada
testi ir sekan¢iame numeryje. Sekanc¢iame numery-
je taip pat numatomi lenky filosofo Leseko Kola-
kowskio ir angly sovietologo Conquesto rasiniai.

Savo metu buvo iSpopuliaréjes revizionisti-
nis sajudis, kuris ta¢iau Siandien jau yra beveik vi-
siSkai uzgeses. Dabar madingas pasidaré disiden-
tinis sajudis. Ar Kontinentui pasiseks jj gyva islai-
kyti, ypac¢ pacioje Soviety Sgjungoje, tik ateitis pa-
rodys. Suprantama, kad laisvai ar prievarta iSemi-
gruojant vienam po kito veiklesniems $io sgjudzio
dalyviams, tarp disidenty pacioje Soviety Sajun-
goje jauCiamas tam tikras nusivylimas. Matemati-
kas Igoris Safarevi¢ius atvirai apkaltino tuos emi-
grantus stuburkaulio mink$Stumu ir dvasiniy ver-
tybiy stoka. Tai be galo sunkus, bet ir suprantami
kaltinimai. Kiekvieno aktyvaus pilie¢io pasitrauki-
mas i$ kraSto yra tam krastui nuostolis. Svelnesne
pozicija emigranty atzvilgiu uzémeé Julius Danie-
lius, savo laiku kartu su Siniavskiu pagarséjes so-
vietinis disidentas raSytojas: ,,Mes, kurie pasiliko-
me, sako jis, negalime atsiskirti nuo ty, kurie pali-
ko mus. Buty savizudybé iSbraukti juos i§ gyvyjuy
sgrasy”. Tais zodziais Danielius pripazjsta, kad
emigranty gyvybé priklauso nuo jy, kraste pasili-
kusiy. Ir jis tur bt neklysta. Danieliaus nuomone,

-

vienintelis pasitraukusio menininko kelias — dirbti
ateiciai ir tiketis, kad jo darbas sugrj$ j tévy zeme.
,,Pasitrauke i$ tévynés zmonés gyvens musy gyve-
nimu; mes ¢ia gyvensime jy gyvenimu®, sako Da-
nielius.

Atrodo, panasiai galvojo ir Solzenicynas, ligi
paskutiniyjy spirdamasis pasilikti kraste. Kaip il-
gai jis tomis mintimis gyvens atsidures svetur, —
Stai kur yra didysis klausimas.

Jeigu su tokiu jausmu ir supratimu naujieji ru-
sy ir nerusy emigrantai ryzosi leisti Kontinentq, jy
balsas gal bat ir bus iSgirstas. Gal jis nebus tik dar
vienas balsas tyruose, kokiy jau mes tiek daug gir-
déjome. Taciau kai kurie pasisakymai Kontinente
kelia Siek tiek baimés, ar ir tas naujas zurnalas ne-
nueis tipiSku emigrantiniu keliu. Ypa¢ paskaicius
,,Redakcijos zodj"“, kuriame déstomi zurnalo tiks-
lai ir principai: besalyginis religinis idealizmas,
besalyginis antitotalitarizmas, besalyginis demo-
kratizmas ir besalyginis nepartiSkumas. Ar tokiy
,,besalyginiy”“ principy skelbimas taip pat néra
totalitarizmas? Kodél, pavyzdziui, skeptikas, ag-
nostikas ar net bedievis negali dalyvauti disidenti-
niame sgjudyje? Ka i$ tikryjy reiskia ,,besalyginis
demokratizmas“? Ir i$ viso ar Sioje aSary pakalnéje
yra kas nors besalyginio? O jei tai buty, ar nerei-
kéty naujo disidentinio ar revizionistinio sgjudzio
jam griauti?

Gal but pats opiausias klausimas prie§ Konti-
nento redakcija yra tas, kaip suderinti to ,,rusisko-
jo zurnalo® linija su jo tarptautine misija. Ir ¢ia kai
kas i$ pirmojo Kontinento numerio kelia tam tikros
baimés. Ypa¢ Zinaida Sachovskaja (i Paryziaus)
su savo miglotais svarstymais apie tautas - konti-
nentus, tarp kuriy be abejo esanti rusy tauta, ir su
tauty lygybés principo paneigimu, pavadinant tai
mitu. Keistokai skamba ir Brodskio eilérastis mar-
$alo Zukovo mirties proga. Kazin ar jo kareiviai
jau tokioj grazioj rikiuotej zygiavo j svetimas sosti-
nes? Kazin taip pat ar jau su tokia didele baime
jie sugrizo j savaja sosting? Ar ne Raudonosios
Armijos didvyriy vardais nuséta pusé kontinento
nuo Bulgarijos ligi Rytprusiy? Uztat kazin, ar tokie
didvyriai, kaip mar$alas Zukovas, ,,iSgelbéjo tévy-
ne“? Tegu ir tik ,,ant ausies Snekant™.

AiSku néra lengva, i§ vienos pusés, bandyti
kutenti rusiS$kajj nacionalizma, i antros — kalbéti
ir nerusy laisvés vardu. Tegu anas pagarséjes Sol-
zenicyno laiskas Soviety Sajungos vadams buvo ir
ne visiSkai teisingai interpretuojamas, bet pries
daugelio akis jis pastaté dilema: kas pavojingiau,
rusiS$kasis ar sovietiSkasis imperializmas. Tegu ir
ne visados vykdomas soviety skelbiamas absoliu-
tus tauty lygybeés principas daug kam malones-
nis negu sakymas, kad tauty lygybé yra mitas.

Sios ir kitos abejonés ir baimés kyla paskai-
¢ius pirmajj Kontinento numerj. Pozityviai vertin-
dami visg disidentinj sgjudj ir pastangas prie jo
pritraukti kiek galima daugiau tarptautiniy lumina-
ry, mes vis deél to su tam tikra skepticizmo doze
lauksime naujy $io zurnalo tomy. _
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SPAUDA ISEIVIJOJE IR

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

NUOLATINE KONFRONTACIJA SU KURYBI-
NE SAZINE

Ausra Marija S. Jurasiené, kuri kartu su savo
vyru rezisierium J. Jura$u, neseniai iSvyko i§ Lie-
tuvos ir kuri pati yra redaktoré, rasytoja ir kritike,
paraseé straipsnj (Draugas, Nr.45) apie kultirinin-
ky padeétj dabartinéje Lietuvoje. Sis skausmingas
paliudijimas apie tragiska karéjy bukle Lietuvoje
yra bene pirmas toks autentiskas zodis pasiekes
vakarus.

Jis yra tragiskas dar ir todél, kad lietuvis ku-
réjas savo nuolatinéje konfrontacijoje su kirybine
sazine beveik neturi pasirinkimo. Net ir, laimingu
atveju, pasiekes vakarus — jis turi tenkintis labai
ribotomis galimybémis su pavojumi savo talenta
prazudyti.

Cia duodame keleta to jdomaus straipsnio is-
trauky:

Taip ir mano vyro, Jono Jura$o, darbas Kauno dra-
mos teatre tapo visuotino susidoméjimo centru. (Tai
buvo naujas ir i§skirtinas etapas misy teatro istorijoje.)
I jo spektaklius vaziuodavo zmonés i visos Lietuvos
kaip j atlaidus, ir ilgam uztekdavo peno kalboms apie
jo spektakliy prasme ir verte. Ir dabar, prisimindama
ta laikg, su skausmu galvoju, kad jam jau niekada ne-
bus lemta patirti tokio salés alsavimo vienu bendru rit-
mu, tokio gyvo rezonanso, kuris jmanomas tik musy
gimtoj, iSkankintoj Zeméj ir kuris jam buvo didziausiu
atpildu uz sunkias pastangas ir kova, kad isleisty dora,
savitg spektaklj.

Kai menininkas pajunta $itokj publikos dékinguma
uz tiesos zodj, uz tikro meno prosvaistes, uz paguoda
ir viltj — jis dar ry$kiau suvokia, kad neturi teisés
meluoti, veidmainiauti ir maitinti iSalkusias sielas suro-
gatais, kuriy i$ jo reikalauja valdzia. Tai sunki saZine
ir $irdj draskanti problema, kuri daugiau ar maziau kan-
kina menininkg priklausomoj nuo soviety Lietuvoj.

(...)Kaip sugeba raSytojas ar kitas menininkas jau
darbo procese apriboti savo kirybine mintj? Nei cen-
zuros, nei virSininky rankos betarpiskai negali murkdy-
tis tavo sieloje. Jy funkcijos yra kitos: iSkupitruoti, uz-
drausti, nutildyti, likviduoti. Bet ¢ia, $itoj intymioj sri-
ty, yra paslaptis, suprantama tik tarybiniam Zmogui.
Tai tavo Vidinis Cenzorius, tavo antrasis ,,a$", su ku-
riuo tu iSmoksti gyventi kasdien: kurdamas, galvodamas,
bendraudamas su zmoném. Jis gerai iSdresiruotas, jau-
trus laiko, konjunktiiros permainoms. Sita sagvoka verta
jamzinimo, nes tai butent $ios totalinés sistemos ir jos
pagimdytos patalogiskos baimés pasekmé. Tai jau nau-
jos dvilypés socialistinio Zzmogaus kokybés forma ir pil-
nai nesuvokta, katastrofiska jo drama. (...

Bet yra ir kita Sitos problemos pusé: tauta, kuri mai-
tinasi Sitais veidmainystés vaisiais. Prislégti, iSvarginti
ar jau abejingais tape zmonés, kurie neturi jégy, laiko
ir reikiamo jgudimo skaityti tarp eiluciy, ilgai zarstyti
pelenus, kol juose rasi deimantga. Jie priima viska be
atrankos, godzia ir atvira burna — nuo meniniy dainy
$venciy ir iSkastruoty filmy iki eilinio poezijos rinkinio,
paskutinio zurnalo puslapio — ir palaipsniui praranda
tikro meno skonj, teisybés spalva, laisvo dangaus kva-
pa. Koks bus tokios masinés misy kultiros nuopelnas,
jei zmoniy protai atpras nuo laisvos minties, sudvasin-
tos kiirybos, kaip nuo grynos rugiy duonos, ir bus pa-
jégus virskinti tik fiziologinj skiedinj?

VISKAS EIKVOJAMA SAVITARPIO PUOLIMUI

Draugo (Nr. 51) kultdrinio priedo redaktorius
grieztai pasisako prie$ tarpusavio gincus ir puoli-
mus, kurie savo ruoztu nustumia j $alj svarbius kul-
tarinius jvykius.

Jis raso:

Net ir tuo atveju, kai $ventéme Vasario 16 - t3ja.
Vienur kitur (ir tai dar gyviausiose lietuviy kolonijose)

2

jau negaléjome sueiti j vieng ir bendra visy susikaupi-
mo $vente. Jau reikéjo arba dviejy toje pacioje vieto-
je neva bendriniy minéjimy, arba jie buvo rengiami
tik savo vardu, kity organizuotyjy visai nepaisant, ne-
matant ir nebandant sujungti pastangy draugén. Ir Zi-
noma, iSkilmése visur giedojome, ,,vienybé tezydi“, net
nerausdami. O tai ir liudija, kad kazkur savo sieloje ir
broliskoje etikoje taip atbukome, jog draskymasis savo
tarpe deél paties draskymosi jau baigia visus iSsemti.
Viskas eikvojama vien tik savitarpio puolimui ir apsi-
gynimui, nepaliekant jégy tikryjy savo uzdaviniy sri-
tims. (...)

Siemet Valanéiy ir Ciurlionj, rodos, galétume turé-
ti prie$ akis: i vieno pasimokyti organizacinio ir rea-
laus darbo, i§ antro — kirybinio, pionierisko polékio.
Bet ar daug kur jiedu buvo bent Zodziu prisiminti jy
jubiliejiniy mety Vasario 16 - tos minéjimuos. Miusy
trumparegiSkumas ¢ia uz mus pasaké veto. Dienos ir
meénesiai béga, kiek yra lietuviy kolonijy, kur kas nors
bendriniu plo¢iu buty daroma $iuos musy tautos du
milzinus deramai pabrézti vieSomis visy akademijomis,
leidiniais, koncertais, inscenizavimais?

IR KUDIRKAI PRANASAUJAMI APKALTI-
NIMAI

Keleivis (1975 m.,Nr.2) raSydamas apie S. Ku-
dirkos pasisakymus uz plétima ry$iy su Lietuvoje
gyvenandiais lietuviais ir uz iSeivijos jaunimo lietu-
viy kalbos studijas Vilniaus universitete, straipsnj
baigia tokiu prana$avimu:

Deja, mes dar nedrjstame pranajauti, kad Sioje
problemy klampynéje Zalgirio misis ir baigsis. Pazjs-
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tant musy paskiry bortuky narsuma, galima tikéti, kad,
praéjus ,,entuziazmo metams™, ne viena smuagj dar gaus
ir Simas Kudirka, ir kiti... Ir taip, kol giltiné visiems nu-

glostys atsiSerpetojusius liezuvius.

KAS TRUKDO BENDRAUTI?

Vasario 16 - tos proga, kaip paprastai, visi mu-

sy veiksniai paskelbia trafaretinius atsiSaukimus,
kurie dazniausia kalba apie iSeivijos solidaruma,
kova ir pazadus Lietuvos laisve atgauti.

Siy mety Vasario 16 - tos proga paskelbtame
Vliko atsiSaukime skaitome tokj teiginj:

Misy iSeivijai Vasario 16 - oji yra ne tik lietuviy |

tarpusavio tautinio solidarumo liudijimas, bet ir kilnus

ipareigojimas, kad savo darbais, savo finansine para- |
ma, moksliniais ir profesiniais sugebéjimais bei laimeé- |
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ISEIVIJOS SPAUDOJE

jimais ateitume j talka pavergtosios tautos laisves sie-
“kimams. Nors okupanto visaip trukdoma bendradar-
biauti su savo tautiniu kamienu, musy iSeivija gyvai jau-
;- ¢ia tautos nuotaikas, kancias, lukes¢ius bei viltis.

Okupanto trukdymai visiems yra gerai zinomi.
© Tadiau reikia pripazinti, kad nemazai tokiy trukdy-
 my, draudimy ir kitokiy abejotinos iSminties rezo-
* liucijy ir nutarimy, trukdanéiy iSeivijos bendravi-
'. ma su tautos kamienu paskelbé ne kas kitas, o tas
* pats Vlikas...

" NORI SUSIPAZINTI...

z Krastutiniyjy konservatoriy (voldemarininky)
! laikradtis Laisvoji Lietuva yra jdomus tuo, kad ne-
* turédamas gery bendradarbiy ir biidamas gan Ze-
:- mo lygio turinio atzvilgiu, vis dél to sugeba savo

. pasekeéjy pastangomis issilaikyti.

© neseniai L. L. paskelbé tokj jaudinantj atsiSaukima:

ESU TREMTINE. DIENOS SVIESA ISVYDAU
~ VOKIETIJOJE. MANO VARDAS ,,LAISVOJI LIETU-
© VA“. TREMTINIO DALIA PATYRIAU, KAIP IR
* DAUGELIS MANO TAUTOS VAIKU. ISEJAU VAR-
© GOMOKYKLA. MANO AUKLETOJAI JKVEPE MAN
" TEVYNES MEILE, KOVOS DVASIA IR NEPALAU-
" ZIAMA RYZTA KOVOTI SU OKUPANTU, MANO
" TEVU ZEMES PAVERGEJU, BROLIU IR SESIU,
" LIKUSIU PAVERGTOJE LIETUVO]JE, FIZINIU IR
" DVASINIU NAIKINIMU, TAUTOS ISTORIJOS
" KLASTOJIMU, LITERATUROS IR KULTUROS IS-
 NIEKINIMU. ESU PACIAME JAUNYSTES PAJE-
% GUME. SULAUKIAU 25 METUS AMZIAUS. PRI-

Bet, matyt, skaitytojy skai¢ius mazéja. Todel

SIEKIAU KOVOTI IR KOVOSIU IKI MANO TEVY-
NE LIETUVA SUSILAUKS LAISVES ATGIMIMO
IR NEPRIKLAUSOMYBES ATSTATYMO. KVIE-
CIU IR JUS, MALONUS LIETUVI IR LIETUVE, |
TALKA IR VIENINGA DARBA, KOVA MAN PA-
DETI. PRASAU JUSU MORALINES IR MATERIA-
LINES PARAMOS, KURI SUSTIPRINS MANO KO-
VOS DVASIA IR RYZTA, PATOBULINS MANO
PUSLAPIUOSE TURIN], MENINES ILIUSTRACI-
JOS APIPAVIDALINIMA. ATKELIAVAU | TAMSTU
PASTOGE, KAD SU MANIMI SUSIPAZINTUMET.
LAUKSIU JUSU SUGESTIJU, PATARIMU, NURO-
DYMU. BUCIAU LAIMINGA. KAD LIKCIAU JOSU
PASTOGES GYVENTOJA IR SEIMOS NUOLATI-
NE DRAUGE. SUTUNGTOS RANKOS DARO STE-
BUKLUS. KAI KAM MANO KOVA NEPATINKA.
NE VIENAS MANE PRAVARDZIUOJA IR STEN-
GIASI SUNIEKINTI. NEPYKSTU IR NEUZSIGAU-
NU. JAUCIUOSI IR DZIAUGIUOSI, KAD KOVOJU
TEISINGA KOVA IR EINU TIESIU IR TEISINGU
KELIU. KAD MANE PUOLA MANO TAUTOS PA-
VERGEJAS IR JO TARNAI J[RODO MANO DAR-
BU PRASMINGUMA IR KOVOS TEISINGUMA.
MANIMI NEPATENKINTIEMS TREMTINIAMS AR
JU VAIKAMS SAKAU: ZODELIAI SVELNUS —]
SIRD] DETI, DARBELIAI KARTUS — VELNIUI
PENETI. SOFISTINES FILOSOFIJOS NEPRIPA-
ZISTU. PASIRINKTO KELIO IR KOVOS DVASIOS
NEPAKEISIU. EJAU IR EISIU TIESIU LAISVES
KOVOS KELIU. ISTORIJAI PALIKSIU ATSAKYTI,
AR KOVOJAU IR KOVOJU TEISINGA KOVA, AR
KLAIDINGA. PRASAU SU MANIMI SUSIPAZINTI
IR ISITIKINTI.

ILGAI BUDEJE, LAISVE LAIMESIM PER AU-

KA IR PASISVENTIMA! AUKOKIMES IR DIRBKI-
ME, KAD LIETUVAI LAISVE ATCGAUTUME!

Pameéginkite, laiko turédami, suskaiéiuoti, kiek
karty Sitame atsiSaukime paminétas zodis , kova®“.
Net ir prasant doleriy, ir ieSkant prenumeratoriy
be , karzygisky dzinguliuky“ neapsieinama. K3 gi
— lengva liezuviu po mirties numirti uz tévyne.

PLEPEJIMO APIE SAVE ZURNALIZMAS

Sprendziant i§ spausdinamy eilu¢iy skai-
Ciaus A. Nakas i§ Detrioto yra vienas produktin-
giausiy pasakoriy iSeivijos spaudoje. Jis ra$o beveik
visiems laikra$¢iams ir beveik visais klausimais.
Jei kiti aprado jvykius, Zmones, faktus, aplinkybes
trumpai ir ai$kiai, nejveldami savo asmens ir savo
nuopelny, tai jis kaip tik visur rado apie Naka — ka
jis dare, kur jis vaziavo, kaip jis susitiko su Zymiais
asmenimis, kurie bitinai yra jo geriausi draugai ir
t.t. Stai keli tokios savireklamos pavyzdziai — apie
spaudos baliy: (Draugas Nr. 37.)

Tamsiai raudonu aksomu Martinique sienos iSmus-
tos. Tamsiai raudonus kilimus mindome. Ant laipty su-
tinkame Valda Adamky. Vos pasisveikinus jj kazkoks
ponas sulaiko. Begarsiais zingsniais kopiame aukStyn.
Sunkus raudonumas. Puosnios elektrinés zvakés. Auk-
suotais rémais veidrodziai. Nuogais peciais moterys,
ponios, damos. (...)

Kokteiliy paSildyti greit uzmezgame kalbg. Buvo
jauku ir jdomu. Vakariené — pirmos rusies. Su filet-
mignon, su visokiais $alutiniais patiekalais, su puikiau-

(tesinys 5 psl.)

APGAILETINA KLAIDA

Ne paslaptis, kad lietuviskos spaudos pa-
deétis iSeivijoje kaskart sunkéja. Todél rodos
reikéty tik dziaugtis ir sveikinti JAV lietuviy
bendruomenés valdyba, kad ji nepagailéjo
darbo ir tritso, paskelbdama 1974 m. lapkri-
¢io ir gruodzio ménesiais spaudos vajuy.

pastangy, rodo ir tai, jog jj teko pratesti j 1975-
tuosius. Deja, paciai bendruomenei baty, mu-
sy nuomone, iSéje j sveikata t o kio vajaus ne-
ruosti. Kodel?

Zvilgterékime j spaudos vajaus anketa,
kuria naudojosi bendruomenés apylinkés,

paciu metu atkreipkime démesj j priekaistus,
kuriuos bendruomenei daro jos nedraugai.

Vienas i$§ svarbiausiy ir dazniausia karto-
jamy priekaiSty bendruomenei, tai kad ji jsi-
velé | politika ir apleido kultirinio darbo ir
$vietimo sritis. Dél bendruomenés vady poli-
tikavimo ambicijy, esa, nukencia kultiriné
veikla, lituanistinés mokyklos, jaunimo reikalai.

Mes Sitiems priekaiStams nepritariame.
Mes jau daug karty esame pasisake uz tai,
kad bendruomené biity pilnakraujé. Tai yra
— kad jai rupéty visi lietuvisko gyvenimo rei-
kalai, nei$skiriant nei politiniy. Nekarta esame
bendruomene gyne nuo ty, kurie noréty ben-
druomenés teises ir uzdavinius apriboti, ku-
rie noréty ja supancioti.

NepriekaiStaujame nei dabar, kad JAV
bendruomené buty apleidus $vietimo ar jau-
nimo reikalus. Tik — dabar jau daug sunkiau
ginti ja nuo tokiy priekaiSty, kai pacios ben-
druomenés valdybos paruos$toje spaudos va-
jaus anketoje nerandame nei vieno jaunimo

Kad $is vajus pareikalavo nemazai darbo -ir

liet. mokyklos ir spaudos platintojai. Ir tuo

LIETUVIU BENDRUOMENES SPAUDOS VAJUS

leidinio...

Bendruomenei turéty labiau negu bet kam
kitam rapéti misy kultiriniai reikalai. Taciau
— spaudos vajaus anketa rupinasi tik laikras-
¢iais. O kultdriniai Zurnalai joje maziau svar-
bis — tik tarp kity periodiniy leidiniy...

Naujienose pastaruoju metu galima rasti
daug nepalankumo dabartinei bendruomeneés
vadovybei. Naujienos primygtinai ir jkyriai kar-
toja ir kartoja priekaisSta, kad bendruomené
nebéra visy lietuviy reikalas, kad ja uzvalde
frontininky grupé, kad ji tapo tik nedidelés
klikos jrankiu.

Ar bendruomenéje ir jos vadovybéje dau-
giau ,frontininky™ ar ,,uzfrontininky“, tai del
to mums nei $ilta, nei 3alta. Ir jei kam dabar-
tiné bendruomenés vadovybé nepatinka —
valia jiems jtikinéti, kad sekantj kartg rinktume
geresnius. Taciau — bendruomené yra miisy
visy reikalas. Net ir ty, kurie dabartine ben-
druomenés vadovybe puola, kritikuoja, uz-
gaulioja ar net $meizia. Ir todel labai gaila,
kad spaudos vajaus rengéjai i§ vajaus anketos
iScenziiravo Naujieny varda. Tokiu neapgal-
votu poelgiu jie tik sustiprino abejones ty, ku-
rie netiki, kad bendruomené bity atsidirusi
vienos klikos rankose, bet gal tik retkardiais
suabejoja.

Mes ir dabar nepritariame nei Naujienoms
nei jy pried bendruomene nukreiptai akcijai.
Negalime taciau pritarti $iuo atveju ir spaudos
vajaus rengéjams. Nekaltiname jy bloga valia.
Pasikar$¢iavimas prie§ Naujienas téra tik ap-
gailétina klaida, i§ kurios reikéty pasimokyti
ateiciai.

Sias pastabas buty galima baigti linkéji-

mu, kad ateityje spaudos vajaus rengéjai is-
vengty ¢ia paminéty klaidy ir nenusiminty del
pirmo bandymo nesékmés.

O vis dél to, prie$ baigiant, verta gal bat
truputj paryskinti ir muasy paciy laikysena Siuo
atveju. Juk jau daug karty esame aiskiai ir ne-
dviprasmiskai pasisake prie$ Naujieny laikras-
tyje isivyravusiag spaudos etikos stoka, pries
nuosmiukj, prie$ tame laikrastyje sujzialéjusius
slapyvardininkus, kuriy $meiztai ir uzgaulio-
jimai neretai pasiekia zurnalistinio chuliganiz-
mo ribas. O dabar apgailestaujame, kad ben-
druomené spaudos vajuje tokio laikrascio
nereklamuoja...

Taip. Misy nuomoné apie Naujienas blo-
ga. TaCiau — tai téra tik masy nuomoneé, o ben-
druomene sudarome ne mes vieni.

Buty nelabai sgzininga savo nuomone ban-
dyti primesti ir visiems kitiems. Tuo labiau,
kad yra misy lietuviskos iSeivijos tarpe Zmo-
niy, kurie ta patj misy nemégiama laikrastj lai-
ko vienu i$ geriausiy. Ir tai ne be pagrindo.

Yra nemazai dar musy tarpe vyresnio am-
ziaus zmoniy, kurie dél vienokiy ar kitokiy
priezasCiy neiSmoko svetimos kalbos. Lietu-
viskas dienraStis jiems yra pagrindinis, o gal
ir vienintelis langas j pasaulj. Tiems Zmonéms,
kurie tik i$ lietuvisko laikras¢io gali suzinoti,
kas dedasi pasaulyje, Naujieny dienrascio pir-
masis puslapis konkurenty beveik neturi. O $i-
tie zmoneés taip pat yra musy lietuviskos isei-
vijos dalis. Ir jiems bendruomené ir jie ben-
druomenei turéty biiti nemaziau savi.

Niekas i§ musy neturime nei grozio, nei
gério, nei iSminties ar tiesos monopolio. Apie
tai verta retkarciais pagalvoti tiek mums pa-
tiems, tiek ir bendruomenéje dirbantiems.

Akiradiy red.
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Istorija Zino ne viena atvejj, kai valdantieji, no-
redami savo rezima jtvirtinti, stengiasi valdomie-
siems jkalti j galvg, kad praeitis buvo biauri arba
jos lyg ir visai nebuta, o visa, kas gera, prasidéjo
su jy atéjimu j sostg. Naujausias tokios valdanciy-
ju laikysenos pavyzdys yra Soviety Sajunga. Uz-
tenka tik pasekti dabartine Lietuvos spauda, kad
pamatytume, jog ten nuolat operuojama procen-
tais, kurie turi parodyti, kokios pazangos visose
srityse pasiekta, kai krastas pasidaré priklausomas,
ir nuolat keikiama, smerkiama, menkinama nepri-
klausomoji praeitis. Kad dabarties pasiekimai atro-
dyty geresni ir visuotinesni, net ir moksliniuose vei-
kaluose buvo uzdrausta minéti darbus ir vardus kai
kuriy zmoniy, kurie dirbo iki okupacijos pradzios,
net jei tie zmonés politiSkai buty buve neutralas
(pvz., prof. P. Skardzius). O Zinomesniy praeities
valstybininky, politiky, visuomenininky, rasytojy
pavardés galéjo eiti tik keiksmazodziais, vis tiek, ar
ty pavardziy savininkai buty pabége j uzsienius,
ar jau mire. ISimtys buvo gana retos.

Paprastai ,,ant nieko™ savo valstybinius pama-
tus klojantieji rezimai nebuna ilgaamziai, deél to
sunku buty pasakyti, kokj pilietj jie biity iSaugine
ar kiek palaipsniui susvelnéje. Sovietinis rezimas,
tur bat, buty iSimtis, nes jis iStveré daugiau kaip
puse Simtmecio. O per ta laika, tegu ir trumpesnj
negu Sov. Sajungoje, $tai ir Lietuvoje senoji karta,
kuri buvo dalyvavusi nepriklausomo gyvenimo ak-
tyvioje veikloje ar naudojosis tuo, ka toks gyvenimas
teikia, jau baigia iSmirti. Suaugo jau ir toji karta,
kuri su tikruoju praeities vaizdu galéjo susipazinti
tik i$ tévy pasakojimy arba jeigu turéjo didelj nora
pasiversti bibliotekose (be kita ko, toks doméjima-
sis praeitimi ir valstybinése bibliotekose tegaléjo
bati palydimas kreiva akimi, nes ten padeétieji kai
kurie leidiniai, kaip sakoma, yra skirti ne tiems, ku-
rie nori pasiskaityti, bet daugiau tiems, kuriems jy
reikia tam tikram pavestam uzdaviniui atlikti). Va-
dinasi, tokias pazintis su praeitimi galéjo susidaryti
tik reti uzsispyreliai, bet toli grazu ne tie, kurie pa-
sitenkina tuo, kas jiems oficialiai duodama. UzZsispy-
réeliai paprastai nesudaro daugumos, o sagmoningo-
ji mazuma supranta, kad ji turi tyléti.

Kai dauguma sudaro tie, kurie ima tik tai, kas
oficialiai duodama, tai palaipsniui, Zinoma, jiems
po truputj galima ir $j ta pridéti ir pradeéti paro-
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ISTORIOGRAFO UZRASA!

PLANINGAS, ATSARGUS IR LETAS ATOLYDIS

dyti, kad nebitinai tik nuo 1940 m. vidurio lietu-
viai pradéjo galvoti ir kurti, kad buvo praeitis su
savo zmonémis ir darbais. Juk net ir tie abejingie-
ji, jokio ypatingo troskulio nejauciantieji zino, kad
Lietuva gyveno ir iki 1940 m.

Kai kuriy naujesniy knygy autoriams jau buvo
leista iSdrjsti savo darbuose pacituoti ir kai kuriuos
ligi tol nutylimuosius. Taciau tai daroma planingai,
atsargiai ir pamazu. Teleidziama ir dabar, tiesa,
minéti pavardes kai kuriy praeities Zmoniy dau-
giau mazesnio tirazo leidiniuose ir cituoti jy pasi-
sakymus nepolitinémis temomis. Pvz., A. Gucui (jo
studijoje ,,Psichologijos raida Lietuvoje®, 1968 m.)
buvo leista pasinaudoti ne tik tuo, ka ta tema ra-
$é J. Vabalas - Gudaitis ar V. Lazersonas, skleide
daugiau materialistinj supratima, bet ir M. Peckaus-
kaite ir Vydinu. Be kita ko, tos knygos $altiniuose
suralyti visi Vydino darbai. V. Daujotyté (mono-
grafijoje ,,Jurgis Baltrusaitis™, 1974 m.) iSdrjso su-
minéti ir Mykola BirziSka ir Aleksandra Merkelj,
kurie abu apskritai yra ,,nekoser”, bet pripazjsta-
mi, kai raSo apie priimting poeta. Kai kuriuose lei-
diniuose juk dabar ir Dievas, ir Kalédos, ir Vely-
kos jau parasoma didziosiomis raidémis.

Tur bat pacia jdomiausia Sitos evoliucijos san-
tykiuose su praeitimi faze reikéty laikyti dabar is-
leistgja Juliaus Buténo knyga ,,Istoriografo uzrasai®.
Kai monografijy tirazas buna tik 2000 - 3000 egz.,
tai jos isleista 6000 egz., ir jau vien tai rodyty, kad
knyga skirta ne specialistams ir mokslinéms biblio-
tekoms (arba tiems, kurie domisi, bet tyli), o pla-
tesniam skaitytojui, kuris nori susipazinti su praei-
tim ne vien i$ vadovéliy ir monografijy (o ty mono-
grafijy ileidziama ir rimty ir graziy). Vadovéliai
bina linke j lakoniska sausuma, monografijoms skai-
tyti reikia atsidéjimo, o J. Buténas raso populia-
riai ir bus jkandamas visiems.

,,Istoriografo uzrasuose® i§spausdinta nevieno-
do didumo ir reik§més 15 straipsniy, raSyty tarp
1938 ir 1974 mety (trejetas ty straipsniy, pasirodo,
buvo iSspausdinti periodikoje dar anais ,,burzua-
ziniais™ laikais).

Istoriografija bene tik bus Juliaus Buténo ir
meilé ir duona. Dar anuomet (1936 - 1940) jis, be
kita ko, yra parases ir iSleisdines Povilo Visinskio,
Vinco Kudirkos, Zemaités, lietuviy teatro Vilniu-
je monografijas. Nuo any mety jis deSimtmedciais
vis tesia savo pameégtajj darba: Lietuvos periodi-
koje nuolat spausdinami jo straipsniai ir straipsne-
liai apie labiau tautiniame ir kultiriniame gyve-
nime pasireiSkusius lietuvius, apie atitinkamus sam-
biurius ir sgjudzius ar apie jo surastuosius ir i$trau-
kiamuosius j Sviesa. Tie straipsniai buna paremti
i§ atitinkamy Saltiniy surankiota medziaga, savo
paties ar kity atsiminimais. Taigi j $j rinkinj pate-
ko tik dalis jo straipsniy, labai gerai i$balansuo-
ty ta prasme, kad vienuose pateikiami V. Kudir-
kos ir P. Visinskio amzininky atsiminimai ir F. Bort-
kevicienés pasakojimai, kituose rasoma apie A.
Bulota, G. Petkevicaite, K. Buga, Z. Géle, J. Gai-
damaviciy, J. Lozoraitj, J. Gurauskj, o tretiuo-
se — apie vokieciy okupacijos metais susaudytuo-
sius V. Knyva ir J. Belecka, kairiaja rasytoja A. Di-
dziulyte - Kazanaviciene ir pla¢iausiai kaip verte-
ja Lietuvoje zinomg K. Rackauska - Vaira.

Paskutinieji keturi straipsniai bty lyg ir stam-
boka laiko duoklé, nes juose gi rasoma ir apie du
lietuvius, kurie 1940 m. aktyviai talkininkavo so-
vietinei santvarkai jstiprinti ir kito okupanto buvo
padaryti kankiniais. Protingi rezimai vengia gamin-

ti kankinius, bet, tur but, tie, kurie padéjo anuo-
met suimti Knyva ir Belecka, vargu ar vadovavo-
si protu, o karo metu Saudymas kalty ir nekalty,
kam nors jkyréjusiy, su kuo nors asmenisky ar po-
litiniy saskaity turéjusiy buvo siaubingas. (Norint
nuspresti, kuris okupacinis rezimas buvo Ziaures-
nis, tekty ant svarstykliy déti j vieng lékste Situos
Ssaudymus, o j kita — masinius i$vezimus mirdiai
ir gridima j kaléjimus, o taip pat ir Saudymy tam
tikra kiekj).

Nei V. Knyva, nei J. Beleckas, nei pagaliau
A. Kazanaviciené ar K. Vairas nebuvo pirmaujan-
¢ios Lietuvos gyvenimo asmenybés, taip pat nei
Gaidamavicius, Lozoraitis ar Gurauskis. Taciau J.
Buteénui, kai seniau jis rinko medziaga savo mono-
grafijoms, yra teke susitikti ir i$sikalbéti su buriu
ir tokiy zmoniy, kuriy vieni ir dabar galéety bati
laikomi visiSkai pakenc¢iamais (prof. P. AviZonis),
kiti pakestinais tol, kol nekalbama apie jy politi-
ne ir visuomenine veiklg (F. Bortkeviciené, valstie-
¢iy liaudininky aktyvi veikéja ir jy spaudos bendro-
ves ,,Varpo” ilgameté tvarkytoja), o dar kiti pri-
imtini, jei jy pavardés eina kaip keiksmazodziai
(prof. A. Voldemaras, gal ir E. Galvanauskas). Ka-
dangi su praeitimi susijusiy pavardziy ]J. Baténo
knygoje tikras knibzdélynas, tai net sunku bity
jas visas pasverti ir paskirstyti j rezimui pakencia-
myjy ir nepakenc¢iamyjy grupes. Bet tikra tiesa,
kad nemaza tas pavardes neSiojusiy zmoniy buvo
reik§mingi Lietuvos gyvenime.

Monografijas ]J. Buténas kadaise ra$é vis apie
tokius zmones, kuriuos valstiec¢iai liaudininkai lai-
ké savo ideologais ar kurie buvo tos sroveés veike-
jais (straipsnyje apie P. ViSinskj jis ir prisipazjsta:
,,Be to, Visinskio demokratinés pazitros, atsispin-
déjusios jo publicistikoje, mazdaug atitiko tuome-
tines mano paziuras™). Anos srovés zmonémis bu-
vo laikyti taip pat ir vokieciy laikais suSaudytieji
V. Knyva ir J. Beleckas ir gal advokatas A. Bulota.
Dél to skaitytojo nestebina, kad autorius su sim-
patija ir raso apie tuos zmones, arciausiai jam bu-
vusius pazjstamus. Galéty tik stebinti pora uzuo-
miny dél buvusio ilgamecio Lietuvos Ziniy redak-
toriaus J. Kardelio ir viena dél buvusio preziden-
to K. Griniaus. Kardelis, girdi, nejsileides j savo
laikrastj aStresniy recenzijy apie teatrg, nes jo Zzmo-
na buvo operos solisté, o taip pat Lietuvos Zinio-
se i$spausdintame nekrologe nei$vengta priekais-
ty prof. P. Avizoniui, nes medicinos fakulteto de-
kanu bidamas jis nepriémes Kardelio veterinari-
jos studijuoti. K. Griniaus i$spausdintas laiskelis
- atsakymas V. Knyvos tévui lyg ir turéty rodyti
buvusio prezidento menka susirapinima likimu bé-
don pakliuvusiy lietuviy, dar net ir buvusiy tos
pacios kaip jis srovés. Bet tai pasidaro supranta-
ma, kai pagalvojame, kad J. Kardelis savo redaguo-
jamoje montrealiskéje Nepriklausomoje Lietuvoje
ir visuomeninéje veikloje iki mirties isliko atkakliu
nepriklausomybininku, o K. Grinius buvo kadaise
prezidentu ir svetur dar kelé balsa prie§ okupaci-
ja.

Siaip net ir A. Voldemarui, kuris nemaza pri-
pasakojo ]J. Buténui apie kalbininka K. Buga, ga-
lima sakyti, néra knygoje priekaisty. Kai Buténas
nuvaziavo pasikalbéti, tai durininkas pavares jj
$alin, bet Voldemaras dél to pasiteisings, kad jis
vengias provokatoriy (tuomet Voldemaras gyveno
iStremtas j Zarasus). Tiesa, ). Buténas, raSydamas
apie advokata A. Bulota, tvirtina, kad A. Volde-
maras po atentato prie$ save kerSijes jam, nes du
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~to uzpuolimo dalyviai buvo jo giminaidiai, ir tai,
~tur bat, suprantama, kai kraste veikia jstatymai ar
praktika, kurie leidzia be teismo bausti.

1 Nors lietuviai per pastaruosius beveik 50 me-
~ ty daznai pasigincija dél gen. Jono Bulotos kepu-
";irés, kuri buvusi numusta demonstracijos metu ir
~ eina vis argumentu, kad buvo reikalingas 1926 m.
perversmas, bet to krastutinés deSinés simboliu
~ laikyto senuko portretas knygoje pateiktas taip pat
- mazdaug realistiskas.

! Be tamsesniy Seséliy pateikti portrety skicai
ir prel. A. Dambrausko - Jak$to, ir Vac. Birzis-
3 kos, ir Jono Staugaicio, ir E. Galvanausko, ir kai
f kuriy kity, ligi $iol nenoriai minimy, nekalbant jau
' apie seniau teigiamai vertintus, kaip G. Petkevi-

| ¢aite, J. Jablonskis, K. Buga, E. Volteris, M. Zau-
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- niaté. Ypac tikru praeities jvykiy katalogu laiky-
g tinas straipsnis, paremtas Felicijos Bortkevicienés
. pasakojimais. Ta moteris J. Buténui kadaise papa-
sakojo apie save ir apie su ja bendradarbiavusius
ir jos sutiktus lietuvius, ir i$ ty pasakojimy turéjo
© biti sudaryta monografija. Bet — pasikeité laikai,
~ ir iSliko tik nuotrupos, pagal kurias buvo parasy-
§ tas tik straipsnis. Cariniais laikais ji rapinosi gabe-
g nimu ir platinimu draudziamosios spaudos ir dir-
~ bo kitokius lietuviskus darbus, net, sakytume, pa-
aukodama savo vyra. Dél to ji turéjo daug ka pa-
sakyti. IS jos pasakojimy net iSplaukia tam tikry
| nesutarimy su $iandienine oficialigja lietuviska isto-
© riografija. Stai neseniai kiti sovietiniai Lietuvos
istoriografai buvo pradeéje skelbti, kad Mazojoje
Lietuvoje gyvenusi veikéja Morta Zauniuté buvu-
si iSimtinai lietuviy komunisty talkininke, vien tik
jlems padédavusi. Tokius jrodinéjimus, Zinoma,
uz gryna piniga galéty palaikyti tik ta dalis jaunes-
nés kartos lietuviy, kuri uzaugo sovietinése saly-
gose ir dar nebuvo suspéjusi nuodugniau susipa-
zinti su praeitim. Remdamasis F. Bortkeviciene,
J. Baténas papasakoja, kaip per Zauniite buvo ap-
ripinami pinigais Varpas ir Ukininkas (Bortkevi-
¢iené nemaza yra susiradinéjusi su Zauniate), vadi-
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Julius Buténas

1978 Lava man

nas, ana garbingoji mazlietuvé tikrai nebuvo is-
imtinai vienos kurios nors partijos talkininké — ji
visiems lietuviams padédavo kovoti prie$ caro val-
dzia. Acia uz t3 tiesg!

Kaip tik Bortkevic¢ienés pasakojimuose atgy-
ja pavardeés P. ir J. VileiSiy, kurie leido pirmuo-
sius lietuviskus laikrasc¢ius Vilniuje jau pasalinus
spaudos draudimg, E. Galvanausko, kuris savo
gimtajame kaime suruosé revoliucija ir kurj ta mo-
teris gelbéjo i§ kaléjimo, P. Leono, F. Grincevi-
¢itités, A. Moravskio, S. Silingo, A. Rimkos, M. Jan-
kaus ir kity, ir tos pavardés néra koks nors vardy-
nas — tai vis zmones, kurie dalyvavo reikSmin-
guose jvykiuose. ]J. Buténo pateiktuose ir kity as-
meny pasakojimuose taip pat apstu jvykiy ir su
jais susijusiy pavardziy.

Zinoma, kas $ia knyga uzsieniuose skaitys
aStriai politiSkai nusiteikes, tai uztiks joje ir tokiy
viety, kurios galéty tikti Sios pusés propagandai.
Stai V. Mickevicius - Kapsukas dabar anapus lai-
komas kaip ir Sventuoju, kuris, zinoma, niekada
neklydo. O Borkeviciené J. Buténui pasisaké, kad
savo knygoje ,,Caro kaléjimuos™ jis neteisingai pa-
kaltines ja vadinamosios ,,Kankiniy kasos™ pini-
gus panaudojus savo sroves laikras¢iams leisti. Pro-
pagandai galés tikti ir tokia F. Bortkevicienés pa-
sakojimo vieta: ,,Jau 1914 m. lapkri¢io ménesj buvo
pradéta varyti Simtais ir tukstanciais uzimty viety
gyventojy iki artimiausiy gelezinkelio stoc¢iy, dau-
giausia iki Siauliy stoties, o paskui traukiniais jie
buvo vezami j Rusijos giluma. Tie gyventojai bu-
vo gaudomi kaip stovi ir be jokios atodairos varo-

mi tolyn. | didelj varga pateko seneliai, moterys ir
vaikai. Buvo ruduo, tad belaisviy padétis pasidareé
ypatingai tragiSka: be pinigy, be $ilty drabuziy,
isalke, nuo $al¢io pastyre ir neretai ligoti; jiems bu-
vo reikalinga neatidétina pagalba®. Tokias pa-
straipas skaitydami, net propagandiskai ir nenusi-
teike galétume pradeéti galvoti: ar ¢ia raSo kartais
ne B. Armoniené, H. Tautvaisiené ar S. Rukiené,
kurios yra pateikusios atsiminimy knygas apie mu-
sy laiky panasy pragara?

Knygoje, be abejo, yra ir persudymy, ypac
apie zmones, kurie pasitarnavo sovietiniam rezi-
mui. Stai J. Biiténas, raSydamas apie A. Kazanavi-
¢iene, Sitaip tvirtina: ,,1904 m. Lietuviy laikrasc¢io
3 nr. pasirodé pirmieji dvylikametés mokinukés
eilérasciai, pasiraSyti Kunigutés slapyvardziu
(,,Jau atéjo rytas™ ir ,,Berzeliai nulitde linguoja®™).
1905 m. ji verté revoliucines dainas, kuriy viena —
,,Drasiai, draugai, nebijokim™ virto populiaria to
laikotarpio daina“. Vunderkindy, kurie tokio am-
ziaus budami eiléra$¢iy paraSo, — taip, biuna.
Tik labiausiai abejotina dél tos dainos vertimo.
Abejones stiprina zinojimas, kad A. Kazanavicie-
né niekada nebuvo prasimusus ne tik j pirmaeiles,
bet ir j antraeiles poetes. Nebent ja laikytume
vunderkindu, kurio talentai po tam tikry amziaus
mety uzsalo.

Tokiy persidymy surastume ir daugiau.

K. Barénas

Julius Buténas, Istoriografo uzrasai, Vaga, Vilnius
1974.

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

(atkelta is 3-¢io pusl.)

sia, kvapiausia kava. Gérimus, be jokio priedinio mo-
kes¢io, neSé visa vakara. Uzrasé padavéja pasirinkta
rusj ir atne$é. Daugiau jau sakyti nebereikéjo — kai
stiklinaité tuscia, ir vél nauja pastato. (...)

Kai dar prie§ programa, prie$ vakariene, kai dar
niekas nuo savo staly nejudéjo, apsidairydavau po
auksuotai rausvos salés platybes. Toli ¢ia zvilgsniu ne-
nusiirsi, bet vistiek pazjstamy matai, j kuria tik puse gal-
va suktelsi. Antai, prie stalo j kaire — Jonas Kelecius,
rokiSkénas, trumpai buves mano bendraklasis, dabar
maziausia dviejy dideliy talenty didelis vardas. Tar-
pais jam pasisukus ar sveikinantis atsistojus, Svysteli jo
zmonos Stasés Kielaités profilis. Dainavoje prie§ ke-
leta mety susipazinome. Prie stalo j deSine sedi du bu-
ve mano kolegos Miunchene. Vienas tuomet buvo spor-
tininkas, kitas — labai populiarus judrus vyrukas. (...)

Prieina Vytautas Kasnitnas ir garsiai pareiskia, kad
myli mane, jog pasiilgo. Vytautai, sakau, ne taip gar-
siai, dar kas Nakienei paraSys. Kalbuosi su Aleksu Kas-
nicku, su Stase. Puseserée Klemuté atSviecia kaip zvaigz-
delé ir nezinau, ji Broniaus, ar Bronius jos rankos nepa-
leidzia. Tai vis Zmonés i$ kairiojo Sono (ha, neveltui
kalbétojas apie desinj Sauké). Tai vis jie mane pastebi
netikétai, pro 39 - tg stala praeidami. Kaip Sitaip ir uz
valandos, ir uz dviejy tebesédziu, ateina lankytojai ir
i$ kitos salés Sono, i$ visur.

Gal jam paciam ir kai kuriems jo pazjstamiems
detroitiskiams tokie iStesti pasakojimai ir jdomis,
bet kitiems toks zurnalistinis plepéjimas darosi nuo-
bodus.

Panasaus zurnalizmo jis moko ir kitus neseniai
iSleistame Zurnalistikos vadovélyje, — kaip reikia
aprasSyti keliones ir kokius rekordavimo aparatus
bei popierio kiekius pasiimti su savim. Tuo tarpu
ne popierio, o informacijos stoka yra didziausia
zurnalisty nelaimé. Tokio informacijos ,,iSkastra-
vimo™ pavyzdj randame Keleivyje, (1975 m.Nr.4),
to paties A. Nako straipsnyje:

JAV LB krasto tarybos sekretorius (sic!) Jonas Ur-
bonas iskastravo lietuviska laisvajj zodj vienoje Detroi-
to radijo valandéléje. Jis tai atliko antrame ,,spaudos
ménesyje” gruodyje paciu niekingiausiu budu: radijo
valandéle apskundé Federal Communication Commi-
ssion jstaigai, kai jos vadovai atsisaké atSaukti Stasio
Garliausko suredaguota ir paskelbta teksta, kritikuo-
jantj Jono Urbono diktatoriska laikysena Simo Kudir-
kos sutikimui besiruosiant. (Ta St. Garliausko teksta
spausdiname atskirai. Kel. red.).

Pasékos ziaurios. Pirmiausia, radijo valandéles va-
dovybe turéjo keletg Simty doleriy nuostolio pinigais,
nes reikéjo samdyti advokata, kad tas i§ susidariusios
padeties laimingai iSvesty ir su radijo stotimi sutartj to-
limesném transliacijoms atnaujinty. Antra, ir tai svar-
biausia: paskutines keleta savai¢iy Stasio Garliausko
balsas visiskai jsijunge j kity eunuchisky balsy unisonag.

Sitokie neaitkas veterinariSki i3sireiSkimai
apie eunuchisky balsy unisong ir kiti pasakojimai,
vis dél to, néra zurnalizmas, nes emocija ¢ia nustel-

bia ir taip jau negausia bei labai $aliska informacija.

DVIEJU LAIKRASCIU SUPANASEJIMAS
Mirus ilgameciui redaktoriui dr. P. Grigaic¢iui,
socialisty dienrastis Naujienos pamazu menkéjo
turiniu ir, atrodo, pradéjo mazéti bendradarbiy ir
skaitytojy skaicius. Naujieny puslapiai pasidaré at-
viri §meiztams, anoniminiams puolimams ir menkos
vertes slapyvardininky rasSiniams prie§ Bendruo-
mene ar prieS kitokio nusistatymo asmenis. Tuo
tarpu socializmas, ilgus metus dr. Grigai¢io taip
kruopsciai puoselétas, pamazu Naujienose buvo
visai pamirstas.
Be abejo, taip pasikeitus Naujieny turiniui
reikéjo ir formos pasikeitimy. Tuos i$virSinius pasi-
(tesinys 14 psl.)
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Nuotrauka G. Alanto

— Enciklopedija ir pikti lieZuviai kalba, kad
ir jums kartq atéjo pensijos amzius. Kaip jauciatés,
mielas rozalimieti?

— Ir Enciklopedijos ir ypa¢ pikty liezuviy
kalbos yra teisingos — vis deélto! Ir jauciuos, kaip
paprastai, prieStaringai. Tokia saldi, taip ilgai
laukta laisve ateina. Marigs laiko. Ir tuojau pat lia-
desys, kone apmaudas(r‘msmego i bala mano gy-
venimo pastarieji trisdeSimt mety — beprasmis-
ky mety, kai reikéjo priverstinai veikti ka kita, ne-
gu buciau noréjes ir galéjf;s;_v) Dabar, pagal teisin-
gus biologijos jstatymus, man jau nebeliko tiek
laiko, greiciausia né puses tiek...

— Susitikome gi pasikalbéti apie naujausiq
jusy veikalg Paguodg, kas, bent man, savaime jro-
do, kad tie pastarieji trisdesimt mety nebuvo taip
jau beprasmiska bala...

— Palauk, dar nepradéjom, ir jau nuomoniy
skirtumai. Patikék nors truputj, po perkunais,
pats netrukus pamatysi — beprasmiska ir bala! O
kad taip nebaty i$ tikryjy, tai va ir reikéjo kur nors
ieskoti paguodos. Vis ir ieSkodavau. Knygose,
dailés parodose, teatruose, koncertuose... O kolei
kas noriu pasiaiskint dél trijy dalyky. Pirma, ka-
dangi pats esu buves laikrastininkas ir atlikes daug
pasikalbéjimy su kitais (,,interview™...) ir man tik
tokia situacija jprasta, tai pasijuntu keistai ir nejau-
kiai, jei kas su manim ,,daro pasikalbéjima™ spau-
dai... Antra, Cikagos rudenio metu pusétinai jau-
ki atmosfera Sioje kavineéje. Visiskai piety stiliaus,
kaip Kalifornijoje. Ten man patinka pasédeti —
vistiek, tinginiaujant ar ,ieSkant jkveépimo™. Ne-
butinai Los Angeles, bet ir kuriame dykumos
miestelyje, ar prie vandenynu, ar | Meksikos pu-
se... O tre¢ia — maloniausia, kad mudu abu esam
panevéziecdiai, dargi vals¢iy kaimynai, taigi turim
bendra , heritage”. Ir tai didina tarpusavio pasi-
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KALBA BRONYS RAILA

VIS GAILIUOS, KAD PERMAZAI KEICIUOSI

Bronys Raila (g.1909) visada buvo geriau-
siai Zinomas kaip vienas iskiliausiy Zurnalisty, nors
savo kurybine karjerq pradéjo kaip rasytojas, o
iseivijoje itin daug reiskési ir visuomeninéje veiklo-
je. Kauno universitete studijaves literatirg ir tea-
tro mena, pora mety lankes konservatorijqg, 1939
m. Paryziuje baiges teisés ir diplomatijos istorijos
mokslus Aukstyju Tarptautiniy moksly institute,

jis igijo platy akirati, kas aiskiai pastebima ir jo
gausiuose rastuose, tiek politinemis, tiek ir kulti-
rinémis temomis. Cia spausdinamq pasikalbéjimg
B. Railos viesnages Cikagoje metu padaré misy
bendradarbis Algirdas Titus Antanaitis Lietuviy
Zurnalisty sgjungos surengtame pobiivyje visuo-
menei pristates ir patj solenizantq ir jo kq tik pa-
sirodZiusi literatiriniy straipsniy rinkinj Paguoda -

tikéjima. O uz vis svarbiausia, kad jasy kalboj man
be galo patinka klausytis tokios aiSkios misy vals-
¢iy aukstaitiSkos tarmés muzikos. Jei net Meksi-
kos Ensenadoje Sitaip kas prakalbéty, tuoj pasi-
jaus¢iau kaip namie, kaip tarp Smilgiy ir Roza-
limo... Tai dabar kokio klausimo samagonu pir-
miausia uzsigersim?

— Jusy pries keletq mety isleistas literatiiri-
niy straipsniy rinkinys Laumiy juosta buvo skai-
tytoju isgaudytas per trumpaq laikq. Ar tai nebuvo
jums pagrindinis akstinas tritomés Paguodos su-
darymui? Kaip, jusy manymu, i tai turéty reaguo-
ti kritikos rasty besikratq leidéjai?

— Ir mano leidéjas i$§ Nidos, kolega K. Baré-
nas (irgi paneveézietis!), ir a$ pats dél Laumiy
juostos rinkinio apsirikom. Netikéjom, kad per tre-
jeta ménesiy visas tirazas dings skaitytojuose. Man
paciam Siandien kartais reikéty tos knygelés, o
niekur nebegaunu. AS ilgai galvojau apie Sio,
kaip sakoma, ,,pasisekimo®™ priezastis, tyriné-
jau ir stengiaus pasimokyt. Paguodos tritomiui su-
daryti tai nebuvo ,,pagrindinis akstinas™, bet
Laumiy juostos pamokos tikrai buvo panaudotos.
AS ir anks¢iau vengdavau abstruktaus kritikos
rasiniy tono ir parako sausumo metody, nors daug
karty teko raSyti apie knygas, meno parodas, tea-
tro spektaklius, net apie patefono ploksteles. To-
kiy raSiniy né nevadindavau kritikom, o tik aki-
mirksniy kronika. Kur butinai reikédavo, neveng-
davau ir kritikos elementy, surizikuodavau ir kokj
pamoksliuka, jei autorius labai jau arogantiSkai
reikSdavosi (bet sutinku, kad pamoksliukas néra
geriausias budas kalbétis net ir su genijais). Apla-
mai visa taikydavau ne siaurai specialisty grupei,
studentam ar instituty tipo studijom, o pirmiausia
vidutiniam skaitytojui, kiek galint platesniem jy
sluoksniam. Zodziu, ,,visiem lietuviam®, ne tik ka-
réjam ir intelektualam (kaip dabar tali i$didziai
pasako. Antanas Gustaitis man aiSkino sykj, kad
pvz. Bostone dabar yra trys lietuviy grupeés: liau-
dis, inteligentai ir intelektualai). Jvairus kulttros
faktai, nuotykiai ir Zmonés man jdomus ne tuo ir
ne tam, kaip juos galéciau atsakanciai ,,sukriti-
kuoti®, bet kiek jie yra masy gyvenimo, musy gy-
vosios buities, galvojimy ir emocijy jkunijimas,
tegu kartais ir kreivas atspindys, pagaliau mano
paties dvasinis maistas arba gaivinanti pramoga.

Taip nusistacius, atsiranda kitokia vertybiy
gradacija. ,,Mazas dalykas™ kartais pasirodo jdo-
mesnis ir svarbesnis uz ,,didj Sedevra™. Kaip pas-
tebéjau, skaitytojai greit suuodzia tikrajj gyveni-
ma ir atskiria nuo falS§yvojo. Dar labiau jie paten-
kinti, kai gali maziau vargti su zargoniskai désto-
mom ir betiksliskai minkomom gelzbetoniném
problemom. Tarp pasakojamy ,,istorijy™ ir musy
aplinkos gyvenimo atsiranda Siltesnis rySys, — at-
sipraSau uz tokj skurdy i$sireiSkima, turéciau sa-

kyti ,komunikacija®... Dar geriau, jei kartais i$
tamsybiy zvilgteli Sypsenélé, blinkteli humoro aki-
mirkélé, o uz vis geriausia sarkastiskas baksteléji-
mas ozio ragu, kaip Vaizgantas pasakyty, tiesiai
i pasturgalelj.

Nesiginsiu, kad pana$iais Laumiy juostos sék-
més patyrimais stengiaus pasinaudoti, telkdamas
ir atrinkdamas temas Paguodai. Taisiau, brau-
kiau, stilizavau. Zinoma, turiu raudoti, kad del
objektyviy (laiko stokos) ir subjektyviy (talento
stokos) priezas¢iy man niekaip nepavyko pilno
tikslo pasiekti. Vis délto savo dziaugsmui paty-
riau, keliaudamas per lietuviskiausius miestus
Amerikoje, kad Paguoda visur gana gerai plito,
buvo perkama ir net skaitoma. O ir mano kritikos
rasty kritikai kol kas nebuvo pernelyg ziauris; sa-
kyc¢iau, gal per $velnas. Sau pac¢iam a$ daug skau-
dziau kirsc¢iau j klyna.

Deja, mielas Algirdai, jeigu noréjai iskelti min-
ti, jog musy literatirineés kritikos rasty leidéjai gal
turéty pakeisti savo nusistatyma vengti tokias kny-
gas leisti, tai a$§ negalésiu jasy paguosti. Tiesa, kad
perijodikoje mes matom ir gana gery, net labai
gery literatarinés kritikos rasiniy, zurnaluose kartais
regim ir studijy, mazdaug harvarditko lygmens.
Jusy knygy apzvalgas a$ dar mielai skaitau, jos su-
prantamos, mintys aiSkiai déstomos. Bet su kitais
kolegom kiek blogiau. Jokie ,,.komerciniai“ leidé-
jai jy rinkiniy neleidzia ir neleis. Leidéjai, matyt,
jau zino, kad tokiom knygom tebity gal 50, dau-
giausia gal 100 pirkéjy. Ne visi leidéjai dabar su-

tinka uzsiimti labdarybe. Ir a$ jy $iuo atveju per- |

daug nesmerk¢iau. Musy tipingam lietuviskam
skaitytojui harvardiSko stiliaus kritikos rasiniai ne-
tinka, jam jy nereikia. AS dél to nekaltas, bet taip
yra ir pagaliau reikéty pagerbti, bent suprasti mua-

sy dar gyva skaitytoja. Jo kantrybe ir kandios, nors |

ir labiausiai buaty patriotiskos, bet turi ribas. Lai- |

me, kad jis dar Siek tiek domisi lietuviskoje plot-
meje gyvom ir gyvenimiSskom problemom, apta-
riamom konkreciai, racionaliai, suprantama kalba,
su trupuc¢iu humoro ir be pasibaisétinai nuobo-
daus vadinamo rimtumo.

Kokia (jeigu is viso) sistema naudojotés Pa-
guoda sudarydamas ir, salia paskaitos apie Vy-
tautq Alantq ar prisiminimy apie Saloméjg Nerij,
dédamas straipsnius apie Orwellj ar Igori Guzen-
ka, salia A. Barono rasty aptarimo ir raudos apie

J. Aistj rikiuodamas reminiscensijas apie L. Ska-
beikq?

— Aiskiai matyti, kad klausimas ne reporte-
rio, o kritiko. Ir su rimtu tikslu — nudeéti uz virviy
mano ,sistema”. Jei butumét jau skaites PA-
GUODOS trecigja dalj, kuri tepasirodys gal 1975
m. pavasarj, tai turétumét dar daugiau argumen-
ty savo naudai. Ten dar didesné miSrainé: etiu-
das apie keturvéjininkus ir jy likimus; pora poli-
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tiskai filologiniy rieteny su vienu misy kalbos za-
" lotoju; teatras be uzdangos; kai kurie pikti ir i3-
" mintingi dailininkai ir kvailiausi reportazai apie
~tapybas®; patefono plokstelées be kurybinés ir
~ tautinés formos, o su tarptautiniu turiniu; net ke-

 lios humoreskos apie misy patriotizmo evoliuci-

" ja. Brolau mano, bus man blogai dar uz daug ka.
" Ne, Paguodoje néra ir nesiekta tokios sistemos,
' kur viena tezé biaty metodikai nagrinéjama ligi
detaliy, arba daugelis detaliy surikiuota vienai ar
dviem dogmom jrodinéti.

Tiesa, dél vieno atsiradusio iSplanavimo tri-

 kumo tai a3 esu kaltas be pasiteisinimo, kai prie
. pradzioje paruo$ty dviejy tomy tarsi neiSvengia-

mai véliau teko dar prijungti apie 200 puslapiy
papildomy kroniky. Pavyzdziui, vien apie J. Aistj
buvo pridéta beveik 100 puslapiy. Tuo mano pas-
tato architektura gerokai susiardeé, ir nebeturéjau
laiko, nei technikiniy salygy perkonstruoti. Apla-
mai Paguodos ,,sistemoje” nereikia ieSkoti deduk-

| tyvinio ar induktyvinio metodo arba vaistininko
. tikslumu sverti, kiek kokiai knygai ar herojui dere-
 jo skirti puslapiy. Cia viskas veriama ant vieno il-

¥

~ go siiilo, kaip karoliai. Tai moderninio stiliaus gin-

tariniy karoliy suvérimo metodas: déti jvairiy spal-
vy ir pavidaly gabaliukus, vieng po kito, grupém,
tarpsniais kei¢iant atitinkamy formy ir atspalviy
gintarélius. T. y. karolius suverti ne vien tik i$ ap-
skrity rutuliuky ar kvadratéliy, arba tik geltony ar
tik Sokoladiniy spalvy. Todél ¢ia man buvo reika-
lingi ir Orwellis, ir Koestleris, net menkesnis Gu-
zenka, ir dar kiti autoriai muasy laikmecio dabarc¢iai
geriau suprasti, nes joje spresis ir lietuviSkasis li-
kimas. O, pavyzdziui, Aistis ir Skabeika — tai ne
tik ,,literatara®, tai mano aistringas, galit sakyt, ne-
suvaldomas pasiprieSinimas musy tautinés ir kul-
tarinés praeities klastojimam. Pagaliau — savotis-
kos dovanos buvusiem jaunystés draugam...

— Koks yra jusy poziaris i literaturos (ar me-
no) kritikq, jos paskirtj ir uzdavinius? Kokius kri-
terijus naudojate veik tuo paciu iskvépimu, Salia
Nelés Mazalaités ir Ales Ratos, uigriebdamas ir
Marijos Sims ar M. Aukstaites kurybg ir jose ras-
damas nemaziau ,,pragiedruliy*?

— Siek tiek, kiek biitiniausia, buvo pirmojo
tomo jzangoje, na, ir keliose kronikose. Man gaila,
Algirdai, bet niekaip per keturias minutes nemo-
kéciau atsakyti j tokj klausima, kuriuo doméjaus ir
studijavau mazdaug per 40 mety. Gi Paguodos
poziuriu toks klausimas ir néra labai svarbus. Nors
to didelio rinkinio raSiniuose, kaip minéjau, esa-
ma nemaza kritikos elementy, bet tai ne pats svar-
biausias visy mano kroniky tikslas. A$ jas rasiau
per ilgus metus, bet visuomet tam tikro plano ir
vienos pagrindinés idéjos dingstimi: vaizduoti ma-
sy dvasinj gyvenima ir rySkinti legenda, kad pir-
miausia kultarinés kiarybos lobiais mes isliksim gy-
vi, stiprus ir laimésim laisva ateitj.

Daugiau noréc¢iau pakritikuoti jisy klausimo
antrgja dalj. Ne, nesutinku, kad su ,,tuo paciu is-
kvépimu™ per visas keturias moteris vienodai ies-
kojau ir radau jy ,,pragiedruliy”. Taip, ieskojau.
Bet, deja, nedaug radau. Ir Ziaréjau j dangy gana
skirtingai. ] Mazalaités apsakymy pyne — kalbi-
niu ir grynai literatrinés vertés zvilgsniu. [ Alés
Ritos darbus — sodietisko - ,,artojisko™ primato
kritikos ir lietuviy rezistencinés doktrinos ryskini-
mo zvilgsniu. RaSytoja man yra labai miela mote-
ris, gera bic¢iulé, ir man buvo skausminga apie
kai kuriuos jos romanus ir vieng drama kalbéti
taip, kaip kalbéjau. Bet noréjau dar karta ir i$sa-
miau pasisakyti dél tos pasibaisétinos aSaruviy

- -

pramoneés baisiojo birzelio trémimy ir jo sukakéiy
minéjimo tema. AS niekad negaléjau pritarti ir pa-
teisinti tokios birzeliniy trémimy interpretacijos
ir prasmes, kaip per tris deSimtmecius jprato asa-
roti kai kurie rasytojai ir musy pabégéliai i§ kovos
lauko...

Nebuvo man labai smagu, kai literatiriné sg-
ziné neleido nutyléti ir reikalavo atvirai pasakyti,
kad dviejy iSeivijos Marijy poezija (Sims ir Auks-
taités), mano nuomone, deja, nebejeis j lietuviy
gyvosios literatiros tékme. Bet jy rasto darbai bu-
vo beveik reikSmingi ir savo laiku net svaris iSei-
vijos kultiriniame gyvenime. Pagaliau abi tos mo-
terys zmogiSkaja prasme tokios skaidrios, jdo-
mios, tokios idealistés. Jos man patiko jau nuo se-
niai. Kodél neduoti jy portreto skicy, jy likimo
zaismo ir gyvenimiskoje, ne biutinai vien literata-
rinéje plotméje?

— Didzigjq Paguodoje spausdinamos medzia-
gos dalj sudaro jusy straipsniai ir ciklai spausdinti
pries keletq mety Dirvoje, kur jau nebebendra-
darbiaujate bent keletq mety.

— Ne tik Dirvoje, bet ir daug anksciau Lon-
done éjusiame Santarvés zurnale ir kitokiuose lei-
diniuose, kuriuos: $iandien tik retas besugaudyty.
Beje, né pusés savo spausdinty rasiniy kultiriném
temom nepanaudojau. Ka Paguodai iSrinkau, tai
radikaliai perredagaves ir taises, veik niekur ne-
keisdamas tik pagrindiniy minciy ir teziy. Kai lan-
kétés anuomet misy mieste, a$§ jum rodziau pa-
ruoStus rankrasc¢ius: ten buvo daug priedo juodu
ar raudonu rasalu. Vadinasi, tai, kas kadaise buvo
spausdinta, dabar labiau atrodé kaip juodraséiai.

Juokinga tiesa, kad Dirvoje jau kelinti metai
nebebendradarbiauju. Bet $tai ten spausdintas
akimirkas naudojau, jy minciy nekeisdamas. Tad
logiskai iSeity, kad ne mano nusistatymai pasikei-
té, bet Dirva pasikeité. Taip, a$ tikrai manau ir ma-
tau nuolat, kad Dirva ir jos vyriausybés jai diriguo-
janti uzkulisio linija stambiai pasikeité. ,,Griezta“
patriotiné politika ar tautiné ideologija ten pra-
déta nustatyti visai kito kalibro dimensijom. Siuo
klausimu galvojau ir tebegalvoju vienodai su a.a.
Juozu Bacitinu, Vincu Rasteniu, Stasiu Santvaru,
Kestu Reikalu ar su kai kuriais kitais buvusiais daz-
nesniais Dirvos bendradarbiais, kuriy ten nebe-
matyti.

— Jeigu literaturq (ypac naujuosius autorius
gimtajame kraste) sekate tuo paciu intensyvumu:
kas labiausiai dziugina, skaudina ar kelia rupestj?

— Intensyviai sekti tarybinés Lietuvos grozi-
ne¢ literatirag man visada stigdavo laiko ir normaliy
tokiam uzdaviniui sglygy. Pastaraisiais metais ati-
dziau zvelgdavau | kritikos ir essay barus. Dziu-
gina gyvybingumas, aistringa valia rasyti, kurti,
kirybiskai laisvintis, lauztis pro nuolatinius varz-
tus ir antsnukius. Tatai ne karta matyti, bent justi...
Tikrai pozityviai dziugina, ir tai dazniausiai pase-
ku — palyginti, gausokas iSaugimas kity sri¢iy kul-
turos istoriky ir kritiky, kuriy Nepriklausomybés
laikais ar visai nebuvo ar bent stokojo. Tai visokie
nauji specialistai - ,,logai”: muzikologai, teatrolo-
gai, menologai, filmologai ir dar kitokie ,logai*
(architektiros, tautiniy $okiy, kostiumy, estradinés
muzikos etc.). '

Literatariné kritika, deja, maziau kurybiska.
Viskas grubiai, per vienodai murijama i$ ty paciy
viena spalva dazyty plyty. AiSku, néra ir laisvés.
Daugiau tokios kritikos straipsniy ir rinkiniy paskai-
Cius, greit pabosta ir net jkiri, nes nuolat karto-
jamos tos pacios valdinés tezeés, oficialiosios ideo-

logijos dogmos, vis tie patys vardai, vienodo ir ga-
na sunkaus tarptautiniy zodziy zargono, atnesti-
nés sovietinés terminijos stilius. Daznai visiskai fal-
sifikuojama, lakuojama ir tik svai¢iojama neva ,,pa-
gal Lening“, i$ tikryjy su religisku vergiskumu ko-
mentuojant ir giriant véliausius SSSR kompartijos
centro komiteto jsakus raSytojam ir kritikam. Toje
prokrusto lovoje kapojamos kojos ir galvos. Gabie-
ji ir laisvieji bematant demagogiskai traiSkomi ir
smukdomi. Bet uztat menkieji partieciai tempte
tempiami ligi ,,dideliy talenty”. Galima suprasti,
kokios buna kity rasytojy nuotaikos, galima maty-
ti kai kuriy garbingesniyjy kritiky kancios.

Pats sovietinés lietuviy grozinés literatiros is-
samesnis vertinimas uzsienyje yra labai keblus,
didziai dramatiskas ir pavojingas. Noriu pasakyt,
tuo atveju, jeigu mes taikytumém vakariec¢iy meto-
dus, standartus ir sprestume laisvai pagal musy in-
telektualinés atmosferos pomégius. Tai yra — jei
i$ tikryjy atvirai sakytume viska, ka manom ir jau-
¢iam. Sioj srityj turiu apstokai patyrimo ir turéjau
visokiy bandymy, vis ieSkodamas geriausiy keliy
ir metody. Tebeie$kau, tebebandau ir kai kada
vis matau, kad suklystu, kad apsirinku, kad nepa-
taikau. Tad kai jauciu, kad abipusiSkai susiprasti
gero budo negalésiu surasti, savo rasiniuose ty te-
my sagmoningai nelie¢iu, apeinu. Vengiau dar ka
nors daugiau ir j Paguodaq déti.

Be abejo, labai lengva biti , kovingam®, , be-
kompromisiniam patriotui” ir pan. Bet daznai tai
biity bergzdziai retoriskas, tus¢iaviduris, net za-
lingas kelias. Tom jautriom problemom tirti ir me-
todologijai nustatyti reikéty specialaus instituto,
kur, sudéjus daugiau kvalifikuoty galvy, buty ies-
koma literatariSkai protingiausiy ir politiskai is-
mintingiausiy sprendimy. Bet ar kas pas mus apie
tai galvoja? Anaiptol! Mes skelbiam tik Lietuvos
islaisvinimo kova (aisku, liezuviu). Ar yra tom gal-
vom susieiti geografiniy ir materialiniy galimybiy?
Jokiy!... Jei siek tiek gery darby pasirodo, tai pa-
skirai, kas sau. Todél uzmirskim.

— Esate vienas is produktyviausiy ir spalvin-
giausiy musy zurnalisty. Kaip atrodo misy iseivis-
kosios spaudos dabartinis stovis, lyginant ji su tuo,
koks buvo pries 10 ar 20 mety? Kokius receptus
siulytumete jo pakélimui?

— Néra bendro atsakymo. Zurnalai, kaip Met-
menys, Aidai, mazdaug ir Akiraciai, iSlaiko pa-
kenc¢iamai savo jprasta lygmenj ir tona. Tik kar-
tais kiek perdaug ,harvardiSkumo®... Ant musy
gyvenimisko plausto dar pusetinai jgudusiai suge-
ba i$silaikyti savaitraiciai, kaip Teviskés Ziburiai,
Darbininkas, ypa¢ Draugo kultirinis savaitgalio
priedas... Bet daugumas kitos spaudos pasibaisé-
tinai krinta Zemyn minties, et}l(os, kultaros, erudi-
cijos, stiliaus pozitriais. Labai labai nemeégciau
taip diagnozuoti. Juk pats ilgai esmi buves laikras-
tininku — man ypa¢ skaudu taip kalbéti. Ir apie
visokius receptus nekarta esu rases, siules, verk-
Slenes. Nusibodo, nér naudos, tus¢ias darbas, nie-
kas to nepaiso ir nieko nebus. Laimé, kad dar liko
viena gabi gydytoja, kuri, laikui nunokus, ir ne-
kvie¢iama ateis su geriausiais receptais — ta sena
pana Giltiné...

— Kai kieno manymu jusy paZiuros i vadina-
maji ,,bendravimq su krastu* Siandien diametra-
liai pasikeite, ypac prisimenant pries keletq mety
vestus aistringus gincus su Vienybés moterimis
(S. Narkeliunaite, V. Tysliaviene).Ar tokiuose tei-
gimuose yra tiesos?

(tesinys 8 psl.)
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VIS GAILIUOS. ..

(atkelta is 7-to pusl.)

— Siuo atveju lindna prisipazinti, kad mano
pazituros, aplamai nepalankios konservatyvumui
ir sustingimui, per silpnai ir per létai kinta. Jisy
minimuose teigimuose, apie kokius ir a$ pats ne-
karta esu skaites, mazdaug visiS$kai néra tiesos. Ma-
no ,,pasikeitimai®, jeigu yra atsirade, tai gal tik to-
ne ir Siaip niuansiniuose subtilumuose. A$ nestove-
jau stulpu jstriges, bet stebéjau gyvenimo raida.
Bendravimo problemas su tauta tévynéje ir net su
okupanto pakalikais a$§ stengiaus uoliau pastudi-
juoti, rupestingai gilinaus, ieSkojau ir drjsau sialy-
ti pozityvios politikos linija — lanksc¢ius,
judrius, kintanc¢ius pagal aplinkybes, konstrukty-
vius ir, atsizvelgiant j pernelyg aiSkia tarptautinés
padéties raida, tam tikra prasme ilgalaikius, vi-
suomet ofenzyviskus lietuviskos politikos metodus.
Pradeéjau tai per Dirvg, ir jau seniai, pirmiausia
gindamas ir, jei norit ,teisindamas” Amerikos
lietuviy krepSininky iSvyka Lietuvon, tuomet la-
bai obskurantiskai, zemaziuriskai ir jzuliai suderg-
ta visokiy neva patrioty.

Besigilindamas j problema, tam tikslui véliau

paraSiau stambiausia savo veikalg — Dialogq su
lietuviais (560 psl.). Bet nuo 1940 mety faktiskai

labai nedaug kur, o nuo 1948 mety beveik jau nie-
kur nesu keites savo rezistencinées doktrinos ir tak-
tikos e s miniy nusistatymy. Kai iSgirsdavau vi-
siSkai patrakusius kaltinimus, o gal ir provokato-
riy iSpuolius spaudoje, man pasidarydavo taip ne-
jauku, kaip po vizito psichiatrinéje sanatorijoje
aplankius nelaimingus ligonius. Su Siurpo jausmu
stebéjau slinktj tamson, kaip erzeliuojantys trem-
ties politikanai ir nauji ,,kovos teoretikai” éme vi-
siSkai nebesuvokti musy rezistenciniy rys$iy su tau-
ta dvasios, jos désniy, subtilesniy metody — Soko
vien biauriai jtarinéti, tycCiotis ir kaskart toliau nu-
svaicioti j fantastiSkus kraStutinumus. Pavyzdziui,
tos visisko farso virSiune pasiekusios aviejy mety
,.diskusijos” deél tevy brangiy nameliy elemento-
riaus. Kieno viduriai dar galéty atlaikyti tokias
,intelektualines* auk$tumas?...

Arba kiti masy politiniai mastymai ir supra-
timai, pavyzdziui: kas buty kova uz tautos laisve;
kas rezistencija priesui ir kas savigyna nuo oku-
panto kesly? Kas skirtingai ideologi$kai nusiteiku-
siy, bet vieningai tautiskai jauc¢ianc¢iy lietuviy ben-
dradarbiavimas? Ir kas galety buati aktyvus kiry-
binis tautos gyvastingumo kélimas?... Tokiy pai-
nesniy, tiesa, gal ir per painiy prasmiy idéjos da-
bar degeneruojasi itin sparéiai. Ir jau galéjot pa-
stebeti, kad juo garsiau koks demostenas $iikauja,
juo jzuliau kuris raSeiva diletantiskai purkstauja,
tuo maziau besuvokia, kas ta okupacija, kas anek-
sija, kada jvyksta aneksijos pripazinimas, kas buty
realus bendradarbiavimas su tauta maskolisko
okupanto repleése, kas pagaliau tas vyriausias Lietu-
vos okupantas: rusas maskolis, ar Reimeris su Mie-
zelaiciu? Ir ar su tévyne nebegalima susisiekti ki-
tokiais keliais, kaip tik per Laurinc¢iuka, Kazake-
vi¢iy ir Charazova?... Tautie¢iy santykiuose jsi-
vieSpatavo goriliski metodai. Paikai skelbiamas ka-
ras vieno fronto kitam frontui iki galutinés perga-
lés, t.y. ligi issizudymo iki paskutiniyjy (zr. pasta-
ryjy ir, be abejo, ateinanc¢iy mety Naujienas). Vi-
sur kary kareliai, it tre¢ig veselijos diena, iSgérus
penkias bac¢kas birzietisko alaus. Jokios vilties su-
sikalbeti, gal ir jokios prasmes.

A3 jau ne karta galvojau: negi turédiau vis
maidytis Sioje ligoniy palatoje ar jzuliy provoka-
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toriy gaujoje, i$ kuriy vienas kitas gal dirba ir en-
kavedisty tinkle, ,,gudriai stengdamiesi mane,
kaip ir daugelj kity moraliSkai nudobti, tautieciy
akivaizdoje apSaukiant ,raudonais kvislingais®,
laisvinimo darbo ,,ardytojais™, ,,okupanto talki-
ninkais“, arba ,,raudonuoju rasalu®, — kaip jau ir
Dirva karta apie mane rasé savo naujo ideologo
plunksnos rasalu. Maskvai ¢ia nebebuvo reikalo
nei pirSto pridéti miasy $meizimui, tai atliko savie-
ji superpatriotai (ar kitokie jais pasiverte mikuc-
kiai), ir kokiu kilniu tikslu — ,,pelus™ atvétyti nuo
,,sveikyjy grudy”! Kam ¢ia bera$inéti? Geriau pra-
Sytis priimamu j Sauliy sajunga, uzsivilkti kariska
uniforma, per petj pasikabinti Sautuva, pamarsi-
ruoti po parapijy kiemus, — tai gal kas nors pa-
tikés, kad dar tebemyliu tévyne ir, Zinoma, esu
pasiryzes bent po mirties pralieti krauja uz jos
islaisvinima...

Tad, mielas Titai, giliai dziaugiuosi, kad Siaip
taip sulaukes pensijos amziaus, pagaliau galésiu
atsitraukti pensijon ir nuo ty visy nesibaigianciy
beprotybiy. Lengvai ir be nuostolio, ypa¢ kai ir
ligi Siol niekad nepretendavau tusc¢iai i§ uzsienio
tautos kovai vadovauti ar tautos valiai atstovauti.
AS tik visada stengiaus sekti tos valios plétote tau-
toje, i§ arCiau pazinti jos formas ir intensyvuma,
buti jos dalelyte. Man nesvarbu atstovauti, daug
svarbiau buti tos valios dalelyte.

Atsiprasau, kad | klausima $j karta negaléjau
atsakyti visapusiSkai, su konkreciais argumentais.
Tam reikéty daugiau laiko ir vietos. Vien apie tas
paranojiskas simfonijas esu parases 300 su virSum
puslapiy knygele, kurios paantrasté bus Priespas-
kutinis do - re - mi- Tad vis gailiuos, kad per ma-
zai keic¢iuos. Bet nenuvilsiu, kai amzinai nutilsiu.

— Kiek ankséiau prisiminéem pensininkyste,
o stai kq tik paminéjote ir naujai suplanuotq knyga.
Gal ir dar kaq esate numates savo veiklos baruose,
ilgesniy laisvalaikiy perspektyvoje?

Pensininkystés statusas, kad zinotum, yra la-
bai geras (tik kai doleris dar Zymiai zemiau pakris,
bus jau gana nebegeras man, mazai pritaupiusiam
atsargy). Nelengva dar susitvarkyti su nauja laisve
ir laiku, reikia daugiau disciplinos. Gal to pasiek-
siu. Turiu uzsimojes sunky darbelj parasyti — to-
kius etiudus, lyg ,,memuarus™ i§ Trecio Fronto ir
Keturiy Véjy laiky ir i$ vélesniy musiy kultirbol-
Sevizmo frontuose. Nebedaug like gyvy liudininky
ir tiesioginiy kariy i$ tos epochos. Bet uzsieny labai
sunku apie tai raSyti. Ruo$iuos per deSimtmetj, da-
bar pradésiu padirbéti bent pora meteliy. Sten-
giuos, kiek iSgalédamas, beletristiSkai vaizduoti,
tuo pridengdamas nesugaudomy c¢ionai S$altiniy
trikumo duobes. Bet pora déziy vis deél to prisi-
meskeriojau.

— Parafrazuojant klausimqg apie literatirg,
duotq keliems rasytojams pries 10 mety (Ziur. Met-
menys, Nr.9,1965): Jeigu turéetuméte galimybe
laisvai kalbéti dabartinés Lietuvos studentams,
beveik nieko nezinantiems apie musy egzilyje vyks-
tantj politinj judéjimg, savo atvirame Zodyje, nie-
ko esminio nenusléepdamas (ir kalbédamas, saky-
kim, Vilniaus aerodrome, laukdamas uz keliy mi-
nudiy isskrendancio léktuvo) kaq jiems pasakytu-
mete?

— Klausimas absoliuciai dirbtinis, ir aplinky-
beés $iy dieny tikrovéje dar nejmanomos. Bet j e i-
g u taip galéty buti, tai laukdamas Vilniaus aero-
drome uz penkiy minu¢iy pakylan¢io lektuvo gal
dar spéédiau atéjusiem isleisti keliem studentam pa-
sakyti:

— Aciu, kad atvykot. AS jus labai vertinu, do-
miuos, beveik myliu —ir labai pasitikiu. Vienas
mano draugas, skaites daug tarybiniy rasytojy vé-
lesniy romany ir apsakymy, man pareiské taip pa-
sibiauréjes ir nusivyles ten vaizduojamais naujos
tarybinés visuomenés charakteriais, jog esas paju-
tes, kad jokiom aplinkybém neverta aukotis ir
vargintis tokius Zmones kada nors nuo ko nors va-
duoti... Kartais ir mane suima toks glumas, bet ve-
ju ji Salin. Dar tebesu didesnis optimistas, dar ti-
kiu geriau.

Nenusiminkim, broliukai. Lietuvai dabar svar-

a3

e e e B A

biausia, kad mokslo, technikos, meno, tautinés kul- |
taros ir aplamai modernios kultiros kiryboje kiek |
galint labiau vir§ytumét rusus, butumét uz juos
visur gabesni, geresni, stipresni, i$maningiau tvar- |

kytumét visa krasta ir save. Rusam tai kelty pavyda
ir pyktj, ir, Zinoma, tai pavojingas kelias. Bet bu-
tina, kad tose gyvybingose rungtynése visa musy

tauta dorai ir vertingai pirmauty. Tad, anot Niet- |

schés, reikés gyventi pavojingai. Tai vienintelis-
kai galima ir saugiausia musy rizika...

Niekad daugiau nebékit j miskus, nesteikit |
naujy pogrindzio organizacijy, nestokit j atvira |
kova pries okupantus, nes viskas buty bematant

KGB 3$nipy iSduota ir sunaikinta. Jau ir taip jusy
herojizmas apmokétas gal per dideliais nuosto-
liais... Uztat teskit ir gerinkit jasy jau suvokiamas
dvasinés, kultirinés, moralinés, tautinés savigynos
ir rezistencijos formas — individualiai ir solida-
riai. Tai toks budas, kurj sunku iSduoti ir kurio
priesas negali sugauti. PrieSas jaus, nervinsis, bet
visos tautos nedrjs uzdaryti j kaléjima. Moraline
tautos jéga dabar daugiau reiskia uz fizine, poli-
tine ar kitokia.

Neklauskit manes apie lietuviy egzilio politi-
nj judéjima. Savaime suprantama, kad dabarti-
ném aplinkybém jis tegali buti mazai reik§mingas.
Miisy daugelis uzsienyje esam vizionieriai, kiti sa-
ve klaidinam, savo tustybe po visokiom senom
uniformom slepiam. Stipriausia tautos politiné jeé-
ga netolimoj ateity busit jus. Jei atvyksiu sekantj
karta kiek Sviesesniame prieSausryje, gal kuo gale-
siu aiSkiau patalkininkauti. O jei per ta laika pats
iSnyksiu, tai talkininkausiu i§ Anapus. Aplamai vis-
kas, ka ligi Siol raSiau ar dariau, buvo ta dingstimi,
kad ateityje nors keliais trupinéliais jum buty
idomu ir naudinga. Nesupraskit per blogai S$ios
mano gal kiek arogantiSkos ambicijos. Bet be jos
gyvenimas nebuty buves vertas savo vardo ir
prasmeés. Tad iki pasimatymo vienaip ar kitaip!

Léktuvas tuoj i$skrenda. Gaila, ne i$ Vilniaus,
bet i§ Cikagos j Los Angeles...

Bronys Raila
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KRITIKA

SOVIETINE LIETUVOS LITERATURA

BE POZITYVAUS HEROJAUS

Pastaruoju laiku Taryby Sajungos rasytojai
susirado naujg taikinj, kurj jiems paki$o pati parti-
ja. Tiesa, jau ir ankséiau ra$ytojai liesdavo sumies-
¢ionéjimo ir sumaterialéjimo problemg, neigé me-
la, sukéiavima ir jvairias kombinacijas, be kuriy ne-
galima jsivaizduoti tarybinio gyvenimo. Bet Si
problema buvo lie¢iama tik apgraibom. Taip kad
iki Siol lietuviy literatira dar neturéjo tarybinio
vertelgos ar karjeristo tipo. Matyt rasytojai prisi-
bijojo gauti pylos dél savo lizdo terSimo. Bet pas-
kutiniajame partijos suvaziavime pati partijos
vyresnybé padrgsino raSytojus pulti vertelgas ir

* visuomeneés turto vagis, kurie lyg parazitai kamuoja

salies Ukj. Tad nesistebétina, jei raSytojai kaip tik
dabar pradeda jsiSaudyti j Siuos taikinius.

Kaip aiSkesnis sumie$Cionéjes tipas iSryskéja
Vacys Bubnio romane ,,Po vasaros dangum®, ku-
ris ,,gaspadoriskai“ dairosi, kg ¢ia buty galima pi-
nigu paversti, kurio elgesys grindziamas ne jaus-
mais ar idealais, o tik praturtéjimo viltimi.

Kur kas sodriau $ius naujuosius buozes apraso
Romualdas Lankauskas savo naujausiame romane
,Netikéty iSsipildymy valanda“. Savo herojaus
Dario tévams jis nepasigaili tamsiausiy spalvy. Su-
sikrove turtus vogimu ir kombinacijom, prarade
visus zmogi$kus bruozus, jie atstovauja naujaja tur-
¢iy klase.

Sios perdém neigiamos figiiros tikriausiai tebus
pirmosios S$ios rusies kregzdeés lietuviy tarybinéje
literatiroje. Reikia laukti, kad jy daugés, nes tary-
binéje santvarkoje jau jprasta literatiroje pulti
tuos, kuriuos partija perleidzia kritikai. Tuo paciu
¢ia dar prisideda galimybeé pliekti ir visus karje-
ristus bei nesaziningus partijos pareiginus, kurie
iki Siol negaléjo buti tiesioginiai paminéti. O kaip
tik Sie ir yra jdomiausi, nes $alia turto juose jsika-
nijo ir nemaza galia. Sitokia galiag turi rajkomy
sekretoriai, fabriky direktoriai ir bendrai visi vir-
Sininkai, kurie kur kas autoritetikiau nei pas mus
valdo savo pavaldinius.

Pavaldinys yra bejégis atsispirti vir§ininko no-
rams. IS Sio tasko zitrint kaip tik budinga Pociaus
novelé ,,Brakonieriaus maistas®, kurioje iSryskéja
idomi bet totalitarinei valstybei tipiska galios pa-
kopy sistema bei su ja suri$ta baimeé. Rajkomo val-
dyba bijo auksto svecio i$ sostinés ir vercia kolukio
pirmininka juos pavaisinti. Kolikio pirmininkas sa-
vo ruoztu privercia kolukietj, kad $is neleistinai su-
gautas zuvis paruo$ty sveciams, ir kad pats patar-
nauty ,,ponstvai”. Ir tik netikétas ir gaivaliskas Sio
pajungto kolikiecio maistas susprogdina Sita bai-
meés ir galios pakopa. (Jis pasiskundzia sveéiui i$
sostinés, kad turjs ¢ia gaiSinti laikg darbymecio me-
tu). Vytautas Petkevicius tikriausia tai irgi priskirty
prie savo baimeés ,,baubo®: , Baimé bati sukriti-

KAl ZMONES NETURI
KO VEIKTI

Soviety kalbininkai pradéjo ruosti penkiy to-
my zodyna, kuriame bus suraSyti visi zodziai, ku-
rivos tik yra kada nors pavartojes Leninas. Tai
apims visas Lenino kalbas, kurios yra i$leistos 55
tomy Lenino rasty rinkiniu ir apima visg 35 mety
jo politinés veiklos laikotarpj.

Nenuostabu, kad Sov. Sajungoje bedarbés
néra. Sitaip ruo$iant ,,visy $ventyjy“ Zodynus dar-
bo niekada nepritriks.

1975 kovo meén.

kuotam, baimé uztarti jau sukritikuota, baimé ne-
tekti Siltos vietos ir baimé nudegti, baimé pasakyti
ne tai, ko Siandien reikia, ir baimé nutyléti, kai ta-
vo pareigos reikalauja apibendrinanéio zodzio,
baimé neturéti masinos ir baimé, kad jos kas nenu-
auty ar nenuvaryty nakéia nuo gatvés, baimé ne-
turéti garazo ir baimé kombinuojant jam arba asme-
ninio darzo vilai deficitines medziagas, baimé ne-
jtikti, baimé paskolinti ir baimé sugrazinti, septy-
ni Simtai septyniasdeSimt septynios baimés tampo
Siy laiky Zmogui nervus...” (Pergale, 1974,Nr. 10.).

O kur nuves rasytojus Siy sluoksniy demaska-
vimas? Juk aprasinéjant $iy sluoksniy paklydimus
iskils ir klausimas, kaip tai jmanoma, kad tokie Zmo-
nés atsiekia tokia galig, kad néra beveik jokios ga-
limybés galinguosius nusodinti, nebent dar vyres-
niems juos apskundus, kas tikrovéje irgi gana pavo-
jinga gali pa¢iam buti? Kodél kaip tik tarybinéje
santvarkoje be kombinavimo, be valstybinio turto
vogimo negalima svarbesniy padoram gyvenimui
reikalingy reikmeny jsigyti, kodél be kyS$iy niekur
negalima prieiti ar prisipradyti? Zinoma, negalima
tikétis, kad raSytojai rasty receptus, kaip Sias siste-
mos ydas panaikinti. Juk recepty atradimas ir pri-
taikymas yra partijos privilegija. Tac¢iau partija
lauké, kad rasytojai atrasty taip labai laukiama po-
zityvy herojy - komunista, kuris Sias negeroves lyg
Western filmy didvyris iSnaikinty. Bet tai nejvyko.
Kovon prie$ suk¢iavima, karjerizma ir baimés bau-
ba rasytojas pritraukia tipiSkus pasalie¢ius: klaja-
nus, buvusius kareivius, maistaujanc¢ius jaunuolius.
Matyt autoriai suprato, kad asmenys, kurie turi
uzsidirbti pragyvenima arba nori karjera padaryti
partijoje jau dél pavaldinio bejégiskumo nejstengty
kanors pakeisti. Tad liko tik Sie pasalieciai, kurie
nesuvarzyti darbo saity ir laisvi savo apsisprendi-
muose. Jie dar turi nuoSirdesnj gyvenimo suprati-
ma, jie dar gali ir sugeba nepasiduoti miesc¢ionis-
kumo ir karjerizmo pagundai, atmesti visuomenés
reikalavimus nieko nematyti ir negirdeéti.

Trumpu laiku iSrySkéjo trys klajiny figiros
literatiroje: Kazimieras Stankus KaSausko apsaky-
me ,,Motociklininkai“, Steponas Kreivénas Bub-
nio romane ,,Po vasaros dangum® ir Viktoras Azuo-
las Maruko romane ,,O misy tiek maza“. Visi jie
po ilgy klajoniy po ,,placigja tévyne™ (Stankus ir
Kreivénas) ar po juaras (Azuolas) grjzta j téeviske ir
bando joje pritapti. Deja, né viénam i$ jy nepavyks-
ta jsigyventi. Stankus ir Kreivénas nepakelia tévis-
kés ankStumo, gyventojy materialiSkumo ir veél is-
vyksta ieskoti laimés bei asmeninés laisvés, o Azuo-
las tragiskai zista. Visiems jiems budinga, kad jie
atmeta pagunda tapti sésliais, praturtéti, turéti pa-
détj. Ju vidinis pasaulis atvaizduotas kur kas Svares-
nis, nei jy buvusiy draugy.

Po ilgo kareiviy heroizavimo laikotarpio susi-
domeéta kareiviu, kuris taikos metais nepritampa
prie pasikeitusio gyvenimo. Jis nesugeba pritikti
virSininkams, jo tiesus biidas bei mazamokslisku-
mas neleidzia jam padaryti karjeros. Tai Senavai-
tis pas Bubnj ir AZzuolas pas Maruka. Sie buve tary-
biniai kariai, o véliau stribai, tapo nustumti prie
nedékingy darby (Senavaitis — gyvuliy S$érikas,
Azuolas — jureivis). I$ nusivylimo savo stoviu abu
jie tampa girtuokliais. Nezitrint to, jie sgmoningai
atsisako veidmainiauti, vogti, meluoti, savo tiesiu
budu jie dirgina buvusiy draugy sazines.

Ypatingai daug veikaly pasvesta jauno zmo-
gaus asmenybei. Marcinkevi¢iaus ,,PuSyje, kuri
juokési“, Bubnio ,,Arberone®, Lankausko ,,Dziaso

velniuje“ ir ,,Netikéty iSsipildymy valandoje®, Ka-
$ausko ,,Motociklininkuose* apstu brestanciy he-
rojy, ieskan¢iy gyvenimo prasmeés. Jie nesutinka
su materialistine ir veidmainiSka tévy laikysena,
nors daZnai ir patys dar nesuvokia, prie$ ka kovoja
ir ko nori atsiekti. Siy veikaly atomazga yra jvairi.
Vieni atsisako savo idealy ir prisitaiko aplinkos
reikalavimams (Sluckio ,,Uostas mano - neramus®),
kiti bresta ir tvirtéja per patirtj (Lankausko ,,Neti-
kéty i$sipildymy valanda®). Kaip tik toks maistau-
jantis ir neturjs darbui pozityvaus nusiteikimo jau-
nuolis antiherojus buvo kritiky ir Rasytojy Sajungos
sukritikuotas. Autoriai buvo kaltinami, kad jie per-
daug atlaidas savo herojams, kad jie turéty hero-
jams suteikti pozityvesnj charakterj. Autoriams pri-
metama, kad jy veikaluose ,,per daug Zzodinés sro-
vés®, kad ,triksta literatirinés gyvybés®, kad jie
vaikosi vakarietisky mady bei sroviy ir turi palin-
kimg j manierizma.

Kodél rasytojai taip mielai prisideda prie ver-
telgy ir karjeristy demaskavimo, kai tuo tarpu visi
partijos raginimai, j literatirg jvesti herojy darbi-
ninka jokiy vaisiy dar neatne$é? Veltui Rasytojy
Sajungos pirmininkas Bieliauskas primena: ,, Triks-
ta patrauklaus, jkvepiancio ir bent kiek universa-
lesnio teigiamo herojaus paveikslo...per menkai
tejprasmintas darbinis, kuriamasis Zmogaus pa-
$aukimas“.Cia ir pasirodo visa dilema. Partija no-
rejo vertelgy ir karjeristy sluoksniam prie§ pastaty-
ti kovinga, dorag komunista. Tuo tarpu raSytojai
prieSpastaté pasalietj prototipa, kuris esméje yra
pozityvus ir tik partijos akyse neigiamas. Atrodo,
kad Sie savo sgzine besivadovaujantieji jaunuo-
liai, klajinai ir prasciokai sukelia partijai didesnij
nerima, nei saziningi partie¢iai, kurie per partija
prie$ negeroves kovoty.

Tarybiniai raSytojai pasisako uz tiesos ieskoji-
ma, uz zmogaus prigimtas dorybes. Jie nurodo, kad
visa tai, kas atsiekta melu ir jéga, negali amziais gy-
vuoti. Jdomu, kad ir Solzenicynas pirmoje vietoje
ragina Taryby Sgjungoje atsisakyti melo. Melas
jam — tai sitlo pradzia, kuria karta uzciupes, gali
visg melo kamuolj, kuris palaiko Taryby Sajungos
santvarka, iSnarplioti.

Rasytojai pergyvena, kad savanaudi$kumas
ir atbukimas Salies problemoms plinta kraste ly-
giai kaip alkoholizmas ir gamtos uzterSimas. Juk
doras zmogus niekam negali buti aréiau Sirdies,
kaip raSytojui. Tenka prisiminti, kad kaip tik Ry-
ty Europos $aliy rasytojai yra kartu ir tautinés sa-
zinés instancija. Juk raSytojai mato, kad kaip tik
Sie sluoksniai — savanaudziai ir karjeristai — yra
didziausiame pavojuje nutausti arba bent prarasti
savo tautinius savitumus, nes savanaudis ir karje-
ristas visur ir visada $liejasi ten, kur lengviausia pra-
turteti ar asmenineés galios jsigyti. O tai visada leng-
viau prisitaikant prie valdzios reikalavimy, nei pa-
sikliaunant savo sazine. RaSytojai tiki savo zodzio
kaip sazinés pabudintojo funkcija. Jie deda pas-
tangas, kad Zmogaus saziné tapty tuo kriterijum,
kuris vyrauty tarpzmogiSkuose ir tarptautiniuose

tina lietuviy literatira su pasauline literatara, ku-
rios centre stovi Zzmogaus asmenybés atsakomybeé
prie§ savo sazine ir visuomene. Zinoma, lietuviy
literatiira néra priestarybiné, ji niekur neneigia ta-

santykiuose. Kaip tik $itos radytojy pastangos sudf-

rybinés santvarkos, bet ji jos ir negrazina. Be abe- !

jo, ji turi kg nutyleéti, ji negali visko i$sakyti, bet ga-
lima teigti, kad lietuviy literatara plaka pasaulinés
literatiros taktu. Mums lieka tik raSytojams, palin-
keti, kad jie savo pilietiska drasa ir socialine kritika
istengty suteikti komunizmui Zzmogiska veida.

Arturas Hermann
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SKILTYS

PRINCIPINGUMAS IKI ABSURDO

Sausio gale, bailiai uzsiglaudes kai kuriy laik-
ras¢iy uzkampiuose, pasirodeé toks trumputis Vliko
Eltos pranesimas:

Kanadoje gyvenags B. Badiunas atsiunté Tau-
tos Fondui 500 doleriy. Praso tq aukq jrasyti Salo-
mejos Neries vardu. Aukotojas yra jos brolis, ir
su liudesiu jg prisimindamas, nori prisideti prie
Lietuvos laisvinimo pastangy. (E).

IS pavidalo atrodé, jog Vlikas lyg buty nela-
bai tenoréjes, kad ta zinia buty pastebéta. Bet i$
turinio vis tiek kySojo net keletas kabliuky, uz ku-
riy — karta praneSima i$ netyCiy pamacius — deé-
mesys negaléjo neuzkliuti, o uzkliuves, negaléjo
ir atsikabinti, ilgéliau nesustojes.

Pirmutinis kabliukas tai 500 doleriy Tautos
Fondui (t.y., Vlikui), — vienu ypu i$ vieno asmens!
Ar tai ne pirmas toks atsitikimas Vliko istorijoj?
Juk ir_100 ar 50 nedaznai pasitaiko, o vidurkis, re-
- gis, ir li)‘za_rg\iéii_fépaﬁekia. Tai argi tokia reliaty-
viai stambi auka neverta pagarsinti pirmuose pus-
lapiuose su bent trijy - keturiy, jei ne visy septy-
niy skil¢iy antraste? O c¢ia, va (pvz., sausio 28 Drau-
ge) — kelios eilutés net visiskai be antrastes, ir nu-
kistos j, tiesa, pirmo puslapio, bet tik Sestos skilties
patj dugna...

Antrasis sakinys démesj uzkabina jau i§ visis-
kai kito Sono. Sako, kad aukotojas praso ta auka
jraSyt... Salomeéjos Neries vardu. Aukotojas praso.
Ar Vlikas mano ta prasyma patenkint, nepasisaky-
ta. Ir nepasisakyta, ka daryty su tais 500 doleriy,
jeigu nesutikty taip jrasyti.

Treciasis sakinys labiausiai kliiva savo luosa
sintakse ir skyryba. Todél aukotojo motyvas lie-
ka kazkaip miglotai tepaaiskintas. Ar ¢ia aukoja-
ma pagal menama (ar gal net suzinota?) S. Neries
slaptai palikta testamenta? Ar tai tik uz ja atlieka-
mas atgailojimas (kaip miSiy uzpirkimas uz neat-
sivertusio bedievio véle)?

I tuos klausimus neatsako nurodymas, kad tai
daro S. Neries brolis (matyt, atlietuvines origina-
ligja pavarde, nes S. Neries pavardé buvo ne Ba-
¢iunaité, o Bacinskaité), ar nurodymas, kad jis tai
daro su liudesiu ja prisimindamas (tur but, kad Lie-
tuvoj ir net Maskvoj jos 70 - tasis gimtadienis buvo
ne liidnai, o dziugiai paminétas). Gal ir nereikia
tokiy dalyky klausti. Bet, kad ir netiesiogiai, tuos
klausimus pazadino pats Vlikas, savo tokiu prane-
Simu parodydamas, kad dél to praSymo yra sumi-
S$es, kad nezino, kaip pasielgti, kad tie 500 doleriy,
su tokia sglyga pasialyti, jam kaip | rieskucias jkri-
tusi zarija, kurig iSmest gaila, o laikyt karSta. Tokj
pranes$ima j laikrasc¢ius iSsiuntes, Vlikas atrodo be-
klausigs — Patarkit, kq daryt...

Keblumas Vlikui bus kiles i$ jo paties labai
propaguoto ir iki sukarikatirinimo pertempto ne-
va principingumo. To paties ,,principingumo®,
pagal kurj c¢ikagiskeés Laisvosios Lietuvos leidéjai
kadai (dar J. Kaulénui redaguojant) didziavosi, ne-
priéme prenumeratos i$ agenturos, bandancios uz-
sakyti ta laikrastj kazkokiai institucijai Vilniuje ar
Maskvoje. Laisvajai Lietuvai toji principingumo
demonstracija tada kastavo penketa doleriy. Vlikui
Siuo atveju principingumas kastuoty 500 doleriy...

Beje, Vliko — atleiskit, Tautos — fondas ne-
turi garbés lentos ar vieSo saraso stambiesiems sa-
vo réméjams ,,jamzinti“. Fondo izdininkas visus

1N

-

vienodai jtraukia j jokiu iSkilmingumu nepasizy-
minc¢ig pajamy sagskaitg, kur kiekvieno paskiro jra-
$o praktiskoji svarba gladi skaitmeny, o ne vardy -
pavardziy skiltyje. Vis dél to Vlikas, regis, suabe-
jojo, kuri i§ ty skil¢iy — doleriné, ar pavardée —
reikSmingesné mausiskés, principingoje tautinés
drausmés dvasioje auklétos visuomenés akyse. Tad
apie ta auka, i$ kity auky abiejose pajamy saskai-
tos skiltyse ryskiai iSsiskirianc¢ia, iSdrjso tik ,,pusiau
slaptai prasitarti. Lyg bandomajj balionélj pa-
leido, — praeis, ar nepraeis?

Laikra$c¢iy redaktoriai, gal nepastebéje, o gal
tik nuolaidziai prisimerke, balioneélj praleido ty-
lomis. Bet neprasmuko jis pro antrines principin-
gumo sargyby linijas. Pavojaus signalas atskambe-
jo nuo Pacifiko. Vasario 17 Naujienose V1. Baku-
nas i§ Los Angeles savo Pastabose is tolo pasisa-
ké, kad Vliko zinuté apie auka S. Neries vardu jj
siurpu nukraciusi. Esg, — ,,nejaugi Tautos Fondas
auka (kad ir stambig) priimty jamzinant Salome-
jos Neries varda?“ — | Jei taip — tai nereikés, tur
but, ilgai laukti, kai atsiras ,,geradariy* su Simtine
ar kita, prasant jraSyti auka Snieckaus, Paleckio ar
kity Lietuvos duobkasiy vardus®... Visos eilés Los
Angeles veikéjy nuomoné esanti, kad ,,Tautos Fon-
das tokios aukos neturéty priimti*. O labai Zymus
svecias nedvejodamas pareiskes, kad ,,tai mus tikrai
skaldys™.

Atseit, Vlikas — kaip ta puskarininkio Zmona
Cechovo noveléje — pats save plaka savo gi is-
auginta ,,principingumo’’ rykste.

Akivaizdoj tokio kinky drebéjimo (vien tik
nuo Snieckaus ar Paleckio $mékly, neva irgi gra-
sanciy atsiysti Vlikui auky) ima pagunda pasivaiz-
duoti, — koks ,,baisus pavojus™ ir kokia ,,a$tri prin-
cipingumo problema®™ iskilty, jeigu, sakysim, 1979
metais, Simtiniais nuo Stalino gimimo, Svetlana
Peters, Stalino dukteé, apgailestaudama tévuko dar-
bus, atsiysty Vlikui pusétinai stambia suma dole-
riy, kaip Stalino atsipraSymo mosta... Kas tada
sprogty: principai, Vlikas, visuomené, ar viskas?

V. Rastenis

AR ISEIVIJOS LITERATURAI REIKIA ,SAVI-
KRITIKOS*?

Latviy rasytojas ir kritikas Valters Nollendorfs
pasikalbéjime su Akiraciais (liepa, 1974) sakosi savo
amerikieciui kolegai pajuokaves: ,,Didziosiose tau-
tose darbo pasidalinimas yra tiesiog nuostabus:
raSytojas ra$o, kritikas kritikuoja, skaitytojas skaito.
Mazesnés tautybés, ypac¢ dar jei jos atsiduria egzi-
léje, tokios laimés neturi. Pirmiausia mes paraSom,
paskui — patys kritikuojame, o paskui — deja! —
turime patys ir skaityti.”

'Ne vienas miusiskis iSeivijos raSytojas pats sa-
vasias knygas leidzia (tegul ir fiktyviniy leidykly

" ar vien fasadiniy leidéjy priedanga), pats jas pla-

tina ar apmokamais skelbimais sumaniai parekla-
muoja. Taciau atviro savos kirybos recenzavimo

“ dar neteko uztikti, nors susirémimy su kritikais ar

recenzentais tikslingumo arba istorinés teisybés ap-
gynimo pretekstais neretai pasitaiko. Paprastai
net ir tokiais atvejais méginama pasiteisinti pana-
Siais precedentais pasaulinéje literatiroje ar kitaip
rasti progos lepteréti vardus jzymybiy kaip Tolsto-
jus, Flaubertas ar bent Trumanas Capote, tuo ne-
tiesioginiai ar figuratyviai ir save yienon greton pa-

statant. PanaSios polemikos su savo vertintojais
riba recenzavimo pusén, mano supratimu, gana aki-
vaizdziai perzengia Antanas Musteikis per kelis
Teéviskés Ziburiy numerius (pradzia 1975.1.9.) nu-
sidriekusiame straipsnyje ,,Knyga i$ smagiosios pu-
seés”“. Tame straipsnyje humoro objektais bando-
ma paversti visi bet kuriuo badu uzkliude jo 1972
metais iSleista debiutinj romang Kiauros rieskucios.
I ta uzkliudymuy skaiciy jeina ne tik ,,penki oficia-
lus kritiky jvertinimai® spaudoje, ne tik trejetas
pasisakymy (laiskais autoriui!) didziai kvalifikuo-
ty autoritety, kurie ,,kompetentingumu gali lygin-
tis su pirmaisiais”, bet ir rastiSki ar zodiniai atsi-
liepimai ,,poros tuziny® skaitytojy, iSvardinty vien
profesijomis (dvasininkai, karininkai, lituaniste,
banko tarnautoja, ir pan.), pomeégiais (poete, litera-
tiros megeéja), vietovémis (Kanados lietuvis, gimi-
naité i§ Wasingtono, etc.) ir kitaip. AutentiSkumo
jspudziui sutvirtinti ne tik pirmuosius, bet ir pasta-
ruosius A. Musteikis retkarciais pacituoja, dazniau-
siai bet gi visy mintis ar pastabas atpasakodamas
savais zodziais, palankiuosius jvertinimus ap$ne-
kédamasrimtesniu tonu, nepalankiuosius — atmies-
damas atatinkama humoro doze.

Savajam atvejui precedento ieSkodamas A.
Musteikis yra nejtikétinai kuklus. Jzangoje ji nu-
$viesdamas jis nezengia netgi uz lietuviskos litera-
turos riby:

— Pries kokj pussSimtj mety E. Radzikauskas
(L. Gira), net ir B. Siraktzinas (B. Sruoga) pasidave
smagiai pagundai — pakritikuoti savo paciy kury-
ba. Dabar a$ atsistoju beveik ties tuo paciu uzda-
viniu...

Nei kuklumu, nei atrankos grieztumu, kaip sa-
kyta, déstyme sutelkta medziaga nepasizymi. Cia
leidziama lygiomis teisémis pasisakyti kiekvienam,
pradedant profesoriais, rasytojais ir literatiiros Zi-
novais ir baigiant provincijos poniutémis ar uki-
ninkais. Ir kalba jie visi ¢ia perdém autoritetingai
bei jtikinanciai, tarp gausybés pagyrimuy ir paliaup-
sinimy (knyga skaite ,,per visg naktj®, ,,su uzside-
gimu®, ,suzaveti, rade ,,deimanciuky®, ,Sirdj
tverianciy viety“, kad ,,autorius yra eruditas ir t.t.)
jmesdami ir grudelj - kita pabarimy druskos (uz
nieky paistyma, kuklumo stoka), ar net bendrybi-
niy skeptiSkumo pipiry (,,blankus vaizdas“, sarza-
vimas)... Béda tik, kad skaitytojas ¢ia negali patik-
rinti ne tik fakto, kad tokie pasisakymai i$ viso bu-
vo padaryti, bet né kaip teisingai juos autorius su-
prato, perdave, atpasakojo, etc. Ne vienam pagrjs-
tai gali pasirodyti, jog ¢ia A. Musteikis bando, pa-
sinaudodamas redaktoriaus prielankumu ir skaity-
tojo kantrybe, jj vienaip ar kitaip jtaigoti, iSkelda-
mas esamus ir jsivaizduotus savo knygos privalu-
mus. Ir pats A. Musteikis supranta, kad, tegul ir
zinodamas ,,apie tos knygos autoriy, ko kiti nezino®,
jis taipgi negali ,,buti nesalisku teiséju savo paties
byloje®, tac¢iau to ,teiséjavimo™ atsisakyti... nepa-
jégia...

Kruops$éiai iSvardintos anoniminiy skaitytojy
,,provokacijos”, zinoma, tesudaro tiktai tramply-
na autoriaus Suoliui j polemika su ne taip jau gau-
siais konkretesniy pavidaly apzvalgininkais ir re-
cenzentais. Pastaryjy kiekvieno nepalankesnj apta-
rimg visada surandama proga paSiepti, nepagei-
daujamu teigimu suabejoti (juosius savosios inter-
pretacijos veidrodyje skaitytojui pristac¢ius) nepa-
geidaujama pastaba, iSjungus i§ turinio, parodyti
bejégiskai blankioje $viesoje.

O vis dél to labai abejotina, ar ir Sitaip daly-
ka pristac¢ius A. Musteikiui pavyko bent kiek kri-
tiSkiau galvojan¢iam skaitytojui jrodyti, jog recen-
zentai i$ tikryjy pridaré gausybe ,,smulkiy ir rupiy
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klaideliy“, kuriy pasékoje atsirado pagrindas kon-
traversiSkoms iSvadoms. Netir ,,rapiausios™ A. Mus-
teikio straipsnyje iSvardytos klaidos, jo paties su-

~ formuoty vienasalisky klausimy retorikoje pasilieka

nereikSmingomis trivialijomis, kirinio vertés ap-
sprendime negaléjusiomis turéti didesnés jtakos.
Veik visi vieSieji vertintojai vienokiais ar kitokiais
keliais priéjo iSvados, kad debiutinis A. Musteikio
romanas yra gana silpnas ir niekur neiskyla virSum
vidutiniSkumo ribos, nors ir teigiamy privalumy
jame kiekvienas surado. Autoriaus keliamus recen-
zentams priekaisStus buty galima nesunkiai atremti
ar net nuneigti. Daugelyje paties autoriaus pries
vertintojus panaudoty argumenty kaip sykis neju-
¢iomis iSkyla jei ne visuotinis, tai bent dalinis re-
cenzenty padaryty prielaidy tikslumas ar jy pa-
grindy tvirtumas. Taciau jas uzgin¢ydamas auto-
rius, zinoma, turi progos savo paties knygoje rasti
tokiy vertybiy, kuriy nejstengé jziuréti né palan-
kiausi kritikai...

Straipsnio jzangoje A. Musteikis bando uz-
bégti uz akiy jvairiems jtarinéjimams skaitytoja ti-
kindamas, jog jam anaiptol nertpi ,,atsiskaitymas
su savo kritikais™, ta¢iau tuos jtarinéjimus i$blas-
kyti jam vargu ar pavyksta. Straipsnj perskaicCius
lieka savotisko koktumo ir uzuojautos neskoningos
nuosédos... Gaila, kad $io rimto laikrasc¢io gera nuo-
voka pasizymintys redaktoriai rasSytojo nejspéjo...
Gaila, nes raSytojas néra veéjavaikiskas tusciavidu-
riSky ambicijy jaunuolis, o subrendes mokslininkas.
Ar jam reikia aiSkinti banalias tiesas? Kad rasytojo
poziuris niekada né i$ tolo negali sutapti su skaity-
tojo ar vertintojo pozitriu jau vien dél to, kad pir-
masis j savo kurinj ziuri vaika ginanc¢ios motinos
akimis? Kieno poziaris objektyvesnis, ar atsklei-
dzia daugiau tiesos — tai jau kitas klausimas...

Algirdas T. Antanaitis

ASMENYBES KULTAS ISEIVIJO]J

Asmenybeés kulto termina pavartojo sovietiné
spauda pasmerkti perdétam vieno zmogaus (Sta-
lino) garbinimui. Pana$iy garbinimy pasitaiko ir
kituose krastuose, ypac visokiuose diktatiriniuose
bei autoritetiniuose rezimuose. Pasitaiko asmeny-
bés kulto reiskiniy ir musy visuomenéje, ypac va-
dinamyjy veikéjy tarpe.

Tam kultui reikstis reikia tam tikry salygy, ku-
rios musy iSeivijoj yra gan palankios. Visuomeniné
veikla, kaip zinoma, yra nedékingas darbas, ir dél
to daug kas jo vengia, ypac¢ kokiy nors vadovavi-
mo pareigy. Kai tokiy pareigy nesiima tam tinka-
miausi zmones, renkami ir maziau tinkami, kurie
sutinka buti renkami. Tarp Siy pastaryjy irgi yra
visokiy. Vieni stengiasi kaip sugebédami atlikti pa-
reiga, pasitarnauti organizacijai, o kiti dar ir pa-
sireklamuoti. Tie ypa¢ meégsta buti renkami.

Stai, sakysime, kokia nors veikéja patenka j
kokios labdarinés organizacijos valdyba. Tada ji
jaucia pareiga kalbéti ne tik savo organizacijos
susirinkimuose, bet, ziurék, ji kalba ir jaunimo su-
vaziavime, politiniame simpoziume arba net ir
meno parodos atidaryme ji pirmoji tarp dailinin-
ky nuotraukai, nors su menu nieko bendro neturi.
Tuo budu visur prisistatydama ir fotografuoda-
masi, ji turi malonuma grozétis savo nuotraukom
spaudoj kasdien, o kartais net keliom tame pacia-
me laikrasty.

1975 kovo men.

Arba $tai veikéjas profesorius. Su tokiu titu-
lu jau nesunku patekti ir j bendriniy organizacijy
aukstesnius postus, kur sugebanciy vaisingai dirbti
labai truksta. Bet jis duodasi renkamas visur, kur
tik kas sialo. Dél to nevengia jis ir paprasty apy-
linkés pirmininko pareigy, priklauso ir amerikie-
¢iy partijai, kur figiiruoja etniniy grupiy komitete,
ir kitur. Ir tai baty nieko blogo, baty net girtina,
kad Zmogus jokiy darby nesikrato, jei ne jkyri sa-
ves reklama.

Toks zmogus sugeba susirasti draugy, kurie
ji taip apraSo spaudoj, kad atrodo, jog didesnio
veikéjo pasauly niekad nebuvo ir nebus. Jis ne tik
visur ,,dalyvauja®, bet ir stengiasi visur fotogra-
fuotis, ypac¢ su zZymesniais Zmonémis. Jo portretas
dedamas zurnalo virsely, o kituose puslapiuose su-
détos visos nuotraukos, kokiy tik jis turi, pradedant
nuo kudikystés — vieno, su zmona, su vaikais, at-
skirai vaikai ir zmona, grupinés nuotraukos ir t.t.
Sitiek nuotrauky Amerikos zurnalai deda tik pre-
zidento Seimos, ir tai tik inauguracijos proga.

Salia nuotrauky surasyti visokie ,,atzyméjimai*,
kaip pavyzdziui, lietuviy respublikony ar Altos
,,pagyrimo vertos veiklos™ (lentgaliai kuriy veike-
jai patys sau prisigamina ,,nuopelnams™ atzyme-
ti). Jis esa turi rySiy su Kongresu, Valstybés Depar-
tamentu ir net su Baltaisiais Rimais ir net nuola-
tinj ,,rySiy direktoriy™ tiems rySiams palaikyti. Jis
jau visy ,,patriotiSkai nusiteikusiy®“ dziaugsmui,
o ,.kity nusiminimui* iskelé Lietuvos laisves klau-
simg Valstybés Departamente, ir t.t.

Po tokiy ir panasiy nuopelny apraSymy tik
stebiesi, kokj iStikryjy nepaprasta turime zmogy,
prie$ kurj nublanksta visi buve ar dabartiniai vei-
kéjai — Simuciai, Krupavic¢iai, Kairiai, Sidzikaus-
kai, Valitnai ir kt. Juk ,Silty santykiy su Baltai-
siais Rimais™ neturéjo né vienas ligSiolinis musy
veikéjas. Na, ir tiek savo nuotrauky neturéjo lai-
més matyti spaudoj.

Ir vis del to, atvirai kalbant, savo apylinkéje
tas ,,iSkiliausias lietuvis“ néra mégiamas. Apylin-
kés nariai po tokio savo pirmininko i$garséjimo ne-
benoréjo jo rinkti né valdybon. Jis liko kandidatu.
Bet padétis buvo iSgelbéta, kai ¢ia pat po susirin-
kimo vienas valdybos narys staiga pasitrauké ir
uzleido vieta kandidatui. Pikti liezuviai kalba, kad

tokia strategija buvo sutarta i$ anksto.

Kyla klausimas, kodél tokie Zmonés nelabai
meégstami, nors jie ir veikia, kiek ir kaip iSmanyda-
mi? Pavydi Zmonés garbés? Tur but, ne. Yra juk
visuomeneés veikéjy daug karty rinkty ar renkamy
svarbiom pareigom. Zmoneés i$ tikryjy meégsta vei-
kéjus, nuosirdziai dirbancius organizacijai ar ap-
skritai bendruomenés labui ir jy darba vertina.
Déel to daugiau yra pagrindo prileisti, kad Zmonés
nemegsta ne veikéjy aplamai, o tik tusc¢ios reklamos,
muilo burbuly patimo, asmenybés kulto. Kai
zmogus nepaprastai reklamuojasi ar reklamuoja-
mas, kai jo darby reikSimingumas iSpuc¢iamas, pa-
didinamas bent deSimteriopai, susidaro nerimtas
ispudis. Inteligentiné visuomené jauciasi nejaukiai,
kai Zzmogus keliamas j padanges dievazi ne uz ko-
kius labai ypatingus nuopelnus, o pvz. uz nuéjima
i V. Departamenta su delegacija, ar kai jis didziuo-
jasi kokios nors partieciy grupelés iSrinkimu ,,iski-
liausiu lietuviu®. Kai zmogus reklamuojasi kaip
,Jiskiliausias™, tai jis tur bat ir mano, kad yra iski-
liausias, bet tokiu atveju jis pasirodo nelabai nuvo-
kias, ka reiskia ,,iSkiliausias ir tuo budu pade-
monstruoja tik savo neinteligentiSkuma. Tikrai i$-
kilus lietuvis yra inteligentiskas lietuvis, kuris zino
saika, riba, savo vieta, o svarbiausia, kuris pasis-
tengia ir savo vaikus iSmokyti lietuviskai ben tiek,
kiek iSmoko kitiirneiskilas lietuviai.

Tiesa, kad amerikie¢iy visuomenéj priimta
girtis — kiekvienas kandidatas rinkimuose giriasi
ar yra savo grupes giriamas, kaip iskiliausias Zmo-
gus. Gal kada ir lietuviy visuomenéj, kai ji labiau
suamerikonés, bus priimta girtis. Bet $itoj kartoj
gyrimasis dar néra dorybé, o grei¢iau yda. Dél to
musy kalboje yra ir posakis ,,pagyry puodas®, ku-
ris turi neigiamg reikSme.

Siuo klausimu pasisakome ¢ia todél, kad jis
miusy iSeivijoj jau darosi nebe asmeniniu, o visuo-
meniniu reiSkiniu, ir grei¢iau neigiamu reigkiniu.
Asmenybés kultui neturéty biti vietos misy visuo-
menéj. Ir deél to spauda bei jos bendradarbiai turé-
ty jausti saika bei didesne atsakomybe, raSydami
apie musy veikéjus, minédami jy sukaktis, daryda-
mi visokius ,,pagerbimus” ar keldami jy nuopel-

nus.

A. Daugvydas

MEDZIAGA LTSR ISTORIJAI

Lietuviy tarpe vyrauja pozitris, kad ko-
munizmas néra jy nacionalinés sgmonés pro-
duktas, o yra svetimtauciy atnesta valdzia ir
pasauléziura. Dabartinése Lietuvos salygose
Sig problemg gvildenti nejmanoma. Liecian-
tys ja duomenys neskelbiami, o specfondai,
kuriuose jie laikomi, prieinami tik tiems, kurie
i$ anksto zino, ka reikia jrodyti. Todél sekan-
tys duomenys, lieciantieji Lietuvos komjauni-
mo istorija, verti démesio.

Duomenys paimti i§ Vilniaus komjauni-
mo organizacijos ataskaitinio pranesimo (1944
sausio — 1945 sausio meén.), kuri, matyt, tuo
metu laikinai vadovavo ir respublikos kom-
jaunimo organizacijomis.

L.

Viniaus komjaunimo organizacija 1945
m. sausio 7 dieng sudaré 190 komjaunuoliy,
ju tarpe:

1. i§ partizany — 51 komjaunuoliai;
i$ palépininky — 11 kom.;

IS PARTIJOS ARCHYVO PRIE LIETUVOS KP CK.

2. pagal amziy: a) 14 - 18 mety — 4kom.;
b) 18 - 20 mety — 43 kom.;
c) 20 - 24 mety — 110 kom.;
d) virs 24 mety — 33 kom.;
3. pagal tautybe: a) lietuviy — 28 kom.;
b) rusy — 70 kom.;
c¢) zydy — 38 kom.;
d) lenky — 30 kom.;
e) kity tauty — 24 kom.;
4. priimta | komjaunimg — 74 Zmoneés;
I1
Lietuvoje yra 32 pirminés komjaunimo
organizacijos su 467 nariy, jy tarpe:
1) valsc¢iuose — 0.
2) fabrikuose — 2(20 kom.).
3) mokyklose — 2(42 kom.).
4) kitur — 28(405 kom.).
I11
1. Komjaunimo biletus turi — 467 kom.
2. I$saugojusiy komjaunimo bileta vokieciy
okupacijos metu — 32 kom.
Paruosé V. Sevrukas
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LIETUVOS KRONIKA

ATEIZMO IR RELIGIJOS DVIKOVA

Neziurint kokie bebiuty jos skaitytojy religi-
niai jsitikinimai, Lietuvos kataliky baznycios kro-
nika palieka grubaus ir uzsispyrusio religijos per-
sekiojimo Lietuvoje vaizda. Tuo tarpu Lietu-
vos spaudoje apie Kronikg ir joje gausiai doku-
mentuotus religinés priespaudos atvejus visiskai
neuzsimenama. Tokia sovietinés valdzios laikyse-
na — savo kontroliuojamoje spaudoje neleidzian-
ti nei uzsiminti, nei paneigti Kronikoje keliamy re-
zimui kaltinimy — rodo valdzios netiesioginj pa-
tvirtinima, jog Kronikoje keliami priekaistai ir fak-
tai yra esméje teisingi. ISeivijoje gi Kronika susi-
laukeé labai plataus atgarsio. Todél ir kalbos apie
religijos laisve Lietuvoje nedaug kg bejtikina. Tuo
labiau sunku iSeivijoje patikéti, kad ir ateistams —
valdanciosios religijos iSpazinéjams — tenka kartais
pajusti bent moralinj spaudima ir aplinkos prie-
$iSka nusistatyma, kuris bina toks stiprus, kad pri-
verdia ateistus $auktis pagelbos per laikras¢ius. O
vis délto toks Liubavo koltkio (sukapsukintame
Marijampolés rajone) gyventojo J. Kazlausko at-
viras laiSkas Valstieciy laikrastyje (1975.11.25) skam-
ba kaip ateisto pagelbos $auksmas. Sis a$tunta de-
simtj bebaigias senukas, jo paties Zodziais tariant,
kiek jégos leidzia dirba mokykloje (o dirbantieji
senukai tenai paprastai vadinami pensininkais),
daug skaito ir dejuoja, kad nebéra jo gero draugo
Juozo Kajoko, su kuriuo anksc¢iau galédavo pasi-
dalyti savo mintimis. Ateisto Juozo Kajoko laido-
tuvés ir paskatino ateista Jona Kazlauska Sauktis
pagelbos per laikrascius...

— Sugrjzau i§ kapiniy, palaidojes savo drau-
ga, gerbiama kolikyje Zmogy. Savo gyvenime Juo-
zas niekam blogo néra padargs. Nepartinis buvo,
bet myléjo Taryby valdzig, ja brangino. Reikéjo —
rusciais pokario metais buvo apylinkés, kolakio
pirmininku. Paskui, kai mokytesniy vadovauti at-
sirado, dirbo su visais zemdirbiais, gerus sanus uz-
augino. Abu komunistai, buve liaudies gynéjai,
abu koliakiui reikalingi Zmonés. Juozas daug mety
dirba brigadininku, o Algis — laikane$iu. Zodziu,
Juozas Kajokas dorai nugyveno savo amzelj. Ta-
¢iau davatky ir dvasiskiy akimis jis turéjo labai di-
delj ,,traikuma®, kurio (nors religija moko viska at-
leisti) jie negali dovanoti: kolikietis Juozas Kajo-
kas buvo ateistas. Tai ir suartino mus, —raso J.
Kazlauskas. Kazlauska iSgasdino ]J. Kajoko laido-
tuvés — mat ateistas buvo palaidotas su religi-
némis apeigomis.

-NEPILIETISKOS“ LAIDOTUVES

Tikéjausi, kad j paskutine kelione ateistg, ko-
munisty téva palydésime graziai, pagal naujas tra-
dicijas, pilietiSkai. Bet ne! Nugaléjo senas jprotis,
baimeé, ka sakys kiti, vietos kunigas, giminés. Kaime
ta ,.kity” nuomoné kazkodél labai reik$minga. Te-
gul ji ir neteisinga, bet svarbu, kad buty, kaip bu-
ve nuo seno. Ir jeigu tuo metu neatsiranda, kas ak-
tyviai ir ryztingai paremty pazangia mintj, — nu-
gali senas jprotis. Tiesa, abu Juozo Kajoko sunis
pareiSké nora, gerbdami ateisto tévo jsitikinimus,
palaidoti pilietiSkai, taciau nejstengé atsispirti ki-
ty giminiy valiai. Suprantama, sunku tokig valan-
da nesiskaityti su giminiy ir ypa¢ artimyjy nuomo-
ne. Jie tuo ir pasinaudoja. Taip buvo ir §j karta.
Zmogus buvo palaidotas su baznytinémis apeigo-
mis. Piktos valios Zzmonéms to ir tereikéjo. Net per
pacias laidotuves pikti liezuviai laideé:

— Matai, be iSpazinties trisdeSimt mety buvo,
o dabar baznycion atvilko, —raso J. Kazlauskas
Valstieéiy laikrastyije.
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PRO MUSY PRIZME

ZVILGSNIS ] LIETUVA

J. Kazlauskas baiminasi, kad ir jis po mirties
gali buti, prieS jo valig, palaidotas su religinémis
apeigomis. Be abejo, laidoti ateista su religinémis
apeigomis yra toks pat moralinis nusikaltimas, kaip
ir kliudyti tikintiesiems atlikti religines apeigas tiek
laidotuvése, tiek ir gyvenime. Ta¢iau mums, iSeivi-
joje gyvenantiems Kazlausko laiSkas jdomus toli
grazu ne todel, kad tikétume, jog i$ tikryjy valsty-
béje, kurioje visomis priemonémis stengiamasi is-
gyvendinti religija ir jgyvendinti ateizmg, ateistai
neturéty priemoniy ir galimybiy i$ anksto apsisau-
goti nuo religiniy laidotuviy. Jeigu taip dejuoty
tikintieji, tai dar biity suprantama, nes sunku gi
vienam zmogui kovoti prie§ visg valstybe. Tadiau
komunistai galéty, jei noréty, savo artimuosius ir
draugus apginti nuo religiniy laidotuviy ir be mi-
sy pagelbos... Mums Kazlausko laiskas jdomus
tuo, kad jis parodo, jog religijos jtaka Lietuvos kai-
me dar tebéra labai stipri, nezitrint jau 30 mety
trunkancio ateizmo propagavimo visomis valsty-
binémis priemonémis. J. Kazlauska kankina min-
tis, kad... partieciai Lietuvoje perdaug nuolaidziau-
ja religininkams. Stai kaip jis tas savo mintis i$dés-
to laiko pabaigoje:

,,Pati jkyriausia ta, kad mes, ateistai, per daug
nuolaidas religiniams tamsuoliams, fanatikams. O
jie masy nuolaida daznai silpnumu palaiko. Ir dar
labiau jzuléja, elgiasi taip, tarytum ateisty visai ne-
bity. O juk Liubavo kolikyje yra partiné, komjau-
nimo organizacijos, kuriy nariai ateistai. Tai gau-
sus burys. Jeigu jis veikty organizuotai, ryztingai,
esu tikras, kad tamsybininkai neturéty progos mes-
ti Sesélj ant Zmogaus, dorai pragyvenusio savo am-
zig“.

O partieciy pagelbos Kazlauskui reikia ne kur
kitur, o savo paties namuose, nes jo Zmona ragi-
na ji patj atnaujinti santykius su baznyc¢ia nelau-
kiant mirties:

— ,,Jonai, susitaikyk su baznycia. Pagalvok.
Juk jau aStunta deSimtmetj baigi. Nenoriu, kad ir
tave prie$ Zzmones paskui juodinty, — su a$aromis
kalbéjo zmona.

Beveik pus$imtj mety nugyvenau su savo Pe-
tronéle. Vaikus uzauginom, daug negandy ir sun-
kumy abu pakéléme. Simtus karty ji buvo mano
ramstis ir draugas, bet to jos reikalavimo, nors ja
gerbiu, a$ jvykdyti negaliu. Negaliu pats apspiauti
save, ty jsitikinimy, apmastymy, kurie susikaupé
per visag mano gyvenima.”

Tiesa sakant, tai Sie senuko J. Kazlausko ra-
pesCiai mums visai suprantami ir né trupucio ne-
stebina. Laiske iSdéstytus jo vargus mes ¢ia pla-
¢iau pacitavome ne todeél, kad palaikyti vieng ku-
rig i§ dviejy tarp saves kovojanciy — religijos ir
ateizmo — puse. Jeigu Kazlauskas nenori bati ,,at-
verstas™ j tikéjimg, tai duok Dieve jam ir numirti
ir pasilaidoti be religininky tarpininkavimo. Lais-
kas tik parodo, kad yra dar Lietuvos kaime vieto-
viy, kur ateistiné propaganda neturéjo praktiskai
jokios jtakos ir kur religijos jtaka tebéra tiek stip-
ri, kad sunkiau buti ateistu, negu tikin¢iuoju.

-,NERASTINGA“ PROPAGANDA

Sis J. Kazlausko laiSkas iskelia ir visa eile kity
klausimy, suri$ty su sovietine santvarka. Vienas i$
tokiy klausimy, tai kodél Valstieéiy laikrastis ta jo
laiska spausdino? Nejaugi Lietuvos kompartijos
CK leidziamo laikra$éio redaktorius staiga iStiko

»spaudos laisvés™ priepuolis, kurio pasékoje laik-
raStis ir iSspausdino $ig ateistus ir partiec¢ius kom-
promituojancig informacijg, parodancia, kokia men-
ka téra rezimo jtaka gyventojams.

Priezasc¢iy, kurios tenyks¢ius spaudos tvarky-
tojus paskatino iSspausdinti J. Kazlausko laisks,
ir iSspausdinti jj ne kuriame kitame, o Valstiediy
laikrastyje reikia ieSkoti ne spaudos laisveés ilgesy-
je, o visai kitur.

Visy pirma Sitokios rusies straipsniai ir laiskai
Valstieéiy laikrastyje talpinami neatsitiktinai. Sis
laikas priskirtinas prie kietos, kovingosios ateisti-
nés propagandos. O tokios kovingai antireliginés
propagandos straipsniy kaimiec¢iams skirtame Vals-
tieciy laikrastyje talpinama bent po viena kas
savaite, kai tuo tarpu daugiausia miestieciy skai-
toma Tiesa pasitenkina tik 1 - 2 ateistiniais straips-
niais per ménesj. Tai rodo, kad partijos CK propa-
gandos ir agitacijos skyrius tyrimy duomenimis re-
ligijos jtaka kaime yra 3 - 4 kart didesné, negu mies-
te.

Antra — laiskas priklauso taip vadinamai ,,ne-
raStingy straipsniy”“ kategorijai. Tokios rusies
straipsniai priklausomos Lietuvos spaudoje labai
dazni: tai visokie mazara$¢iy laiSkai, stebinantys
savo stiliaus ir kalbos puoSmenomis; paprasty fa-
briko darbininky ekonominiai traktatai; karviy
melzéjy cituojami penkmecio plano procentai (sa-
vo tikslumu nenusileidziantieji geriausioms elek-
troninéms skai¢iavimo masinoms), ir gausybeé ki-
tokiy neva tai paprasty zmoniy — proletary para-
Syty rasiniy, stebinan¢iy savo minties polékiu, vaiz-
duote ar Ziniomis. Stai kaip save skaitytojams pri-
stato ir $io ,,nerastingo laisko™ autorius:

»>Apmaudu, kad deél dievo, kurio néra, dél
kai kuriy tikin¢iyjy ilgo liezuvio Seimoje kilo ne-
santaika. Mano Petronélé nervindamasi susirgo.
Nesmagu ir man, kad a$ esu jos pergyvenimy prie-
zastimi, kad apkarto saulélydzio gyvenimas. Ta
nuoskauda uz save, drauga, Zzmong paskatino ma-
ne, mazai raStinga, seng zmogy, parasyti pirmajj,
o gal but, ir paskutinj laiska redakcijai.

Kaip matote, ir J. Kazlauskas mazai rastingas,
o raSo savo laiSka tokia rupestinga ir taisyklinga
lietuviy kalba, tokiu puos$niu stiliumi, kad jj per-
skaite turéty visg amziy i§ gédos raudonuoti iSeivi-
jos superpremijuoti raSytojai, paraS¢ knygele apie
»3ima~, O , toftinés minties* redaktorius, kurie to-
kia pasibaisétina lietuviy kalba $ig knygele isleido
i pasaulj, reikéty pasiysti j Valstieéiy laikraséio re-
dakcijg, kad pasimokyty, kaip gerbti savo gimta-
ja kalba... Na bet tai jau kita tema, — apie iSeivi-
jos bédas, kurios Lietuvos neliedia.

VIETA IR LAIKAS

Grjztant | Lietuvag — autentiSkus faktus i$ J.
Kazlausko gyvenimo: laidotuves, draugus, pir-
mais pokario metais zuvusiy giminy pavardes ir
visg kita skaitytojo pasitikéjima sukelian¢iag medzia-
ga profesionalai propagandistai $iame laiske la-
bai sumaniai panaudoja ir politiniams bei ideo-
loginiams tikslams. Tai, kad ]J. Kazlausko gyveni-
ma lieciantieji faktai yra labai jtikinantys, leidzia
greta jy pasialyti ir Siek tiek maziau patikimos ideo-
loginés amunicijos... ,,Credibility pasirodo néra
vien tik vakary pasaulio propagandisty iSradimas...

Kaip tokia gan jtikinanti informacija sovieti-
néje spaudoje panaudojama propagandai, lengviau
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. pastebeti panagrinéjus $ia informacija dviem skir-
 tingais — laiko ir vietos — poziiiriais. Kiek tai lie-
. Cia laiSke minimy jvykiy vieta, tai informacijos ne-
= pasSyksteta. Veiksmas vyksta Liubave — mazame
miestelyje pietvakariy Lietuvoje, vos pusantro ki-
~ lometro nuo sienos su Lenkijos liaudies respublika
J_ (tos pacios sienos, kurig taryby Lietuvai padova-
" nojo bur?uazinés pony Lenkijos generolas Zeli-

- govskis). Nei penkiy $imty gyventojy neturin¢iame

. miestelyje vienintéle pradZios mokykla nesunku
 bity rasti net kelio neklausiant. O mokykloje su-
tike pirma aStuoniasdeSimtmetj senuka galétume
buti beveik tikri, jog tai ir yra minimo laisko au-
torius. O tuo tarpu apie tai, kada vyko visi Sitie
. reikSmingi jvykiai — informacijos laiSke néra nei
 uz kapeika... Kodél tad taip ,,favorizuojama“ vie-
ta ir ,,diskriminuojamas‘ laikas?

Sitokiy jvykiy laikas sovietinéje spaudoje daz-
niausiai nutylimas ne be reikalo. Visy pirma, susi-
jaudinusio senuko laiSkas apie draugo laidotuves
palieka jspudj, jog ¢ia kalbama apie labai dar ne-
senus, gal prie$ savaite, gal prie§ ménesj jvykusius
dalykus. Tikrumoje ¢ia jau tur bat kokiy mety se-
numo zinia. Mat — labai daug darbo jdéta, iki kol
Kazlausko laiskas buvo tinkamai spausdinimui api-
formintas, patikrinti visi faktai, pasirtipinta, kad
jame nebuty nieko, kas partijai nemalonu ar nepa-
ranku. Taciau jvykio laikas nutylétas Siame laiske
(kaip ir visuose pana$aus pobudzio ideologiniai
propagandiniuose straipsniuose) ne todel, kad jvy-
kis buty pasenes. Svarbiausia laiSko informacija —
tikin¢iyjy jtaka Lietuvos kaime ir reikalas su ja ryz-
tingai kovoti — taip greit nesensta. Sitokius lais-
kus ir straipsnius ruoSdami agitatoriai laika sten-
giasi samoningai kiek galima uztu$uoti, kad neat-
kreipus skaitytojy démesio j labai sovietinéje spau-
doje jsipilietinusia pasenusia argumentacija. Laik-
rodziai tokiuose aiskinimuose ne tik staiga sustoja,
bet ir pasisuka daugiau negu ketvir¢iu Simtmecio
atgal. Stai kg 1975 metais, grjzes i$ draugo laidotu-
viy ir i§sigandes zmonos raso J. Kazlauskas:

,,Kaip baisus sapnas praéjo faSistinés okupa-
cijos metai. Ir kai mes, zemdirbiai, iSgirdom taikio-
je padangéje Cyrenant vyturélj, drasiau émém sva-
joti apie nauja, grazy gyvenima. Tas viltis stiprino
didelé Taryby valdzios parama valstieciams. Gave
misko medziagos, i$ naujo pradéjom statyti trobe-
sius, auginti duona. Bet ir vél naujos bédos. Apzé-
le, su kryziais ant kaklo, vilky, vanagy ir kitokiy
plésruny vardais pasivadine, burzuaziniai naciona-
listai zudé naujakurius, pirmuosius koltkiecius."

Néra abejonés, kad apietaikioje padan-
géje ¢yrenancius vytureélius cia ra-
So vyrai, truputj rastingesni uz senuka Jona Kaz-
lauska. Tuo labiau, kad $i tematika — kunigy ir
,,bandity* nusikaltimai pirmaisiais pokario metais,
zudant nekaltus Zmones — sovietinéje spaudoje

1975 kovo meén.

kartojama taip daznai, kad po kurio laiko ji neju-
¢iomis atmintinai iSmokstama. Taip ir mes, skaity-
dami $j J. Kazlausko laiska Valstieciy laikrastyje
pasijutome gan keistai: dar neperskaite vieno sa-
kinio jau lyg ir nujausdavome, kas bus sekancia-
me sakinyje. Tiesa, tokia nuojauta lydédavo toli
grazu ne kiekviena sakinj. Tac¢iau vis vien, atrodé,
jog §i laiska skaitome jau ne pirmga ir ne antra kar-
ta, jog ¢ia skelbiamos mintys jau daug karty girde-
tos, jprogramuotos atmintin, ,standartizuotos®.
Kad ir tokia jkyri smulkmena, kaip pokario metais
nuzudytyjy ,.liaudies gynéjy” pavardés. Kaip ir
visuose kituose rastuose, taip ir Siame laiSke nuzu-
dytos tik lietuviskos pavardés. Nejaugi tuomet Lie-
tuvoje nebuvo nei vieno ruso? Arba tik lietuviai
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,.gyné liaudj“, o rusai tik $iaip sau, rankas kiSenése
susiki$e ziaréjo...

Be abejo, teisingi bus tie, kurie tvirtins, kad
Sis ateistinés propagandos laiSkas néra vertas tiek
démesio, kiek mes jam paskyréme. Taciau, jdomu
buvo pazvelgti, kaip kruopsciai tenyks¢iame pro-
pagandiniame vaidinime surezisuojamos net ir to-
kios smulkmenos, kaip kad senuko skaitytojo lais-
kas valstietisko laikra$¢io redakcijai. Uztai ir uzéjo
noras bent karta atydziau paziureéti j spaudos re-
zistirg ir valstybinio zurnalisty teatro pastangas gy-
venima pavaizduoti taip, kaip valdanciyjy skonis
reikalauja.

ZV.I.

Vilniuje ,, pilietiskoms* jungtuvéms pastatyti nauji santuoky riamai

GORKIS IR VENCLOVA

SUREMONTUOTI RASYTOJAI

Paziurékime $j karta, ka ra$é tarybinis rasyto-
jas Antanas Venclova. Apie cenziirg aplamai, ir apie
visokius perredagavimus... Savo naujausiame, po
mirties iSleistame straipsniy rinkinyje (,,Literatura
ir liaudis*, Vaga 1974) jis ne be pagrindo piktinasi
tiek perredagavimais, tiek ir visokiais kitais cenzi-
riskos veislés pagrazinimais. Pavyzdziui, minétos
knygos 99 - me puslapyje skaitome:

— ,,Tac¢iau §i serija pradéta leisti gan nevyku-
siai redakciniu atzvilgiu — su pertaisyta kalba (...).
Taip iSleista klasiko knyga netenka daug savo ver-
tés, nes ji duoda ne tikra autoriaus teksta, o pagal
redaktoriy malone ,,pertaisyta”.”

Sitaip draugas Antanas Venclova rasé dar ne-
priklausomybés laikais. ,,Spaudos Fondo™ tuomet
pradéta leisti , Lietuviy klasiky™ serija supykde
Antang Venclova ne dél minciy ,taisymo™, o tik
dél grynai kalbiniy paredagavimuy.

Jau zymiai arc¢iau ,,cenzuros” priartéjo Gorkio
,Italijos vaizdy“ vertimo atvejis. Jame, pasirodo,
buvo praleista neiSversty keliolika eiluc¢iy. Venclo-
va (Antanas) jas stropiai surankiojo, patieké pavyz-
dziy ir sekanc¢iai susumavo savo iSvadas (212 psl.):

— ,,Kyla klausimas — kam visa tai daroma?
,Nedaryk savo artimui to, ko nenori, kad ir tau
daryty“, sako vienas dievo jsakymas.(...)

Salin tokias ,,operacijas“, kurios sveika zmogy
suzaloja ir amputuoja jo sveikasias dalis! Gorkis —
ne luosas, kad jj reikéty ,,remontuoti“! Uzteks juo-
ky!“

Deja, juoky dar neuzteks. Siuoje vietoje jie
dar tik prasideda. Mat, $itaip raSydamas Antanas
Venclova nepagalvojo, kad mirs jis budamas nebe
raSytoju, o0 tarybiniu raSytoju. Minéti straips-
niai, kaip jau tur bt numanot, radyti dar ,,tamsiai-
siais, burzuazijos siautéjimo metais”. Gi tos pacios
knygos 377 - me puslapyje jau tarybinis redaktorius
- cenzorius (nepasira$es) $itaip susumuoja tarybinius
redagavimo principus:

,,Cia spausdinami svarbiausieji kuriniai, at-
spindintys raSytojo - kritiko interesy rata bei pa-
ziuras, turintys vienokios ar kitokios reik§meés miu-
sy literatiros bei literatiros kritikos istorijai. Kai
kuriuose straipsniuose atsisakyta pasenusiy ar klai-
dingy teiginiy.”

Tai Stai kaip, drauge Antanai! Susidoméje,
kurie gi ¢ia klaidingi tarybinio rasytojo sanariai am-
putuojami, atydziai pervertém visa knyga. Ir ka gi?
Lauzty cenzorisky skliausteliy, tokiy, kokiais buvo
nurodytos pavyzdziui kad ir iSamputuotos Pieta-
rio rasty vietos, Antano Venclovos straipsniy rin-
kinyje néra! Ne tiktai kad draugas Antanas apge-
nétas, bet net nepazymeéta, kur ripestingo cenzo-
riaus skalpelio piauta...

Tokia skirtinga cenzoriy laikysena greiciau-
siai turi $j ta bendro su savininkyste: vienaip elgia-
masi su savais, tarybiniais raSytojais, kitaip su ne-
tarybiniais. O gal $iuo atveju operacija uztu$uota ne
dél savininkystés, bet pasikliaujant nuojauta, kad
kas gi ¢ia tikrins paraidziui kokio Venclovos rastus.
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(atkelta i$ 5-to pusl.)

keitimus ir pamatéme vasario 15 d. laikras¢io lai-
doje:

- ST SR

Sauléta, dieny 40°, nakt] 20,

Saulé teka T:13, leidiiasi 1:47

NAUJIE

laisvé, stoti po misy iskelta bendros kovos véliava ir
kartu kovoti uz tautos laisve ir Lietuvos nepriklauso-
mybe.

Po tokio pasikeitimo, nebestebina ir Naujieny
draugysté su musy kraStutiniais konservatoriais ir

THE LITHUANIAN DAILY NEWS

To numerio vedamajame skelbiama, kad, Nau-
jienos bus visy lietuviy laikrastis, bus kovos su oku-
pantu oficiozu ir kad:

Naujienos nesileis j beprasmius gin¢us, neduos vie-
tos tuS¢ioms asmeninéms ambicijoms, bet dienrastis
bus prieinamas visems, kas norés kelti platiems sluoks-
niams ir krasto laisvei rapimus klausimus. Jos kviecia
visus, kuriems ripi kova su okupantu ir gimtinio krasto

Ju organu Laisvgja Lietuva. ramirSus socializma
galima pamir$ti ir Naujieny redaktoriaus praeitj
bei jo veiksmus Ispanijoj ir Kaune. Palygine $ig
Naujieny citata su anksCiau minétu Laisvosios Lie-
tuvos atsiSaukimu galime nesunkiai pastebéti zody-
no ir turinio panasumus. Nenuostabu todél, kad
taip suvoldemariskéjus Naujieny turiniui ir savo
naujg iSvaizda laikrastis pasirinko daug panaSesne
i Laisvosios Lietuvos pirmajj puslapj.

Realizmas buvusiy socialisty laikrastyje

CHAPLIKAS KLAUSIA, CHAPLIKAS ATSAKO
Per jvairius minéjimus, parengimus, balius

ar $iaip suburimus rengéjai, be kity uzdaviniy, turi |

neuzmirs$ti padékoti prisidéjusiems, jei nenori pa-
kliGti nemalonén. Kas iskepé desras su kopustais,
kas sumaise kugelj ar Sinkavo aly, kas sustaté kedes

o i : RN
b3
@ Py Y
7
- ‘
» 3 S X
* R - s, & s bt
x } ¢ " L
i, > 5 b3
A2 gl T/ e PR T i o
B horats RPN o 0
L AL AT ¢ £ A R A 5 G

GUSTAITIS ,,DIRVOJE"

ZEMELAPIALI IR PUTOS

Valia kiekvienam i§ misy pasvajoti apie tai,
kokiy norétume Lietuvai sieny. Ir, bent sapnuose,
tokias svajones zemelapiuose pabraizyti. Tokia ze-
mélapyste jau nuo seno iSeivijoje uzsiiminéja tu-
las Algirdas Gustaitis. Béda tik, kad j tas savo sva-
jones jis ziari labai rimtai. Per 30 , tremties” me-
ty jis spéjo jei ne kitus, tai bent save jtikinti, jog
jam priklauso pareiga saugoti ,,tremties” lietuvius
nuo blogy ir netinkamy zemélapiy.

Viskas buty gerai buve, jei Lietuviy bendruo-
menée, prieS leisdama mokykloms nauja Lietuvos

Drausmes sargyboje
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zemelapj, buty atsiklaususi ir GustaiCio pritarimo.
O pasirodo, kad j zemélapio zinovy komisija Al-
girdas nepakliuvo. Neapsiziuréjimas tikrai nemen-
kas. Juk Algirdas ne tik Bielovezo girininkijos lietu-
viskumu neabejoja, bet ir Bialystok miesto lenkams
nelinkes atiduoti. O nuo Bialystok (Balstogés) ne-
betoli ir Var$uva. Tai kas gi kitas galéty nuspresti,
pro kuriuos VarSuvos priemies¢ius turéty eiti Lie-
tuvos siena. Tuo tarpu bendruomenés Zemélapis
net dél Augustavo nebekariauja, nes vis vien ten
jau seniai lietuviy nebeéra.

Uztai ir supyko Algirdas kunigaikstiskai. Dir-
voje (1975.1.3) jis rado, kad tame zemélapyje ,,ypa-
tingai neteisingai, blogai, nusikaltéliSkai lietuviy
tautai iSvestos sienos pietuose ir vakaruose®. Tuo
Algirdo pyktis nesibaigia — jis dar tik prasideda.
Toliau tame paciame straipsnyje skaitome, kad at-
sizadeéti lietuviams priklausytiny zemiy negali ,,joks
padorus lietuvis™ (o Bendruomenés zemélapio lei-
déjai ,,atsizadéjo™). Sioji iSdavikiska Zemeélapine
prielaida™, didziam Algirdo pasipiktinimui, dargi
net atskirai iSbraizyta. Todeél jis ir aiSkina, jog to-
kiu zemelapiu ,lietuviai toliau vykdo savo tautos
naikinima savo paciy rankomis”. Pasirodo, pagal
Dirvg ir Gustaitj, kad jau nebe bolsevikai, o mes
patys perémém savo tautos naikintojy pareigas.
Kazin, ar nepriestaraus del tokio Dirvos isSsigalvo-
jimo Taryblitvos interesus iStikimai saugojantis Ne-
muno... t.y. Gimtasis krastas?

ISdavikiski, zudikiski, nusikalteliski, lietuviams
zalingi, nemoksiska, tautai kenksminga, — tai vis
zodziai, kuriuos supykes Algirdas siuncia savo ze-
melapystés konkurenty adresu. O tur but tik skai-
tytojy nuraminimui, kad Sie nepagalvoty, jog cia
vyksta koks nors nepraustaburniskas koliojimasis,
Dirvos redaktorius Algirdo radinj patalpino ... Ka-
rybos ir mokslo skyriuje.

Kai dalykai pristatomi taip rimtai, tai ir mums

dingo noras juokauti. PrieSingai, j Gustaic¢io Dirvo-
je pabarstytas mintis siilome zitréti su visu pride-

ramu rimtumu. Ypac¢ j sekantj paragrafa siilome |

atkreipti ypatingg démesj:

,»Toks elgimasis yra paraidziui vykdymas da-
bartinés Soviety Rusijos nurodymy: kur tik galima
griauti ir naikinti visus nepriklausomos Lietuvos
vyriausybés atliktus darbus, jskaitant Lietuvos ribas.
Griauti nepriklausomos Lietuvos sienas ir viska,
kas jy ribose buvo grazaus, kilnaus, patriotisko,
tautinio, istoriniai lietuvisko®.

Priéme Sias Algirdo mintis kaip Sventa tiesa,
sitlome jo maloniam démesiui sekantj zemélapj,
kuriame ne tai kad Lietuvos sienos apkarpytos,
bet Lietuvos i$ viso kaip nebuta. Tai va kokie ze-
mélapiai (be abejo — paraidziui vykdant Sov. Ru-
sijos nurodymus) skleidziami pasaulyje. Sj zeméla-
pi persispausdiname i§ pirmo puslapio ... 1974.XII.
27 Dirvos... Maloniam redaktoriaus Vytauto ir ben-
dradarbio Algirdo démesiui...
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LAIKSKAI

" ar uzdege Sviesas saléje — ne vieno uzmirsti nega-
" lima. Reikia visiems ne tik vieSai padékoti, bet ir
' smulkiai visa tai apraSyti spaudoje.

Sj karta reikalas buvo Zymiai rimtesnis — tai

" jvyko Bostone per Vliko seima. Kazkas uzmir$o pa-
" minéti to seimo rengimo komiteto vice - pirminin-
“ka A. J. Chaplika, kuris uzsigaves ir iSsiuntinéjo
~ spaudai Stai kokj laiSka su klausimais ir atsakymais:

Praeitais metais gruodzio 7 -8 d. Bostone jvyko

© Vyriausio Lietuvos I$laisvinimo Komiteto seimas ir pa-

gerbimas i§ pavergtos Lietuvos iSvaduotam Simui Ku-

¢ dirkai.

Deél $iy dviejy veikimu buvo daug jdéta lietuvisko,
sunkaus darbo. Kas ta darbg atliko?

Kas atliko visus reikalus su Statler Hilton vieSbu-
¢iu, kur vyko seimas? Chaplikas. Kas tvarké kambariy
rezervacijas? Chaplikas. Kas gavo veltui sale Simtui
zmoniy, su garsakalbiu, su stalais ir kédéem, VLIKo
prezidiumui ir jo sekretoriatui? Chaplikas. Kas gavo ir

= gerai sutvarke sale ir stalus dél banketo? Chaplikas.

@ Kas atidaré banketa su trumpu zodziu? Chaplikas. Kas
pristaté publikai Sima Kudirka su sveikinimu, URA?
 Chaplikas. (A. Lalio zodynas, 1905 m. puslapis 327, Hu-

- rrah — ura! tegyvuoja! rékti ura; sveikinti rékimais ura).

= Kas pristaté programos vedéja M. Drunga? Chaplikas.

. Kas tvarke visg banketg, kad laiku greitaiir gerai viskas

buty atlikta? Chaplikas. Kas gavo i burmistro Kevin
White proklamacijag? Chaplikas. Kas tvarké bankeio

. bilietus? A. Keturakis. Kas sutvarké menine programa

ir gavo soliste Ona Birute Aleksaite? A. Matioska. Kas

~ gavo gerus, labai tinkamus, banketui kalbétojus? Sei-
= mo renkimo komiteto pirmininkas, Stasys LuSys. Kas

tvarké banketo pinigus ir mokéjo sgskaitas? Chaplikas.
Ar Bostono lietuviy laikrastis paminéjo Chaplika

« ir jo darbus? Ne. Matyt Bostono laikrastis nejvertina

zmones, kurie daug dirba lietuviams ir lietuviska darba.

O proga Siam laiskui sudaré nevietoj Chapli-
ko pavartotas rusiskas zodis ,,ura”.

Vyt. Gedrimas

laiSkai

PONAICIAL,

AS mjslinau, jog ,,Akiraciai“ yra kiek Sviesesni
uz kitus vyri$kai Sovinistinius lietuviskus kiaulinin-
kus. Matomai — ne. Véliausiame numeryije intervju
su pn. Boguta ir pn. Bogutiene uzvardinote ,,Po-
kalbis su Boguta ir jo Pacia“. Tai kaip ¢ia? Ar pn.
Bogutiene laikote jos vyro nuosavybe, tik priede-
liu? I$ raSto neatrodo, kad ji tokia baty. Anaiptol,
ji ne tik neblogiau $nekéjo, bet ir, kaip i$ atvaizdy
sprestina, ji yra kur kas dailesné uz savo vyra.

Butinai vieSai atsipraSykite visas skaitytojas
(ypa¢ mano Pacig), arba savo ruzavo, o dabar jau
ir aiSkiai VSK $lam$to daugiau j misy islaisvintus
namus nesiyskite.

Su abejotina pagarba,

Algimantas Banelis
Toronto, Ont.

UZ LAISVA SPAUDA

Mieli Akiraciy redaktoriai, leidéjai ir bendra-
darbiai. Linkiu jums i$ tolimos saulétos Argenti-
nos: teskite ir toliau laisva linija lietuviSkos spau-
dos baruose.

Rusy okupuotos Lietuvos spauda irgi kai ka-
da jus uzpuola, nes teisybe sakote j akis. Pasaulis
yra mates daug neteisybés, bet ten, kur yra laisvas
spausdintas zodis, jis tas neteisybes iskelia vie-
Sumon. Todél visokie diktatoriy garbintojai ir
puola laisva spauda. Kol mes, uzsienio lietuviai
turésime laisvus lietuviskus leidinius, mums is-
tautéjimo pavojaus nebus. Caro maskoliy prie-
spauda iSugdé pasiSventélius, kurie prikelé Lie-
tuva, o smetonininkai, suvarzydami laisva spaus-
dinta zodj, nuvedé bolSeviky globon. Tad bro-
liai, eikime vieningu demokratiniu keliu. Gera,
laisva kritika yra ir gera pamoka iSsilaikyti lais-
viems. Tad nedarykime daugiau klaidy, kurios
atne$é Lietuvos nepriklausomybés praradima.
Viso gero su ateinanciais 1975 metais. Neuzmirski-

te ir toliau prisiysti Akiracius kuriy nekantriai lau-

kiu!
Jus gerbiantis

Buenos Aires, Argentina P. Ciabis

BENDRUOMENE IR ,,DRAUGISKOS*
SPAUDOS VAJUS

Niekada nesuprasiu kodél LB spaudos vajaus
lapelyje buvo suminéti ne visi lietuviy kalba ¢ia
iSeinantieji periodiniai leidiniai, i§skyrus komunis-
tinius.

Kas bus, kai LB apylinkiy valdyby nariams
reikés auky i$ ,,Akirac¢ius™ ,,Vienybe* ,,Naujienas*
ir , kitus™ laikra$¢ius skaitanciy lietuviy.

Cituoju: ,,Ypatingai susimastome prisiminda-
mi, kad $jmet minime 70 mety sukaktj nuo lietuviy
spaudos laisvés atgavimo.“

Susimgstome...

Siunciu perlaida su mazyte auka , kitos* spau-
dos parémimui.

Jusy
Alfredas Puodziiinas
Grand Rapids, Mich.

PASIDAIRIUS ATGAL | 1915 - 1917 M.

1974 m. AKIRACIU Nr. 10. Atodairose V. Ras-
tenis, prieS aptardamas Br. Railos neseniai i$leis-
ta knyga ,Paguoda”, padaré ilgoka jzanga —
,,Kaip pasidaryti veikéju net neperdaug stengian-
tis“. Jis paminéjo ir savo paties 1915 - 1917 m. vi-
suomeninés samonés busena Siais zodziais: ,,Tai
buvo karo metas ir man jau suspéjusiam baigti vie-
na rusiskos gimnazijos klase, nebuvo kur toliau mo-
kytis, nes Vokietijos kaizerio vietininkai Lietuvoj,
ypa$ jos ,tolimuose rytuose™, nors ir leido veikti
lietuviskom mokyklom, bet tik pradiném. (Lietu-
viska gimnazija buvo tik Vilniuje, kuria tepasie-
kiau 1917 mety vélyva rudenj)”.

Cia kolega Rastenis gal kiek prisimiro, nes
iStikryjy vokiec¢iy okupacijos metu, nuo 1915 mety
rudens, lietuviskos gimnazijos veiké ne tik Vilniu-
je, bet ir Kaune, Panevézyje ir Siauliuose. Jas jstei-
gé: Vilniuje ,,Ryto” Draugija, o kitas tris ,,Saulés™
D - ja. AS tai gerai prisimenu, nes pats jstojau j
Panevézio gimnazija 1915 mety rugséjo gale. Bu-
vusi realiné 7 klasiy mokykla buvo evokuota Rusi-
jon, o jos rumus uzémé vokieciy karo ligoniné, tai
naujoji gimnazija, vokie¢iy pavadinta ,,Realschu-
le”, pasitalpino buvusioje mergaiiy gimnazijos
(Marijinskaja) patalpose. Pradzioje ,,Saulés™ gimna-
zijoj visi dalykai buvo déstomi rusy kalba, nes ne-
buvo lietuvisky vadovéliy, bet nuo 1916 mety ru-
dens viskas pradéta déstyti lietuviskai ir klasiy skai-
Cius paaugo iki 8. Ja aplankydavo ir vokieciy in-
spektorius (Schulrat), kuris jéjes | klase pasidéda-
vo savo karda ir kepure ant suolo, klausinédavo
mokinius jvariy dalyky..lietuviskai. Mat jis buvo
suvokietéjes prusy lietuvis.

Siauliy gimnazija pradéjo veikti dviem méne-
siais veliau t.y. 1915 m. lapkri¢io ménesj, nes atsi-
menu, kad mintaujiSkiai gimnazistai J. Indri$itinas
ir J. NaSlitnas, trumpai pabuve Panevézyje, per-
sikélé j atsidariusia Siauliy gimnazija. Kaune ,,Sau-
lés” gimnazija jsteigé S. Banaitis 1915 - 16 mety
ziema. Kada Vilniuje buvo jsteigta lietuviska gimna-
zija, tiksli data nezinoma. S. Suziedélis Lietuviy
enciklopedijoje XV t. 766 p. rasé, kad Vilniuje lie-
tuviska gimnazija pradéjo veikti 1918 m. spaliy
18 d., bet tai gal netiksli data, nes kitoje L. E. vie-
toje raSoma ,,..M. Birziska nuo 1915.IX.16 stei-
giamos liet. gimnazijos Vilniuje direktorius®“. Jei
Rastenis 1917 metais vyko j ta gimnazija mokintis,
tai ji jau ten veiké. Gyvi lindininkai geriau pasako
negu enciklopedijos. .

P. Lelis

V. Rastenis sutinka, kad gimnazijy anuomet
buvo ir Lietuvos vakaruose, tik sako, kad jo ,,toli-
muose rytuose* tada apie tai vargu kas teZinojo.
Be to, jos i§ tenai tada buvo né nepasiekiamos,
kaip nepasiekiama buvo ir vilniské iki 1917 ru-
dens — Red.

Malonékite labiau demaskuoti Naujienas ir
ju ardomajj darba.
Br. Juodelis

GERBIAMIE]I:

Jusy vadovaujama zurnalg skaitau su malo-
numu, nes jis nukreipia mano démesj nuo misy
,,didziosios spaudos® skelbiamy partiniy veiksniy
direktyvy kaip mes turime gyventi ir galvoti. Nors
a$ ir esu daug vyresnis uz jus (gimes 1913), ne-
galiu prisiderinti prie bendrameciy galvosenos ir
pilnai pritariu jasy vedamai linijai.

Jus gerbigs
J. Buksnys

AKIRACIUS galima jsigyti Siose vietose:

PARAMA, 2534 W. 69 St., CHICAGO, Ill., 60629

I1L., 60629

J. VAZNELIO prek. namai — Gifts International, 2501 W. 71 St., CHICAGO,

ROMUVA, 84-20 Jamaica Ave., WOODHAVEN, N.Y., 11421
SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702

P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave.,, TORONTO 4, Ont., Canada
P. ALEKNA, 9 Hill St., CABRAMATTA, N.S.W., 2166, Australia

Vardas ir pavardé:

Gatveé:

AKIRACIAI

Chicago, Illinois 60629

Prasau man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti

6821 So. Maplewocd Ave.

prenumerata.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

-----------------------------------------------

Prenumerata kitur: $6.00

Prenumerata JAV: $6.00
Auka: .
Pridedu cekj: $-iai

1975 kovo meén.
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VASARIO 16-TOS GIMNAZIJOS |STEIGIMAS

LIETUVIAI APLEIDZIA VOKIETIJA

Po Antrojo Pasaulinio Karo atsirade Vokietijoje lietuviai, susiorganizave
i Bendruomene, per trumpa laika sukaré platy kultaros ir $vietimo instituci-
ju tinkla. Prasidéjus masinei lietuviy emigracijai i§ Vokietijos j uzjiario kras-
tus, 1947 - 1950 metais vaizdas labai pasikeiteé.

Emigracijos beégyje, lietuviy skaiCiui Vokietijoje sparciai mazéjant,
viena po kitos uzsidarinéjo jvairios bendruomenés institucijos, tame skaiciuje
ir lietuviskos mokyklos. 1946 - 47 metai buvo lietuvisko Svietimo Vokietijoje
zydéjimo metai. Lietuviy mokykly, mokytojy ir mokiniy skaicius tais metais
pasieké savo auks$ciausia lygj. Kaip rodo zemiau patiekti statistiniai duome-
nys, 1946 - 47 metais Vokietijoje buvo 260 lietuvisky mokslo jstaigy su i$ vi-
so 1.309 mokytojais ir 9.415 mokiniy. Dviem metais véliau, 1948 - 49 mokslo

TABELE

Lietuviy mokykly, mokytojy ir mokiniy skaicius Vokietijoje

1946 - 47 m. gale 1948 - 49 m. gale

Vaiky darzeliy 116 41
mokytojuy 148 62
mokiniy 2.289 1.346

Pradzios mokykly 97 52
mokytojuy 364 166
mokiniy 3.655 2.826

Progimnazijy 15
mokytojuy 185
mokiniy 509

Gimanzijy 25 15
mokytojy 528 195
mokiniy 2.613 1.181

Specialiy mokykly 7 2
mokytojy 84 25
mokiniy 349 193

mety gale, Vokietijoje tebuvo like 110 lietuvisky 3vietimo institucijy su 448
mokytojais ir 5.546 mokiniais. Pazymeétina, kad mokytojy skaiCius mazéjo-
daug sparéiau, kaip mokiniy. Priezastis i§ dalies buvo ta, kad daugiavaikeés
$eimos sunkiau iSemigruodavo, ir todél mokyklos daznai turédavo uzsidaryti
ne tiek del mokiniy, kiek dél mokytojy stokos. Ypatingai didelj poveikj lietu-
viskam $vietimui Vokietijoje turéjo 1950 - ty mety emigracijos banga: jei 1948-
49 mokslo metais buvo dar palyginamai daug lietuvisky mokykly, tai, nepra-
éjus nei metams, kilo pavojus, kad neliks jy né vienos.

PEREJIMAS ] VOKIECIU UK]

1950 - tais metais, masinei emigracijai einant j pabaiga, Vokietijos lie-
tuviy bendruomeneés ir jos institucijy liku¢iams iSkilo naujos svarios proble-
mos sarySyje su IRO (International Refugee Organization) likvidavimu ir
tremtiniy pervedimu j vokieCiy tukj. Tas perdavimas vokie¢iy zinion tada
dar tebeveikusioms kelioms lietuviy mokykloms praktiskai reiske jy likvida-
vimg. Teisybe, kai kuriose, stovyklose, kaip tai Miunchene, Memmingene,
Wehnene, ar Diepholce, lietuviskos mokyklos viena, kita ménesj dar i$silai-
ké, bet kad tai buvo tik laikina vokiec¢iy administracijos koncesija, esméje
niekas tada neabejojo. Pavyzdziui, kai IRO perdavé vokieéiy zinion Neustad-
to tremtiniy stovykla, ten buvusi lietuviy gimnazija gavo nauja mokytojy
sastaty: iSskyrus keturis lietuvius mokytojus, visi kiti mokytojai buvo paskir-
ti vokieciai. Bet ir taip pertvarkyta gimnazija ilgai negyvavo.

Palyginti kiek ilgiau, apie metus laiko, i$silaiké kombinuotos lietuviskai
- vokiskos pradzios mokyklos Liubeke, Spackenberge, Neustadte ir dar kai
kuriose kitose vietovése. Vokie¢iy administracija zitréjo j tai kaip j pereina-
ma tarpsnj pervedant vaikus j vokiSkas mokyklas. Kai kurioj nors i$ tokiy mo-
kykly mokiniy ar mokytojy skai¢ius sumazédavo, tai vaikai biidavo perveda-
mi j vokie¢iy mokyklas ir anksé¢iau.

Geriausios sglygos tremtiniams gyventi ir jy Svietimo institucijoms i$si-
laikyti buvo Siaurés Reino - Westfalijos kraste. Deja, tame kraste lietuviy,

jskaitant ir privadiai gyvenancius, buvo vos keli Simtai, i§sisklaide maZomis
grupelémis po visa krasta. Perkelti didesnj lietuviy skaiciy i$ kity Vokietijos
krasty j Siaurés Reino - Westfalijos krasta tuo metu nebuvo galima, todél
praktiskai ir nebuvo galimybés iSnaudoti ten susidariusiy geresniy salygy.

DIEPHOLCO LIETUVIYU GIMNAZIJA

Trumpai sakant, 1950 - ieji metai buvo lietuviy bendruomenés Vokie-
tijoje krizés metai. Likusiy Vokietijoje lietuviy nuotaika buvo labai prisleg-
ta. IS vienos pusés, jy artimyjy, draugy bei pazjstamy masinis iSvykimas kelée
daugeliui tokj nusiminima, lyg tai likusieji buty pasmerkti tikrai prazidiai. I§
kitos pusés, nezitrint tuo metu nesékmingy bandymy iSemigruoti, juose vis
délto ruseno viltis, kad su laiku ir jie iSvyks. Toji viltis trukdé jiems labiau susi-
rupinti jsikarimu Vokietijoje.

Tais paciais metais Pasaulio Lietuviy Bendruomenés statuso pagrindu
pertvarkyta Vokietijos Krasto Valdyba suprato, kad jos svarbiausias uzdavi-
nys yra rupintis ne emigruojanciais, bet Vokietijoje liekandciais lietuviais. Bu-
vo paruostas Valdybos veiklos planas ir numatyti paskiry veiklos sri¢iy svar-
biausieji darbai. Tame darby saraSe lietuviy $vietimo reikalai stovéjo pir-
moje eiléje. Krasto Valdyba stengési palaikyti visur, kur tik buvo galima, dar
tebeegzistavusias lietuviskas mokyklas ir nuolat daré del jy islikimo zygiy
jvairiose vokieciy jstaigose. Bet, matant kai kuriy kraSty vyriausybiy nepa-
lanky nusistatyma svetimtauc¢iy mokykly reikalu, didelj lietuviy vaiky iSsi-
blaskyma po visa Vakary Vokietijg ir kvalifikuoty lietuviy mokytojy stoka,
buvo aisku, kad tie zygiai turéjo tik laikina reikime. Reikéjo visai naujais pa-
grindais pertvarkyti lietuviy $vietima Vokietijoje. To plano esmé buvo islai-
kyti sutelktomis jégomis viena lietuviska gimnazija su bendrabuciu, kurig ga-
lety lankyti vaikai i$ visos Vokietijos ir eventualiai i$ kity krasty, o bendruo-
meneés apylinkése suorganizuoti ir palaikyti kiek galima daugiau pradzios
mokyklos lygio lituanistiniy kursy (,,vargo mokykly®). _

1950 m. birzelio - liepos ménesiais PLB Vokietijos Kra$to Valdyba in-
tensyviai tyre tokios gimnazijos islaikymo galimybes ir, svarbiausia, kur to-
kia lietuviy gimnazija turéty buti organizuojama. Rezultate tam buvo parink-
ta Diepholco stovykla. Stovykloje tada dar veiké vietos lietuviy gimnazija,
nors dél labai sumazéjusio mokiniy ir mokytojy skai¢iaus ji jau buvo beuz-
sidaranti.

Pagrindinés priezastys, lémusios Diepholco parinkimg, buvo S$ios. Pir-
ma, Diepholco stovykla buvo angly okupacinéje zonoje, gi tuo metu ang-
ly zonoje gyveno Vokietijos lietuviy dauguma. Nemazas lietuviy birys gy-
veno ir paciame Diepholce. Nepertoliausiai nuo Diepholco buvo Wehne-
nas (prie Oldenburgo), tuo metu viena i§ didziausiy lietuviy bendruome-
nés apylinkiy Vokietijoje. Wehnene tada dar tebeveiké vietos lietuviy gimna-
zija, bet didzioji dalis jos mokytojy ir mokiniy neuzilgo persikélé j Diephol-
ca.

Antra priezastis lémusi vietos parinkima buvo ta, kad angly okupaci-
néje zonoje tremtiniy pervedimas j vokieciy ukj buvo vykdomas daug spar-
¢iau, kaip amerikieCiy zonoje. Kaip jau buvo minéta, grésé didelis pavojus
to proceso eigoje prarasti visas lietuviSkas mokyklas. Reikéjo tad skubiai su-
daryti precedenta ir veiksmu pagristi PLB Vokietijos Krasto Valdybos pasi-
ryzima bet kokiomis aplinkybémis iSlaikyti bent viena lietuviy gimnazija
Vokietijoje.

Tredia, ieSkant vietos, kur tokia gimnazija laikyti, teko bazuotis lietu-
viams tada dar prieinamais ir lietuviy mokykly naudojamais pastatais. Tokie
gimnazijai tinkamesni pastatai buvo Diepholce ir Neustadte. Kitur ar tai
lietuviy mokyklos buvo jau sulikviduotos, arba pastatai buvo seni, dazniau-
siai gerokai apluze barakai, naudojimui jau praktikai visai netinkami, kaip,
pavyzdziui, Wehnene. Kas dél Neustadto, tai jis buvo nepriimtinas dél savo
geografinés padéties, nes jis randasi pacioje Siaurés Vokietijos pakrastyje, o
be to dar priklausé neturtingiausiam, bent jau tuo laiku, Vokietijos krastui.
Siaip gi pastatai Neustadte buvo tinkamiausi i$ visy kity.

Ketvirta, tariantis su Zemutinés Saksonijos kra$to vyriausybe paaiskéjo,
kad ji nedarys klia¢iy tam Krasto Valdybos sumanymui jgyvendinti, nors, is
kitos pusés, ji ir nejsipareigojo gimnazijos pastoviai remti. Tuo metu Diep-
holce buvo keturi valdzios apmokami lietuviai mokytojai ir dar du laikini
etatai, kuriuos pradzioje galima buvo panaudoti gimnazijos reikalui. Pra-
dziai taip pat pavyko uzangazuoti ir butiniausius kvalifikuoty mokytojy pa-
pildymus.

Dél visy auks¢iau minéty priezasciy, Krasto Valdyba nutaré visy pirma
steigti prie lietuviy gimnazijos Diepholce bendrabutj ir burti ten lietuvius
mokinius i$ visos Vakary Vokietijos.

Pranas Zundé

(Pabaiga sekan¢iame numeryje)
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