Kodeél 1972 metais susidegines

lomas Kalanta yra didvyris, o apie
960 m. Vietname benzino liepsnose
nire budistai vienuoliai tuose pa-
‘juose lietuviy laikra$¢iuose téra tik
‘anatikai? Kodél Daumanto - Luk-
'0s apraSyty tariamyjy vestuviy or-
Janizatoriai, iSzude miestelio komu-
nisty aktyva, yra sumanus didvyriai,
.+ trys socialrevoliucionieriai (jy tar-
e Naujieny Martynas Gudelis), mé-
me nuSauti min. pirmininka A. Vol-
riemarg, yra tik teroristai? Pagaliau,
— kodél gi Abraomas, kuris buvo pa-
iruo§¢s nuzudyti savo suny Izaoka,
jventra$cio yra statomas pavyzdziu
'monijai, gi koks nors amerikietis
junuolis, nuzudes savo tévus, ir lie-
uviy ir nelietuviy laikrasc¢iy laikomas
Sgama, $lyk$éiausio laipsnio nusi-
alteliu?
. Tie, kuriems tokie sugretinimai
ekelia klausimy, nurodys skirtin-
is ty zudyniy motyvus, skirtinga
:déjinj pagrinda, kurj, galy gale, ga-
ima suvesti j kokj nors jsakymus duo-
{iantj autoritets.

Vertinant tuos lygiagrecius fak-
tus, skirtumas atsiranda tik ty autori-
tety nelygybéje: krik$c¢ionio lietuvio
autoritetas — laisva nuo svetimyjy

tevyné — lietuviy  laikra$¢io verti-

_ turinyje

AR JMANOMA KURYBA LIETUVOJE

Betarpe patirtimi paremtos Ausros-
Marijos Jurasienés isvados siuo klau-
simu turéty buti jdomios visiems,
besidomintiems  lietuviy  kultaros
ateitimi.

Sia proga redakcijos jtarpuose ko-
mentuojame kelis iseivijos pasisa-
kymus siuo klausimu, kurie pasizy-
mi Lietuvos gyvenimo sqglygu ne-

suvckimu.
ISEIVIJOS LITERATURINIS DERLIUS

Si kartq aptariami 1974 -75 m. is-
eivijoje pasirode romanai.
LIETUVOS KRONIKA

Kq apie Lituanistinius kursus Vil-
niaus universitete ir jy baime iseivi-

joje raso ,, Tarybinis siudentas*.
SKILTYS, LAISKAI, POLEMIKA

REPORTAZAS IS TABOR FARMOS
ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA
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SU VAIZGANTU AR SU BUDELIU?

PAKLUSIMAS TARIAMIEMS AUTORITETAMS

nama auks$c¢iau, negu budisto vietna-
mie¢io autoritetas —nuo deSiniyjy
diktataros iSlaisvinta jo tévyné. Luk-
Sos draugy laisva nuo rusy tévyné Lie-
tuva — autoritetas, kuris virsija Gude-

lio draugy laisva nuo Smetonos - Vol-

demaro diktatiros tévyne Lietuva.
Ir Abraomo elgesj pateisina jo auto-
riteto aukStumas, nes juo yra Dievas,
to zudymo reikalaujas.

Taciau ne toji autoritety grada-
cija yra Sio rasinio tikslas. Mums $iuo
atveju jdomus visiems Siems jvykiams
bendras faktas, kad Zmogus tam tik-
rose aplinkybése Zzudo ar kankina,
paklusdamas autoritetui, kuris nebi-
tinai turi buti auk$¢iausias i§ auk$éiau-
siy.

Tai yra jrodes savo tyrimais psi-
chologas Stanley Milgram. ,,Nezu-
dyk” yra ne tik Dievo jsakymas, bet ir
norma, pripazjstama be ideologiniy
skirtumy ir tos visuomenés dalies, ty,
kurie save laiko tvarkos ir jstatymy
saugotojais. Psichologijos profeso-
rius Milgram nustaté, kad Amerikos
visuomeneés vidurkio 30-65% gali
nepaisyti to jstatymo ir kankinti savo
tautiecius, jeigu tik jie bus jtikinti, kad
to reikalauja autoritetas, — Milgra-
mo tyrimo atveju — mokslas.

Sio amerikie¢iy profesoriaus
laboratorija yra ,,Soko generatorius“
—lenta su 30 mygtuky, suzymeé-
ty voltais ir intensyvumo paaiSkini-
mais. Paskutiniyjy mygtuky uzrasai
— XXX —sudaro jspudj, kad jy
veikimas jau sunkiai apskaiciuoja-
mas.

Tiriami buvo 500 vyry ir motery,
priklausanc¢iy jvairioms socialinéms
grupéms. Jie nezinojo, kad patys yra
tyrimo objektai; profesorius jiems
paaiSkino, kad jie tik mokslininko
talkininkai, kuriy pareiga — taria-
mai padeti tiriamajam asmeniui pri-
siminti kelias frazes. Tas asmuo iStie-
sy buvo mokslininko pasamdytas
aktorius, kuris pagal mygtuko uzra-
$3 turéjo atitinkamai dramatis$kai re-
aguoti dejavimu ir riksmu j mygtuky
paspaudimus, gaunamus kaipo baus-
me¢ uz kiekvieng klaidingai prisimin-
ta fraze.

IS tikryjy jokia elektros srové ne-
buvo naudojama. Tariamas tyrimo
vedéjas aiSkindavo, kad jis imasi tei-
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sinés atsakomybés uz eksperimenta

ir skatindavo: ,,Sokai gali bati skaus-

mingi, bet odos suzeidimai nepalie-
ka neiSnykstanéiy Zymiy, tad pra-

Sau bandyma testi toliau®.

Tie bandymai buvo vykdomi
keturiais laipsniSkais variantais kon-
takto tarp kankintojo ir kencianciojo
atzvilgiu. Tyrimai parodé, kad
® per pirm3gji eksperimenta, kai

auka nuo kankintojo buvo atskir-

ta optiniai ir akustiniai tariamai
sandaria siena ir kancios reakci-
ja perduodama tik $viesos signa-
lais ir kum3$¢io smugiais sienon,

® 65% tiramyjy nuspaudé visus
mygtukus, iki pat paskutiniojo
su tariama 450 volty elektros
jtampa.

® net ketvirtajame eksperimente,
kur auka buvo patalpoje ir egze-
kutorius turéjo net prispausti
aukos rankg prie plokstés su elek-
tra, 30% tiriamyjy pakluso iki
galo.

Kyla klausimas, kokie buaty bu-
ve $iy bandymy duomenys, jei tiria-
mieji baty buve iSeivijos lietuviai.
Kitaip tariant, — kiek ziauri yra lie-
tuviy visuomené? Ar kuris i§ mausy
nuzudyty savo artima — lietuvj, jei
atsirasty koks, sakysime, tévynés var-
du mirties reikalaujas autoritetas?
Tokiam kraStutiniam atvejui- duome-
ny neturime. Yra tik eilé fakty leng-
vesniems ziaurumo atvejams:
® solisto i§ Lietuvos gastroliy me-

tu tautieCiai dazais iStepliojo

koncerty bilietus platinusio lie-
tuvio prekybininko - kultari-
ninko vitrina,

@ kujy - piautuvy emblemomis
buvo iSpaiSytos durys lietuviy,
pasisakan¢iy uz labai apgalvo-
ta bendravimg su krastu, o kar-
tais teko ir jtariamiems pritari-
mu tokiai linijai,

® lyg niekuo nedéti, tautieciai
skleide gandus, kurie kaltino
zmonos nuzudymu vieng poli-
tiniai nepatinkantj asmenj,

® tautieCiai apskundé darbda-
viams vieng ,reorganizacijai
nepalanky Lietuviy Bendruo-

menés veikéja uZ naudojimasi
istaigos multiplikacinémis prie-
moneémis.

(75)
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Ir laiko ir vietos atzvilgiu tie fak-
tai vykdavo ten, kur ypatingai veik-
las ,,reorganizaciniai®.

Bandymai, panasas j Milgramo,
buvo atliekami ir italy, amerikieéiy,
australy ir Piety Afrikos psichology.
Visy rezultatai panasus.

Tad nesunku tikétis, kad ir lietu-
viai, ypac tie ,,ultros™, kuriy Ziaurius
polinkius jau minéjome, buty kito-
kie negu anie svetimtauciai. Blogis
yra banalus, anot vienos citatos. Tad
ir tokiy ziauriy lietuviy, kurie nuspaus-
ty ir tg paskutinj Milgram laborato-
rijos mygtuka su trimis iksais, nebuti-
nai reikéty ieskoti tik buvusiy enkave-
disty, buvusiy zydy naikintojy ar bu-
vusiy Mylai kareiviy tarpe. Ir jy yra
ne tik tarp tokiy asmeny, kuriy vaikai
nebekalba lietuviskai, bet ir tarp ty,
su kuriais mes gyvename, puotauja-
me ir priklausome toms pacioms or-
ganizacijoms.

Atrodo nejtikétina. Taip galvojo
ir prof. Milgramo prie§ bandymg
apklausta psichiatry grupé: jie speé-
jo, kad atsiras tik vienas i§ tukstancéio
tiriamyjy, kuris eis iki bandymo galo
— iki trisdeSimtojo mygtuko.

Tiesa, apie saviSkius tur but gal-
vojo kadaise ir Vaizgantas, ragines
myléti ir meésluocius, ir padlecus ir
visus lietuvius. Gal but tai ir yra vienin-
telis santykiy tarp lietuviy sprendi-
mas, zinant net ir tiesos kartumg. Pri-
simintina, kad neziurint jo citatos,
Vaizgantas nebuvo nesiprieSinimo
piktam Salininkas.

Vaizgantui nebuvo Slyk$tu my-
leti lietuvj net ir ,,padleca™ (dabar-

tiniu terminu ,kolaborantg”, etc.)
ar ,,meéSluotj” (dabar ,reorganiza-
cinj ultrg™), tadiau nevisi yra Vaiz-

gantai. Todél pradziai mums dabar
uztekty ir pakantumo, tolerancijos.

Metoda kaip ta atsiekti galima
iSskaityti Milgramo bandyme: kuo
budelis toliau nuo aukos, tuo jis Ziau-
resnis. Tad ir tikry ar tariamy nuomo-
niy skirtumuose islaikykime kiek ga-
lima tampresnj asmeninj rysj tarp
ty skirtingyjy. Butent: nenutraukime
asmeniniy  pazin¢iy, dalyvaukime
tuose paciuose susirinkimuose ir po-
buviuose, nesteikime lygiagreciy
organizacijy.

Siy moksliniy tyrimy akivaizdo-
je zinome, kad teéra tik du pasirinkimai
— sekti Vaizgantu ar buti budeliu.

Donatas Bielskus



ISEIVIJOS SPAUDOJE

SPAUDA ISEIVUJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

PROF. R. MISIUNO STRAIPSNIS IR ,,ENCI-
KLOPEDIA BRITANNICA™

Pereity mety Britannica Enciklopedijos
laida straipsniais apie Sov. Rusijos respublikas
sukélé suprantamo nepasitenkinimo ir kritikos
tiek dél tendencingo aprasymo tiek ir dél kai kuriy
zinomy fakty neteisingo nudvietimo, ypaé¢ ra-
Sant apie Pabaltijo respublikas. Su $ia laida En-
ciklopedijos redaktorius Mr. W. E. Preece sugal-
vojo iSbandyti pavojinga eksperiments. Iki S$iol
enciklopedijai  straipsnius raSydavo vakary
mokslininkai, o $j karta buvo pakviesti ir soviety
piliediai per soviety agentiirg ,,Novosti®.

Be abejo, tie soviety partpinti straipsniai
negaléjo buti objektyvis, nes jie sukirpti pagal
sovietinés propagandos reikalavimus. Tuo eks-
perimentu, kaip aiSkina Enciklopedijos vice -
prezidentas Ch. Van Doren, noréta parengti
enciklopedija vadovaujantis pladiu pasauliniu
pozituriu.

Be kity kritiky ir prof. R. Misitnas parasé il-
ga straipsnj Slavic Review zurnale, nurodyda-
mas visg eile netikslumy ir istoriniy fakty suklas-
tojimy naujoje enciklopedijos laidoje. Netrukus
po to, The N. Y. Times laikrastis pirmame pusla-
pyje paskelbé savo korespondento pranesima
apie enciklopedijos kritikag, cituodamas prof.
R. Misiino straipsnj ir enciklopedijos redakto-
riaus paaiSkinimus bei pripazinimg, kad kai ku-
rie faktai enciklopedijoje buvo klaidingai inter-
pretuoti. Redaktorius pazadéjo visa tai perzia-
réti, papildyti ir sekancioje laidoje pataisyti.

Néra abejonés, kad prof. R. Misiuno straips-
nis ¢ia suvaidino lemiamg vaidmenj ir kartu paro-
dé, kaip galima efektingai ginti savo interesus ir
atkreipti pasaulio opinijos démesj. Sitokios prie-
monés, kaip matome, yra ir Zymiai efektingesnés
uz nuolatines demonstracijas (ir kai reikia, ir kai
nereikia).

»DRAUGO” REDAKTORIUS NEMOKA
ANGLU KALBOS

Apie §j jvykj raseé ir misy spauda ir, kaip jpras-
ta, kai kurie laikra$¢iai pagrazino ar iSkreipé fak-
tus. Draugas (Nr. 218, 1975.1X.18) pirmame pus-
lapyje jdéjo Zinig apie The N. Y. Times straipsnj
ir j Enciklopedijos redaktoriaus W. E. Preece (o
ne Mr. Presse, kaip Drauge raSoma) lapas jdéjo
savo iSkreipyta lietuviska vertima. Draugas
raso:

Redaktorius Warren Presse, saké, kad as-
tuoni lietuviai mokslininkai i§ penkiy kontinen-
ty raseé, jog EB straipsniai yra ,negirdéto masto
iSkraipymai ir klastojimai®.

Gi Mr. W. E. Preece taip pasakeé:

AS gavau i§ 8 asmeny, dirbanéiy penkiy
skirtingy kraSty universitetuose, atsiliepimus,
kurie mano, kad misy straipsnio (apie sovieti-
nes respublikas) teiginiai néra per daug klai-
dingai paradyti...

Kaip vertinti tokj ,,Zurnalizma®, kur ne tik
kad vieno i§ svarbiausiy jvykio dalyviy pavardés
nesugebama teisingai perraSyti, bet ir krastai
tampa kontinentais, mokslininkai pavirsta lie-
tuviais mokslininkais, o svarbiausia, tai kad tei-
sybé Sitokiame dr. Preece zodziy vertime —
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kaip ir sovietinéje propagandoje — neatpaZjs-
tama.

KAIP ,DRAUGE®, TAIP IR , NAUJIENOSE“

Naujienose, pasitraukus pirmojo puslapio
redaktoriui, pasauliniy Ziniy informacija irgi
staiga pablogéjo. Dauguma Ziniy ten jau suker-
pamos ar i§ gandy suraSomos pacioje redakcijo-
je, o ne imamos i$ oficialiy Ziniy agentiary. UzZtat
Naujienos (Nr. 218) Enciklopedijos redaktoriy
padare leidéju, o kitoje vietoje net savininku. At-
rodo, Naujieny redaktoriui $i terminologija yra
svetima ir nelabai suprantama.

Toliau, tame paciame numeryje, Naujienos,
atrodo, noréjo painformuoti skaitytojus apie kon-
greso vykdomus CIA zinybos tyrinéjimus. Ir
Stai kas i$ to iS€jo:

Dabar paaiskéjo, kad FBI zinioje buvusi
nuodingy dujy dalis nebuvo sunaikinta. FBI
virSininkas Colly prane$é senato komitetui, ty-
rinéjan¢iam Sitg klausima, kad jis nezings, kaip
galéjo atsitikti, kad prezidento jsakymas nebu-
vo jvykdytas.

Tuo tarpu Dr. Nathan Gordon, buves che-
minio skyriaus virSininkas pareiSké komitetui,
kad FBI niekad negavusi jsakymo sunaikinti
nuodingas dujas. Prezidentas Niksonas pasi-
rasé jsakymga, bet tas jsakymas tarnybos keliu

nebuvo pranestas FBI vadovybei.

Gi, i$ tikryjy, yra vykdomi ne FBI o CIA Ziny-
bos tyrinéjimai, kurios virSininku yra Mr. Colby.
Minétos dujos buvo laikomos CIA zinioje. O
FBI direktorius yra ne Colly, bet Kelly.

Tiek klaidy vienoje trumpoje zinutéje gali
padaryti tik tas, kuris ne tik kad nemoka angly
kalbos, bet ir neskaito jokiy laikrasciy...

Juokingiausia visame Sitame reikale yra tai,
kad tie patys Neaujieny redaktoriai, kurie nesuge-
ba net FBI nuo CIA atskirti, aiSkina Amerikos lie-
tuviams kaip ir kam i§ muasy reikia santykiauti su
JAV valdzia.

NEATSILIEKA IR ,,SANDARA"

Kalbant apie pirmgjj puslapj, kur laikras-
¢iai paprastai talpina pacias svarbiausias zinias,
Sandarg taip pat verta paminéti. Sio liadnos
iSvaizdos ir nusenusio turinio laikras¢io pirmam
puslapyje (1975.1X.12, Nr. 26) skaitome tokia
reto svarbumo senberniena:

Kiekvienos sielos gelmése yra pasléepti
turtai, kuriuos tik pastovi meilé tejstengia ant-
rasti — pareiské vienas Marquette Parko sen-
bernis.

Tai irgi tur but savotiSkas pirmojo puslapio
»zurnalizmo® rekordas.

KAI IS NARSUMO KANDAME SAVO
UODEGA

Miisy laikra$tiné polemika kai kuriuose laik-
ra$¢iuose jau yra pasiekusi tokio laipsnio, jog joks
normalus nuomoniy pasikeitimas, argumentavi-
mas ar diskusijos pasidaro nejmanomos, nes to-
je polemikoje yra vartojamas paprastas veziky
leksikonas, nereikalaujas nei argumenty, nei jro-
dymy.

Iki Siol tokjos polemikos meistrais buvo va-
dinamyjy ,,pazangiyjy® laikrad¢iy raseivos, ku-
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rie, aklai jsikibe j stalinistinj marksizma, nepri-
pazjsta jokiy kity argumenty ir fakty. | ta pacia
kategorija palaipsniui pradéjo jsijungti ir kiti,
daugiausia i§ kraStutiniyjy sparno. Pasisaving
patriotizmo, neklaidingumo ir laisvés kovos mo-
nopolj jie pradéjo nauja vezikiSko leksikono ir
logikos iSeiviSkos zurnalistikos kryptj.

Bene rySkiausiai tai naujai Zzurnalistikos
krypdiai atstovauja Naujienos, kur visokie ,,regis-
truoti“ ir ,,reorganizuoti“ Bendruomenés atska-
linai ir pasivadine spaudos klubininkai raso, kal-
tina, $meizia, Saukia, lyg turguje Cigonai arklius
mainydami. Jie mano, kad su Sitokia demagogi-
ne rasliava ka nors jtikins. Tokios polemikos pa-
vyzdziy galima rasti beveik kiekviename Naujie-
ny numeryje. Stai keletas i$ jy: (Naujienos 1975
m., Nr. 200, 203, 212)

Amerikos lietuviy kataliky tarpe yra ga-
biy Zmoniy. Jy tarpe yra Zurnalisty, visuome-
nés veikéjy ir literaty, bet marijonai tiktai mari-
jony generolams ar pusgeneroliams supranta-
mais sumetimais, redakcijon gabiy kataliky
nekviedia. Vietoj jy, susikvieté kviklius, gars-
vas, bradinus ir kitus neaiSkios profesijos Zmo-
nes, kurie lietuviy tautos vedamos kovos uz gim-
tinio savo krasSto laisve nepazjsta ir nesupranta,
tautos dedamy pastangy neaprépia ir kiekvie-
nu svarbesniu momentu pasimeta. Moderato-
rius kun. GarSva apie politikag ir Amerikos lie-
tuviy vestas kovas mazai tezino. Sig sritj jis pa-
vedé Broniui Kvikliui, o literaturinius reikalus
jis pavedé Kaziui Bradunui. Nei Bradunas nu-
simano apie poezijg, mei Kviklys apie politika.
Bet moderatorius kun. Gar$va dar maziau tezi-
no, nes jis Siems pasimetéliams leidzia jvairiau-
sius niekus pasakoti.

< ° B

Frontininky teisiné samoné yra socialis-
tiné — komunistiné: visg iSeivijos veikla (po-
liting ir kultiring) suvisuomeninti ir valdyti pa-
gal sovieting santvarka. Reorg. LB teisiné s3-
moné yra tautiniai idealistiné: siekimas besa-
lyginés kovos uz Lietuvos laisve ir lietuviy tau-
tinés kultiros bei lietuvybés iSlaikymo. Ar tai
imanomas tokiu atzvilgiu koks nors tarpusavio
susiklausymas? Tadiau to taip savo akcentuo-
jamo tautinio solidarumo, tos vienybés fronti-
ninkai visai netrok$ta ir jgyvendinti nesiekia.
Jie tik siekia visus padaryti savo minéiy iSkam-
Somis ir mus priversti kartu su jais Zygiuoti ko-
laboraciniu keliu, nes tai tokia yra jy politiné
sgmone.

e o °

Kaip kun. Kijauskui atrodo bendradar-
biavimas ir studenty siuntimas j Lietuva dabar-
tinése salygose? Lietuviska patarlé ne veltui sa-
ko: jsileisk velnia j baZznygia, tai jis lips net ant
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altoriaus.

Ar Kijauskas uz tai, kad bolSevikai gerai pa-
daré, iSnaikindami jézuity ordinz Lietuvoje,
o gal ir uz tai, kad gerai bolSevikai padaré ares-
tuodami téva Bruzika. Kas jau taip galvoly, te-
pasiu¢ia Breznevui padékos telegramg. Ar ge-
rai buvo padaryta iSleidZiant vaikams vado-
vélj, varantj komunisting propaganda?

Labai taikliai apie $i3 nauja ,,Zurnalistikos
krypti“ raSo Keleivis (Nr. 32, 1975.VIIL.26). Stai
keletas iStrauky i$ to vedamojo:

Taigi, kai kurioje misy spaudoje Siandien
yra demonstruojama visai nauja zurnalistikos
kryptis, apie kuriaz nieko neuZsiminta net Zur-
nalistikos vadovélyje, ir toks polemikos stilius,
prie§ kurj 1905 metais praktikuotasis téra tiktai
diletanti$ko vaiko veblenimas. (...).

O atrodo, kad pagal dabartinius moder-
nius pavyzdzius, kiekviena poleminj straipsnj
reikéty pradéti tiesiai, be jokios laika gaiSinan-
Cios jzangos, smogiamai ir neatSaukiamai. Pa-
vyzdziui: ,,Gerbiamieji tévynés iSdavikai, uzZsi-
maskave komunistai, kolaborantai, enkavedis-
tiniai vienuoliai, Snipai, suk¢iai, melagiai, raudo-
nojo velnio iSperos..” Straipsnio pabaigoje ge-
riausia dar pridéti angliSka ,.f...“ arba rusiSkos
kilmés tarptautine ,,motinéle™ ir taska. Jokiy kity
argumenty nereikia, nes minétuose Zzodziuose
jau viskas, kas tik reikalinga, yra pasakyta. (...).

o o e

Juokas juoku, bet taip Siandien i$ ,,narsu-
mo“ jau kandame net patys savo uodegi, i$ to
skausmo patys rékiame ir tikime bei kitus jtiki-
néjame jog tai yra kanciomis atzyméta kova del
lietuvybeés ir tévynés laisves...

-REORGANIZUOTO“ IR ,REGISTRUOTO"
PATRIOTIZMO PRAKTIKA

Krasto valdyba gavo i Illinois valstijos vyr.
prokuroro (Attorney General) jstaigos pranesi-
m3, kuriuo patvirtinama, kad LB Cicero apylin-
kés valdybai néra reikalinga registruotis val-
dZios jstaigose, renkant aukas lietuviSkiem rei-
kalam. Kai Sioj apylinkéj vyko auky rinkimas Si-
mo Kudirkos Fondui, prie§ apylinkés pirminin-
ka Adolfag Markelj ir valdyba buvo paduoti keli
skundai, kad jie nejsiregistrave renka aukas.
Adv. P. Zumbakio ir dr. A. Novasaidio pastan-
gomis skundai buvo iSspresti LB naudai, tadiau
LB Cicero apylinkés valdybai buvo sudaryta
daug nemalonumy. Krasto valdyba ir apie tai
patyres Simas Kudirka reiSkia padéka wvaldy-
bos pirm. Adolfui Markeliui uz surinktas aukas
ir tuo padiu apgailestauja, kad jis uz ta darbg
turéjo aiSkintis amerikieCiy jstaigose. Pazyme-
tina, kad tie skundai atsirado po vadinamyjy
,reorganizatoriy“ grasinimy; atrodo, jy ne-
truks ir ateity, nes vél grasinama.

(Darbininkas, Nr. 37, 1975.1X.12)

KUNIGU PASAUKIMO KRIZE

Sv. Kazimiero kolegijos rektorius prel. L.
Tulaba, pasikalbéjime su Téviskes Ziburiais
(Nr. 28, 1975.VIL.10) apie paSaukimy krize, taip
samprotauja:

Pagaliau prie kunigystés nuvertinimo pri-
sideda ir tie kunigai, kurie, sekdami minéty teo-
logy mokymu, rodo savo Zmoniskuma, noréda-
mi visame prilygti pasauliet¢iams. Atsiranda
kunigy, kurie tiesiog gédinasi pasirodyti esa
Dievo atstovai. Jie nemégsta kunigiko drabu-

1975 m.spalio mén.

zio, neretai linke tapti minios Zmonémis, daly-
vauti protestuose, riausSése, kovoti uz duong ir
gerbuvj, uZuot teike Zmonéms Dievo malones,
gyde sielos zaizdas. Supasauléjes kunigas ne-
gali patraukti kunigystén jaunimo. PrieSingai,
ji atstumia nuo kunigiSko paSaukimo.
Kam rinktis kunigyste, jei kunigai renkasi pasau-
lj, gyvena ir veikia kaip pasaulio Zmonés! Kam
eiti § vienuolyng, jei vienuolyne gyvenama ly-
giai taip, kaip pasaulyje!

Mums atrodo, kad kunigy paSaukimo krizé
kaip tik ir prasidéjo dél kunigy nesirupinimo pa-
saulietikais socialiniais klausimais. Toji krize
brendo per ilgus Simtmecius iki II - jo Vatikano
susirinkimo. XX - me Simtmetyje piaunama kas
XIX - me paséta.

KAIP DAILININKAI SPRENDZIA GINCUS

B. Grazulis, straipsnyje ,,Mano pazintis su
keturvéjininkais®, (Dirva, Nr. 56, 1975.VIIIL.27)
prisimena tokj jdomy nuotykj tarp dailininky:

Tuoj po kalby priéjo prie miusy dail. Leo-
nardas Kazokas ir émé A. Galdika geédinti, kam
jis priemes i§ vokieCiy profesoriaus titulz (1943
m. rudenj A. Galdikui suéjo 50 mety amziaus ir ta
proga jis buvo pakeltas j profesorius). Liepé
keltis ir vieSai pasakyti, ka tokio ypatingo yra
nupieSes, kad buty profesoriaus wvardo ver-
tas. A. Galdikui nesikeliant, L. Kazokas, garsiai
A. Galdika koliodamas, uZsimojo jam kirsti j
veida. AS nutvériau jam uz rankos, kazkas grie-
bé i uzpakalio, vos jj keliese beiSlaikém. L. Ka-
zokas verzési musti, rékavo, Staneikiené 3aukeé:

,Gelbeékit Galdika!*

Ar tai vadinti chuliganizmu, ar tautiniu tra-
dicijy puoseléjimu? O gal tokias mintis Dirva
talpina tik todél, kad neturi kuo uzpildyti... Moks-
lo ir Kiirybos skyriaus? Tiesa, kirtimas j veida buvo
labai populiarus sportas misy kaimo gyvenime.
Gal jis ir geresnis uz ta, kuris labai paplites Cia
Amerikoje, kur viskas sprendziama $uviu...

Vyt. Gedrimas

REPORTAZAS IS TABOR FARMOS

Literaturinés paskaitos Siy mety Santaros
- Sviesos suvaziavime turéjo bendra temg —
Radauska. Jurgis Blekaitis kalbéjo , Apie Ra-
dauska — Zmogy ir poeta”, o Rimvydas Silbajo-
ris apie ,,Humoristines ir estetines distancijas
Radausko kiiryboje™. R. Silbajoris §j karta buvo
geroje formoje: jo paskaita gerai apgalvota, su
teoretiniu pamusSalu ir palyginimai jtikinanti.
Kaip geras laikrodininkas, jis atvéré publikai
Radausko poezijos mechanizma ir parodé kodél
Sis tiksi.

Jurgio BlekaiCio paskaita verta specialaus
paminéjimo. J. Blekaitis kalbéjo jdomiai ir pa-
gaunanciai. Pirmg kartg, bet kur, buvo nupiestas
Radausko psichologinis portretas ir juo bando-
ma pagrijsti kai kurias iSvadas apie Radausko poe-
zijg. J. Blekaitj galétume pavadinti lietuviskuoju
Boswell‘iu. Jau anks¢iau raSes apie Sruoga, taip
pat gerai pazinojes Radauska ir Skéma, jis moka
pagauti pagrindinius Zmogaus bruozus bei mes-
ti sugestyvias uZuominas j jo karybos puse. Mi-
sy visokiems fondams, uZuot leidus filosofijos
vadovélius, prideréty nepamir§ti moderniyjy
iSeivijos literaturos meistry ir i§ J. Blekaitio uz-
sakyti serijg studijy apie jo pazintus radytojus.

Latvio Valters Nollendorfs paskaita , Re-
marks on Current Trends in Latvian Literature™
buvo kitokio pobudzio negu kad Blekaicio ir Sil-
bajorio. Jeigu anie rémési daugiau psichologija
ir estetika, tai Nollendorfs — sociologija. I3tik-
ryjy, — kaip lengviau sudominti vienos mazos
tautos Zmones kitos mazos tautos kiryba, jeigu
ne kalbant apie literatiirg ir visuomenines prob-
lemas. Nollendorfs — geras kalbétojas. Jis misy
klausytojams aiSkino apie prieauglio problema
Latvijoje, gandry simbolikg jos poezijoje ir lat-
viy literatarinés kalbos (Latvijoje) maiSta pries$
oficialigjg. Viskas buvo aktualu ir jdomu. Jo j
rankas paleistos iSeivijos latviy pradedandiyjy
raSytojy knygelés akivaizdZiai bylojo apie miusy
kaimyny didesnj iSprusimg knygy leidimo srity-
je.

Pokalbis su Liudu Dovydénu zadéjo buti
idomus tiek literaturiniu, tiek ir politiniu poZitriu.
Juk Dovydénas — ne tik raSytojas, dar nepr. Lie-
tuvoje laiméjes valstybing premijg ir jau tada gy-
venes ,,i$ rasto™. Jis taip pat ir Liaudies seimo na-

rys, AukSCiausios tarybos deputatas, ,,;savano-
risko” Lietuvos jsijungimo i§ SSSR tragedijos
priverstinis vaidintojas. Pokalbyje vyravo litera-
tariniai motyvai. ISeivijoje subrendusiai klausy-
tojy kartai politiniai any dieny jspudziai atrodo
buvo maziau jdomaus.

Sestadienio (1975.1X.6) vakare jvykes lite-
ratiros vakaras jau vien dalyviy skai¢iumi pri-
klauso prie rety iSeivijos renginiy: Blekaitis,
Dovydénas, Juodvalkyte, KatiliSkis, Nollendorfs,
Ostrauskas, Peciuraite, Sutema, Veézys.

Toks didelis skaitius raSytojy viename va-
kare slepia savyje nemaza pavojy, kad kultira ga-
li pralaiméti pries... klausytojy kantrybe. (Tokiy
kantrybés iSbandymy 3ios organizacijos suva-
ziavimuose pasitaikydavo). Sj kartz, stebétinai,
literaturos vakaras neuzsitesé per ilgai. O ir ko-
kybiskai tai buta vieno i stipriausiyjy literata-
ros vakary. Verta pastebéti, jog Sj karta ir intelek-
tualinio snobizmo —tik padiam sau supranta-
mos kiirybos skaitymo — biita Zymiai maZiau.
Tuo mes jokiu bidu nenorime pasisakyti pries
intelektualine kiuryba. Taciau raSytojai, kurie lin-
ke savo kuarybg uzkloti sunkiai perkandamais sim-
boliniais, filosofiniais ar semantiniais klodais,
turéty arba atsispirti pagundai dalyvauti litera-
taros vakaruose, arba prie§ skaitydami bent pa-
aiSkinti klausytojui kurlink kreiptinas jo déme-
sys. PrieSingu atveju pasidalinimas savo kury-
biniais laiméjimais uzleidzia vieta literaturinei
masturbacijai. O tai ir yra snobizmas.

Vakaro metu Santaros - Sviesos federaci-
jos karybiné stipendija (2000 dol.) buvo jteikta
vienam i$ stipriausiy Siuolaikiniy lietuviy pro-
zaiky — Mariui KatiliSkiui.

Visuomeniniy ir politiniy klausimy suvazia-
vime bendra jungtis Siais metais buvo soviety
disidentai. Pernai i§ Lietuvos iSvykes Vaclovas
Sevrukas skaité suliteratirintus savo biografi-
nius uZradus »Kolizijos ir atradimai®“, kuriuose
atsispindi jo kelias nuo vaikystés iki konflikto
su rezimu.

Akiradiy skaitytojams jau pazZjstamas Pa-
velas Litvinovas taip pat pasakojo apie priezas-
tis, paskatinusias jj jsijungti j pilietiniy teisiy ju-
déjima Sovietijoje. Gimes ir auges privilegijuo-
toje Seimoje (Pavelo senelis Maksimas buvo Sov.
Sajungos uZsienio reikaly liaudies komisaras) jis
pirm3 karta susidiré su sistema jau biadamas

(tesinys 13 - me psl.)
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Pernai vasarg, Akiradiuose ap-
zvelgdamas mazdaug vieny mety
iSeivijos literaturinj derliy, atskirais
straipsniais aptariau smulkigja pro-
z3, poezija ir drama. Romang tuokart
samoningai palikau $iy mety apzval-
gai, kadangi raSant tebuvo iSleisti
tiktai du to Zanro veikalai, kuriy vieng
(Birutés Pukeleviciates NAUJUJU
METU ISTORIJA) jau teko recen-
zuoti kitur. Siais metais romanas ir
vél suklestéjo, toli pralenkdamas
smulkesne beletristikg. Ji reprezen-
tuoja bent pusé tuzino knygy, kurias
Cia perzvelgdamas laikysiuos chro-
nologinés jy apytikrio pasirodymo
tvarkos.

IS 1973 - jy uzsilikes Juozo Kra-
likausko  romanmas  TAUTVILA,

pelnytai laiméjes ty mety Lietuviy
Rasytojy draugijos premija, dar kar-
ta mus sugrazina j Mindaugo laikus,
sugriaudamas (arba bent praplés-
damas) epochinés trilogijos rumg vi-
sy recenzenty nuomone Sio auto-
riaus prieS keleta mety uzbaigta su
VAISVILKU. Pats autorius savo pa-
sikalbéjime su Draugo korespon-
dentu (1974.VIL.6) sakosi noréjes,
kad kiekvienas tariamosios trilogijos
romanas buty ,,savitas, kitas ir kitoks,
ne tesinys, vienas pats savyje™:

— Tradicinés trilogijos atsisa-
kydamas, a$ neapsirikau: mano an-
trasis istorinis romanas geresnis uz
pirmajj, o treciasis ir ketvirtasis stip-
resnis uz antrgjj.

Sitokiu autoriaus teigimu vargu
kas suabejos. Ypa¢ kada jis (manau,
kad samoningai) ketvirtojo nekelia
dar vienu gradacijos laipsniu auks-
¢iau, lyg ir palikdamas jj viename ko-
kybiniame lygyje su trec¢iuoju, dargi
ir tos lygybés primygtinai neteigda-
mas. Zinau, kad ne vien mano svars-
tyklémis matuojant VAISVILKAS
savo pasekéja nusverty... Didele da-
limi deél to, kad jame gausiau iSorinio
veiksmo, intrigos, jtampos...

TAUTVILOS turinj veik iSti-
sai uzpildo vidiniai iSgyvenimai,
dvasiné jtampa. Pagrindinis veike-
jas Tautvila, Mindaugo brolio Daus-
prungo kadaise vadovaves
sagmokslui prie§ savo déde. Mindau-
go zudiko ir dabartinio Lietuvos val-
dovo Treniotos pakviestas jis po dvi-
desSimt SeSeriy mety (pusés savo am-
ziaus), grizta téviskén iS Rusijos, pil-
nas $viesiy vil&iy. Cia Treniota jj pu-
do uzdares rusyje, tikedamasis iSgau-
ti kur paslépta Mindaugo kartna ir
kiti lobiai, arba bent pasidaryti jj sa-
jungininku prie§ Vaisvilkag. Trenio-
tos dialogai su Tautvila ne tiktai at-
skleidzia jy praeitj, politinius jsitiki-
nimus ar budo savybes, bet taipgi su-
daro stipriausiai intriguojanéia vei-
kalo dalj, sakytum, branduolj ar a$j.
Klausimas — kuris i§ $iy dviejy var-
zovy Kernavei (ar Lietuvai) labiau-
siai reikalingas — privalo atsakymo,

sunus,
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patenkinan¢io ne tiktai oponents,
bet ir klauséja...

Rusio vienatvéje Tautvila kan-
kina ir kiek kitokio pobudzio klausi-
mai (,,Kas geriau: svetur laisvam ar
tévonijoj belaisviui?“, , Svetur ant
zemes, ar téviskéj po zeme?™), nema-
zesniu aStrumu atsistojantys ir pries
mus Siandien, kaip ir bendrosios virs-
laikinés  egzistencijos  problemos,
labai paprastos, labai Zmogiskos, o
kartu gilios, autenti$kai ir jaudinan-
¢iai iSsakytos: ,,Nejaugi tikrai galéty
manes nebuti?” (184). Gi ,,virslaikis-
kumas™ istoriniame romane neabe-
jotinai implikuoja ir kokybe.

Pagrindiniy veikéjy pasaule-
ziury kontirai irgi daug kuo primena
siandieninj susiskaldyma iSeivijoje,
o lygia dalimi, tur bat, ir visais laikais,
visuose kraStuose vykstantj konflik-
1@ tarp pazangos ir tradicijos, libera-
ly ir konservatyviyjy. Tautvilas, atro-
do, kaip ir kiekvienas atviromis akimis
daugiau pasaulio mates zmogus, at-
stovauja tgjj liberalesnj sparna. Nors
jo portrete ryskiausi ir grynai zZmo-
giski (asmens, vyro, tévo) bruozai,
taCiau imponuoja jis ir savo valdovis-
komis (politiko, administratoriaus)
ypatybémis. Treniota — tradici-
ninkas, nors ir matomas veik iSimti-
nai varzovo Tautvilos akimis, taipgi
vietomis aiSkiai mégaujasi autoriaus
simpatijomis. Jis — kietas, sgzinin-
gas, tiesus, geras kovotojas, bet taip-
gi perdaug wuzsispyres, akivaizdus
garbétroska, keikinas, nediploma-
tiSkas, nelinkes i kompromisus ir to-
dél gana prastas politikas. KraStuti-
niam tradicininky sparnui atstovau-
ja senasis Zadvilas, savo Sovinistiskai
neatlaidziu tonu ir tik savuosius inte-
resus patenkinan¢ia argumentacija
itin primengs Siandieninius patrioti-
nius ar ideologinius ekstremistus,
nors jam nesvetimos ir tokios mintys,
kuriy nesikratyty né visai prieSingo
lageric totalistai: ,,AS prispaustyjy
gynéjas. Man gaila vargo zmoniy.
Su kruvinomis darbo nuospaudomis,
o ligi kaklo bédose™. (101).

Veikalas pasakojamas pirmuo-
ju asmeniu, vidinj monologa perpi-
nant tautine pasauléjauta nuspalvin-
tomis folklorinémis jtarpomis, simu-
liuotais eiliuoty istoriniy kromiku sti-
liaus jrasais. Daug skambiy, lyrisky
pasazy, nors Siaip J. Kralikausko kal-
ba, ypa¢ dialoguose, anaiptol nenu-
saldinta, nesentimentali, netgi gru-
boka, atSiauri. Daug senovisky zZo-
dziy (ar jy pavyzdziais nukalty nau-
jadary), gramatikos formy ar lyciy
palieka skaitytojui vietos ir laiko au-
tentiSkumo jspidj... O vis délto nei
sodri kalba, nei stiliaus ar formos iman-
trumai negali atstoti veiksmo, kurio
stoka darosi dar akivaizdesné kny-
gos puslapiy skai¢iy (tartum dirbti-

nai) keliant trumpasakiais dialogais,
keliy zodziy ar sakiniy paragrafais
ar skyreliais, skaitytojui visiskai nieko
nesakanciais. Sunku nusikratyti min-
timi, jog autorius bandydamas keles-
deSimties puslapiy apysaka uztemp-
ti ant istorinio romano kurpaliaus,
ja vien bereikalingai atskiedé ir su-
silpnino...

< @ o

Jau minétame pasikalbéjime su
Draugo bendradarbiu rasytojas Juo-
zas Kralikauskas prasitare:

— Fakty, jvykiy, buitiniy ir et-
nografiniy detaliy iliustravimas (ypac
perkrovimas!) gali istoriniam roma-
nui labai pakenkti (...). Istorinis roma-
nas, tai ne istoriniy jvykiy subeletris-
tinimas. (...). Istorinj romang reikia
matuoti ir vertinti (...) tik pagal meni-
ne tiesa bei jtaiga.

J. Kralikausko istoriniy romany
cikle paliesta laikotarpj apra$inéja
ir Vytautas Alantas savo romane
SVENTARAGIS, kurio pirmoji da-
lis pasirodé prieS poraz mety, gi an-
troji buvo iSleista pernai. Kiek istori-
niai reik§mingos bebuty detalés, ku-
riomis Sis stambus (virs 1,000 pusla-
piy) veikalas yra perkrautas, jos krin-
ta j akis maziau, negu nuolatinis ty
istoriniy jvykiy komentavimas, ar net
ju kritikavimas, kas nebéra beletris-
to uzduotis, nors galima jsivaizduoti,
kad veikala raSant ,,netrumpiau kaip
15 mety* ir besigilinant j uzkulisius,
vienaip ar kitaip nulémusius misy
tautos ar valstybés ateitj, tokioms pa-
gundoms atsispirti néra lengva.
SVENTARAGIO atveju autorius —
istorinis publicistas netgi eina j kon-
flikta su autorium - beletristu, visa-
zinan¢iu  pasakotoju, griaudamas
pastarojo norima skaitytojui sukelti
tikroviskumo iliuzijg, ¢ia pat tarda-

mas, jog apie Sita jvykj jokiy ziniy nesg,
o ano veikéjo tai né vardas néra Zino-
mas... Yra mat didelis skirtumas tarp
komentavimo, atliekamo veikéjo
(pav. Tautvilo) ir komentavimo pa-
ties autoriaus lapomis...

Jau pirmojo tomo pratarméje
V. Alantas pasisako, kad Sio tipo vei-
kaly ,,raSytojo uzdavinys yra kiek ga-
lint arCiau priartéti prie anuometinio
zmogaus jo nesmerkiant, bet ir nepuo-
Siant vien tik tobulybés ziedeliais®.
Jeigu ¢ia buty kalbama apie jau mine-
ta J. Kralikausko romang, sakytum jog
autoriaus pastangos tikrai pasiteisi-
no: net ir pirmuoju asmeniu atsisklei-
dziantis Tautvila néra vienapusis-
kai plokscias charakteris, o asmuo,
kuris vienam gali pasirodyti pakan-
kamai teigiamas, kitam — visiskai
nepriimtinas, o tre¢iam zmogiskai
nataralus. Tz patj galétum pasakyti
apie Treniotg ar kitus. Tac¢iau V. Alan-
to Sventaragis toks tikrai néra. Jis —
tiesiog jsikunyjimas visokiausiy fizi-
niy, dvasiniy ir moraliniy vertybiy:
grazus, stiprus, kilnus, doras, iSmin-
tingas, narsus, geraSirdis, etc., kiek-
vienai jy pailiustruoti skiriant $imtus
puslapiy rinktiniais Zodziais nupies-
ty situacijy. Veik iSimtinai dorybémis
spindi ir visa eilé kity teigiamyjy vei-
kéjy, kada neigiamuosiuose surasti
kokj pozityvy bruoza tikrai nebity
lengva. Ypa¢ dar jeigu jie ne lietuviai,
o dargi ordeno riteriai ar kitokio plau-
ko kriks¢ionybés skleidéjai! Kaip
tik Sitokie kontrastai ir daro SVENTA-
RAG] romantisko tipo istoriniu ro-
manu, kuriy rySkiausiais pavyzdziais
lietuviy kalba buty verstiniai lenko
H. SienkiewiCiaus (kiek veélyvesnj
laikotarpj vaizduojantys) ir musy kla-
siko Pietario romanai. Gi J. Kralikaus-
kas artimesnis poziuriui jaunesniy-
ju, Siandieniniy gimtojo krasto rasy-
tojy, k.a. Saulius Saltenis, kurio sce-
narijus filmui , Herkus Mantas”
(spausdintas Pergaléje) vaizduoja
mazdaug ta patj laikotarpj.

Sentimentaliai romantiskg at-
spalvj iSrySkina labai jau knygiSkai
nudailinti veikéjy dialogai, dazZnai
iSkilmingai melodramatiski, iSpuosti
gerokai dirbtino samojaus blizgu-
Ciais, o taipgi ilgos patriotinés kuni-
gy kalbos ar dainiy eilérasciai, tepa-
rodantys bent, kad nuobodziausiy
patriotiSky banalijy ir anais laikais ne-
truko...

Normaliose salygose V. Alanto
romanas turéty labiausiai vilioti jau-
nesniuosius skaitytojus, kuriuos ir
Siame kraSte dar patraukia vikingy ir
riteriy tipo filmai, nors ir jie jau mieliau
ziari j Sitokios kurybos parodijas.
Misy, t.y. iSeivijos, atveju negausius
to amziaus skaitytojus atbaidys ne
tiek veikalo turis ir apimtis, kiek per-
temptai ,,barokinis™ stilius ar kalba,
—visa ta publicistiné vata, létinan-
ti veiksma ir dusinanti net ir gyviau-

sias scenas.
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VACYS KAVALIONAS l

HESTERA

Kalbant apie veiksma... jo dar la-
biau truksta Vacio Kavaliino roma-
ne HESTERA. Tai biblinés temati-
kos romanas, vaizduojantis jaunos
naslés iSgyvenimus Galiliecio (Kris-
taus) triumfaliSko sugrjzimo Jeruza-
lén ir jo nukryziavimo dienomis. Hes-
teros vyras Tobijas yra ka tik mires,
jos mazametis sinus Zacharijus guli
lovoj paralizuotas ir negali pajudeéti.
Hestera svajoja, sapnuoja, labai lia-
di ir labai kencia dél sinaus nelaimés.
Stunaus pasveikimo viltis ji sudeda j
Calilietj, kurio jtemptai belaukdama
mintimis pereina keleta savo trumpo
gyvenimo epizody, pasiSneka su kai-
mynais, giminaicCiais, draugémis ar
rabinais ir, Zinoma, su nemaziau vien
laukimu begyvenancéiu Zacharijum.
Tie pokalbiai, svajonés ir sapnai su-
daro romano turinj.

Nepaisant trikumy veiksmo ar
intrigos poziuriais HESTERA, man
regis, yra geriausias Vacio Kavalia-
no romanas, nors pirmieji du (KAL-
NU GIESME, 1963 ir AIDAI IR SE-
SELIAI, 1972) laiméjo Draugo ro-
mano konkursus. Pirmiausia krinta
i akis klasiskai iSlaikytas siuzeto ir kom-
pozicijos vientisumas ir nuotaika,
pagaunanti viska gaubiancdia religi-
ne rimtimi. Ji skaitytoja uzkrecia ir
nuteikia tartum stebint megéjy vai-
dintojy nuoSirdziai jsigyventus pasi-
ju vaidinimus ar religines misterijas.
Gera kalba, puoSnus lyriskas saki-
nys tartum pabrézia skausmingai ra-
my ir léta gyvenimo ritualg ir skaity-
tojo nejtraukia spontaniSkan suku-
rin, bet neSa ji melancholisku ritmu
banguojanciu pavirSiumi.

Bene didziausia $io romano (kaip
ir auk$¢iau aptarty) yda yra akivaiz-
dus iStesimas, kalbéjimas, kada jau
viskas pasakyta, tartum vien dél narci-
zistiSko pasigéréjimo savo sugebé-
jimu graziai paSnekeéti. Betgi tu$dia-
viduré grazbylysté nuolat skubantj
Siandieninj skaitytoja ne tiek zavi,
kiek erzina ar migdo savo monoto-
nija ir nuoboduliu...

E = o

1975 m.spalio mén.

Dar rySkesnis esméje geros reli-
ginio turinio novelés uZtempimo ant
romano rémy pavyzdys — Jurgio
Gliaudos veikalas PAGAIRE, kuriuo
autorius (SeStg karta per dvideSimt
keturis metus) nuskina $iy mety Drau-
go romany konkurso laurus. Si kom-
poziciniai Zymiai sudétingesnj ir stip-
resnj veikala piauna ir kiti Siam auto-
riui labai budingi kalbiniai, stilisti-
niai ir konstrukciniai nelygumai, ne-
abejotinai susij¢ su raSymu konkur-
sams, kuriy bent dalies buaty buve
galima iSvengti be didesniy pastan-
gy.

Nors HESTEROS ir PACAI-
RES veiksmo vietas skiria gal tikstan-
tis myliy o laikg — pora tukstanciy
mety, jy turiniuose yra keletas ne vien
pavirSutinisky panaSumy. Ir PAGCAI-
RES penkiametj veikéja Taduka
Cintalg (itin reik§minga tuo, kad jisai
atstovauja stipriausia ry$j ne tik ,,tarp-
generaciniais  plySiais™  suaiZytoje
Seimoje, bet ir uz jos riby) iStinka liga,
kurios pagydyti nejmanoma be ant-
gamtiniy jégy pagalbos; gi tokiai pa-
galbai bitinas tikéjimas, Siose aplin-
kybése Zymiai sunkiau jmanomas.
Mat veiksmas vyksta sovietinéje Lie-
tuvoje, ,,su laiko dvasia® Zengiantiems
Gintalams siekiant ir Taduka, ir jo vy-
resne sesute Ulba iSauginti ateistiné-
je dvasioje. Ypac dar ir dél to, kad Ta-
duko motina Ramuné, i§ siuvéjos is-
kilusi j kultirines propagandininkes,
savo paskaitomis yra kaip sykis jsi-
jungusi j aktyvia kova su religiniais
prietarais. IS vienos pusés, jos daznos
iSvykos j provincija, atitrikimas nuo
namy késinasi ir j paCius Seimos pa-
grindus. IS kitos pusés, tai sudaro s3-
Iygas Taduko ir Ulbos saly¢iui su tuo
pasauliu, kurio pagalbos jiems la-
biausiai truksta: Taduko poopera-
cinei prieziurai tenka kviestis senele
(Gintalo moting), giliai religingag mo-
terj. Taip, kad Tadukas mirsta jos
slaptiomis pakrikstytas, o ir Ulbos
sicloje tikéjimo séklai paruoSiama
imli dirva.

PAGAIRE yra antras premijuo-

- JURGIS GLIAUDA

v

tas J. Gliaudos romanas, kurio siuze-
tas paimtas i§ okupuotos Lietuvos
gyvenimo. Abiejuose iSkeltas religi-
nis poziuris daro juos prasmingais
jau vien dél to, kad tenykstis rasytojas,
nieku nerizikuodamas, Sia tema tega-
li kalbeti tiktai perdém vienasaliskai
ir siaurai. Gi J. Gliauda ne tik sugebe-
jo pazvelgti i§ reikiamos perspekty-
vos, bet taipgi sumaniai ir logiSkai pa-
naudoti Pir¢iupio tragedijos detale
ir Kalantos susideginimo aukg, susim-
bolindamas Sias kiekvieno lietuvio
mintyse tebegyvas ir tolygiai bran-
gias aktualijas.

Jeigu LIEPSNOS IR APMAU-
DO ASOCIUS skaitant ne vieng ste-
bino J. Gliaudos tenyksc¢ios kasdieni-
nés rutinos iSstudijavimas, ypac rys-
kus vien ten vartojamy zodziy bei is-
sireiSkimu gausumu veikéjy dialo-
guose ar jy galvosenos pavaizdavi-
me, tai daugiau dél to, kad Cionyks-
¢iam eiliniam skaitytojui visa tai dar
buvo lyg ir terra incognita. PAGAI-
RE palieka jau visiSkai prieSinga jspu-
dj. Siandien tie, kurie dar seka lietu-
viy literatirg neiSvengiamai turéjo
perskaityti daugiau ar maziau tenyks-
¢iy leidiniy ar kitaip jsitikinti, jog ne
tik kasdieniné bet ir ,literatirine”
zmoniy kalba ten yra Zymiai papras-
tesné (ne zodyno skurdumu!), natu-
ralesné, ir... grubesné. Kazin ar tok-
sai skaitytojas begaléty jsivaizduoti
bet kokio luomo Zmogy tenykStéje
aplinkoje kalbantj ar galvojantj maz-
daug Sitokiu ,,stiliumi*:

»Savo teorijos zodziais jis
liet¢é Ramunés prigimtj, Zo-
dziuose buvo gaSlus erotinis
svaigulys. Prasitarimai buvo at-
sargus, lyg noras iSdykauti vaiz-
dais. Viska tirStu koloritu dengé
saldus kazin kokio neklusnumo
momentas. Tai buvo panaSu j
bibliskojo  pazinimo  vaisiaus
valgymo scena™ (157 psl.).

Neziurint to, kad Timinskas, ku-
rio busena $is paragrafas nusako, yra
komercinis dailininkas (taigi puseti-
nai iSsilavings asmuo) labai abejoti-
na kad Sitokie terminai jo galvoseno-
je skambeéty natdraliai ar autentis-
kai. Deja, $ia prasme nuo jo nedaug
skiriasi nei pasto tarnautojas Cinta-
las, nei siuvéja Ramuneé, nei pagaliau
penkiametis Tadukas, kurio naivus
nereikalingas vapteréjimas apie kai-
myny katinus pavertiamas ,,geneti-
ne teorija”“ ir puslapiais kartojamas
lyg koks didziausios reik§mes atradi-
mas. Su nemazesniu besaikiSkumu
alinama ir Ramunés paskaitos tema
— ,,Nepulkim ant keliy“ — tartum
skaitytojas buty koks pusgalvis, ku-
riam k3 nors jsimintino reikeéty kalte
ikalti makaulén... O kad ir be dirbti-
ny gudravimy galima sukurti didziai
jspudingas scenas rodo visas 21 - as
skyrius, pasibaigiantis jtikinandiai
subtiliu ir Siltu Cintalo ir Ramunés
suartéjimo epizodu, graudziai didin-

ga Taduko krikSto scena, senelés dia-
logas su Ulba ar dar keletas rySkesniy
momenty knygos gale, kurie sudaro
neabejoting Sios vidutinio storumo,
bet didziai vandeningos knygos esen-
cija.

Memuariniy  nostalgijy  per-
gromulavimai ar jvairas figury per-
statinéjimai seniai nualinty siuzety
plotuose niekada nebuvo J. Gliaudos
silpnybé. Veik visi jo veikalai pasizy-
mi tematikos aktualumu, problemy
rySkumu, konflikty aStrumu. Tie kon-
fliktai, gime kontrastiSky persona-
zy santykiuose, kelia jtampa, vystosi
ir pinasi, naturaliai tempiamu intri-
gos sialu pririSdami skaitytojg. Visy
ty savybiy netriuksta ne PAGAIRE-
JE. Skaitytojo uzintrigavimo pastan-
gomis J. Gliauda visada buvo vienas
sgziningiausiy  iSeivijos  raSytojy.
Kaip tik ta prasme i$siskyré ir Eduar-
das Cinzas, prie$ keleta mety su pir-
m3gja knyga (BROLIO MYKOLO
GATVE, 1972) laiméjes Lietuviy
Rasytojy D - jos premija. Tuo keliu
(bandydamas ,,gilintis ten, kur dar
niekas nekasé”, kaip iSsitaré pasikal-
béjime su Akiraciais Nr.8,1974) jisai
eina ir antrajame Siemet iSleistame
romane RAUDONOJO ARKLIO
VASARA.

Romano

pagrindinis
— jaunas chirurgas Stasys Dogenis

veikéjas

(buves  Daugintis) —yra  naujyjy
Belgijos ateiviy lietuviy vienturtis
sunus, ,,uzauges angliakasiy barake®
ir jsigijes ,,alergitka pasislykstéjima
blakémis ir geismg turéti daug pini-
gu” (71 psl). Amerikoje gilinant stu-
dijas  lengvabudiskai  panaudoty
LSD narkotiky pasékoje jis iSgyve-
na skaudzius psichinius priepuolius,
kuriais nusikratyti bandydamas ba-
stosi Ardény kalny paSlaitése, kol il-
gesniam laikui apsistoja viename
miestelyje. Cia priglaustas senyvo
vietos gydytojo Rokso ir susipaZines
su kitais gyventojais jis taip nejudio-

(tesinys 6 - me psl.)
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mis su jais susipranta, kad kiekvienu
sugrizimu j didmiestj (kuriame buvo
pradéjes itin sékminga specialisto
karjerg) nutraukia vis daugiau su pir-
mykste aplinka saistanc¢iy rysiy. Rok-
so staigoka mirtis ir intymus suartéji-
mas su miestelio burmistro dukteri-
mi Mona, atrodo, romano herojui
sudarys sglygas ilgesniam laikui likti
§iame provincijos uzkampyije.

E. Cinzo stiprybé — jdomiy,
nekasdienisky personazy parinki-
mas, jy iSmastytas, palaipsniskas at-
skleidimas, pastangos ne tik moty-
vuoti tiesioginius veiksmus, bet ir
kiekvienam jy duoti didesne ar mazes-
ne gilumine dimensija. Jy dialoguose,
nors jie atstovauty ir jprasta kasdieni-
nj pokalbj, niekada nesijaucia be-
reik§miy trivialijy, bereikalingo ba-
lasto. Jy veiksmai ar judésiai aprasyti
taip, tartum jie buty nepakartojamo
reik§mingumo, nuolat suponuojant
skaitytojui, sakytum, besiartinancio
vidinio laZio atspindj, ar né paciam
veikéjui nesuvokiamy likimo jégy
lemtinga Zenkla. Todél ir treciaeiliai
veikéjai (pav.; ukininkai Garmole-
nai, mokytojai Lekurtai, daktaras
Lemrenas ir jo meiluzé Sidabrine
Lina), kad ir stovédami foninése lini-
jose, pasidaro pastebimi ir iSliekan-
tys atmintyje. Ir jie turi savo neeilines
Seimos istorijas, atsakingas uz vieno-
ki ar kitokj bruoza Siandieniniuose
portretuose: yra asmenys su praeiti-
mi. Kontrastai, panaSumai ar parale-
lés tuose bruoZuose pasitarnauja pa-
grindiniy veikéjy portrety papildy-
mui ar iSrySkinimui.

E. Cinzas, atrodo, samoningai
stengiasi savo veikéjus parodyti taip-
gi lietuviy literatiiroje dar nejprasto-
se sutuacijose: prie operacinio stalo,
miestelio turgaus aik$téje metinés
Sventés metu, ekstravagantiSkame
,,Velnio rusyje”, etc. Tos scenos pri-
mena gerai surezisuotas dramas se-
nesnio tipo teatruose, kur pervaidi-
nimas yra nataralus ar lieka nepaste-
bétas deél vykusio ir nediskriminuoto
jo pavartojimo. Jeigu kai kada ir jau-
¢iasi pertempimas (k.a. burZuazinés
bohemos scenose, primenanciose
»orgijas” Al Caponés tipo gangste-
riy filmose i$ ,,roaring twenties™ eros),
tai gal kaip tik dél to, kad autorius, be-
sistengdamas skaitytoja kiek sukrés-
ti ar bent pasokiruoti, samoningai
padaugino druskos ar pipiry. Jau-
tresnj skaitytojg gal sujaudins ir uzuo-
minos apie moraliniai palaidg kai ku-
riy veikéjy gyvenimg, romano hero-
jaus (romanas pasakojamas pirmuo-
ju asmeniu) nepagarbumas kai ku-
riems religiniams papro¢iams, ciniz-
mas ,,naujyjy revoliucionieriy* at-
zvilgiu, o pagaliau (tegul ir nedaz-
nas) ,necenzuruoty” zodziy pavar-
tojimas. Paskubomis i§ dugno pavir-

6

$iun prasimudusio skeptiko — €gois-
to grubokai realistiSkas poziuris, 3a-
lia jau minéty atributy kai kuriems re-
cenzentams suponavo netgi A. Ské-
mos jtaka (J. Grinius, Téviskés Zibu-
rigi, 1975.VI1.24). Mano supratimu
$io romano veikejai savo vidiniy ais-
try maskavimu daugiau primena im-
presionisty tévo Knuto Hamsuno
veikaly personazus. Gi kad parale-
lé tarp Monos meilés Stasiui ir Eduar-
dos — leitenantui  Glanui (PANE)
yra daugiau negu atsitiktineé, argu-
menty (kaip ir panaSumy) buty gali-
ma rasti svariy ir jtikinandéiy.

Eduardo Cinzo raSytojiskas s3-
ziningumas rei$kiasi ne vien apgalvo-
tu intrigos pynimu ar kruops¢iai is-
mastyty charakteriy portrety tapy-
ba. Jisai jau¢iamas ir sakinio strukti-
roje, originalesniy i$raiskos formy bei
stilistiniy priemoniy panaudojime,
ar ir bendrajame romano kalbos ir
stiliaus  ap$lifavime, kuris darosi
ypatingai rySkus jj lyginant su kg tik
aptarta ]J. Gliaudos PAGAIRE, pa-
nasaus perziuréjimo labiausiai sto-
kojan¢ia. Pavyzdziui: tegul kas pa-
bando sugretinti abiejy romany
dialoguose panaudotus porepliki-
nius veiksmazodzius. Kai PAGAIRES
veikéjai puslapiy puslapiais vien
,sako“, | pasako“ ir ,atsako”, E.
Cinzo personazai sprendzia, Saukia,
piktinasi, juokauja, dejuoja, maldau-
ja, murma, $nibzda ir kitaip iSreiskia
savo tuolaikiniy nuotaiky niuansus,
ju tas replikas nuspalvinanlius jvai-
riausiomis varsomis, tuo paciu pa-
brézdami ir autoriaus pastangas
skaitytojo neapvilti ne tik visumoje,
bet ir detaléje.
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Abudu  paskutinius  veikalus
aptardamas zodj ,pastangas” pri-
mygtinai  naudojau  samoningai.

Mat, né vieno $iy radytojy nebuty ga-
lima pavadinti ar palaikyti apsigimu-
siu grazbyliautoju, auksaburniu sti-
listu, kuriam ,sparnuoti zodziai“

lietysi natiraliai, be vargo, be ilgo ir
sunkaus ie$kojimo, juo labiau Sian-
dien, ilgus metus atitrukus nuo gim-
tojo zodzio versmiy ir $altiniy. O iSei-
vijoje dar tebeturime Zodzio meiste-
riy, pajégiantiy sukelti nataralaus
kalbos sklandumo jspudj, tartum
sveciosios aplinkos susinancios jta-
kos jy né i$ tolo nebaty paveike. Dar
nuostabiau, kai jy randame ir ne vien
vyresniyjy, ten mokslus baigusiy gre-
tose. Vienas i$ tokiy kalbiniai itin ,,lais-
vai riedandiy”“ jaunesniyjy rasyto-
ju yra ir Albinas Baranauskas (gimes
1924 m.), $ig vasara pasirodes su pir-

maja dalimi apysakos RUDENYS
IR PAVASARIAI, ARBA UZPLY-
NIU PULTINEVICIUS NAMIE

IR SVETUR. Kalbine prasme A. Ba-
ranauskas yra (kad ir mazesnio masto)
P. Andriusio ar M. Katiliskio tipo sti-
listas, meégstags aprasomy jvykiy
fonus tir§¢iau papuosti lyriSkais pei-
zazais, o veikéjy dialogus nuskaid-
rinti gyvy liaudiSku samojum, nere-
tai dargi kontrastuojan¢iu su gal tik
makabrisko komiSkumo pafrontés
scenomis. Deél pastarojo pomégio ir
tos rimtos scenos vietomis jgauna
kiek dirbtino feljetoniskumo, gal be
reikalo skatinancio skaitytoja daugiau
pavirSutiniSkam poziariui. Ypac ka-
da ir pats autorius demonstuoja tokj
lengvapédiskuma ar tai itin palaida
veikalo kompozicija, ar bereikalin-
gais nukrypimais nuo temos, nereiks-
mingomis situacijomis, anaiptol ne-
butinais veikéjais papildydamas ir
taip jau nesveikai atrodantj laSinin-
gumg. Gi neapdairiai pavartotais
kiek nudeveétais posakiais ir tariamai
gudragalviSkais iSsireiSkimais kar-
tais ir stiliy jis nupigina iki laikrasti-
niy provincijos korespondencijy ly-
gio.

Numanu, kad ir savotiski primi-
tyvizmai stiliuje, formoje ar veiksmo
raidoje (k.a.: kreipiniai j skaitytoja,
uzhégimai jam uz akiy, tartum nety-
¢iomis prasitariant kas bus toliau,
jvykiy perdaug aiSkiai dirbtinas su-
klostymas siekiant greitesnio keble-
jan&ios situacijos i$narpliojimo) yra

autoriaus  sgmoningai  pavartotos
priemonés, bandant sukelti natira-
laus pasakojimo jspudj. Prisiminti-

na, jog Sitie elementai sékmingai bu-
vo vartojami prie$ Simtmedius klasi-
ky, siandien laikomy moderniosios
beletristikos pradininkais. Nors A.
Baranausko veikale, atrodo, tie pri-
mityvizmai j akis perdaug nekrenta,
yra pavojaus jiems iSvirsti j pigokai
jkyria maniera ir sukelti nebent nati-
ralumui atvirk3¢ig jspudj — dirbti-
numga, O mazy Maziausiai veikala vi-
siSkai sukarikaturinti, ko i§ dalies gal
ir siekiama, groteskinant veikéjy
pavardes (jos dazZniausiai ,nelitera-
tiritkos”, netgi lenkidkos kilmés) ar
vietoviy pavadinimus,

Tematikos pasirinkimas veika-
lo vertés neturéty apspresti. Geras

viréjas, kaip toje pasakoje, sugeba ir
i§ kirvio koto skanig sriuba is-
virti. A. Baranausko atveju abejoniy
sukelia perdém ,,buitiskas™ tos tema-
tikos traktavimas. Siandieninio lie-
tuvio iSeivio kasdieninés buities re-
muose sugrjzimais j praeitj ¢ia bando-
mas atvaizduoti suvalkie¢io ukinin-
ko gyvenimas Lietuvoje, Sioje dalyje
daugiausiai koncentruojantis j pasi-
traukimo i§ krasto momenta. Jeigu
M. Katiliskis (ISEJUSIEMS NEGR]Z-
TI) ar A. Baronas (LIEPTAI IR BE-
DUGNES) nuo savo kraSto atple-
siamy individy tragedijas sugebéjo
suuniversalinti, padaryti reik$min-
gomis ir tautine, ir humanistine pras-
me, tai A. Baranauskas (nors ir vieto-
mis pastebimai savo minétais: pirm-
taktinais sekdamas) savyjy veikéjy
iSgyvenimus sutrivialino, susmulki-
no, daug kur padaré tevertus nebent
atlaidzios S$ypsenos... Sunku tada,
zinoma, reikalauti ar noréti kad jie
bity jdomus skaitytojui, taipgi visg
tai pergyvenusiam, ta¢iau savo min-
tyse tebesine$iojan¢iam gerokai kon-
trastiSky spalvy ir nuotaiky paveiks-
lus.

Anaiptol nenoriu pasakyti, kad
RUDENYS IR PAVASARIAI netu-
ri A. Baranausko aiSkiai talentingos
plunksnos verty momenty. Yra sub-
tiliai $ilty, nuoSirdziai paprasty sce-
ny; yra jdomiy, intriguojanciy cha-
rakteriy. Paradoksiska, bet budinga
ir tai, kad labiausiai domina veikéjai,
kurie... maziausiai kalba: Pultinevi-
¢iaus tévas, jo zmona, Kalasauskas...
Tiesa, tai tik pirmoji veikalo dalis.
Simetriskai galvojant ir mety laikais
matuojant biuty logiska tikétis dar
bent vienos dalies. Tad ir reik§min-
giausi herojaus iSgyvenimai gal dar
prieS akis, nors ligSioliniai jo portre-
to bruozai Sitokiy vil¢iy perdaug ne-
kursto. | klausima: kokiu nekantru-
mu skaitytojas lauks tos antros dalies
pasirodymo — buvo  galima tike-
tis daug tvirtesnio ir tikresnio atsaky-
mo. Ypa¢ kai atsakymas priklauso
nuo (Aidy premijuoty) SNIEGO
PLATUMU autoriaus, Draugo lau-
reato (KARKLUPENUOSE, 1965).
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SVARSTYMAI

I
Prideréty kalbéti apie malonius dalykus ir
tam, gal but, labiausiai ir tikty poezija. ,,Pakilk,
Suliny, giedokim jam giesme. Sulinys, kurj kuni-
gaiks¢iai iSkase, kurj tautos kilnieji padaré”, — sa-
koma Skai¢iy knygoje. Bet Sirdj slegia skausmas,

Lietuvos zemés skausmas, ir prota kankina neis- !

| —

spendziamos problemos.

Man sunku kalbéti, nes esu dvilypéje situaci-
joje. IS vienos pusés, esu jau su jumis, o, i$ kitos pusés,
dar tebesu visa savo dvasia, visais savo jausmais,
viduje savo krasto, viduje savo tautos ir tos litera-
turos, apie kurig man $iandien reikia kalbéti. Man
sunku kalbéti jums, nes mus skiria didelis tarpas.
Nors mes esame tarsi Cia pat, a§ matau jusy veidus,
jusy geras akis, bet i$ tikryjy tarp miusy yra gal tris-
desimties mety distancija, kuri kei¢ia, norom - ne-
norom, musy paziuras gal net j tuos pacius reiski-
nius, nes kiekvienas reidkinys i$ arti atrodo vienaip,
i§ toli — kitaip. Daug kur jus, i tolo, galite biiti ob-
jektyvesni ir teisesni negu mes, besimurkdydami
dar $iltoj zaizdoj, bet kai kurie skaudis klausimai,
gal bus jdomas ir jums.

Per tuos trisdeSimt mety jums atiteko egzilio
drama ir laisve, laisvé spresti, mastyti, vertinti, tai
yra jusy skausmas ir jusy teisé. Todél jus turite pilna
teise teisti ir mano zodzius.

Man buvo sialyta kalbéti apie Siandieninius
jaunuosius lietuviy rasytojus, arba mesti zvilgs-
nj j literatiirg, bet as noriu pasilikti sau daugiau lais-
vés. Mano paskaita bus daugiau improvizuota.
Pabandysiu pasvarstyti su jumis viena skaudziau-
siy klausimy, kurie kankina daugelj kraste, ir, kaip
man teko patirti, kurie kyla ir gyvenantiems Vaka-
ruose. Kiek j mane kreipiasi jvairis Amerikos lietu-
viy laikrasc¢iai, beveik dazniausias klausimas ba-
na: ar jmanoma tikra kiaryba vadinamoje tarybi-
néje literatiroje, partijos diktato saglygomis?

AS ir noréciau sustoti ties $ia problema, viena
i$ esminiy, viena i$ sunkiausiy, ir, perspéju i$ anks-
to, kad as jos neiSspresiu, nes ja iSspresti sunkiai kas
nors i$ tikryjy pajégty.

Labai lengva ranka galima nurasyti didziulj
laikotarpj ir Saltai pasakyti, kad po karo nieko ne-
galéjo buti ir nieko tikro bei nieko gero nebéra. Ga-
lima labai atlaidziai ziareti ir priimti kiekviena zo-
dj uz gryng tiesa. Tarp S$iy dviejy krastutinumy yra
skaudziy pergyvenimy ir problemy didelé gran-
dine.

Sitas klausimas, kuris kyla Vakaruose gyve-
nantiems Zzmonéms, neéra tiktai Vakary mentalite-
to padaras. Jis ne maziau ir daug skaudziau kanki-
na zmones, gyvenancius Lietuvoje ir kiekvienam
pavergtam krasSte. Pabandysiu pazvelgti j $ig pro-
blema, i kurig, jau sakiau, neturiu atsakymo, bet

-

AUSRA - MARIJA JURASIENE

KURYBOS PROBLEMA DABARTINEJE LIETUVOJE

Paskaita, skaityta XXII - je Liet. studijy savaitéje, Verbanijoje, 1975.VIL13.

,»Ar imanoma tikra kiryba vadinamoje ta-
rybinéje literatiroje, partijos diktato salygo-
mis?“ Tai yra vienas i$ skaudziausiy klausimy,
kurie kankina daugelj krasSte —raSo Ausra -
Marija JuraSiené savo straipsnyje. Si proble-
ma svarbi ir mums iSeivijoje. Jos vienoks ar ki-
toks iSsprendimas Lietuvoje lems ir tolimesnj
mausy kultiros likima. Sis klausimas buvo pirma-
sis i§ Akiraciy redakcijos patiekty klausimy Aus-
rai - Marijai. Bebandant atsakyti j jj, iéjo visa
paskaita — mums rasSo straipsnio autoré savo
laiske.

Mes zinome, kad konservatyviesiems emi-
gracijos sluoksniams kirybos klausimas Lie-
tuvoje jau seniai atsakytas. Pagal juos, tikroji
kiryba jmanoma tik Vakaruose, gi Lietuvoje
viskas pajungta Partijos tikslams, taip kad rasy-
tojy darby net kiryba negalima vadinti. Todél
mes tikimés, kad visi ,,objektyvios padéties

konstatuotojai“, visokie baronai, pukeleviéia-
tés ir gliaudos, atvers savo protus ir $irdis, ir
perskaitys §j A.M. JuraSienés straipsnj. Jis skir-
tas ir jiems.

Ausra - Marija Sluckaité JuraSiené gimeé
1936 m. Kaune, tarnautojy Seimoje. Mokési
Kauno XV vidurinéje mokykloje. 1959 m. baige
Vilniaus universiteto istorijos - filologijos fa-
kulteta. Ilga laika dirbo Valstybinéje grozinés
literaturos leidykloje redaktore.

Pirmieji jos straipsniai periodinéje spau-
doje pasirodé 1960 m. Jos pirmoji knyga ,,Kriti-
kos Strichai* buvo isleista 1963 m., kartu su Al-
gimanto Bucio ir Vaidoto Spudo, 1961 m. miru-
sio poeto, poezijos knygomis. A.M. JuraSiené
priklauso tai paciai kareéjy kartai, kurios ne vie-
na varda sutinkame jos straipsnyje.

Akiracdiy red.

kurig, gal bat, iSsprendziau veiksmu, iSvaziuoda-
ma. Bet tik veiksmu. Ne protu ir ne Sirdim. Mane ji
kankina ir dabar. Ir mes tarp saves, mano kartos
raSytojai, Sitag klausima ne karta esame svarste —
ar geriau yra kurti galimybiy ribose, ar visai tyléti,
sgziningai, iSdidziai uzspausti savo galimybes ir
atsisakyti, kaip yra sakoma, bendradarbiauti su
primesta valdzia ir primesta valia. Gal biut, ne vie-
nas talentas tokiu budu ir neiskilo j pavirsiy, kitu
atveju ne vienas buvo aplinkybiy deformuotas.
Gal but, tiktai ateinancios kartos suzinos, kad gy-
veno to laiko liudininkai, kurie rasé, o mes, buda-
mi greta, to ir nezinojome.

Siuo klausimu a$ noréciau pacituoti Solzeni-
cing, kuriam taip pat Sita problema yra buvusi as-
tri. Jisai daugelj mety rasé, sakykim, pogrindyje,
— bidamas tremty, lageriuose, rasé jau grizes i$
tremties ir ilga laika buvo niekam nezinomas auto-
rius. Ir rasé su dideliu fanatizmu, galvodamas, kad
daugelis yra tokiy, kaip jis, kurie tyliai, uzsidare
liudija savo laika ir tiesa. AS noriu pacituoti, kaip
jis tai apibadina. Tai buvo tuo metu, kai dar nebu-
vo pasirodziusi né viena jo knyga. ,,Tuomet gyva-
vusi ir trimitavusi literatira, deSimtys jos story zur-
naly, du literatariniai laikras¢iai, begaliniai rinki-
niai ir atskiri romanai ir rinktiniai rastai ir tuome-
tiniy kuriniy radiofonizacijos karta ir visiems lai-
kams mano buvo pripazinti netikrais, ir a§ daugiau

nebegaisau laiko ir nesierzinau, sekdamas juos.
A3 i$ anksto zinojau, kad juose negali buti nieko ge-
ra, verta démesio. Ne todél, kad ten negaléjo gimti
talenty. Tikriausiai jie ten buvo, bet ten ir zidavo.
Nes ne ta dirva buvo, kurion jie séjo. Zinojau, kad
Sitoje dirvoje nieko iSauginti negali. Vos tik jZzenge
i literatura, visi jie — socialiniai romanistai ir pate-
tiski dramaturgai, ir visuomeniniai poetai ir juo
labiau publicistai ir kritikai, — visi jie sutikdavo
ir sutardavo dél kiekvieno daikto ir dél reikalo ne-
sakyti pagrindinés tiesos, tos, kuri Zzmonéms akis
bado ir be literatiros. Sita priesaika — susilaiky-
ti nuo tiesos — vadinasi socialistiniu realizmu...
Bet praéjo metai, ir viskas pakrypo j kita puse, ir as$
turéjau prisipazinti apsirikes. Ne tokia jau bevai-
sé pasirodé literataros dirva. Kaip besistengeé jie
iSdeginti toje dirvoje viska, kas maitina ir girdo gy-
vybe, o gyvybé vis délto iSaugo™.

Toliau jis raso, kad apsirikes ir kitu klausimu:
manes, kad yra deSimtys tokiy, kaip jis. Ir, i$€jes j
vieSuma, jis suprato, kad buvo gal tiktai atskiri vie-
netai, o gal tik jis vienas.

Tai yra didelés tautos, didelés literataros at-
stovas, kuriam atkrinta viena problema, kuri pri-
sideda mums. Mes esam mazos tautos ir, palyginti,
mazos literatiros atstovai, ir esame pavergta tauta,
kuriai visa laika gresia sovietizacija, rusifikacija,

(tesinys 8 - me psl.)

Vadovaujantis  iSimtinai vien
patriotiniais kriterijais buty galima
tarti, jog apzvelgiamojo laikotarpio
gale pasirodes Andriaus Norimo
stambokas (324 psl.) romanas
MIRSTA TIK ZMONES toli pra-
noksta visus minétuosius. Autorius
¢ia, jo paties ,.stiliumi“ kalbant, ant
tevynés aukuro sudeda ne vien abu
savo herojus (téva ir siny), bet, bent
alegoriskai, dvi iStisas kartas! Tevy-
nés meile ¢ia $neka visi teigiamieji
veikéjai, tiek dialogais, tiek ,,vidi-
‘niais monologais™, primityviausiy
proginiy  prakalbininky Zargonais
iSdeklamuodami jvairiausias bana-
lijas. Tacdiau, nezitrint autoriaus ne-

1975 m.spalio mén.

eiliniy laiméjimy konkursuose, iSvar-
dinty knygos metrikiniame puslapy-
je (trys premijuotos novelés ir viena
apysaka jaunimui), ir $is romanas,
kaip ir pirmyk3¢iai rastai, lieka tolo-
kai anapus literatiros riby...

< o <

Cia apdnekéty knygy virSeliy
(ar jy aplanky) lygis, mano diletan-
tisku supratimu, §j karta yra Zymiai
aukstesnis negu bet kada. Jie i$siski-
ria ir prasmingumu: ne vien sékmin-
giau knyga puosia, ja skaitytojui ko-
merciniai persa, bet ir jos vidy, jos tu-
rinj tiksliau i$sako. Jie jvairesni spal-
vingumu, formomis, stiliais, nors bent

trejeta jy (romanams TAUTVILA,
HESTERA ir PAGAIRE) pie$é ta
pati dailininké — Ada Korsakaite-
Sutkuviené. Primesti jai tebuty gali-
ma nebent tai, kad pats jdomiausias
i§ ty trijy —J. Kralikausko romanui
— yra ir maziausiai originalus, zmo-
gaus figuros kompozicija perdaug
primengs dail. V. Kasiulio paveiks-
lus, ypa¢ jo iliustracijas H. Radausko
poezijos rinkiniui STRELE DAN-
GUJE... Jdomus dail. V. O. Virkau
kolazas (RUDENYS IR PAVASA-
RIAI) dél savo pieSinio smulkumo
geriau tikty vidinei iliustracijai. Sa-
vo moderniai abstrakéia kompozi-
cija dail. T. Valius (SVENTARAGIS)

sugebéjo iSreiksti realistitkas ir ar-
chaiSkas veikalo nuotaikas, pagauti
ir kovos judesj ir herojy kilminguma.
Tacdiau geriausiai savo paskirtj atlie-
ka, tiksliausiai balansuotas tiek este-
tiniy, tiek ir komerciniy savo funkeci-
ju prasme yra dail. Petro Mikalaja-
no virSelio aplankas RAUDONOJO
ARKLIO VASARAL Ir tai ne dél to,
kad jis artimiausias $io kra$to komer-
cinio meno formoms, bet deél to, kad
iSsiskiria, nustelbia kitus, patraukia
akj ir ... nenusibosta. Klausimas —
kodél bty gera tema tos srities Zino-
vams. :

Kestas Reikalas
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(atkelta i$ 7 - to psl.)

galimybé iStirpti didelés imperijos beribiuose
plotuose. Tas uzastrina problema ir Siek tiek kei-
¢ia raSymo prasme, nes paraSytas zodis, norom ar
nenorom liudija, bent jau savo kalbinémis savy-
bémis, kad tai yra lietuviy literatura, ir nors dalinai
sulaiko t3 procesa, kurj skatina primesta i§ 3alies
valia, t3 norg iStirpdyti musy tauta. Kuo tas paraSy-
tas zodis bus tikresnis, kuo jame bus daugiau gyvos
kalbos atspalviy ir musy dvasios iSraiSkos, tuo tai
bus didesnis laidas pratesti musy kultiros gyvy-

binguma.
II.

Karas, okupacija ir vadinama socializmo san-
tvarka perkirto misy literatira skaudZiu rimbu.
Mes, tada dar vaikai, tapom atskirti nuo dalies mu-
sy literatarinés tradicijos, nuo tokiy talenty, kaip
Aistis, Brazdzionis, Bradinas, véliau Nyka - Ni-
liinas, Nagys, Skéma, Mackus. Net ir tie, kurie jau
beveik klasikais buvo pries kara, i$ léto po to grijzo
i savo literatarg. Labai i$ léto ir su didelém pastan-
gom sugrjzo Sruoga, Mykotaitis - Putinas, po tru-
puti Kréve, Vaizgantas, labai neseniai Baltru$ai-
tis, prie$ septyneta ar asStuoneta mety tik Macernis,
dar tada, iSleidus knyga, pavadintas faSistu. Grjzo
i$ lageriy Miskinis ir kiti brangiis mums vardai.

Nors patys rusai yra jprate sakyti apie savo
valdzia, kad ,,ani liubili tolko miortvych™ (jie my-
léjo tik mirusius), musy ir mirusigjy jie nemyléjo.
Jeiir grizo musy klasikai j savaja literatirg, bet ana-
lizuoti, rasyti apie juos, studijuoti jy kurybg visada
buvo problema. Reikéjo tinkamai jvertinti ir tin-
kamon vieton pastatyti juos. T2 vieta ne musy pro-
tai ir ne musy intelektas turéjo surasti. Buvo taisyk-
lés, kuriy reikéjo laikytis, raSant diplominius, kan-
didatinius darbus, daktaratus, straipsnius ir t.t.
Bet, vis délto, palaipsniui, anks¢iau ar véliau, jie
tarsi grjzo, ir ateinancios kartos, tos, kurios nebe-
prisimena nei jy gyvy, nei to, ka jie mums atnesé ir
suteiké, tos Sviesios ir didelés asmenybés, paciu
savo buvimu, gyvu prisiminimu — jie ir to netu-
rés, bet jie turés spausdinta jy Zodj.

Zinoma, ne visy grizimas buvo toks papras-
tas ir nepareikalaves auky i$ paciy rasytojy. Ziau-

e

Kaip lengvabudiskai Lietuvoje gyvenan-
¢ius kureéjus teisia iSeivijos kai kurie ,,objekty-
vios padeéties konstatuotojai” pailiustruoja
kad ir sekanti iStrauka i$ Al. B(arono) parasyto
Draugo (1975.1X.17) vedamojo:

,»Tiesa, kad Gliauda laiméjo ne karta ir kad
daug knygy parasé, bet mums geriau vienas
Cliauda, negu okupuotoje Lietuvoje Simtas
Avyziy, kurio romanas ,,Sodyby tustéjimo me-
tas™ yra ne romanas, o tik romanui medziaga —
atsitiktinai sumesty, lietuviy tautg Smeiziandiy
gabaly rinkinys™.

Jtokig rasliava galima bity nekreipti déme-
sio, jel jos autoriai savo liztancios logikos ne-
bandyty paramstyti abejotino s3Ziningumo
argumentais, kad ir kiti taip pat galvoja. Taip
pasielgé ir Sios citatos autorius, minétame ve-
damajame jtaigodamas, kad ir Jurasai es3 taip
pat kalbéje.

Mums atrodo, jog nuotaika, su kuria A.M.
Jurasiené kalba apie tévynéje gyvenancius ku-
réjus truputj skiriasi nuo ,,draugisky” vedamy-
ju (1 : 100) — buhalterijos.

Akiraéiy red.

riai pasakius, gal buty geriau, kad kai kurie i$ jy ir
nebuty grjze j literatiirg, o bity like tokie, kokie jie

| buvo seniau. Kad ir MiSkinis. Jo tikroji kiiryba uzsi-

bmge su karu. Bet, antra vertus, dar man paciai teko
suredaguoti ir iSleisti jo dvitomj, kur ta pati, prie$
karj iSleista, poezija vél sugrjzo ir buvo atgaivinta.
Gal vien dél to vertéjo radyti tai, kas jam garbés ne-
dare. k

Dabar padarykime prielaida, kad tikra kury-
ba yra nejmanoma. (Mes kalbéjom apie palikima,
apie tai, kas sukurta nepriklausomybés laikais.)
Tarkim, kad po to joks kitas Zodis, neperéjes per
cenziros filtrus, nebegaléjo iSeiti j $viesg. Vadinasi,
talentingas ir sgziningas raSytojas turéjo nutilti
ar bent jau atsisakyti spausdintis. Bet tada mes ne-
beturétume nei garsiyjy Mykolai¢io - Putino so-
nety, nei jo ,,Buties Valandos™ ir ,,Lango®, nei Si-
monaitytes trilogijos, nei GruSo dramy bei naujy
apsakymy rinkiniy. Gal ry$kiausias i§ Sity pavyz-
dziy ir baty Grusas, kurio stipriausi kiriniai yra su-
kurti, jau einant j gyvenimo sauléleidj; pavyzdys,
paneigiantis tariama désnj, kad rasytojo didziau-
sias pajéegumas yra jaunystéje. Penkiolika mety
iStyléjes, Sis raSytojas, negaléjes prisiversti rasyti
taip, kaip liepiamas, vis délto neistvéré, pajutes
bent menkiausig galimybe pasakyti tai, kas kankina
jo prota ir Sirdj. Atsimenu jo ,,fizinj“ grjzima j lite-
raturg, apie 1962 metus. Tokig pat karsta dieng ate-
jo ileidykla Grusas suilgu, ilgu juodu paltu, su kalio-
sais, su Saliku, visas paSiurpes, pavarges ir ne pagal
amziy t3 akimirka senas. Jis lyg kaltad sédéjo vyriau-
siojo redaktoriaus kabinete, ant pliusinés, rySkiai
meélynos sofos ir klausé, kaip kiti, jaunesni ir ne ra-
Sytojai, ji moké taisyti jo senus kurinius, pritaikyti
laiko dvasiai. Bet praéjo kiek mety, ir Grusas atsi-
gavo. Ir prieS iSvaziuojant, ypa¢ iki 1972 mety, a$
dar negaléjau atsidziaugti jo dvasios jaunyste. Jis
buvo labai jaunas savo Sirdimi, savo doméjimusi,
interesais, ir pilnas kiarybiniy jégy. Jo parasytos
dramos buvo vieni i$ reik§mingiausiy misy to meto
dramaturgijos reiSkiniy. Redagavau jo ,, Apsaky-
mus’, kuriuose jisai taip pat stengési iSreik$ti savo
viding tiesg. Vadinasi, ta kancia kazkuo pasiteisi-
no. Bet jeigu pasakyciau tik tiek, atrodyty, kad tai
priklauso nuo Zmogaus apsisprendimo, ar jis pasi-
ryzta grizti. Ir atkentéjes, sumokéjes tam tikrg
duokle, jis grizta. Cia yra ir kita problema, kuria,
gal but, reikéty atskirai aptarti: tai — radytojo pri-
klausomybé nuo situacijos ir nuo laiko. Ji yra labai
aStri gyvenantiems Lietuvoje. Tai priklausomy-
bé nuo vadinamos konjunkturos svyravimy. Tai,
kas galima 1966 metais, to niekada nebuty buve
galima 1956 metais; ir, gal bat, dabar vél nebegali-
ma to, kas buvo galima 1967, 1968 ar 1970 metais.
Reikia pataikyti momenta, kada tu gali praljsti pro
plysj, kada tau bus leista pasakyti savo zodj, kad ir
pusiau praverta burna. Jeigu suspéjai jsitvirtinti,
tau lengviau bus iSleisti antra ir trecig knyga. Jeigu
nepataikei arba nesuspéjai, — taves laukia ilgas
ir sunkus nepripazinto, amzinai ,,jaunojo” rasyto-
jo kelias. Arba — rasyti j stalciy.

Ka tai reiSkia ,raSyti j stalius“? — Rasyti
ir nickam nerodyti. SolZzenicinas pasakoja, kad jis
kures ir slepes Sampano buteliuose, uogieneés stik-
lainiuose, slaptavietése. Gal jis buvo aStresnéj si-
tuacijoj, peréjes lagerj. Bet tas neatkrinta ir kitiems
zmonéms, kurie turi raSyti ir neprivalo dalin-
tis su nieku, kad tai nepasiekty ty ausy, kurioms ne-
reikia girdeéti. Kitaip tas raSymas bus tarsi adresuo-
tas saugumo rankom, kurios skaifys, rausis po tavo

sielg, po to pasmerks, baus ir kaltins. Net artimiau-
siems draugams reikia neprasitarti, kad rasai, jei-
gu nori, kad nesuzinoty kiti. Pripazintam raSyto-
jui kiek lengviau, o pradedanc¢iam — ka daryti?
Pradedantis raSytojas né vienas néra visai tik-
ras savo paSaukimu. Todél, kad rasyti iSmoko mo-
kykla, gimnazija, dar ir universitetas. Jis tau sutei-
kia kulturg, iSmanyma, tu iSeini moksla, ir kiekvienas
gali pasakyti sau — o kodél a$ negaliu rasyti? Ir kaip
zinom, lietuviams rasyti yra jgimta. Jeigu ne rasyti,
tai dainuoti. Sita lyriky tauta, kaip lak3tingalos, jie
negali tyléti. Ir dabar, kada vartai ,,Kataliky Baz-
nyc¢ios Kronika“, matai, kad teismuose daugelis
i§ suimtyjy paskutinj Zodj sako eilémis. Niekas ne-
zinojo, kad jie kada nors rasé, ar noréjo buti poetais.
Kaip patikrinti, ar tu esi rasytojas, ar tavo Zodis
ko nors vertas? Palaipsniui, raSantis j stalcius ims
dusti savo kiryboje; jis darosi Siek tiek tulzingas,

atsiranda tam tikri kompleksai. Tai sunkus ‘kelias. '

Solzenicinas iStvére ilga laika, bet ir jis nebegaléjo
toliau. Ir jisai bijodamas, jausdamas, kad duoda
jkal¢ius sau, vis délto pasiunté savo ,,Denisovi-
Ciaus dieng“ j Nooy mir Zurnalg.

Jeigu ir visi tikri raSytojai solidariai nutilty,
atsirasty, kas raso, nes gamta nemeégsta tustumos.
Ir tada jau uzplusty literatara tikri grafomanai ir
tie, kuriems néra brangus nei sazinés, nei tiesos zo-
dis, nei kurybinio pasireiskimo svarba ir §varumas,
tie, kurie nori padaryti karjera ir tapti rasytojais be
raSytojo pasaukimo. Ta jrodé ir visi konjunktiros
svyravimai. Kai tiktai labiau susigniauzdavo varz-
tai, i§ karto laikrasc¢ius uzplasdavo pseudopoetai,
pseudopublicistai, pseudorasytojai.

Bet, gal but, toks solidarumas buty tam tikras
protesto pareiskimas? Gal tai duoty kokiy, visis-
kai nenumatyty rezultaty? Staiga, — visa lietuviy
literatura tyli! Tokia iliuzija atrodo efektinga. Bet
ka ji duoty? Kokios bity pasekmés? Kas gali atsa-
kyti j §j klausima? Niekas to pramatyti negali.

II1.

Taigi, palike Sitg klausima, kuris yra i§ tikryjy
asmeninio apsisprendimo dalykas — raSyti, ar
neradyti, spausdintis, ar nesispausdinti — paim-
kime tuos, kurie spausdinasi, kurie raSo, ir kurie
Siandien sudaro musy lietuviy literatiiros vainika,
jeigu taip pasakytumém.

Apzvelgti jy as, prie geriausiy nory, negalé-
¢iau, nes dabar Ra§ o]y y Sgjunga turi vir$ dviejy
$imty, gal jau tris Simtus, nariy. Yra jaunujy sekcijos
kiekvienam_mieste. Jaunyjy raSytojy labai daug.
Klek yra iS jy ,,tikry“ raSytojy? T3 nuspres laikas,

et iSliks nedaungiau, kaip 20 - 30% — su illygom.
Bet isliks tie, kurie iandien vadinami tarybiniais
radytojais. Patinka mums, ar ne, mes nebeibrauk-
sime i$ lietuviy literatiros nei BaltusSio, nei Mieze-
lai¢io, nei Marcinkeviciaus, nei Lankausko, nei
Glinskio, nei Vaiciunaités, nei Gedos, nei Apucxo\)
Laikas pasitvarkys savaip, gal but, jis apvers dy-
dziy skale, ir tie, kurie dabar yra vainikuoti, su laury
vainikais, kurie turi nusipelniusiy kultiros veike-
ju vardus, atsidurs apacioj ir bus tiktai sakoma, kad
tokio ir tokio rasytojo, — Siuo metu neZymaus, —
laikais rase, pavyzdziui Miezelaitis. Bet $iaip ar taip
su tuo faktu reikia skaitytis. Jie i$leido knygas, ir jos
iSliks. Todél, jeigu yra didelé kontrolé kituose me-
nuose, jeigu filmas atrodo labai pavojingas me-
nas, ar labai pavojingas yra teatras, tai savaip
ne maziau pavojingas, kita prasme, yra ralytojo
zodis, nes, kaip sako lietuviai, ,.kas parasyta ir kir-
viu neiskirsi“. Kiti menai yra pavojingi sprogsta-
m3aja savo galia ta paciag akimirka, o literatura
iSlieka, ir, neatlikusi kartais savo fermentuojan-
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SYARSTYMAI

¢io vaidmens savo gimimo metu, jinai gali t3 pa-
daryti véliau, praéjus gal ne vienai kartai. Pra-
éjus gal dvidesiméiai mety kas nors atsivers knyga
ir atras tai, ko nemate tie, kurie gyveno kartu.

Bet kaip gi Sie radytojai sugebéjo idleisti savo
knygas ir kurti, ir ar jy kiiryba yra socialistinis realiz-
mas? Koks iSmin¢ius sugebéty atsakyti j klausima,
negalédamas tiksliai apibrézti paties socialistinio
realizmo? Yra Saukiamos. konferencijos, suvazia-
vimai, yra svarstoma, kas yra_socialistinis realiz-
mas, bet tikslios definicijos taip ir néra. I3 tikryjy

tai yra slidas ir paslankiis rémai, kurie susiauréja
iki adatos skylutés ir, kai reikia, i$siplecia, priimda-
mi ir tuos, kurie i$ tikryjy turéty bati labai toli nuo
bet kokio realizmo.

Kai konjunktiira pasunkéja, verzlés griez-
Ciau uzsiverzia, iSkyla partijai $venti ir batini krite-
rijai. Jie vadinami partiSkumu ir liaudiskumu.

Dar vienas biitingas socialistinio realizmo
bruozas - yra t;_kej_lmas komunizmo pergale Svie-
sia atelt]m iris to glmstantls nesﬂ1au1antls optlmlz
mas, trykStantis per kraStus, Tai tvirtinimas, kad
tarybiné santvarka yra paZangiausia pasaulyje,
kad $i nauja ir jauna 3alis Zengia septynmyliais

)zmgsmals pasaulj stulbina jos didziosios komu-

‘nizmo statybos, kosmosas, taika ir t.t. Kada sugre-
tini Sitas frazes su realybe jos skamba kaip parodi-
ja. Netgi atmetus okupacijos, pavergimo fakts,
natiiraliai itkyla Klausimas, kodél rasytojui reikia
buti_tik optimistu, kada jisai, kurdamas, savaime
sprendzia_biities problema; baties-ir-nebaties si-
tuacija. Ir, susidurdamas su tragizmu, jis ir ¢ia pri-
valo buti optimistu! O kita vertus — k3 reiskia tos
didZiosios komunizmo statybos, kurias staté poli-
tiniai kaliniai savo rankomis ir aukojo savo gyvy-
nbes?! Ka reiSkia taika, kai Sita 3alis kasdien smar-
kiau ginkluojasi? Kada jos kariuomenés daliniai
. geleziniu ziedu supa ne tik Taryby Sajunga, bet ir
| visas liaudies demokratijos 3alis? K3 reiskia kosmo-
' so uzkariavimai, kai jie tarnauja daugiau propa-
- gandai, negu mokslui?

Bet, jeigu nori kurti, geriau negretinti Sity lais-
vam zmogui nesugretinamy dalyky, geriau nesvars-
tyti kaip demokratija ¢ia pakei¢iama demagogija,
tiesa — melu ir frazém, o tiesiog pabandyti pra-
plésti socialistinio realizmo rémus ir pro jy plySius
iSreik$ti nors dalj savo kurybinés potencijos, nors
krasta savo jskaudintos sielos, nors spindulj tos
savotiSkos, tik tam raSytojui duotos, pasaulio Svie-
sos. Tebunie nors konturas, nors dalis tiesos. Juk
Siy griezty socialistinio realizmo reikalavimy pil-
nai neatlaikyty, tur bit, net du trec¢daliai $iuo metu
valdzios gerbiamy rasytojy.

Bet reikia iSmokti Sito sunkaus meno, jausti
tuos konjunkturos reikalavimus ir Zinoti, kas tuo
metu galima. Nes per drasiu, skubotu, ne laiku pa-
darytu literaturiniu gestu tu gali sugriauti visas il-
gai statytas barikadas. Po to jau teks tyléti. Rasyto-
jo priklausomybés nuo konjunktiros akivaizdus
pavyzdys yra tie vadinami Chrus¢iovo laikai, tas
atoslugio periodas. Pokario metais, kada dar lie-
josi kraujas miSke, literatira dzitgavo, skambéjo
trimitai ir buagnai. Ir nebuvo net Sirdies balso, kurs
kalbéty apie paprastus, zmogiskus dalykus. Arte-
jant 1960 metams, kada buvo pradéta griauti Sta-
lino kultg, visi sumiS¢ lauké — kas gi bus? Kas da-
bar galima ir ko negalima? Palaipsniui vis delto
prasidéjo laisvéjimo procesas, ir tuo metu suspé-
jo pasirodyti, jSokti j Sita tarpa daugelis gabiy ir ta-
lentingy raSytojy, kurie $iandieng gal dar ir vadi-
nami jaunaisiais, bet yra jau jsitvirting musy lite-
rataroje.

1960 - 62 metais pirmasias, mazutes, plonas

1975 m.spalio mén.

knygeles iSleido Vaiéiinaité (maZzutis rinkinélis
»Pavasario = akvarélés™),  Aputis — apsakymus
,,Bi¢iy duona®, Simkus eiléraséiy rinkinj ,,Graziau-
sig sekunde™, Martinaitis, JuSkaitis, — kiek véliau
Glinskis apsakymy knygele, sukrétes savo $vieziu
ir gyvu lietuviSku Zodziu, apie 1966 m. iSéjo Geda,
Svysteléjes, kaip zaibas, Saltenis ir Jacineviius.
Cia i8vardinti ne visi, ¢ia tik dalis. Bet j literatiira
atéjo nauja karta, atneSusi daug $viezio ir gyvo ku-
rybinio pasireiSkimo. Imu $ig kartg, kaip pavyzdj,
nenorédama toliau analizuoti, todél, kad ji atéjo
be jokiy ypatingy manifesty, neskelbdama jokiy
naujoviy, tiesiog labiau atsigrezusi j dvasinj gyve-
nima, ieSkodama maksimalaus tikrumo ir karyba
laikydama $venta savo pareiga. Siai kartai kom-
promiso kelias jau neatrodé iSganingas, o sunkus
ir prie§ prigimtj einantis dalykas. Baty neteisinga
nutyléti, kad tuo metu jau dideliy auk$tumy buvo
pasiekes poetas Miezelaitis, véliau Marcinkevi-
¢ius, Maldonis, Degutyté; i§ prozos — Baltusis,
Sluckis, Lankauskas ir kt.

Vadinasi, galimybés leido Siek tiek prasiverz-
ti Svieziam véjui. Tie, kurie nesuspéjo pasirodyti
tuo laiku ir isleisti bent pirmyjy knygy, o po to dar
ir antrosios knygos, kurie nebuvo priimti j Rasyto-
ju Sajunga, ty padétis susikomplikavo. Kad ir To-
mas Venclova. Jis iSleido tiktai septinto deSimtme-
¢io gale vienintelj rinkinj ,,Kalbos Zenklas® ir dau-
giau reiskési kaip literatiros mokslininkas, tyriné-
tojas, vertéjas. Daugelis, gal bat, taip ir liko uz to
laiko riby.

Taip paminéjus kad ir keleta vardy, jau yra
aisku, kad lietuviy literatura Siandien néra bevaiseé
zemeé. Bet jeigu yra bendros zaidimo taisyklés, ku-
rias a$ minéjau, visiems bendri socialistinio realiz-
mo reikalavimai, tai néra bendry prisitaikymo tai-
sykliy. Kiekvieno rasytojo, kiekvieno talento kelias
yra skirtingas. Tai priklauso ir nuo jo asmenybés ir
nuo ty salygy, kuriose jisai pradéjo reikstis arba
kur jis pasuko.

IV
- SchematiSkai galima buty iSskirti keleta pri-
?mtalkymo keliy. Bet tik labai schematiskai. Tai —
visy pirma — pilnas prisitaikymas, kai tyli saZiné
ir Sirdis, o veda tik partinis bilietas arba rasSytojo
kar]eros geismas. Kartais gali bati tai ir ne prisitai-
1kymas o idéjos kelias. Nors Siandien sunkoka su-
(rastl talentingy zmoniy, tikinCiy susﬂcomprom.l-
‘tavusiais komunizmo idealais, bet yra Zmoniy, ku-
rie sau nekelia jokiy skaudziy klausimy ir kurie ma-
zto vienintele iSeitj — t3 santvarka, kurioje jie gy-
vena. Prie jy mes, gal but, ir neapsistosim.
Antras kelias buty — dalinis prisitaikymas:
,.Ir Dievui ir ciesoriui™. ,,Padarysiu, k3 reikia, bet
parasysiu, ka noriu“. Situo keliu éjo dauguma iki
7 - to deSimtmecio kartos rasytojy, ir nemaza pa-
daré. Kad ir Marcinkevicius, kad ir Miezelaitis, ga-
Iy gale. Miezelaicio rinkinys ,,Mano Lakstingala™
buvo grazaus tembro lyriko rinkinys, kol gabaus
poeto nepagavo gigantomani$ska laureato mani-
ja. Betjis turi Dievo duotg talenta ir yra padéjes dau-
geliui raSytojy, net ir tuo, kad iSkilo j ,,aukStumas™,
kad jisai gerbtinas svecias Maskvoje, kad daug
kur reprezentuoja tarybing literatarg ir yra Lenino
premijos laureatas, netgi tas Lietuvai ir lietuviy
literatarai turéjo savotiSkos naudos. Tai i§ dalies
sudaré galimybes jauniesiems poetams, tarsi pro
prapléstus rémus kiek laisviau iSreiksti savo pasau-
léjautg, savo ieSkojimus, eksperimentus ir naujus,
Sviezius balsus.
MarcinkeviCiaus  atvejis — labiau kompli-
kuotas. Tai g grazaus talento poetas, rasytojas, kuris
aStriai jauCia prisiimtg rasymg_gg reigg ir pasauki-

S ——

m3, kaip tam tikrg misijg. Net ir lietuvybés misijg.
Kada jisai prisilie¢ia prie lietuviskos Zemés savo
poezijoj, kada jisai kreipiasi j Lietuva, jo eilés pil-
nos harmonijos, pilnos patriotinio jausmo, jos jau-
dina visus, jos yra Svarios ir grazios. Kiti zanrai kar-
tais jj ir iSduoda. Kaip i§ dalies buvo su dramomis,
kaip ypac¢ ryskiai atsitiko su proza.

Ne visa jo poezija vienodos vertés, bet nuo-
Sirdesni, tikresni eiléri¢iai lengvai suranda kelia
i zmoniy Sirdis. Pavyzdziui, su kokia meile, ilgesiu
ir skausmu raso MarcinkevicCius apie téviske:

,,O téviske, lauky drugeli margas!

Jau tavo pieva — mano atmintis,

kur tu skraidei skambi, lengva, spalvinga,
kaip atlaidy skarelé parugém.

O teviske, nuvirtes varty stulpe,
nultzes Saukste, peili be kriauny,
takeli, dingstantis vaikystés soduos,
kur Sviecia motinos grazi galva.

O téviske, suskilus tévo klumpe,
puodeli $ilto pieno vakare,

sesers maldaknyge, elementoriau,
j dilgéles nukrites obuoly.

O teviske, sudziavus duonos rieke,
ligonio kosuly nakties tamsoj,
nutriukes panti, Siltas karvés snuki,
komunija, prilipus gomury.

O teviske, aprikes lempos stikle,
praplysus kojine, rugiy $litie,
kuodeli pakuly, sulos puodyne,
dameli, vinguriuojantis dangun.

O teviske, kukuojantis berzyne!

Po tavo giliaSakne Sirdimi

lyg po uzkeiktu akmeniu palindo
vaikysté mano — tas baikStus zaltys.

O téviske, drugeli mano margas!

Po tavo sutrunijusiu slenks¢iu

lig Siol dar guli stebuklingi Zodziai,
kuriy, tur bit, jau niekam nebereiks.

Taip poetas gali raSyti, mylédamas savo kras-
ta, o jo vaikysté veda j prieSkarine Lietuva, priarti-
na ja prie Siandieninés. Bet, i$ kitos pusés, taip ra-
Syti yra leista poetui, pasiekusiam tokiz padetj,
kokig turi Marcinkevicius.

Vadinasi, poetas turi nueiti tam tikrg kelia, jsi-
tvirtinti tam tikroje pozicijoje, gauti tam tikra pri-
tarima, kad galéty pasakyti daugiau, negu leidzia-
ma paprastam eiliniam. Vertas tas kelias, tie kom-
promisai, tas sakymas netiesos, ar vertas to, kad
buty galima pasakyti didesne dalj tiesos? Faktas,
kad Sitoks eilérastis, ar kitas eilérastis iSliks, Bet
greta to isliks ir Marcinkevidiaus_eilérasciai, skirti
Leninui, I8liks ir dramos, kurios i$ esmés turi kele-
riopg prasme: jos jdomios ne vien literaturiniu
luk$tu, ne tik keliamom problemom, bet ir tom
dvejoném, ta sgzinés byla, kuri ten iSreikSta.

Beje, simptomingas yra Marcinkeviciaus
eilérastis ,,Mediniai tiltai“, kur jisai, lyg ir apibre-
Zia savo misij3:

,, UZsiveria amziaus vartai,
K3 spéjom, viska padarém,
Nesvarstém: verta neverta,

,,Reikia“ tarém...
(tesinys 10 - me psl.)
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SVARSTYMAI

KURYBOS PROBLEMA DABARTINEJE LIETUVOJE

(atkelta i$ 9 - to psl.)

Ir sykj, ledonesj lydint,

Krantu horizontui nugrimzdus,
Istorija mums atsilygins,

Jinai su savim pasiims mus".

Tur but, i tikryjy istorija atsilygins tiems, ku-
rie padaré viska, ka spéjo...

Bet grjzkim prie kankinanc¢ios pagrindinés
problemos. Yra dar trelias, prisitaikymo kelias,
badingas daugiau jaunajai kartai, kurig placdiau
minéjau. Tai pastanga — maksimaliai siekti jma-
nomo tikrumo. Jeigu tai, ka paradei, praeina — ge-
rai, nepraeina — nereikia. Bet ir $is kelias nejmano-
mas be kompromisy, tegul ir mazesniy. Rinkinys
iSeina be desimties, kartais ir be penkiasdesimties
eiléras¢iy; neiSspausdinta apysaka, bet isleisti
apsakymai. Tai létas ir neproduktyvus kelias, visa
laika paliekantis Zmogui situacijos netikrumo jaus-
ma, kaltés kompleksa, Sesélj, pavojy atsidurti juo-
duose sgrasuose.

Birute Pukeleviciate, viena i$ ryskiausiy
karingo zvilgsnio j Lietuvg atstovy, minties apie
betkokia ,,trecia galimybe™ nei i$ tolo neprilei-
dzia. Jai viskas arba juoda, arba balta:(Varpas,
Nr. 13): ,,Soviety Sgjungoje yra dvi labai aiskios
menininky kategorijos. Paklusnis vaikuciai,
sutike tapti ,,ruporais j liaudj”, gauna tai, kas
jiems buvo zadeta: varda, privilegijas, net ir
keliones j uzsienj, kuriy metu jie bando,,apsvies-
ti supuvusius Vakarus®. Tie, kurie ruporais tap-
ti nesutinka ir sukyla prie§ zmogaus dvasios pa-
vergimg, sédi uz groty arba beprotnamiuose®.

Kalbédama, toliau, apie Lietuvoje islei-
dziamas knygas, Biruté didvyriSkai suSunka:
4Jei a§ buciau idéjiniai i¥prievartauta, man
{ baty baisus kiekvienas tokios knygos egzem-
\pliorius“.

. O Lietuvoje rasytojai raso...

Akiradiy red.

Sis menininko dvigubas Zzaidimas galingos
totalitarinés sistemos viduriuose turi, kaip lazda,
du galus. Sakoma, kad plunksna yra jautrus instru-
mentas, ir, jei tu imsi groti falsyvas gaidas, jau nebe-
susigrazinsi jos astrumo, jos Svaraus ir gryno garso.

IS Salies ziarint ir kalbant apie Meng i ....era-
targ i§ didziosios raideés, visi Sitie prisitaikymai,
kompromisai atrodyty gana nesimpatiSkai. Bet
kuo menininkas didesnio talento, tuo jisai mato
pladiau ir supranta giliau, ir tuo Sitas kelias jam su-
teikia didesne kancig. Tai néra lengva. IS vienos
puses, jis ryztasi tai kanciai, kad isreikSty save, nors
dalinai. IS kitos pusés — $ita sunki pastanga, kaip
matéme, turi ir tauting misija. IS vienos pusés veikia
priespaudos jéga, i§ kitos pusés natirali lietuvio
pasiprieSinimo jéga, kuri nori i$likti bet kokia kaina.
Bet kokia. Tai gan baisus zodis, bet taip yra.

Vargu ar pavieniui kuriantis Zmogus baty ga-
léjes padaryti tai, ka jis padaré, net ir su dideliais
kompromisais, jeigu iStisas skruzdélynas nemato-
my, s3ziningy Zzmoniy nebity neSe savo parama,
pritarima, kaip Sapa po Sapo j ta bendrg kultiros
skruzdélyna. Tai nematoma daugybé Zmoniy, dir-
bané¢iy kultirinj darba. Jie ne didvyriai, jie jais ir
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nenoréjo buti, jie pilni baimés; bet kas i§drjs mesti
akmenj j Zzmogy, gyvenant] teroro $alyje, patolo-
giSkos baimés atmosferoj? Ir per didziules pastan-

gas pasirodeé kiiriniai, kuriais galima buvo dZiaug-

rtis. Ir tais kuriniais mokéjo ir moka dziaugtis lietu-
viai, kaip gal nebemokama dziaugtis Vakaruose,

ines dvasiniy, tautiniy, moraliniy vertybiy brangi-

Jnimas yra,_yp_aigi_gvé—g_?gl_idelis musy zeméjej nes tik jos
palaiko viltj ir suteikia prasme.

Jeigu kiiryba nebuty tiek susiejusi su Sirdies ir
sgzinés balsu, jeigu karyba nebiity dvasinis veiks-
mas, iSreikStas metafora, kaip yra apibudines Juo-
zas Grusas, jeigu galima buty $ita dvasinj veiksma
labiau kontroliuoti, jo padiam nedeformuojant, ir
nukreipti ji norima linkme, problema biity Zymiai
lengviau iSsprendziama. Mes galétume sakyti:
,,Neskit, broliai, savo kryziy, jisy nuodémés jums
bus atleistos, o jusy pastangos bus jvertintos, kad
ir po mirties”. Kaip sako Marcinkevicius: ,,Gal
istorija pasiims su savim®. Bet kiirybos paslaptis
yra neisaiSkinama. Vienas gali kurti spaudziamas,
gali susirasti savo nepavojinga tema, kuri jj gal lai-
mingai iSves per suvarzyto gyvenimo bruzgynus.
Kitas uzklius uz pirmo pasitaikiusio aStresnio ak-
mens.

Man vis atrodo, kad lietuviy literatirg, — i$
tikryju daug pasiekusiag pastaraisiais deSimtme-
¢iais, zymiai daugiau, net negu kity mazy ar paverg-
ty tauty, gyvenanc¢iy Taryby Sajungos ribose, —
literatira gelbéjo tai, kad lietuviai yra i$ prigimties
lyrikai. Gelbéjo ir tebegelbsti. Net ir proza yra dau-
giausia lyrineé, o lyrika yra daugiau ar maziau $irdies
balsas, iSreikStas metafory kalba ir jg suprasti kiek-
vienam valia, kaip jisai pajégia.

\Y%

Karyba iSveda menininkg i§ gyvenimo be-
prasmybés, kiaryba suteikia jam didelj kompen-
sacijos jausma, kuryba turi tautine misijg, bet ka-
ryba iSduoda ir visus sazinés vingius. Kiaryba yra
ir klastinga ir kerStinga. Galima daryti skaudzia ir
nepilnai tikra prielaida: kaip tie patys poetai, ra-
Sytojai buty rase laisvéje? Ka buty galéje sukurti
Marcinkevi¢ius, Miezelaitis? Kaip staigiai, gal
biat, baty prasiskleidusi Juozo Glinskio asmenybeé!
Kokius platesnius horizontus buty jgavusi dideleés
ir gabios lyrikés Vaic¢iunaités poezija? Bet tai yra tik
prielaidos. Ir dar vienas dalykas. Totaliné sistema
yra taip aklinai uztveérusi duris tiesai, informacijai,
kad dalis rasytojy, tegul ir grumiasi su savo karybos
problemomis, balansuodami ant galimybiy ribos,
ju ausy nebepasiekia tiesos balsas, ken¢ianciyjy
skundas. Kartais prasiveria durys j istorijg, grei¢iau
j 18 - ta, 19 - ta amziy. Gimsta viena drama, gimsta
antra drama, gimsta poemos apie Strazda, apie
Barbora Radvilaite. Tos durys po to staigiai uzsi-
daro, nes pasirodo, kad istorija gali sukelti visai ne-
leistiny, visai nepageidautiny asociacijy, ir, galima
prabilti j savo tauta ir pasakyti daugiau, negu reikia.

Ar daug rasytojai zino, kiek politiniy kaliniy
sedi lageriuose, kaléjimuose, kiek tiukstanciy yra
persekiojamy uz tikéjima, kiek sédi saugumo po-
zemiuose? Dauguma ir Zinoti nenori, kaip krauju
kvepia oras. Bet gal geriau ir nezinoti, nes zinoji-
mas slegia sazing, keicia ir uzaS$trina pasaulio briau-
nas. Ir uz tai vargu ar galima smerkti. Nes k3 i$ tikry-
ju zino demokratiné, laisvojo pasaulio visuomené
apie pavergtyjy tauty likimg, apie kankinamus
kaléjimuose ar psichiatrinése? Net ir visam pasau-
liui pasakyta tiesos zodj, tokj, kokj pasaké Solzeni-

cinas, iSgirde, ar sugeba atsiliepti j ji? Kaip mes ga-
lime kaltinti tuos, kurie yra priespaudoje ir baime- -
je, kada net ir laisvi Zmonés nebeturi moralinio im-
pulso reaguoti j kity, ¢ia pat, netoli esanciyjy kan-
Cig?

Stai J. Gliauda, visai neseniai, Draugo kul-
tiriniame priede (1975.1X.13) i8drjso net taip_
prabilti: |, Misy lietuviy rastijoje, iki Siol kras- -
te like beletristai nedavé né uzZuomazgos samiz-
datui. . Sudrausminti, Maskvos seminaruose
dresiruojami, vienodomis ten karakulio ziemi-
némis kepurémis apdovanojami, sovietiniai
lietuviy rasytojai, bent taip atrodo, savo istiki-
mybe rezimo doktrinai pralenkeé rusus... Toks
lietuviy rasytojy sustabaréjimas arba rodo, kad
ju eilés pakankamai iSkastruotos ir paverstos
reziminio feti§izmo adeptais, arba pavirto be- ﬁ
pardoniniais (!!!Akiraiy red.) duoneliauto-
jais. Ir tai néra koks priekaistas, koks nedraugis-
kas mostas, gal, kiti pasakyty kurstymas. Tai
objektyvus padéties konstatayimas®.

Miusy nuomone — tai ,,objektyvus™ klie-
déjimas. VAL weEl T

Akiradiy red.

Menininkas yra triguboje priklausomybéje,
gyvendamas Lietuvoj. Jis priklauso nuo auk3¢iau-
sio sluoksnio, nuo Maskvos, kuri diktuoja salygas
visam kultiiriniam gyvenimui, priklauso nuo savo
valdzios gery nory, arba rimbo, priklauso ir nuo
saves, nes jis yra jau uzauges toj santvarkoj, jis yra
iSmokes prisitaikyti ir kartais jau prarades atsparu-
mo ir tikrumo riba. Ir net tokia kiryba, kokia yra
Siandien, net tokia lyrika, kokia uzfiksuota $iandien,
vis délto yra savoti$kas pasiprieSinimas tautos su-
naikinimui, rusifikacijai, ir todél ji verta pagarbos. |
Tik nuostoliai yra dideli. Kiekvienos asmenybés
deformacija, kiekvienos svetima ranka uzéiaup-
tos lupos, iStaisyti kiriniai, kurie praranda savo tik-
rajj aromatg, kada jie iSvysta dienos $vies3. A

Kas Siandien susumuos, kiek neteko lietuviy 1
literatiira — talenty, spalvy, Sirdies ir kraujo tvinks-
niy! Buvo padaryta dalyky, kuriy, sakytum, ne-
verta buvo daryti, gal nereikéjo daryti./Gal buty| |
geriau, jeigu Mykolaitis nebuty isleides rinkinio
»Sveikinu Zeme"™; gal buty geriau, jeigu Sruoga
nebity kalbéjes tarybiniy ra$ytojy suvaziavime; |
kad Miskinis daugiau nebuty rases. Gal daug kas
buty geriau.‘ et kas buty po to jiems patiems? Ar
mums valia tai spresti? Geriau pagerbti ir jvertinti
tas pastangas zmoniy, kurie i§ paskutiniyjy sten-
giasi iSreiksti savo kirybos zodj, pla¢iau atidaryti
Sirdis ir ausis ir iSmokti skaityti, suprasti ir jvertinti
ta kancia ir dejones, i$ kuriy gimsta Sita literatira.

Toji problema — kaip jmanoma ir kiek jma-
noma kurti Sito socialistinio realizmo rémuose —
galima sakyti, yra neiS§sprendziama. Tai yra asme-,
ninio apsisprendimo reikalas. O antras dalykas:
priklauso, kokioj tu atsidurei situacijoj, kokig va-
landg tu iSéjai j areng, k3 tu pasakei tuo metu savo
kuryboje, o gal ir ne kiryboje. Reikia laikytis zaidi-
mo taisykliy ir nevzsimir$ti ne tik tada, kada tu rasai,
bet ir tada, kada tu bendrauji su Zmonémis.

Taigi, pagerbdami tas pastangas ir savajg li-
teratirg, vis délto turime iSkelti sau dar viena klausi-
m3a: bet kas gi tada paliudys ta pagrindineg savo lai-
ko tiesg, apie kuria kalba Solzenicinas? Ar laviruo-
damas tarp kijo ir priekalo gali atsirasti toks rasyto-
jas, toks menininkas, kaip rusy tautai atsirado Sol-
zenicinas? Kas pasakys tiesg apie $itg laika, kurj da-
bar kenlia ir pergyvena Lietuva? — Klausimas
lieka atviras.

akiradiai nr. 9(73) |
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,DVIGUBOS PILIETYBES* MITAS (2)
(Zr. Akiraciy 1975 m. 8(72) nr.)

Lietuvos pilietybés jstatymas, sukonkretings
1938 m. konstitucijos mintj apie galimybe nenusto-
ti Lietuvos pilietybés net ir svetima turint, buvo
isleistas 1939 m. rugpitdéio 8 (Vyr. Zinios, Nr.656).
Jame sukodifikuoti arba modifikuoti visi kiti anks-
tiau galioje nuostatai pilietybés reikalu, ir panai-
kinta viskas, kas $io nuostatams prieSinga. Atvejis,
kada svetimg pilietybe jgijes Lietuvos pilietis gali
nenustoti Lietuvos pilietybés (nenustoti, Zinoma,
tik Lietuvos valdzios skyse), $io jstatymo 21 straips-
nyje nurodytas Stai kaip: , Lietuvos pilietis, pri-
emes svetimos valstybés pilietybe, Vidaus Reika-
ly Ministro leidimu gali pasilikti Lietuvos piliety-
be“. Taskas. Tik — Vidaus reikaly ministro leidi-
mu, ne kitaip. Vadinasi, jei rengies priimti svetima
pilietybe, bet nori pasilikti ir Lietuvos pilietybe,
tai i§' anksto gauk v.r. ministro leidima, tik tada Lie-
tuvos valstybés akyse nenustosi Lietuvos piliety-
beés, kad ir svetima priémes. O jei priémei svetimg
pilietybe be tokio leidimo, tai norédamas Lietu-
vos pilietybe atgauti, turési apsigyventi Lietuvoj
ir prasyti pilietybés bendra tvarka, kaip svetimsa-
lis. Anks¢iau svetimSaliui reikéjo to laukti ne ma-
ziau kaip 10 mety. 1938 m. konstitucija (ir 1939 m. jsta-
tymas) lietuviams svetimSaliams, apsigyvenu-
siems Lietuvoje, suteiké didele lengvata. Lietuvis,
apsigyvenes Lietuvoj, galéjo Lietuvos pilietybe
net ir niekad jos neturéjes gauti, arba prarades at-
gauti tuojau, nelaukes 10 mety. Ta lengvata buvo
(labai velai) jraSyta j konstitucijg ir jstatymus pasi-
naudoti seniesiems iSeiviams, nebuvusiems Lie-
tuvos pilieCiais. Ji taip pat galiojo ir vélesnie-
siems iSeiviams, buvusiems Lietuvos pilieciams,
svetur jsipilietinusiems tada, kai dar nebuvo nu-
matyto v.r. ministro leidimo ,,pasilikti“ Lietuvos
pilietybe. Bet ir tas ,,pasilikimas™ negaléjo svetur
gyvenanCio asmens padaryti ,,dvigubu” (lygia-
gre¢iu) pilieciu. Tai tik pilietybés ,,pasilikimas ki-
senéj*, atsargoj. Tik Lietuvos v.r. ministerija, tik
Lietuvos konsulas ir pats ,,pasilikelis™ Zinoty, kad
jis ne tik, sakysim, JAV, bet dar ir Lietuvos pilietis.
JAV organy akyse jis vistiek baty tik JAV pilietis.
O jei praSydamas JAV pilietybés prisipazinty turjs
leidimg pasilikti ir Lietuvos pilietybe, tai JAV pi-
lietybés tikriausiai negauty...

1939 m. pilietybés jstatymas, pirma karta ais$-
kiai nurodes, kaip galima Lietuvos pilietybe $alia
kitos ,,pasilikti“, buvo paskelbtas tik trys savaités
prie$ II Pasaulinio karo pradzig, 10 ménesiy iki Lie-
tuvos okupacijos ir Lietuvos valstybés suzlugdy-
mo. Sunku patikét, kad kas nors per ta trumpa to
istatymo galiojimo metg, ir dar karui Lietuvos pa-
Sonéj siauciant, baty susidoméjes to jstatymo 21
straipsnio numatyta galimybe gauti leidimg ,,pa-
silikti Lietuvos pilietybe. O jeigu ir baty koks vie-
nas kitas tokio leidimo prasymas paduotas, didziai
abejotina, ar to meto Lietuvos vidaus reikaly mi-
nistras generolas K. Skucas tose aplinkybése buty
spéjes tokiy leidimy kam nors i§duoti. Nuo 1940 m.
birzelio 15 d. Lietuvos vidaus reikaly ministras
.neina pareigy“... Taigi, visiSkai néra kompeten-
tingo (teiséto) organo duoti leidimui tariamai turéti
.dvigubg™ — Lietuvos ir Amerikos — pilietybe.
Tuo pasaka apie ,,dviguba pilietybe” ir baigiasi.

Ka dr. Sidlauskas yra girdéjes apie ,,prievole

1975 m.spalio mén.

registruotis Lietuvos konsulatuose“ ir apie ,ne-
nutraukima rySiy su Lietuvos jstaigomis™ (jstaty-
me — ,su Lietuvos gyvenimu®), tai toki nuosta-
tai tikrai buvo ir 1939 m. ir ankstesniuose jstatymuo-
se. Bet tai buvo salygos iflaikyti ne ,,dvigubai®, o
kaip tik ,,vienlinkai“ Lietuvos pilietybei. Pagal
tuos désnius Lietuvos pilietis, kad ir nepriémes ki-
tos pilietybés, vistiek galéjo buti (Ministry tarybos
nutarimu, vidaus reikaly ministrui pasitalius) pri-
paZintas netekusiu Lietuvos pilietybés, jei bent
dvejus metus negyveno Lietuvoj ir ,,nutrauké ry-
Sius su Lietuvos gyvenimu®. Tas nutraukimas jsta-
tyme apibidinamas $tai kaip:... kai jis (atseit, sve-
tur gyvenas Lietuvos pilietis) ,,gyvena uzsienyje
be uzsieninio paso arba su nustojusiu galios uzsie-
niniu pasu”. (O pasas paprastai galiodavo tik dve-
jus metus).

Kandidaty j tokj Lietuvos pilietybés netekimg
buvo ne taip jau ilga, bet ir ne visai trumpa virtiné:
pabége pogrindiniai komunistai, vadinamieji
,,pleckaitininkai“ ir kitoki ,,disidentai”, gal vie-
nas kitas ir nepolitinis nusikaltélis. Ne paskutinéj
vietoj toj virtinéj buvo ir ¢ia mums dabar taip gerai
pazjstamasis Naujieny Sefas M. Gudelis, kurs po
atentato prie§ Voldemars ir jo palydovus juk spru-
ko j uzsienj greic¢iausia be jokio paso, o paskui, Ispa-
nijoj stalinisty gretose kovodamas prie§ Franco,
negi registravosi Lietuvos konsulatuose, ir negi
isigijo, nei pratesinéjo kas dveji metai Lietuvos uz-
sieninj pasa... Pagal jstatyma, visi toki galéjo buti
pripazinti neteke Lietuvos pilietybés. Ar buvo, —
ta buty galima patikrinti tik atidziai perziiréjus
Vyriausybés Ziniy 11 dalies bent 10 mety komplek-
tus. Gal ir ne, nes Ministry Taryba tikriausia turéjo
pakankamai svarbesniy reikaly spresti ir vargu ar
gaiSo laika dél ty ,,atitrukeliy* iSpilietinimo.

O kaip gi su mumis visais tais, kurie atsiduréme
uzsieniuose naminiams Lietuvos valstybés orga-
nams jau nebeveikiant, taigi daugumas be namie
iSduoty uzsieniniy pasy, ar net be jokiy pasy?

Kas noréjom, Lietuvos uzsieniniais pasais
apsiripinom c¢ia tebeveikianciose Lietuvos pa-
siuntinybése bei konsulatuose. Tik, emigrave j
tolimesnius krastus, net ir JAV, daugumas nebetu-
réjom laiko (!y kas dveji metai lankytis konsulatuo-
se ir pasus pratesinéti. Po kiek laiko kitas pilietybes
igijusiems, tie pasai liko tik suvenyrai. Bet, jeigu
kurie nebatumém i$ Lietuvos pilietybés patys pa-
sisaling, tai ir taip ,,atitruke nuo Lietuvos gyveni-
mo"‘, nepratesinéje savo lietuvisky pasy, nebutu-
mém legaliai pripazinti neteke Lietuvos piliety-
bés. Nes néra ministro, kuris buty kompetentingas
uz tg apsileidima pasialyti mus pripazinti nebe
piliec¢iais. Néra ir ministry tarybos, kompetentin-
gos ta nutarti. Taip, nieko nedarydami, galéetumém
legaliai (pagal Lietuvos jstatymus) likti Lietuvos
pilieciais ,,iki gyvos galvos™. Bet nustojom Lietu-
vos pilietybés visi priémusieji Amerikos ar kurig
kita pilietybe. Nes néra ministro, kurj batumém
galéje paprasyti leidimo Lietuvos pilietybe bent
,kisenéj pasilaikyti“... PrieSingai dr. Sidlausko
iliuzijoms, jokia Lietuvos konstitucija nenumate
mums teisés patiems sau tokius leidimus iSsidavi-
neéeti.

Dr. Sidlauskas siiillo Lietuvos diplomatinei
ir konsuliarinei tarnybai rimtai pasvarstyti ,,ar ne-
vertéty pradeti iSdavinéti Lietuvos pasus tokiems
Lietuvos pilietiams (reikty sakyt — buvusiems
Lietuvos pilie¢iams), kurie, jsigije svetimy valsty-
biy pilietybes, nori ir toliau laikyti save ir Lietuvos
piliediais™...

Sakytum, juokais galima ir tokj sumanymag ,,pa-

svarstyt”, bet rimtai... — atleiskit! Kurios gi vals-
tybés valdzia leisty konsului — nebitinai nenor-
malioj padéty esan¢iam Lietuvos konsului, o, sa-
kysim, Prancizijos ar D. Britanijos — atlikinéti
funkcijas, priklausancias tos valstybés vidaus rei-
kaly ministrui? Ne, tokiy precedenty konsuliari-
néj praktikoj néra.

Leiskim, Lietuvos generalinis konsulas Ani-
cetas Simutis uzsimoty tokj precedenta sukurti ir
vietoj Lietuvos vidaus reikaly ministro imty pats
duoti leidimus Amerikos pilie¢iams ,,pasilikti Lie-
tuvos pilie¢iais” ir imty iSrasinéti jiems Lietuvos
pasus. Taip jis tikriausiai rizikuoty netekti egzek-
vatiiros (teisés eiti konsulo pareigas). Tuo paciu
jis rizikuoty ir konsulato egzistencija, nes nebebu-
ty i$ kur paimti jam jpédinj... ,,Kas taip juokauja,
velniui tas tarnauja“™...

Ir kam to reikia? Ar Vliko pirmininkui ir valdy-
bos bei tarybos nariams Lietuvos pilietybén ,,gra-
zinti"? Jei tas i$ tikryjy svarbu, tai reikéjo kadaise
paklausyti J. Brazaicio (jau ir tada pavéluoto) per-
spéjimo ir reikéjo neskubéti patiems savyje naikin-
ti teisiSkai turéto Lietuvos valstybés elemento!

Ar gal tuo bidu norima tik apsiginti, anot dr.
Sidiausko, nuo Sirvydo ir ,,visokiy bendradarbiau-
tojy nerimty priekaisty Vliko veikéjams, zeminan-
¢iy tos institucijos prestiza™? Betgi, jei kas tos insti-
tucijos prestizg zemina, tai, sakyc¢iau, ne Sirvydas,
o grei¢iau Stravinskas ir kiti panasias teoretikai,
aiskinantieji Vliko neva turimus jgaliojimus teisis-
kai atstovauti , Lietuvos valstybinei tautai®...
Leiskit gaidziui likti gaidziu, ir niekas i§ jo nesiSai-
pys. O jei, prisege jam porg dirbtiniy povo plunks-
ny, imsit jtikinet, kad tai tikras povas, tai tg nieko
déta gaidelj tikrai kompromituosit. Vlikas susika-
ré slaptai, ,,pogrindyje”, — aplinkybése, kur ne-
galéjo buti ne kalbos apie kokj nors ,,valstybinés
tautos™ (ar tik lietuviy tautos) jgaliojimy atsiklau-
simg. Jis jokiy jgaliojimy negaléjo prasyt, neprase,
negavo, ir jam jy tokioj padéty visi$kai nereikéjo.
Teisininky vardu tebesigroZiuojantieji, — prisi-
minkit studijy laikais galgi skaityta veikala apie re-
prezentacija ir mandatg, kur kalbéta ir apie repre-
zentacijg be mandato tam tikrais atvejais. Arba
prisiminkit civilinés teisés nuostatus apie atstova-
vimg be jgaliojimo, — apie atvejus, kai teisés sub-
jektas, fizinés ar psichinés negalios arba pasalinés
jégos sukliudytas negali nei savo valios pasakyti,
nei jgaliojimo pareiksti. Tokiais atvejais kas nors ir
be jgaliojimo, savo iniciatyva gali imtis tam sub-
jektui atstovauti, jo teises ginti. Tai esti visi$kai tei-
setas atstovavimas, jei tik teismas ar kita atitinkama
institucija bei ginc¢o $alys {sitikins, kad tas nejgalio-
tas atstovas veikia gera valia ir sgZiningai bei kom-
petentingai gina jgaliojimy iSduoti nepajégiantj
subjekta.

Vlikas irgi savo iniciatyva émesi ginti Lietuvos
interesus be formalaus mandato. Kiek ir kaip kas
su juo, kaip tokiu reprezentantu, skaitosi, priklau-
so nuo daugelio labai jvairiy aplinkybiy, bet ma-
ziausiai nuo to, kokiy krasty pilieciai Siose aplinky-
bése tie reprezentantai yra buve ar tape. Svarbiau-
sia ar gal net vienintelé reikalinga tokiam repre-
zentantui kvalifikacija yra sugebéjimas kiek jma-
noma kompetentingiau ginti atstovaujamojo sub-
jekto interesus. Ar yra i$ kur to sugebeéjimo i$pesti
daugiau, negu jo Vlike matome, — visai kita prob-
lema. Tik aiSku, kad to sugebéjimo niekam nepri-
dés mitas apie ,,dviguba pilietybe*. Neigi mitas
apie kazkaip teisi¥kai sudaryta eksliuzyvinj man-
datg neva i$ ,,valstybinés tautos®.

V. Rastenis
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DANCUS NEGRIUVA

Zurnalistas Bill Anderson savo straipsniais
spaudoje taip i$ggsdino miusy veiksnius, nesiori-
entavusius padétyje, kad Sie pradéjo atliarmuoti
visuomene ir raginti raSyti telegramas kongres-
manams, raginancias ginti Lietuva nuo vyriau-
sybés uzmaciy ja parduoti. Alta bei kiti triukSma-
vo, nepaisydami fakto, kad bent penki aukst
Valstybés Departamento pareiginai ir net pats
prezidentas Fordas vasario 27 uztikrino, jog
vyriausybé visai nemano keisti savo nusistatymo
Baltijos Saliy aneksijos nepripazinimo klausimu.

Jau tada daug kam buvo aisku, kad tas triuks-
mas buvo visai nereikalingas. A. Tautvydas dar
liepos ménesio Akiraciuose rasé (straipsnis bu-
vo atsiystas geguzés meénesj — Red.), kad Bal-
tijos Saliy klausimas ,,Europos Saugumo Konfe-
rencijoj niekad nebuvo ir nebus svarstomas™ ir
kad ,néra jokiy fakty, parodanciy, kad JAV vy-
riausybé, Valstybés Departamentas ar kurie
nors auk$ti pareigunai buty pakeite savo nusis-
tatyma Baltijos Saliy aneksijos nepripazinimo
klausimu®. Tautvydas savo iSvadas baigé pazy-
me¢jimu, kad ,,Europos Saugumo Konferencija
(Helsinkyje), aisku, to klausimo visai nelies, bet
musy kai kurie veikéjai po konferencijos gagens,
kaip tos Romos zasys, kad ‘mes iSgelbéjom Lie-
v ™

Kaip pranasauta, taip tiksliai ir jvyko. Dr. K.
Bobelis paskelbé net straipsnj spaudoje (beje,
nezmoniska lietuviy kalba parasyta, Draugas,
1975.1X.2), kuriame giriasi, kad ,.tai jau yra dide-
lis Amerikos lietuviy pasiekimas™, kad net Ed Der-
winski ,,dziaugiasi dideliu lietuviy laiméjimu,
iSgaunant oficialy Amerikos politikos pareiski-
mga Pabaltijo klausimu net i§ paties prezidento™
(Cia turima galvoj liepos ménesio pareiSkimas).
Bet ka tas prezidento pareiskimas pasaké naujo?
Juk tas pats prezidentas Fordas tokj pat pareiski-
m3a buvo padares baltieCiy atstovams vasario 27
Baltuosiuose Rumuose. Ar tas liepos ménesio pa-
reiSkimas skiriasi kuo nors nuo vasario ménesio
pareiskimo? Ar prezidento Fordo uztikrinimai
skiriasi kuo nors nuo kity Amerikos prezidenty
uztikrinimy? Visai ne. Vadinas, i§ esmés nieko
naujo nelaimeéta, iSskyrus tai, kad dar vienas Ame-
rikos prezidentas pakartojo tai, ka sake ir kiti pre-
zidentai. Nepaisant Kersteno komiteto ir Valiu-
ko komiteto parupinty rezoliucijy Baltijos 3aliy
reikalu, Amerikos vyriausybé jokiy naujy zygiy
nedare.

Taciau nieko naujo nelaiméje, nesame nieko
ir pralaimeéje. Teisiné ir faktiné Lietuvos padétis
licka ta pati. Pats prezidentas Fordas, prie§ is-
vykdamas j Helsinkio konferencija, pareiske: I
would emphasize that the document I will sign
is neither a treaty nor is it legally binding on any
participating State. The Helsinki documents in-
volve political and moral commitments aimed at
lessening tensions and opening further the lines
of communication between the peoples of East
and West. Cia mes norime pabrézti, kad teisiné
Lietuvos padétis tebéra tokia ir po Helsinkio
konferencijos, kokia ji buvo prie§ konferencija.
Jei Lietuvos aneksija buty pripazinta, tai tuo pa-
¢iu ir Lietuvos atstovybé Vasingtone buty uzda-
ryta. Be to néra. Vadinas, padeétis tebéra, kokia
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buvusi. Bet kai kas net i§ musy mokyty Zmoniy tei-
gia, kad pasiraSymas dokumento, kuriame kalba-
ma apie sieny, vad. ir Soviety Sgjungos sieny,
nelie¢iamuma, Baltijos 3aliy aneksija pripazjsta,
nes Soviety Sgjungos sienos apima ir Baltijos vals-
tybes. Bet jdomu, kad niekas i$ ty mokyty Zmoniy
nepastebi vienos aiSkios logikos klaidos tokiame
samprotavime. Niekas nekelia klausimo, kokias
Soviety Sagjungos sienas pripazjsta Jungtiniy
Valstybiy vyriausybé. Ar tokias, kurios apima ir
Baltijos valstybes, ar tokias, kuriose néra Baltijos
valstybiy? Atsakymas yra savaime suprantamas.
Jeigu JAV vyriausybé nepripazjsta Baltijos 3aliy
aneksijos, tai tuo padiu ji nepripazjsta ir tokiy
sieny, kurios apimty ir Baltijos Salis. Vadinas, JAV
turi galvoj Sovietijos sienas, kuriose néra Baltijos
valstybiy. Kitaip aiSkinti neleidzia nei logika, nei
formali teisé. Todél kalbéjimas apie Baltijos vals-
tybiy pripazinimg Soviety Sajungai, apie viso-
kias ,,iSdavystes™ ir t.t. yra kalbéjimas prieSo nau-
dai be jokio pagrindo ir be jokio reikalo.

Tokia padétis yra dabar. Tokia ji greiCiau-
sia pasiliks bent tol, kol veiks musy atstovybeés, o
gal ir ilgiau. Mat, nei Amerikai, nei Soviety Sgjun-
gai buty net ir nepatogu formaliai padétj keisti.
Tada Amerikai reikéty pripazinti nelabai kilny
principg, kad laikas keicia teise, teising padétj, o
Soviety Sgjunga, prasydama teisinio pripazini-
mo, tuo paciu pripazinty, kad iki $iol tuos krastus
valdo neteisétai. Stai kodeél, anot Amerikos kon-
sulato Leningrade, Maskva ir ,nebespaudzia
Vasingtono, kad formaliai pakeisty savo dekla-
ruotg politika deél Baltijos valstybiy inkorpora-
cijos“ (Zr. V. Rastenis, ,Zvakutée”, Akiradiai,
1975, Nr. 6).

Kitas dalykas yra, zinoma, politiné arba fak-
tiné padetis, nes politika yra tarpvalstybiniy rei-
kaly tvarkymas praktikoje. Siuo atzvilgiu Ameri-
ka Baltijos ,respublikas™ praktiskai traktuoja
taip pat, kaip ir kitas Soviety Sajungos dalis. Ame-
rika duoda vizas lietuviams i§ Lietuvos kaip Sov.
Sajungos pilie¢iams, ji neprotestuoja, kad USSR
zurnale angly kalba, platinamame Amerikoje,
Baltijos respublikos vadinamos ir vaizduojamos
kaip Soviety Sajungos respublikos (pries tai net
ir musy veiksniai ligi Siol neprotestavo) ir t.t. Pa-
staruoju laiku Amerika leidzia Baltijos Salyse lan-
kytis ne tik pavieniams amerikieCiams, bet ir ko-
lektyvams, pvz. sporto komandoms, sinfoni-
niams orkestrams, Sokéjy grupéms. Ir tai nelaiky-
tina blogu dalyku, nes i§ dviejy padéciy — izo-
liacijos ir atvirumo Vakary pasauliui, be abejo,
geresné padétis yra atvirumas. Tuo budu ir Lie-
tuva gali palaikyti Siokius tokius kontaktus su Va-
karais, o ypa¢ su Vakaruose gyvenanciais lietu-
viais, kas yra sveika abiem pusém.

Cali bati dar klausimas, kam Amerika i$
viso pasirasé Helsinkio dokumentg. Daug kas i$
paciy amerikieCy tai kritikuoja, o prie amerikie-
¢iy su malonumu prisideda ir nemaza mausiskiy.
Sako, kad tai Amerikos ir apskritai Vakary pra-
laiméjimas, o Sov. Sgjungos laiméjimas. Bet Jung-
tiniy Valstybiy vyriausybei ir visy Vakary Euro-
pos $aliy vyriausybéms taip neatrodo. I$ tikryjy,
kas ¢ia yra laimeéjes ir kas pralaimeéjes, parodys
tik ateitis. Gali bati, kad niekas nebus laimeéjes,
bet gali buti, kad visi bus laiméje, ir butent tada,
jei po kurio laiko paaiskeés, kad padétis Europoj
yra saugesné, negu anks¢iau buvo. Todeél Vakary
valstybés ir nutaré isbandyti nauja keliag. Bet ar
verta bandyti?

Pasaulis nestovi vietoj. Istorijos ratas sukasi.
Kaip kiekvienas Zmogus, taip ir kiekviena valsty-

bé neiSvengiamai turi rinktis kurj nors kelig j ateitj.
Ir dél to kaip asmeniui, taip ir tautai reikalinga ko-
kia nors ateities vizija, be kurios vargiai buty jma-
nomas prasmingas gyvenimas. Dabar Amerika
(ir Vakary pasaulis aplamai) yra pasukusi i$ kon-
frontacijos j bendradarbiavimo kelig, kuris yra
vad. detantés kelias. Tas kelias ji pasirinkusiy vi-
zijoj turéty nuvesti j saugesnj bei geresnj gyveni-
ma visiems zmonéms ir visoms tautoms. Tie, ku-
rie tuo netiki, turéty pasiulyti geresne alternaty-
va. Bet kur ji? Kas yra jg pasiales?

Ir lietuviai iSeiviai graziai kritikuoja detan-
tés politika. Atrodo, kad net néra gudresniy poli-
tiky, kaip mes. Bet kurgi musy ateities vizija? Jau
30 mety planuojam ,ilgalaikés politikos™ pro-
grama ir per 30 mety nieko nesuplanavome. Fak-
tiSkai neturime né trumpalaikés politikos. Tezi-
nome viena Sukj: duokite mums nepriklausomy-
be! Bet kaip ja pasiekti, kokie keliai j ja veda, taip
ir nezinome, ir dél to belieka gin¢y politika. Daug
gin¢ijomeés deél veiksniy santykiy, paskui del iSei-
vijos bendravimo su Lietuva, dabar gindijameés
dél Helsinkio konferencijos rezultaty, o véliau
bus, be abejo, gin¢y ir daugiau.

Kai kas sako, jog musy politika bergzdzia
todeél, kad neturime intelektualiSskai pajégiy po-
litiky. Visi jie téra tik mégéjai, ir tai dar ne pirmaei-
liai. Kai kas sako, kad turime ir specialisty politi-
ky, bet niekas jy patarimy nepraso. Bet ar tie spe-
cialistai nejaucia pareigos ir be raginimy pasa-
kyti, ka zino? Ar jiems savos tautos ateitis nerupi?
O gal ir jie i$ tikryjy nieko pasakyti negali? Gal ir
jie neturi jokios ateities vizijos? O jei taip, tai ar po
amziy kada neraSys istorija, kad iSeivijoj kadaise
buvo daug mokyty Zmoniy, bet politikoj visi jie
buvo trumparegiai, be jokios ateities vizijos, be
jokios ilgalaikés politikos, be jokiy perspektyvy.
Bet jeigu patys nieko neturime, tai ar turime kokj
moralinj pagrinda keikti tuos, kurie kokig nors
vizijg turi?

A. Daugvydas

SANTAROS - SVIESOS SUVAZIAVIMAS
(1975) IR MINTYS REZOLIUCIJU VIETOJE

Norint $iy mety Santaros - Sviesos federa-
cijos suvaziavimo (jvykusio Tabor Farmoje rug-
séjo 4-7 dienomis) programos tematikg apibu-
dinti vienu sakiniu, jag buty galima suvesti j teore-
tiSka ir praktiskg saves ir gyvenamosios aplinkos
pazinimg kaip pirma zingsnj ieSkant budy ta ap-
linkag paveikti savo naudai. Apibrézimo rémy
perdaug nesiaurinant manau j juos sutilpty net
ir tokio specifinio pobudzio paskaita, kaip Ma-
rijos Gimbutienés apie ,,Senosios Europos reli-
gija ir moters vaidmenj”. Uztekty vietos ir iSkiliy-
ju savo vyresnés kartos kuréjy pagerbimui, kaip
padaryta suvaziavimo jzangoje pravedant po-
kalbj su rasytoju Liudu Dovydénu, arba jo eigoje
bent dviem paskaitom nudvieciant poeto Hen-
riko Radausko asmenj (Jurgis Blekaitis ,, Apie
Radauska — zmogy ir poetg”, poezijos pavyz-
dziais iliustruojant Eglei Juodvalkytei) ir kury-
ba (Rimvydas Silbajoris ,,Humoristinés ir esteti-
nés distancijos Radausko kiryboje™). Jeigu M.
Gimbutiené, j suvaziavimg atskridusi tiesiog i
archeologiniy kasinéjimy vietos (Dar vakar mau-
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dziausi Egéjos juroje...) ne vieng nuliadino su-
griaudama taip patogiai jsisenéjusj indoeuro-
pieCiy prana$umo mitg ir paskelbdama, jog pries
tai bujojusi matriarchaliné civilizacija (apie 7,
000 mety pr. Kr.) buvusi ne tik Zymiai humanis-
kesné, bet ir visokeriopai aukS$tesnio lygio, tai
kiti du prelegentai ,,demitifikuodami“ Radaus-
ka ne tik jj patj padaré zmogiskai artimesniu, bet
ir jo kiryba Zymiai geriau suprantama.

Sia proga norétysi pladiau paskleisti V. Ka-
volio jau ankséiau mestg mintj. Turime iSeivijoje
pasaulinio garso mokslininkus savo srityse tikrai
daug pasiekusius: archeologe Marija Gimbutie-
ne ir semantikos - semiotikos specialista Algirda
Juliy Greim3. Ar nevertéty paskirti stipendijas
porai tose srityse talentus pademonstravusiy
studenty, skatinant juos miusy mokslininky lai-
méjimus pastudijuoti jy paciy globoje ar priezia-
roje?

Nebe pirmg kartg tenka girdéti Jurgj Blekai-
tj skaitant memuarinio tipo apybraizas apie mu-
sy reikSminguosius kiréjus, Siandien jau mirusius
jo mokytojus ar draugus: Balj Sruoga, Antang
Skémga, Henrika Radauska. Jis visada duoda itin
idomius, gyvus ir patrauklius jy portretus, jzval-
giai uzgriebdamas ir jy karyba. Ar nereikety —
kad ir A. Mackaus fondui — uzangazuoti J. Ble-
kaitj paraSyti tokiy literatariniy eskizy knyga?

Teoretiskaja saves pazinimo puse atstova-
vo Vytautas Kavolis su paskaita ,,Pats ir asmuo,
gamta ir kultara®. Kaip lyginamyjy moksly atso-
vas (komparatyvistas) jisai nagrinéjo lietuvisky-
ju terminy ,,pats” ir ,,asmuo” panaSumus ir skir-
tingybes nuo angliSkyjy ,,self“ ir , person”, ban-
dydamas atsakyti j klausimg: kiek Zmogaus patir-
tys leidziasi interpretuojamos kalbinémis kate-
gorijomis.

Daugiausia laiko buvo sunaudota praktis-
kajai dabarties analizei. Pirma kritiska Zvilgsnj
iSeivislko gyvenimo kasdienybén meté Romas
Slezas, ketvirtadienio vakare kalbéjes apie $io
krasto radijo ir televizijos panaudojimo lietuvis-
kiems reikalams galimybes. Keleta mety dirb-
damas televizijos filmuotoju ir rezisierium (kai
kuriuos jo darbus matéme SeStadienio vakare)
R. Slezas gerai zino ko reikalauja TV stotys ir ko
iS ju reikalauja valstybinés jstaigos. Jo manymu,
tuos reikalavimus panaudojant ir iSnaudojant
ne viena musy kultirinio gyvenimo apraiSka gali
buti perduota reguliariose televizijos progra-
mose, pacioms stotims darbg finansuojant...
Visus nustebines gana dideliais lietuviskyjy radi-
jo valandéliy klausytojy skaidiais R. Slezas taipgi
sinlé konkrecius budus pagerinti ty programy
kokybe, bent dalj jy standartizuojant ir, apjun-
gus visus klausytojus, ieSkant komerciniy mece-
naty... R. Slezo pasitlymais turéty susidomeéti
musy kultariniai veiksniai ir angazuoti jj konkre-
tiems projektams.

Dabarties ir savo tiesioginés aplinkos pazi-
nimo laukg lieté ir muasy biciulis Valters Nollen-
dorfs (Wisconsino Universiteto profesorius),
kalbéjes apie latviy literaturos tendencijas. Jis
ypa¢ pabrézé latviy susiripinimg tautinio is-
nykimo pavojumi, kada sovietinéje Latvijoje lat-
viai tesudaro tik 55% visy gyventojy skaitiaus ir
ju dauguma yra vyresnio amziaus. Nenuostabu,
kad $i tematika vyrauja ir literatiroje, gi poezijo-
je feniksa pakeicia... gandras...

Pasikeitimas paskaitininkais su savo tautos
kaimynais turéty pasidaryti kiekvieno platesnio
mgsto visuomeninio subuvimo programos bi-
tinybe. Ir tai ne vien dél to, kad turime daug ben-

1975 m.spalio mén.

dry problemy ir savitarpyje talkininkaudami
galétumém lengviau susirasti bidus jy sprendi-
mams, bet ir todél, kad siekdami savybéje ar sveti-
muosiuose plésti moralinés paspirties baze ar
jtakos lauka esame reikalingi vieni kity pagalbos.

Bendradarbiavimo su kitais pabaltiediais
klausimas iSkilo ir simpoziume, siekusiame at-
skleisti ,,Dabartinj lietuviy jaunimo veid3®“. Jj
pravedé Mindaugas Ple$kys talkininkaujant ke-
turiems jvairiy lietuvisko jaunimo organizacijy
atstovams, studijuojantiems $io krasto ir Kana-
dos universitetuose: Danguolei Kviklytei, Joa-
nai Kuraitei, Algiui Avizieniui ir Viktorui Nakui.
Nors, jy besiklausant, i§ vienos pusés atrodé, kad
to misy iSeivisko jaunimo veido lietuviski bruo-
zai Siandien perdém negausus ir neryskas (apie
betkokia lietuviska veikla jie: ,,permazai Zino...
permazai joje aktyvis... permazai ja rupinasi...
neskaito... nekalba... nedalyvauja...), bet i$ kitos
pusés jau patsai simpoziumo dalyviy uzsianga-
zavimas rodeé, kad tie, kurie su lietuviskuoju ka-
mienu tebesijaudia suauge, yra verti Zymiai di-
desniy misy pastangy juos galimai ilgiau prie jo
iSlaikyti.

Visi sutiko, kad patikimiausi lietuviais isli-
kimo budai yra studijos, panasios j tas, kurios vy-
ko Kent universitete $ig vasara (kur ir paskaitos ir
diskusijos buvo vedamos lietuviskai), o taipogi
kelionés j Lietuva kursams ar vien apsilankymui.
Turéty buti iSlaikoma ir Vasario SeSioliktosios
gimnazija (Latviskgja gimnazija Vokietijoje
lanko apie 200 mokiniy, kuriy bent 40 esg i$ JAV),
atgaivinama vien jaunimui skirta spauda, pana-
3i j tg, kuri buvo pradéta leisti V. Karoso ar J. Jasai-
tytés iniciatyva.

Tai buvo vienas i$ rimdiausiy ir geriausiai
pravesty Sios rusies simpoziumy. Dziugino ne tik
jaunyjy pasiryzimas likti lietuviais, bet jy paciy
rupestis uzéiuopti to lietuviskumo esme, jy atvi-
rumas ir kritiSkumas tiek aplinkai, tiek ir sau pa-
tiems.

Dabartj arba artimgjg ateitj akcentavo ir
didziausio démesio susilauke prelegentai: Vac-
lovas Sevrukas (kalbéjes apie ,,Kolizijas ir atra-
dimus®, o taipgi kartu su Vincu Rasteniu dalyva-
ves Z. RekaSiaus moderuotame simpoziume
,,Ko Lietuva laukia i$ iSeivijos™) ir Pavelas Litvi-
novas (,The Movement for Human Rights in
USSR™). Ir vienas ir kitas nusvieté savo kelia nuo
privilegijuotojo iki disidento, savo poziirius ar

iSvadas remdami dar S$vieziomis asmeninémis
patirtimis. Cia perduosiu tik keleta V. Sevruko
pasiulyty praktisky bady kraste kovojantiems
ar kalinamiems padéti:

1. I3eivijoje turétumém sukurti tokig infor-
macing agentiurg, kuri (ar sustiprinti Elta taip,
kad ji) pajégty laiku paskleisti informacija ar do-
kumentus (panasiai kaip Liet. Kataliky Bazny-
¢ios Kronika) apie Soviety valdzios nusikalti-
mus prie$ zmoniskuma vietinéje didziojoje spau-
doje ar komunikacijos tinkluose.

(P. Litvinovas: Informacija yra pirmas ir
geriausias ginklas kovoje uz laisve: asmenine,
tauting, religing. Tik tamsybéje totalitarinis re-
zimas ten gali toliau testi savo nesSvary darba...)

2. Turétumém sukurti Komitetg, kuris laiku
ir autoritetingai reaguoty j visus reik§mingus jvy-
kius sovietinéje Lietuvoje, ne tik apie padétj tiks-
liai informuodamas, bet ir laikyseng rekomen-
duodamas. Jis veikty kaip vienas asmuo, nors bu-
ty sudarytas i$ keleto Zinomy asmeny.

3. Rengti bado streikus jvairiose vietose,
skirtinguose kontinentuose, pavieniai ir grupé-
mis, po keturias ar penkias dienas, nepertraukia-
ma grandine, vienam i$§ kito perduodant, solida-
rizuojant su gimtajame kraste kenciantiais uz
savo jsitikinimus.

4. Siysti laiskus, atvirutes ar mazus siuntiné-
lius politiniams kaliniams uztikrinant jiems mora-
line paramg. Jy adresus galima rasti Liet. Kat.
Bazn. Kronikoje (skelbiamoje Drauge ir Darbi-
ninke) ar Chronicle of Human Rights, kuria lei-
dzia Amnesty International Londone (red. P.
Litvinovas).

(P. Litvinovas: Padéti tiems, kurie kencia
yra pati svarbiausioji disidentinio judéjimo uz-
duotis ir pareiga... Tai ne politinis, bet humanis-
tinis sgjudis).

Visumoje $§is suvaziavimas, neiSskiriant né
tradicinio $esStadieninio literataros vakaro, ku-
riame dalyvavo eilé vyresniyjy ir jaunesniyjy
raSytojy, pasizymejo brandumu: pasiruosta...
iSmastyta... susikaupta... Rezultatai buvo jra-
Somi juoston Radio Liberty atstoves, kuri kas-
dien siunté reportazus platesniam paskleidi-
mui... Belieka, kad nors viena mintis susilaukty
platesnio atgarsio, kad nors vienas pasiulymas
nenukeliauty nesugrazinamai jprastiniais visy
rezoliucijy keliais...

Algirdas T. Antanaitis

...IS TABOR FARMOS

(atkelta i$ 3 - &io psl.)

studentu, kai partija, prie§ rinkimus, ji paskyre
agitatorium vienoje darbininky apylinkéje. Dar-
bininkai gi, jam agituojant, pareitke, jog rinki-
muose nedalyvaus, jei valdzia nepasiripins
pataisyti kiauro stogo jy gyvenamajame bara-
ke. Susimgstyti P. Litvinova priverté ne kiauras
stogas, bet partijos rajono sekretoriaus perspéji-
mas nekisti nosies j ne savo reikalus.

I$ kity suvaziavimo paskaity paminétina
dar filmy specialisto R. Sliazo — apie radijo
ir televizijos lietuvisky programy galimybes ir
reikalg joms padéti centralizuotai paruo$iama
programa. Tai klausimas, kuriuo, misy nuomo-
ne, turéty susidometi lietuvybés islaikymu besi-
rupinanti JAV lietuviy bendruomené.

Buvo, zinoma, suvaziavime ir tokiy momen-

ty, kurivos buty galima pavadinti klaida (pav.
kad ir ,katinéliy“ kabinéjimas ant sieny). Tadiau
tur but didziausia suvaziavimo rengéjy klaida,
tai perkrovimas programos taip, kad organiza-
ciniams reikalams SeStadienj beliko vos 15 minu-
¢iy. Per ta laika spéta nauju fed. pirmininku iSrink-
ti Audrone¢ Misiinienge ir dar aptarti Mackaus
fondo ir Metmeny reikalus. Spéta todel, kad kai
organizaciniams reikalams lieka 15 min., tai nie-
kas ir iSsizioti nedrjsta. Nariai savame suvazia-
vime pasijunta nereikalingi. Lieka jiems tiktai
dekoracijy vaidmuo. O yra organizacijoje bé-
dy (pav. Metmeny skaitytojy skaic¢ius), kurioms
iSspresti reikety platesnés apimties talkos. Rei-
kety ateityje tokiems dalykams skirti daugiau
laiko.

Sio suvaziavimo programa organizavo ko-
misija (Kavolis, Misiinas, Silbajoris), kuriai
spéta paploti, kad ir kitais metais ji suorgani-
zuoty suvaziavimg. Bendrai paémus, $is suvazia-
vimas buvo vienas i$ jdomesniy.
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ATGARSIAI

»~AKIRACIAI” IR KELNES
(Akiradiai aplamai)

Jeigu amerikiediui yra garbé uzsisiiti Ame-
rikos véliava ant kelniy, tai néra ko stebétis, kad
dalis ir miasy jaunuoliy panasiai pradéjo elgtis ir
galvoti. Tuo klausimu Andrew Greely raso: ,, They
just love to hate Amerika“. Sitaip universitety
perauklétiems ir kai kuriems lietuviams jaunuo-
liams Lietuvos laisvés klausimas yra miglotas,
neaiSkus, gal kartais ir nereikalingas. Patriotinéje
lietuviy spaudoje jie nebetiko, o esanti lietuviy
komunisty spauda misy tarpe buvo labai nepo-
puliari. Todél ir prireiké jiems ,,Akiraciy®.

(Draugas, 1975.1X.11) Ignas Petrauskas

Jei teisingai suprantame p. Igno Petrausko
draugiskas mintis, tai jis lyg ir sialyty iSeivijai pra-
déti vaikscioti be kelniy. Tada nebiuty prie ko sii-
ti amerikietiskos véliavos ir todél.. neprisireik-

ty Akiraciy — Red.
a2 a3
laiSkai

PRIEKABUMAS IR IGNORACIJA

Akiradius skaitau ir vertinu. Nemanau ta-
¢iau, kad jie yra jau toks iSskirtinas Zurnalistinis
reiSkinys, kokiu neretai dedasi. Pirma, visa eilé
kity musy leidiniy néra tokie prasti (pav. Aidai,
Laiskai Lietuviams, Ateitis, na, salyginiai ir Drau-
gas), antra, Akiraciai turi nemazai ty paciy ligy,
kuriomis serga (tiesa daZniausiai kritiSkesnéj
formoj) ir likusi misy spauda. Suminésim dvi sri-
tis.

Viena jy tai priekabumas. Kritiskumas yra
absoliuti batinybé spaudai ir jo vardan galima
daug atleisti. Tadiau, kai jau pradedam kabin-
tis prie grynai asmeniniy ypatybiy, vien tik kad su-
tirStinus tg ,kritiSkumo® atmosferag, manding
einama per toli. Kaipo pavyzdj galé¢iau paminé-
ti iSpuolj prie$ Zurnalista Nakg. Jis turi savo stiliy,
kurj daug kas, jskaitant ir mane, mégstame ir no-
riai skaitome. Toks i$$aukiantis grynai asmenis-
kas pasity¢iojimas i3 jo nieko doro j miisy tarpu-
savio santykius nejnesa. Nei ten buvo sprendzia-
ma kokia moraliné, politiné ar etiné problema.
Liko tai asmeniSku priekabumu ir tiek.

Antra problema tai nedavertinimas ar tie-
siog ignoravimas viso to, ka kitos ideologinés
krypties sparnai misy visuomenéje atlieka. Be-
je, pats budamas katalikiSkosios krypties Zmo-
gus, pilnai suprantu, jog ir mes ne be nuodémés.
Tarkime tad, kad problema bendra ir mes visi
turétumém pasizvalgyt ir jvertinti kas gero kity
yra atliekama. O pastaruoju metu kataliky atlie-
kama tikrai nemazai. Kataliky Moksly Akademi-
ja yra iSvyséiusi platy leidybinj darbg; su LKB
Kronika kataliki$koji visuomené pladiau ir kriti3-
kiau susidoméjo dabartine Lietuva; Ateitis turi
nauj3 ir manding patj jauniausia amziumi skaity-
tojy rata.

Su pagarba,

Miami Beach, Florida St. Petraitis

Jei Akiraciuose nepakankamai atsispindi,
sakykim, katalikiskosios srovés inasas § iSeivijos
gyvenimg, tai kalti ne tik Akiradiai, bet ir tie, ku-
rie sugeba pastebéti teigiamybes, taciau patys
apie jas nelinke rasyti — Red.
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DEMAGOGISKA ISTORIJA

Man visai nepatinka , BidiuliSkos istorijos™
straipsnis, (Akiradiai, 1975 m. Nr. 7) nes jis — de-
magogiskas, o to, rodos, Akiraciai nemeégsta ir ki-
tus uz tai vanoja. Kiek a$ zinau, A. Maceinai uzsa-
kytas veikalas ,,Filosofijos kilmé ir prasmé™ visai
1e vadovélis. Jau i§ paties vardo tai matyti. Antra,
jei Maceina sialé jauniesiems skirti stipendijy fi-
losofiniams veikalams radyti, tai dar nereiskia,
kad jis pats negaléty ir neturéty tokiy veikaly rasy-
ti, kai jaunieji tam neturi laiko, arba dar yra per
jauni, kad patys pajégty savarankiSkai origina-
liai filosofuoti. Sakysim, a$§ labai noriu ir skatinu,
kad atsirasty jauny lietuviy literatiros kritiky,
bet dél to a$ neatsisakau pats rasyti, kol pajégiu.

Miunchenas, Vokietija Dr. Jonas Grinius

SKAITYTOJO SILPNAS BALSELIS

1975 m. liepos mén. Akiraciuose Nr. 7 (71)
Z.V. RekaSius savo straipsnyje ,,Pamoksléliai
mokslininkams™ raso:

.Kad Sitokiy straipsniy pasitaiko misy
spaudoje, tai kalti, mano nuomone, visy pirma
pasyvus skaitytojai. Jei skaitytojai rade silpna ar
tiktai galvoti nepajéganciam skaitytojui skirta
straipsnj, nepatingéty paraSyti redakcijoms sa-
vo nuomone¢ apie tokius straipsnius, tai toksai
skaitytojy reiklumas priversty ir rasanciuosius
rim¢iau (mano pabraukta P.P.) ziaréti | savo
darba. Nes teisingai sakoma, kad spauda yra to-
kia, kokia ir pati visuomené. Todél ir spaudos
nuosmukio viena i§ priezasCiy yra skaitytojy apa-
tija. Tad visi, kurie esame nepatenkinti Zemu
iSeivijos spaudos lygiu, kaltinti visy pirma turé-
tume patys save, t.y. misy ‘paciy pasyvuma savo
spaudos atzvilgiu®.

I 5i p. Redaktoriaus pakvietimg prenumera-
torius, kad nebuty pakaltintas, atsiliepia.

Akiradiuose irgi yra daug ir saky¢iau, labai
daug, silpny ir galvoti nepajéganciam ir neap-
siskai¢iusiam skaitytojui straipsniy ir straipsne-
liy.

Pavyzdziui. Kada Akiradiy ponai Redakto-
riai ir bendradarbiai pradedate ka nors niekinti,
tai be jokio saiko ZodzZiais Svaistotés. O kada ka
nors pradedate garbinti, garbinate be jokio ma-
to ir apskaiciavimo.

Del aiskumo paimsiu tik vieng dalykelj —
Pasaulio Lietuviy Bendruomene.

1950 m. liepos mén. 22 d. Schrveinfurte jvy-
kusiame pirmame Vokietijos Lietuviy Bendruo-
menés Tarybos ir Valdybos posédyje, tuometi-
nis VLIK’o pirmininkas prel. Mykolas Krupa-
vicius kalbéjo, kad Pasaulio Lietuviy Bendruo-
meneés yra pareiga, kad misy mazieji buty aukle-
jami lietuviskoje dvasioje, kad jie pradzios moks-
la gauty lietuviSkose mokyklose. Jei jie kalbés
poterius lietuviSkai, bus paruosti lietuviskai pri-
imti pirm3ja Komunija ir melsis i$ lietuvisky mal-
daknygiy — jie visuomet kalbés lietuviskai ir
save laikys lietuviais. Jei Pasaulio Lietuviy Ben-
druomené to nepadarys, ji bus nieko nepadariu-
si — pabrézé savo istorinéje kalboje a.a. prel.
Mykolas Krupavicius.

Kur ne kur, bet Amerikoje buvo labai lengva
tas padaryti, nes P.L.B. mokyklas senyjy ateiviy
rado pastatytas. Tik P.L.B. reikéjo tas mokyklas
pripildyti lietuviy vaikais.

Tuo ir baigiu, nes sena liaudies iSmintis sako:
,»Maziau zodziy, daugiau prasmés®.

Dabar noriu truputj patikslinti, kad ne visi

skaitytojai yra pasyvis. Stai ant mano stalo guli Cikaga

vieno laikraitio Redaktoriaus lydrastis kuriame |

padékojes ur paramga, tarp kitko raso:

»--- grazinu. Atrodo, kad jis ne skaitytojams

skirtas, bet redaktoriams®.
Detroit, Michigan
SUO IR PUBLICISTIKA

Prasau atspausdinti mano $j laiska atgarsiy
bei laisky skyriuje, kuriame leidZiate visiems pasi- |

sakyti.

kad bendradarbiauti savo ménrastyje pasikviete-
te ir Sunj, kuris moka skaityti ir radyti, ir kaip geram
bendradarbiui pastoviai jdedate jo fotografija.
Iki Siol maném, kad $unys moka tik loti, staugti ir kan-
dzioti. Tai negirdéta naujiena publicistikos ir Zur-

nalisty istorijoje. Jei kas tuo netiki, biitinai turéty

pasiskaityti Akiraciy 1975 m. birzelio mén. 14 pus-
lapyje.

Kokios aplinkybés priverté jus tai daryti ne-
siimu spélioti, bet dél jumoro galima jvairiai galvoti.
Dabar Lietuvoje beveik nebéra vienkiemiy, ku-
riuos iStikimai saugoje miisy pilkieji didvyriai. Uki-
ninkus suvarius j kolikius Sunys pasidaré nebereika-
lingi, nes juos pakeité daug piktesni komunisty par-
tijos Sunys, KGB veislés. Dabar, kaip zZinome, so-
vietinis rezimas Sunis naudoja kaip pagelbine prie-
mone sargybose aplink koncentracijos stovyklas ir
gelezinei uzdangai saugoti. Tad, galbut, vienas ar

daugiau i ty bedarbiy Suneliy, sovietinés ar lietu-
viskos kilmés, yra atbégusiy j Vakarus, ir ¢ia tampa

net zurnalistais. IS jusy bendradarbio i$vaizdos
sunku spresti apie jo veisle, nes anks¢iau jo fotogra-
fija budavo panasi j Kosygina, o dabar panaSesné
i Brezneva. O kandzioja jis kiekviena, kuris jam ne-
patinka, kaip ir pridera slapukui Zurnalistui i$ pa-
tamsio.

Taigi, simboliai parodo,. o Zodziai pasako.

Sveikinu su naujais iSradimais Zurnalizmo ir
publicistikos srityje ménras$¢io pagerinimui.

Omaha, Nebraska J. Navakas

UZ ATVIRA TIESA IR NUOGUS FAKTUS

Akiracius perskaitau su jdomumu nuo pra-
dzios iki galo, nes daznai randu tokiy ziniy, fakty ir
komentary ne tik i§ musy iSeivijos, bet ir i$§ misy
paliktos tévy Zemés gyvenimo, kuriy Siandien mes
nerandame jokioje kitoje musy spaudoje, kas ir da-
ro Jusy meénrastj jdomy.

Savaime suprantama, kad ne su visais straips-
niais sutinkame ir ne visos pristatomos paziiiros bei
mintys yra priimtinos, bet to niekas negali ir reika-
lauti; nes daznai skaitytojui yra jdomu apie bet kokj
ivykij pasiskaityti ir kitokius komentarus.

Linkiu ir toliau Jusy budriomis, kritiSkomis ir
gal kiek aStresnémis bei pastabesnémis akimis (nes
jos yra ir jaunesnés!), stebéti misy iSeivijos ir palik-
tos tévyneés gyvenima ir nesivarzyti pristatyti skai-
tytojams tiesa ar nuogus faktus, kokie jie bebuty,
kad ir kam jie nepatikty, ar jie teigiami, ar neigiami.

Taip pat venkite, kad Jasy ménrastis nebi-
ty bet kokios vienos srovés ar pakraipos ruporas,
nes tai pakeicia tokios spaudos verte, kadangi joje
apraSomi jvykiai taip, kaip jie buvo matomi per tos
spalvos akinius.

Sia proga pridedu ir kukliz auka.

Su pagarba
Mykolas Maksvytis

akiradiai nr. 9(73)

Petras Pagojus

Turiu Jus pagirti, kad esate labai paZangis, °
akylis, su pladiais akiradiais politikai ir Zurnalistai. |
To niekas jums negali u¥ginéyti. I straipsnelio
,Drausmés sargybinio pasiaiSkinimas™ paaiSkéjo
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POLEMIKA

,DRAUGISKI SYPSULIAI”

NESKAITYTYU KNYGU APZVALGA

Kasmet Lietuvoje iSleidZiama visa eilé litua-
nistikg liedianéiy veikaly. Daugumoje tai nema=

¢iama musy teatro klasiky — Vydino, V. Kréves,
V. Mykolaidio - Putino, B. Sruogos ir kity —

y
zos vertés darbai, atverig naujus langus j mazai y draminé kuryba. Draugo apzvalgininkas, kruops-

tyrinétas lietuviy kultaros istorijos sritis. Emi-
gracijoje Sios knygos turéty buati atidziai skaito-
mos ir kruopsciai nagrinéjamos kultirinéje spau-,

prasneko:
santvarkoje jprasta, tokiy istoring raida apiben-

¢iai atpasakojes Lankucio knygos turinj, $tai kaip

— ,Zinoma, kaip jau komunistinéje

doje. drinanciy veikaly puslapiuose visai néra nagriné-

Nepaslaptis, kad miasy kultarininky jégos
iSeivijoje yra jau tiek i$sekusios, jog kartais nebe- |
sugebame iSstenéti net menkiausiy recenzijy |
| apie Siuos kraSte pasirodanCius lituanistikos vei-)
kalus. Todél sveikintinas Draugo kultirinis prie-
das, kad vis savo ,,Naujy leidiniy“ skyriuje nepa-
tingi paminéti ir kaikurias Lietuvoje isleidzia-
mas knygas ir ta darbg atlieka gan dalykiskai.
(Dauguma iSeivijos laikras¢iy net to nesugeba
padaryti.). Tadiau Jono Lankuéio Lietuviy dra-

jama lietuviy dramaturgija iSeivijoje. Juokingai
. ir naiviai galvojama, jog, jeigu tos iSeivi$kosios
dramaturgijos nepaminési,
Sypsulys ima $iaip jau neblogai paruos$tos kny-
gos skaitytoja, kada, aprasant 3iy dieny lietuviy
dramaturgijos
Sajos, J. Glinskio ir kity novatoriy pavardés, vi-
sai nutylint, (masy pabraukta) jog ant Sios raidos
kelio daug anksciau iSeivijoje yra uzSoke ir Anta-
nas Skéma, ir Algirdas Landsbergis, ir Kostas

tai jos ir nebus...

naujuosius kelius, minimos K.

maturgiios raidos paminéjimas Siy mety _Xugpia- Ostrauskas™
¢io mén. 2 d, Draugo kultiriniame priede nu- ,Sypsulys“ ima ir mus todél, kad mielas
skambéjo gan klalklal | Draugo apzvalgininkas, perskaites knygos turi-

Reikia pasakyti, kad Jonas Lankutis para%é ini, toliau jos neskaité, ar bent neperziuréjo kny-

pirma veikalg apie lietuviy dramaturgijg. Jame
tur bat pirma karta taip i$samiai ir jzvalgiai lie-

Drausmées sargyboje

gos pavardziy rodyklés. PrieSingu atveju jis ba-
ty rades, jog skyriuje ,Intelektualinés dramos
.atgarsiai” visos trys vir§minétos pavardés yra mi-
nimos.
! pristatomi kaip novatoriai ,,patyre stipry egzis-
tencializmo, naujosios prancizy ir amerikieciy
dramos poveikj“. Draugo apzvalgininko pato-
gumo délei, idant nereikty jam gaiSinti brangy
laikg bevartant Lankuc¢io knygos puslapius, ci-
tuojame vietas, lieCian¢ias minétus iSeivijos dra-
maturgus.

Skéma, Landsbergis ir Ostrauskas ten

Mazdaug tuo pat metu buvo paralyta ir
Antano Skémos drama ,Julijana“ (Vilnius, 19-
41 - 1943), kurioje vyrauja destruktyvi moder-
niojo zmogaus pasauléjauta, konvulsiné dva-
sios agonija. Vieni pjesés veikéjai (Julijana, Vil-
mantas) yra skausmingai pakibg¢ tarp miesto ir
kaimo, sielos gelmése verziasi prie Zemes, ilgi-
si jos teikiamo harmoningumo ir dvasinés ra-
mybés. Kiti (Gauka, VyriSkis, Istorikas) yra ci-
vilizacijos suparalizuoti, gyvena lyg apduje.
Jie nebeskiria nei gério, nei blogio, netgi Zudo
(Gauka Julijang) kaip sapne, nesuvokdami rea-
lios nusikaltimo esmés. Tokia yra ir jy aplinka,
apimta kazkokio kvaitulio ir automatizmo. Pje-
sés struktiira, nors ir turinti tradicinj , meilés tri-
kampj“, — be aiskiy realybés kontury, logis-
ky ir grieztai nubrézty linijy. Viskas ¢ia vyksta
tartum koSmariSkame sapne ar haliucinacijo-

se. Lyg pro migla $méZuoja Zmoniy figuros, su-
kasi jvykiy kaleidoskopas. Dialogas daug kur
neriSlus. Tartum L. Andrejevo dramy ainis ,,Ju-
lijanoje™ figiruoja mistika Vyriskio $mekla. Ji
pusiau realia, pusiau mefistofelifka poza atsi-
randa lemiamais veiksmo momentais, diriguo-
ja ir akompanuoja jvykiams, palydi juos savo
ironiSkais kupletais. Tai simbolis to nelemto
prakeiksmo, kuris lydi $io veikalo Zmones.
Atsidires po karo emigracijoje, A. Skéma
tapo modernizmo krypties atstovu tenykstéje
lietuviy dramaturgijoje (,,Viena vakara®, ,7Zi-
vilé“, | Vienas ir kiti“, ,Zvakidé“, , Pabudi-
mas”, , Kalédy senelis” ir kt.). I3eivijoje jis, kaip
ir kiti du ten stipriau pasireiSke autoriai — Al-
girdas Landsbergis ir Kostas Ostrauskas —
patyré stipry egzistencializmo, naujosios pran-
cuzy ir amerikie¢iy dramos poveikj. Tadiau
Siuolaikiné  psichoanalizé, groteskiniai ,,ab-
surdo™ elementai emigraciniy autoriy pjesése
neretai susijungia su politinémis ideologiné-
mis tendencijomis, antitarybinémis nuotaiko-
mis. Komunizmo ir antikomunizmo kovos s3-
lygomis kraStutinieji modernistiniai ieSkojimai,
kaip ir visa margaspalvé iSeiviy draminé kury-
ba, atitriko nuo pagrindinio tautinés kultiros
kamieno, liko nuo$alyje nuo lietuviy dramatur-
gijos proceso, vykusio socializmo sglygomis.

Mes, zinoma, biutume bande papriekais-

tauti, kad tik tiek ir tik taip tepaminéti Sie
trys zZymiausieji iSeivijos dramaturgai. Dabar ta-
¢iau nebepatogu priekaiStauti dél dalyky, kuriy
,,neéra“. Kultiringai ,,néra"...

ZVILGSNIS ] LIETUVA
(atkelta i$ 16 - to psl.)

Siltai atsiliepdama apie misy kra$ta. Negaliu
uzmirsti, kaip tada i Ratos Li filmo, jos komen-
tary tyciojosi vienas Cikagos burZzuaziniy na-
cionalisty laikrastis. Stai kaip atrodé jy komen-
tarai: , Kitas vaizdas: ilgas vijoklis — kelias,
bet beveik tui¢ias. Tik vienas triratis moto-
ciklas su ,lopSeliu” keleiviui. Nepriklausomo-
je Lietuvoje motocikiai, automobiliai ir auto-
busai irgi retai tepravaziuodavo, bet arkliniy
vezimy keliai tarp didesniy miesty bidavo
pilni. Rata Li parodé, jog dabar keliai tu$ti —
lietuvis nebeturi laisvés keliauti.

Ka gi, Lietuvoje néra laisvés — tu$ti keliai. =
O ileivijoje laisvés perdaug — laikra3¢iuose net
ir tusc¢ios galvos savo iSmintj lieja.

Idomu, ar prisipazins dabar Cikagos laik-

tastis, kuris Tiesos redaktorius $ia citata pralinks-
mino?

(z.v.r.)
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PAGROBTAS MAKSIMILIJANAS TRUCIS

Lietuvoje $iuo metu leidziami keturi dienras-
Ciai, i8 jy du — Tiesa ir Vakarinés naujienos —
lietuviy kalba. Veltui bandytume ie$koti logisko
atsakymo j klausimg kodél uzsienyje gyvenantie-
ji skaitytojai gali uZsiprenumeruoti tiktai Tiesg,
o Vakarinés naujienos uzsienin nei$leidZiamos.

Vakarinés naujienos truputj jdomesnés uz
Tiesq, nes jose truputeélj (tik truputélj) maziau
partinés agitacijos ir Siek tiek daugiau kasdieny-
bés.

Apie vieng i§ tokiy keistesniy kasdienybés
nuotykiy pasakojama Vakariniy naujieny rug-
piucio 14 - tos dienos numeryje:

Liepos 9 d. buvo iSspausdintas straipsnis
,»Dingo paminklas®, kuriame praneSama, jog
i5 Rasy kapiniy iSveztas garsaus cirko artisto
Maksimiliano Trucio, palaidoto ¢&ia 1899 me-
tais, antkapinis paminklas.

Maksimilianas Trucis kiles i§ italy artisty
Seimos, kuri daug nuveiké, vystydama cirko
mena Rusijoje, o taip pat dirbo Vilniuje ir Kau-
ne.

Nusipelnes cirko meno mokytojas, Lietu-
vos TSR liaudies artistas J. Ramanauskas, rink-
damas medziagg apie Lietuvos cirko istorija,
nustaté, kad Trucio cirko mediniai pastatai ir
buvo pirmosios cirko patalpos respublikoje.
J. Ramanauskas nusprendé jsteigti Kaune cirko
artisty muziejy ir kapines. Tokio muziejaus
organizavimas ne pagal jégas privadiam asme-
niui. Pasinaudojes tuo, kad Rasy kapinése néra
geros kontrolés, J. Ramanauskas pervezé Tru-
cio palaikus ir antkapj j Kauna. Dél Sio fakto re-
dakcija gavo tokj Vilniaus miesto vykdomojo
komiteto komunalinio tkio valdybos atsakymag:

»Straipsnis ,,Dingo paminklas™, i$spaus-
dintas $iy mety liepos 9 dieng, apsvarstytas ko-
munalinio tkio valdybos posédyje, dalyvau-
jant kapiniy prieziiros konteros administra-
cijai. | kritikag atsizvelgta, kontoros virSininkas
drg. Vosylius 5. m. liepos 24 d. jsakymu Nr. 69
nubaustas administracine nuobauda. Jis jpa-
reigotas ateityje tokius klausimus derinti su ko-
munalinio tkio valdyba®.

Gal bit, tokio jsakymo ir pakanka, siekiant
jvesti tvarka kapiniy prieziiros kontoroje. Bet
vilnie¢iy negali nedominti minéto paminklo
tolesnis likimas.

Miusy miestas nuo seno garséja kultiiros ir
istorijos paminklais. Vilniuje palaidoti Zymaus
mokslininkai, radytojai ir kultiros veikeéjai. Kiek-
vienas i$ jy brangus vilnie¢iams.

Todél gerbdami J. Ramanausko darba ir
entuziazmg, ie$kant viso, kas susije¢ su cirko vys-
tymusi Lietuvoje, mes klausiame: koks gi toles-
nis paminklo likimas? Klausimas, kaip ir anks-
¢iau, skirtas komunalinio tkio valdybai.

Paminklo vilnie¢iams Kauno cirkininkai,
kaip matome, vis dar neatiduoda. Dél to, Zinoma,
netekty labai stebétis, ypa¢ Cikagoje gyvenan-
tiems lietuviams. Cikagos lietuviai ne tai kad pa-
minklg — visas kapines prarado. Kad ir kaip be-
biaty nusipelngs cirkininkas Ramanauskas, toli
grazu jam dar iki kardinolo Cody...

NUOSTABIAI ATVIRA JUSTO PALECKIO
NUOMONE

Justas Paleckis 1940 - tais metais, Soviety
kariuvomenei okupavus Lietuvg, kurj laika éjo
Lietuvos prezidento pareigas. Kaipo ,liaudies
seimo™ atstovas jis 1940.VIIL.3, drauge su Salo-
meja Nerim, Antanu Venclova, Liudu Gira ir ki-
tais vyko j Maskva ,,prasyti“, kad Lietuva, jau oku-
puotg, priimty j Sov. S3jungg. Lietuvoje anuo me-
tu t3 jy kelione kitaip apibudindavo. Esg, vazia-
vo Lietuvai Stalino saulés parvezti. Ir tai buvo
sakoma bei raSoma ne su paSaipa ar pasitycio-
jimu. PrieSingai, taip vieSai garbinti Staling ir jo
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garbinimui vartoti dabar beveik pasity¢iojimu
skambanc¢ia panegirika verté tuometiné soviety
valdzia.

Dabar, prisimindamas tos ,,dZiaugsmin-
gos kelionés pas Staling™ 35 mety sukaktj Justas
Paleckis para$é ilga straipsnj motery Zurnale (Ta-
rybiné moteris, 1975 m. Nr. 7 (283) ): ,,Motery
balsas Lietuvos liaudies seime®. Straipsnis pa-
raSytas taip, lyg Stalino anuo metu i$ viso nebiuty
buve, o ,liaudies seimo™ autentiSkumg paliudi-
ja 1944 metais nuo bolSeviky pabéges ir prie§ po-
ra mety Vokietijoje mirgs prof. Zenonas Ivinskis:

Didziausias Lietuvos liaudies vieningu-
mas ir pritarimas istorinéms permainoms pa-
sireiSké 1940 m. liepos 14 - 15 dienomis jvyku-
siuose  Liaudies Seimo rinkimuose. Kaip
zinoma, juose dalyvavo 95,5 procentc rinkeéjy,
o uz Darbo liaudies sgjungos kandidatus balsa-
vo 99,19 procento dalyvavusiy balsavime. Bur-
zuaziniai nacionalistai hitlerinés okupacijos
metu, taip pat pasitrauke j uZsienj jvairiais bu-
dais stengési sumenkinti, apSmeizti ir diskre-
dituoti tuos rinkimus. Tadiau net ir jy objekty-
vesnieji istorikai turéjo pripazinti, kad Liau-
dies Seimo rinkimuose balsuotojy dalyvavimas
buvo nepaprastai didelis. Taip yra pareiskes
zinomas istorikas Z. Ivinskis, pats dalyvaves
balsavime, stebéjes rinkimy eiga, net pasirases
Darbo Liaudies sgjungos rinkiminge programgj.

Kai kas iSeivijoje gal ir pasipiktins S$itokiu
velionies prof. Ivinskio, buvusio netgi VLIK'o
nario, pavardés piktnaudojimu. Mes taciau, pil-
nai pritariame Justui Paleckiui, buvusiam netgi
SSSR AukS$diausios tarybos prezidiumo - pirm.
pavaduotojui, kad prof. Z. Ivinskis .yra vienas
i patikimiausiy liudininky apie 1940 m. jvykius
Lietuvoje. Tik, zinoma, ka Ivinskis Siuo klausimu
liudija, tai jau reikia skaityti ne J. Paleckio, o paties
Z. Ivinskio rasStuose.

Kad J. Paleckis, buves ,liaudies seimo™ de-
legacijos Kremliun pirmininkas paraSyty straips-
nj, kuriame patikimu 1940 mety jvykiy Lietuvoje
liudininku paminéty vieng i§ padiy Zzymiausiy
frontininky, netgi buvusj aktyvy VLIK'o narj, tai
tikrai nelaukta staigmena.

KURSAI VILNIAUS UNIVERSITETE

Sia vasara Vilniaus universitete vyko jau tre-
ti lituanistiniai SeSiy savaiCiy kursai iSeivijos jau-
nimui. | kursus priimama apie 20 klausytojy kas-
met, nors susidoméjimas kursais iSeivijoje yra di-
delis ir kursanty galéty bati Zymiai daugiau. Siais
metais kursanty tarpe buvo ir tokiy, kurie anks-
¢iau j kursus buvo nepriimti, o §j pavasarj pakar-
totinai pasiunté praSymg universitetui.

UZsienio lietuvius Siais metais universitetas
sutiko ypac¢ svetingai. Kad ir tokia smulkmena —
universiteto laikrastis — parodé démesj sve-
¢iams i$ uzsienio, iSleisdamas specialy jiems skir-
ta dvigubg numer;j.

Siame 8 puslapiy Tarybinio studento nu-
meryje (Nr. 22 - 23, 1975.V1.20) raSoma apie Lie-
tuva aplamai, apie universiteta ir apie pernyks-
¢ius kursus. Be abejo, visa informacija Siuose 8 -
se puslapiuose pristatoma sovietiniu poziuriu.
Nebiity tadiau teisinga ja vertinti vien kaip pro-
paganda.

Vienas i§ jdomesniy straipsniy $iame specia-
liame Tarybinio studento numeryje, tai doc. Jo-
no BalkeviCiaus jspudziai i§ 1974 m. kursy. Supa-
zindines skaitytojus su kursy programa ir turiniu,
bei viena kita pastaba kaip ateityje kursus buty
galima dar patobulinti, Balkevitius paliecia ir
kursy atgarsius iSeivijoje:

Vilniaus universiteto lituanistikos kursai
darosi populiaris misy iSeivijos tarpe. Apie
juo kalbama Seimose, lietuviy klubuose, raSo-
ma spaudoje. Malonu girdéti apie kursus teigia-
my atsiliepimy, skaityti Siltus, nuoSirdzius pa-
dékos Zodzius, kuriy neSyksti buve kursy klausy-
tojai ir jy artimieji. Tadiau ne visiems emigran-
tams patinka, kad iSeivijos jaunimas nori pama-
tyti Taryby Lietuvg, susitikti su Zmonémis, kurie
yra laimingi, galédami brolifky tarybiniy tau-
ty Seimoje kurti savo téviskés grazy komunisti-
nj rytojy. Atkalbinédami nuo kursy, Sie ,zZino-
vai“ ggsdina savo jaunimg, girdi, Vilniuje ne lie-
tuviy kalbos mokysités, o tik komunistinés pro-
pagandos klausytis turésite.

Tiesa, mes savo komunistiniy jsitikinimy
ir tarybinio patriotizmo jausmy neslepiame,
svetiams parodom ir musy revoliucijos muzie-
ju, kurio ekspozicijos byloja apie lietuviy liau-
dies kova uz taryby valdzig Lietuvoje, ir Kauno
memorialinj IX forto muziejy, kur rySkiap, ne-
gu bet kur kitur, matyti, kiek auky lietuviuf tauta
padéjo, kovodama prie§ faSizma burzuazinéje
Lietuvoje ir Didziajame Tévynés kare. Bet tai
ne propaganda, o tikra, nors ir risti, misy gimto-
jo kradto istorija, kurig kiekvienas lietuvis pri-
valo gerai zinoti ir teisingai jvertinti.

Mums atrodo, kad geriausia komunizmo

ja, yra musy tarybinis gyvenimas, kurj kursy
klausytojai pamato tokj, koks jis i§ tikryjy yra, to- |
dél jokiy politinio Svietimo valandéliy arba ko-
munizmo paskaity kursy programoje néra. Mes

¢iy ideologiskai, bet mielai bendraujame ir
diskutuojame visais klausimais su jais, kaip ir su
visais pas mus besimokanciais kapitalistiniy
loginés paziliros skirtingos. | PavyzdZiui, misy |
visiSkai neSokiravo tai, kad kursy seniiné Da-
nuté Jonutiené, padédama géliy puokite prie!
Pir¢iupiy ,,Motinos™, atsiklaupé ir tylia malda,
pagal katalikilko aukléjimo paprotj, pagerbé
fadistinio teroro auky atminima. Mes mokame
gerbti kity paziuras bei jsitikinimus, tadiau sa-.
vo ruoztu norime, kad ir musy svediai bity pa-’1
garbiis misy tvarkai, misy paprodiams ir idea-‘

lams.

Kursy vadovas doc. Balkevi¢ius, kaip ma-
tome, negalvoja, kad iSeivijos jaunimas buty lyg
kokios ideologijnés darzoves, ku-
rias per 6 savaites galétum palenkti kaip ir kur
tik nori.

Jaunus iSeivijos lietuvius nuo visy galimy
pavojy ,ideologiniuose SiltadarZiuose™ uzdary-
tus saugoti reikalauja tik tie iSeivijos konservato-
riai, kuriy Zodziuose praeityje bita daug netie-

sos{ Zmonés, dar vakar taip garsiai jrodinéje, kad h

Lietuva mirSta badu, dabar bijo, kad jy vaikai
nepamatyty tos badu numirusios Liettxvo‘s_.l Tai
tokia yra misy ,drausmés sargybiniy“ baime.
Tik doc. Balkevitius $ig nemalonig tiesa pasako
mandagesniais zodzZiais.

Apie Lietuva iSeivijos spaudoje dar vis pa- |
skelbiama nemazai tokios informacijos, kurig/
skaitydami Lietuvos gyventojai arba raitytysi
juokais, arba i§ gailes¢io tik galva palinguotu.L
RetkarcCiais tokia iSeivijos sovietology iSmintimi
ir Tiesa palinskmina savo skaitytojus. Stai, 1975.

KODEL TUSTI KELIAI?!

1X.26 skaitome: v e e
Lietuviy kilmés Holivudo aktorée Ruta

Kilmonyte - Li musy kraste lankési, norédama
pamatyti savo tévy zeme. Lietuvoje ji susuko
trumpute meégéjiSka kino juosta, kuriag parodeé
vienoje amerikoniSkoje televizijos programoje,
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propaganda, jeigu jau pradéjome kalbéti apie )|
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nekeliame sau uZdavinio peraukléti savo sve- /|

Saliy jaunuoliais, nors ir misy politinés bei ideo- |
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