RINKIMALI IR PARTIJOS

Pernykstis Vliko seimas bu-
!vo vienas i§ ramiausiy, kukliausiy ir
Qrutun!‘»klausn; Tik sekmadienj i§ ry-
‘to, prasidéjus valdybos rinkimams,

;tampa pakilo ir veikimas uzviré.
Vliko valdyba renka nei sei-

mas, o jo keturiolikos nariy taryba,
fhédarame posédyje. Konklava §j
akarta nebuvo sandariai uzdaryta.
PosédZiautojai  iSeidinéjo, telefona-
vo, tarési ir net barési su gretimose
patalpose likuriuojandiais  grupiy
wveikéjais ir vadais. Tai ir pasalie¢iams
susidaré progy nugirsti, kas dedas
‘ikonklavo]

.~ Jau gerokai prie$ seimg, sako,
ft’ alitnas buves atsisakes kandida-

i

tuoti ketvirtam terminui. Paskui skli-
; ¢ gandai, kad, jeigu visi praSysia, tai
gal dar ir sutiksigs. Bet ne visi prase.
Buve zonduoti bent trys kiti kandi-
datai (Valaitis, Nemickas, Lusys),
bet ir jiems né vienam nesusirinke
pakankamai balsy (uzZ Nemicks, tarp
kity, net ir tautininkai nesutike bal-
suot...). Tad seimo i$vakarése jau bu-
vo susitaikyta su mintim, kad reiks

i
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iApie iseivijg dutukstantaisiais me-
tais, apie jaunimo ry$ius su Lietuva,
apie kursus Vilniaus universitete ra-

3‘0 kalbininkas L. Dambriunas.

élKAI NEGABUS KRITIKAI BEGA
*SKUSTIS] MASKVA

Siulome susipazinti su R. Trimonio
:ytraipsniu Maskvos ,,Literaturnoje
gazetoje — vienu is | literaturinio
chamizmo“ pavyzdziy.  Sio straips-
nio komentarai atskleidZia ne vie-
ng buadingg rasytojo saniykiy su
kulturine biurokratija detale.

{REPORTAZAS IS, TAUTY"

Ciurlionio minéjimas ,suvienyty na-
¢ijy”“ bibliotekoje ir dél jo kiles
triuksmelis iseivijos spaudoje.
1SKILTYS, LAISKAI, ATGARSIAL

SUJUDIMAS VLIKE

pasilikt su Valiinu. Jis jau turéjes tik-
rai pazadétus septyniy grupiy balsus.
Reikia bent astuoniy, ir buvo mano-
ma, kad lemiamg valandg gal net dau-
giau susidarys. Bet sekmadienio ry-
ta kazkur ir nezinia kodél dingo visi
seime dalyvave mazlietuviai ir neat-
ne$é posedin savo, esg, Valiinui Za-
déto balso. Pirmam balsavime uz
Valiiing pabalsavo tik $esi. Jei balsuo-
ty antrg kartg ir jei vél nebiity bent
aStuoniy, Valiino kandidatira galu-
tinai atkristy, o kito iSrinkti jmanomo
kandidato irgi néra...

Tada prasidéjo sudétingi ma-
nevrai. Uz Valiing nebalsavusieji
pasisiulé balsuot, jeigu jis sutikty su

tam tikru tik penkiy asmeny valdy-

bos sgrau, kuriame $alia Validno ir
Valai¢io i§ esamos valdybos biity
trys nauji — Bieliukas, Nemickas,
Sabalis. I$ ,,valitnininky“ pusés bu-
vo kontrapasiilymas — septyni val-
dybos nariai, kur i§ esamos valdy-
bos $alia Valitino su Valaiciu taip pat
pasilikty Audénas ir Vakselis. Paais-
kéjo taciau, kad kontrapasiilyma su-
tinka remti tik septynios posédyje
esancios grupés, o be to, didesnysis
sgra$as tuojau ir suiro, kai trys naujie-
ji (kai kas saké — ,trys muskietinin-
kai“) nesutiko j ji détis.

Galop, po pusketvirtos valan-
dos manevravimy susilipdé kompro-
misas: $e$iy nariy valdyba, kur i$ bu-
vusios pasiliko Valitnas, Valaitis, Ve-
deckas, ir jéjo nauji ,,trys muskieti-
ninkai“ — Bieliukas, Sabalis, Ne-
mickas. Balsavime — vienuolika uz,
du susilaiké. Tur bat, Audéno ir Vak-
selio ,,partieciai. Bet ir jy nuostolis
nezymus, nes Audénas ir toliau pasi-
liko Vliko reikaly vedéjo pareigose
(sako, buve bandyta jj net generali-
niu sekretorium pavadint), o Vakse-
lis gi dabar yra perorganizuotos Vli-
ko piniginés (Tautos Fondo) faktinis
tvarkytojas, vykdomasis T.F. pirmi-
ninkas, $alia toli Floridoj reziduo-
jan¢io pirmininko prelato Balkino.

Vienas i$§ naujosios valdybos
nariy pasiteirautas, kaip sekasi, at-
siliepé linksmai optimistiskai: — O,
dirbam smarkiai. Jau pareigom be-
siskirstydami pavargom!

V.R.
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Kasmet vis daugiau ir daugiau tauty sukuria ar atkuria héi)ri-_—,,,:

klausomas savo valstybes. Todél ir mes Vasario 16 - t3ja — Lietuvos

nepriklausomybés paskelbimo sukaktj — sutinkame su skaudziu prie-

kaidtu: kodél miisy tautai reikia taip ilgai tenkintis valstybine priklauso-

mybe. "
Priklausomybé pavojinga visoms tautoms. Ypa¢ nepavydétinas liki-

mas mazy tauty, atsidurusiy kurios nors ,,didZiosios tautos” malonéje.

Tokia tapo ir misy tautos padétis, po to kai ja paglemze didele rusiika_w

valstybe.

Lietuvoje totalizmas neleidzia net garsiai svarstyti, kokia lalkysena:_{;

tokiu atveju geriausia, kad iSsaugojus gyvastinguma ir tauting sgmone.

Taciau rupintis savo tautos ateitimi ir svarstyti dabarties galimybes yri "
visy, ne vien tévynéje gyvenanciy lietuviy pareiga. O Vasario 16 - toji_ﬂ_,x_
— nepriklausomos Lietuvos atstatymo sukaktis — tik dar karta pnmena'

tokios iSmastytos ir samoningos tautinés politikos reikala.

I$ tévynés mus pasiekia du kaskart vis rySkesni (nors dainal ir la-
~bai vienas su kitu susipyne) skirtingos laikysenos vaizdai. 5

= Vienas i$ jy — tai drgsos ir ryzto laikysena. Tai uz laisve po/&gmln

nio bégiais uzgesusi Mindaugo Tomonio gyvybé, Romo Kalantos susi-
deginimas, Laisves Lietuvai $ukiai Kauno gatvése. Tai Nijolés Sadiinai-
tés nepalauziama istikimybé savai maldaknygei, nuvedusi ja j kaléjima,
o tuo paciu ir | muasy tautos istorija. Tai Simo Kudirkos kalba teisme:
zodziai jurininko ir valstybininko. Tai pogrindinés LKB Kronikos lei-
déjai.

Daug dar buty galima paminéti kity pavyzdziy. O kiek jy mes dar
nezinome! Viena tik aiSku — laisvés tévynéje reikalauja lietuviai kas-
met vis garsiau ir dragsiau.

Pasiekia mus ir antras gan skirtingas Lietuvos gyvenimo vaizdas.
Tai vaizdas tylincios ir dirbanc¢ios daugumos. Tai Zmonés, kurie, vaiz-
dingu Ausros Jurasienés liudijimu, néra didvyriai, kurie jais ir nenori
buti. Tai zmonés, daznai pilni baimeés, prisitaikantieji prie rezimo reika-
lavimy, tyliai statantieji Lietuva, j jos aruodus kraunantieji kultiirines
vertybes, uz tautinés gyvybés is$saugojima kartais uzmokantieji labai
skaudzia kompromiso kaina.

Kuris kelias pasirinktinas? Ir kokios gali buti vienokio ar kitokio
pasirinkimo pasékmés? Misy nuomone svarbus ir butini abu Sie keliai.
Reikia ir auky, ir pasiprie$inimo, kuris kelty pasididziavima jaunojoje
kartoje ir ugdyty tautinj sgmoninguma. Reikalinga ir $alta, kompromi-
siné laikysena, kad iSlaikyti tautos gyvybe. Rupestj kelia tik tai, kad tarp
$iy dviejy galimybiy buty iSlaikyta reikiama lygsvara.

ISeivijoje labiau pabréziama karingoji — aukos, pasiprie$inimo —
laikysena. Ir tai nenuostabu, nes iSeivijos didele dalj sudaro politiniai
pabégeliai. O pabégus nuo pavojaus sugrjzta drgsa. Mums todél dau-
giau rapi tos antros — taikingesnés ir atsargesnés — laikysenos svarba.
Kad tauta tévynéje ir vel nesusizavéty musy drgsiais Zodziais, nepra-
rasty istorinés perspektyvos ir nepadaryty iliuzijomis pagrijsty klaidy.

Laisvées niekas mums dykai neduos. Uz ja reikia kovoti. Didelés tau-
tos gali kovoti kums¢iu ir kardu, o mums reikia taupyti lietuviska gyvy-
be. Mums reikia kovoti taip, kaip kad prie$ $imtg mety kovojo Motne-
jus Valanc¢ius: mokslu, $vietimu, blaivybe, knyga.

Tautiniai sagmoninga, taktiniai atsargi ir uz svetimus reikalus gal-

vos guldyt nelirikusi — tokia turéty bati misy laikysena pakeliui j laisve.
Ypac¢ jei kelias buty tolimas ir pareikalauty daug kantrybes, iktvermes

ir budrumo.
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ETNINES GRUPES IR AMERIKA

Amerikoje tautiniy mazumy klausimas visad
buvo aktualus, o maZumy nariai — nesuprasti,
pazeminti ir kartais i$juokti. Carsus ,,ameriko-
niskumo katilas” malé visus ir daug kas tam ma-
limui pasidaveé.

Pirmieji emigrantai, daugiausia bége nuo
persekiojimy, ar Siaip mistiskos laimés ieskoje, bu-
vo neturtingi, daugumoje beras¢iai, o ¢ia niekas
ju nepasitiko su pyragais. Tik uZsispyrimu ir kie-
tu darbu jie skyrési kelig j geresnj materialinj gy-
venimg. Tuo paciu jie daznai stengési pasidaryti
pana$esniais amerikie¢iais uz amerikiecius, keis-
dami pavardes ar uzmiridami savo protévius.

Po I - jo pasaulinio karo padétis Siek tiek pasi-
keité. Etninés grupés sustiprejo, atgavo savigar-
bg. Daugelis emigranty pradejo suprasti, jog savo
tautinés kultiros puoseléjimas praturtina Ameri-
kq ir juos pacius padaro gerais pilie¢iais.

Siais klausimais labai jdomy straipsnj — , A
Lithuanian and the Country Centlemen” — pa-
skelbé jtakingas amerikie¢iy laikra$tis The New
York Times (1975.X11.22.). Jj parasé Akiradiy red.
naré E. Vaidniené. Ji labai jdomiai ir jtikinandéiai
iSnagrinéjo etniniy grupiy padétj Amerikoje ir
ju inada j Amerikos jvairiaspalvj kultirinj gyve-
nimg. Pavyzdziui, ji Sitaip aprado savo vaiky auk-
léjimg:

,»— Kai gimé mano vaikai, a§ visai negal-
vojau, jog a$ ir mano vyras esame nusistate
prieS Amerika, kad parinkome savo vaikams
vardus, kurie svarbis mums, mokéme lietu-
viy kalbos, kad jie galéty susikalbéti su se-
neliais ir giminémis, mokéme lietuvisky pa-
proc¢iy, kad jie savo bendruomenéje jausty-
si savi. Dabar mano vaikai priklauso dviems
kultiroms ir jauciasi savi abiejose. Jiems sa-
vaime suprantama, kad kiti gal Svencia kitas
$ventes, ar kalba kita kalba, kurios jie nesu-
pranta (bet galety iSmokti) ir tai jy nestebi-
na ir nedaro kity juokingais. Jie kad ir vai-
kidkai suvokia ir supranta, kad kity kalba ar
paproc¢iai néra nei geresni, nei blogesni, o
tik originalus..."

Baigdama, E. VaiSniené pabreéze, kad kiek-
vienam turéty buti sudaryta galimybeé buti tuo
kuo jis pasirenka nes tai juk ir yra Amerikos kon-
stitucijos pagrindiné mintis.

CIURLIONIS PO MINEJIMU

M.K. Ciurlionio gimimo Simtmecio proga
Lietuvoje ir ifeivijoj buvo ruodiama daug mineji-
my. Ciurlionis lyg vél grjZo j misy tarpg, bet ar
i$ tikryjy jis pasidaré artimesnis, suprantamesnis?
Ar jo kiuryba visapusiSkai iSnagrinéta? Pagaliau,
kurios meno srovés pradininku ar pasekéju buvo
M.K. Ciurlionis?

Tuos ir kitus klausimus Metmeny Zurnale
(Nr.30) jdomiai nagrinéja K.P. Zygas, straipsny-
je ,,Ciurlionio dailétyros klausimais*. Jis raso:

Lietuviy tarpe i$populiaréjes jsitikinimas, kad
Ciurlionis i¥rado ar pradéjo abstrakgia daile arba
jeigu nepradéjo, tai bent turéjo lemiancia role tos
dailés atsiradime. Tikima, kad Ciurlionio garbeés
laurai i$ jo neteisingai atimti ir skiriami maziau nu-
sipelnusiy dailininky galvom. AiSkinama, kad di-
desnés tautos savo dailininkus pladiau idreklama-
vo, uzréké misy mazos tautos balsg ir taip skriau-
da toliau tesiasi. Tikima, kad ateity teisybe isry3-

kés ir garbé sugrij$ Ciurlioniui.

Neaisku, kokiais sumetimais itie nesusiprati-
mai iSpopuliaréjo, bet prie jy platinimo tikrai pri-
sidéjo A. Rannit straipsniai, kaip ,M.K. Ciurlio-
nis, the first abstract painter of modern times",
(Lituanus, September, 1957). Tame straipsnyje
Rannitas nejrodo Ciurlionio pirmapradés reikimés
abstrakéios dailés sukirime. Jis tik teigia, kad Ciur-
lionis buvo pirmuoju. Net triksta paveikslo pava-
dinimo, kuris paremty tg teigimg. Iliustracijos taip
pat néra.

Kad geriau suprasti Ciurlionio kirybg, rei-
kalinga, pasak Zygo, i$samaus katalogo, kuria-
me biity surinkta visa Zinoma faktiné medZiaga
apie dailininko kirinius ir taip pat kity studijy:

Kol kas Ciurlionis dar néra iistudijuotas iko-
nografiniais ar ikonologiniais atzvilgiais. Be 3ito-
kiy studijy jo dailé liks neprieinama. Sutikus, kad
jo dailé néra abstrakti, tikty jai taikyti ir atitinka-
mg kritinj arsenalg. Abstraké&iai dailei tinka forma-
listinis priéjimas, kur viskas apsakoma apibiidinant
dailininkui charakteringus bruoZus, formas, spal-
vas ir jy derinius. Simbolistinei dailei tai netinka,
nes figiratyvinés formos su savim neda ta visg is-
torijg ir tradicijg, kuri norom ar nenorom yra su
tomis formomis susijusios. Ikonologiné studija tai
aiSkinty ir tuo mums padéty prieiti prie Ciurlionio
naudojamy uzburty jvaizdziy i$sifravimo.

Taigi, kai praeis minéjimy karstlige, gal bit,
anot straipsnio autoriaus, padidés pastangos rim-
¢iau idsiaiSkinti Ciurlionio kiarybos verte ir pa-
ieskoti jos dabartinés svarbos.

M. KRUPAVICIUS NEJPRASTINEJE SVIESOJE

M. Krupavic¢iaus asmenybé, be abejo, buvo
viena i§ spalvingiausiy misy politiniame gyve-
nime. Jo, kaip krik$¢ioniy demokraty partijos ly-
derio, vardas buvo suri§tas su jvairiais gin¢us su-
kelianciais jvykiais nepriklausomos Lietuvos gy-
venime. UzZtat ir neseniai iSleista P. Maldeikio mo-
nografija ,,Mykolas Krupavitius"“ turéjo atkreip-
ti istoriky ir politiky déemesj.

Draugas (Nr.8,1976.1.10) paskelbé V. Trum-
pos recenzijg , Bespalvis Mykolas Krupavidius®,
kuri pasizymi objektyviu monografijos vertinimu.
Joje pastebéta eilé trakumy ir paryskinti tie kon-
troversiniai jvykiai, kurie Maldeikio knygoje bu-
vo nutyléti, ar vienpusi$kai nuiviesti. Savaime su-
prantama, kad daugiausia gin¢y ir priedingy ai3-
kinimy buvo apie kriki¢ioniy demokraty partijos
vaidmenj tautininky perversme ir apie M. Kru-
pavitiaus bendradarbiavimo pasiilyma komunis-
ty rezimui.

V. Trumpa apie perversma taip rao:

Ypa¢ paastréjo opozicija pries Slezevi¢iaus vy-
riausybe po lapkri¢io 21 d. studenty demonstra-
cijos gana brutalaus iSvaikymo. Visas kriki¢ioni3-
kasis blokas, tautininkai ir ukininky partija tuo
reikalu jteiké vyriausybei interpeliacija, o kai gin-
¢uose del jos Voldemaras tiesiog siulé versti val-
dzig, deSinéje pasigirdo smarkus plojimas ir Sauks-
mai ,,5alin kabinetas™. Tai ir buvo visi tie, kurie
daugiau ar maziau pritaré perversmui. Kriki¢io-
niSkojo bloko balsais Smetona buvo irinktas pre-
zidentu, to bloko Zmonés jéjo j Voldemaro vy-
riausybe, Stulginskis tapo seimo pirmininku, o
Krupavi¢ius vicepirmininku.

Visai kitaip tuos jvykius po trisdeSimties me-
ty émeé aidkinti pats Krupaviéius ir beveik po pen-
kiasdeSimt mety — Maldeikis. Vieni tautininkai
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padar¢ perversma, o kriki¢ionys demokratai ne
tik jame nedalyvave, bet net bandé jj sutrukdyti
(sic! p. 193 - 195). O prof. K. Pakitas neva dalyva-
vimg poperversminéje vyriausybéje palygines su
wpasivertimu kiaulémis™ (p. 200). Tas pats Pakstas
man ne vieng sykj pasakojo, kad kai jis sekancig
dieng po perversmo nuéjes pas Leonarda Simutj,
kuris tada buvo krik3¢ioniy demokraty atstovas
seime, ir pasaké jam, kas atsitiko, 3is apsikabings
ji ir pasakes: ,,Dékui Dievui, Lietuva iSgelbéta”.

O apie pasiilyta komunisty partijai bendra-
darbiavimg Sitaip sako: 4

Be abejo, ta Krupavitiaus memorandumg
reikia vertinti, atsiZvelgiant j ano meto sglygas.
Ne vien Krupavi¢iui, bet ir daug kam tada atrodeé,
kad vien tik smetonizmo pasmerkimo pakako su- |
rasti modus vivendi su liaudies vyriausybe. Ne
vien tik Krupavi¢ius tada (ir anks¢iau) kritikavo
kapitalisting santvarkg, ir prof. Stasys Salkauskis
mané, kad be reikalo Baznyéia rida savo likima
su kapitalizmu. Kai kurie kunigai siiilé tada palik-
ti bazny¢iose maldg uz tévyne tik pakeitus Anta-
no (Smetonos) vardg Justino (Paleckio) vardu. Dau-
gelis iSmintingy politiky buvo tada nuomonés, kad
visi, kurie tik gali bendradarbiauti su naujgja vy-
riausybe, privalo su ja bendradarbiauti, Uztat ir
Krupaviciui visiSkai nereikéjo gédytis savo ,loja-
lumo™ ir ,bendradarbiavimo” siilymo Taryby
Lietuvai. Juk negalima pamiriti, kad pasikeitimai
Lietuvoje tada vyko ne kaip karo, bet kaip pasi-
davimo pasekme,

St e =]
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Toks objektyvus ir drgsus ano meto jvykiy
nagrinéjimas yra sveikintinas reiskinys, nes iki
Siol tokie gin¢ytini klausimai budavo arba uzgin-
¢yjami arba pagal partinj priklausomumg kuo pa-
lankiau ,,saviesiems" aidkinami. '

Verta pasveikinti ir Draugo redakcijg, kuri
pagaliau suprato objektyviosios informaci:os reiks-
me. O dar taip neseniai tokie ,hereziniai* rasi-
niai buty nukeliave tiesiai j krepjj... |

PERSIZEGNOJUSIO ISPAZINTIS |

Draugo bendradarbis i§ Los Angeles Pr. V.
dazniau raso kulturiniais klausimais, bet karts nuo
karto, lyg kokio kipSo pastumeétas (ziur. Zemiau
cituojama jo iSpazintj) uzsimano kai kam jgnybti,
arba, apvertes aukstyn kojomis faktus, paSiepti,
jzeisti. Taip jvyko su jo apraSymu apie Los Ange-
les lietuviy radijo klubo baliy. JZeistieji pradéjo
radyti protesto laiskus, o Draugo redakcija ban-
de viskg paversti juokais (Draugas,1976.1.3). ‘

Panasiai atsitiko ir Aidy Zurnale (Nr.9,1975).
Pr. V. ten paralé straipsnj ,,Emigrantologo rim-
bas ir mentaliteto skurdumas™, apkaltindamas Aki-
radius ir Akiradiy apzvalgos ,,Zvilgsnis j Lietuva”

akiratiai nr. 2(76).

F|




ISEIVIJOS SPAUDOJE

autoriy, kad, girdi, jie leidzig V. Kazakeviciui
$meizti frontininky Zurnalg | Laisve ir kitus kul-
tarininkus. O kodeél leidzia? — Pr, V. Stai kaip
paaiskina:

O gal Kazakevitiaus, kad ir geliantis déme-
sys ménradcio redaktoriams, suteikia tam tikro ty-
laus malonumo. Cia jau reikéty pasirausti psicho-
analizés knygose ir suzinoti tikrg priezastj.

Jei gerbiamas Pr. V. mano, kad mes turime
uzsimerkti ir negirdeéti kg anoji pusé raso — tai jo
asmenidkas reikalas ir jis gali del to kiek tik nori
raustis po psichoanalizés knygas. Bet jokia , psi-
choanalizé” nepateisina nesgziningo kity zmoniy
minciy citavimo. O Pr. V. rado, kad:

Si sykj akiratininkas z.v.r. jau reaguoja. Tik
gana atsargiai. Visy pirma jis pritaria Kazakevi-
¢iui, kad skurdziu mentalitetu pasizymi tie, kurie
drjsta iskelti vieng kitg okupuotos Lietuvos gyve-
nimo neigiamybe. Po to atsikerta: , mentaliteto
skurdumu tekty paaiskinti ir ‘iSeiviology’ sugebe-
jimus musy iSeivijos padangéje matyti vien tik nei-
giamybes",

Gi Akiraciuose (Nr. 6,1975) buvo parasyta ki-
taip:

Zinoma, skurdziu mentalitetu visy pirma pa-
sizymi tie, kurie savo idvadas apie dabartinj Lie-

| tuvos gyvenimg grindzia vien tik surankiotom nei-
4 giamybém. Tokiu pat mentaliteto skurdumu tek-
3 ty paaiSkinti ir ,iSeiviology” sugebéjimus musy

iSeivijos padangéje matyti beveik vien tik neigia-
mybes.

Taigi, yra labai didelis skirtumas tarp Pr. V.
- Akiraciams prikergto posakio ,,viena kita okupuo-
tos Lietuvos neigiamybe,” ir ,,... idvadas apie da-
bartinj Lietuvos gyvenimg grindzia vien tik su-
. rankiotom neigiamybém", kaip kad i3 tikryjy bu-
vo Akiraciuose radyta.
Matyt pajutes, kad toks tariamy ,juoky™ ra-
' $ymas Zurnalistiniame zodyne turi kitg vardg, Pr.
V. paraié atsipraSymg (Draugas, Nr.14,1976.1.17),
' kuriame tarp kitko, sako:

i

Taip ir darau. Grjztu namo. Iigeriu stiklg sun-
: kos. Persizegnoju, kad atitolty piktos dvasios ir
negundyty. Tada su 3Svaria sgzine pradedu raiyti
apie skaidrius, idealius, teigiamus dalykus. Cerg
valandg taip prasédéjes prie rasomosios masdine-
les, dar iSgeres stiklg sunkos arba sugrauzes rau-
dong iSminties obuolj, pamatau popieriuje juo-
duojancius .tik du, tris subraukytus sakinius. Tik
tiek apie teigiamybes!

Skubiai apverc¢iu lakitg ir imu tarskinti apie
viskg, kas mane tg vakarg koncerte, renginyje ar
baliuje sudirgino. Taip sakant, persiorientuoju j
grynosios kritikos pus¢. Tada jau nesibaidau pik-
tyjy Smekly. Bematant viskas iSryskeja. Atsilei-
dzia jausmai, pagyveja kalba, i$ visur braunasi taik-
lus reikdmingi Zzodziai, grjzta pasitikeéjimas savi-
mi. Atsiranda net Sioks toks stilius. Cia ir slypi
kritisko raSymo psichologija: arba visa dirdimi my-
lek, arba, visa Sirdimi pyk! IS tiesy visa Jirdimi my-
leti galima tik moteris, vaikus ir labai talentingus
atlikéjus. O kai tokiy po ranka néra, lieka antroji
alternatyva — kritika! Piktoji. Ir jsitikinau — kur
kas lengviau kritikuoti, peikti, kg nors per dantj
traukti, negu girti. Stai kodél pasaulyje yra tiek
daug kritiky. Mes visi didzia dalimi stengiameés
daryti tai, kas lengviau iSeina.

Myleéti labai sunku.
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Taigi, po tos iSpazinties dabar aisku, kodél
Pr. V. uzsiima demagogija. Ir koks yra jo suprati-
mas apie kritikg... Nieko ¢ia nei pridési, nei atim-
si. Amen.

' 1976 m. vasario men.

»VIENYBE" UZSIKABINO ANT , GIMTOJO
KRASTO" MESKERES

Pereitais metais Sov. Sgjungoje lankési i§ JAV
kai kuriy valstybiy vietiniy ,,jaunyjy politiky" eks-
kursija. Jie taip pat buvo nuvezti j Vilniy, Tenyks-
¢iai propagandistai, zinoma, to amerikietiy vizi-
to reikime stengési ispusti ,,pagrazinti”, Gimtaja-
me Kraste jie jdéjo jy nuotraukas bei paskikalbe-
jimg.

Vienybe (1975.X11.26) anglitkoj laidoj per-
sispausdino tg pasikalbeéjimg su tokia antradte:

USA delegation visits Lithuania

Senator Hubert Humphrey of Minnesota and

J. O'Neill of New York interviewed by Gim-

tasis Krastas in Vilnius

Deja, ¢ia ne senatorius Hubert Humphrey
i Minesotos, buves viceprezidentas, o tik Mine-
sotos valstijos senato narys H. Humphrey.

Vienybeés redaktoriai, jei ir nepastebéjo Gim-
tojo Krasto ,meskerés su kabliuku™, tai bent i§
nuotraukos turéjo atpazinti, apie kokj senatoriy
¢ia eina kalba. Reikia, tur but, naujy akiniy...

KEISTA ZURNALISTIKA

Draugo redaktorius AlL.B. vedamajame , Ne-
kuklas pataréjai” (Draugas, Nr.6,1976.1.8), pole-
mizuodamas su Akiracdiy bendradarbiu A. Daug-
vydu, tarp kitko raso:

wPrie§ kiek laiko viename ménrastyje suabe-
jota Romo Kalantos mirties prasmingumu (..,).
Cal nereikty kalbéti apie tai, nes minétas
menrastis neturi jtakos, lygiai kaip ir jo sla-
pyvardziu ra$gs Daugvydas...”.

Del jtakos, tai zinoma su A. Baronu nesivar-
zysime, nes ne tas mums rupi. Mus stebina Drau-
go redaktoriaus praktikuojamas keistas Zzurnaliz-
mo metodas — nenurodyti 3altinio ar nepaminé-
ti, apie kokj zurnalg ar laikra$tj yra kalbama, jei
tas laikraStis ar Zurnalas Baronui nepatinka. Iki
Siol, kiek mes pastebéjome, placdiai tokj metody
vartojo tik komunistiné spauda. (Pavyzdziui, Ziur.
Lietuvos kronikg Akiradiy 1976 m. sausio mén, nu-
meryje). Be reikalo, misy nuomone, tokj sovieti-
nj ,,zurnalistinio nutyléjimo™ paprotj Al. B. ban-
do jgyvendinti ideivijos spaudoje.

IR VOLDEMARININKU TARPE ATSIRANDA
KOLABORANTU"

Laisvoji Lietuva (Nr.24, 1975) raso, kad at-
vykes i Hot Springs P. Stakauskas Sitaip pasako-
jo apie vietinio LAS skyriaus skilimg:

— Kaip zinote, musy Chicagoje per paskuti-
nivosius keleris metus atsirado jvairiy suskilimy,
kartais pasigendame lietuviskos vienybés. Ar pasi-
taiko panasiy problemy ir Jusy vietovéje?

— Pasitaiko panasiy situacijy ir pas mus. Kaip
minéejau, Hot Springs turime LAS - o skyriy. Jame
buvo bandoma nuklysti nuo tiesios, i$bandytos ir
teisingos linijos, daugiausia del bendradarbiavi-
mo ir rySiy su Lietuvos okupantais klausimo. To-
dél mes pergyvenome lyg skilimg, kuris buvo
kenksmingas ne tik miusy skyriui, bet gali pakenk-
ti ir visam sgjudziui.

Keistas sutapimas: kai sovietuose kas nors nu-
krypsta nuo partijos linijos, tai spauda visai pana-
Siai raso, kad ,,bandoma nuklysti nuo tiesios, i3-
bandytos ir teisingos linijos...".

Kaip nuostabiai kartais sutampa tos krastu-
tineés , linijos™...

ALKOHOLIZMAS PAVOJINGESNIS UZ
RUSINIMA

Teéviskes Ziburiai (Nr.51 - 52, 1975.X11.18) is-

spausdino pasikalbéjima su neseniai i Lietuvos
emigravusiu dr. Algimantu Saunoriu. Keli jdomes-
ni dr, Saunorio atsakymai;

— Rydius su Lietuva reikia palaikyti, ypa¢
jaunimui, Pastarasis turéty ten lankytis, nes Lie-
tuvos jaunimas idvazivoti negali, Kaikas bukitau-
ja, kad tuo budu ileiviy jaunimas gali uzsikrésti
komunizmo idéjomis, Reikia Zinoti, kad Lietuvos
jaunimas, uzauges sovietinéje sistemoje, uz komu-
nistines idéjas nekovoja. Jos jam yra jgrisusios,
Ten jaunimas gyvena daugiau rezistencijos dva-
sia. Tarpusavis bendravimas atgaivinty jaunimg
ir vienoje, ir kitoje puseje. Iisiskyrimas reitkia pra-
zutj. Tiesa, nutauteéjimas gresia ir Lietuvos jauni-
mui, bet ten yra tautos branduolys, pagrindiné
tautine jega, I3eivija turéty jam padeti.

Ar rusinimas vienintelis pavojus? Dr. Sauno-
ris j §j klausimg 3tai kaip atsako:
— Ne. Didelis pavojus yra ir alkoholizmas.
Tai baisi dabarties problema. Ten Zmonés geria,
norédami palengvinti savo buitj, uzmiriti prie-
spaudg, rupescius.

KAS STEBINA DILETANTUS?

Korespondentas i§ Detroito (Keleivis, Nr. 50,
1975.X11.30) taip ralo apie Vytauto Smetonos
skambinimg M.K. Ciurlionio minéjime:

Apie Vytauto Smetonos skambinimg aplink
mane 3nabzdéjo: | Puiku! Virtuoziika! Kaip bro-
lis Antanas! Kaip Kuprevidius!..." Snabidejo, Zi-
noma, diletantai, kaip al, Man ypa¢ buvo nuosta-
bi jaunuolio piritu jéga ir stulbinanti muzikiné at-
mintis. Porg karty skambino vienu ypu po kelio-
lika minuciy, gaidy, kaip ir visi didieji pianistai,
nenaudodamas,

Korespondentas i$ Klevelando (Draugas, Nr.
1, 1976.1.2) ditaip vertina dail. J. Juodzio kirybg:

Kai kuriuose J. Juodzio paveiksluose Ziurovas
pastebi tam tikro panasumo su M.K. Ciurlionio ir
K. Simonio kiriniais. Jmantrios ir didziai sudétin-
gos Sviesos spinduliy, debesy ir Zemés spalvy kom-
pozicijos teikia J. Juodzio kiriniams ypatingo mis-
tinio grozio ir prasmés, Ziturovas tampa nustebin-
tas spalvy zaismo jvairumu ir jy suderinimu,

Dail. J. Juodzio kirybg vadiname patriotine
kiiryba, tarnaujancia tautos reikalams. Pats daili-
ninkas pareilkia: , Menas yra viena graziausiy
Aukiciausiojo dovany zmonijai, Menininko darbai

tiek verti, kiek jie tarnauja tévynei. Kas myli te-
vyne, tas piedia ir kuria ne tai, kas jam naudinga,

bet kas tevynei naudinga".

Keista, kai dailininkas taip nusneka apie me-
ng... Ar ne uztektinai apie meno tarnavima liau-
dziai, tévynei, partijai priSnekeéjo socialistinio rea-
lizmo atstovai? Kam dar mums su jais konkuruoti.

ARISTOKRATISKOS VESTUVES
Vienybe (1975.X11.26) taip rado:

,, — Dominikas Rytis Valiunas ir Letitia
Chandler Lynn buvo sutuokti St. Luke‘s Cha-
pel of Trinity baznyc¢ioje, Greenwich Village,
N. Y. (...) Episkopalines vedyby ceremonijas
atliko kunigé Bliss Williams i§ New Haven,
Conn. (...) Jaunosios tévas yra buves aktorius
Jeffrey Lynn i§ Tarzana, Calif. (...) Jaunojo
tévas Juozas Kestutis Valinnas buvo vyr. pa-
brolys (...) Vestuvése, tarp kity garbingy as-
meny, dalyvavo New Yorko burmistras Mr.
Beame su ponia ir kiti (...)".
Tai bene pirmos iSeivijoje vestuveés, kuriy
apeigas atliko kunigé moteris. Ka gi, pasiskai-

¢ius apie $itokias turtingyjy luomo vestuves ten-
ka pripazinti, kad aristokratéjame ir mes...

Vyt. Gedrimas
3



NUOMONES IR SVARSTYMAI

TOMO VENCLOVOS LAISKAS

Lietuvos Komunisty Partijos Centro Komitetui

Sis laitkas neturéty jums buti
didelé staigmena. Esu rasytojas, ver-
téjas, literatiros tyrinétojas. Visose
Siose srityse nemaza triasiau. Ma-
nau, kad neblogai tarnavau savo te-
vynei ir tautai ir atidirbau duong,
kurig per savo amziy suvalgiau. Vis
délto esu padares zymiai maziau,
negu pajégciau, tai ne mano kalte.

Mano tévas Antanas Venclo-
va buvo jsitikings komunistas. A$ jj
gerbiau ir tebegerbiu kaip Zmogy.
Be ko kito, iStikimybés savo princi-
pams mokiausi i§ jo. Bet dar jaunys-
téje, stebédamas gyvenima ir jame
dalyvaudamas, susidariau kitokig,
negu tévas, pazilry sistema, kurig
vélesnis patyrimas tik sutvirtino.
Nei tévui, nei kam kitam tai nebuvo
paslaptis.

Komunistiné ideologija man to-
lima ir, mano manymu, didele dali-
mi klaidinga. Jos absoliutus vieSpa-
tavimas atne$é musy Saliai daug ne-
laimiy. Informaciniai barjerai ir re-
presijos, taikomos kitaip manan-
tiems, stumia visuomene¢ ]} stagnaci-
ja, o 3alj j atsilikimg. Tai prazitinga
ne tik kultirai. Ilgainiui tai gali pasi-

daryti pavojinga ir valstybei, kuria
tokiais metodais bandoma stiprinti.
Nieko ¢ia pakeisti a$§ negaliu. Nega-
lédiau ir tada, jei turéciau tiek val-
dzios, kiek turite jus. Bet vis délto ga-
liu ir net privalau — atvirai pasaky-
ti apie tai savo nuomone. Tai jau Sis
tas.

Sias paziiras susidariau seniai

ir savarankiskai. Daug mety nesu pa-
rades ir pasakes né vieno Zodzio, ku-
ris joms prie$tarauty. Ziiriu j komu-
nisting ideologija rimtai ir dél to ne-
sutinku mechani$kai ar veidmainis-
kai kartoti jos formuliy. Jyu nekarto-
damas tegaliu uzsitraukti diskrimi-
nacijg, kurios gyvenime esu nema-
Zai patyres.

Misy Salyje man uzkirsta pla-
tesnés ir vieSos literatirinés, moksli-
nés, kultarinés veiklos galimybeés.
Kiekvienas humanitaras ir ne tik hu-
manitaras Taryby Sgjungoje turi
nuolat jrodinéti savo iStikimybe

tybes.

jantiems —

Kiekvienam i§ musy Sioje zeméje skirtas tik
vienas gyvenimas. Todél ir pasisakome uz laisve
kiekvienam gyventi pagal savo protg ir sgzine. To-
kios teisés reikalaujame ir Tomui Venclovai.

Kai gabiausieji musy tautos rasto, mokslo ar
meno zmoneés apsisprendzia emigruoti i§ tévyneés
svetur, tai kiekvienam sgmoningam lietuviui isky-
la jvairios mintys: apie gyvenimg aplamai, apie
musy tautos ateitj, apie bendrazmogiskasias ver-

Naudodamasis laisvo zmogaus teise ir samo-
ningo lietuvio pareiga savo mintis laisko forma $j
kartg Akiraciuose isreiskia Vincas Trumpa. Tokia
pat teise ir pareiga pripazjstame ir kitaip galvo-

Akiradiy Red.

|

vie$pataujanciai  ideologijai, kad

galéty dirbti. Tai lengva prisitaikeé-
Tai nesunku
marksiz-
mo teisingumu Zmonéms (nors kai

liams ir karjeristams.
nuoSirdziai jsitikinusiems

kuriems jy tai, gal bat, atrodo jkyri

ir Zeminanti procedira). Man tai

nejmanoma.

Deja, nemoku rasyti ,,j stal¢iy®.
IeSkau kontakty su auditorija ir ies-
kosiu jy bet kokiomis aplinkybémis.
Kitokio darbo,
ir kultirinj, nesugebéciau ir neno-
réc¢iau dirbti. Taciau kultirinio dar-
bo galimybés man kasmet siauréja,

iSskyrus literatirinj

ir pati mano egzistencija Sioje 3alyje

darosi beprasmé ir abejotina.

Visa tai, kas ¢ia paraSyta, liecia
ir mano zmona, kuri taip pat yra kul-
tarininké (teatro rezisiere).

PraSau leisti man, remiantis Vi-

suotine Zmogaus teisiy deklaracija

ir veikiandiais jstatymais, iSvykti su
$eima gyventi j uzsienj. Mano drau-
go Jono Juraso ir kity draugy pavyz-
dys rodo, kad tai néra nejmanoma.
Kadangi mano zmona yra zydeé, ga-
létume vykti ir j Izraelj. Sis sprendi-
mas galutinis. Taip pat prasau ne-
diskriminuoti ty mano $eimos nariy,
kurie laikos kitokiy negu a$ paziiry
ir pasilieka Lietuvoje.
1975.V.11

(LKB Kronika Nr. 19).

T. Venclova

Ka tik perskai¢iau Tavo laiska
Lietuvos komunisty partijos Cen-
tro komitetui, rasyta 1975 m. gegu-
zés 11 d. Tikiu, kad tas laiskas auten-
tiskas, nors i§ esmés tai nesudaro di-
delio skirtumo. Rasau Tau $§j laiska
ne todeél, kad noréciau Tave atkal-
béti nuo apsisprendimo palikti Lie-
tuvg ir emigruoti j svetimus krastus.
Beje, tai jau bity ir per vélu, nes Tu
radai, kad tavo ,sprendimas yra ga-
lutinis“. Vadinasi, Tau kelio atgal
jau nebéra. Ra$au §j laiskg, turéda-
mas prie§ akis bendresnius dalykus,
lie¢ianc¢ius zmogy aplamai, kadan-
gi ir Tu savo laiSke prisimindamas
Jona Jura$a ir kitus perzengi grynai
savo asmens ribas.

IS senos, Adoma ir Jieva siekian-

¢ios, iSeivijos istorijos daugiausia
mane jaudina Sokrato ir Ovidijaus
atvejai. Demokratinéje ano meto

Atény valstybéje Sokratas turéjo
pasirinkimo laisve: apleisti Aténus
arba iSgerti nuody taure. Zinia, ka
pasirinko  Sokratas. Diktatirinéje
Romos valstybéje Ovidijus neture-
jo to pasirinkimo. Valdzia jj iStrémeé
i§ Romos, ir jam paciam nebeliko
nieko kito, kaip graudziai apraudo-
ti savo baisy likimg ir maldauti pasi-
gailéjimo.

Misy laiky situacija keista tuo,
kad pacdiam reikia pradytis leidimo
apleisti savo krasta. Be abejo, kg Tu
raai apie suvarzymus, su kuriais su-
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LAISVE IS TOLI IR IS ARTI

ATVIRAS LAISKAS TOMUI VENCLOVAI

siduria literataros ir kultiros dar-
bininkas komunistinéje valstybéje,
tur but, yra tiesa. Tiesa, tur bat, ir tai,
kad tokioje valstybéje néra kurybi-
nés laisvés ir kad tai gali bati praza-
tinga ne tik kulturai, bet ir padiai vals-
tybei. Taciau neziurint viso to, Tu
per visg eile mety mokéjai ir sugebe-
jai rasyti, kaip sakai, nei sau nei ki-
tiems nemeluodamas. Ir tikriausiai
Tu nesi ¢ia vienas. Tad nelabai su-
prantu, ka reiskia tos uzkirstos ,,pla-
tesnés ir vieSos literatarinés, moksli-
nés, kultirinés veiklos galimybés™?

Tu rasSai laiske, kad ,kitokio
darbo, i$skyrus literatarinj ir kulta-
rinj, nesugebéciau ir nenoréciau
dirbti“. Kas to nenoréty? Tadiau jei-
gu Tu manai, kad apleides savo Kras-

ta galési Siuos savo /o tro$kimus jgyven-

_dinti, bijau, kad netekty per daug

nuswlltl Tlesa Tu cia turesi relia-
tyvia laisve (net ir Izraely]e) . Betgi
tarp laisvés turéjimo 1rh_ga]e]1mo ja
naudotis yra didelis ‘skirtumas. Visi
mes ¢ia, Amerikoje turime vadina-
ma laisve (Zinoma, sutemus negali
laisvai gatvémis pasivaik$éioti), ta-

e

¢iau katras i§ musy gali laisvai pasi-

rinkti hteratunm ar kultiirinj darba.

' Vargu ar i§ viso ¢ia galima kalbeti

apie kokj literatirinj ar kultirinj

e ———————y

darba. Moki ar nemoki kitokio dar-
bo, esi priverstas dirbti tokj darba,
kokj tau pasiilo darbdavys arba
valstybé. Ypa¢ su Sia skaudzia rea-
lybe susiduria rasytojai. O gal ir ne
tokia skaudzia! Til istiniuo-
se krastuose raéytOJal gyvena is lite-
rataros. Gal dél to jie daznai taip blo-
g??%o, kad juos valdzia ar visuo-
mené per daug lepina.

Kapitalistiniame pasaulyje ne
tik niekas jy nelepina, bet dargi net
visiskai juos ignoruoja. Turi laisve
raSyti, bet i§ ko duong valgysi, tavo
reikalas. Jeigu nori, gali ir nusizudy-
ti.

Tiesa, yra viena iSimtis — iSei-
viskoji visuomené. Ji labai vertina
raSytojus ir kitokius kuréjus, uztat
ju cia tiek daug ir priviso. Bet tik Zo-
dziais. Knygos ji jau beveik nebe-
perka ir dar maziau beskaito. Beje,
atsiranda kartais mecenaty, kurie
paskiria kokiam ra$ytojui 500 ar 1000
doleriy premija. Bet ka tokia premi-
ja reiskia, kai kiekvienas $lavikas per
meénesj uzdirba daugiau kaip 1000
doleriy!

O, be to, tos iSeiviskos visuo-
menés laisvés supratimas nevisa-
dos jau toks idealus. A.a. Algimanto
Mackaus kova su ragany medzioto-

R S T S

jais nebuvo tik zaidimas Zodziais.

Tokie ragany medziotojai kartais
prasiverzia net j kultiriniy instituci-

ju vadovybes. Laisve, kaip ir sveika-
ta, pradedi vertinti tik tada, kai jos
imi netekti. Ne vienas ir ¢ia yra pri-
verstas rasyti ,,j stal¢iy“. Esu tikras,
kad ir $io mano laisko nedeéty didele
dauguma misy ideiviSkos laikras-
tijos.

Kaip minéjau, Sio laisko tikslas
néra atkalbéti Tave nuo Tavo apsi-
sprendimo, kurj Tu padarei labai
rimtai apgalvojes. Noréc¢iau tik bent
truputj praskleisti ta3 musy pasaulld
Taisves ir neriboty galimybiy mira-
Woks viliojantis §::1-l
lia to pasauho stovindiam Zmogui.
Ypaé tuo mirazu “neturéty_susivilio-

ti vadinami ‘Ht‘éi;éturos_’i____lwkslo ir)

kultiros darbininkai.

Beje, jeigu Tau pasiseks iSva-
ziuoti j Izraelj, Tu ten labai greitai
pamatysi, kokia diskriminacija Ta-
ves, kaip ne zydy tikéjimo Zmogaus,
laukia.

Tavo
V. Trumpa

1976.1.5.
Washington, D.C.
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SOVIETY SPAUDOJE

LITERATURA IR LITERATURISKUMAS

UZPLANUOTI ATSITIKTINUMALI

Rytis Trimonis

,,Genys margas, o pasaulis — dar margesnis®,
— sako lietuviy liaudies patarlé. Gi jeigu zvilgte-
léti j masy leidykly ir Zurnaly produkcijg, patarle
galima drasiai perafrazuoti: ,,Gyvenimas margas,
o literatira dar margesné™. Ir tame visumoje tai né-
ra nieko blogo. Bet kada nuo margumo mirguliuo-

" ja ne tik akyse, bet ir mintyse, sunku patikeéti, kad
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meninis realaus gyvenimo atvaizdavimas toks ek-
lektiskas...

V1. Gusevas straipsnyje ,,Damai be ugnies”
kritikuoja ,,antraeiliSkumo*, , pameégdziojimo*
reiskinius literatiroje, bet man atrodo, kad vertas
kritikos ir kitas krastutinumas — verzimasis j gelbs-
tintj originalumg siuzetinés schemos montavimo
i§ pritrenkianc¢iy atsitiktinumy, daugybés nejtike-
tiny jvykiy sgskaita. Pagrindg tokiam pasnekesiui
duoda kai kurie nauji lietuviy rasytojy veikalai,

- nors visumoje musy proza sgjunginés kritikos yra

aukstai vertinama. Tuo labiau batina kalbéti apie
paskiras gerbiamy ir patyrusiy literaty nesékmes.

Romane ,,Genys yra margas...“ Jonas Mike-
linskas vaizduoja architekto Edmundo Zalgos
dramatiniy pergyvenimy raida. Herojus, kuris tu-
ri ir Seimg, ir vieta visuomeneéje, atsitiktinai susitin-
ka su gedulingai apsirengusia moterimi. ,,Grazi,
sudvasinta it $ventyjy paveikslai senose bazny-
Ciose ir tyliai rupestinga®, primenanti moteris i$
graiky tragedijy, ji tampa Zalgai ,,pasaulio centru,

' apie kurj pamazu pradéjo burtis ir rimti visi paskli-

' de ir deformuoti daiktai®. Ekzaltacija? Ne tiktai.
- Nepazjstamoji, kurig herojus mintyse vadina Nio-

' be — likimo persekiojama motina — atveda jj |

- savo butg ir dingsta, palikusi rastelj su mjslingu pa-
radu ,,Ramybés drumstéja“... Romano eigoje is-

b bk

e

ol

e

A AR AN

- aiSkéja, kad Zalga pokario metais buvo nacionalis-

ty bandoje, po amnestijos paskelbimo jis atéjo ir

- prisipazino kalte, bet name paslépé savo turimas
. granatas. Ir $tai tik dabar, surades Sitos moters si-

naus sasiuvinj ir perskaites virSelyje jo pavarde,
ilgy paie$ky ir spéliojimo keliu Zalga i$siaiskina,
kad jis yra savo sename bute, kad ,,ramybés drums-
téja“, ,fanatiska altruisté”, Niobé —jo buvusi

- mylimoji, kad nuo jo pasléptos granatos zuvo jo
' sunus ir t.t. Nepaprastas herojaus uzmarSumas ir

nezinojimas! Bet gi be jy negaléty ,,iSsivynioti“
nepaprasti herojaus pergyvenimai su ko$maris-
kais sapnais, pseudoromantiniais prisiminimais.

Neéra ka sakyti, siuzetas, apkrautas atsitikti-
numais, intriguoja, bet... perdaug jauciasi dirbti-
numas, falas; ir Edmundo Zalgos drama nesukre-
¢ia, nedaro jspudzio — ji yra labai jau ,,suliterata-
rinta” ir melodramiska.

Tokiy intriguojanciy atsitiktinumy, man at-
rodo, nemazai ir Leono Kiauleikio romane ,,Qazé,
arba Gervazijus apie save®. Kaip ir J. Mikelinsko
romane, Cia veél iSkyla praeities Sesélis — ,,po dvi-
desimties mety grjzes taikinys” — buves bandi-
tas Liebus. Kazkada, pokario klasiy kovos metais,
jis akis j akj susitiko su pagrindiniu romano heroju-
mi. Bet tada ginkluotame susidirime Liebui pa-

* vyko iSvengti kulkos. Autoriui butinas iSeities tas-

kas — nebaigta herojy - priesy dvikova. Ir $tai po

© atvirai prieSiko pasnekesio su Gervazijum, taip

sakant, saves demaskavimo, Liebus $oka j vande-
nj, turédamas tikslg, perplaukes Skagerako s3-

" siaurj, bégti j uzsienj... Efektingas sugavimas ju-

roje — beglys sulaikytas, suristas...

';i 1976 m. vasario mén.

Drauge su kitais nepaprastais jvykiais Sitas
epizodas atrodo, kaip dar vienas bandymas bet
kokia kaina sudominti, patraukti skaitytoja, su-
kryziuoti pagrindiniame herojuje, kaip fokuse, vis
naujas ir naujas siuzetines linijas. Taip susidaro ta-
riamas turiningumas, i§ dalies pakeiciantis perso-
nazy vidinio gyvenimo gily atskleidima. O galiau-
siai iSeina kad herojaus vidinio pasaulio tiesiog ne-
galima jziuréti dél perkrauty aplinkybiy, kuriose
jis veikia.

Kartais intriguojantis paslaptingumas gladi
jau pac¢iame romano pavadinime, kaip pvz., Ro-
mualdo Lankausko ,,Netikéty issipildymy valan-
da“. Kas gi tai per ,,netiketi iSsipildymai“? Roma-
no pradzioje herojui — maistingai nusiteikusiam
prie$ egoistinj, miescioniska gyvenimo buda stu-
dentui, nuostabiai nesiseka: Darius neturi aiskiy
tiksly, meilés, jam grasina telefonu, jj uzpuola pas-
laptingas chuliganas, kurj jis, gindamasis, galimas
dalykas, uzmusé. Panikoje jis béga j kaimg, kad at-
statyty dvasine pusiausvyra...

Herojaus sékmés puslapis prasideda nuo tos
minutés, kada autorius meta herojy j ugnj. Grjz-
damas autobusu i$ kaimo, Darius drauge su kitais
keleiviais dalyvauja gaisro gesinime. Gelbédamas
vaika, likusj deganc¢iame name, jis smarkiai apde-
ga, jo veidas subiaurotas, bet ,,Naujojo veido die-
na“, kaip autorius pavadino sekantj Dariaus gy-
venimo laikotarpj, pavirsta j romano ,,happy end":
paaiskeéja, kad herojus neuzmusé savo skriaudiko,
kad jis dvasiskai ,,apsivalé”, meté gerti, surado
savo vieta gyvenime ir meile.

Stai kaip biina romanuose. Bet ar ne perdaug
isskirtiny situacijy ir keisty netikétumy? Juk ne jvy-
kiy gausumas, ne iSoriniai efektai salygoja litera-
tiros meninio jtikinamumo jéga. ,,Herojai sufor-
muoja siuzetg, o ne paklasta jam — $tai pagrin-
das, kuriuo pagrjstas meninis kurinys”, Sie K. Fe-
dino zodziai, atrodo, bus ¢ia labai vietoje...

Minéty romany herojai pasizymi pergyveni-
my intensyvumu. Stebina, vis délto, atskiry jy psi-
chologinio stovio apraSymy pana$umas. Taip,
pvz., kad atstatyty pusiausvyra po dvasiniy trau-
my ir sukrétimy, arba net gi tiesiog i$ neturéjimo
ka veikti, herojai, kaip j nirvang, pasineria... j vo-
nia:

,,...atsukau vonioje dusg ir ilgai gaivinaus,
stovédamas po S$altomis vandens ciurkslémis;...
Pagalvojau, kad reikéty nusiskusti, ir zvilgteléjau
i veidrodj: mélyné po akim per naktj dar labiau is-
siplété, patine krastai buvo gelsvi. Atrodziau biau-
riai. Nusiskutau, patryniau veida ir meélyne odeko-
lonu, uzsivilkau S$varius marskinius ir uzsidéjau
tamsius akinius nuo saulés. Dabar mélyné buvo
maziau pastebima“. (R. Lankauskas, , Netikéty
issipildymy valanda®).

,,Prisileido pilnag vonia vandens, neskubéda-
mas nusirengé, nuzvelgé jau netekusia elastingu-
mo oda, zilsteréjusias plaukuotas vietas, vietomis
iSryskéjusias venas... Neju¢iomis jsiziiréjo j savo
kojas. Vonios dugne jos atrodé storos, beformes,
iSpurtusios, lyg negreit iStraukto i§ vandens sken-
duolio®. (J. Mikelinskas, ,,Genys yra margas...).

,,Vonios veidrodyje jdémiai apzitGrinéjau sa-
vo griaucdius. Be uzgijusiy Sunvodiy pédsaky ir kiek
patinusiy sgnariy, atrodo, niekas ypatingai nepa-
sikeité. Tiktai kazkur dingo be pédsaky tie rieba-

Si straipsnj i$spausdino ,Literaturnaja Gazeta*

savaitra$tis Maskvoje, 1975.11.12. Jo komentarus

skaitykite sekan¢iame Akiraciy puslapyje —
Akiradiy Red.

ly sluoksneliai, kurie buvo susikaupe séslaus gy-
venimo metais*. (L. Kiauleikis, ,,Oazé, arba Ger-
vazijus apie save").

Daug vandens, ar ne tiesa? Bet apie k3 masto
herojai? Apie nieka, iSskyrus savo i$vaizda. Lyg
drumstame vandeny, jie pliuskenasi lékstoje ,,sa-
vianalizéje”, vedancioje autorius | meninj nesko-
ningumg, banaluma ir nataralizmg. Tiesa, tai tik
smulkios detalés, kurioms neskiriama esminés vie-
tos kiarinyje. Bet ar ne Sitame vandenélyje putoja
literaturiskumas?

Galimas dalykas, nevertéty tiek démesio skir-
ti smulkmenoms, bet ¢ia ir béda, kad jy ne vienetai.
Leksty minciy, banalybiy pavyzdziy galima rasti
nemaza. Stilistinis prasimanymas, kada papras-
tumas pakei¢iamas egzotisku margumu, iskyla pa-
¢iais nelaukc¢iausiais atvejais:

,Pamaté raudona jurgino zieda, kvepiantj
lyg véju, lyg maurais, dantimis atplésé kone puse
obuolio, pirStu nugriido kasnj giliau j burng ir vel
nejuciomis susirado tg tolima eglés virSine, kuri
dabar atrodé lyg violetiné pagoda Tekancios Sau-
lés kraste arba pajuodes lietuviskas kryzius dul-
kety vieskeliy sankryzoje®.

I$ kur staiga — Japonijos vaizdas? Gal jis su-
sijes su herojaus biografija ar su veiksmo vystymo-
si eiga? Ne, tai tik stilistinis budas, tarp kitko, kaip
ir herojés palyginimas su Egipto dykumy juoda pi-
ramide J. Mikelinsko romane.

Zinoma, norint galima pateisinti jmantruma
sapny aprasyme — juk sapne jmanomos pacios
nelauk¢iausios asociacijos. Bet vargiai ar visi tie
iSgalvojimai, nesaikingi filosofavimai bet kokiu
pretekstu, -nesuskai¢iuojamas srautas tariamai gi-
liaminciy sentencijy padeda charakteriy atsklei-
dimui jy santykiuose su realiais gyvenimo reiski-
niais.

Paseke Sito herojy santykio su gyvenimo ver-
tybémis pavaizdavimg, atkreipiame démesj j“i$-
pazjstamg romanuose meilés idealg.

Zinoma, musy technikos amziuje jau yra jpras-
ta racionalizuoti jausmus, konkreciai imant, mei-
le. Bet vis delto, kada skaitai L. Kiauleikio romano
herojaus samprotavimus, nenorom pagalvoji:
ar ne perdaug?

,,Noréjau sukurti meilés Sifrg, rakta, uzpaten-
tuoti keletg meilés schemy. Juk, nepaisant visy mei-
les dziungliy, pinkliy, metafizikos, yra kazkokie
désniai, abécelé, aritmetika, kad paprastas Zzmo-
gus neprarasty galvos®™,

Ar reikalinga anokia ,,poetiniy“ ir ,,moksli-
niy“ meilés apibadinimy koncentracija? Tuo tar-
pu tokiais butaforiniais nesaikingumais, pagar-
dintais pseudointelektualiniais samprotavimais
persunkti tiek L. Kiauleikio romanas, tiek ir J. Mi-
kelinsko bei R. Lankausko kiriniai. O ko verti, pvz.,
grazbyliski Gervazijaus samprotavimai apie mo-
teris, kurios jo gyvenime ,,tarsi oazés, o oazés —tai
malonus poilsis, bet jose neapsigyvenama...“ Be-
je, Sita konsepcija, atrodo, ir yra romano pagrindi-
né idéja, nes ji iSkelta j romano pavadinima...

Suprantama, a$ palieCiau savo straipsnyje
tik tuos momentus, kurie daugiau negu kiti susije
su diskusijos tema. Gali buti, $ioje Sviesoje paskiri
trikumai iSry$kéjo astriau, bet juk pa$nekesys ei-
na apie literatiros meniskumg ir nutyléjimas nie-
kam neatnesty naudos.



LITERATURA

Maskvos savaitradtis Literaturnaja gazeta
iSspausdino (1975.11.12) Ry¢io Trimonio straips-
nj ,,Uzplanuoti atsitiktinumai* (zr. straipsnio ver-
timg Siame Akiradiy numeryje). Straipsnyje kriti-
kuojami trys romanai: J. Mikelinsko ,,Genys yra
margas...”” (Pergale, 1973.Nr. 10,11), L. Kiaulei-
kio ,,Oazé, arba Gervazijus apie save (Pergale,
1974, Nr. 7,8) ir R. Lankausko ,,Netikéty iSsipildy-
my valanda“ (Pergaleé, 1974,Nr.9,10, i$éjes ir atski-
ra knyga 1975 mety pradzioje, mazdaug tuo pa-
¢iu metu, kaip ir Trimonio straipsnis).

Paprastai lietuviai eina j rusy spauda su tei-
giamo ar net panegyriSko pobiudzio straipsniais.
Neigiami straipsniai apie lietuviy literatirg pasi-
rodydavo labai iSimtinais atvejais, kaip, pvz., ga-
vus uzsakymga i§ Maskvos arba rasytojy rikiuote-
jams Vilniuje (t.y. radytojy sgjungos pirmininkui
ar partijos CK kultiaros skyriaus vedéjui) norint
kurj raSytoja padrausminti, kad , nemaisyty ko-
jos“ darnioje zygiuotéje. Budinga, kad, i$skyrus
Lankausko, né vienas romanas nebuvo komentuo-
tas lietuviy spaudoje. Toliau panagrinésime, ko-
del Sis Maskvoje pasirodgs Trimonio straipsnis,
kaip Lietuvoje sakoma, yra vienas kraStutiniy ,,li-
teratirinio chamizmo™ pavyzdziy.

Pats straipsnio tonas ir iSvados primena akci-
ja prie$ R. Lankauskg, vykusiag mazdaug pries 13
mety. Tada straipsniai pasirodé lietuviy spaudoje.
Juose juodino, koliojo Lankauska uz jo romanus
,,Vidury didelio lauko™ ir ,,Tiltas j jurag". Po to ra-
Sytojy ,,galvy”™ paragintas Vladas Moziritanas
Literaturnoje gazetoje (1963.111.30) iSkoneveikeé
Lankauskg. Visos tos akcijos uzbaigai Rusy dra-
mos teatre buvo surengtas spektaklis — literata-
rinis Lankausko lin¢iavimas. Cia vienas po kito ko-
peé i scena Lankausko rasto kolegos. Vieni ji moke,
kiti koliojo, treti kartojo jau spaudoje pasirodziu-
sias frazes, kad Lankauskas ,,apSmeizé", , nuskur-
dino® tarybinj karj, kad jo romanai dvelkia ,,idéji-
niu marazmu”, kad jis sekas ,,treciaeiliais kapita-
listinio uzsienio literatiros pavyzdziais™ ir t.t.
Trumpai tariant, Lankausko romanai esg ne lite-
ratura, o ,literaturs¢ina“ — rasliava, arba, kaip
Siandien vercCiama, literatariSkumas.

Keitési virSininkai, keitési nuomonés ir Mask-
voje, ir Vilniuje. Lankauskas palaipsniui maziau
ar daugiau buvo ,reabilituotas™. Nors romanas
., Tiltas j jura" ir Siandien nepasirodé atskira knyga,
bet net viesai pripazjstama, kad ta visa akcija pries§
Lankauska ir jam mestieji kaltinimai buve be pa-
grindo (zr. V. Galinis, , Literatira, dabartis, Zmo-
gus”, 1966, 89 - 98 pusl.).

Prisimenant tg liidny jvykiy kronikg, kaip tik
ir kyla klausimas, ar Trimonio straipsnis zenklina
apie vel beprasidedancia raSytojy drausmini-
mo akcija?

STRAIPSNIO REAKCIJA LIETUVOJE

Praéjo jau beveik visi metai, o lietuviy spau-
doje kol kas nepasirodé né maziausios uzuominos
apie 3j Trimonio straipsnj. Paprastai straipsniai,
pasirodziusieji kita kalba apie lietuviy literatira,
paminimi Literatiros ir meno skiltyje ,,Po 3alis
placiausias™. Trimonio straipsnio toje skiltyje ne-
suminéjo. Netiesiogine uzuomina galima laikyti
Alg. Bucio (Literatira ir menas, 1975.V.9) straips-
nj apie 1974 mety proza, kur sumini Lankausko
apysaka ,,Smeékla“ ir pla¢iau kalba apie kritikus
ir kritikg. Bucys pabrezia, kad kai kurie kritikai va-
dovaujasi ,kriterijais, gebanciais paversti savi-
tus kurinius neatpaZistamomis jy karikataromis
(mano pabraukta, —P.P.). Sitokia ‘kritika‘ — re-
tas, nors jsimintinas ir jspéjantis, reiSkinys“. Ka-
dangi ,,.Sméklos” niekas nepaverté karikatira, o
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NAUJAS TARYBINES KRITIKOS ZODIS AR NAUJA
RASYTOJU LINCIAVIMO AKCLJA

tai padaré Trimonis su Lankausko romanu , Ne-
tikety iSsipildymy valanda®, galima speéti, kad
Bucys turéjo omenyje Trimonio straipsnj. Ypac
tokius spéliojimus paskatina zinios apie Trimonio
straipsnio kilme ir kilusig pasipiktinimy audra lie-
tuviy raSytojy tarpe. Kiek Zinoma, J. Avyzius, J.
Baltu$is ir E. Simonaityté paras$é Literaturnaja
gazeta redakcijai protesto laiska. Redakcija ne tik
laiSko nei$spausdino, bet ir nieko neatsakeé. Kalba-
ma, kad jie rase redakcijai pakartotinai. Redakci-
jai rases ir Mikelinskas, protestuodamas dél mela-
gingy, falsifikuoty kaltinimy. Jo laiskas taip pat
nepasirodeé spaudoje.

Trimonio straipsnio kilmé esanti mazdaug
tokia: Literaturnaja gazeta, norédama isplesti li-
teratirines diskusijas, uzsakiusi kritikos straipsnj
kaz kuriam i$ lietuviy kritiky. Sis jo neparases. Ta-
da Petras KeidoSius, nuolatinis Literaturnaja ga-
zeta korespondentas Lietuvoje, pasikvietes pa-
raSyti Rytj Trimonj. (P. KeidoSius yra zinomas kaip
intrigy rezgeéjas. Literaty tarpe jis pravardziuo-
jamas ,,padugné Keidosius™). Jie abu aptare straips-
nio turinj ir pobudj. Siy dviejy sandérj palaimi-
nes raSytojy sgjungos pirmininkas Alf. Bieliaus-
kas, nors neaisku, ar Bieliauskas skaité patj straips-
nj pries iSsiun¢iant j Maskva.

Kol kas rasytojy sgjungos valdyba bei partijos
CK jokiy atviry represijy nesiémé né prie$ viena
Trimonio kritikuoty rasytojy. Gal but, neruo$ né
vie$y teismy. Tam, zinoma, yra ir subtilesniy prie-
moniy. Pvz., kalbama, kad uzdraude $iuos Kiau-
leikio ir Mikelinsko romanus isleisti atskiromis
knygomis. Taip pat nestebinty, jeigu $ie autoriai
nebuty ver¢iami j rusy kalbg. Pvz., vienoje Mask-
vos leidykloje, esa, jau sulaikyta j rusy kalba i§vers-
ta Lankausko prozos rinktiné. Tolygiai uzkirsti
Siems trims rasytojams keliai j taip vadinamas ,,so-
cialistines™ $alis, nes ty krasty leidyklos dazniau-
siai leidzia knygas tik tada, kai jos iSverstos j rusy

kalbg.

KIAULEIKIS IR JO ROMANAS.

Kada Lankauskas (g. 1930) ir Mikelinskas (g.
1922), i§spausdine po keliolika prozos knygy, yra
saviti ir neabejotino talento rasytojai, L. Kiaulei-
kis (g. 1927), pasakytum, grozinéje literaturoje yra
naujokas. Iki $io romano jis buvo zinomas kaip zur-
nalistas, ilgai dirbes Tiesoje ir Sluotoje, ir kaip apy-
braizininkas ir feljetonistas, parales bene de$im-
tj jvairaus pobudzio knygeliy. Nuo 1949 m. komu-
nisty partijos narys. Jo romano pasirodymas spau-
doje buvo visiskai ignoruotas. Zinoma, neskaitant
Trimonio. Neziurint, kad romane yra nemaza apy-
braiziSkumo ir kompoziciniy nelygumy, jis i$sis-
kiria i$ kity jurines tematikos veikaly savo origina-
lumu. ,,0azé, arba Cervazijus apie save” yra me-
niniai brandesnis, negu pvz., Vyt. Sirijos Giros
romanas ,,Atlanto idilés™. O Sirijos Giros romanas
neuzkliuvo! Tiesa, Kiauleikio pagrindinis roma-
no herojus Gervazijus, pasakytum, néra i$§ tipis-
kiausiy tarybiniy herojy: buves stribas, véliau gy-
venes azartiskai be tikslo ir be atsakingumo jausmo,
apgaudinédamas save ir kitus, kol pasiekes tokia
desperacijos stadijag, kad gelbédamasis pabeégo
i Atlanta silkiy gaudyti. Cia prasideda Gervazijaus
kelias j zmoniSkumg. Uzuot dirbes saugiai ir Siltai
plaukiancioje bazéje kapitono padéjéju, Gerva-
zijus jsipraSo j tralerj paprastu denio darbininku.
Sunkus fizinis darbas Gervazijaus nepalauzia, o

atvirk$¢iai — jj uzgradina fiziSkai ir dvasiniai. Jis |
net isaiSkina jurininky tarpe viena buvusj ,,nacio-
nalistinj banditg”, bet, pasirodo, dirbusj tada ta-

rybiniams organams; su juo Gervazijui teke ,.kla-
siy kovoje” akis j akj susidurti. Gale romano mato-
me Gervazijy pilnai atgavusj dvasine pusiausvy-
r3. Kas gali buti kilnesnio uz darbg ir ,,liaudies prie-
$y* isaiskinima? O vis délto kazkas rasytojy vadams
nepatiko.

LANKAUSKAS IR JO ,NETIKETU ISSIPILDY-
MU VALANDA"

Kodél nuspresta sukritikuoti Lankauska, Siek
tiek lengviau suvokti. Mat, Lankauskas rasytojy
tarpe yra tas pasakos ,,striukis beuodegis“. Jeigu
kam nors reikia ka nors pakritikuoti ar uzsipulti,
kam ne kam, o Lankauskui vis klius, jei ne spaudoje,
tai bent tarybinés biurokratijos uzkulisiuose. Jis
yra vienas tokiy ,,nepataisomy‘ uzsispyreliy, ku-
rie labai lengvai uzsitraukia virSininky bei jtakin-
gyju nemalone. Pvz.,, Lankauskas rézia teisybe
raSytojy susirinkimuose, nesilanksto rasytojy ,,gal-
voms", o kartais jy net ,,nepazjsta” sutikes gatvéje.
Taip pat Lankauskui visai svetimas tas taip pla-
¢iai kultivuojamas sovietinis iSradimas, vadina-

s ,,blatu”. Spaudoje Lankauskas ne karta pa-
sisaké pries jvairius gyvenimo neigiamus reiski-
nius, kaip pvz., Neringos niokojimga, upiy tersimga,
tarybinio miesS¢ioniSkumo reiskinius ir pan. Jis
taip pat nebijo replikuoti savo kritikams, Zinoma,
jei tik jam leidziama. Pvz., A. Gusciui nemoksiskai
sukritikavus jo apysaka ,,Dziazo vezimas“, Lan-
kauskas pasipiktings rao: ,,Vis dar atsiranda to-
kiy rasto zinovy, kurie pasiSauna mokyti rasytoja,
nors rasytojas to mokymo né kiek nepageidauja.
Be to, norint mokyti kitg, pirmiausia paciam reikia
geriau iSmanyti ta dalyka, kad turétum k3 prasmin-
go ir naudingo pasakyti”. (Lit. ir menas, 1972.VI.
19).

O su skaitytojais Lankauskas neturi vargo. Jo
knygos greitai iSperkamos. Pvz., V. Sventickas,
recenzuodamas Lankausko ,Sméklg”, pazymi,
kad ta knyga ,,neilgai sveciavosi knygyny lentyno-
se. Ir tai negali nedziuginti. Vienas populiariau-
siy musy novelisty ir $iandien, visy pripazintos

mazojo zanro krizes laikotarpiu, yra mielai skaito-

as”. (Lit. ir menas, 1974.VII1.31).

Lankausko romane ,Netikéty iSsipildymy
valanda® aprasoma ekonomijos studento Dariaus
kova, bandant issiplésti i§ jj dusinancios, zudan-
¢ios aplinkos. Jau pirmuose romano puslapiuose
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atskleidziama astrus konfliktas tarp sumateriale-

jusiy tévy ir idealisto sunaus. Tévai, abu tarnauto-
jai — biznieriai, yra tarytum Gogolio romano

,,Mirusiy siely” herojaus Pliuskino anukai: tegy-
vena, ar tikriau, serga vieninteliu rapes¢iu — kuo

daugiau ,,prikombinuoti“, prisigrobstyti

metu jis iSvyksta j kaima pas senelj, kad galety ra-
mumoje apmastyti savo tolimesnj gyvenimg. Po

eilés nekasdienisky sukrecdianciy jvykiy jis grjzta

i miesta nauju zmogumi. Meta nekenciamas eko-

nomijos studijas, susiranda fizinj darbg ir gyvena
atskirai nuo tévy. Zodziu, per klaidas ir isbandy-
mus atlaikes aplinkos — tévy ir draugy — zalin-

gas jtakas, Darius igyvena netikéty 1ssnpxldymu
valanda: susiranda sau vieta visuomenéje.

akiratiai nr. 2(76)

turto.
Darius, jautrus melui, veidmainystéms ir vagys-
tems, pasidares tiesiog alergiSkas mie$¢ioniskai,
nuzmogéjusiai Seimos aplinkai. Vasaros atostogy
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Romanas parasytas pirmuoju asmeniu; jvy-
kiai ir aplinka perteikiami per Dariaus jausmy, min-
¢iy ir regéjimo prizme. Visa tai Darius persijoja
per negailestingai atvirag autoanalize. Lankaus-
kui galima priekaistauti, kad Darius turi giminin-
gy lankauskisky veikeéjy bruozy ir vienas kitas epi-
zodas néra jau toks savitas ir naujas. Tac¢iau perteik-
damas herojaus vidinj pasaulj, ypa¢ jo nerimastau-
jantj ieSkojima, Lankauskas savo kiryboje neabe-
jotinai Zengé zingsnj j prieki.

Pazymeétina, kad St. Lipskis, komentuoda-
mas §j Lankausko romana (Lit. ir menas, 1974.XI.
23) atsiliepé ypac teigiamai apie antrajg jo dalj, ku-
ri Trimoniui atrodo neliteraturiska, be meninés
vertés. Pateikiame Lipskio atsiliepimy dalj:

,Kai romano herojus patenka j isskirting si-
tuacija, kai jam pateikiami rimti iSbandymai,
kai jis pradeda mastyti, atsiranda noras tikéti
juo, atsiranda tas literatiros kuriniui butinas
ispudzio efektas, kuris negali nejaudinti, ir
nuo $iol, nuo gaisro epizodo, Dariaus Minal-
gos istorija sekame susidoméje, uzgniauze
kvapa, pergyvename ir sielojamés dél jo ne-
sekmiy, linkime jam tik gero; taigi autorius
savo herojy bando emociniu ginklu — skaus-
mu, kuris jau pats savaime yra abejingumo
antipodas — ir todél taip jtaigiai veikia skai-
tytojo emocijas”.

MIKELINSKASIR JO,,GENYS YRA MARCGCAS...”
Nors nepasakytum, kad Mikelinskas priklau-
so privilegijuoty rasytojy grupei, bet vis tik uzima
‘tvirtesne pozicija negu Lankauskas. Jis kurj laika
‘net dirbo konsultantu jauniesiems rasytojams ir
neseniai buvo isrinktas | prozininky sekcijos biu-
ra.
| Komentuodamas apie Mikelinsko paskuti-
ne apysaka ,,Zvaigzdziy dulkés”, St. Lipskis, vie-
nas daugiau valdzios proteguojamy kritiky, pa-
zymi, kad ,,jau nuo savo pirmyjy kirybiniy zings-
niy J. Mikelinskas i$siskyré savitu psichologiniu
- zvilgsniu j Zzmogaus sielos uzkaborius, auksta kul-
tara, kuri, kaip teisingai tuomet pazymeéjo vienas
 kritikas, lietuviy novelistikos fone buvo ‘tarsi lie-
‘tutio dulkimas alpinanc¢io kar$¢io metu’: keliais
'spalvy atSedéliais, keliais garsy pustoniais rasyto-
fjas mokeéjo sukurti vientisg, kamerine atmosfers,
kurioje isry$kédavo zmoniy dvasinis grozis, geras
(ir $viesus jausmas®. (Lit. ir menas, 1973.XII.29).
‘Retkarciais papriekaiStaujama Mikelinskui, kad
‘ jis mazai domisi visuomeninémis problemomis,
:}?kad uzsidares ,,siauresniame iSgyvenimy rate”,
vieng kita apysaka cenzoriai i$mesdavo i§ spaudai
?%paruoi‘)tu rinkiniy, bet Mikelinskas vis iSvengda-
;a:vo vieSo ir grubaus ,,sudirbimo” spaudoje, kaip
' kad padaré Trimonis.
: Mikelinsko laimei, ne visi skaitytojai zvelgia
i Mikelinsko kurinius i$ ,,asmenybés kulto™ laiky
- perspektyvos. Pvz., skaitytoja i§ Anyks¢iy (Lit. ir
- menas, 1974.VIIL3) tiesiog gérisi Mikelinsko zmo-
| gaus analize: ,,RaSytojas chirurgiskai tiksliai uz-
' ¢iuopia tg jaunystéje ypac aktyvia ‘vidaus sekreci-
- jos liaukg®, kuri dosniai gamina ne tik $velnumo,
' jautrumo groziui, gériui nektarg, bet ir arSios nea-
' pykantos netikrumui, melui, frazieriSkumui, utili-
o Lot b Syl P iz .
| tarizmui tulzj. Ir a¢ia dievui, kad tos tulzies yra ir
- kad rasytojas jai leido lietis™.

Neatrodo, kad Mikelinskas romane ,,Genys
yra margas...”“ buty uzéiuopes kokia Taryby Sa-
‘jungos nepripazinta ,liauka™ arba ypatingai bu-
ity ,liejes tulzj. Didzioji romano dalis pasvesta
‘egoisto Edmundo Zalgos vidinio pasaulio, tiksliau

tariant, jd praeities, iSkilusios i§ pasamonés, susi-
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durimo su jo dabartiniu gyvenimu analizei. Vienos
komandiruotés metu autobuse architekto Zalgos
démesj atkreipia nepazjstama moteris, kurios lai-
kysena bei i$vaizda jj keistai uzintriguoja. Tolimes-
néje romano eigoje iSaiskéja, kad nepazjstamoji
yra Nora Visgaudaiteé, su kuria jis kurj laikg gyveno
pokaryje partizanaudamas. Veéliau, pasinaudo-
jes amnestija, Zalga prisistaté valdzios organams.
Prie jj isiundiant bausmei j Karelija, jis prisiekeé
nesciai Norai, kad jis pas jg sugrjs. Jis nesugrjzo pas
Norg ir nepara$é jai nei vieno laisko. I$ Karelijos
Zalga atsidiré Tolimuosiuose Rytuose. Po kelio-
likos mety sugrjzo j Lietuvg, jau baiges architek-
taros studijas ir neblogai jsikure; vedeé ir augina du
vaikus. Dabar i§ Noros suzino, kad jo ir jos stnus,
surades jo paslépta granata, ja bekrapstydamas
Zuvo.

Per Zalgos praeities ir dabarties psichologi-
nius iSgyvenimus Mikelinskas atveria zmogisko-
sios vertés plotme¢ — bitj. Cia iSry$kéja ne tik Zal-
gos konfliktai, bet ir jy priezastys. Iki $iol ignoraves
savo praeitj, Zalga sazinés priver¢iamas pazvelg-
ti j seniai praeéjusius jvykius ir savo veiksmus. Tada
jis pamato tikrajj save. Atbunda taip ilgai uzgniauz-
ti kaltes ir atsakomybés jausmai. Ir $tai Zalga stovi
prie§ didziausiag savo gyvenimo problemg: kaip
galima atitaisyti praeitj dabartimi? Ar taisydamas
praeitj, nesugriaus dabarties — Zmonos ir vaiky
gyvenimo? Visvien Zalga pasiryzta veikti, anot
Mikelinsko, eina j ,,pabaigos pradzig®, t.y. Zalgos
kelionés pradzig tikrojo Zmogiskumo linkui.

RYTIS TRIMONIS — LITERATUROS
KRITIKAS

Trimonis, kaip kritikas, priskirtinas prie V.
Radaic¢io, buvusio Literatiros ir meno redakto-
riaus ir Alf. Bieliausko, rasytojy sgjungos pirminin-
ko, iSaugintos naujos kritiky - publicisty kartos.
Zymesnieji jos atstovai yra P. Brazénas, A. Gus-
¢ius ir St. Lipskis. Sie asmenys paveldéjo savo pirm-
taky — K. Ambraso, Alf. Bieliausko, V. Radaicio
— tarybinio aktyvisto akiplésiskuma ir sociologi-
nj - ideologinj literatiros vertinimo supratima,
bet lakesne ir savitesne plunksna yra, pasakytum,
pralenke savo ,,tévus®, Trimonis pasirodo maziau-
sia nuo minety pirmtaky nutoles, nes su savo straips-
niu Literaturnoje gazetoje daug kuo primena ka-
daise radytojus ,,aukléjusj Kazj Ambrasj.

Trimonis iki $iol pasizymeéjo kaip uolus ir am-
bicingas aukstojo mokslo ministerijos valdininkas,
o paskutinius tris metus reiskiasi Literaturoje  ir
mene recenzijomis bei komentarais apie literatu-
rg. Pasirodo, kad valdininko karjera Trimoniui
tik pasiruo$imas didesniems uzdaviniams — lite-
rataros kritiko veiklai. Kada Maskva jsaké pamo-
kyti bei perrikiuoti kritikus, i$leisdama net atskirg
isakyma ,,Dél literatiros ir meno kritikos™, Trimo-
niui atsirado proga pasireiksti. Vilniuje prasideéjo
kritikos ,,principingumo ir atsakingumo™ vajus,
kuris tebesitesia ir dabar. Atgijo jau kuris metas pri-
tile kritikai aktyvistai, ar tikriau pasakius, literata-
ros sociologai bei publicistai. Jsijungé j vajy ir Tri-
monis su straipsniu apie A. Jonyno pokario ,,pu-
blicistine lyrika“. Jo tikslas buvo tg ,,lyrika™ atgai-
vinti, nes, anot jo, Sios rusies poezija buvo ,,vis la-
biau pamirStama arba neretai prisimenama su tam
tikru aprioriniu nihilizmu®. (Lit. ir menas, 1973.
VIIIL.15). Po to seké net du straipsniai apie kitg ,,pu-
blicista poeta” —]. Macevi¢iy. Sioje ,,poeto -
teiséjo ir kaltintojo™ poezijoje Trimonis atranda
visas reikalingas tarybinés poezijos vertybes:
,kurybos idéjiSkuma, komunistinj partiSkuma ir
pilietiSkuma™. (Lit. ir menas, 1973.1.6). Pristacius
A. Jonyna kandidatu respublikinei poezijos pre-

mijai, Trimonis imasi jrodineéti, kad ,,visuomenei
gerai pazjstamas tribino - publicisto Zodis ¢ia
vel skamba autentiska idéjinés ir meninés jtaigos
jega™. (Lit. ir menas, 1974.VIL.6). Kaip buvo lauk-
ta, tribinui - publicistui Jonynui paskirta premi-
ja. Atrodo, kad Trimoniui beliko ,,principingai ir
atsakingai® atgaivinti kazkodél uzmirita A. Jony-
no ir J. Macevic¢iaus sukurtg Stalino garbei poema
,,LaiSkas vadui” (1950), ir taps jis svarbiausiu kri-
tiku.

Trimonis taip pat retkarciais paraso $maiks-
¢ias ir gana neSabloniskas publicistines literata-
ros apzvalgas, vadinamas mozaikomis. Pvz., 1974
m. rugseéjo menesio mozaikoje (Lit. ir menas, 1974.
X.19) nurode, kad ,,pasaulis — dykuma ar Zvery-
nas” motyvai pasikartoja net trijuose skirtingo
braizo raSytojy kuriniuose: Lankausko romane
,,Netikety issipildymy valanda®, Miezelaicio ei-
lese ,,Geliy jierogrifai” ir Sluckio pjeséje ,,Ar tavo
Suo pasiutes”. Be to, Trimonis atrado, kad Lan-
kausko ir Sluckio pagrindiniai herojai yra ,,artimi
kraujo broliai”. Tik ¢ia, aptardamas tg patj Lan-
kausko romang, jis niekuo nesipiktina, autoriaus
neiSkoneveikia, kaip kad padaré po trijy ménesiy
Literaturnoje gazetoje.

TRIMONIO STRAIPSNIO BUDINGUMAI

Trimonis jsijungé | visasgjunginj pa$nekesj
Literaturnoje gazetoje teigdamas, kad Kiauleikis,
Lankauskas ir Mikelinskas rezga siuzetus ,,i$§ pri-
trenkianciy atsitiktinumy® ir ,,nejtikétiny jvykiy®.
Gaila, kad jis né vieno tokio jvykio nenurodo, kuris
ji pritrenké arba jo nejtikino. IS Trimonio priekais-
ty atrodo, kad jis, tarsi, noréty matyti romane jvy-
kius paprastus ir kasdieniskus, o atsitiktinumus
nejspudingus. Cia, be abejo, kalba Trimonis val-
dininkas, o ne literaturos kritikas. Trimoniui verté-
ty pasiskaityti, pvz., bent Tolstojaus ,,Karg ir tai-
ka“, ar Solochovo ,,Tikyjj Dona“, kur jic rasty gau-
siai atsitiktinumy ir nepaprasty Sokiruojanciy jvy-
kiy.

Budinga, kad Trimonis, pakalbéjes apie ,,at-
sitiktinumus® ir ,,nejtikétinus jvykius®, vis délto
pripazjsta, jog Mikelinsko romano siuzetas ,,in-
triguoja“. Taciau ten pat daro niekuo nepagrijsta
iSvadg, kad ,,per daug jaudiasi (mano pabraukta,
— P.P.) dirbtinumas, fal$as, nesukrec¢ia, nedaro
isptidzio* (mano pabraukta, — P.P.). I§ ¢ia atro-
do, kad Trimonio literatiros vertinimo Kkriterijus
yra tik jo jausmas ir gautas jspudis.

Pana$iai Trimonis sukritikuoja Kiauleikio
romang, nes ¢ia Trimoniui ,,atrodo”, kad nemazai
,tokiy intriguojanciy atsitiktinumy®. Vienas i$
pagrindiniy jvykiy romane yra buvusiy prie$y:
stribo ir ,,bandito” susitikimas. Demaskuotas
,,banditas® $oka i$ laivo j Skagerako sgsiaurj, nore-
damas pabeégti j uzsienj. Tiesa, tai nekasdieniskas
ivykis arba net atsitiktinumas, bet panasis dalykai
zinomi ne vien literataroje. Trimonis, tur bat, jaus-
tysi kur kas geriau, jeigu ,,banditas” viesai atgailo-
ty ir entuziastiskai prisijungty prie komunizmo
statybos.

Pasirodo, Trimonis yra jprates prie raporta-
zinio, aprasomojo, ar, tikriau, tarybiniam romanui
tipingo taip vadinamo ,iliustravimo™ metodo ir
todél, kaip jis sako, ,,herojaus pasaulio tiesiog ne-
galima jziuréti del perkrauty aplinkybiy, kuriose
jis veikia“. Lankausko ir Mikelinsko romanuose
tos ,,aplinkybés™ daugumoje yra ne kas kita, kaip
herojy minciy ir jausmy iSraiSkingos keliaprasmeés
asociacijos, plaukiancios gausiu srautu. Tas vis-
kas, zinoma, reikalauja i$ skaitytojo kur kas dides-
nio démesio ir susikaupimo, negu tradicinés israis-

(tesinys sekan&iame pusl.)
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kos priemonés. Jeigu visa tai Trimoniui nejprasta
ir nesuprantama, nors tai néra jokia literatirineé
naujiena, kodél kaltinti uz tai raSytojus?

Sakoma, viena béda — ne béda. Lankausko
romano pavadinime, anot Trimonio, gladi ,,intri-
guojantis paslaptingumas®. Atrodo, jis niekur ne-
rado romano pavadinimo paaiskinimo ir $tai visai
rimtai klausia: ,,Kas gi tai per ‘netikeéti i$sipildy-
mai‘?“ Ka gi, neklausi — nezinosi. Tik ar Trimo-
nis negaléjo ka nors pasiklausti Vilniuje, uzuot ra-
$es j Maskvg?

IsSvardines eile Lankausko romano jvykiy,
Trimonis vel klausia: ,,Bet ar ne per daug isskirti-
ny situacijy ir keisty netikéetumy?*“ Atsakymas
Trimoniui baty: ne. Kai kurie jo suminéti jvykiai,
sutinkame, nekasdieniski, bet visgi gyvenimiski
ir psichologiskai motyvuoti. Vienas kitas i$ jy, pa-
sakytum, net literatiroje apdévéti. Pvz., néra nei
isskirtina situacija, nei taip nauja, kad Lankausko
herojus Darius maisStauja prie$ tévus, apsivilia
meiléje ir pabéga is namy. Tik pats maistavimo bu-
das pas Lankauskg savitai ir jdomiai perteiktas.
Gal Trimoniui atrodo isskirtinu atveju, kad Darius
metasi j degantj namg, norédamas gelbéti jam vi-
sai nepazjstama vaika. Bet gi ir tokiy Zmoniy vis
dar pasitaiko.

Patj Dariaus veido apdegima ir bendrai Lan-
kausko romano antrgja dalj Trimonis randa nevy-
kusig ir net dirbting. Atseit, Dariui ima sektis, kada
»autorius meta jj i ugnj” ir tas priveda romang j
,happy ending“. Prisimintina, kad St. Lipskis,
kaip jau minéjome, $ig romano dalj kaip tik laiko
labiausiai sékminga! Ir Lipskis yra teisus. Trimo-
nio priekaistas, kad romanas baigiasi ,,happy en-
du®, irgi yra visiSkai be pagrindo. Paskutiniuose
romano puslapiuose aprasoma sumiSusio Dariaus
biauri savijauta; jis suzino, kad mergaité, kuri vie-
nintelé parodziusi jam, suzalotajam, démesio ir
silimos, serga nepagydoma liga. Jame vyksta kova
tarp vilties ir melancholijos, tikéjimo ir abejoniy:
,INe, gyvenimas negali buti toks ziaurus! Negali?
Argi tikrai negali?*

Trimonis teigia, kad Lankausko romane yra
gausu jvykiy ir ,,iSoriniy efekty”. Kad buty svariau,
jis cituoja K. Fedino fraze: ,herojai suformuoja
siuzets, o ne paklasta jam“. Tuo sugestijuoja, kad
Darius pakluses jvykiams. Sutiksim, kad Dariaus
veido apdegimas yra iSoriné, o ne vidiné aplinky-
bé, arba, pagal Trimonj, ,,iSorinis efektas”. Taciau
Darius pats nusprendé gelbeéti vaika, ir tas ,,iSori-
nis efektas — ugnis ir veido suzalojimas tiek su-
krété Dariy fiziSkai ir dvasiskai, kad Darius diame-
traliai pakeité savo tolimesnj gyvenima bei santy-
kius su Zmonémis. Trimonis triumfaliskai su ironi-
ja su$unka: ,,Stai kaip bina romanuose“. Reikia
pridéti, kad taip atsitinka ir gyvenime, kad psicho-
loginiai lGziai yra performave ne viena individa.

Kitas Trimonio — kritiko budingas bruo-
zas yra prieStaravimas sau: tik kg apkaltines Lan-
kauska, kad Darius pakluses iSoriniams efektams
bei jvykiams, sekanc¢iame paragrafe pripazjsta,
jog ,,minéty romany herojai pasizymi pergyveni-
my intensyvumu®. ISeina, kad herojai néra auto-
riy stumdomos figiros, kaip Trimonis tik ka suges-
tijavo.

Trimonj stebina herojy ,,psichologinio sto-
vio apraSymy panaSumas®. Jrodymui cituoja ke-
lias iStraukas i$ kiekvieno romano, kur aprasomos
scenos vonioje. (Apie pacias citatas pakalbésime
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veliau). Tiesa, panaSumy yra: visi trys herojai prau-
siasi bei turlinasi voniose. Biity ir jvairiau ir tauriau,
jeigu vienas i$ jy sakyty kalba mitinge, kitas vesty
komjaunimo susirinkimg, o trecig, nori nenori, so-
dinty j vonig. Reikia gi retkarciais ir apsiprausti!
Matyt, néra dar direktyvy raSytojams, jeigu vienas
raSytojas pasodina savo herojy i vonia, kitas rasy-
tojas, gink Dieve, laikyty savo herojy kuo toliau nuo
jos. Ko Trimonis nepastebéjo, ar nenoréjo paste-
béti, — nezitrint jog tie herojai prausiasi voniose,
néra nei jy minciy, jausmy ir net situacijy panasu-
mo.

Trimonis taip pat priekaiStauja, kad herojai
nemasto voniose ,,apie nieka, iSskyrus savo iSvaiz-
da“. Patikrinus romanuose tas vietas, (0 ne per-
dirbtas Trimonio citatas), kur aprasomi herojai
voniose, matosi, jog jie daugiausia masto ne apie
savo iSvaizda, o apie eile jvairiy, jy gyvenime es-
mingy dalyky. Tiesa, kiekvienas i$ jy atkreipia de-
mesj ir j save, bet kiekvienas skirtingai ir dél skirtin-
gy priezasciy.

Pacitaves tas tris iStraukas apie vonias, pako-
mentaves ir pasibiauréjes, Trimonis, pagaliau,
susigaudo, kad ,,tai tik smulkios detalés, kurioms
neskiriama esminés vietos kirinyje“. Tad kodél
tiek priekaistavo ir piktinosi?

Taip pat Trimonj piktina romany ,,egzotis-
kas margumas®, o ypac kad jis, pagal Trimonj, ,,is-
kyla nelauk¢iausiais atvejais™. Tarsi tas ,,egzotis-
kumas® ir baty pakenciamas, jeigu buty lauktas!
Stai cituoja i§ Mikelinsko romano trumpa istrau-
ka, kur Zalga valgo obuolj. Jis pamato raudona
jurgino zieda ir po to zvelgia j eglés virSane, kuri
jam atrodé kaip ,,pagoda Tekancios Saulés kraste
arba pajuodes lietuviskas kryzius dulkety vieske-
liy sankryzoje®. Pagal Trimonj, tas viskas neturi
nieko bendro nei su Zalgos biografija, nei ,,su veiks-
mo vystymosi eiga“. Tiesa, pacioje citatoje to ne-
simato. Trimonis turety perskaityti bent 4 pusla-
pius (Pergalé, 1973, Nr. 10, 12 - 15 pusl.) i§ kur pa-
imta $i penkiy eiluciy citata ir jis suprasty, kad Mi-
kelinskas ne tik susieja ir su veiksmo eiga, ir su Zal-
gos biografija, bet ir meistriskai ir ypa¢ vaizdziai
perduoda eile Zalgos praeities ir dabarties sude-
tingy psichologiniy iSgyvenimy. I$ tikryjy, mini-
mi puslapiai sukomponuoja darnig ir gana. subti-
liag permastymy nuotaika ir todél Trimonio klausi-
mas, i§ kur romane atsirado ,,Japonijos vaizdas“
yra vaikisSkas ir primena tuos tarybinés literatiros
istorijoje vadinamus ,,zdanovscinos” ir ,,asmeny-
bés kulto” laikus, kada kritikai operavo panasiais
primityviais argumentais.

Budingu Trimoniui budu — pradzioje pri-
pazjstant, kad taip gali buti, bet ten pat nesutin-
kant — jis pabreézia, kad ,,sapne jmanomos pacios
nelaukciausios asociacijos”, bet ima ir suabejoja:
,,ar visi tie iSgalvojimai, nesaikingi filosofavimai
bet kokiu pretekstu, nesuskai¢iuojamas srautas
tariamai giliaminciy sentencijy padeda charakte-
riy atskleidimui®. Bet ir vél iy i$vady jis nepagrin-
dzia nei vienu pavyzdziu i$ minimy romany.

Taip ,,principingai ir atsakingai“ sukritika-
ves $iy trijy romany siuzetus ir Mikelinsko stiliaus
»egzotiska marguma”, Trimonis griebiasi meilés
temos. Ir vél jam budingu bidu pirmiau sutinka,
kad ,,technikos amziuje jau yra jprasta racionali-
zuoti jausmus, konkreciai imant, meile“, bet jis,
kaip kritikas ima ir suabejoja, ar Kiauleikio Gerva-
zijus nenuéjo per toli bandydamas i$spresti meilés
problema kazkokiu ,,meilés $ifru®, ,,raktu” ir pan.
Nenurodoma, kas tame Gervazijaus samprotavi-
me blogo bei socialistiniam realizmui nepriimti-
no, nors tai néra tik $iaip sau paabejojimas, bet tie-

sioginis Kiauleikio kaltinimas. Kadangi Trimoniui
jsakyta visus tris radytojus sutramdyti, jis, daryda-
mas iSvada apie Kiauleikj, kaltina ir Mikelinska ir
Lankauska: ,,tokiais butaforiniais nesaikingumais,
pagardintais pseudointelektualiniais samprota-
vimais, persunkti‘ visi trys romanai. Neziurint,
kad tuo viskuo romanai ,,persunkti”, Trimoniui
nepavyko surasti né vieno pavyzdélio nei pas Mi-
kelinska, nei pas Lankauska.

CITATU ,,PAGERININAS®

Trimonis cituoja i Kiauleikio romano, kad
Gervazijui moterys yra ,tarsi oazés, o oazés — tai
malonus poilsis, bet jose neapsigyvenama“ ir iro-
niskai klausia: ,,O ko verti, pvz., grazbyliski Ger-
vazijaus samprotavimai apie moteris“? Tai skam-
ba daugiau, kaip pedagoginé deklaracija, negu
literatariné kritika. Atrodo, Trimonio lapomis
prasiverzia ,,asmenybés kulto” jdiegtas rupestis
del (truks - plys!) teigiamo, ,,aukléjanc¢io™ visuo-
men¢ personazo.

Trimonis cituoja i$ romany keleta karty, bet
citatas pertvarko taip, kaip jam atrodo tinkamiau
jo argumentams. Pvz., jis paima dvi iStraukas i$
Mikelinsko romano, jas sulieja j vieng sakinj ir daro
miglota, ironiska iSvada. Pirma citata paimta i$ 10
pusl. (Pergale, Nr. 10,1973), o antroji i$ 9 pusl. Pir-
maja cituoja pradédamas i$ didziosios raidés (,,Gra-
zi..."“ ir t.t.), tarsi buty sakinio pradzia, net nepazy-
mejo, kad iSleido sakinio pradziag. Romane yra toks
tekstas (isleista dalj pabraukiu —P.P.): ,Ji tokia
lindnai grazi, sudvasinta it Sventyjy paveikslai
senose baznyciose ir tyliai rapestinga“. Antroji
citata irgi yra tik sakinio pabaiga, paimta i$ ilgo pa-
ragrafo, kur perduoda Zalgos jausmuy ir i§ pasamo-
nés iSkilusiy mindiy srauta, Zalgai pamadius ne-
pazjstama gedulinga moterj. Sakinys originale
yra toks (pabraukiu isleista sakinio dalj — P.P.):
,,Todél ir toliau Zvelgé i tqg moterij, Zvelgé jdémiai
ir su pagarbia baime tol, kol ji tapo pasaulio cen-
tru, apie kurj pamazu pradéjo burtis ir rimti visi
pasklide ir deformuoti daiktai®. I§ tokio Trimonio
citavimo, paimant tik dalis sakiniy i$ visai skirtingy
konteksty ir sujungiant j vieng sakinj, kaip jis pada-
ré, susidaro jspudis, kad Zalga yra besivaikantis
moteris vyras, kuriam susimai$o galvoje, pamacius
ypatingesne moterj. Pas Mikelinska tokiy sugesti-
ju néra.

Dar daugiau Trimonio pasidarbuota su kito-
mis Mikelinsko romano citatomis. Cia jis émési net
trijy falsifikavimo budy. Pirma, isleido i§ citatos
devyniy zodziy fraze, bet niekuo to iSleidimo ne-
pazyméjo. Antra, kitoje citatos vietoje isleido net
14 eilu¢iy, pazymeédamas iSleidima trimis taskais
ir skaitytojui susidaro jspudis, kad tie taskai yra ori-
ginale. Tredia, iSleides tas 14 eilu¢iy, Trimonis su-

jungia j vieng paragrafa, originale esan¢ius du pa- |
ragrafus, apra$ancius skirtingas situacijas. (Zr.
citatag Trimonio straipsnyje). Stai Mikelinsko teks-
tas romane (pabraukiu Trimonio iSleistas teksto

dalis — P.P.):

Prisileido pilna vonia vandens, nesku-
bédamas nusirengé, kiek kritiskai, bet per-
daug nesigilindamas ir dél to nesisielodamas,
nuzvelgé jau netekusia elastingumo oda, zils-
ceréjusias plaukuotas vietas, vietomis iSrys-
kéjusias venas. Atsisedo vandeny ir viena au-
sim klausési, kaip dél kazko vél susiginéijo
vaikai. Ma%oji Aurelija—o gal ir did%ioji?
— linkusi § isterija, o Edmundas kiek paties,
nesugeba susitelkti, nemoka suimti saves na-
gan. Argi reikia kazkokios ypatingos rankos ir
valios, kad parasytum dailyrastj! Gyvenimas
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LIETUVOS SPAUDOJE

yra margas, o genys — dar margesnis. Ne,
atvirksciai: Genys yra margas, o gyvenimas...
Kas yra tas gyvenimas? Dar mar - ges - nis!
O jei riméiau? Labai rimtai. Hm. . . Kartg te-
vas pasake: ,,Visas Zmogaus gyvenimas yra
ne kas kita, kaip trumpa kelione is nakties i nak-
ti“. Zinoma, pasaké juokais, pasiteisindamas,
kad negali kartu su visais namiskiais sulaukti
Naujyjy mety, liedamas is Svino laime. Pasake,
gal but, dél to, kad jam buvo didelis ir retas da-
lykas vieng kartg Zmoniskai issimiegoti. O gal
ir pats gyvenimas ji iSmokeé pasakyti tik taip,
o ne kitaip.

Nejuciomis jsiziuréjo j savo kojas. Vo-
nios dugne jos atrodé storos, beformés, iSpur-
tusios, lyg negreit istraukto i§ vandens sken-
duolio. Jis pasipurte is pasislykstéejimo, siau-
bo ir iniko muilinti plausine.

Kaip matome, Trimonis sudéliojo Mikelins-
ko teksta, kad jis tarnauty iSankstinéms Trimonio
iSvadoms: Zalga nemasto apie nieka kita, tik apie

savo iSvaizda.

Citatoje, paimtoje i§ Lankausko romano, tik
vienas praleidimas. Darius, chuligano apmustas,
i$ tikryjy susiripings savo i$vaizda:

,,...atsukau vonioje dusa ir ilgai gaivinaus,
stovedamas po $altomis vandens c¢iurkslémis;
paskui visas issitryniau ranksluoséiu; galva
siek tiek prasvieséjo, bet upas tebebuvo su-
niskas. (pabraukta Trimonio isleistoji teksto
dalis — P.P.). Pagalvojau, kad reikéty nusi-
skusti, ir zvilgteléjau j veidrodj: mélyné po
akim per naktj dar labiau i$siplété; patine
krastai buvo gelsvi. Atrodziau biauriai. Nusi-
skutau, patryniau veidg ir mélyne odekolonu,
uzsivilkau $varius marskinius ir uzsidéjau tam-
sius akinius nuo saulés. Dabar mélyné buvo
maziau pastebima®,

Atsimintina, kad Trimonis $ig sceng vonioje api-
budina, kaip herojaus pasinérimg ,,j nirvang”. Re-
tas iSradingumas!

Uzbaigai reikia pastebéti, kad i§ viso Trimo-

nio straipsnj, gal but, reikéty priimti kaip nauja
zodj tarybinéje kritikoje, nes jis i$spausdintas ne
kokiame sieniniame laikrastyje, o svarbiausiame
,,didziojo brolio* literaturos savaitrastyje Mask-
voje. Taip pat, gal but, reikéty vertinti Trimonio
citavimo metoda kaip progresyvia tarybinés eti-
kos aprai$ka, nes tradicine prasme tai tereitkia
Trimonio nesgzininguma.

Suprantama, Trimonio uzduotis buvo i$ko-
neveikti $iuos tris lietuviy rasytojus ir jo darbu, at-
rodo, uzsakovai patenkinti: Trimonis ir toliau ben-
dradarbiauja Literaturos ir meno laikrastyje, da-
lyvauja kritiky pasitarimuose ir pan. Tik apgaile-
tina Kiauleikio, Lankausko ir Mikelinsko padétis,
nes jie neturi jokiy galimybiy nei spaudoje nei ra-
Sytojy sgjungoje Trimoniui atsakyti j jo sufalsifi-
kuotus kaltinimus ir uz be pagrindo sukarikatirin-
tus jy romanus. Vakary pasaulyje tokiais atvejais
radytojai galéty bent atsakyti spaudoje, o ko gero
uz falsifikavimus patraukti j teismg.

Petras Petraitis

PRO MUSY PRIZME

ZVILGSNIS ] LIETUVA

DAR APIE ATOMINE JEGAINE

Atominé jégainé netoli Duksto, Siaurés ryty
Lietuvoje, dar net nepradéta statyti, o mes apie
ja raSome jau kelintg karta. Mat apie ja Lietuvos
spauda paskelbia kaskart vis truputelj daugiau
informacijos. Sj sykj Siek tiek jdomiau apie bisi-
ma atomine prasitaré Ministry tarybos pirminin-
kas Juozas Maniusis, iSeivijos spaudoje kartais
neiSmintingai ir nekulturingai pravardziuojamas
Josifu Maniudiu. Tiesoje (1976.1.8) jis raso, kad
,,bus statoma stambiausia musy $alyje atominé
elektriné, kurios pirmoji eilé pradeés veikti 1980
metais”“. Naujos elektrinés galingumas — 1500
megavaty — jau buvo spaudoje minétas, tik ne-
buvo aisku ar tai visos elektrinés, ar tik pirmosios
jos eilés galingumas. Dabar gi uzuomina, kad sta-
tomoji atominé jégainé bus stambiausia visoje
Sov. Sajungoje, leidzia spéti, kad 1.5 tukst. me-
gavaty bus pirmoji eilé, o uzbaigta jégainé bus
dar du ar tris kartus galingesné.

Kad naujoji atominé bus didesné uz kitas, tai
nelabai svarbu. Gigantomanija serga tik Ameri-
ka ir Sovietija, 0 mums néra ko ¢ia jy ligas pamég-
dzioti ar jomis zavétis. Taciau informacija apie
bisimos elektrinés galinguma svarbi kitu pozia-
riu —ji jgalina susidaryti tikslesnj vaizda apie
Pabaltijo industrializacijos planus. Busimoji jeé-
gainé, kai bus galutinai uzbaigta, gamins dau-
giau elektros energijos negu visos kitos jégaineés
kartu (Elektrény jégainés, patiekiancios virs 90
proc. bendro Lietuvos elektros energijos porei-
kio galingumas yra 1,800 megavaty).

Savaime tad iskyla klausimas kam tie nauji
energijos rezervai reikalingi. Tiesa, didelé Druk-
$iy atominéje pagamintos elektr. energijos dalis
tenkins Latvijos ir Gudijos poreikius, ta¢iau zymi
jos dalis teks ir Lietuvai.

ELEKTRIFIKUOTAS VILNIAUS - KAUNO
GELEZINKELIS

Zymiai daugiau elektros energijos ateityje
bus sunaudojama transporte, nes ruo$iamasi elek-
trifikuoti gelezinkelj i§ Maskvos pro Vilniy j Ka-
raliauc¢iy. Sio gelezinkelio ruozas nuo Vilniaus
iki Kauno jau baigtas elektrifikuoti ir praeity me-
ty gruodzio 30 d. juo pajudéjo pirmas elektrinis
traukinys. Tiesa, kolkas naujai elektrifikuota lini-
ja kursuos tik keleiviniai elektra varomi traukiniai.

1976 m. vasario meén.

Sunkesnieji, prekiniai traukiniai elektros traukos
dar turés Siek tiek palaukti, kol bus pastatyta dau-
giau transformatoriy pastociy.

Elektrifikacijai panaudota zemo daznumo
kintamoji srové (panasiai kaip ir Vokietijos ge-
lezinkeliuose). Tik jtampa truputj aukStesné —
27,500 volty (Vokietijoje — 15,000 volty).

Daugiau didesniy gelezinkelio statybos ar
modernizacijos darby 10 - me penkmetyje atrodo
nenumatoma. Praplatinus siaurojo gelezinkelio
ruozelj nuo Svendionéliy iki Utenos buvo kalba-
ma ir apie likusio siaur. gelezinkelio nuo Utenos
iki Panevézio praplatinimg, taciau $is naujo penk-
mecio planuose numatytas baigti uzmojis néra, is
didziyjy statybuy.

ELEKTRONINIS RAIDZIU RINKEJAS

,,Pirmasis Lietuvoje fotografinio rinkimo au-
tomatas pradétas montuoti Kauno K. Pozélos
spaustuvéje. Sis sudétingas elektronikos valdo-
mas jrenginys pagamintas Leningrado poligrafi-
jos masiny gamykloje*, — ra$o Tiesa 1976 m. sau-
sio 13 d.

Trumpai apraSiusi naujy jrengimy veikima
Tiesa pabrézia, jog $i fotoelektroniné technika
atveria nauja puslapj poligrafijos raidoje ir zy-
miai pagerina spaustuvés darbininky darbo sa-
lygas. Kadangi nebereikia raidziy islieti i§ kars$to
metalo, spaustuvéje nebebus ir kenksmingy $vi-
no gary.

Siuos naujuosius K. Pozélos vardu pakriks-
tytos spaustuvés ,technikos stebuklus® reikéty
palyginti su tuo, kas dedasi misy aplinkoje. Aki-
racius Sitoks ,,sudétingas, elektronikos valdomas
irenginys” M. Morkino spaustuvéje renka jau
nuo 1971 mety. O ir tuomet fotoelektroniné spau-
dos technika jau nebebuvo didelé naujiena.

Mykolas Morkinas Karolj Pozéla kaip ma-
tome pralenké mazdaug penkiais metais...

Kalbant rimciau, tenka pazyméti, jog K. Po-
zélos (nepriklausomybés metais buvusi ,,Spindu-
lio*) spaustuvé sparciai modernizuojama. Vaka-
ry Vokietijoje jai nupirktas elektroninis spalvy
korektorius, kuris padés ruosti aukstos kokybés
spalvotas reprodukcijas. Iki $iol atskiry spalvy
spausdinimo formas tekdavo vertinti i$ akies. Prie
nuosprendzio modernizuoti Pozélos spaustuve
tiek tiek atrodo prisidéjo ir ... Ciurlionis, kurio

albuma teko spausdinti Drezdene, nes Lietuvos
spaustuvés nebuvo pajégios kokybiskai atspaus-
dinti spalvotas jo paveiksly reprodukcijas.

NAUJA RASYTOJU VALDZIA

Penkmeciais Sovietijoje matuojamas ne vien
tik politinis ir ekonominis gyvenimas. Lietuvos
raSytojy sgjunga taip pat kiekvieno penkmecio
pradzioje Saukia savo suvaziavimg, kuriame ap-
taria revoliucines permainas kraste, ,,broliskas*
literatiras bei kitus komunizmo statybos klausi-
mus.

Suvaziavimg pradéjo rasytojas E. Miezelai-
tis. Tiesoje (1976.1.15) ta proga jis buvo pristaty-
tas su visais titulais: Lietuvos TSR Rasytojy sa-
jungos valdybos prezidiumo narys, Socialistinio
Darbo Didvyris, Lenininés premijos laureatas,
respublikos liaudies poetas E. Miezelaitis.

Mums, Vakaruose gyvenantiems, Sitokia bu-
halterisku skrupulingumu iSvardinty tituly kulta-
ra kazkaip, atrodo, nesiderina su literatara. O to-
kiy mums keisty ir nejprasty rei$kiniy minétame
raSytojy suvaziavime buvo ir daugiau.

Pabandykime, pavyzdziui, jsivaizduoti kad
ir tokj dalyka: suvaziuoja iSeivijos raSytojai ir sa-
vo suvaziavime | darb o prezidiuma iSrenka...
Valiting, Bobelj, Ge¢j, Zakarauska, Dargj, Keme-
zaite ir Blinstrubga su Gudeliu. O po to, su dideliu
pakilimu, j suvaziavimo garbeés prezidiumg
iSrenkami Nixonas, Agnew, Michell ir kiti zy-
miausi valdzios partijos politikai. Ne, iSeivijoje
tokie dalykai tur but bity nejmanomi net ir ,re-
gistruoty ir reorganizuoty™ rasytojy sgjungoje. O
Vilniaus Tiesa visai rimtai informuoja savo skai-
tytojus, kad j Lietuvos TSR radytojy suvaziavimo
darbo prezidiumg isrinkti: Barkauskas, Cha-
razovas, GriSkevicius ir kiti vilniskio politbiuro
nariai, o0 garb és prezidiuman — Maskvos po-
litbiuras. Abiejy — maskvinio ir vilniskio — po-
litbiury j ta patj garbés prezidiuma iSrinkti, at-
rodo, neleidzia... visasgjunginio mandagumo plo-
nybés.

Savotiskai jdomi, o gal but ir svarbi yra E.
Miezelaicio atidaromoji kalba. I$ vienos pusés —
tai besaikis valdanciosios partijos liaupsinimas.
Pavyzdziui:

,,Revoliucinés, struktirinés, pagaliau is-
torinés permainos misy kraste suteiké plunks-
nos darbininkams didziausig laisve kurti (...).
Tokios kurybinés laisvés, pasakyciau, tokio

(tesinys 15 - me pusl.)
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4 antraip

ATVE]JAIL KADA KITAIP NEBEGALIMA

Apie raudonosios armijos kapitono Liudo
Giros siny poeta Vytauta Sirijos Gira ankséiau
Vilniuje bidavo atsiliepiama, kaip apie geriausia
gydytoja i$ radytojy ir geriausia rasytoja tarp gydy-
tojy. Kadangi dabar Lietuvoje iSaugo ir daugiau
pasizymeéjusiy grozinés literatiros kuréjy gydy-
tojy, tai gal anas kalamburas nebebus tikras. Bet
Vytautas Sirijos Gira vis reiskiasi naujais prozos
darbais, kelioniy apybraizom ir laikas nuo laiko
romanais atitinkama komunistinés propagandos
dingstimi, kiek apkurtusia per pastargjj desimt-
metj.

Véliausias i§ jo romany, vardu ,,Bégimas nuo
Sesélio”, buvo isspausdintas pereity mety Perga-
les zurnale ir, tarp kitko, pavaizdavo betono tech-
nologa Citvarg, itin skulptariska , socialistinio
realizmo™ personaza, anais pokario metais uoly
stribg (soviety milicininkg mustis su partizanais
miskuose, naikinti ir Saudyti ,,nacionalistinius
banditus®™).

Nuo to laiko praéjo 30 mety. Stribas Citvaras
padaré gerg karjerag, pakopeé tarybinés burzuazi-
jos piramidéje, aptuko, galéty bati ramus ir laimin-
gas. Ir vis délto autorius uzfiksuoja tokj labai savo-
tiska tarybinio technologo - stribo dialoga su savo
Zmona:

— ,,...Atsimeni, kai po miskus su automatu
braidziau, o tu manes laukdavai? Kojos $lapios,
kinas $lapias ir nuo prakaito, ir nuo lietaus, ir nuo
sniego, na ir kas? Net gerklé nesuperstédavo.

— Kodél tu nei i3 $io, nei i$ to anuos laikus pri-
siminei? (nustebusi klausia Zmona).

— O kas? Ar nejdomis buvo? Gera darbg
dirbom. Ne visada teisus budavom, neretai ir su-
klysti tekdavo, kartais ir nekalti nukentédavo, bet
ne mes pradéjom tg misky karg, mus puolé.

— Ir veél ta patj...

— Kartais man atrodo, kad ne visai dar ramu.
Kaip tada miske: fronto linijos néra, o nezinai, kur
tano priesas, kas pykstels tau j nugarg, o kas tavo
draugas.

— Su kuo veél pradéjai karg?.. Tai su kuo ka-
riauji? — (klausia Zzmonelé Emilija).

— Su véjo malanais. Kaip tas, apie kurj knyga
skaitei, Don Kichotas.

— O kur tas véjo malanas?

Citvaras pamosikavo rankomis:

— Visur. Aplink mus™ — ...

Tolumoje paskai¢ius tokias scenas, ateina
mintis, kad greic¢iausia bus pagrijsti tie keisti Citva-
ro nerimai, slaptos baimeés, kosmariska donkicho-
terija. Rodos, viskas laiméta, jsistiprinta, apsikas-
ta ir tas maskvinis KGB apsaugos uznugaris toks
gigantiskas. O giliau po oda pasikraps$éius jaudia-
ma, kad tauta ir liaudis vis tiek dar nesutrempta,
nenurimsta, kazkas kazkur spiriasi, rezistuoja, tau
i akis Sypsosi, o nusisukes $pyga rodo, kumstj gniau-
zo. Ir pik¢iausia — tatai justi visur ,,aplink mus®,
— kad tu negali tiesiai mustis ir tokj prie$a sumus-
ti, nes jis kaukeétas, pasislépes, visur jsisukes, nes
,ironto linijos néera™ (!)...

Tai budingas (gal but, ir tikslus) dabartinés
Lietuvos visuomeninés struktiros ir jos elito nuo-
taiky atvaizdas.

o < °

Sig sudétingg problema lietuviy tautinés ir
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dvasinés tragedijos plotméje kitu poziiriu labai
ryskiai atskleidé du j Vakarus pasitrauke jaunosios
generacijos sovietinéje aplinkoje brende ir josios
slegtj iSkente kultarininkai — teatro rezisierius
Jonas Jurasas ir rasytoja kritiké Ausra M. Jurasiené.
Amerikos lietuviy spaudoje ligi $iol pasirode keli
ju rasiniai bei pokalbiai su reporteriais, ai$kine da-
bartinés Lietuvos kultirinés veiklos ir kirybinés
laisvés paneigimo sglygas, neabejotinai priklauso
prie paciy jdomiausiy ir giliausiai jsikasanc¢iy j da-
lyka, ka mes galéjom regéti per pastaruosius pus-
trec¢io deSimtmecio.

Rasytojus ypa¢ galéjo jaudinti sodrias — tik
vis dar per trumpi, labiau klausimus ir problemas
iSkeliantys, platesniy atsakymy tebelaukiantys —
Ausros JuraSienés patyrimai ir iSgyvenimai, liudi-
jantys susovietintos, rusinamos ir dvasi$kai prie-
vartaujamos lietuviy tautos skausmg. Retu taiklu-
mu ji keliais briuksniais iSdésté (zr. Draugo kult.
priedas, 45 nr., 1975.11.22), koks pavojus gresia ma-
sy tautai sovietinés dvasinés priespaudos ir cen-
zuros replése ,,palaipsniui prarasti tikro meno
skonj, teisybés spalva, laisvo dangaus kvapa“.
Ir klausé: ,,K3 pasakys musy ateinancios kartos, jei
per stebukla jos dar paveldés misy ilgaamzj atspa-
rumg?“.. Ir kokia ten buna kancia doro rasdytojo
kiaréjo, ,,kol jis iSmoksta (arba taip ir neiSmoksta)
laviruoti, kol jpranta savo laisvamani$ka dvasia
sugrusti j butelj ir tik retkarciais leisti jai atsargiai
iskisti galva pro painiy metafory tinkla“?..

Gi savo paskaitoje Italijoje Ausra iSdésté
konkrec¢iau kirybinés nelaisvés salygas, varzymus
ir prievartavimus, kaip ir aplamai doro kuréjo tra-
gedijag sovietinés Lietuvos dabartyje. To prane-
$imo mintys musy iSeivijai, pernelyg bukai ar ir
jzaliai ignoruojanciai tévynés kultaros karéjy liki-
ma, buvo paskleistos pakankamai placiai: studijy
dieny renginiuose, [ laisvg zurnale, Draugo kulta-
riniame priede ir Akiradiuose, kuriy redaktoriai
buvo bene pirmieji $ios temos instigatoriai.

Sovietinés Lietuvos kultaros kurybos situa-
cija JuraSienés pokalbyje buvo i$samiau pavaiz-
duota pavyzdziais su kiek maziau metafory, bet
esmiskai ja galima aptarti Siais keliais jos pacios
zodziais. IS vienos pusés veikia priespaudos jéga
...i$ kitos pusés natirali pasiprie$inimo jéga lietu-
vio, kuris nori islikti bet kokia kaina. Bet kok i a!
,,Tai baisus zodis, bet taip yra“, — liudijo AuSra.

o o o

Keista, kad dél Juras$y pasitraukimo i§ Lietu-
vos per trumpa laika jau prikalbéta daugiau ir
$iurk$¢iau, negu apie kitus panasaus likimo disi-
dentus ar emigrantus. Gal dél to, kad jie i$ karto pa-
sirodé jdomesni, gabesni, dinamiskesni, savo pa-
sisakymais a$tresni ir maiStingesni — tikrai reto
dvasinio aktyvumo ir jtaigingumo disidentai.

Viename lietuviskame Cikagos dienrastyje
dél jy jau ne karta to laikras¢io bendradarbiai, vie-
nas pasikeldamas sitong, kitas sijona, purksléem
liejo dvokalines paplavas, tartum pats okupantas
juos bity pasikvietes talkon uzsienyje moraliskai
diskredituoti dviejy vertingy asmenybiy nuo té-
vyneés atsiskyrimo skausmg ir kuping liadesio ap-
sisprendimg. Nieko nepadarysi — prigyvenom
laikus, kai kiekviena mizerija ar nieksSelis bet kam
ir uz bet k3, kaip man ra$e laiske biciulis Stasys San-
tvaras, Siandien drjsta ir gali pasistiebes spiaudyti
tiesiai j veida.

Labiau nulitidau, kai ir mielas Akiraciy kole-
ga A. Daugvydas (Nr. 10,1975), Siaipjau teisingai
atpasakojes Ausros Juradienés referato pagrindi-
nes mintis, nematé reikalo savo sugestijas iSdéstyti

kiek elegantiskiau ir su didesniu jautrumu. Girdi,
Jurasiené, i§ Lietuvos uzsienin ,,i$sivezdama vy-
ra” (!), neatsiklaususi pirmiausia savo proto ir
Sirdies. ,,Lietuviui rezisieriui i$eivijoj néra kas veik-
ti savo specialybéje” — ¢ia savo talenta jis palai-
dosigs amzinai. O ir ,,tiesos apie §j laika™ Juradas Cia
nepasakysias, nes jis néra rasytojas. Pagaliau Daug-
vydas savo sprendimg iS§deda aiskios prasmeés klau-
simu: ,,Ar nereikéjo ir jam (Jura$ui) bandyti taiky-
tis (su sovietine santvarka ir saglygom)? Juk visi kiti
rezisieriai prisitaiké ir net pladiai iSgarséjo, kaip
pvz. Juozas Miltinis™... (Netiesa, ne visi).

Na, zZinot, tai teorijos ir principai — beveik
susitaikymo ir prisitaikymo moderninés dogmos,
kurios vieniem atpiauna pyrago rieke, bet kitus
gyvus papiauna. Per skubota tvirtinti, kad Jurasas
,,ne raSytojas” ir nieko vertingo nepasakys, o kaip
rezisierius lietuviSkoje ir tarptautinéje plotméje
¢ia amzinai pasilaidos. Visaip gali atsitikti, bet tik-
rai dar per anksti be duomeny taip grubiai kalbéti.
Kas taikoma Jurasui, lygiai galéjo buti taikoma ir
nuo 1940 ar 44 mety j Vakarus pasitraukusiem mu-
sy teisininkam, aktoriam, dailininkam, muzikam,
raSytojam ar ir kalbininkam lituanistam...

Apie $iuos skaudzius, labai asmeniskus ir vi-
suomet jautrius apsisprendimus moraliniu poziu-
riu uz save ir uz musy daugelj jau praéjusiy mety
pradzioj davé atsakyma pati AuSra straipsnyje
,,Galiu tik liudyti skausma™..” Kai menininkas pa-
junta ir suvokia, kad jis ,,neturi teisés meluoti, veid-
mainiauti ir maitinti iSalkusias sielas surogatais,
kuriy i$ jo reikalauja valdzia®, tai Sitokia padeétis,
daugiau ar maziau kankinanti kiekvieng meninin-
ka priklausomoj nuo soviety Lietuvoj, drasko jo
sgzine ir Sirdj.

Ir to Ausra neslépé, pasisakydama trumpais
verian¢io skausmo zodziais: ,,Mes palikom savo
mazas, gal i$ iliuzijy smélio supiltas tvirtoves tam,
kad daugiau nebeprasizengtume su savo sgzine
ir taptume pagaliau laisvi, nors formaliai iSbraukti
i$ gyvyjy tarpo. Kitaip mes negaléjom™...

AS jau du kartu palikau Lietuva — 1940 ir 1944
metais — abukart lygiai Sitaip jausdamas ir Zino-
damas, kas jvyks. Todél pretenduoju kitaip supras-
ti Ausra ir Jong Juras$a, tuo pat metu vis dar nesu-
prasdamas, kaip mes uzsieny drjsom taip juos pa-
sitikti, net nepasistenge truputj subtiliau jsigilinti
j kity siely skausmo motyvus.

Bet nenusiminkit, jaunieji bi¢iuliai! Vis délto
niekas negaléjo misy iSbraukti i§ gyvyjy tarpo.
Neisbrauks ir jasy.

Bronys Raila

KURYBOS PROBLEMA IR EMIGRACIJA

Pokarinéj misy spaudoj emigracijos klausi-
mas beveik nebuvo svarstomas i$§ viso, nekalbant
jau apie rimtesnes studijas. O jei ir buvo kur tas
klausimas paliestas, tai sprendimas visada buvo
daromas labai paprastai, $abloniskai — bégti i3
Lietuvos gerai, grjzti j ja — negerai. Todeél musy
spaudoj teko nekarta skaityti apgailestavimy, pa-
juokimy ty piety Amerikos lietuviy, kurie pokario
metais grjzo Lietuvon.

Bet jeigu panagrinétume t3 klausimg istoris-
kai, tai pamatytume; kad jzvalgesni, jautresni ma-
sy tautos vyrai emigracija anaiptol nesidziauge,
ja netgi laiké zalinga tautai. Dar 19 - me amzZiuje
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kunigas Aleksandras Burba savo Amerikoje lei-
dziamoje Valtyje, atsakydamas j vieno Lietuvos
kunigo praSyma surasti vieta lietuviy emigracijai
Amerikoje, rasé Sitaip: ,,Vienok musu nuomone
yra, kad Lietuviai nors vargiai ir sunkiai turi laiky-
tiesi savo tevyneje, nors baisiausiai persekiojamo-
je per maskoliu szunybes, kadangi jei Lietuviai
Lietuva apleistu, tai jau Lietuvos nebutu. Todel
musu broliai turi kanteti tevyneje, nepaleidziant
ja musu prieszams™. Jau XX a. pradzioj kun. Juo-
zas Tumas net visa knyga parasé (Ten gera, kur
musy néra, 1912) apie emigracijos zalinguma tau-
tai. Véliau dél jos suko galva prof. K. Pakstas ir kiti.

Pripazjstant emigracija mazai tautai i§ prin-
cipo nenaudinga, vis délto tenka pripazinti, kad
tam tikrais atvejais ji gali buti nei$vengiama, ypac
paskiriems asmenims. Ir mes tuo klausimu esame
pries keleta mety pasisake Sitaip: ,,Vertinant rei-
kalag asmens poziuriu, galima buty sakyti, kad juo
daugiau tautieCiy pasprunka j laisve, tuo geriau,
nes paspruke gali laiméti bent du dalykus — di-
desne asmening laisve ir didesne ekonomine gero-
ve. Bet vertinant tautos pozitriu, tenka pripazinti,
kad juo daugiau pabégs, juo tautai blogiau. Viso-
kie bégimai ir emigravimai tautg silpnina. Todél
bégimus tenka vertinti sglyginiai, kaip pasirinki-
m3 vienos i§ mazesniy blogybiy. Kai pilieciui gre-
sia pavojus buti iStremtam j Sibirg 15 - ai ar dau-
giau mety ar kai tremtiniui i$ viso neleidziama grjz-
ti j tévyne, bégimas j laisve gali buti pateisinamas.
Bet kai tokio pavojaus néra, bégimas tautiniu po-
ziuriu gali buti zalingas™ (Akiraciai, 1971,Nr.2).

Pana$iai suprantamas ir masinis pokario bé-
gimas j Vakarus, nes tie bégliai tada neabejojo, kad
jeigu nebégs j Vakarus, tai véliau bus iSvezti | Rytus
ir savo tévynéje pasilikti vistiek negalés. Jeigu ne
ta iSvezimy baimé, tai bégimy j Vakarus buty, be
abejo, keleriopai maziau.

Si klausima ia vel palietém todél, kad jj suak-
tualino nauji pabégéliai — emigrantai — Valat-
ka, Butkai, Jurgutis, Kudirkai, Sevrukas, Jurasai ir
kiti. Kai kurie jy gana pladiai spaudoje pasisake,
kodeél jie pasitrauke i$ tévyneés. Kai klausimas atsi-
duria spaudoje, jis pasidaro vie$as, visuomeninis
reikalas, ir kaipo toks gali bati viesai diskutuojamas,
ir normalioje laisvoje visuomenéje jis yra diskutuo-
jamas.

Zinoma, misy iSeiviy spauda vargiai galima
lyginti su amerikieciy laisva spauda, nes miisy spau-
dai kai kurie dalykai yra tabu, kurie negali buti dis-
kutuojami ar net minimi. Pavyzdziui, kai kurie mu-
sy laikras¢iai net Lietuvos solisty apsilankymuy
Amerikoje nei jy koncerty ¢ia né zodzio nepaminé-
jo. Tai jiems buvo tabu. Ir kai JuraSiené paskelbé
savo jdomy straipsnj apie Kiurybos problema da-
bartinéje Lietuvoje keliuose laikras¢iuose bei
zurnaluose, tai vis délto noréjosi tikeétis, kad kas
nors i§ musy literaty j tai atsilieps, kaip nors reaguos,
bent pagirs ar pripazins, kad ,,mes to nezinojom"
ar ,,ir mes panasiai galvojom®. Bet ni¢ nieko, jokios
reakcijos, atrodo, lyg bty samoningai tai ignoruo-
jama, nors pati Jurasiené, kaip atrodo, néra priesin-
ga jos straipsnio komentavimui (Jeigu buty prie-

. 3inga, tai nebuty jo ir skelbusi spaudoj, o pasiten-

kinusi paskaitymu Studijy Savaités draugy bu-
rely). Savo straipsny ji net provokuoja pasisaky-
mus ,,Daug kur jus, i$ tolo, galite buti objektyvesni
ir teisesni, negu mes (...). Todél jus turite pilna teise
teisti ir mano zodzius".

Atsiliepdami mes ir pakomentavome jos, sa-
kytume, labai aktualy ir jdomy straipsnj, kuriame
faktiskai palie¢iamos dvi svarbios problemos —
kurybos Lietuvoje galimybés bei tos kirybos ver-

1976 m. vasario meén.

té ir kai kuriy kuréjy pasitraukimas i§ Lietuvos.
Pirmuoju klausimu mes pritarém autorés i§vadom,
o antrg palikom neatsakytg, su klaustuku, kaip ir
pati JurasSiené sakési neturinti tai problemai atsa-
kymo ir dél to i$§ Lietuvos su savo vyru pasitrauke
nesamoningai, nesiklausdama ,,proto ir Sirdies®.
Tai ir suprantama: kai dvi alternatyvos panasios,
pasirinkimas nelengvas. Nei Lietuvoj, nei ieivi-
joj lietuviui rezisieriui néra tokiy kurybos salygy,
kokiy jis norety. Net ir nepriklausomoj Lietuvoj
teatralai turéjo bédy. Kai cenzoriai uzdraude Vil-
kolakio Trijy Musketieriy vaidinima, i$iro ir pats
teatras.

Sitas musy suabejojimas dél Jura$y pasitrau-
kimo prasmingumo nepatiko betgi dviem Draugo
literatam. UzZuot patys pakomentave jdomy Jura-
Sienés straipsnj, jie Soko kritikuoti komentatoriy
Daugvyda. Pirmasis kultGriniame priede Daug-
vydo rasinj vadina , hipokritisku brovimusi j any
zmoniy s3azines ir asmeniSkus nuosprendzius®.
Esa ,,neturime teisés buti nei jy teiséjais, nei jy pa-
tarejais”. Kitas literatas (Al.B.) teikési Daugvydo
garbei skirti net visa vedamajj. Jis irgi prikisa
,,brovimasi j kity zmoniy sazines*.

Po sitokiy keistoky priekaisty mes drjstame
suabejoti ir $iy literaty, ¢ia pavirtusiy publicistais,
kompetentingumu publicistikoj. Mums atrodo,
kad jie nepajégia skirti asmens sazinés reikalo nuo
visuomeninio reikalo, kas yra gerai skiriama lais-
vojo pasaulio spaudoje. Kai asmuo pasidaro abor-
ta, to niekas spaudoj nekomentuoja, nes tai asmens
sgzinés reikalas. Bet kai asmuo savo abortu pasigi-
ria spaudoj ar kai jis aplamai abortus propaguoja
spaudoj, tai Cia turime nebe vien asmens sgzines,
bet ir visuomeninj reikalg, ir vargu tada galima pa-
sisakyma pries abortus vadinti hipokrizija ar
,,brovimusi j kity Zzmoniy sgzine“.

Bet p. Al. B. nesitenkina Daugvydo straipsnio
kritika. Jis uzsimojo smogti ir pa¢iam Daugvydui
bei laikrasciui, kuriame jis raso (Akiraciams). Esa
,»gal nevertety kalbeéti apie tai, nes minétas men-
rastis neturi jtakos, lygiai kaip ir jo slapyvardziu
ra$as Daugvydas. Taciau panasiy priekaisty beg-
liam ir neprisitaikéliam buvo ir kitoje spaudoje®.
Tai kodél pone Al. B. nepolemizuojate su ta kita
spauda, kuri turi jtakos, o su ta, kuri jos neturi? Kur
jusy logika? O gal ¢ia ne logikos, o ko kito stoka kai
vienaip raSoma, o kitaip daroma? Kaip ten bebi-
ty, mes Al. B. jtakos nepavydim, dél jos konkuruoti
nesirengiam, bet ir publicistikos meno i$ jo moky-
tis dar negalvojam.

A. Daugvydas

E'N

KOMENTARAS DEL PREMIJU SKIRSTYMO
Pernyks¢iy mety literatarinés Nobelio pre-
mijos paskyrimas pla¢iau mazai tezinomam italy
poetui Eugenijui Montale daugelio Sio krasto lite-
raturos kronikininky buvo sutiktas jeigu ne su ais-
kiu skepticizmu ar atvira ironija, tai bent su nuo-
Sirdziu nusistebéjimu. Ir tai anaiptol ne deél nusi-
statymo prie$ $j kukly ir uzsidariusj 79 - riy mety
radytoja, o deél to, kad pokario metais negirdéty
vardy, atstovaujanciy sunkiausiai prieinamus ar
suvokiamus zanrus, iSkélimas pasidaré itin daz-
nas reiskinys, padvelkiantis savotiSku intelektua-
liniu snobizmu ar net protestu prie$ tai, kas popu-
liaru, daugumai ai$ku ir suprantama. Buvo suabe-

jota nuoSirdumu ty Svedijos akademiky, kurie de-
dasi pakankamai suprate darbus karéjo, iSsiski-
rian¢io unikaliu stiliumi, besiremian¢iu Dantés
kalba ir sunkiai prieinamo net savojo krasto poe-
zijos megejams. Oficialiajame premijos paskyri-
mo dokumente E. Montales poezija buvo iskelta
kaip ,,dideliu menininko jautrumu interpretuo-
janti zmogiSkasias vertybes beiliuzinio poziirio
i gyvenima zenkle™.

E. Montales isrinkimas, kaip raSoma, nebu-
ves sutartinis. Iki pat paskutinio balsavimo pen-
kiolikos nariy akademijoje tesési rySkus balsy pa-
sidalinimas, pusei pasisakant uz S$iandien gana
garsy amerikiec¢iy beletrista Sauliy Bellow. Galop
nulémé seniausias (91 mety) akademijos narys, jos
ilgametis sekretorius Anders Osterling‘as, taipgi
poetas ir zinomas E. Montalés draugas...

Neabejoju, kad, svarstant tarptautinés litera-
turos premijas, viena didziausiy klia¢iy tinkamam
poetinés kirybos jvertinimui yra jos ,,neiSvercia-
mumo j svetimas kalbas“ problema. Tac¢iau taipgi
neabejoju, jog tai néra vienintelé kliatis. Pora kar-
ty dalyvaudamas iSeivisSkosios Lietuviy Rasytojy
draugijos premijos skyrimo komisijose turéjau
progos jsitikinti su kokiais sunkumais susiduriama
svarstant poezija kity zanry kurybos sarysSyje. Nors
dviejy ¢ia minimy premijy sugretinimas dél jy pres-
tizinio ar finansinio svorio kontrasty ne vienam
gali pasirodyti groteskiskas, ta¢iau drjstu speti,
jog vienody kriterijy ieSkodami rastumém labai
daug bendry bruozy, ripeséiy ir nusivylimy...

Nobelio premijy skirstytojy sprendimus
bent dalinai palengvina faktas, kad vienkartiniais
atzymeéjimais vainikuojama visa kurio nors auto-
riaus ligtoliné kuryba. Vidutiniskieji veikalai, ku-
riy neabejotinai priraSo ir didieji talentai, ¢ia kaz-
kaip savaime atpuola, susitelkiant ties virSinémis.
Premijuojant geriausia kuriy nors mety grozinés
literatiros knyga ar veikala tenka elgtis visiskai
priesingai: iSstumti i§ minties visus ligtolinius
svarstomyjy knygy autoriy atsiekimus, nes kitaip
daugelis jaunesniyjy rasytojy i$ viso prarasty pro-
ga varzytis savo karybiniame pajégume. O toksai
iskilesniyjy kuréjy praeities laiméjimy ,,uzmirsi-
mas’‘ ne taip jau lengvai (jeigu i$ viso!) yra jmano-
mas.

Kai premijuojama viena knyga, kai j ja ziirima
kaip j vienetg, svarbu prisiminti, jog poezijos at-
veju ja paprastai sudaro keliasdesimt eilérasciy,
o smulkiosios beletristikos — keletas ar keliolika
noveliy (apysakaiciy, apybraizy, pasaky, ar pan.).
Kada dramg ar romana t3ja prasme galima jungti
lygybés zenklu su ,knyga“ ar ,,veikalu“? Keletas
auks$tesnés kokybés ir jtaigiy eiléraséiy, ypaé jei
jie parasyti gerai zinomo poeto, gali sudaryti itin
palankia nuomone apie $iaip vidutinisko lygio
rinkinélj zymiai lengviau, negu viena ar dvi geros
novelés panadiy proporcijy knygoje. Dar daugiau.
Viena prasta novelé daug grei¢iau sugadins jspu-
dj apie visa labai geros kirybos rinkinj negu dides-
né pusé prastoky eiléras¢iy. Prozos veikale akj ar
ausjrézia netir mazesnés kalbinés ar stilistinés ydos,
kai tuo tarpu poezijos rinkinélyje kai kurios jy gali
buti palaikomos netgi stilistinémis priemoné-
mis...

Skaitant prozos veikalg pirma ir net vieninte-
lj karta skaitytojo galvoje pakankamai ryskiai is-
sikristalizuoja ne tik jo formos kontarai, bet ir ide-
ju griauciai ar minties gyslos. Gi eiléras¢io esmeé, jo
pavieniy fraziy, metafory, stilistiniy figiry grozis
ar harmonija neretai tepajuntama skaitant kazke-
lintg kartg, po ilgesnio mgstymo ar pasaliniy suges-

(tesinys sekanéiame pusl.)
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Sausio 9-t3 atéjo laiskelis nuo Z.V. Reka-
Siaus, kuris — kaip atrodo — yra bene pats fak-
tiniausias Akiraciy redaktorius i§ visy septyniy
nominaliyjy, antrojo puslapio kampelyje surasy-
tyjy. Atsipisdamas ilgos darbymetés pabaigtu-
viy atodusiu, redaktorius pasigéréjo faktu, kad
Akiraciai pagaliau ,pasivijo laikg“: 1975 mety
paskutinis numeris i$¢jo 1975 mety gale, o 1976
- ty pirmasis, sausinis, ko gera, galésias iSeiti jau
sausio vidury ir gal pasieksigs skaitytojus sausiui
dar nepasibaigus. Vasario ménesj galéty dar ge-
riau iSeiti, tik ,kad jus, skiltininkai, nesugaisin-
tumét”. Atseit, ,,duok atodairy®...

O gale P.S. Su klausimu: Kokie Jonyno kal-
bos uzkulisiai rusy Ciurlionio minéjime?

To klausimo uzkliudytas, né nesidairiau j to-
limesn¢ praeitj, o atsigreziu tik | ta minéjima,
ivykusj ka tik praéjusio gruodzio 12 - ta.

Tiesa sakant, tikriau galiu §j ta pasakyt tik
apie to minéjimo ,prieskulisius®, kadangi ziu-
réjau ir klausiau tik i$ priekio, i§ publikos, o j uz-
kulisius neturéjau nei progos, nei késinausi jlysti.

O buvo taip. Gruodzio 9-ta ar 10-tg gir-
dziu Narkéliunaite telefone: — Ar turi kvietima
Dvariony koncertan Tautose? — Ne, neturiu ir
negirdéjau tokio. — Tai, jeigu nori, ateik penk-
tadienj be penkiy pirma prie 41 - mos gatvés
varty, pravesiu pro sargybas. Matai, dabar be
dokumenty neleidzia, bomby bijo. Bus Ciurlio-
nio minéjimas. Zinai, Jonynas pakalbés, anglis-
kai, o paskui abu Dvarionai pagros Ciurlionj, ir
taip toliau.

Dvarionai tai musy muzikingosios giminés
muzikingos atzalos: pianisto, kompozitoriaus, di-
rigento, profesoriaus Balio Dvariono ir pianistés,
profesorés Aldonos Smilgaités Dvarionienés duk-
tée Aldona, pianisté, dabar gyvenanti daugiausia
Lenkijoj, ir stunus Jurgis, smuikininkas, Lietu-
voj. Siuo metu sinchronizuotai atvyke porai mé-
nesiy Amerikoj apsilankyt ir, kiek bus progos,
pakoncertuot.

Tauty (daugiau palaidy, negu Jungtiniy) bi-
bliotekoj yra keliolikos de$im¢iy viety auditorija
su estrada. Tinka paskaitoms, filmams rodyti ir
solistams ar maziems ansambliams koncertuot.
Nuo pat Vladimirovo vieSpatavimo meto toj bib-
liotekoj, berods, visi Amerika vizitavusieji Lie-
tuvos dainininkai ir kiti muzikai, prie$ grjzdami
namo, mazdaug neiSvengiamai pasirodydavo ir
toj auditorijoj. Nors tai vieta po tarptautine iska-
ba, bet kai joje pasirodo ,tarybiniais“ pavadinti
menininkai, tai renginio $eimininky vaidmenj ta-

ATVIRAI KALBANT

(atkelta i$ 11 - to psl.)

tijy. Visa tai itin ryskiai ir dramatiskai iskilo perei-
ty mety LRD premijos paskyrimo posédyje, kur
laiméjo poezijos rinkinys pradiniame (,,$iaudinia-
me") balsavime telaiméjes vieng balsa. Daugu-
ma komisijos nariy pradzioje sakési $itokio pobi-
dzio kiurybos i§ viso nepajégia suvirskinti. Ilgai-
niui tadgi ir lémé ne tiek visy pripazintos knygos
dorybés, kiek vieno komisijos nario sugebéjimas
kitus jtikinti ar paveikti. Sunku patiketi, kad keleto
posédyje praleisty valandy bity uzteke nebe-
jauno amziaus literaty nuodugniam ,,peraukléji-
mui”, jgalinan¢iam komplikuotos ir gilios poezi-
jos supratimg. Ar balsuojant buvo vadovautasi
menine intuicija ar intelektualiniu snobizmu?
Balsavusieji vargu ar prisipazins.,.

Algirdas T. Antanaitis
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da esti apéme asmenys i§ Tauty jstaigos persona-
le turimosios sovietiniy pilieiy porcijos. Dél to
mes Cia tuos pasirodymus buvom éme¢ vadint »€g-
zortais“. Zinot, kaip kadaise (regis, nebe dabar)
moteriai po S$liubo ar gimdymo bidavo neleista
jeiti tiesiai bainyéion, o reikdavo, kad kunigas
jai zakristijoj ,,atskaityty egzorta“, —tam tikras
,», PO nuodémeés velnig iSvarancéias*“ maldas, ir po
to, stula rankon padaves, jvesty ja baznycion.
Atrodé ir cCia kiek panasu. Noreikai, Kaniavai,
Daunorui ir kitiems po koncerty ir pasivai$inimy
su nekontroliuojamais dypais reikéjo gi kokios
nors velnius i§ galvy i$varancios ceremonijos...
Atrodé, kad todeél jiems ir teko specialiai pagerbt
didziosios tévynés ambasadorius... O gal tai tik
Tautose dirbanc¢iy sovietéiky nostalgitkas geidi-
mas pasiklausyt ,,menininky i§ tévynés“? Ar gal
tai ir visiSkai taurus noras pasirodyt su tais me-
nininkais, tegu ir siaurokame, bet visgi tarptau-
tiniame ratelyje? Galy gale, net ir visi trys toki
sumetimai gali buti susipyne, nes jie gi nepries-
taringi vieni kitiems.

Dvariony atveju ,,egzorty” sumetimas neti-
ko, nes tai buvo jy vieSéjimo Amerikoj dar tik pra-
dzia, dauguma pagundy ir pavojy nusidét buvo
dar pries$ akis. Be to, Aldona Dvarionaiteé, tur bit,
formaliai né néra tiesioginéje Sovietijos priklau-
somybéje, nes, greiciausia, pagal vyra, jau yra
Lenkijos pilieté. Antra, kaip sako, ¢ia turéjo but
ne specialiai Dvariony pasirodymas, o Ciurlionio
minéjimas. Ir paskaitininkas gi net visai ne te-
nykstis, o Jonynas i§ New Yorko. Tai ir nostalgi-
jos sumetimas beveik atkrinta. Lieka tik treciasis
sumetimas — pasirodyti su Ciurlioniu pastogéj,
dévincioj garsig tarptauting iskaba. Toks sume-
timas jokiu atveju nepeiktinas, nepaisant, kieno
jis buty sumanytas. O sumanytas jis galéjo buti
— nezinau, o tik rizikuoju spéti — greiciausia Al-
maus, A. Saléiaus, to vis dar nepailsusio entuzias-
tingiausio , kultirbendradarbiautojo®, kurs tebe-
gaudo visas to miusuose ujamo bendradarbiavi-
mo progas, demonstratyviai nepaisydamas jokiy
politiniy implikacijy. Jis, girdéjau, Dvarionus glo-
boja, daug kur lydi, jis rengé ar prisidéjo prie
rengimo Ciurlionio parodos su Dvariony koncer-
tu Great Necko (New Yorko priemiesc¢io) biblio-
tekoj. (Beje, regis, tos parodos ir koncerto reika-
lais uzimtas net Vliko seimo sekretorius neturéjo
laiko atvykti j baigiamajj seimo posédj). Jis, Sal-
¢ius, turi su Jonynu kazkuriy giminystés rysiy, tai
nataralu, kad kaip tik jis galéjo sugundyt Jony-
na paskaitai Tautose. Jis taip pat gerai pazjsta-
mas su J. Lukosevi¢ium, keleta mety buvusiu vil-
niskio Gimtojo Krasto redaktorium, o dabar jau
metai esanc¢io kazkurio maskviskio laikraséio ir
vilniskés Tiesos korespondentu ,,prie Tauty“. To
zodis Tauty sluogsniuose gal dar ir nepersvariau-
sias, bet rudenj gi posédziauja Tauty Asambléja,
tai sovietinéj delegacijoj yra ir V. Zenkevicius,
o tas tai jau tikrai gali gauti Tauty bibliotekos
auditorijg tokiam reikalui, kaip paskaita ir kon-
certas Ciurlioniui pagerbti. Tur but taip ar pa-
nasiai ir buvo. Pagaliau, taip ar kitaip, o uzsimo-
jimas vistiek nepeiktinas.

Taigi — penktadienj, baigiantis pirmai, arti-
nuos prie sakyty varty. Narkéliinaités nematyt,
bet stoviniuoja pora vyruky. Jaunuolis — su del-
no dydZio Lietuvos Vyéiu ant rankovés — $ne-
kuciuojasi su kiek vyresniu, kurj i$ ardiau atpa-
zjstu: J. LukoS$evi¢ius, pirma minétasis korespon-

dentas. Ziurék tu man, pagalvojau: jaunuolis kal-
basi su tarybininku ir né negalvoja slépti savo
antitarybinio Zenklo. O ir tas niekur nieko: nesi-
raito, kaip velnias kryziy rodomas raitytysi... Lu-
koSevicius, pastebéjes mane j vartus besidairantj,
tuojau émeési Seimininko vaidmens ir padrasino
eiti j duris tuoj desSinéj uz varty. Sargai, pasirodo,
visai nesidomeéjo j tas duris einandiais ir jokiy kre-
dencialy rodyt nereikalavo.

Viduj gal keturios, gal penkios deSimtys Zmo-
niy. Daugiausia pensininkai ar $iaip ,,bedarbiai®.
Daugumas 3nekuciuojasi lietuviSkai. Keliolika
veidy matomy visuose lietuviy menininky kon-
certuose - recitaliuose. Matyt, muzikos zinovai
ar bent meégéjai, o gal kaikurie ir vien tautinio
solidarumo sumetimais lietuvius menininkus savo
démesiu iStikimai palaikantieji. Panoramisku ap-
zvelgimu negalima apciuopti, ar ir kiek toj indi-
vidy saujoj yra tikétos ar nei nesitikétos interna-
cionalinés publikos. Jonynas niurzga, kam jj, grei-
¢iausia visai be reikalo, prievartauja angliskai lie-
zuvj lauzyt. Betgi lietuviskai jis jau Zidiny apie
Ciurlionj kalbéjo, nors ir ten madiau maziausia
trejeta lietuviskai nesuprantanciy individy. O ¢&ia,
internacionalinéj bibliotekoj bent i$ jos tarnauto-
ju gali buti koks pustuzinis (o tai buaty daugiau
kaip 10%) uzsuke pasiklausyt. Todél ¢ia visgi
verta ir teisinga angliSkai kalbét. Pirmoj eiléj at-
sisedo toks apystambis ir apyplikis ponas, — i$
visy ten buvusiy jtartiniausias galjs buti diplo-
maty veislés. Persisvéres per keleta kédziy pa-
siekiu Saléiy ir klausiu, ,.kas ans toks“. — Nagi
Zenkevicius, ar nepazjsti? — Aciu, dabar jau pa-
zinsiu.

Vistiek tos kuklios publikélés internaciona-
lumas dar neaiSkus. PaaiSkéja, kad ¢ia ne vien
lietuviai, tik tada, kai angliskai prabyla apyjau-
nis Usotas vyriskis, pasisakydamas turjs garbeés
ir malonumo Rusy Knygos Klubo vardu globoti
didZio menininko Ciurlionio paminéjima ir kvies-
ti prof. Jonyna pradéti paskaita. Tapo aiSku, kad
¢ia tikrai yra maziausia vienas nelietuvis, Rusy
Knygos Klubo atstovas...

Kas tas Rusy Knygos Klubas? Véliau pasitai-
ké nugirst, kad tas ,klubas“ Tauty Bibliotekos
patalpose turi atskirg kambarj ir jame turi rusis-
ky knygy, klasikinés ir vadinamosios tarybinés
rusy literatiros, tik ne emigrantinés ir ne disi-
dentinés. Disidentiné literatira to ,.klubo* nuo-
mone neturinti iSliekamos vertés, greit visa, jskai-
tant ir Solzenicyna, busianti uzmirsta, todél, ess,
neapsimoka tomis knygomis uzimti vieta lenty-
nose... Vadinas, tas klubas ne aplamai rusy, o tik
Tauty jstaigose besidarbuojan¢iy rusy sovietéi-
ky sambiris, jsitaises Hammarskjoldo vardu va-
dinamos bibliotekos patalpose savo atskira savis-
kai atsijota rusiska bibliotekéle. Badami pastato
jnamiai, jie yra privilegijuotoj padéty ir audito-
rijai gauti. Zinoma, jiems patiems nebuty atéje
i galva Ciurlionio minéjima rengti. Bet tinkamo
autoriteto (pvz., Zenkevic¢iaus) pakalbintiems,
jiems negi gaila tokiam reikalui duoti savo firma.
Tik, iSskyrus firmg ir jos déka gauta patalpa, tas
klubas Ciurlionio minéjimui nieko nepridéjo. Jis
net savyjy rusy j renginj nesukvieté, nekalbant
apie platesnius J.T. personalo sluoksnius. Jei $iuo
minéjimu buvo manyta ,idvesti Ciurlionj j inter-
nacionaling publikg®, tai iS to sumanymo nieko
nei$éjo. Minéjimas, tiesa, jvyko po internaciona-
line iSkaba esancioj patalpoj, bet tik kazkaip ,,pu-
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siau slaptai“ paskubom sugaudytame misy pa-
¢iy siaurame ratelyje.

IS¢jimas su . Ciurlioniu tarptautinén arenon
gal buaty efektingesnis, jei tai bity jmanoma pa-
daryti ne kokio ten rusy klubo, o J.T. Aukléjimo,
Mokslo ir Kultiros Organizacijos (U.N. Educa-
tional Scientific & Cultural Organization) globo-
je, kurios bustiné irgi Tauty sekretoriato pastate.
Bet ten Zenkeviciaus tarpininkavimo, tur bit,
neuztekty. Gal reikety siekti arba... Maliko, arba
Moynihano démesio, pritarimo ir uztarimo... Bet
kad toki didziunai leistysi trukdomi tokia ,,smulk-
mena“ visokiy ,,tanciy ir détancéiy” rezginyje, ti-
kimybé be galo maza, arba jos visiskai néra. Ar
yra kas tarp musy, kas buty pasiryzes verztis su
tokiu sumanymu pvz., Amerikos Misijon prie T.
T.? Negirdét, kad kam ir j galva baty Sovusi to-
kia mintis. Neatrodo, kad atsirasty narsiy savano-
riy jai ir paminétai vykdyti. Saléius (ar Jonynas)
su savo sumanymu spraudési j Tautas pro jiems
prieinamas Sonines dureles. Ir jsispraudé. Jei jsi-
spraudimas i$éjo ne j areng, o tik mazdaug j uz-
pecki, tai visgi jie gali pasiteisinti tuo visoj ma-
sy veikéjijoj populiariu zvirblisku pasiguodimu:
— Darom, k3 galim, darom, ka galim, tamstele...

Jonyno paskaita — kondensuota, nezinancius
apSviec¢ianti kompiliacija i$ to, kas jo paties ir ki-
ty apie Ciurlionj jau sakyta bei radyta. Buvo pa-
rodytas Vilniaus kino studijos pagamintas filmas
— kaleidoskopiska Ciurlionio paveiksly apzval-
ga kauniskéj galerijoj, perpinta sugestyviais gam-
tos $vysteléjimais ir Ciurlionio muzika (Titulai ir
trumpi komentarai filme jrasyti lietuviskai, o jkal-

- beéta rusiskai). Jurgis Dvarionas, mano neprofesi-

- ne nuovoka, — kompetentingas ir

patrauklus
smuikininkas. Bet ,spektakli pagrobé® Aldona

. Dvarionaité su 14 Ciurlionio preliudy. I$ tévo ir
- motinos paveldétas auksto lygio muzikinis krai-
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tis jos, pasirodo, ne tik nenudévétas, bet iSpuo-
selétas j dar aukStesnj lygj. Ir Ciurlionis, kaip
muzikas kompozitorius, i§ po jos pirsty iskilo zy-
miai auk$¢iau, negu jis atrodo kada nekada gir-
dimas kitais atvejais, arba apibiidinamas pa-
skaitose bei rasiniuose. I$¢jus, namo grjzus, — vi-
sos renginio uzkulisinés ir prieskulisinés aplinky-
bés bei implikacijos praskydo ir sutirpo nublan-
kusiame fone, tik Ciurlionio - Dvarionaités preliu-
dai tebeskamba apoteoziskai. Programa buvo
verta gausios tarptautinés auditorijos. O pasieke
tik tautinés saujele...

Beje, pabaigoj pakilo V. Zenkevicius ir, ne-
statydamas tasko ant i, kokiu titulu ir kieno var-
du kalba, trumpai pirma lietuviskai, paskui tiks-
liai taip pat angli$kai padékojo uz grazy Ciur-
lionio pagerbima V. Jonynui, A. Dvarionaitei, J.
Dvarionui, Rusy Knygos Klubui ir visiems atsi-
lankiusiems. Klubo atstovas irgi visiems padéko-
jo ir pakvieté j klubo kambarj ,,gaidziy uode-
gomis“ pasivaiSinti. AS ten nebuvau, alaus - mi-
daus, kaip toj pasakoj, negériau, tai né per barz-
da niekas nevarvéjo, o tik Ciurlionio - Dvario-
naités garsai sgmonéj tebeskaméjo.

« & <

Dabar — ,,pokulisiai®...
Nebutumeét teiravesi apie to jvykio uzkuli-

sius, ir nebuciau apie jj pasakojes, jeigu trys laik-
© rastininkai jau po visam nebity jo kiekvienas sa-
© viskai iSgarsing ir jo reik$me kiekvienas ant savo
© kurpalio istempe. Tie trys, tai J. LukoSevidius, E.
- Cekiené ir M. Gudelis.

Pirmasis Gimtajam Kraste minéjima ,,Su-

vienytyjy Nacijy Organizacijos Rusy knygos

11976 m. vasario mén.

klube™ apskelbé buvus stambiausiu joykiu, kurio
,»ovariu baigiamuoju akordu™ buves Vytauto Zen-
keviciaus (su keturiy eiluciy titulais) padékos zZo-
dis programos dalyviams ir ,,gausiai susirinku-
siems’* zilrovams.

Antroji Dirvoj susijaudino, kad Ciurlionio
mineéjima surengeé Soviety Misija, ir ,,su asmeni-
niais kvietimais“. (Suprask, — visi, kas ten buvo,
buvo Soviety Misijos pakviesti pagal specialy
kviestiny lietuviy sara$a, kaip gi kitaip!). Toliau,
— ,,Paskaita skaité dailininky draugijos pirminin-
kas, dalyvavo LB apygardos narys, LMKF val-
dybos naré ir visa eilé kity veikéjy. Vadovavo
LTSR uzsieniy reikaly ministro pavaduotojas V.
Zenkevicius. Buvo ir vaiSés®. Tai, zinoma, krimi-
nalas! Dél visa ko, Cekiené pati savo vardu nieko
nesprendzia, o tik graudena, kad sekancia diena
,zmonés vienas kito klausé: Kam gi mums lanky-
tis | Washingtona, prasyti nepripazinimo, jeigu
patys ta okupacija pripazjstam. Kam remti savo
organizacijas, jeigu jungiameés j okupanto, jeigu
musy isrinkti vadovai veda j paraudusj kelig, ku-
riuo mes i$ ten j neziniag keliavom bégdami nuo
vergijos?“...

Na, jeigu ¢ia buvo kur nors ,,okupacijos pri-
pazinimo™“ nuodémé padaryta, tai ji akivaiz-
dZiausiai ky$o i§ pacios Cekienés ra$to: V. Zen-
keviCiy ji tiksliai sgziningai tituluoja sovietinio
rezimo jam suteiktu titulu. Pamir$o, kad viena i$
pas mus Cia pripazinty svarbiausiy su okupacija
kovos priemoniy yra tokiy tituly neminéti, arba
mineéti tik kabutése, ar prirasant neigiancia kva-
lifikacija zodziu ,,vadinamas® ar bent ,,neva®. Tai
kaip dabar nepripazint Zenkevi¢iaus ministro pa-
vaduotoju, jeigu pati tautininky pirmininké ,,juo-
dai ant balto” pripazjstal...I$ viso ji Zenkeviciy
kelia ant aukstesnio pjedestalo net negu Luko-
Sevicius. Tasai i$ paprasto Zenkeviciaus tarto adiu
padaré ,,svary akorda“, lyg ir kazkaip padidinu-
si renginio verte, o Cekiené (arba jos menkai
susivokusi zvalgyba) pakélé Zenkeviciy net j mi-
néjimo vadovus, ir visg Sovieting Misija — j Ciur-
lionio minéjimo rengéjus...

Kaltinimo ,,okupacijos pripazinimu®, ,,j oku-
panto organizacijas jsijungimu®, ,,j paraudusj kelia
vedimu®“ Cekiené visgi nedrjso pati savo vardu
istarti. Tiesa, j tokius ,kaltinimus“ reta kas rim-
tai beziuri, bet, formaliai imant, tai sunkus kalti-
nimai, ir baty pakankamai teisinio pagrindo rei-
kalauti juos arba paremti jrodytais faktais, arba
atitinkamai atsakyti uz juos. Sios atsakomybés
toki i§ lengvos rankos kaltintojai paprastai ir sau-
gosi. Jei kas, tai —a$ gi nieko nesakiau, o tik
,,zmoneés viens kito klausé“... ,,Zmonés”. Anoni-
mai. Pasalinai.

Kitas musy ,,spaudos etikoj” praktikuojamas
metodas iSsisukti nuo atsakomybés uz savo zo-
dzius yra tik uzuominomis ar bendrybémis issi-
tarimai, kam kreipiami priekaiStai, peikimai ir
smerkimai. Ir d&ia — svarbiausias nusikaltélis —
,,dailininky draugijos pirmininkas“, o nusikaltimo
dalyviai — ,,LB Apygardos valdybos narys®,
,LMKF valdybos naré®, ,,visa eilé kity veike-
ju“... Tokiy sukty ra§ymy autoriai paprastai ais-
kinasi, kad, girdi, nebijok, — kas kaltas, tas zinos,
kad ¢ia apie jj kalbama. Taip, zinos kaltas, Zinos
ir nekaltai uZsipultas, bet i§ kur zinot pasalie-
¢iams? Pavyzdziui, a$ pats, jei nebuciau ten bu-
ves (,,dalyvaves™) ir nebiciau mates Jonyno pa-
skaita skaitandio, tai budiau spéjes, kad E. Cekie-
né C¢ia j ,,tévyneés isdavikus”“ nusmerké New Yor-
ko lietuviy dailininky draugijos (ar sgjungos) pir-
minink3... Albing Elsky. Mat, géda prisipazint,

bet ligSiol nebuvau zinojes, kad toj draugijoj pir-
mininkas jau nebe Elskus, o Jonynas. Na, kad is-
davystés dalyvis ,, LB apygardos valdybos na-
rys” tai a$ pats, — man ai$ku, bet i§ kur ta gali
zinoti visi kiti? Cekienés ,,Zmonés“ piktinasi
kazkokiais iSrinktais vadovais, bet a§ j LB apy-
gardos valdyba ne iSrinktas, o tik praéjusj ru-
denj ,mobilizuotas* valdyboje atsiradusiai sky-
lei uzkisti iki kadencijos galo, kuri baigiasi S$io
vasario 14 - t3. Todél net vienas tos pacios valdy-
bos narys, ilgesnj laikg Sildesis Floridoj ir nezi-
nojes, kad esu valdyboj, paskaites Cekienés pa-
sakojima apie LB apyg. v - bos nario ,,dalyvavi-
ma Soviety Misijos renginyje”, jtaré visai nieko
nedeétqg kitg valdybos nari. Dél manes, tai te-
pliauskie tie ,,zmonés“, jei tiek teiSmano, o tam
kitam gal ir nesmagu aiskintis, kad tie pliauska-
lai ne apie jj...

O stai ,,LMKF valdybos nare” didysis Nau-
jieny zinovas ,,i$Sifravo” kaip Lietuviy Kataliky
Motery Federacijos valdybos nare, kuri, girdi,
nebe pas popieziy, o pas soviety ambasados tar-
nautoja eina jkvépimo ieskoti! Katalikés moterys,
jei protingos, bus turéjusios gardaus juoko i§ ty
Gudelio paistymy. O jeigu tokios ,,riipestingos®,
kaip Cekiené, tai gal jau ir panages vienos kitoms
iSdraské, gaudydamos iSdavike savo tarpe... O Ce-
kienés , LMKF*“ i§ tikryjy reiské Lietuviy Mote-
ry Kluby Federacijg, kurios viena valdybos naré
tikrai buvo minéjime J.T. bibliotekoj, nes ji kas-
dien ,,dalyvauja® Tautose, kadangi ten turi tar-
nyba...

Pagaliau, ,,paraudusiais keliais nuéjimo” de-
me Cekiené Siapteléjo ir ,,visai eilei kity veike-
ju“, neva buvusiy Ciurlionio minéjime Tautose.
Toks urminis teigimas galéty kliudyti kiekvie-
ng, kas tik bent kiek veikéjiskai reiskiasi. Bet
minéjime ang penktadienj buvusiy netgi ne vy-
riausiy veikéjy eiluté buvo labai trumpa. Maciau
Laisves Ziburio radijo réméjy pirmininka A. Dir-
Zj, nemadiau, bet sake, kad buves kunigas Ceka-
viCius, o iSeidamas susitikau... Sima Kudirka. Tai,
regis, ir viskas. Visi kiti New Yorko lietuvijos vei-
kéjai ramia sazine gali Cekienés zvalgybos apkal-
bas grazinti jai atgal. O tie, kuriuos ¢ia sagmonin-
gai vardais miniu, tikrai patys yra patikimesni
autoritetai uz Cekienés ,,zmones” spresti, i$dave
jie ten tévyne, ar ne.

V. Rastenis

ATGARSIAI

HIPOKRITISKAS BROVIMASIS | SAZINES
(,,Ktrybos problema ir Jurasas“, Akiradiai, Nr.
10(74) )

Prisimenamas taipgi kalbininko prof. Jono
Kazlausko sulikvidavimas Vilniuje prie$ penke-
rius metus. Todél, turint mintyje ir Siemet likviduo-
ta mokslininka, poeta, architekta Mindauga Ta-
monj, keistas atrodo ,,Akiraciuose A. Daugvydo
kone priekaiStavimas Jonui Jurasui, kam jis iSvy-
kes i§ Lietuvos. ISeivijoje deSimtmecius saugiai
uzsitupéjus, patarinéti gyvenantiems okupuotos
Lietuvos sglygose, mums atrodo, yra hipokritis-
kas brovimasis | any zmoniy sazines ir asmeniskus
nuosprendzius. Manytume, jog neturime teisés
buti nei jy teiséjais, nei jy pataréjais, juo labiau vie-
sai spaudoje, kurios Lietuvoje juk niekas né negali
paskaityti. Ir vargu ar ¢ia galioja A. Daugvydo ar-
gumentai, jog nebus kam i§ tévynés pasitraukusj
ten pakeisti, kad béglys buty galéjes tévynéje dau-

(tesinys sekandiame pusl.)
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LAISKAI

ATGARSIAI
(atkelta i$ 13 psl.)

giau atlikti. Kazin ar galime graudintis, jog a.a. prof.
Skardzius, pasilikes Lietuvoje, gal buty galéjes
ir daugiau lituanistiniy darby parasyti, kai jy ne-
galéjo parasyti ir kalbininkas prof. Jonas Kazlaus-
kas, patiame savo pajégume okupanto nuzudy-
tas prieS penekerius metus. Tad, matant ,,Akira-
Ciuose” A. Daugvydo ,,pabarimus ir pamokymus*
Jura$ams ir panasiems, kam jie okupuotoje Lietu-
voje neprisitaike, geriausia buty j tokius Daugvy-
do raSymus atsakyti abejone, jo paties adresuota
Ausrai JuraSienei, bet kur kas geriau tinkancia jam
paciam: ,,kazin ar prieS atliekant kokj veiksma ne
geriau pirmiausia atsiklausti proto ir Sirdies™.
(Draugas 1976.1.3)

BRONYS RAILA — , AKIRACIU“ SLAPYVAR-
DININKAS?
(Akiraciai aplamai)

Skaitydamas $ia paskutine ,,Paguodos* dalj,
skaitytojas, zinoma, suvokia, kad autoriui norejo-
si atrinkti i§ gausios savo publicistikos tai, kas jo
nuomone, nepasene, kurybingo, aktualaus. Apsi-
ribojant vien pateikta medziaga, gal ir bity galima
kategorizuoti jo kiarybos pobudj, bet recenzen-
tui visad liks abejoné, kad jo nuosprendis yra relia-
tyvus, nes lieka toji netilpusi rinkinin medziaga

(neskaitant straipsneliy, rasyty slapyvardziais
,,Akira¢iuos” ir kitur, kurie, kas zino, gal suteikty
Railos publicistikai kitokj profilj.

Vytautas A. Jonynas
(Draugas, 1975.X11.6)

laidkai |

AKIRACIU SUNIUKUL

Lok, Suneli, nenustok,

kai matai klampojant Zmogy
girta akcijos purvyne.

Gal, iSgirdes jis tave,

susigés klampot jame.

Jam garbé bus, tau — ramybe.
K. Baltrukonis
Cikaga, I11.

P.S. Maza auka — Tau konservy nusipirkti.

ISCENZURUOTAS LAISKAS

(,,Gydytojai visuomeninéje veikloje”, Akiraciai

Nr.8(72))

Mano ralinj ,.iScenziravote”, iSbraukinéjo-
te ir pataiséte, bet $iaip turinio ir minties nepakei-
tét. Su ,,cenzira“ sutinku, bet dél kai kuriy i$brau-
kinéjimy nevisai. Gaila, kad iSbraukéte paragra-

BEVEIK LIETUVISKUOSE DIENRASCIUOSE

BEISMENTU IR LOTY KARPETINIAI SKELBIMALI

Uz visai pakenc¢iama kaing lietuviskame dien-
ra$tyje jisy malonumui savo patarnavimus siulo
Grazuolis BANGALO. O kad be reikalo nepapik-
tintume padoriy skaitytojy, skubame pazyméti,
jog tas Grazuolis BANGALO néra koks nors vyris-
kos giminés prostituté. Nieko panasaus! Taip pa-
vadintas mirinis namas, kurj abiejuose lietuviy
iSeivijos dienras¢iuose reklamuoja Cikagos lietu-
vis verslininkas — Valdis Real Estate.

Misy patriotiniy dienras$¢iy skaitytojui, no-
rin¢iam pirkti nama Cikagos lietuvyne, $is vaizbu-

- '_v-!’ %

Drausmés sargyboje
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nas siilo ko tik Sirdis toksta. Pogrindzio rezisten-
tai, pavyzdziui, gali nuo visy galimy pavojy apsi-
saugoti 6 kambariy muro jrengtoje virtuvéje ir
kambaryje BEISMANTE. Na, o jeigu nepatinka
kambarys BEISMANTE, tai Drauge (1975.X.6)
galite rasti net kelis to paties prekybininko rekla-
muojamus namus su kambariais BEISMENTE.
Vieno i§ juy BEISMENTAS grazus, kitas BEIS-
MENTAS sausas ir su patogumais, trecias...

,,Honaraviems* pirkéjams, kuriems gyve-
namieji namai per prasti, sialytume susidomeéti
ten pat reklamuojama REZIDENCIJA, nes joje —
AIR CONDITIONING KARPETAI! Kur kitur
jus rasite tokius ,,lietuvisko liezuvio™ stebuklus?!

Jeigu laukiate pirsliy atjojant — nepagaile-
kite $32,000. Nes pusy medzio PORCIUS yra idea-
liausia vieta ir pirslio ir jaunikio arkliams priristi.

Kampuoto charakterio lietuvisky dienra$¢iy
skaitytojai galéty jdomiai laika leisti nusipirke na-
ma ant kampinio LOTO. Tuo labiau, kad pirkinys
netoli OFISO — galétuméte uzeiti lietuviskai pa-
sikalbeti, gimtosios kalbos nepamirsti...

Be abejo, nelietuvis prekybininkas Sitokiais
gimtosios kalbos deimanciukais jisy nepralinks-
mins. O ir lietuvisky RYLESTEITININKU su Sito-
kiais zargoni$kais gabumais daugiau kolkas nesu-
radome. Todél sveikiname tuos kad ir negausius
musy vaizbunus, kurie galvoja, jog tik Sitokj zar-
gona tesupranta lietuvisky Cikagos (ir Chicagos!)
dienrasciy skaitytojai. Sveikiname ir anonimines
$iy dienra$¢iy redakcijas, nedrjstancias sulauzyti
pagrindinio kapitalizmo désnio, kad uz piniga
viskas perkama ir parduodama. Nei$skiriant né
tautinés savigarbos.

O gal i$ tikryjy iSeivijos dienrasciy skaitytojai
tik tokia ,,lietuviy* kalba besupranta? Nes biznie-
riai jautris doleriui. Jie ir lietuviy kalbos nezagin-
ty, jeigu tai nebity pelninga...

fa, kur rasiau apie Fraternitas Lithuanica ir Petra-
pilio seima. Tas paragrafas kaip tik ir parodo, kad
gydytojy organizacija kiSosi i politikag dar pries
pirmaji pasaulinj karg.

Yra klaidy, kurias reikéty atitaisyti. Pradzioje

penktoje eilutéje turi buti ,,ISeivija®“, bet ne ,,ISei-
vijos“. 14 puslapyje paskutiniam paragrafe isleis-
tas zodis ,,draugijy”, be jo néra prasmes. Turi ba-
ti: ,,Lyginti dr. J. Staugaicio i$ kity gydytojy drau-
gijy sudaryta...”

Su geriausiais linkéjimais
Henrikas Brazaitis

Didziai Gerbiami Ponai Redaktoriai,

AS iki Siol buvau Akiraciy tik prenumerato-
rius.

Kadangi man parodéte, kad Akiraciai yra ne
vien tik pony Redaktoriy ir kaip dabar placiai yra
kalbama akiratininky tribana, bet ir vargseliai
prenumeratoriai Akiraéiy zurnale turi ne tik pap-
rasta, maza ir visai nereikSminga balselj, bet gali
ir pasiSiausti, net prie$ ponus Redaktorius, tad
Akiradiy zZurnalg paremiu su visa metine prenume-

bt Su pagarba

Petras Pagojus
Detroit, Mich.

KODEL ALTA PRIVALO VALDYTI VLIKA?

Mums jau seniai puc¢ia miglas j akis, kad, girdi,
,,kaip buvo jau seniai i$bandyta taip ir privalo lik-
ti, kad ALTa privalanti kontroliuoti i$§ visuomenés
surinktus Lietuvos iSvadavimo reikalams pinigus,
kuriy stambiausi krituliai nubyra Vasario 16 d. mi-
néjimy proga“. Man ne viena karta kilo mintis: ko-
dél ALTa privalanti per savo jstaiga finansuoti
Lietuvos iSvadavimo pastangy derinimg? Ar au-
kotojai Vasario 16 d. ir kity ,,sukrétimy® atvejais
neturi teisés pasakyti, kam jy pinigai turéty buti
skiriami? Gi per tokius minéjimus, kaip netrukus
artéjanti Vasario 16 d., aukotojams belieka pateik-
ti keleta sgrasy — auky lapy, aiskiai nurodant kam
toks aukotojas gali skirti savo auka.

Zinau, kad misy ¢&ia iSaugusiai jaunajai kartai
ir blaiviai galvojantiems pensininkams visa parti-
né aritmetika téra jau seniai atgyventas anachro-
nizmas! Ir kuo grei¢iau mes suprasime, kad mes te-
same tik iStremti i§ savo Tévynés vaikai, besisten-
gia jai kuo geriausia pasitarnauti, tuo geriau bus su-
tvarkytas visas ,,vadavimo ir laisvinimo* biznis.

Vaduotojai atsiminkite: jau baigia i$sekti kas-
dien mazéjanciy aukotojy kantrybé, beziurint ir
stebintis jusy nesibaigianciais kivircais ir puiky-
bés pasireiskimais. Mat, visi buve darbingieji,
pajégus aukoti ne vieng ir ne du dolerius, jau i$eina-

me | poilsj - pensija ir ios grupés zmoniy gretos

kasdien auga. Gi misy jaunuomenei, kad ir galin-
¢iai dar duoti vadavimo reikalams vieng kita dole-
ri, yra visiSkai nesuprantamos partinés rietenos,
kombinacijos ir kitos atgyventos, tik j saslavy duo-
be tinkancios, iSdaigos. Atvirai pasakykite kas i$
musy dar gali prisiminti tokias partijas, kaip ,,Dar-
bo Federacija®, ar ,,Ukininky Sgjunga“, ar kitas?
Bet gi tokiy partijy partijéliy VLIKe ir ALToje yra
priskaitoma vir§ 16 - kos! Ar tai gali suvokti svei-

kas zmogaus protas, kad varg$ai tremtiniai susi-
skaldé save j 16 - ka nesutaikomy ,,politisky* or-
ganizacijy? Tai yra ne tik anachronizmas, bet nu-
sikaltimas savo tévy Zemei i$ kurios mes turéjome

beégti, kai ja uzliejo bolSevikinis tvanas. Gi visi gy-
vi sutvérimai gelbstisi nuo artéjancios mirties ar
tvano ar gaisro ar kitos gamtinés nelaimés atveju.

akiradiai nr. 2(76)
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RYSIAI SU LIETUVA

Taciau pavojui kiek praéjus jie ir vel grjzta j namus,
kad juos atstatyty grazesniam gyvenimui.

Jau atéjo metas visiems laisvinimo vadovams
suprasti, kad laikas nedirba jy naudai. Persitvar-
kykite! Suraskite lanks¢ig, tinkama gyvenimo me-
to saglygoms organizacine forma, kad ne vienerius
metus, bet kad bent dar visg deSimtmetj galétumé-
te kovoti, nesti aukstai iSkele Lietuvos laisvinimo
veliava. ISvalykite i§ savo tarpo bobelius ir kitus,
kuriems terupi musy vienybés ardymas. Atsimin-
kite: vienybée — galybe!

Bronius Ausrotas
Juno Beach, Florida

ZVILGSNIS ] LIETUVA

(atkelta is 9 psl.)

padrasinimo, pilna to Zodzio prasme, nieka-

da anksC¢iau mes neturéjome. Ja paciomis

sunkiausiomis revoliucinés kovos saglygomis

mums iSkovojo ir padovanojo herojiska Ko-

munisty partija (...).

Savaime aisku, jog tai — duoklé, kuria Mie-
zelaitis, jam jprastu uolumu, atiduoda su kaupu.
Tai sovietinéje kasdienybéje ne naujiena. Sito-

kios retorikos spaudoje galima rasti kasdien. Zy-
miai reciau pasitaiko, kad tokia besalyginé meile
partijai argumentuojama nacionalistiniais moty-
vais. Miezelaitis, pavyzdziui, sako:

Galiu uztikrinti jus, visi visi puikis mu-
sy Lietuvos zmoneés, jog patys brandziausi,
patys pajegiausi ir aktyviausi musy rasytojai
visada buvo, yra ir liks su jumis jasy kovoje,
darbe ir gyvenime. Nes bendras yra ir mu-
sy visy tikslas. Tas tikslas — viso nacionali-
nio gyvenimo pazanga. Neéra ir negali buti
kilnesnio ir grazesnio tikslo. Jis riSa mus su
savo tauta — kaip kudykj su motina. Ir likti
be savo tautos — tai tas pats, kaip likti be
motinos. Kartu su ja! Kartu dziaugtis jos lai-
me, guostis jos rupesciais, gyventi jos svajo-
némis. Kartu ir tik kartu!

Sitokia nacionalizmu sustiprinta Miezelaicio
retorika, zinoma, nereiskia nei jo asmeniSkos nuo-
monés, nei kokio nors kad ir nezymaus nukrypi-
meélio nuo partijos linijos. Tokie dalykai, kaip ati-
daromosios kalbos iskilminguose suvaziavimuose
tenai bina i$ anksto rupestingai surezisuoti, su-
redaguoti ir apsvarstyti. Tad ir MiezelaicCio ape-
liacija — likti su motina tauta —ir didesnés ku-

rybinés laisvés pazadai rodo partijos susirupini-
ma, kad ir daugiau raSytojy nesusigundyty pa-
sekti Jurasy ar Tomo Venclovos pavyzdziu.

Miezelai¢io uzuominos apie kirybine laisve
primena garsyjji Mao Tse Tungo posakj apie jvai-
riy spalvy géles darzelyje:

Pas mus kurybiniy ieSkojimy skalé gana
plati, o spalvinis zodzio spektras gana jvai-
rus ir margas. Si meniné jvairove tik dziugi-
na akj. Zodziu, kirybine atmosfera turime
gana palankig. ISmokime pirmiausia gerai
iSnaudoti visas tas galimybes, kurias mums
teikia Sita ieSkojimy erdveé ir krypciy skale.
Jvairové. Erdve. Krypciy skalé. O apie vi-

siems privaloma socialistinj realizma nei Zodelio.
O jei taip i$ tikryjy — i$ Miezelaicio burnos j Die-
vo ausj. Ar nebuty gerai!

Nauju rasytojy sgjungos valdybos pirminin-
ku iSrinktas poetas A. Maldonis, pirm. pavaduo-
toju — V. Bubnys, sekretoriais P. Brazénas ir A.
Pocius. Netrukus jvykusiame Lietuvos komparti-
jos suvaziavime A. Maldonis buvo iSrinktas j par-
tijos centro komiteta (vieton buvusio rasytojy
pirmininko A. Bieliausko).

(z.v.r.)

i ISEIVIJOS ATEITIES PERSPEKTYVA

| LKASBUS UZ25 METY?
i RaSydami iSeivijos ar Lietuvos
| ateities klausimu, mes paprastai
i;vengiame zvilgsnio j tolimesne atei-
" tj, pvz. kas bus uz Simto mety. Tenki-
nameés dabartimi ar artimiausia atei-
‘timi. Bet sena lotyny patarlé sako:
- kg darai, daryk protingai ir atsizvelk
' j pabaiga. Mes c¢ia galétume sakyti
- —ziurék j tolimesne ateitj. Ir jeigu
- mums atrodyty nerealu kalbéti apie
%tai, kas bus iSeivijoj uz 100 mety, tai
| vis délto biity ne pro 3alj pasvarstyti
s ar paplanuoti ateitj, kokios norétu-
. me, sakysim, uz 25 mety, t.y. jubilie-
 jiniais 2000 metais.
: Tada iSeivijos visuomeninia-
' me gyvenime vyraus toji karta, kuri
i gimeé i$ dalies pokario stovyklose Vo-
gkietijoj arba jau dabartinése jsikiri-
mo vietose, Tie, kurie i§ Lietuvos ka-
' ro metu pasitrauké, bidami vyresni
| gimnazistai ar jauni studentai, tie jau
' bus seneliai pensininkai. O tie, kurie
| i§ Lietuvos i$vyko baige ten mokslus
_‘;(25-35 mety ir vyresni), tie dutiks-
| tantaisiais metais bus jau iSemigra-
- ve ne j Florida, o j paskuting ir pasto-
- viausig gyvenviete — j dausas.

JAUNIMAS IR LIETUVA

Kyla tad klausimas, kokia bus
iSeivija uz 25 mety. Mes vyresnieji
norétume, kad ji baty bent tokia,
kaip dabar, bent neblogesné, t.y.
su tuo paciu tautiniu sgmoningumu,
su tais paciais siekimais, su tom pa-
¢iom  kultiriném, visuomeniném
bei politiném aspiracijom. Bet ar
tai jmanoma? Kalbant labai apiben-
drintai, galima buty atsakyti: ir taip,
ir ne. Tai priklausys didzia dalimi
nuo musy pastangy ir musy sugebe-
jimo pasirinkti tinkamiausiag kelig j
ta ateitj. Jeigu mes tiek tesugebési-
me, kiek sugebéjo senoji iseivija, ku-
rios i§ 300,000 ¢ia gimusiy liko tik ke-
li tikstanciai tokio kaip vyciai sgmo-
ningumo, tai i§ naujos iSeivijos likty
tik keli nuoSimciai sagmoningy lietu-
viy. Bet kadangi naujosios iSeivijos
daugumg sudaré Sviesuomené, tai
ir jauny karty lietuviska sgmoningu-
ma iSlaikyti yra zymiai lengviau. Ta-
¢iau ir dabar aiSku, kad ir nauja iseivi-
ja visy savo vaiky sgmoningais lietu-
viais neiSlaikys. Dalis jau dabar tirps-
ta ir toliau tirps emigranty lydymo
katile. Tad jeigu norime, kad tokiy
sulydyty ateityje turétume kuo ma-

ziausia, o samoningy d¢ia gimusiy
lietuviy kuo daugiausia, tai §j reika-
la turime laikyti didziausio svarbu-
mo reikalu. Todél jaunimo lietuvis-
ko sgmoningumo ugdymas turéty
buti laikomas svarbiausiu reikalu,
svarbesniu negu pvz. jo jtraukimas
i kokig visuomenine veikla, j kokios
organizacijos (ne jaunimo) valdy-
ba ir pan. Kai jaunimas bus samonin-
gas, jis pats susiras savo veiklos sritj.

2. TAUTINIO SAMONINGU-

MO PAGRINDAS
Lieka svarbus klausimas, kuo
remiasi tautinio sagmoningumo ug-

dymas, kas sudaro jo tvirciausig at-
rama? Ir be ilgesniy jrodinéjimy tu-
réty buti aiSku, kad kiekvienas ugdy-
mas remiasi supazindinimu su ver-
tybém ir jtaigojimu tas vertybes jsi-
savinti. Kitaip sakant, norint iSug-
dyti samoningg lietuvj, reikia jau-
nuoliui padéti ta lietuvybe pazinti
ir_'-sﬁaéﬁitrﬁsﬁqugas ja pamilti. Vadi-
nas, turime du pagrindinius ugdy-
mo veiksnius — intelektualinj - pro-
tinj ir moralinj - jausminj. Ir abu jie
vienodai svarbis. Be pazinimo né-
ra meilés, o be meilés pazintas daly-
kas nejsisavinamas. Todél iseivijo-
je ir stengiamasi kiek galint geriau
supazindinti jaunimg su lietuviy
kultara, Lietuvos istorija ir bent i$

knygy su pacia Lietuva, o supazin-
dinant stengiamasi jtaigoti, kad jau-
nimas tas vertybes jsisavinty ir pa-
milty.

Cia ir yra problemos esmé —
ko reikia, kad jaunas Zzmogus ka nors

pamilty? Ko reikia, kad iSeiviy vai- {

kai pamilty lietuvybe ir Lietuva?
Kaip zinoma, i§ paréigos ar vien i$
pareigos ka nors myléti nejmanoma.
Nejkvepsi lietuvybés ir Lietuvos
meilés nuolatiniu kalimu: tu turi my-
leti lietuvybe ir Lietuva, nes esi lie-
tuviy vaikas. Gyvenant savoj tautoj,
savojl tautybé pamilstama savime,
natiraliu su ja suaugimu, taip kaip
natiraliai vaikai myli savo tévus. IS-
eivijoj tokiy naturaliy sglygy vaikams

pamilti savo tévy tautybe néra, nes '
¢ia palankesnés salygos gyvenamo
krasto kultarai pamilti. Atsverti tai
gyvenamo krasto kulturinei jtakai
reikia ko nors nepaprasto, kas stip-
riai uzimponuoty, kas paveikty ne
tiek protg, kiek jausmus. Kaip Zzino-
ma, tokios jtakos daugiausia turi tau-
tiné namy dvasia, savo tautinés kul-
tiros puoseléjimas uz namy riby.
Ir bene daugiausia jtakos ¢ia turi tau-
tinis menas — daina, Sokiai.

Bet $iaip ar taip, visa tai, k3 iSei-
vijos jaunimas gauna i teévy, litua-
nistinése mokyklose, stovyklose bei

(tesinys 16 - me psl.)

I11., 60629

AKIRACIUS galima jsigyti Siose vietose:

PARAMA, 2534 W. 69 St., CHICAGO, Il1., 60629
J. VAZNELIO prek. namai — Gifts International, 2501 W. 71 St., CHICACO,

ROMUVA, 84 - 20 Jamaica Ave., WOODHAVEN, N:Y,, 11421
SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702

P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave., TORONTO 4, Ont., Canada
P. ALEKNA, 9 Hill St., CABRAMATTA, N.S.W., 2166, Australia

Pra3au man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti prenumeratg.

Vardasir pavardé: ... ... ... ...... ..

..................................

B R L LT 0TI S S
IERESERRS  C SE RN s Valstybé: . .. iovd 5 /A1) Y s
Prenumerata kitur: $6.00
Pren ta JAV: $6.00
AKIRACIAI snmeraia ] %
6821 So. Maplewood Ave. Auka: $ ... . ..
Chicago, Illinois 60629 Prideducdekj: $ .. ... ..

i
]
gl 976 m. vasario meén.



R‘ '.w 16
JAUNIMAS IR LIETUVA

HL/O 149,

panaSiai pergyvena? Tur bit, ne. vojinga. Tik neidsilavings Zmogus,

(atkelta i3 15 - to pusl.)

organizacijose, yra labai nedidelis
kraitis — $io to po truputj. Ir dél to
jo ry$is su lietuviy bendruomene né-
ra labai tvirtas, ypa¢ kai ta bendruo-
mené néra kompaktiska, yra issklai-
dyta. Yra betgi dar viena priemoné
misy jaunimo lietuvybei stiprinti,
apie kurig nelabai norime kalbéti.
Turiu galvoj jaunimo konkrety susi-
pazinima su Lietuva. Zinoma, ir $ios
priemonés veiksmingumas yra re-
liatyvus. Tai priklauso nuo lankan-
dio pasiruo$imo ir nuo lankymosi
laiko bei sglygy Lietuvoj. Nuvykus
kelioms dienoms, nedaug tebus lai-
méta. Nauda yra proporcinga ten
iSgyventam laikui. Siuo metu beveik
vienintelé galimybé ilgiau iSeivijos
jaunimui (kad ir nedideliam skai-
diui) pabuti Lietuvoj yra lietuviy
kalbos kursai Vilniaus universitete.
Apie juos ir norime ¢ia truputj pla-
¢iau pakalbeti.

3. KONKRETUS SUSIPAZI-
NIMAS SU LIETUVA

Misy spaudoj tas klausimas iki
$iol mazai tebuvo svarstomas, iSsky-
rus pacius kursantus, kurie Akira-
Ciuose ir Ateityje teigiamai apie juos
pasisaké, pripazino jy naudinguma.
I$ nekursanty buvo bent pora nei-
giamy pasisakymy. Tai anoniminis
pasikalbéjimas su tariamu kursan-
tu Darbininke ir K. Bartkaus straips-
nis ,,Su tokiais kursais mums nepake-
liui“ (Svietimo Gairés, 1975, Nr.12),
kuris paskui buvo perspausdintas
Dirvoje. Abu S§ie straipsniai buvo
ne objektyvaus svarstymo, bet is-
ankstinio nusistatymo ir daugiau
jausmy nei proto padiktuoti. Dél to
manome, kad, pasisakius patiems
kursantams, tinka pasisakyti ir kam
nors i§ vyresniyjy, pasvarstyti reika-
la atvirai, nes slépti ¢ia néra ko. AS
pats tariuosi su reikalu daugiau su-
sipazings, nes turiu duomeny i$§ tre-
ju mety kursy ir mano paties vaikai,
sunus ir dukté, yra juos lanke. Be to,
teko kalbétis ir su kitais kursantais
bei jy tévais.

Pirmiausia  pazymétina, kad
misy vadovaujanéios organizaci-
jos ne draudzia, o skatina rySiy su
tautiediais Lietuvoj palaikyma.
White Plains konferencijoj 1974
spalio 26 - 27 jos pareiske, kad iSei-
viams ,tikslinga puoseléti ir plésti
rySius su pavergtoje Lietuvoje gy-
venandiais tautietiais iSeivijos tau-
tiniam tapatumui su savo tauta is-
laikyti ir solidarumui su ja ugdyti®.
Taip pat pazymétina, kad misy di-
dziyjy organizacijy (Ateitininky,
Skauty), kurioms daugiausia jauni-
mo priklauso, vadovybés taip pat
nedraudzia savo nariams lankyti Lie-
tuvg ar kursus. Ir pats akademinis
jaunimas studenty suvaziavime To-
ronte dauguma balsy pasisaké uz
Lietuvos lankymo reikalinguma.

Kaip jau minéta, Lietuvos lan-
kymo naudingumas yra proporcin-

gas ten praleisto laiko ilgumui. To-
dél kursai, kurie trunka SeSias savai-
tes, yra bent $esis kartus geresné pro-
ga nei turistinés iSvykos Lietuvai pa-
zinti. Kadangi kursuose ne tik désto-
mi lituanistiniai dalykai, bet ir kas
savaite daromos iSvykos | jvairias
Lietuvos vietas, tai per tas kelias sa-
vaites galima geriau pazinti Lietu-
v3, negu per visas ,tévynés pazini-
mo*“ pamokas lituanistinése mokyk-
lose. Kartu tai gera proga susipazin-
ti su giminém ir Siek tiek su jaunimu
aplamai. Tuo budu ir jvyksta tas ry-
$iy uzmezgimas, j kurj skatina mine-
tos organizacijos. Todél tas, kas pa-
sisako prie$ kursus, tuo padiu pasi-
sako ir prie§ ty ryS$iy mezgima bei
ju palaikymg, taigi prie§ bendra is-
eivijos nusistatyma.

Ka kursai duoda? Sunku zo-
dziais iSreik$ti kursanty pergyveni-
mus. Tegalima pasakyti, kad toks
susitikimas su Lietuva padaro di-
dziausig jspudj ir palieka labai ma-
lony prisiminima — tiek pats kras-
tas, tiek ir ten sutikti Zmonés. Crijze
namo, bent kurj laikg, kursantai jau-
Ciasi gerokai sukrésti. Ta poveikj
galima palyginti nebent su tuo, ko-
ki Vincui Kudirkai padaré Ausros
pirmo numerio pamatymas ar Satri-
jos Raganai Maironio ,,Jaunosios
Lietuvos™ paskaitymas. Neéra abe-
jonés, kad jy lietuvitkas apsispren-
dimas po tokio vizito lieka sukréstas
i$§ pagrindy teigiama prasme. Dabar
nebéra klausimo, ,.kodél turiu buti
lietuvis“? Jdomu, kad grjzdami na-
mo kursantai jaucia reikalg parsi-
siysdinti lietuvisky knygy, parsive-
za lietuvisky ploksteliy ir parsive-
ze jas tik ir groja. Tas susizavéjimas
Lietuva su laiku gal kiek ir atveés, bet
vis tiek rySiai jau nenutruks — su gi-
miném, su draugais. Kursantai kon-
krediai pajunta, kad iSeivija ir Zmo-
nés Lietuvoje esame viena tauta,
kurios dalis likimo audry isblaskyta

po visg pasaulj.
4. KAS TURETU KURSUS

LANKYTI?
Ar visi tg susitikimg su Lietuva

Mat, kursantai biina gan nevienodi.
Vieni prie§ vaziuodami apie Lietu-
va §j t3 zino, moka kalbeéti, skaityti ir
raSyti lietuviskai, bet pasitaiko ir to-
kiy, kurie beveik nieko nemoka lie-
tuvitkai. Sie, be abejo, ir apie patia
Lietuva ne daug ka tezinojo, j ja va-
Ziuodami. Suprantama, kad jie ne-
gali pergyventi to, ka pergyvena tie,
kurie apie Lietuva jau daug k3 zino,
nes negalima pamilti nepazjstamo
dalyko. Todél néra naudos vaziuoti
j Lietuva per jauniems, ir ne dél to,
kad jiems ten buty pavojinga kuo
nors ,,uzsikrésti“, o todél, kad jy te-
vy Zemés pazinimas per menkas ir
i§ viso patriotizmo jausmas dar né-
ra i$sivystes. Taip pat maza naudos
ir tiems jaunuoliams, kurie nemoka
ar per mazai moka lietuviskai. To-
del Sie, norédami vaziuoti j kursus,
pirmiausia turi pasimokyti namie,
bent tiek, kad galéty susikalbéti lie-
tuviskai. Ir Vilniaus universiteto va-
dovybé turéty i§ kandidaty j kursus
reikalauti tam tikro lietuviy kalbos
minimumo. Ne profesoriy darbas
mokyti i§ elementoriaus. Apie tai

¢ia uzsimenama todél, kad pernai
vienas kursantas turéjo ,,studijuoti”
lietuviy kalba i§ elementoriaus. To-
kie kursantai daro tik géda savo té-
vams ir visai iSeivijai. Tokiems pa-
tartina pirmiausia kursus iSeiti pas
mama ar tetj. .
Pagaliau reikia pora Zodziy
pridurti ir apie vadinama propa-
ganda kursuose, apie kurig raé anie
prie§ kursus nusistate anoniminiai
autoriai. 1974 mety kursy vadovas
kalbininkas doc. Jonas Balkevicius
rasé: ,,Mes nekeliame sau uzdavinio
peraukléti savo sveciy ideologis-
kai, bet mielai bendraujame ir dis-
kutuojame visais klausimais su jais,
kaip ir su visais pas mus besimokan-
¢iais kapitalistiniy $aliy jaunuoliais,
nors ir musy politinés bei ideologi-

nés paziiros skirtingos” (Tarybi-
nis Studentas, 1975.V1.20). Tai, ka
¢ia pasakée docentas Balkevicius,

patvirtins visi trejy mety kursy daly-
viai ir ty kursy paskaity tvarkaras-
tis. Bet jei tos propagandos ir buty,
tai jos néra ko bijoti, nes ji nebity pa-

neturjs pedagoginés bei psicholo-
ginés nuovokos bei patyrimo, gali
manyti, kad subrendusj jaunimg ga-
lima ,peraukléti“ per 6 savaites.
To nebiuty jmanoma padaryti net,
jei ir visos kursy paskaitos buty tik
ideologinés ar propagandinés. An-
tra vertus, kas Amerikoje studijuo-
ja visuomeninius ar politinius moks-
lus, tas ir ¢ia privalo skaityti Marksa
bei Engelsg, privalo susipazinti su
komunistiniy sistemy teorija bei
praktika, ir niekas dél to nieku neuz-
sikre¢ia ir komunistine sistema ne-
susizavi, o juo labiau niekas ten ne-
emigruoja. Net ir misy ,,pazangie-
ji“ lietuviai to nedaro, nors ir nepa-
prastai zavisi tarybine santvarka.
Cia tur bit ir yra ieivijos tragizmas,
kad, pateke j auksStesnés civilizaci-
jos krasta, nei jie, nei jy vaikai nebe-
nori grjzti j tévy $alj. ISeiviai idealiz-
m3a — tévynés meile iSkei¢ia | mate-
rializmg — fiziniy malonumy bei
patogumy meile. ISiméiy nedaug.
Todél, anot poeto, ,,mylédami Lie-
tuva iS tolo™, neuzmirskime, kad i3
tolo myleti gali tik tas, kas yra ja pa-
Zings ar joje gyvenes, bet negali te-
vy zemés myléti i§ tolo tas, kuris né-
ra jos mates, kuris jos nepazjsta.

Todél iSeiviai turéty ne trukdy-
ti, ne atkalbinéti, o, prieSingai, pa-
deéti savo jaunimui kiek galint geriau
susipazinti su tévy krastu, jei jie nori,
kad iSeivijos ry$is su tévyne nenu-
trikty. Amerikos vyskupai praeita
rudenj savo pareiskime apie katali-
ky ir zydy santykius 1ké, kad dide-
lei daugumai zydy rySys su Izraeliu
yra esminis jy bruozas (Most Jews
see this tie to the land as essential to
their Jewishness). Ar misy jaunimo
rySys su Lietuva néra panasiai buti-
na lietuvi$kumo garantija? Todeél ir
parafrazuodami  Jablonskio Z0-
dzius, galime sakyti: maza garbé
svetimas $alis lankyti, didi géda savo-
sios nematyti. Tai gerai jaucia visi
ty trejy kursy lankytojai ir yra dékin-
gi jy organizatoriams. Deékingi tu-
réty buti ir tévai tiems geriems lie-
tuviams, kursy organizatoriams bei
déstytojams, kurie tai daro iSeivi-
jos jaunimo labui.

L. Dambritinas

Sig vasarg dalyvavau lituanistikos kursuose
Vilniaus Universitete. Kursuose mus suskirste j
dvi grupes — silpnesniy ir stipresniy. Silpnesniy-
ju grupé mokesi lietuviy kalbos i$ angly k. vadove-
liy, o stipresniyjy klausési apie 180 valandy paskai-
ty. Dauguma paskaity buvo lietuviy kalbos reika-
lais, bet buvo ir skirty bendram lavinimui. Naudin-
giausia man buvo kasdieninis lietuviy kalbos var-
tojimas. Koks malonumas kalbéti vien lietuviskai
gatvése ir krautuvése! Per tas $eSias savaites bu-
vau priversta prisiminti seniai vartotus lietuvis-
kus zodzius ir iSmokti geriau reikstis lietuviy kalba.

Mums teko pakeliauti po Lietuvya. Nuvazia-
vome j Ignalinos krastg, kur turéjome proga stebeé-

STUDIJOS VILNIAUS UNIVERSITETE

tis Lietuvos miskais ir ezerais. Daugiau susipazi-
nome su Ciurlioniu Kaune (Ciurlionio paveiksly
galerijoje) ir Druskininkuose (Ciurlionio namuo-
se, kur girdéjome jo kuriniy). Vieng dieng pralei-
dome Palangoje, kur Baltija Svelniai bangavo.
Matéme Zymesnes vietas AnykS$ciuose, Trakuose,
Kaune ir Vilniuje.

Buvimas Lietuvoje ir ten su daugeliu maloniy
zmeniy susipazZinimas paskatino mane daugiau
skaityti lietuviSkas knygas ir apskritai daugiau do-
métis lietuviSkomis temomis. Parsiveziau daug
ispudziy ir dar daugiau maloniy prisiminimy.

(,Musy Zinios“, 412 p., 1975 m.)

Asta Paskeviciute

90 326. 48
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