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LIETUVIY BENDRUOMENE

PADORIU MANIERY BESIMOKANT

VIENUR DEMOKRATIJA UZ KALVELIU...
Cikagos lietuvis, 1976 balandzio 24 kandida-

~ ty ] JAV Lietuviy Bendruomenés tarybg balsavi-

mo lape atzyméjes savo pasitikéjimo vertuosius,
apacioje pasirasé ir lapag jmeté | rinkimy basti-
neje pastatyta balsavimo deéeze. Jo balso rinkimy
komisija, sekdama nuostaty raide, neuzskaite, —
mat pazeistas rinkimy slaptumas.

Rinkimy apylinkiy bustinése balsavimo re-
zultatai jau buvo suskai¢iuoti antrosios rinkimy

* dienos vakare. Lietuvisky dienraiciy skaitytojai

veltui varté antradienio, trec¢iadienio ar ketvirta-

* dienio numerius, ieSkodami ziniy apie balsavi-

mus. Mat, skelbtini tik galutiniai rezultatai, —

© aitkino kaikurie bendruomenés pareiginai. Tuo
- tarpu Izraelio okupuotos Palestinos dalies ar Por-
' tugalijos rinkimy pirmieji duomenys buvo skel-

biami dar rinkimy vakarg, neziurint to paties
balsavimo mechanizacijos lygio ir Cikagoje, ir
tenai.

Abiem Cikagos atvejais mus stebina pazodi-
nis, formalistinis jstaty traktavimas, vietoje nuo-
Sirdziy pastangy suvokti ty nuostaty demokrati-
ne prasme. Berods, Marquette Parkas Siemet net

" nesiuntinéjo rinkiminiy lapeliy visiems registruo-

tiesiems tos apylinkes balsuotojams irgi del tos

© pacios baimeés nusikalsti nuostatams. Juk tudcias

spausdintas rinkiminis blankas i§ esmeés niekuo

© nesiskiria nuo to paties ranka perraSyto teksto,

. Tesiame

taigi jis gali buti lengvai padirbtas. Todéel jis ne-
gali buti pretekstu baimes ar rizikos, kad pateks
i nepageidaujamas rankas ir bus klastojamas.

turinyje

KNYGOS, KURIAS SKAITAU PARYCIAIS

Montrealiskis literaturos kritikas Vytautas Jo-
nynas pasakoja apie iSeivijos literatirg, Kvebeko
tautinj atgimimgq, akademinj kritiky Zargona ir

| dziungliy jstatymus™ universitetuose

AMERIKIETISKAS ZVILGSNIS | SOCIALIZMA

praeitame numeryje pradetq ciklg

straipsniy apie amerikieciy socialisty magstyse-

ng ir abejones socializmo ateitimi

TRYS ISEIVIY OPEROS

Vienos is reiksmingiausiy muzikinés kurybos ap-

" raisky iseivijoje recenzija

LIETUVOS KRONIKA
ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA
SKILTYS, LAISKAI, ATGARSIAI

Sie jvykiai, nors tik atsitiktiniai ir pavieniai,
perSvietia ta demokratinés praktikos plevele,
vos dengian¢ia naivuma ir netikrumg neper-
daug savo rolese jpratusiy nouveau — demokra-
ty. Vargu ar tokie persistengimai kam nors kelia
rupestj ir jtarinejimus, nebent tik Sypsena.

..KITUR DAR UZ KALNELIU
Kitokio laipsnio vra kaikuriy kunigy ir dak-
tary pareiSkimai, kad tiesioginio balsavimo ke-
lias LB vykdomyjy organy sudarymui esgs ne-
vykes ir keistinas federalistiniu. Po ilgai trukusios
nedrgsos tai pasiulée Altos filiale — JAV LB (r) —
vadinamoji reorganizuotoji bendruomene.
Federalistinis principas taip pat gali buti
(tesinys 5 - me pusl.)

BAISUSIS BIRZELIS

Prisimindami skaudzius misy tautos per-
gyvenimus — Nepriklausomybés  praradimg
1940 - tyjy birzelyje ir masinius tréemimus
i Sibirg 1941 - myjy mety birzelio pradzioje
— zvilgterékime, kaip su Siais tragiskais jvy-
kiais supazindinama iSeivijos
mokyklas lankanti jaunoji karta.

Viename i§ veliausiyjy — daug ginéy
sukelusiame vadovelyje Tévy nameliai bran-
gus — jo autorée S. Jonyniené apie tai ralo
straipsnyje, pavadintame , Baisusis birzelis*.
Si trumpa straipsnelj pacituosime istisai:

,,Lietuvoje birzelio ménuo yra nepapras-
tai grazus! Viskas zaliuoja, zydi. Pauksteliy
¢iulbesys, biteliy duzgimas ir jvairus kiti gar-
sai pripildo org. Visus, tiek mazus, tiek dide-
lius gamta viliote vilioja,

Todel keistai skamba pavadinimas |, Bai-
susis birzelis".

lituanistines

Lietuviy tautai tas grazusis
birzelis primena skaudzius, baisius jvykius.
Todel ir tokj vardg jis gavo.

1940

rusai komunistai paverge Lietuva. Jie

metais birzelio menesio 15 dieng
pra-
deéjo jvesti savo tvarkg, pradejo naikinti vis-
kg, kas lietuviska, kas lietuviams buvo bran-
gu. Jvairiais budais stengeési Lietuvyg surau-
doninti.

Bet lietuviai nenorejo pripazinti sveti-
my valdovy, jie gyné savo teises. Nepatiko
rusams, kad lietuviai neklause jy valios. Ir jie
sumane baisy dalyka.

1941 metais birzelio 13 - 14 dienomis jie
suéme ir iSveze j Sibiro taigas ir Azijos dy-
kumas apie 40,000 lietuviy. Jie neziurejo, ar
jaunas, ar senas, ar mazas, ar didelis. Ka ra-
do i§ Seimos, visus eme, griudo j sunkvezi-
mius ir vezeé | gelezinkelio stotis. Ten juos
sugrido j gyvulinius vagonus, uzkale ir taip
vezé | Rusijos gilumg. Daug $eimy buvo at-
skirta: vaikai nerado tevy, tévai vaiky, zmo-
nos vyry, vyrai zmony.

Tai buvo labai baisios dienos. Jus, vai-
kuciai, viso to nematéte, jums tai yra istorija.
Bet daugumai jusy teveliy tai buvo ziaurus
pergyvenimas. Ir i§ jasy téveliy yra daug is-
draskyty Seimy, kuriy brolius ar’ seseris, vy-
ra ar zmong, teta ar déde, mociute ar senelj
iSvezé j Sibirag. Daug iS jy mirée vergy sto-

vyklose, o dar daug ir Siandien jose vargsta.

Stai kodeél mums, lietuviams, Birzelis
yra ‘Baisusis birzelis'
o o o

Siuose, kad ir vaikiskai suradytuose, sa-
kiniuose iSsakyta visa birzelio sukak¢iy tra-
gika. Nedaug ka prie jy bepridesi. Ir atimti
gal tereikety tik truputj dabarties pesimizmo.

Nepriklausomybes praradimo sukakfis
nereikalinga atskiro priminimo. Priklauso-
mybé Lietuvos gyvenima lydi kasdien — ja
pamirsti nejmanoma. Jos pasekmes akivaiz-
dzios. Todél ir ripesc¢io savo tautos ateitimi
neribojame viena diena metuose.

Kitokia yra tremimy Sibiran minejimo
prasme. Kaip ir visus kitus praeities ziauru-
mus, taip ir $ig tragedijg istorija gailestingai
dengia kaskart storesniu laiko dulkiy klodu.
Galetume jg ir pamir$ti, ypa¢ gyvendami
iSeivijoje, artimui nejautrioje aplinkoje. To-
del prisimindami  birzelio tremimus ne tik
pagerbiame zuvusiyjy Sibire atminimg, ar
Tuo paciu
pasisakome pries ziaurumus, prie$ neteisy-

atjanciame i8likusiyjy  kancias.
be, pries smurta ir terorg. Tai pasisakymas
uz zmoniskuma, vz humanizmg. Tai balsas
uz morale zmoniy ir tauty savitarpio santy-
kiuose.

Jau ne pirmi metai Amerikos Lietuviy
Tarybos satelitai, save apsiSauke ,reorgani-
zuotos" vadais, JAV liet.
Bendruomene beatodairiskai kaltina uz bol-
Sevikiskus vadovelius. ,,BolSevizma™ jie su-
randa tame paciame Teévy nameliy brangiy
vadovelyje, — ten pat, kur ir straipsnelis
apie ,,Baisyjj birzelj".

Prisimindami 1941 - jy mety ziaurumus
pagalvojame, kad juos vykdé zmonés be s3-
zinés. Neblogiau tokius ziaurumus tur but
sugebety vykdyti ir tie, kurie net ir , Baisio-
jo birzelio” autorius sugeba apkaltinti... bol-
Sevizmu. Minédami svetimyjy mums pada-
rytas skriaudas nepamirskime pazvelgti ir j
savo paciy sgzine.

Bendruomenes
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ISEIVIJOS SPAUDOJE

SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

OPEROS SUKAKTIS

Cikagos lietuviy opera gyvuoja jau 20 me-
ty. Apie 3ig sukaktj Drauge ra$o muzikologai S.
Santvaras ir B. Chomskis:

Visa tai matydami, $iandien jau galime dziaug-
tis, net dziagauti, nes i$ tikro tie masy karybinio
gyvenimo poliai néra vien tik grésmingi ledynai
— juose jau suplieské pavasariy Silima, subrendo,
atsiskleidé, prazydo pasigérétini ir pasididziuo-
tini- talentai, sukurta nemenki lobiai geros muzi-
kos ir kity meniniy vertybiy, pasiseké ir visuome-
néje suzadinti iskilaus meno ilges;.

Atseit, istoriniy sglygy primesta prievartinj
atsilikimga mes jau jveikém, Europos ir pasaulio
kultaros istorijon jzengém kaip tauta, turinti ori-
ginalig, savaiminga, jvairiaspalve kultira, be at-
vangos rodanti kirybinj verzluma nepavargstan-
¢iy siekimy bei ieskojimy aistrom.

(St. Santvaras, Draugas, Nr.121,1976.V.22)

Chicagos Lietuviy opera yra bendras musy
turtas, ir visi mecenatai, kurie jdédavo per 20 m.
savo kapitalg | muzikos meno teatrg, Siandie gali
pasidziaugti: kokie nemazi plaukia kultiros nuo-
Simciai!

(B. Chomskis, Draugas, Nr.103,1976.V.1)

I$ tikryjy, Cikagos lietuviy opera, $vencian-
ti 20 mety sukaktj, pastaté daug graziy spektakliy
ir suteiké meninio pasigéréjimo operos ziiro-
vams. Tai pasiSventusio kolektyvo kruopstaus
darbo rezultatai ir kartu reikSmingas jnasas j is-
eivijos kultirinj gyvenima. Jiems priklauso pa-
garba ir padéka.

MINEJIMAS IR ,NAUJIENU“ DEZORGANI-

ZUOTA DEMAGOGIJA

Kaip ir galima buvo laukti, Bendruomenés
atskaliny ruoSiamas JAV 200 mety nepriklauso-
mybés minéjimas McCormick saléje Cikagoje
praéjo keistai, buvo paskubomis ruostas ir tikrai
neatstovavo didziulés Cikagos lietuviy kolonijos
organizacinio bei kultarinio pajégumo. Minéji-
m3a organizavo anoniminis komitetas, neva tai
sudarytas i§ 28 organizacijy, pirmininkaujamas
V. Bal¢iano.

Tas minéjimas buvo ruoSiamas ne tiek pa-
gerbti JAV sukaktj, kiek parodyti savo tariama
bendruomenés ,reorganizatoriy” pajéguma, am-
bicijas ir kitokias nesveikas vadovavimo aistras.
Nepadéjo pritraukti daugiau visuomenés nei
Prezidento jgaliotinis (neatvyko), nei vysk. Briz-
gio palaiminimas, nei aktyvi ir neslepiama ALT os
vady parama Bendruomenés skaldytojy rengia-
mam minéjimui. UzZtenka tik pasiziaréti | miné-
jimo leidinj - programg, kuriame suraSytos vis
kitais vardais tos pacios keturios ar penkios or-
ganizacijos. Net ir pati minéjimo tvarka tame
spausdintame leidinélyje iSraSyta ranka, nes kvies-
ti programos dalyviai, suzinoje, jog ¢ia yra ben-
druomenés skaldytojy renginys, atsisakydavo
joje dalyvauti. Todél iki paskutiniy dieny ren-
géjams dar nebuvo Zinoma tiksli minéjimo tvar-
ka ir nebespéta jos spaustuvéje surinkti.

Kad miné¢jimas nekaip pavyko rodo ir tas
faktas, jog rengéjai, per savo oficioza Naujienas
diena i$ dienos dar vis tebeveda Smeizty akcija
prie$ kaltininkus, tariamai sutrukdziusius jy mi-
néjima. Didziausi kaltinimai eina Draugo adre-
su, kad jis neskelbé to minéjimo programos:

2

Ir $tai Sitas svarbus Amerikos lietuviy gyveni-
mo jvykis ,,visy laisvojo pasaulio lietuviy dienras-
tyje“ visai nebuvo pamineétas. Atidziai perziure-
jome praeito Sestadienio Draugo didele laida, bet
neradome nei vienos eilutés, kurioje buty pami-
néti Chicagos lietuviy pasiruo$imai Siai $ventei.
Kad nieko neminima apie liuterony ir reformaty
pasiruosimus Sventei; kad nieko nesakoma apie
netikinCiyjy arba abejojanciy lietuviy jsitrauki-
ma j $j didelj minéjima, bet kaip marijony leidzia-
mas dienrastis galéjo jokios zinutes nejdéti apie
lietuvio dvasiSkio, su marijonais gana glaudziai
bendradarbiaujanéio kataliky vyskupo Brizgio
prisidéjima prie $ios $ventés?

(Naujienos,1976.1V.22)

Aisku, jog Draugas $iuo atveju pasielgé ne-
labai iSmintingai, atsisakydamas pagrindinio
laikras¢io uzdavinio — informuoti  skaitytojus.
Taciau tokia ,,informacijos slépimo* politika ta-
me laikrasStyje jau buvo praktikuota ir ankséiau
(pvz., netalpinta skelbimai apie Lietuvos meni-
ninky koncertus). Tada berods ir Naujienos drau-
ge su Draugu laikési nuomonés, jog laikrastis tu-
ri teise skelbti ar neskelbti, ka tik jis nori. Dien-
raStis, kuris ir pats nespausdina to, kas jam ne-
patinka, uz tokia pat laikyseng dabar plasta sa-
vo konkurenta pik¢iausiais zodziais.

Stai keletas pavyzdziy i§ tos naujieniskos
rasliavos:

Mane juokas paémeé, kai Drauge paskaiciau
b. kv. rasta apie Marguti. Draugo redaktorius
Kviklys veda lietuviy reikalus ir lietuviskas jstai-
gas skandinancia politikg jis pats nuvedé Margu-
tj iki liepto galo, o dabar prasneko apie reikala at-
gaivinti be reikalo nuskandinta lietuviska radijo
valandéle. Draugas pirmas pradéjo negarsinti
lietuvisky organizacijy ruo$iamy minéjimy, jtiki-
no Petrutj eiti tuo paciu keliu. Tas kelias nuskan-
dino Margutj. Jis kenkia ir Draugui. Draugas at-
silaiké, o Margutis turéjo nutraukti Petrucio sa-
votiskai tvarkomas zinias.

© © ©

Stebint visas tas komedijas ir klastas, kurio-
mis frontininkai siekia tiesg sakant, jau ir pasieke,
pasigrobti ir pasiglemzti masy Tévy Marijony
vienuolijos leidziama ,,Drauga™ sau, ypa¢ gi ma-
tydamas tg darant ir pacius to laikras¢io redakto-
rius, zmogus imi ir pagalvoji, kad ,,Draugo® re-

daktoriai su paciu jy drasiausiuoju Br. Kvikliu |

yra niekas kitas kaip to laikras¢io makleriai blo-
gaja to zodzio prasme — tai sukc¢iai, apgavikai ir|
melagiai, kuriems katalikiSko laikrasc¢io redakci-
jose vietos neturéty buti.

o o <

Tiek tegalime pasakyti, kad lietuviams reikes
dar pasimokyti i§ amerikieciy ne tik tolerancijos,
bet ir zmoniskumo. Jeigu redakcijos seédintieji
patys mokyc¢iausi nesupranta pagrindiniy huma-
nizmo désniy, tai Naujienoms dar teks vesti dide-
lj aukléjimo darba. Bet mes tikimés Sig gilia vaga
iSvaryti, nes pamatéme, kad su mumis vis délto
eina patys Sviesiausieji lietuviy protai. Ne tik mi-
néjimo rengéjai, bet didelé lietuviy dauguma
dziaugiasi Naujieny priremtu peciu minéjimui
organizuoti, ir ankléjimo darbui vesti.

(Nr.Nr.99,102,104,122)

Su Ssitokia vezikiSko leksikono rasliava va-
dinamieji reorganizatoriai parodo savo tikr3jj
veida, kulturinguma ir, anot pacituotos vedamo-

.’
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jo istraukos, nauj3ji humanizma. Kasdieninéj
kalboj sitoks koliojimasis vadinamas Zzurnalisti-
niu chuliganizmu...

Minéjimas, kalbama, atnesé virs 12 takstan-
¢iy doleriy nuostolio. Kadangi apie puse rengeé-
ju sudaro praktiskai neegzistuojancios organiza-
cijos (visi reorganizuotos ,,bendruomenés“ sky-
riai, tarybos ir valdybos programoje iSvardintos
kaip atskiros organizacijos), tai iSlaidas teks pa-
dengti likusioms ,,organizacijoms”“ — ALTai (t.
y., jos tarybai, valdybai, Cikagos ir apylinkiy
skyriams) i$ auky, skirty Lietuvos laisvinimui.

BE JSAKYMU IS VIRSAUS

Dirvos nuolatinis komentatorius V. Mes-
kauskas labai taikliai apibudina ALT‘os politi-
nés veiklos ,,Jaiméjimus™:

Atitrauktai galvojant, galima prileisti, kad
triuk$mui dél Helsinkio akto kilus, pasaulio lietu-
viy bendruomenés valdyba palikty nepripazini-
mo sargyboje ALTa, o pati galvoty ka cia buty

galima padaryti daugiau ar maziau nusistovéju- |

sioje situacijoje. Bet praktiskai, zinoma, to negali-
ma tikétis, jei didziausias laiméjimas yra laiko-
mas... fotografija Baltuosiuose Rumuose... Kada

organizuotai nieko negalima padaryti, atsakomy- |
bé uz tautos islaikyma atitenka paskiriems asme-

nims Siapus ir anapus gelezinés uzdangos. Istori
ja moko, kad paskiri Zzmonés ir sunkiausiuose tau-
tai momentuose surasdavo iSeitj ir be jsakymy
i$ virsaus.

(Dirva, Nr.20,1976.V.13) }

sanes senee’

KAS TEISUS?
Polemika yra sveikas ir naturalus laisvos |
spaudos reiskinys, bet su salyga, kad partneriai
baty lygus, kad jy svarstomy klausimy argumen-
tai baty jtikinantys, kad ji nenukrypty j asmenis$
kumus ir kad buty -iSlaikytas kultaringas disku

sijy lygis. Jei bent vienas $iy elementy iskrenta\ |

— polemika gali pavirsti j nepabaigiama nuobo-
dziy demagoginiy argumenty virtine.

PanaSi polemika dabar vyksta Pasaulio lie-
tuvyje su vad. reorganizuotais bendruomenés
atskalGnais. Pasaulio lietuvis kiekviename nume-
ryje skiria nemazai vietos tokiai polemikai. Vé-
liausiame numeryje (Nr.23,1976 m. geguzés meén.)
jai buvo paskirti net 4 smulkaus Srifto puslapiai.
Net j kazkokji Naujienose paskelbta slapyvardi-
nj laiska buvo atspausdintas toks oficialus Pas.
lietuvio redakcijos pareiSkimas:

Siy mety vasario ménesio Pasaulio Lietuvio
laiky skyriuje buvo atspausdintas p. V. Saudar-
go laidkas i$ Australijos. Laiske, tarp kity minciy,
Saudargas vienu sakiniu iSreiské nepalankig nuo-

akiradiai nr. 6(80)
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ISEIVIJOS SPAUDOJE

mone¢ Vatikano atzvilgiu. (Ziar. PL Nr. 20 - 83,
487 psl.)

I 3j laiSka ir dél jo atspausdinimo Pasaulio Lie-
tuvyje Naujienose (1976.IV.12, Nr.87) atsiliepée
A. Svilonis. Saudargo laiskas, girdi, $j leidinj ap-
teres, kad ir cheminiais milteliais jo nebenuva-
lysi. Saudargas parodes savo veidg, o kartu su juo
savo veida parodziusi ir PLB ,,anonimiskoji“ re-
dakcija. Nuomon¢ Vatikano atzvilgiu Svilonis
laiko nusikaltimu, kuris $aukiasi teismo (!) ne tik
pries ta, kuris taip raseé, bet ir prie$ tuos, kurie ra-
sinj déjo PLB oficioze. Svilonio nuomone, katali-
kai turéty pakelti stipry balsa ir pareik$ti PLB
V - bai griezta protesta.

Siy mety balandzio mén. 16 d. Draugas, ra-
Sydamas apie A. Terlecko vargy grandine, pava-
dintg ,,Maskvos Saugumo nemalonéje®, atspaus-
dino Terlecko laisko pabaigg, kuriame $tai kaip
raoma: ,,..Mano galva, “Lietuvos Kataliky- Baz-
nyc¢ios Kronika®™ jums pavojinga tik kaip liudyto-
jas Lietuvos pogrindzio egzistavimo. Bet ir su ja
jus, Vatikano pagalba, susidorosit”. (misy pa-
braukta)

Idomu, kokiy priemoniy prie$ A. Terlecka ir
Draugo redakcija uz $ios nuomonés paskelbima
Svilonis dabar patars imtis?

Sitokia Pas. lietuvio reakcija j ankstyves-
niy reakcijy reakcijas praSosi pabaigos, nes tai,
liaudiskai $nekant, jau trec¢ias vanduo nuo ki-
sieliaus.

Ar ne laikas buty palikti tuos visus ,,reor-
ganizatorius” (su savo federacijomis, valdybo—
mis ir kitokiais jyu zaidimais) ramybéje? Pasaulio
lietuvis ir Bendruomené turi daug svarbesniy
uzdaviniy, negu visa laikg ginc¢ytis su tais atska-
lanais. '

Juo labiau, kad tie visi gincai liecia tik kelis
Marquette Parke ir Cicero LB apylinkéje esan-
¢ius uzsispyrelius, gi Europoje, Piety Amerikoje,
Australijoje, Kanadoje ir pagaliau kiekvienam
kitam JAV mieste gyvenantiems lietuviams tie
gin¢ai yra nejdomds, nesuprantami ir jau pakan-
kamai jgrijse.

GASDINIMAI IR BAIME
Kultariniy ry$iy su uzsienio lietuviais komi-
tetas Vilniuje pertvarkytas ir pavadintas , Te-
viskés* vardu. Dél to pertvarkymo iSeivijoje pra-
sidéjo speliojimai ir tam tikra baime.
Stai Draugas (Nr.118,1976.V.19),
turédamas tikry ziniy, Sitaip raso:

tariamai

Yra Ziniy, kad “Tévitkés“ komitetas nebesi-
stengs “peraukléti” senuosius, tévynéje gimusius
emigrantus, jiems priimtina prasme. ,,Nesidomeés"
ir lietuviy iSeiviy organizacijomis, tiek centriné-
mis, tiek vietinémis. Visas démesys busigs nukreip-
tas j jau ne Lietuvoje, bet iSeivijoje gimusj jauni-
ma. Siam reikalui ypa¢ biisia isnaudojami kai kur
besireiskia senosios ir naujosios kartos skirtumai.
Sioje vietoje ypa¢ bus stengiamasi kiek galima
giliau jvaryti pleiSta. | uzsienj bus atvezama daug
Soviety propagandinés medziagos: propagandi-
niy filmy, dailés darby, jaunimo ,,peraukléjimui‘
skirty leidiniy lietuviy ir kitomis kalbomis, ploks-
teliy. ,,Gimtajame kras$te” busigs stiprinamas ang-
liskasis skyrius. Busian¢ios sudaromos salygos
keistis chorais, menininkais, artistais, Sokéjais,
parodomis, ansambliais. Detentés rémuose biisig
labiau kei¢iamasi specialistais, prapléstas jvairiy
kursy tinklas, ruo$iamos jaunimo ekskursijos ir,
gal but, prailgintas jy buvimo Lietuvoje laikas.
Toliau toje pacioje detentés dvasioje busias su-
stiprintas ir toliau tesiamas musy politiniy, visuo-
meniniy, kultdriniy ir tradiciniy jaunimo organi-
zacijy skaldymo darbas, kuriant paraleliai naujas
ar jau veikiancias demoralizuojant. Kitos Sovie-
ty pastangos bus matomos i$ jy darby. Taigi lau-
kiame ir ruoskimeés jas sutikti.

1976 m. birzelio meén.

_ metais.

Tie teigimai primena savo laiku panelés B.
Kemeézaités straipsniy serijg, Naujienose, kur ji
tvirtino, kad iSvyke i§ Lietuvos Jurasai, A. Jur-
gutis, S. Kudirka ir kiti yra bol3eviky agentai,
kurie atvyko perimti visas kulturines iSeivijos or-
ganizacijas j savo rankas...

Itarti ir spélioti, zinoma, niekas nedraudzia.
Mus betgi stebina ta pastoviai baiminga
reakcija | kiekviena pajudéjima anoj pusé;.
Taip sudaroma tokia nuotaika, lyg tai mes bu-
tume bejégiai kvailiai, pasiruose pakelti kepures
kiekvienai Maskvos uzmaciai.

Musy nuomone, jeigu istikryjyu po Kazake-
viciaus komiteto perorganizavimo biuty taip ge-
ai, kaip pranaSaujama Sioje citatoje, tai reike-
ty tik dziaugtis. Juk ta rySiy palaikymo lazda
turi ir kita gala. Apie tai reikty kalbéti, svarstyti
ir veikti. Juk Lietuvos gyventojai taip pat ilgisi
ir laukia platesniy ir laisvesniy rysiy su pasauliu
ir su iSeivija.

KAI IS MAZO TRUPINELIO PADAROMAS
CENTNERIS...

Teviskés Ziburiai (Nr.15,1976.IV.8) straips-
nyje ,,Savieji kirviai” raso apie musy visuomeni-
nio gyvenimo blogybes, ginCus ir nemokéjima
gerbti svetimy nuomoniy.

Straipsnyje tarp kitko taip sakoma:

Jei lietuviskoji visuomené gyvybeé issilaiko
veikliy pasiryzeliy déka, tai ji yra kliudoma taip
pat veikliy stabdytojy. O jy atsiranda visur — ir
mazose, ir didelése kolonijose. Ir tai- ne i§ pasy-
viyjyu grety, o i$ ty paciy veikliyjy pasiryzéliy.
Bina atvejy, kai veiklyjy eilése suliepsnoja kieno
nors padilginta ambicija. Tada pastaroji ima keis-
ti bégius ir veikti atbula linkme. Pozityvioje veik-
loje atsiranda negatyvioji, kuriai atstovauja irgi
aktyvis zmonés, bet jau kaip savieji kirviai. Jie
kapoja tuos zmones, kurie nuoSirdziai dirba, bet
kaikuriais mostais nepatinka vienam ar kitam as-
meniui, tai ar kitai grupei. Atsiranda ,kritika™,
kuri ir i§ mazo trupinélio padaro centnerius. Tai
ypa¢ matyti susirinkimuose, kuriuose dalyvauja
jvairiy nusiteikimy zmonés. Juose pradedami pul-
ti asmenys visai be pagrindo, norint ,,sudirbti”,
,,pamokyti, sukeliami ginc¢ai, uznuodijama at-
mosfera, kurios nuotaikos persimeta j Seimas ir
dar ilgai veikia tarpusavio santykius. Tai ir yra
ty nelemty kirviy pasekmés, deja, labai apgaile-
tinos. Tai, zinoma, nereiskia, kad musy susirinki-
muose reikéty vengti diskusijy. Anaiptol! Kur su-
sirenka veiklis Zzmonés, atsiranda ir diskusijos,
ir kritika, ir nuomoniy skirtumai, bet jiems spres-
ti bei lyginti reikia galvy, o ne kirviy. Pastarieji
yra geri dalykai, naudingi jrankiai, bet savo vie-
toje. Susirinkimuose reikia loginés iSminties, tak-
to ir respekto kitaip galvojanciam.

GINCAI DEL BAZNYTINES PROVINCIJOS
SUKAKTIES METU

PLB Valdyba paskelbée 1976 - tuosius me-
tus Lietuvos Baznytinés provincijos sukakties
Kaip ir galima buvo tikétis, toks PLB
nutarimas sukélé gincy ir suprantamo nepasiten-
kinimo, nes Lietuvos Baznytinés provincijos
isteigimas 1926 m. balandzio 4 d. buvo padary-
tas be tuometinés Lietuvos vyriausybés sutikimo
ir svarbiausia — tuo Popieziaus aktu lenky oku-
puotas Vilnius buvo visiskai ir besalyginiai
jjungtas j Lenkijos baznytlnes provincijos ribas.
Dél to anuo metu Lietuvos vyriausybé nutrauke
su Vatikanu diplomatinius santykius, o Vatikano
atstova gan nemandagiai iSprasé lauk i§ Lietu-
vos. Ir tai padaré— ne kokie nors bedieviai, o
krik$¢ioniy demokraty vyriausybé, kurios uzsie-
nio reikaly ministru, jei neklystame, buvo kun.

M. Reinys, véliau tapes vyskupu.

PLB, kuri atstovauja visy jsitikinimy ir reli-
gijuy lietuviams turéty atsargiai tokius sprendi-
mus daryti, o ne aklai klausyti vysk. Brizgio ar
kity Vatikano 3alininky patarimo. Vatikano poli-
tika juk irgi nevisuomet derinasi su lletuvm tau-
tos interesais.

Tuo reikalu V. Meskauskas Dirvoje (Nr.18,
1976.1V.29) sitaip raso:

Viskas susikomplikavo tik dél to, kad Lietu-- ;
va tada valdeé krik$cioniy demokraty vyriausybé,r'
kuri buvo dvasiskijos jtakoje. Vatikano Vilniaus%
pripazinimas lenkams negaléjo padéti vyriausy-
bés populiarumui, uz tat ji atsiribojo nuo Vatika-
no, nutraukdama santykius ir toleruodama ark.
Zechini apmétyma kiauSiniais Kauno Sanciy baz-
nycios $ventoriuje. Savaime aiSku, kad kas nors
uz tat turéjo nukenteéti. Atpirkimo oziu buvo vysk.
Karevicius.

Ikarimas baznytinés provincijos be krasto
vyriausybés zinios, buvo S$velniai tariant, neman-
dagus zygis. Gali jj pavadinti pirmu ultimatumu,
dar prie§ vokieciy ir lenky. Jdomu, kad bazny-
c¢ios - valstybés konfliktas pasibaigé pirmosios
laiméjimu. Dél to, kad A. Voldemarui, tautinin-
ky - krikdemy santykiams paslijus, labai rupéjo
irodyti, kad jo vyriausybé ne prie§ banzny¢ia ar
tikéjima. Jis pasira$é nepaprastai palanky katali-
ky organizacijoms konkordatg, kurio vykdymas
sudaré pavojy tautininky vyriausybei. (...).

Del viso to atgal ziurint, man géda dél musy
necivilizuoto elgesio su popieziaus atstovais, ly-
giai kaip ir dabartinio baudziauninkisko atsiSau-
kimo bendruomenés valdybos, kuri tariasi atsto-
vaujanti visus lietuvius.

Nieko nuostabaus, jei, Bendruomenés va-
dams Sitaip baudziauninkiskai keliaklapsc¢iau-
jant, vysk. V. Brizgys laimina Bendruomenés
skaldytoju minéjimus ir net specialias iskilmin-
gas pamaldas ta proga atlaiko.

POPIEZIAUS SVEIKINIMAS — VYSK. MATU-
LAICIUI - LABUKUI

Tos sukakties proga, popiezius Paulius VI
pasveikino Kauno arkivyskupijos administrato-
riy vysk. J. Labuka. Apie tai Draugas (Nr.113,
1976.V.13) paskelbé tokia zinig:

Vatikanas. — Lietuvos baznytinés provinci-
jos isteigimo 50 mety sukakties proga popiezius
Paulius VI specialiu ras$tu pasveikino Kauno ar-
kivyskupijos apastalinj administratoriy vyskupa
Juozapa Matulaitj - Labuka. Savo raste Paulius
VI iskelia Lietuvos kataliky amziy beégyje paliu-
dyta istikimybe krikscioniskajam tikéjimui ir jos
tvirta prisiriSima prie Apastaly Sosto. Popiezius
raso, jog jis su tévisku rupesciu ir meile seka Lie-
tuvos tikin¢iyjy ir visos brangios lietuviy tautos
gyvenima ir kancias,_ juos nuolat prisimena savo
maldose. Ragina Lietuvos tikinc¢iuosius ir toliau
gyventi tikéjimo ir meilés vienybéje, kaip dera
tikriems ir istikimiems Kristaus sekéjams.

Primines Lietuvos tikinciyjy didelj pamaldu-
ma j Svenciausigja Mergele Marija, kurig lietu-
viai ypatingu budu garbina Vilniaus Ausros Var-
tuose ir Marijos $ventovéje Siluvoje, Paulius VI
meldzia Dievo Moting, kad ji visada saugoty
kilnios lietuviy tautos vaikus, palaikyty juos ko-
voje uz tikéjimg ir stiprinty jy pasitikéjima Kris-
tumi. Baigia savo rastg, suteikdamas Lietuvos-
vyskupams, kunigams ir visiems tkintiesiems sa-
vo apastaliskajj palaiminima.

Popieziaus rasStas vyskupui Matulai¢iui - La-
bukui Lietuvos baznytinés provincijos jsteigimo
sukakties proga yra rasytas lotyny kalba. Jo teks-
ta geguzés 6 iStisai atspausdino Vatikano dien-

(tesinys 5 - me pusl.)
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Komunisty diktatarinés santvarkos kompro-
mituoja socializma tuo, kad, neziurint, jog joms
nepavyko jgyvendinti nei laisvés, nei lygybés,
nei brolisSkumo, jos tik su dar didesniu jsismagi-
nimu afiSuojasi jsikaltgja socializmo doktrinos
frazeologija. Ar begalima atpleésti Siag dokring ir
joje issakyta geresnio pasaulio vizija nuo tos anti-
humaniskos tikrovés, kuria jos vardu kuria despo-
tiSkosios Ryty Europos, Rusijos, Kinijos bei kity
$aliy kompartijos? Sj klausima, amerikie¢io so-
cialisto Irving Howe lupomis, bent trumpai ap-
taréme praéjusiame Akiraciy numeryje.

Tas pats socializmo vardas tac¢iau taikomas
ne tik komunistinéms tironijoms, bet — ar tai ne
ironiska? — ir kaikurioms savo dvasia visai prie-
Singoms, kapitalistinems Vakary Europos san-
tvarkoms. Tai taip vadinamosios ,,gerbuvio vals-
tybés™, kuriose valdzios .vairas dazniausiai ran-
dasi socialdemokraty partijos rankose. Gerbuvio
valstybé, anot Irving Howe, ,iSsaugoja esminj
kapitalistinio ukio pobiudj, nes joje privadiy ar
korporatyviniy savininky tarpusavio santykiavi-
mas lieka pagrindiniu veiksniu, nors, antra ver-
tus, ji modifikuoja kapitalistinio tkio veikima ta
prasme, kad savininky pajégumas laisvai dispo-
nuoti savgja nuosavybe yra lenkiamas politiniy
organy reguliavimui ir kontrolei”. Kokj ry$j Sito-
kia santvarka turi su socializmu? Siuo klausimu
patys socialistai néra vieningi. Prie$ susipazin-
dami su prof. Howe nuomone, pacituosime, kaip
geroves valstybe detaliai apibudina i§ Vokietijos
i Amerika persikéles socialistas Henry M. Pachter
(g. 1907):

,Gerbuvio valstybe yra kapitalistinis
ukis, kuris didzia dalimi remiasi laisvgja rin-
ka, bet kurioje jai prieSingos jégos, tapusios
politiniais jrankiais, yra samoningai naudo-
jamos ukiui iSbalansuoti, valstybés Tresur-
sams iSvystyti ir socialinés politikos tiks-
lams atsiekti. Pastaryjy tiksly tarpe pirmau-
jan¢ig vieta uzima ekonominis saugumas,
pragyvenimo standarty kelimas nepasiturin-
tiesiems, resursy konservacija ir vystymas.
Pilnai i$sivysc¢iusioji gerbuvio valstybé savo
dispozicijoje turi pla¢ia skale ekonominiy
irankiy, tiek klasiskyjy, tiek Keynes - iskyjy,
tiek ir etatistiniy. Jy tarpe randasi valdzios
galia reguliuoti, kontroliuoti, jsikisti, apmo-
kestinti ir perskirstyti gamybinj produkta,
planuoti ir naudotis savo pozicija kaip 10
iki 20% visos gamybos pirkéja. Gerbivio
valstybé gali naudotis budais islaikyti pilng
isidarbinima ir pajamy minimuma, gali pla-
nuoti visos industrijos Sakos ploc¢iu, tvirtinti
kainas ir $iaip aplamai kontroliuoti vysty-
masi. Bet... ji neprieina ligi nusavinimo. At-
virksciai, ji skelbia privadios nuosavybeés
struktiros iSsaugojima ir laisvos rinkos for-
mavimosi protegavima. Jei nusavinimas kur
ir jvyksta, tai tik laisvojo rinkos zaismo ei-
goje. Pagrindiniai pirkéjo - pardavéjo, darb-
davio - darbémio, savininko - nesavininko
santykiai tie patys, kaip ir gryno kapitaliz-
mo sglygomis, tik jie valstybés intervencija
papildomi dviejais svarbiais atvejais: jei
klasiskasis kapitalizmas yra indiferentiskas
pajamy paskirstymui, tai gerbuvio valstybeé
siekia sumazinti pajamy diferencialy statu-
m3; jei grynojo kapitalizmo rémuose resur-
sy vystymas vyksta tik kaip atsitiktiné pel-
no siekimo isdava, tai gerbuvio valstybé sg-
moningai statosi sau tikslus vieSy ir privaciy
jrengimy vystymo, vartotojo reikalavimy

AMERIKIECIO SOCIALISTO AKIMIS

SOCIALIZMAS: PROBLEMOS IR PERSPEKTYVA (ll)

patenkinimo, net skonio ir standarty nusta-
tymo srityse.

PrieSingai grynajam, klasiskajam kapi-
talizmui, kuris absoliu¢iai orientuojasi j ga-
mintojg, gerbuvio valstybé gali sagmoningai
imtis zygiy vartotojy patenkinimui kelti, ar
tai lygesniy pajamy paskirstymu, ar produk-
tingumo keélimu, ar vieSyjy patarnavimy
praplétimu. Zinoma, nevisada ji tokiems zy-
giams ryztasi. Jos planavimas poreikiy ten-
kinimui gali baigtis ,,pilnu jsidarbinimu®,
kurio galima atsiekti padidintomis gynybos
islaidomis ar piramidziy statyba be akivaiz-
daus bendro gyvenimo lygio pagerinimo
ir be ekonominés lygybeés i$pletimo. Taciau
visvien gerbuvio valstybé savo pilie¢iams
teikia daugiau saugumo nei grynasai kapi-
talizmas, o jos vykdomas planavimas papras-
tai uztikrina aukStesnes algas, trumpesnes
darbo valandas, geresnes galimybes, ar, ma-
zy maziausiai, bent esamyjy satisfakcijy ly-
gio islaikyma. Deél savo metody bei tiksly
gerbuvio valstybé neretai apibidinama ,,so-
cializmu ant i$simokéjimo* ar , besisélinan-
¢iu socializmu (creeping socialism)*.

Vienok, visos S§itos pastangos planuoti,
reguliuoti ir kontroliuoti gamyba, perskirs-
tyti pajamas ir pristabdyti nezabota priva-
tinés nuosavybés disponavima neturéty bi-
ti klaidingai suprastos. Gerbiavio valstybés
mechanizmo stebulé kitokia negu socializ-
mo. Nors kainos ir algos kartkartémis nusta-
tomos politiniy procesy, aplamai jos priklau-
so nuo rinkos, ir tai galioja net ir vieSiems
koncernams. Privatinés nuosavybés rezi-
mas dar visur dominuoja: praeities investi-
cijy balastas tebesunkina pelno kalkuliavi-
ma ir ateities investavimo sprendimus; bent
teoretiSkai dar vis jsipareigojama biudzety
subalansavimui; atlyginimas dar vis stang-
riai apsprendziamas asmens jna$o j gamy-
bos verte. Viesai projektai tebeprivalo buti
pateisinami apeliavimu j valstybinius - tauti-
nius siekius, o ne j zmogaus poreikius, ir is-
laidos gynybai bei panaSiems varzybiniams
tikslams tebeprasoka i$laidas visuomeninés
geroves reikalams®.

Papildydamas Siuos Pachterio teiginius, Ir-
ving Howe kelia Svieson gerbuvio valstybés sg-
rangos lankstuma, jos potencialg ir istorines $ak-
nis. Gerbuvio valstybé nesanti uzdara sistema,
bet turinti galimybiy tiek sudesinéjimui, tiek su-
kairéjimui. Tai, Howe zodziais, ,lyg algebrinis
indas, kuris gali buti uzpildomas jvairaus socio-
politinio turinio aritmetika®. Be to, tesia jis, ,,ger-
buvio valstybé — iSdava, ir nebitinai ,,galutinio-
ji*‘, ilgai trukusios socialinés kovos moduliuoti ir
humanizuoti kapitalisting santvarka®. Svelniai
polemizuodamas su kaikuriy savo kolegy paziua-
romis, Howe raso Sitaip:

,ounku, o gal ir nejmanoma, buty tvir-
tinti, iki kiek gerbuavio valstybé 'yra i$dava
samoningy pastangy stabilizuoti kapitalisti-
ne santvarka i§ virSaus tam, kad iSvengty
sulazimo ir revoliucines krizes, ir iki kiek ji-
nai yra bent dalinai realizuotas triumfas ma-
siy kovoje uz zmogiskyjy poreikiy patenki-
nimg. Vis tik priesais tuos, kurie gerbuvio
valstybéje tejziari autonominiy ekonominiy

procesy iSdava ar tik prietaisa diversijy bei
koncesijy pagalba ilaikyti tradicines ekono-
minés jégos formas, reikia pabrézti, jog
geroves valstybeé, tiek atsiekimais, tiek ir
potencialu, jkinija laiméjimg, kurj sau issi-
kovojo darbo, socializmo ir liberalizmo sa-
jadziai.

Socialisty tarpe yra buve daugelis dis-
kusijy klausimu, kaip gerbivio valstybe so-
ciologiskai analizuoti ir kaip jos atzvilgiu
politiskai laikytis. Kaikurie laikési nuomo-
nés, o daugumas Europos socialdemokraty
partijy ir praktiskai elgeési, lyg tai gerbuvio
valstybé (tik ne tuo vardu) baty jau ir visis-

‘kai pakankamas politinés veiklos tikslas,

taip kad numatomoje politinéje darbotvar-
kéje belikty tik serija reformy, kurios savo
poveikiu i§ esmés nesudrumsty esamyjy jé-
gy santykiy. Kiti gerbivio valstybe suvokeé
kaip visoms i$sivys¢iusios industrinés visuo-
menés formoms budinga etapa, ateinant]
su duona ir televizija, su paliatyvais ir opija-
tais tam, kad nuginkluoty pasipries$inima ir
tokiu budu subtiliau, bet ir kenksmingiau
negu praeityje, pratesty klasing priespauda.

Siodvi paziiiros abi neganétinai jverti-
na aplinkybe, jog gerbuvio valstybé, neziu-
rint joje kerojanciy gausiy ir rimty neteisy-
biy, jkanija darbininky klasés ir jos sgjun-
gininky per pastargjj Simtmetj laimétus at-
siekimus. O dar svarbiau yra tai, kad pa-
mirStama, jog gerbuvio valstybé yra arena,
kuri leidzia siekti tolesnés socialinés pazan-
gos.

Tuo tarpu pastebékime tai, jog geroveés
valstybés pasirodymas sukele visa eile di-
deliy galvosikiy socialistams (ir zinoma, ne
tik jiems):

1. Klasikiné Markso teorija, teigianti
periodiniy ekonominiy kriziy kapitalistiné-
je santvarkoje neiSvengiamumg, tapo iSsta-
tyta rimtai kritikai. O gal uz gerbuavio vals-
tybés reliatyvy stabilumg yra atsakingas tas
faktas, kad daugelis Vakary valstybiy smar-
kiai remiasi ginkly produkcijos — karo eko-
nomijos — kriukiu? Jei taip, tai ka galima
pasakyti apie tas santvarkas, pvz., $vedy,
kurios priklauso prie toliausiai pazengusiy-
ju gerbuvio valstybiy, o tadiau turi tik kuk-

Juy ginklavimosi biudzeta? Ar karinés ekono-

mijos blésimas Vakary kapitalistinése vals-
tybése vesty | tradicinio pobudzio ekonomi-
ne krize, ar, prieSingai, gerovés valstybei
prieinamos naujoviskos ir rafinuotos prie-
moneés — reguliavimas ir intervencija, fis-
kaliniai metodai, vieSyjy darby projektai —
galéty pateikti, taip sakant, karo islaidy so-
cialinius ekvivalentus? Ar sunkumai, slypin-
tys tokioje situacijoje, kilty i§ tai ekonomi-
nei sistemai prigimtiniy defekty, ar tik i$
politiniy nepasisekimy, tai yra, i$§ politine
jéga disponuojanciyjy nenoro imtis reikalin-
gy priemoniy?

2. Gerbuvio valstybés issivystymas ke-
lia pagrindinius klausimus apie darbininky
klasés reikSme ir vaidmenj moderniojoje
visuomenéje ir tuo paciu apie kertinius so-
cializmo teorijos elementus. Ar auganti ten-
dencija automatizacijos bei kompiuterizaci-
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SVARSTYMAI

jos linkui reiSkia, kad palaipsniui aritmetis-
kai mazés ir visuomenitkai silpnés darbo
klasé? Ar gerbuvio valstybei pasiseké poli-
tiskai nuginkluoti dirbancdiyjy luoma ir tuo
bidu pasalinti i§ arenos taja jéga, kuria so-
cialistai visuomet laiké esant revoliucinés
politikos pagrindu? Ar tradicinis marksisty
tikéjimas | proletaring revoliucija nustojo
pagrindo dél to, kad darbo klasé regimai

integravosi j modernigja, | pramonine vi-

suomene? Ir jei taip, tai ar tat reiskia, jog

tenka laukti ir pasiduoti atei¢iai, kuri bus
socialiniu atzvilgiu statiska?*

Tai yra klausimai, kurie, Howe nuomone, su-
daro Siandieninés socializmo minties uzdavinius
kapitalizmo atzvilgiu. | juos atsakoma nevieno-
dai. Todél Siandieniniy socialisty jvairiai sampro-
taujama apie to sgjudzio ateitj. Taciau Howe gal-
voja, kad visi socialistai galéty sutikti su $iais ang-
lo Alisdair MaclIntyre zZodziais:

,»»1ik palengvéle Britanijos Zmonés pra-
déjo samoningai pasijusti gyvena santvar-
koje, kurioje prileidziama teisé | minimali-
nius gerbuvio standartus... Net ir moderni
bei pasiturinti darbo klasé, net ir darbo kla-
sé su socialistine tradicija... turi i$mokti, jog
gerovés valstybé savo esme yra konflikty
arena, kurioje gerbivio vaisiai randasi nuo-
latiniame pavojuje buti sugrauztiems gyny-
biniy islaidy, privadiy interesy ar papras-
¢iausios infliacijos kirminy. Tai arena, ku-
rioje tenka nemazai bégti vien tik tam, kad
issilaikyti toje pacioje vietoje. Tad darbi-
ninky klasés politiné savimoné, suvokianti,
jog jos gerbuvis yra tadkas, ties kuriuo rei-
kia vis i§ naujo uzsitikrinti elementarigsias
teises, yra kaip tik viena i$ to gerbuvio pa-
zangioje kapitalistinéje iSlaikymo salygy.

Penkis tuzinus mety atgal pasistaciusi
sau gerbivio issikovojimo tiksla, darbinin-
ky klasé Siandien stovi pries naujy politi-
niy tiksly susikarimo problema...”

Apie tai — bisimame Akiraciy numeryje.

M. Drunga

PADORIU MANIERU...

(atkelta i$ 1 - mo pusl.)

demokratinis. Juo vadovaujantis mazosios orga-
nizacijos — federacijos padaliniai —iSrenka at-
stovus, kurie savo ruoztu renka vyriausiuosius
organus. Taciau organizacijose, kurios save va-
dina demokratinémis, tas pats zmogus renkant
federacijos vadus turi teise balsuoti tik viena
karta. Taigi, dviems ar trims padaliniams priklau-
s3s narys neturéty pakartotinos teisés balsuoti
per kiekvieno padalinio rinkimus j vyriausias
tarybas ar seimus.

Neperseniai dar kita ALTos filiale — ad hoc
organas, ruoSes dviSimtmetinj (Naujieny zargo-
nu, ,,bicentennialinj*) minéjima Cikagoje — saké-
si atstovaujgs 27 ar 29 organiz -cijas. Beveik niekur
jos nebuvo vardinamos. Butume todél neteisas,
jei Naujienoms nepripazintume kuklumo (ar at-
sargumo?) jausmo, kuris ta laikrastj ir jo globoti-
nius sulaiké nuo perdaug akivazdaus organiza-
cijy ir jy atstovy _atsk!e_idi_mo vieSumai. Mat ALTa
tame organizacijy komitete atstovaujama tris
kartus — kaip centras, kaip Illinois ir Indianos
apygarda ir kaip Cikagos skyrius. Reorganizuo-

1976 m. birzelio meén.

ta LB atstovaujama net 8 kartus (pradedant cen-
triniais organais Cikagoje ir baigiant keliasde-
$imt myliy nuo jos esan¢iu Rockfordu), o Sauliai
ir voldemarininkai (LAS) — po du kartus. Be to
randame tenai dar 6 nostalginiai regionalinius
klubus, pradedant Taurage, baigiant Didzigja
Britanija.

Kyla klausimas, kodél tame sgrase naudoja-
mo principo nesilaikoma nuosekliai ligi galo.
Pavyzdziui, jei atskirai iSvardintos reorganizuo-
tos LB centrinés institucijos, tai kur dinges reorg.
LB Kultaros Fondas? (Reikia tikéti, jog ir reor-
ganizuotieji rupinasi kultira.) Jei atstovauja-
mas politinis Atgimimo Sajudis, kur tada Tauti-
né Sajunga, krikscionys demokratai, socialdemo-
kratai (Ar Naujienose né vieno socialdemokrato
nebeliko?). O kur su kovojancCia Amerika tikrai
artimai susij¢ Amerikos legiono postai, metai i$
mety ALTos ruoSiamuosiuose minéjimuose jzy-
giuoja su veliavomis?

Klubai, iSvardintieji ty 27 organizacijy tar-
pe, pakluse reorganizuotos LB lokaliniam pirmi-
ninkui dr. Balditinui, yra potencialis tos Ben-
druomenés federantai. O gal jau ir formalas?
Valdyba federacijos, sudarytos i$ tokiy padali-
niy, kur ne tik eiliniai nariai, bet ir valdyby pa-
reiginai gali priklausyti ir Tauragés, ir Sakiy
klubams, (kaip, pavz., ponas Balys Sebastijonas),
arba ir Pensininkams, ir Zemaic¢iams (kaip po-
nas Juozas Skeivys) vargu ar gali pretenduoti j
demokratinio junginio varda.

Toks raginimas atidengti savo vidaus saran-
ga galioja ir reorganizacinei bendruomenei. Tik
paaiSkéjus ty ALTos satelity organizacinéms
struktaroms ir satelity federantams nusidengus
juoduosius kukluxklaniskus gaubtus, lietuviy de-
mokrati$kai nusiteikusi visuomené Zinos, ar verta
kalbétis su grupémis, vengiancCiomis demokra-
tijos. Tiek Siuokart apie demokratijg lietuviy
bendruomenése.

SVETIMPOLITIKAUJANTI LB IR SVETIM-

KULTURAUJANTI ALTA

Balandzio 25 Cikagos mieste atgrotas, atdai-
nuotas ir atSoktas lietuviy parengimas su JAV
dvi$imtmedio i$kaba vercia pagalvoti apie viena
sritj, kuriai yra jsipareigojusi Lietuviy Bendruo-
mené. Butent — kultira. Kaip tik lietuviy iSei-
viy kultiros ir Svietimo sritims pirmoje eiléje ir
buvo sukurta Bendruomeneé.

Kultiros sektoriui Bendruomenei iki Siol te-
ko mazai ir vadovauti, ir jj koordinuoti. Enciklo-
pedija, Aidai, Metmenys, Lapinskas, pagaliau
Cikagos opera — visi yra atsirade be LB rankos.
Gi LB kadaise ruosti kultiros kongresai vykda-
vo su ribotumo antspaudu. Tas pat tinka ir LB
teatro festivaliams ar LB Kultaros fondui. Oficia-
liems Bendruomenés veikéjams kultara vis likda-
vo kazkokiu svetimu, neiSvengiamu papuosalu,
teturin¢iu jrodyti veikéjy visuomeninj solidru-
ma. Savo ruoztu kultirininkams Bendruomené
daznai atrodydavo organu, kaip tik tokio soli-
dumo stokojanciu. .

Be abejo, ALTai  afilijuoto Simtmetinio ko-
miteto parengimas su grandiozine etikete buvo
reikalingas parodyti Dargio - Bobelio - Bal¢itino
- Zakarausko kultiriniam pajégumui ir politiniam
lojalumui. Ant tos Sventés aukuro buvo paklo-
tas ir ,,nebendradarbiavimo su okupantu” prin-
cipas — daug karty keikto ,kolaboranto® muzi-
ko V1. Jakubéno kuriniai, atlikti Cikagos simfo-
ninio orkestro dalyviy su vyr dirigento pavaduo-
toju Henry Mazer, sudaré minéjimo branduolj.
Nors kitos repertuaro dalys neprilygo jakube-

niSkajai ir ja net profanavo. McCormick Center
ivykis yra démesio vertas lietuviskos kultiros
jnasas. Ji stebéjo vir§ tukstandio ziurovy. Nors

. Sis dziaugsmas — per prakaity, rengéjams pratus-

tings kiSenes apie deSimcia tikstandiy doleriy,
vis delto, jvykis vertintinas ne tik meniniu, bet
ir kultiros politikos atzvilgiu: kaip spyris (ar
bent paskatinimas) oficialiajai Bendruomenei.
Jeigu Sis improvizuotas Sokas nevers apie ap-
leista kulturos sritj pagalvoti ta padia dieng is-
rinkty JAV LB tarybos nariy, tai visuomené ga-
lés primesti Bendruomenei kultirinj sustabaré-
jimg, kaip kad bendruomenininkai ALTai prime-
ta politine stagnacija ir oportunizma.

Donatas Bielskus

ISEIVIJA SPAUDOS. ..

(atkelta i$ 3 - €io psl.)

rastis ,,L‘Osservatore Romano“ pirmajame pus-
lapyje. Pagrindines mintis ta pacia diena jvairio-
mis kalbomis perdave ir Vatikano radijas.

Sis Popieziaus rastas yra jdomus tuo, kad
jis parodo Vatikano politikos kryptj, kuri kon-
centruojasi -j realius faktus, o ne emigracijoj gy-
venanciy politines aspiracijas bei norus padeti
Lietuvos katalikams. Kai tas pats Vatikanas bu-
vo iSeiviy papraSytas paskelbti maldos metus
uz kenciancia Lietuvg — jis atsisaké. Ir dabar,
sveikindamas Lietuvoje gyvenantj Kauno vysku-
pijos valdytoja, Vatikanas pamiro iSeivijoje gy-
venantj Kauno vyskupg. Vokietiai tokius daly-
kus vadina Realpolitik.

AR ,,NAUJIENU“ REDAKTORIUS GAUS
PENSIJA?

Naujienos (Nr.86,1976.1V.10) vedamajame
,ooviety Sgjunga néra tokia galinga®, kur kriti-
kuojamas gub. Reagan tvirtinimus, jog Sov.
Sajungos karinis pajégumas pralenké JAV, taip
raso:

Amerikoniskos papugos, pasigavusios Rea-
gano tu$Cig tvirtinimg, jj kartoja. Labai daznai
net uz galvos susiima, kai pagalvoja, kokion liad-
non buklén pateko, atvaziave | pacia turtingiau-
sig, pacia galingiausia ir pacCia pazangiausia vals-
tybe. Jiems net atrodo, kad jie biity geriau pada-
re, jeigu jie buty pasilike, sakykim, kokioje Ispa-
nijoje ar Portugalijoje, kur vis deélto yra tvarka ir
geresne ateitis. PanaSiai galvoja daugelis nervuo-
ty lietuviy. Amerikoje jie mato tiek daug silpny-
biy ir blogj pranasSaujanciy reiSkiniy, kad net
miegoti negali.

O kitoje vietoje skelbia tokig zinia:

Madridas. TrisdeSimt septyniems metams
praslinkus po kruvino civilinio karo Ispanijoje,
pagaliau atsiminta pamir$toji pralaiméjusioji ar-
mija. Naujajam karaliui Juan Carlos pasirasius
dekreta, naujasis Ispanijos reZimas pripazino
pensijas kokiems 10,000 invalidams veteranams,
iSlikusiems i§ nugalétosios respublikony armijos.
Laiméjusios pusés veteranams generolas Fran-
cisco Franco vos valdzia j savo rankas pagrobes,
tu¢ tuojau paskyré pensijas.

Naujieny redaktoriui, kaip Ispanijos pilieti-
nio karo veteranui, tas Ispanijos vyriausybés po-
tvarkis, be abejo, labai rupi. Mes nezinome, ar
jis priskirtinas invalidy kategorijon, bet spren-
dziant i Naujieny puslapiy yra pagrindo many-
ti, kad invalido pensija ir jam buty ne pro $alj...

Vyt. Gedrimas
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POKALBIS

Montrealyje gyvenantiems skaitytojams pir-
masis musy klausimas galbut sukels sypsenq. Ta-
ciau, zvelgiant is toliau, Jusy pavardé po gausiais
literaturos kritikos straipsniais palieka savotiskq
»paslaptingumo* ispudj. Neteko, pavyzdziui, su-
tikti Jusy iseivijos kultariniy renginiy dalyviy
tarpe, paskaitininky
Ar tai dél laiko, atstumy, galimybiy, — ar sqmo-

sqrasuose, organizacijose.
ningai vengiate betarpio sqlycio su klausytoju?
O gal mums tik taip atrodo?

Ar Montrealio skaitytojai nusiSypsos, ar su-
rauks nosj, iSvyde, jog mane kamantinéja, nezi-
nau. Pats, tacCiau, Syptelejau nugirdes, jog kai
kam vaidenuos paslaptingu. Nejaugi Akiraciy
skaitytojui visa, kas vyksta kultiriniuose baruose,
batinai turi rastis Amerikoj. Jei taip, tai man vis
Siokia tokia paguoda, jog savo rasineliais grazinu
Montrealj j literatarinés veiklos zemelapj. Ko
verti jie bebuty, teliudija jie apie vienos kolo-
nijos nenora nusibaigt saldzioj apatijoj.

Antroji jusy pastaba teisi. Nors kai kas ir
buvo apsaukes mane krikdemu, priklausyti or-
ganizacijoms niekad neskubéjau. Kazkaip pra-
smukau ir pro skautus, ir korporacijas, ir partijas.
Net ir profesinéj srityje, kur galioja dziungliy
istatymai Publish or Perish, kur beveik Santazuo-
ja, kad reikstumeis kaip profesionalas smogikas,
ir ten spyriuojuos.

O vis tik vienos organizacijos neiSvengiau
ir nesigailiu. Kariuomeneés. Palamde ji mane, ban-
dydama padaryti i$ manes zmogy. Na, ne visiskai
istiesino. Tiek ir tiek dar darbo paliko Zmonai.
(Monika, tarp kitko, svarbus personazas). Bet ne
dél to tai miniu. Visas mano santykiavimas su li-
teratira faktinai remiasi karisku laikinos mobili-
zacljos principu. Save a$ tapatinu su atsargi-
niais. Nesu liktinis puskarininkis, nesu zvilgan-
tis zvaigzdutémis karininkas, bet tas zmogelis,
kuris pasaukiamas pakartotinam apmokymui. Ku-
ris palaksto po rugienas, pasidauzo manevruose,
pasimiklina Saudykloje, ir veél §it-namo, tpru
- namo, prie savo darby.

Tikrajai tarnybai, liktiniams puskarininkiams,
kurie kazin kur nukops karjeros laiptais, galbut
naudingas, net neiSvengiamas dalyvavimas ren-
giniuose, paskaitavimas ir visa kita. Bet mano
atveju yra kitaip.

Gi dél neaisSkaus priekaiSto, jog aSen vengias
betarpio saly¢io su klausytoju, sakykim, mano
patirtis mazdaug tokia:

1) Néra visam pasaulyje atidesnés, draus-
mingesnés auditorijos, kaip lietuviy auditorija.
Po to, kai tu, zmogau, drabstei seilem mikrofona
mazdaug 40 minuciy, prieina pilietis ir tau sako:
,....Jus labai graziai kalbéjot, ponuli, bet mes né
velnio negirdéjom ten gale...”

2) Dalyvaudamas renginiuose, pastebéjau,
jog labai retai kada uzklausimai, kontroversinés
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POKALBIS SU VYTAUTU JONYNU

APIE KNYGAS, KURIOS PADEJO

GYVENTI

Pasnekesiui apie knygas ir jy kritikq $i kartg
pakvietéeme Vytautq Jonyng, Kanadoje gyvenan-
ti literaturos kritikq, kurj iseivijos knygos myle-
tojai pazista is jo gausiy ir reikliy straipsniy mi-
sy kulturinéje spaudoje — Red.

mintys pasigirsta saléje. Dazniausiai jas iSgirsti
»savybeje”, jdrékus. Ta ,,savybe™ galima, Zino-
ma, rasti ir savoj parapijoj. O jau nieko néra ge-
resnio, Kaip dalyvauti jury komisijose. Ten susi-
imama uz atlapy, kaip reikiant. Bent man tai
buvo geru to , betarpio saly¢io” pakaitalu. Kam
tada belstis, Dievai zino kur, gaiSint laika, kurio
pristingi, eikvot santaupas, kuriy niekad néra
perdaug, jei gali pasiekti skaitytoja kitaip. Straips-
niu periodikoj. Juo labiau, jog tai jmanoma. Ne-
grazu girtis, bet kazkada Metmenys net visg an-
keta pravedeé, pasigave mano mesta mintj.

3) Be abejo, ruoSiantis paskaitai nuSaunami
du zuikiai i karto. Tekstas dazniausiai buna at-
spausdinamas. Daug gery kritikos puslapiy
yra atsirade tokiu budu. Bet nemaziau svariy
darby (sakysim: jzangos | antologijas) nepersiko-
$é per betarpio salyc¢io su klausytoju filtra. Cia
jau daugiau rasanciojo nuovokos dalykas, kada,
kiek ir kaip darbuotis atkalia ranka.

Kas ir kaip atvedé Jus i literaturos kritiko
kelig?

.Kas ismokée geguze kukuot, o zemaicius
klumpes dirbt? — Vargas iSmoké” — meégdavo
sakyt A. Miskinis. Ta patj galéciau sau pritaikyti.
Tik, zinoma, varga suprantant perkeltine pras-
me. Ne kaip skurda, bet kaip alienacijos, kulta-
ry konflikto busena egziléje. Ir tais vedliais j kri-
tiko kelia buvo daug dalyky: benamio neurozé
pirmaisiais emigracijos metais, Montrealio lietu-
viy teatras, grjzimas studijuot universitetan, pa-
galiau net Kvebeko kultiurinio perversmo povei-
kis.

Savaime aisku, $aknys nuvinguriuoja daug
giliau j praeitj. Gal net j gimnazijos suola. Jau ta-
da domejaus kritika. Niekas neverté, bet baigia-
Muosius egzaminus skaitydamas
ne vadovelj, bet V. Mykolaicio - Putino ,,Nauja-
ja lietuviy literaturg™. Veéliau, studijuojant ro-
manistika, nirStant ant kai kuriy kviestiniy pro-
fesoriy uz jy nesiorientavima kas mums, lietu-
viams, reikSminga ir kas ne prancuzy literatiroj,
lavejo  skonis, gauséjo zinios. Bet gal didesniu
paskatu, kai dabar zvelgiu, buvo dalyvavimas
B. Sruogos teatro seminare. Tiesa, ten daugiau-
siai buvo kalbama apie jvairias teatro sroves, ap-
tariami spektakliai. Literataros teorija buvo, at-
seit, paliekama S$alti uz dury. Bet daug démesio
buvo skiriama analizuoti spektaklio poveikiui j
ziurova, daug buvo kalbama apie katarsinj ele-
menta. Toji seminaro patirtis man labiausiai pra-
verté atsidurus emigracijoj.

Kai pazvelgi atgalios, beveik sunku jsivaiz-
duoti, kokios lediniy véjy gairinames Patagoni-
jos tuomet buta Kvebeko. Tiesa, Montrealis skel-
beési Naujojo pasaulio Paryzium, bet jei kuo jis
tada viliojo turistus, tai mergiena ir loSimy lan-

ruosiausi, jau

dynémis. Kultarinis gyvenimas buvo bespalvis,
cenzura visagalé, krasto valdymas reakcionieris-
kiausiy klerikaly rankose. Neveltui patys kvebe-
kieCiai vadina tg laikotarpj Didziosios gu-
d um o s (la grande noirceur) laikmeciu.

Keista, bet mes, naujakuriai, jautémeés jau-
kiai ir saugiai, uzsivére savo getukuose. Netgi
pranasesniais uz vietinius. Tada, prie§ Paperbacks
revoliucija, musy zmonés daug skaité, diskuta-
vo. Be to, laimingu sutapimu Montrealy atsidi-
ré eilé teatro entuziasty. Neuzilgo Montrealio
lietuviy dramos teatras tapo tuo telkiniu, kur is-
siteko visi. Man irgi teko ten maiSytis, dazniau-
siai aptariant ar paremiant repertuaro pasirinki-
ma. O jis nebuvo banalus ar lékstas. Ka besaky-
tum, Skémos , Zivile”, paskui ,,Pabudimas”, Bo-
rutos ,,Baltaragio malanas™, Sruogos ,,Milzino
paunksmeé™, néra tai niekuciais pasikakinanciy
zmoniy pasirinkimas. Tiems, kurie spietési ap-
link Montrealio teatra, o jy burys buvo labai
margas, jo spektakliai buvo $ventémis, kova uz
lietuviska zodj, uz karybinguma literatiaroje. Pa-
mazeli ir a$ jsidrgsinau raSyti spaudon, tai ska-
tindamas zmones eiti spektaklin, tai vel aptar-
damas vaidinimus. Tokia buvo mano kelio pra-
dzia.

Per ta judryjj desimtmetj buvo ir kity daly-
ky, kurie aStrino nora rasyti. Literaturinis gyve-
nimas buvo gyvas. B. Pukeleviciuté ¢ia, Montrea-
lyje, parase savo ,,Metuges™ ir ,,AStuonis Lapus™.
E. Gruodis — ,,Aguonas ir smelj”“. H. Nagys —
du rinkinius — ,,Saulés laikrodzius* ir ,,Mélyna
sniega". Pagaliau A. Skéma — kone visa savo
,Baltgja Drobule®”, kurios gabalus skaitydavo
mums dar neatau$usius. Zodziu, pokalbiy apie
literatirg netruko. Veliau, kai Montrealio Aka-
deminis samburis émé skirti literaturing premija,
tekdavo, kaip sakiau, buti jury komisijose. Visi
tie dalykai kritikui, kurio kasdieniné duona toli
nuo literataros (o tasyk ji buvo, dar ir kaip!, toli),
yra ta tikroji deguonio palapiné.

Ne vieno musy grozinés kurybos klausimais
rasanciojo kasdieniné duona toli nuo literatu-
ros... O kokia Jusy darbo ir pomeégiy giminyste’

Jei, Montrealio teatrui pakrikus, nesilioviau
raSes — faktinai émiau rasyti daugiau — tai, zi-
noma, kalti kiti dalykai. Antruoju paskatu galéjo
buti grjzimas universiteto suolan studijuoti kny-
gotyros. Jis mane pagydé nuo iSeiviskyjy kom-
pleksy ir prietary, jog c¢ionykSciai universitetai
nieko neverti, raudoni, jog mes pranaSesni uz
ciabuvius, daugiau apsiskaite ir iSmang. ISvy-
dau, kad mokslo pazanga pazymeétinai sparti vi-
sose srityse. Tik spéek lékt. Atvirai sakant, net
suabejojau, ar verta tokj démesj skirti literatii-
ros mokymui. Patyriau, jog tos viliokés bubelio-
kés — antropologija, ekonomika, sociologija —
netgi patrauklesnés, , seksingesnés”, uz seng Ska-
pa literatura.

Juo labiau, kad visa tai sutapo su nejtiketi-
nu perversmu, taikigja Kvebeko revoliucija. Kas
be ko, jsigyta bibliotekininko specialybé atvéré
man duris j kita aplinka. Pradéjau dirbti univer-
siteto bibliotekoj, kaip ,,reference librarian®, at-
seit lankytojo pataréjas, talkininkas ieskant in-
formacijos kokiu klausimu. Tas nuolatinis santy-
kiavimas su jaunais zmonémis, zinoma, kritikui
nekenkia.

Kai klausiate, kokia darbo pomégiy gimi-
nysté, nezinau kg atsakyt. Nebent, jog interesai
nesikryziuoja. Juk bibliotekininkui beveik nati-
ralu Sviestis ir $viest, skatint meile knygai, steng-
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tis pazint skaitytojo psichologija. Antra vertus,
zmogaus pomeégiai néra kazkas absoliutaus. Adia
Dievui, jie kinta. Jie iSsidirbami, susikuriami, jei
bina reikalo. Jei bendras dvasinis krasto klima-
tas skatina juos keisti. Sia prasme gal ne tiek pro-
fesinis darbas turi man jtakos, kiek uzteléjes vi-
su smarkumu kvebekie¢iy kultirinis gyvenimas
visose srityse — dramaturgijos, kinematografijos,
scenos meno, literataros, trubadurinés muzikos
(chansonniers). Jy tautinis atgimimas verdia i$
pataly apkiautélius anglus kanadiedius. Nevyks-
ta, zinoma, jis be konflikty, tam tikros jtampos,
politiniy kriziy. Nevisada gali jj stebéti i§ teniso
rungtyniy teiséjo kopétaiciy. Kai visa tai apkars-
ta, tai irgi buna paskatu sprukt savon giraitén,
pastugaut su savais vilkais. Bet esama ir tam tik-
ro panasumo tarp Kvebeko tautos ir misy tau-
tos islikimo situacijy.

Dazniausias priekaistas kritikams — objek-
tyoumo stoka. Neobjektyvumu buvote spaudoj
kaltintas ir Jas. Sakykite, ar jmanoma kritikui
likti besalisku? Ir ar tai butina?

Subjektyvumo ir objektyvumo problema vi-
sada buvo ir bus slidziu unguriu. Tai filosofiné
problema daugiau nei kas kita. Esmeéje, tai zmo-
gaus percepcijos slépinys. Literataros tekstas yra
objektyvi realybe, jo interpretavimas — ne. Mu-
sy pagava nudazo ir prigimties (temperamento,
jausmingumo) skirtingumas, ir gyvenimiskoji pa-
tirtis, ir prieraiSumas prie tam tikry vertybiy, ir
net aplinkybeés, kuriose kirinj skaitai (sakysim, sa-
vo malonumui ar pramatydamas jj recenzuoti).
Gal nuostabiausia, kad i$ viso kritikai dar savo
tarpe sutaria, ka laikyti svariais dalykais.

Mano nuomone, absoliutus bes$aliSkumas ne-
imanomas ir net nebitinas. Kokios bebuty kriti-
ko pretenzijos, bukim atviri, jam tepavyksta (net
tais atvejais, kai jis purtosi dogmatiskumo) issa-
kyti tik ta jspudj, kurj jam viename gyvenimo
tarpsnyje i$sauke literaturinis kurinys. Veikalas,
kuriame rasSytojas, savo ruoztu, teissake tik tai,
ka jis tuo metu iSgyveno.

Kad buvau pakaltintas neobjektyvumu, kad
buvau apSauktas kritikos buldogu, draskanciu
sunis be $uniskos jégos (,,Buldogui tu be atmos-
feros. Suva be S$uniS$kos jégos — dixit A. Gus-
taitis), nei kiek nesistebiu. Buaty skaudziau, jei
to nebuty buve. Tai, kg Binkis kazkada rage, tin-
ka ir iSeivijos raSytojams:

,Dar rasalas nenudziuvo, dar, tariant, $lapi
vystyklai tebéra, o mes jau gridam j naujoky
émimo komisijg; gal generolu bus®,

Goethés Sukis: ,,Débk ta Sunj vietoj! Tai re-
cenzentas!” — atrodo giliai prigijes musy rasy-
tojy sgmoneje.

Graudesniu reiSkiniu yra tai, jog iseivijoje,
i$ viso, gaji konservatyvi paziara j zmogy. Klau-
sies, nejaugi bolSevikmetis bity mus taip viduyj
supides. Mes draudziam zmogui keistis, iSgy-
venti savo vidine raida, modifikuoti savo poziua-
rj j dalykus. Jei viena karinj aptarei palankiai, o
kitg rasta — ne, tai kone dangaus kersto Saukian-
ti iSdavysté. Ta patj matom politinéj veikloj. O
teatraly tarpe toji nepakanta jgauna paranojis-
ky dimensijy.

Kg labiausiai vertinate kity kritiky darbuose?

Buty logiSka ir net natiralu, jog Sioje vietoje
pasileisc¢iau j apologia pro domo sua ir $aukéiau
zmones sekti mano praminta bryde. Br. Raila
priskyré mane ,Paguodos” I-jo tomo jzangoj

1976 m. birzelio meén.

prie kritiky kritiky frakcijos. Atseit klikos, ,kuri
naudojasi akademinés aplinkos zargonais, skiria-
ma akademinei ekskliuzyviai bendruomenei,
stengiasi mokyt raSytojus raSyti ir taip pat moko
kritikus kritikuoti®.

Toji atestacija buvo man nelaukta. Bent pe-
dagoginiy kompleksy sau nepripazjstu. Ramiau
pazvelges imu suprast, kodél Raila taip rase. Jj
galéjo veikti mano recenzijos Metmenyse apie
tokius leidinius kaip kad Lietuviy literatira sve-
tur, Perfection of Exile, Lietuviy poezija iseivi-
joje, kur man teko idsitarti apie Kulboko, Silbajo-
rio, V. Skrupskelytés ir kity darbus. I$ tiesy, tai
kritiky kritika, kurioj i$sémiau savo iSmintj ir
kurios nesinorety Sia proga kartoti. Priminsiu tik
vieng pastraipa. Pazyméjes, kad, mano nuomone,
garsusis Nuosmukio manifestas buvo pragai$tin-
gas, nes daugelis jo signatary po to trenke $au-
tuvus j rugius, apleisdami kritikos kovos lauka,
a$ prikisau Kulbokui, jog jis $io reiskinio nepa-
stebéjo. O taciau, sakau, skaitytojas prisimena
tuos vieni$us genelius — Silbajorj, Tita Antanai-
ti, Raila, gal buat, Baltaragj, kuriy kalenimas grg-
zindavo tada jam pasitikéjimq sava literatura.

Faktinai Railos atestacija yra griezta prie-
singybe to, ka a$ vertinu ir ko geisc¢iau kity kri-
tiky darbuose. Akademinés kritikos stilius, su-
prantant juo skrupulingag. mandaguma, vaikicio-
jimg pirSty galais, pedantitkumg, Zodyno jman-
trumg, perdéta specializacijg, miglota filosofis-
kumg, zodziu, visokj intelektualinj Kamasutra, —
man svetimas. Zinoma, tai madingi dalykai $iy
dieny kritikoj. Visi tie poslinkiai j egzotiska Zar-
gong, visi tie pokyliai j beore erdve, i§ kurios
atsiverianti platesné panorama: gal labiausiai
formalistinis nagrinéjimas. Pasak ].P. Richard
,naujieji kritikai panasis j tg zmogelj, kuris do-
misi moterimis, bet kuris, keistos perversijos stu-
miamas, tesugeba jomis grozétis, vien persvietes
jas rentgeno spinduliais”. Toks rafinuotumas,
man atrodo, iSeivijos literatirai nebutinas.

Vertinu atvirumg, nuosirdumg, tiesy zodj.
Uzsiangazavimga. Dziaugiuosi, kad Zmonés nenu-
leidzia ranky, net kai jie — vieni$i geneliai. Ge-
nelio jvaizdis, savaime aisku, skolintas i§ A. Gus-
taicio:

,,...Kaip margas genelis pasauly skardeéju

Tautieciui vel kakta, kaip stuobrj, kalu...”

Sutinku, kad palyginimas nevisai salioninis.
Bet iseivijos kritikui jis, mano manymu, tinka.
Kaip be genio sanitaro sunykty miskai, taip be
astrios, puvesius kapojancios, visokj bruda nai-
kinancios kritikos iSeivijos literatura buty pa-
smerkta miriop. O kad reikia skaitytojui kalti j
kakta, jog brandZios literatiros esama, — taip
pat yra akivaizdu.

Savo straipsniuose Jus daznai atsiremiate j
Vakary pasaulio literaturing patirtj, teigiamai
vertinate modernizmq ir naujgsias sroves. Kokia
yra siy laiky Vakary pasaulio literaturos ijtaka
iSeivijos lietuviy literaturai? Aplamai, ar tokios
itakos mazos tautos literaturai neskatina epigo-
nizmo — privisimo visokiy antraeiliy beckett‘y,
ionesco‘y ir kity?

Klausimas daugiaaukstis. Kone dangoraizis.
Alsuojas prielaida, jog tokiy antraeiliy beckett'y,
ionesco’y musuose jau esama. Dvelkigs menka-
vertybés kompleksu.

Sakykim, jog yra keli problemos pozitriai.
Visy pirma kalbama apie Vakary pasaulio litera-
targ, tarsi tai baty koks parapijos komitetas. Tu-
riu prisipazinti, jog man toji Vakary pasaulio

literatira — neaprépiamas dalykas. Kai perver-
¢iu Books Abroad numerj, oda pasiurpsta. Tokia
jinai 3akota. Taip mazai pazjstama. Zinia, galima
bati skai¢ius kai kuriuos autorius. Sakysim, James
Joyce, W. Faulkner’j, J.P. Sartre’a, A. Camus. Pa-
galiau ta Beckett'a ar Ionesco, — kur mano ne-
prapuola! Bet kur visokie ,bestselleriy” auto-
riai, kur poety goveda? Jkyriausia tai, kad visas
Sis reikalas kazkaip primena Margio Matulionio
dejones, kodeél lietuviy literatiroj néra Dosto-
jevskiy, néra Homery. Br. Raila sudirbo tg ber-
nelj kaip reikiant, bet tie kukc¢iojimai tebesigir-
di. Ilgainiui ima jkyreti. Kiek pasauliui zinoma,
sakykim, Kanados ar Kvebeko literatira? Kokia
birza nustato literaturos akcijy kursa? Kodél tas
rasistinis jsitikinimas, jog mazos tautos literatu-
ra butinai privalo buti kazkokiu pusfabrikaciu.

Gal a$ klystu, bet man atrodo, jog mes, visy
pirma, labai mazai teiSmanom, kaip persimeta
itakos i§ vienos literaturos j kita. Ar stambieji
sviesylai, didieji raSytojai sukelia mazos tautos
literatiroj saulés atspindj ant pamidoro, ar tai
tik atSvaitelis, ateings i§ kity atSvaity ant pami-
doro, i§ labai antraeiliy raSytojy? Nezinom taip
pat, ar tos jtakos atkeliauja betarpiai, i§ origina-
lo, ar peré¢jusios per vertimy centrifiga. Jei ne-
klystu, visas tas problemas studijuoja lyginamo-
sios literaturos Saka. Ir tai ji dar metody issidir-
bimo stadijoj. Bent nesiknaisioja gyvenamojo
laikmecio ra$tijoj, o dazniausiai analizuoja toli-
my Simtmeciy, prieselektroninio amziaus litera-
tara. Puskino jtaka GilgamesSui ir panasiai.

Antra, jei epigoniskumas lengveéliau atseka-
mas tos pacios tautos literatiroj, sakysim debiu-
tuojanciy poezijoj, tai baksnoti pirstu j tokio ak-
lo sekimo pédsakus prozoj ar dramaturgijoj as$
nerizikuociau. Tiesa, kazkada plagiavimu buvo
kaltinamas Cvirka, veliau F. Neveravicius. Ne-
beprisimenu, kur skai¢iau neseniai pana$y kalti-
nimg, mesta dabartiniams lietuviy raSytojams.
Girdi, jie pavarg iStisa kuarinj burzuazinio roma-
nelio poveikyje. Zinoma, nebuvo jokiy pavar-
dziy.

Bet net jei taip ir buty, nelaikyc¢iau tokio
epigoniskumo zala literatarai. Gal todél, jog
man antraeilis Beckett'as vis vien’ vertesnis uz
pirmaeile Satrijos Ragang. Bet uzvis labiau del
to, kad man atrodo, jog tai beveik natiralus reis-
kinys. Sia prasme man turéjo jtakos mano buves
profesorius Prioult‘as, kuris ilgas valandas aiskin-
davo mums, kaip Balzakas male, perdirbinéjo
savo laikmecio autoriy (jy dabar net vardai uz-
mir$ti) karinelius, skolindamasis siuzetus, ryskin-
damas personazy profilius. Todel man visad ar-
tima , kompostiné” teorija, jog raSytojas isbujo-
ja ant kompostu pavirtusiy bendraamziy klodo.
Kiekvienos tautos literatiura turi pirma uzsitik-
rinti ta3 juodzemio sluoksnj, ir visa, kas ta proce-
sa skatina, yra naudinga. Kur kas pavojingiau,
kai alinamas podirvis, kuris savo mineralus jau
ir taip yra atidaves.

Atrodyty, jog siauresne prasme epigonizma
jziurite muasy dramaturgijoje. Dar konkreciau,
vadinamojo Absurdo teatro poveikyje. Zinau,
kad neretam tai baubas. Ir gal ne be pagrindo.
Sialau pazvelgti taip. Sutikim, kad jei literatara
gali ka pakeisti, tai tik vieng dalyka — musy per-
cepcija, musy rutininius jprocius jsivaizduoti pa-
saulj. Prasti rasytojai yra tie, kurie neiSranda nie-
ko naujo, tie, kurie nebando musy pasaulio pa-
gavos pakeisti ir prieSingai, netgi, eksplotuoja
musy naiviausius jsitikinimus, kvailiausius prie-

(tesinys sekandiame pusl.)
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APIE KNYGAS...

(atkelta i§ 7 - to psl.)
tarus, agresyvius instinktus.
randa kelia j skaitytojy mases.

Ionesco, Beckett, Pinteris samoningai lau-
zo kaulus gramatikai, maigo kalbos struktara ir
tuo paciu lamdo misy jproc¢ius suvokti laika,
zmones, daiktus. Daro tai jie ne kokio sadizmo
ar religinio entuziazmo apseésti. Jie taip mato tik-
rove. Kaip iSsitaré vienas pranciazy kritikas: uz-
guitas darbininkeélis, iSgyvenas alienacija savo
visuomenej, tikrumoj gyvena kazinkur kitur, bet
ne realiame pasaulyje. Tac¢iau Beckett‘as, Artaud
yra toje tikrovéje ir savo rastais atskleidzia mums
realiag zmogaus situacija.

Kiek tokio ikonoklastinio polékio esama is-
eivijos literatiroje, nesinori man c¢ia nagrineti.
Bet jei joje esama tokio eksperimentavimo, tie
gabaléliai man vertingesni uz pledeksnés, nu-
muilintus muilo gabalélius, kuriuos mums kartais
bruka literatiros vardu.

Uztat jie lengvai

Kaip Jums atrodo kai kuriy Lietuvoje gyve-
nanciy poety pastangos savo poezijos atsijauni-
jimo versmiy ieskoti musy kulturiniame paliki-
me, tautosakoje, kaime?

Sekdamas tenykste kritika ir skaitytojy pa-
sisakymus, nuolatos girdziu ta patj refreng. Bu-
tent, jog apvalde forma, poetai prabile kazkokia
jiems vieniems tesuprantama ,,animaline kalba®.
Jog lyrikoje pasidaré madingu polinkis j intelek-
tualizma, j dirbtinus iSprotavimus. Jog dinges
paprastumas ir gédyjamasi jausmingumo.

Man paciam irgi tenka pasigesti joje minties
ir emocijos jtampos, poetinio jausmo pulsavimo.
Neretai atrodo, kad tai tik zodziy kompiliacijos,
kazkoks isvirSinis avangardiskumas. O kad seki-
mo vieny kitais ten netruksta, tai irgi nepaslaptis.

Labai panas$y jspudj susidaré sau ir Pr. Vis-
vydas, kuris, aptardamas Aiduose (1976, nr. 1)
1975 mety Poezijos pavasari, raso:

,Daznas jy raso tik is reikalo, savo eilémis
isiliedamas j bendra nepavojinga srove. Neéra
¢ia sukuriy, juo labiau jaunatviskos kovos su gy-
venimu. Neéra c¢ia dideles meilés. Aiskiai matosi,
jog poetai yra pirmaeiliai literatai, geri savo kal-
bos zinovai, dainingi, lankstas, zodingi. Taciau
savo emocine architektira jie daznai primena
uz senojo Vilniaus tvarkingai iSdéstytus Zirma-
ny arba Lazdyny keturkampainius pastatus®.

Po tokios jzangos aiSku, jog kaskart, kai ap-
tinku autentiskg, savita poeto tembrg su stoka
pretenzijos, tie posmai tampa artimi ir savi. Ar
tas lyriko atsinaujinimas susirandamas saveikoj
su tautosaka (zinoma su salyga, kad ji nebuty
dekoratyvi, butaforiska) ar kaima zaligjj prisi-
menant, ar jis jkvéptas pietizmo musy literata-
ros pradininkams, ar net sutviskes miesto pasau-
levaizdzio poveikyje, — man tai antraeiliai daly-
kai. Magiskos formulés cia neisrasi. Daugiausia
tokiy zymiy aptinku S. Gedos, M. Martinaicio,
Just. Marcinkeviciaus, J. Vaiciunaités, Janinos
Degutytés posmuose.

Noréciau tikéti, jog panasaus tikrumo esa-
ma ir stal¢inéje, nespausdinamoje litterature
parallele. Bent tokiy gaiviy eiliy pluosta vardu
,Marelés pasaulis“ Kalédy tarpusventyje buvo
iSspausdines Draugas.

Daznai rasote Metmenims — Zurnalui, kurio
skaitytojy skaicius itin nedidelis. O ir kitos mu-
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sy kulturinés spaudos biikle ne kq geresné. Isei-
vijos knygy tiraZai taip pat menki. Kas skatina
Jus likti mazai skaitomy knygy kritiku dar ma-
ziau skaitomoje kulturinéje spaudoje?

Provokuote provokuojate, kad prabil¢iau re-
toriskai, patriotiskai. Nebuty tai sunku. PasSiena-
ves desinéj ir kairéj, ypatingai Lietuvoj kuriamo-
je lyrikoje, lengvai rasciau kilniy citaty. Meégin-
siu apsieiti be jy.

Visy pirma leiskit patikslinti, jog be Metme-
ny rasau j Kanados spauda. | Teviskés Ziburius.
(Man tai svarbi smulkmena). Kai kada j Drauga.
sia platforma prabilti j skaitancigja visuomene.
Apie iSeiviska kurinj reikia prasneketi greitai,
nelaukiant, kol jis uzsimirs$. Taip pat daznai.

Kai dél paskutinio klausimo, noréciau pri-
minti, kad vadinamoji kultiriné spauda jokiam
kraste nepajégi konkuruoti su placioms maséms
skiriamais zurnalais. Mazai skaitomos knygos vi-
same pasaulyje, deja, joje aptariamos, o ne ko-
kioj Time magazino skiltyje. (Prisimenate posaki:
Life magazinas yra tiems, kurie nemoka skaityt,
Time tiems, kurie nesugeba patys galvot.).

Kokie Jusuy, kaip recenzento, santykiai su
iseivijos spauda: ar rasote pagal redaktoriy uzsa-
kymus, ar pats siulote jiems straipsnius savo nuo-
ziura pasirinktomis temomis? Ar tenka susidurti
su cenzura, ideologiniais varztais, su reikalavimu
prisitaikinti redaktoriy ar leidéjy skoniui?

Mano galva, redaktoriai tam ir yra, kad pra-
matyty, kas skaitytojams jdomu, kas verta judin-
ti, nagrinéti, komentuoti. Tam jiems pavesti ir
vedamieji. Uztat nelaikau jy pageidavimy ,,uz-
sakymais”. Man net lengviau prisiversti raSyti,
kai jy susilaukiu. Atsiysdamas rankrastj, beveik
visuomet parasau, jog palieku jy nuoziurai jj
trumpinti ar koreguoti. Su cenzura, kaipo tokia,
neteko susidurti. Vien tik Pr. Gaida, budavo, ima
ir pasalina kokj zodelytj. Kaip jsitikinau — ne be
reikalo. Esu jam sakes, ir ¢ia dar proga pakartoti,
jog esu jam uz tai dékingas.

Koks siuo metu kritikos lygis iseivijoje, lygi-
nant jj su ankstyvesniais desimitmeciais? Ar dau-
giau pazangos, ar nuosmukio, ar stovima vietoj?

Anksciau, knygai pasirodzius, apie ka buvo
$nekama visuose laikrasciuose, zurnaluose. Zinia,
netruko niekingy rasinéliy, kur budavo atpasa-
kojamas turinys arba paleidziami apyvarton nie-
ko nesakantys epitetai. Sumanesni grafomanai
(Sioj srityje jie visi gabus) mobilizuodavo visa
gimine ir kaimynus. Lygis buadavo nekoks. Bet
neapsieidavo ir be atoveiksio. Zia, isbegs i§ pa-
miskeés koks skalpy medziotojas ir taip pasigere-
tinai nurés jiems kudlas, kad net linksma.

Dabar padeétis pasibaisétinai subiurokratéjo,
surabinéjo. Supuojas minkstasuolyje keli (mane
jskaitant) kritikai, dar vienas kitas pasiskardena
simpozijumuose, — ir viskas. Kas i$ to, kad kriti-
kos tonas pasidaré oresnis (ir tai to perdaug ne-
brézciau, prisimines A. Raginj, A. Sietyna, J. Kau-
pa, H. Nagij, ]J. Blekaitj), jei nebéra ziezirby, as-
trumo, kontroversijos.

Metmeny 30 -tame numeryje raséte apie
Antang Gustaitj. Kaip ji lygintuméte su Lietuvo-
je rasanciu Vladu Simkumi?

Buty labai lengva $j klausima aplenkti, atsa-
kant, kad Simkaus poezija man nevisai pazjsta-

ma. I$ tiesy, neturiu jo rinkiniy. Kiek pagraibiau
jo eilérasciy Poezijos pavasary, jis yra geruose
eilérasc¢iuose giminingesnis Radauskui. Esama
juose pajégumo pasiSaipyti iS saves, ironijos, vi-
dinio Svarumo (honesty). Tarp kitko, panaSaus
sugretinimo prieina ir Vytautas Sirijos Gira savo
straipsnyje ,,Ironija, atradimai ir pavardes, ku-
rias iSbraukiau® (Poezijos pavasaris, 1972).

Jusy klausimas, taciau, papildo tai, ka noré-
¢iau pasakyti apie iSeivijos kritikos padetj. Ka-
dangi vis maziau ir maziau pasirodo knygy iseivi-
joj, kritika vis labiau pasine$a komentuoti Lietu-
voj rasanciy karyba, tuo paciu dar labiau uzsida-
rydama profesuros klubeliuose, nes retai kas vi-
sas tas knygas turi.

Tebunie leista, ta proga, tarti komplimenta
Akiraciams. Jei jusy kova su politikanais prime-
na man Don Kichota, kiurdantj vyno maisus, vi-
sad perskaitau skyriy ,,Prasom susipazint™, ku-
riame pristatomi dabartiniai Lietuvos rasytojai.
Visa beéda, jog vargu ar skaitytojas gali susida-
ryt sau kokj vaizda is keliy fragmentéliy, o ir tarp
eiluciy ne kiekvienas pajégus skaityti.

Kokias paskutiniy desimties mety laikotar-
pyje pasirodZiusias lietuviskas knygas Jus laiky-
tumete svariausiomis?

Jei neklystu, jums norétysi, kad isvardinciau
tgsias, kurios turi ,,isliekancios vertes“. Man toks
,,kasandravimas™ nepakeliui, nes, kaip minéjau,
losimo kauliukai suklastoti, islikimo $ansai nely-
gus. Nepykite, jei atsakyma pakreipsiu kitaip.
Butent, isvardinsiu knygas, kurios man, kaip is-
eiviui, padéjo gyventi. Néra tai atsakymas j klau-
simélj: , Kokias knygas pasirinktuméte, patekes
negyvenamon salon®. ] tai geriausiai visiems am-
ziams atsaké G.B. Shaw: , Lengvai suprantamg
laivy statybos vadovelj. Nesitenkinsiu taip pat
desimties mety laikotarpiu, nes tai knygos, ku-
rias neretai paskaitau sekmadieniy paryciais:

J. Aistis. Milfordo gatves elegijos

K. Almenas. Sienapiute

A. Baltusis. Parduotos vasaros

J. Blekaitis. Vardai vandenims ir dienoms
K. Boruta. Baltaragio malunas

K. Bradunas. Decynios balades

J. Girnius. Tauta ir tautine istikimybe
A.Gustaitis. Ir atskrido juodas varnas
M. Katiliskis. ISeéjusiems negrizti

J. Kralikauskas. Tautvila

A. Landsbergis. Kelioné

A. Landsbergis. Penki stulpai turgaus aikstej
J. Marcinkevicius. Donelaitis

J. Marcinkevicius. Kraujas ir pelenai
J. Marcinkevicius. Mindaugas

M. Martinaitis. Saulés grqza

I. Meras. Ant ko laikosi pasaulis

A. Nyka - Niliunas. Orfejaus medis
K. Ostrauskas. Kvartetas

B. Pukeleviciate. Astuoni lapai

V. Putinas - Mykolaitis. Langas

H. Radauskas. Stréle danguje

A. Skéma. Pabudimas

A. Skéma. Balta drobulé

A. Sluckis. Adomo obuolys

B. Sruoga. Dievy miskas

Akivaizdu, jog Sis pratimeélis nuskriaudzia
poetus (Nyka, Radauska, Braduna, Marcinkevi-
¢iy). Tekty kalbeti apie visa jy poezija. Nuken-
¢ia ir novelistas Sluckis. O didziausia nesamoné
toji, jog beviltiSka daryti tokius dalykus, neturint
eiles knygy. Sakysim, Glinskio, Jacinevi¢iaus,
Apugdio...

akiradiai nr. 6(80)
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TIKROVE IR MIRAZAI

Pulk. Kazio Skirpos veikalas apie 1941 m.
Birzelio ,,Sukilimg“ Lietuvoje miisy susnidu-
sios iSeivijos dalyje vis délto atkreipé Siek tiek
démesio. Zinoma, jei démesio atkreipimu laiky-
sim kelis temperamentingesnius atbalsius miisy
spaudoje — kar$tokus pagyrimus, riastokus uz-
puolimus ir $iaip viena kita vulgary i$puolj. To
laukti gal ir reikéjo, nes Skirpos knyga tebéra
savo problemom, vertinga kai kuriais dokumen-
tais, jdomi, nes kontroversiska autoriaus politi-
nes filosofijos at$vaitais, kai kur ,,superherojis-
ka"”, vietom tragikomiska.

Pasigirsiu, kad veikalo autorius buvo malo-
nus man ir Stasiui Zymantui dar gerokai pries
isleidima atsiysti $j rankra$tj susipazinti ir pada-
ryti pastabom, jei tokiy turéetumém. Turéjom ir
neSyk$c¢iai padarém. Zymantas $velniai isdéste
pulkininkui kai kuriy priekais$ty, gi a$, kxaip
senas autoriaus draugas, savo ruoztu irgi nusiun-
ciau gan kritiska laiska su pasialymais iSmesti ar
pakeisti keleta svarbesniy teziy, motyvy bei in-
terpretacijy, ypac¢ gi atsisakyti egocentriskos li-
nijos, meiliau atsiliepti apie artimuosius sukilimo
ruosos bendradarbius ir net apie prie$iskai gal-
vojusius. Bet paprasytas sutikau, kad knygos
uzbaigai buty panaudota vienos mano paskaitos
istrauka apie Birzelio sukilimo vertinima, nes tuo
klausimu ir $iandien, po 25 mety, mazdaug pa-
nasiai tebegalvoju.

K. Skirpa, graziai dékodamas uz draugiska
kritikg, greit atsiliepé ir pasisaké sutinkas tik su
dviem mano siulymais: sutrumpinti bei surealis-
tinti skyriy apie L. Prapuolenio vaidmenj sukili-
me ir, antra, paieskoti kalbininko, kuris, kiek dar
galima, pagerinty autoriaus gramatika, sintakse
ir apskritai labai biurokratiska stiliy. O Siaipjau
visa kita jis paliksiags, kaip jo charakteris diktuo-
ja.

Tad man jau i$ anksto pasidaré visiskai ais-
ku, kad, knygai pasirodzius, bus bédy, bus ,,trou-
ble“, bus sukilimas prie§ 1941 mety sukilelj. Ir
buvo...

o o o

Del Birzelio sukilimo reikalingumo, pras-
més ir vaidmens misy tarpe stokojom bendros
nuomoneés ir gal niekad jos neturésim. Antra ver-
tus, turéjom ir gal dar ilgai turésim Lietuvos neu-
tralumo linijos gynéjy, kurie tvirtins, kad viskas,
kas Lietuvai jvyko, buvo nei$vengiama ir kitaip
negaléjo buti, o ano meto vyriausybés pasirink-
tas kelias geriausias i§ blogiausiy, nes vieninte-

. liskai galimas.

Bet buvo ir isliko kita nuomoné, palinkusi

beveik priesingon kryptin, kazkokie lyg ir ap-

gaulingi mirazai, arba toks, kaip dabar pasaky-
tume, iliuzijy srautas. Pagal jj, karui kilus, lietu-
viai turéje skubiai ,atker$yti lenkam uz anksty-
vesnj gédinga ultimatumg ir tuojau jéga atsiimti
Vilniy bei kitas teritorijas, j kurias teisétai bu-
vo tieck mety pretenduota. Tai buty didziai su-
tvirting tautos morale. Lietuvos ryty ir piety
sienos buty gerokai kitaip nusibrézusios, negu
gavosi netrukus ,,i$ Stalino malonés™. Aisku, Lie-
tuva buty tapusi daugiau ar maziau vokisku s3-
jungininku, bet uztat Maskva tikrai nebuty uzeé-

1976 m. birzelio mén.

musi Lietuvos. Soviety - vokiec¢iy karui kilus,
Lietuva greiciausiai buty buvusi priversta kare
dalyvauti ir patirti stambiy nuostoliy (tik gal ne
didesniy, negu véliau patyré kitokiom aplinky-
bém); politiskai buty atsidirusi satelitinéje Slo-
vakijos ar Kroatijos pozicijoje, o Hitlerio Reichui
zlugus, sulaukusi irgi gal ne blogesnio likimo uz
Slovakija ir Kroatija —ko gero, tapusi ryty
Europos raudonojo tipo sovietiniu satelitu, o ne
tiesiog aneksuota Maskolijai. Mat, pavyzdziai
rodo (Suomija), kad tironai kartais daugiau skai-
tosi su tais, kurie parodo didesnj ryztinguma ir
sugebéjima kautis uZ savo laisve.

Vadinasi, musy kova uz pilnos ar ir susilp-
nintos formos suvereniteta galéjo buti kitokia ir
eiti kitais keliais. Skirpa kaip tik ir buvo karstas
tos krypties Salininkas ir pagal to meto palankia
pozicija praktiSkai tapo jos vadu. O ir jo asmens
savotiSkas charakteris tam prakeiktai tiko. Salia
to, ir Siandien gal nevertéty neigti, kad jo puo-
selétas sukilimas vis délto nebuvo vaikiskas dar-
bas. Jis sunkiausiom aplinkybém buvo gana
kruopsc¢iai ir profesionaliSkai paruostas ir savo
revoliucinéje fazéje visiskai pavykes. Juodaisiais
Lietuvos nelaisvés metais tai juk buvo vieninte-
lis Sviesus valingos tautos biudo pozityvus atsi-
skleidimas, kur mes nebe tik dejavom ir skunde-
mes, kad mus pikti priesai musa ir skriaudzia,
bet nors karta ir mes juos mu$om ir ,,skriaudém®.
Musy ,,baisiojo tragiskojo birzelio™ verkslentojai
to, aiSku, niekad nesupras, bet objektyviai reiké-
ty sutikti, kad sukilimas ilgam laikui sustiprino
tautos morale ir ,kraujo testamentu” atgyvino
valstybinés nepriklausomybés samone. Tie svar-
bis ir brangus dalykai tautai ateina ne savaime.
Jie dazniausiai brangiai perkami ir reikalauja pa-
pildomy auky, — arba jie blés ir dings.

Skirpos tragedija, gal grei¢iau tragikomedi-
ja ta, kad nors po pusketvirto desimtmecio Eu-
ropoje ir pasaulyje daug kas kitaip susikloste,
pats jis taciau ir ligi dabar nepasikeité nei savo
galvojimu, nei atstovaujamom tezém su iliuzijom
ir mirazais. Skirpos asmeni$kas paziuras gal de-
rety atjungti nuo Birzelio sukilimo objektyvio-
sios vertés ir vaidmens. Deja, narsus laisvés ko-
vy veteranas savo memuaruose nebegaléjo atsi-
plésti nuo any liepsningy zygiy ir uzgesinti bu-
riancius troskimus. Musy nuobodziam laikotar-
piui juk buvo staciai pikantiSka skaityti Lietuviy
Dieny magazino paskelbtame pokalbyje, kur su-
kiliminés aktyvisty vyriausybés moralineé galva ta
trumpalaike ir niekeno nespéta pripazinti revo-
liucing vyriausybe ir S$iandien tebelaiko  gy-
vuojancig”, teisétai ,,nepakitéjusio statuso”, o sa-
ve ,,pagal Konstitucijos 102 str. tiki esant pa-
vaduojantj Respublikos Prezidenta. Taigi, tokiu
titulu, mirus J. Brazaiciui, tos uzmirstin nusken-
dusios vyriausybés ministru pirmininku jis , pa-
skyré™ (ir ,,kam reikia, prane$é’) pramonés mi-
nistra dr. A. Damusj...

o o o

,,Sukilimo* veikalo, K. Skirpos asmeninés
charakteristikos ir jo politinés linijos kritikg, be
abejo, rimc¢iausiai i$ visy kity ir pakankamai civi-
lizuotu tonu (nors didziai rasciai) Akiraciuose
paskelbé misy kolega Vincas Trumpa. Neminint
keliy smulkmeny, kuriom cia stigty vietos, esmi-
nés kritiko sampratos ir analizés man atrodo sva-
rios, suprantamos ir priimtinos. Laimei, neju¢iom
ir pats kritikas su$Svelnina savo priekaisStus, pa-
stebéedamas, kad 1941 mety vasaros sukilimas
Lietuvoje ,vis vien buty buves ruoSiamas” —
taigi, buty jvykes net ir be Skirpos ir jo aktyvis-

ty pastangy. Vadinasi, savo naivumu ir iliuzijom
pasiSové ne vienas Skirpa. Trumpa atleidzia ki-
tiem, bet aktyvisty vada specialiai kaltina: kiti
tai dar galéje klysti, bet anas, tiek ilgai vokie-
ciuose gyvenes ir aukStas pareigas éjes, neturé-
jes taip baisiai klysti, privaléjes numatyti, kad i$
hitlerinés Vokietijos nieko nebus gauta, kaip nie-
ko nebuvo ir prizadeéta.

Na, su tokiais kategorSkais teigimais gal ir
ne visai taip. Daugelis neabejojo, kad Lietuva
i Hitlerio nieko gero negaus. Kiek zinau, nebu-
vo tuo labai tikras ir Skirpa. Bet sukilimas ano
meto salygom vis tiek atrodé reikalingas, pras-
mingas, dargi butinas — net jei jis ir nepasiekty
savo idealo, net jeigu ir labai nedaug ka apciuo-
piamo tuojau pat laimety.

Kolega Trumpa, kaip atrodo, labiau paisy-
ty kitokio principo. Jam sukilimas nebuves pras-
mingas (taigi ir nereikalingas fantazininky uzmo-
jis), nes ,,...ginkluotas pasiprieSinimas, kaip ir su-
kilimas, prasmingas tik tuomet, kai yra Siokio to-
kio Sanso laimeti, kurio c¢ia visiskai nebuvo...
Aklai neatmesciau, tai juk puséetinai rimta politi-
né ir militariné tezé. Dél jos mes ir miasy tauta
jau daug karcios druskos maiSy iSvalgém ir, be
abejo, dar nemazai ragausim, nes daugelis nuo-
lat apie tai mastysim, ypac tévynéje, vis dar spe-
liosim, svyruosim, kentésim — besirinkdami gali-
mai teisingiausia tautos laisves siekimy kelia.

Ir ¢ia V. Trumpa, pasakes savo realisting te-
ze, sustoja. O mes juk klausim: kas po to konsta-
tavimo, kas toliau? Jdomu, kad tame pat Akiraciy
numeryje visiskai taip pat pasielgia ir pulk. V.
Sliogeris, savo straipsnyje gana neprastai ir ,,glo-
baliniu zvilgsniu™ isdestes visokius duomenis,
parodancius, kad , Lietuvos valstybés suverenu-
mo atstatymui galimybiy dabar beveik néra“. Tik
jo rekomendacija dar niiresné: Soviety Rusijos
santvarka stipri, dabar ji esanti ir dar ligsianti ga-
lingiausia pajéga, ,,todél mes turim nustoti tikéti
i mirazus ir stebuklus®.

o o <

Vadinasi, abu tyrinétojai skirtingais zodziais,
bet visiskai vienodai pasisako uz realisting politi-
ka ir atitinkama elgsenos taktika lietuviy tautai.
Sansy laiméti néra, sukilimai negalimi ir neture-
ty prasmeés, Lietuvos okupantas perdaug galin-
gas, uzmirskim mirazus ir tikéjima j stebuklus...

AS taip pat tris deSimtmecius su virSum be-
veik be paliovos koviausi su plunksna uz kruvi-
na butinumg musy veteraniniem ir naujiem va-
dam remtis tikrove, pazinti geriau tautine ir tarp-
tautine tikrove — ir tada musy strategija ir takti-
ka derinti tik su tikrom, dabar egzistuojanciom,
realiom aplinkybém. Tik i$ teisingai suvoktos tik-
rovés galima isvesti teisinga linija, o teisinga tau-
tiné politika vaisingesné bus tik toji, kuri lanks-
¢iai bazuosis esamos ir kintancios realybés pa-
grindu.

Aisku ir lengva tai suformuluoti. Bet po Cia
atpasakoty teziy metas dabar ir man stoti j... tra-
gikomiska pozicija. Negaliu kitaip! Ir Sia proga
nesigincysiu. Bet budamas taip pat realistas, ag-
nostikas, skeptikas, net liberalas (!!!), jau mazai j
ka aklai tikintis ir dar maziau pasitikinti§ iSkil-
mingais hipokrity pliauskalais — a$ tebesaugau
tikéjima | tautinius stebuklus, tebesu pilnas lais-
veés mirazy ir valstybinés nepriklausomybeés iliu-
zijy. Be jy nebuciau tas pats, pasijus¢iau pavgs.

Paklausykit valandéle. Be jy musy tauta jau
buaty seniai zuvusi ir iSnykusi. Be jy nebuty isli-
kusi ir stebuklingai naujam gyvenimui prisikélu-

(tesinys sekanéiame pusl.)
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si. Be jy nebiity iskovojusi nepriklausomos vals-
tybés atstatymo. Be jy nebaty buve Vasario 16
Akto, tvirtinu, — Birzelio sukilimo. Be jy musy
tauta ir iSeivija pradéty tik létos mirties procesi-
ja dabartyje ir be jokios ateities. Nes realizmas
sako, kad musy kaimynai ir priesai dar labai ilga
laikg bus stipresni uz mus. Tai kg?

Bet laisvés pergalé kartais subresta ne vien
i ginkly ir sukilimy. Yra ir veikia dar ir Kkitos,
sunkiai pasveriamos, bet galingos vertybés. Yra
dar ir idealai... Todél prasau atleisti mano bran-
gy rozalimietj Sliogerj, kad silpnybés valandélé-
je vis dar tikiu: — mes galim laiméti su misy
Sviesiais mirazais, nes musy tautos praeityje jvyk-
davo, taigi ir ateityje dar jvyks stebukly.

Ta dingstimi tebekvieciu visus lietuvius,
ypac jaungja generacijg, jais tiketi ir gyventi:

Bronys Raila

PESIMIZMO HIMNAI —II

Jau balandzio mén. Akiraciuose raséme, kad
pesimizmas vargiai yra sveika nuotaika kovoje
dél kokio nors tikslo. Pesimizmas silpnina dvasi-
ne energija arba ja kartais visai paralizuoja. Jei-
gu nori deél ko nors kovoti ir kg nors laimeti, tai
butinai turi tikéti tokio laiméjimo galimybe ir
tuo paciu turi buti optimistas. Kitaip, visa kova
licka beprasmiska ir nevaisinga. Todél tikram
kovotojui optimistinis pozitris siekiamo tikslo at-
zvilgiu yra butinas. Tiesa, kai kurie musy pesi-
mistai, nupieSe liidna padéties vaizda, sakosi
nesa pesimistai, bet realistai. I esmés tai betgi
skirtumo ¢ia néra — lindnas realistas yra tas pats
pesimistas.

Minétame Akiraciy numery nurodéme kelis
musy publicisty pesimistiniy pazitiry pavyzdzius
ir nesitikéjome, kad ir tame paciame Akiraciy
numery jau bus padvelke pesimistiniai véjai. Ja-
me buvo jdétas net ilgokas V. Sliogerio straips-
nis, pavadintas ,,Mirazai ir ateities perspektyva®.
Mirazais jis vadina vyraujancias iSeivijos paziu-
ras j Lietuvos ateitj, j jos laisvés atgavimag, | tokio
atgavimo galimybe. Sliogeris savo ,,perspekty-
voje* tokiy galimybiy nemato. Kodel? Stai kodél:

1. ,Kariniu poziiriu, prieSingai daugumos
tautie¢iy jsitikinimui, JAV téra tik antroji galybe™.

2. ,,Logiskai atrodo, kad mums lietuviams,
tévynéje ir iSeivijoje, noréti ar dideliy vil¢iy deti
i Lietuvos suverenumo atstatymg karo iSdavoj
neéra jokio pagrindo™.

3. ,,Atrodo, kad Siuo metu vakary valstybés
(...) nemato galimybiy sékmingai atsispirti Sov.
Sajungos galybei. Todél jos padaré dideliy nuo-
laidy ir pasira$e Helsinkio akta*.

4. ,,Lietuvos valstybés suverenumo atstaty-
mui galimybiy dabar beveik néra. Tai todel, kad
dabar misy planetoj Soviety Sgjunga yra galin-
giausia kariné galybé ir turi stipriag autoriteting
santvarka. Mes todél turime nustoti tikéti | mira-
zus bei stebuklus®.

Tokia pesimistine nuomone, kurig V.S., be
abejo, laiko realistine, jis stengiasi paremti net
dviem ,,argumentais* — lietuviy bido menkumu
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ir Dievo $aliSkumu. Esg, karo atveju lietuviai ne-
siprieSinty rusams, nes lietuviai esg léto budo ir
turi ,,ilgos baudziavos ir dvasiskijos tautoje is-
ugdytg paklusnumg bet kokiam virSininkui ir sa-
ves nusizeminima (mazavertystés kompleksas)®.
O kiek tai lie¢ia Dieva, tai, anot Sliogerio, ,,istori-
ja rodo, kad kriks$¢ioniy Dievas misy planetoj
ypa¢ mazai galios teturi (...). Dievas yra stipres-
niyjy bataliony puséje”.

Bity galima ir nesigin¢yti dél Sliogerio pe-
simistiniy paziary, kurios jo straipsny nieku ne-
paremiamos ir atrodo tiesiog i rankovés trauk-
tos ir dél to tiek pat tikétinos ar netikétinos, kaip
ir prieSingos paziiros. Bet Sliogerio straipsnis
savotiSkai jdomus, uztat ir panagrinétinas. Uzuot
savo teigimus jrodinéjes kokiais nors faktais ar
ty fakty analize, kokiy nors autoritety citatom
ar bent ty autoritety nurodymy, jis bando kity
nuomones nuvertinti plikais teigimais ir net jas
pajuokti, kad jo paties atrodyty patikimesnés.
Esa, ,,dauguma tautieCiy paskutinius 30 mety ti-
kéjo j politinius mirazus ir stebuklus... Musy vi-
sokie politiniai veiksniai tuos mirazus laiks nuo
laiko savo pareiskimais (apie Lietuvos i$laisvini-
ma A.D.) palaikeé... Ta patj daré ir dauguma spau-
dos... O dvasiskija skatino tautiecius katalikus ti-
kéti j Dievo stebukla®. Matot, kokie tie visi veiks-
niai bei dvasiskiai kvailudiai — tiki mirazais ir
net stebuklais ir kitus ragina tikéti. O spauda tai
,realiai galvojan¢iy tautieCiy” raSinius net ne-
spausdino, ,,0 jei spausdino, tai gerai iScenziira-
ve ir tiek sutrumpine, kad ten mazai kas likdavo
i$ realisto rasinio esmeés™.

Atrodo, kad V. Sliogerio straipsnio Akiraciy
redaktoriai néra cenzurave ar trumpineg ir ,rasi-
nio esmés” nesuzalojo. (V. Sliogerio straipsnj
trumpinome, vienok stengdamiesi nesuzaloti jo
raSinio esmés — Red.) Tad verta bent trumpai
zvilgteréti j tai, kaip atrodo to realisto realistis-
kumas. Pirmiausia, kiek reali yra jo lietuvio cha-
rakteristika. Apie lietuviy ,,mazavertystés kom-
pleksa®, apie ,,baudziavos ir dvasiskijos iSugdyta
paklusnuma bet kokiems virSininkams™ kartais
girdedavome kalbant Lietuvoje prie§ mazdaug
50 mety, ir tai dazniausiai i$ antireligiS$kai nusi-
teikusiy zmoniy. Bet ar tai buvo rimta nuomoneé
net ir tada? Vargiai, nes rimtai tokia nuomone
ginant, pirmiausia reikéty jrodyti, kad praeities
ekonominé bei socialiné santvarka neiSvengiamai
atsiliepia net ir kokiai penktai, Sestai ar deSimtai
kartai. Antra, reikéty iSaiskinti, kodeél baudziava
ir dvasiskija tik Lietuvoj iSugdé ,,mazavertystés
kompleksa™, o kitur to nepadarée. Trecia, kuo
aiskinsime kad ir pokario lietuviy partizany zuat-
buatines kovas. Negi tik paklusnumu ir dargi
dvasiskijai? Kaip matome, realisto Sliogerio pa-
teiktai lietuviy charakteristikai néra jokiy fakty,
net jokios rimtos teorijos tai charakteristikai pa-
remti. Tai tik subjektyvi nuomoné, greiCiausia
susidaryta dar anais laikais i$ laikraStiniy straips-
niy straipsneliy.

Tiek pat atrodo realistiska ir Sliogerio nuo-
moné, kad , misy planetoj Soviety Sajunga yra
galingiausia kariné galybé™. Tiesa, prieSrinkimi-
néj kampanijoj Amerikoje prezidento Fordo kon-
kurentas Reaganas irgi panaSiai kartais pakalba.
Bet j rinkiminés kampanijos kalbas, kaip Zinoma,
niekas rimtai nezitri, nes jose daugiau propagan-
dos, negu tiesos. Deél to neuztenka laikraStiniy
straipsniy informacijos susidaryti daugiau ar ma-
ziau pagrjstai nuomonei apie kurio nors krasto
karing ar kitokig padétj. Tam reikéty Siokiy to-
kiy studijy, kuriy masy realistai néra dare, ir net

Sov. Sgjungos subyréjima apie 1984 metus. Ju-

junga subyrés 50 mety laikotarpy. Net ir misy

Sgjungos demokratéjimu, vis delto prileidzia ga-

delis ,,beveik®.
ir faktiskai nesaké ir musy veiksniai, kuriuos Slio-

istoriniu faktu, kad jokia tironija néra amzina,
mes visi kartais pakalbam ir apie $viesesnius Lie-

pranta Sliogeris. Bet kad stebukly tam tikra pras-

nesiteikia nurodyti, ar jie tokias studijas yra skai-
te. (V. Sliogerio straipsnyje minimi australy stra-
tego generolo T. Serong rasiniai. Ilgesne auto-
riaus nuoroda j Strateginiy. Studijy Centro Lon-
done paskelbtus duomenis apie JAV ir Sov. Sa-
jungos karinj potencialg iSleidome trumpindami
straipsnj. Todél dél Sio A. Daugvydo priekaisto
V. Sliogeriui kalti esame mes — Red.).

Pagaliau ka reiSkia Sliogerio pasakymas,
kad , Lietuvos valstybés suverenumo atstatymui
galimybiy dabar beveik néra“? Pirmiausia, ka
reiskia ,,dabar“? Kad tokiy galimybiy néra Sian-
dien, t.y. Siais metais, ir dar ateinanciais metais,
galima ir sutikti. Bet kaip bus tolimesnéj ateity?
Kas zino. Soviety istorikas disidentas Andriejus
Amalrikas savo gerai zinomoj knygoj kalba apie

goslavy politikas Milovanas Djilas- pranadauja
(Saturday Review/World Zurnale), kad Sov. Sa-

prof. Vytautas Vardys, nors ir sakosi netikjs Sov.

limybe pasikeitimy Sov. Sgjungoje (Akiraciai,
1973, Nr. 9). Pagaliau ir pats Sliogeris néra visai
tikras, kad taip ir bus, kaip jis raso. Tai rodo zo-

Nieko, zinoma, konkretaus negaléjo pasakyti !

geris vaizduoja kaip neiSmanélius. Remdamiesi

tuvos laikus, nenurodydami konkreciai, kada jie
ateis. Ir ¢ia mes esame atsargesni, negu A. Amal-
rikas, Milovanas Djilas ar kas kitas. Niekas pas
mus neragino tikéti ir stebuklais, kaip juos su-

me gali bati ir kad jy musy tautos istorijoj yra
buve, yra nurodes ir musy publicistas Bronys
Raila savo knygoje ,,Dialogas su lietuviais®. (Pa-
tartume ja pasiskaityti ir V. Sliogeriui). Ten au-
torius nurodé net tris stebuklus. Jeigu buvo trys,
tai kodel negaléty jvykti ir ketvirtas? Siaip ar
taip, pesimisty pesimizmas, atrodo, neturi tvir-
to pamato.

A. Daugvydas

FRONTOFOBIJA

Pedagogai ir demagogai, lietuviskai tariant,
yra mokytojai, auklétojai, vadovai. Tik vieni vai-
ky, kiti suaugusiy zmoniy: liaudies, visuomeneés.
Taciau tik apie pedagogus kalbam su respektu,
o apie kokj demagoga jei ir uzsimenam, tai daz-
niausia tik su panieka ar net pasipiktinimy. Mat,
perdaug daznas pasiSovélis tapti liaudies (visuo-
menes) vadu, graikiSkai tariant — demagogu, grie-
biasi netauriy priemoniy tos visuomeneés pasiti-
kéjimui ir paklusnumui laiméti. Tokie ir sugadino
originaliai buvusj gera demagogijos vardg. Da-
bar demagogija suprantama ne kitaip, kaip suk-
ta, apgaulinga, pagyriniska, pataikaniska kalba,
iSteséti nejmanomi nei nemanomi pazadai, o taip
pat ir prie$ kitus asmenis ar samburius nukreip-
tos insinuacijos ir i§ oro pagautas gandais tepa-
remti kaltinimai. Tokig demagogijq visi smerkia,
kaip viena didziyjy visuomeniniy nedorybiy.
Bet — argi nenuostabu? — toki demagogai vis-
tiek toj ar kitoj visuomenés daly randa gerbéjuy, §

akiraéiai nr. 6(80)
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SKILTYS

tuo ar kitu i8 jyu bent kurj laika patikinéiy ar net
ir susizavinciy.

Tur buat pats garsiausias $io Simtmecio de-
magogas bus buves Hitleris. Dar nebuvo jis val-
dzioj, o jau buvo zmonése anekdotas apie viena
jo — gal tikrai atsitikusj, o gal tik jsivaizduota —
suklupimg $iaip jau iki smulkmeny planingoj jo
demagogijoj. Sako, kalbédamas kazkurioj didziu-
léj bavary aludé¢j, Hitleris svaidé j keleto Simty
klausytojy minig ilga litanijg klausimy, j kiekvie-
na pats atsakydamas vis tuo paciu atsakymu: —
Karg pralaiméjom, kas kaltas? — Zydai! — Kon-
tribucijas mokam, kas kaltas? — Zydai! — Kolo-
nijy nebeturim, kas kaltas? — Zydai! — Kultiira
suterSta, kas kaltas? — Zydai! — Skurdas siaudia,
kas kaltas? — Zydai! Ir t.t. Kiekviena atsakyma
minia tvirtino triuk§mingu pritarimu. — Jasy bo-
kaluose pamazgos vietoj gero vokisko alaus, kas
kaltas? — DVIRATININKAI! — kazkas staiga
sukteléjo nuo dury grei¢iau, negu Hitleris spéjo
iStarti, kad zydai... Stabteléjo, nustebo: — Ko-
dél dviratininkai? — O kodél zydai? — vél atsilie-

. pé tasai nuo dury... Kilo neapsakomas erzelis.
. Akiplésa 3aipokas, tur bat, nieko nelaukes, nesé
. kudagiy lauk. O Hitleris savo antizydiskos litani-
H jos nebetesé. Ir, sako, niekad jos tuo budu ne-
bekartojo.

o o o
\ Turim ir mes cCia panaS$ig litanijg, vis ilge-
| jancig ir dazniau kartojamg: — Valdzia Bendruo-
, \ menéj pagrobé, kas kaltas? — Frontininkai! —
" Rinkimus klastojo, kas kaltas? — Frontininkai! —
Suskaldé Bendruomene, kas kaltas? — Frontinin-
l{ai! — Altui pagalius. VaSingtone kaiSioja, kas
1 ‘k(altas? — Frontininkai! — Alto pinigus grobia,
. kas kaltas? — Frontininkai! — Vlika sprogdina,
kas kaltas? — Frontininkai! — Musy vaikus | pio-
nieriy stovyklas veza, kas kaltas? — Frontininkai!
— Komunisting propaganda per vadovélius mu-
sy vaikams bruka, kas kaltas? — Frontininkai! —
Amerikos valdZia niekina, kas kaltas? — Fronti-
ninkai!... Ir t.t., ir t.t. Kol niekas nesukteléjo ko-
kio netikeétai kitokio atsakymo (pvz., GAISRININ-
KAI!), tol ta litanija bus tur buat kaikuriy ,,maldi-
ninky“ kartojama ir kartojama, vietoj rytiniy,

vakariniy ir pavakariniy poteriy.

Kodél tie frontininkai uzkliuvo kaikuriems
vadams ir vadukams taip panasiai, kaip Hitle-
riui kliuvo zydai?

Kaikas aiskina, kad frontininkai, esg, turi
mazdaug tokiy paciy bruozy, kaip zydai. Butent,
. jie, kaip ir zydai, esa daugiausia gabus, verzlis
. ir tarp saves solidarus. Tuo, sako, jie (kaip ir zy-
dai) sékmingiau prasiverzia j priesakines visuo-
' menés gretas. Atsiliekantius ar stumtelétus ima
grauzti nepasitenkinimas, pavydas, o i§ to kyla
murméjimas ir net pasipiktinimas. Zodziu sakant,
susergama frontofobija, frontininky nemégimu,
ilgainiui net neapykanta.

Betgi gabumas, verzlumas, bendramintiSkas
solidarumas — ne tik nepeiktini, o net ir labai
pravartis privalumai visuomeniniame gyvenime.
Tokiais privalumais pasizyméjusius visuomeni-
ninkus giriam, gerbiam, jais dziaugiameés ir net
pasididziuojam. Nebent tie privalumai buaty pa-
naudoti suktai, skriaudingai, ,,per lavonus™ prie-
kin iriantis.

Atidziau jsiziuréjus, nesunku jsitikint, kad
minétieji  ,,zydiski“ frontininky privalumai —
mitas. Toli grazu ne visi frontininkai toki jau ypa-
tingai gabus: jy, kaip ir kity, irgi visokiy pasitai-
ko. Ir iSskirtiniu verzlumu pagarséjusiems fronti-
ninkams suskaiCiuoti tik vienos rankos pirSty ga-
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na, ar net perdaug. O bendramintiSko frontinin-
ky solidarumo tai gal né minét neverta. Teisybé,
jie vieni kitus jvairiomis progomis pagirt gal ir
uolesni uz daugelj kity. Bet ko dél to nervintis?
Jei persaldu, — galima neklausyt (ar neskaityt).
Pabalsuot ,,savi uz savus tai visi, tur but, ne pés-
ti, ir tai ne nuodémeé gi. Bet nuomonése, paziu-
rose j visuomenines, ypa¢ | dabar aktualigsias
problemas, tai jau atleiskit: kartais negali susilai-
kyt netares apie frontininkus, kaip apie tuos ko-
pustus i§ parvirtusio vezimo pakalnén riedan-
cius, — , kas galva, tai razumas!”. JAV L. Ben-
druomené frontininky, pasirodo, taip ,,pagrob-
ta”, kad Krasto valdyboj is vienuolikos nariy net
trys frontininkai! Pirmininkas Gaila nei pats ne-
prisipazjsta frontininku, nei frontininkai jo nesi-
savina. Kiti B-nés pirmininkai buvo frontinin-
kai? Taip, bet tik prisiminkim, koki jie visi buvo
skirtingi...

Kas be ko, frontininky keikiamojoj litanijoj
yra garsy ir su teisybés trupinéliais. Tik tie gar-
sai, perleisti per smarkiai jkaitusj frontofobijos
stiprintuva, skamba fantastiskai deformuoti ir
esti pavirte nei pasitikéjimo, nei rimto démesio
nebeverta demagogija. Todél frontofobija fron-
tininkams, tur bat, yra tikra palaima. Nes kas gi
buty nepatenkintas, susidurdamas su vien tik
apzlibusiais prieSininkais, nesugebanciais blai-
viai paziirét j dalykus ir suprast, kad daugiausia
gi jie patys savo nerangumu ar nesugebéjimu
yra prisidéje prie kaikuriy pirmyjy smuiky fron-
tininkams uzleidimo; ir kurie dabar, keésinda-
mies atsigriebt, neranda paveikesniy priemoniy,
kaip tik pigutéle demagogija.

V. Rastenis

ZINGSNIAI | TARPTAUTINIUS VANDENIS

Apzvelgdamas paskutiniojo pepkmecio pro-
zing kuryba sovietinéje Lietuvoje, tenyksStis kri-
tikas Algimantas Bucys kaip iSorisSkai budingiau-
sig bruoza iSkelia jos ,,plitimg po pasaulj“, pasi-
dziaugdamas jspudingais musy prozos kuriniy
vertimy | pacias jvairiausias kalbas skaiciais, pa-
sididziavima kelianciais svetur
knygy sgrasais’ (Pergalé, nr.1,1976)

Tai néra vien tuscias pasigyrimas. Jj galima
nesunkiai patikrinti, reguliariai pasklaidant kad
ir savaitra$¢io Literatura ir menas puslapius, kur
kronikose tie vertimai kruop$c¢iai iSvardinami.
Gi pasitaiko jy Siandien tikrai neretai, ir tai ne
vien j rusy ar ,,broliSky tauty™ kalbas, bet ir | sa-
telitiniy valstybiy, jskaitant vokiec¢iy, kas lietu-
viy literatirg turéty padaryti daugiau pastebi-
ma ir Vakary pasaulyje.

Zinant, jog ir literatiirinis judéjimas tenai
vadovaujasi ne tiek ,,paklausos ir pasiulos™ dés-
niais, kiek valdzios potvarkiais bei penkmeciy
planais, zinant, jog leidziama ar verCiama, eks-
portuojama ar importuojama nebutinai tai, kas
budingiausia ar stipriausia, nustatyti nors apy-
tikriai, kokj susidoméjimg ar pareikalavima uz-
sieniuose sukelia misy Siandieniné literatara, bu-
ty nejmanoma. Ypac¢ kraStuose, kur leidéjai kon-
troliuoja literataros vertinimg ir tikra tiesa ne vi-
suomet galima suzinoti.

O vis délto baty jdomu panagrinéti ne vien
statistines kompiliacijas, bet ir vertintojy atsilie-

iSleisty musy

pimus, tegul ir oficialiose publikacijose. Vienoje
kravoje sistematingiau surinkty ar aptarty Sito-
kiy duomeny neteko uztikti, o partizaniniai atsilie-
pimai perdaug fragmentiski, kad leisty susidaryti
pilnesnj lietuviy literatiros poveikio svetur vaiz-
da. Viena, man rodos, aiSku: néra jis né i§ tolo
toksai stiprus ar net visuotinai pastebimas, kaip
kad mes patys butume linke jsivaizduoti...

Anoje puséje planuotas literatiros eksploa-
tavimas (valstybei kontroliuojant ne tiktai turinj
ir net forma, bet ir jos paskleidimg, slopina jos
tikrojo svorio ar poveikio pajutima kituose kras-
tuose. Gi Vakaruose, atsiradus realesnéms gali-
mybéms savo aplinka su ja pla¢iau supazindinti,
tokiam zingsniui daugiausiai kliudo, kaip sykis,
visiSkas plano ar sistemos neturéjimas. Beveik
visas darbas c¢ia atliekamas partizaniSkai, priva-
¢ia iniciatyva, didziausiag dalj paliekant raSytojo
Stepo Zobarsko jsteigtai Manyland leidyklai, be-
veik iSimtinai leidziant ar verciant tiktai tuos vei-
kalus ir ty autoriy, kurie patys (ar jy bi¢iuliai) pa-
rupina finansinj uznugarj, ar kitaip uztikrina lei-
dyklai jos nuostoliy bei darbo na$tos maksimali-
nj palengvinima. Nenuostabu, jog i$ poros tuzi-
ny vertimy, pasirodziusiy per paskutiniuosius du
ar tris deSimtmecius, gal tiktai puse i$ tikro nusi-
pelné parodymo svetimiesiems.

Kaip tuos leidinius sutiko amerikieciy skaity-
tojai? Jei tikeéti musy literatiriniais kronikinin-
kais (kuriems informacijag paripina suinteresuo-
tieji: autoriai - leidéjai), vertinimai buvo itin pa-
lankas. Tikrumoje, — vos pora veikaly susilauke
palankaus paminéjimo prestiziniuose ar populia-
riuose zurnaluose (Time, Saturday Review) trum-
pomis vienkartinémis recenzijomis; apie kai ku-
riuos kitus buvo prasitarta lokaliniuose laikras-
¢iuose ar jy savaitgaliniuose prieduose... Buty
jdomu i§ leidéjy suzinoti: kiek egzemplioriy is-
parduota, kiek isdalinta, i$siuntinéta veltui rasy-
tojo bic¢iuliams, laikrasciams, etc. Buty jdomu pa-
siteirauti specialisty apie vertimy kokybe ar jy
ydas... Viena, taciau, aiSku né neklausiant: gyve-
namojo krasto visuomenéje, netgi musy paciy
kilmés zmoneése, lietuviy literatiros savoka Sie
leidiniai, vargu, ar praplété ir pagerino... Priezas-
¢iy tam gali buti daug ir jvairiy, bet argi tai be-
svarbu?...

Algimantas Bucys pradzioje  minétame
straipsnyje, suminéjes tuzina vardy, keleriopai
daugiau vietos skirdamas Jonui Avyziui, kurio
romanas ,,Sodyby tustéjimo metas” rodo ,,ne tik
musy lietuviskos prozos, bet ir naujausius visos
tarybinés literatiros laimeéjimus®, tikisi, jog ta-
sai veikalas vien jau del pasaulj sukretusius jvy-
kius uzgriebiancios tematikos ,gali susilaukti
plataus internacionalinio rezonanso*. (Vaizduo-
jant vokiec¢iy okupacijg Lietuvoje, romane palie-
ciamas naciy ir komunisty ideologijy susidari-
mas.) Bent dalis A. Bucio (kaip ir daugeglio te-
nyksciy vertintojy) lukesciy jau iSsipildé: J. Avy-
zius uz ,,Sodyby tustéjimo meta™ Siemet laimeéjo
Lenino premija. Tai tikrai neeilinis laiméjimas,
kurio iki Siol i$ lietuviy rasytojy tebuvo susilau-
kes tiktai Eduardas Miezelaitis (uz eilérasciy
rinkinj ,,Zmogus“ $ia premija laiméjes prie$ kelio-
lika mety). Tadiau, kiek jis padeés praplésti ,,inter-
nacionalinj rezonansg“ — tai jau kitas klausimas.
Ypac, jei | ta plotj jskaitomas pasaulis uz sovie-
tinés jtakos riby, kuriam yra zinomi Lenino pre-
mijos ideologiniai rémai ir reikalavimai, i§ anks-
to veikalui uzdedantys ideologinio didaktiSkumo
antspaudg. Daugiausia betgi tiek veikalo pla-

(tesinys sekandiame pusl.)
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NUOMONES

ZVILGSNIS 1S KAIRES

KULTURINGI KVISLINGAI IR GERKLINGI PATRIOTAI

Palaimintas yra paprastumas. Palaiminti tie
laikai, kai juoda buvo juoda, o balta — balta. Ir
kai abi Sios spalvos nesimaiSydavo. Rodos dar
visai neseniai daugumos buvusiy treéiafrontinin-
ky vardai (kalbame apie venclovas, korsakus,
cvirkas, Simkus ir kitus) iSeivijai buvo lyg riebios,
juodos avys — lietuvisky kvislingy sinonimai.
TacCiau laikas nestovi vietoje. Buvusias aistras
istorija pradeda uzdengti abejingumo peleny
klodu. Pradedame objektyviau vertinti praeitj.
Sekdami Lietuvoje leidziama spauda, daznai uz-
tinkame fakty nuotrupas, kurios painioja ir kom-
plikuoja musy poziuarj j praeities jvykius ir zZmo-
nes, o kaikurias nusistovéjusias blogio ir gério
sgvokas sulydo j neaiSkig pilkumg. Kad ir Siy
mety Pergalés pirmajame numeryje tilpes J. Bal-
tusio straipsnis ,,Vienas S$viesiausiy®, skirtas pa-
minéti Antano Venclovos 70 - tosioms gimimo
metinéms. Jame J. BaltuSis raso, jog ,, Antano
Venclovos iniciatyva zymia dalimi lémeé Litua-
nistines bibliotekos leidimo pradzig, sutelkiant
Siam darbui raSytojy, literataros mokslininky,
istoriky jegas®. Kaip zinome Lituanistinées biblio-
tekos veikla pries porg mety buvo kompartijos
sustabdyta. Taip pat zinome, jog per trumpa
jos gyvavimo laikotarpj, Lituanistinés™ bibliote-
kos serijoje pasirodé moksliskai paruosti Bara-
nausko, Valanc¢iaus, Pietario, Basanaviciaus ir
kity zymiy lietuviy grozinés literataros ir publi-
cistiniai rastai. Lituanistinio mokslo ir tautinés
samones islaikymo prasme Lituanistinés biblio-
tekos darbas turi nejkainuojamg verte. A. Venc-

ATVIRAI KALBANT

(atkelta i$ 11 - to pusl.)

tesnis pavélavimas, pateisinamas sovietinio ,,ato-
lydzio*“ kontekste, bet sunkiau suprantamas lais-
vojo pasaulio skaitytojams. O juk noréto povei-
kio bent dalinai dél pavélavimo nepadaré né V.
Krévés ,,Pagunda“, né V. Ramono ,,Kryziai“, né,
pagaliau, 1. Seiniaus , Siegfridas Immerselbe at-
sijaunina“.

Kiekvienu atveju, Jono Avyziaus laiméjimas
yra sveikintinas ir lietuviy literatarai j ,,tarptau-
tinius vandenis iSplaukti jis gali tiktai pagelbe-
ti. Lietuviskam reikalui bet kuriuo poziariu ma-
sy tautieCio laimeéjimas tegali pasitarnauti ir po-
litine prasme, nors deél tuometinés zmoniy gal-
vosenos interpretavimo paciame veikale gal ir
biuty galima pasigincyti. Bet pirmoje eiléje tai
yra stiprus literatarinis kurinys, neziurint, kaip
kam jo veikéjy skelbiamos tezés patikty ar ne-
patikty. Todeél visiskai nesuprantamas kandziai
grubus iSpuolis c¢ionyksc¢io rasytojo ir redakto-
riaus Al.(oyzo) B.(arono), savo vedamgjj 1976.V.
20 Drauge pradedancio Sitaip (pabraukimai pa-
daryti cituojant):

»Pavergtoje Lietuvoje rasytojas Vyt. Bub
nys parasé Lietuva ir lietuvius $meiZiancéiy kny-
gy, ypac¢ liesdamas lietuviskojo kaimo gyvento-
jus, nors gal jy taip ir neniekindamas, kaip Jonas
Avyzius, uz tq darbg gaves Lenino premijg*

Kada panasiai apie Cionyks$c¢iy radytojy vei-
kalus raSo tenyksciai ,iSeiviologai“ — supranta-
me ir pateisiname. Betgi mums juos pameégdzio-
ti néra né maziausio reikalo.

Algirdas T. Antanaitis
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lova buvo vienas $io uzmojo iniciatoriy. Pagal
BaltuSio liudima, ,Kiekvieno naujo Lituanisti-
nés bibliotekos tomo pasirodymas buvo tikra
Sventé Antanui Venclovai. Spindinc¢iu veidu dar
ir dar karta verté jo puslapius, $velniai glosté
rankomis virSelj ir Sviesi aSara suzibdavo akyse“.

Paminétinas ir Ciurlionio atvejis. Pagal
Baltusj, ,,Juk tai jis, Antanas Venclova, vienas
pirmyjy pakeélé balsa ir stojo ginti M.K. Ciurlio-
nj nuo puolimy, kuriuos tuo metu (Stalino laikais,
— Akiradiy red.) gana aktyviai vysté Zmonés
nepajégusieji suprasti M.K. Ciurlionio kurybos.
Blaivus ir jtikinantis Antano ‘Venclovos balsas
zymia dalimi lémé tai, kad Siandien M.K. Ciur-
lioniu didziuojasi ne tiktai lietuviy, bet ir visos
tarybinés tautos...” Isfiltrave S$ig BaltuSio retori-
ka nesunkiai suvokiame, jog nuopelnas, kad
Ciurlionio paveikslus nei$tiko kaikuriy Vilniaus
bazny¢iy likimas ir kad simbolisto Ciurlionio
vardas S$iandie minimas socialistinio realizmo
imperijoje, priklauso A. Venclovai.

,,Giliai ir neiSdildomai jstrigo mums atmin-
tin atvejis su Vaizganto 100 - osiomis gimimo
metinémis®, toliau raso Baltusis. ,,Karstai svajojo
Antanas Venclova, kad ta proga biuty gausiau
isleista Vaizganto rasty, o visy pirma — jo roma-
nas Pragiedruliai. I$kilo batinumas paraSyti pla-
tesnj jvada Siam veikalui, ir Antanas Venclova,
jau nebestiprios sveikatos, po isgyventy dviejy
sunkiy Sirdies smugiy, né minutés nedvejoda-
mas pasiémeé tg uzdavinj ir jvykdeé ji, paaukojes
daug dieny ir ilgy vakary“. Tie, kurie artimiau
pazjstame Lietuvos salygas, zinome ka reiskia
fraze ,,Iskilo batinumas parasSyti platesnj jvada®.
Lietuvoje Sitokie-jvadai dar vadinami ,,perkun-
sargiais”. Nors mums jie daznai atrodo kaip abe-
jotinos vertés politiniai kratiniai, be jy apsaugos

dienos $viesos Lietuvoje negali i$vysti nei vienas
ideologiniai jtartinas veikalas. O kad jy tarpe
priklauso ir Vaizganto Pragiedruliai — neabejoti-
na. Nesistebime, kad ,,perkunsargio” Vaizganto
veikalui statyboje Antanas Venclova ,,paaukojo
daug dieny ir ilgy vakary®.

Neteisiname nei Antano Venclovos, nei ki-
ty buvusiy treciafrontininky dél jy veiklos 1940-ty-
ju vasarg, ar pokario metais. Vienok ne nuo jy,
o nuo Stalino priklausé anuomet tautos likimas.
Vienokia ar kitokia jy laikysena esminiais klausi-
mais anuo metu nieko nebuty pakeitusi. Grei-
Ciausiai jie tik buty susilauke vienos krypties bi-
lieto j ta $alj, | kur nukeliavo angarieciai, ubore-
vicCiai, putnos ir kiti. Kad iSsilaikius savo postuo-
se, ar bendrai, kad islaikius savo galvas ant pe-
¢iy, lietuviai kvislingai yra sau melave ne vieng
ir ne keleta karty. Vis délto drjstame spéti, jog
keiCiantis Soviety Sajungoje rezimui, kai kas ir
ju bandyta i$saugoti, kas brangu kiekvienam lie-
tuviui. - Juk Lituanistinés bibliotekos, Ciurlionio
ar Pragiedruliy reikalai nesvarbus Charazovui
ar kitam ,,broliskos tautos prievaizdai.

Grjzkime j musy emigracinge tikrove — prie
musy tarpe vykstanc¢iy liezuvinio vadavimo ne-
suprantamy ginCy ir rieteny, tartum Babelio
boksto bobelijados. Kuriuo masteliu matuoti t3
garbétrosky Sunuodegiavima VasSingtone — rung-
tynes nuotraukoje atsistoti arCiau prezidento?
SlykStu net ziuréti, kai visokie bendruomenés
,,reorganizatoriai‘“ ir visi kiti vaduotojai i§ Die-
vo malonés visom keturiom kopia ant pjedesta-
ly ir tai vadina kova uz laisve. Siuo atveju pra-
vartu laikinai pamir$ti vadavimo Surmulj ir at-
kreipti démesj j musy kultaringy kvislingy kad
ir silpnas pastangas palaikyti tautinio samonin-
gumo liepsnele Lietuvoje. Tai padare pamatytu-
me, kad pirmenybé ant pjedestaly tur but pri-
klauso ne gerklingiems patriotams, o... kultirin-

giems kvislingams.
-L.M. ir Z.V.R.

K. SAJA

Pastoviai sekantiems Lietuvos gyvenimg ne-
paslaptis, jog nudiena tenykStéje literatiroje pa-
lie¢iama gan S$yksciai. Neveltui karybinése s3-
jungose skardenama, kad reikia raSyti apie da-
bartj, vaizduoti Siuolaikinj tarybinj zmogy, narp-
lioti sudétingas laikmecio problemy pinkles. Sa-
vo pasikalbéjime, iSspausdintame Pergaléje (,,Gal

GALBUT...

bat...”, Pergale, 1976 m. Nr.4), 7inomas Lietuvos
dramaturgas Kazys Saja vaizdziai nagrinéja
klausimg, kodeél dabartis — toks kietas rieSutas
tarybiniam radytojui. Cia patiekiame trumpga $io
jdomaus pokalbio apie kiryba iStrauka, pavaiz-
duojancia tenykséio rasytojo santyki su dabar-
ties tematika — Akiraciy red.

Kai Zemaitijoj iki valiai prisiziiréjau,
ka pridarée geologinés zvalgybos vyrai, pa-
rasiau ,,.Sventezerj“. Tas mano vie$as susirii-
pinimas deél nepateisinamai niokojamo gam-
tovaizdzio kai jam pasirode ,idéjiskai netei-
singas®, ir pjeses kelias j sceng buvo neleng-
vas. TacCiau netrukus gamtos apsaugos klau-
simu centrinéj spaudoj pasirodé daug straips-
niy, iSéjo svarbus vyriausybinis nutarimas,
tada jau apsiramino visi...

A propos... Kryziaus keliai dél ,,Svent-
ezerio® — dar vienas jrodymas, kaip kartais
sunku rasyti ,,aktualijas®. Man taip pat sun-
ku pamirsti, kiek absurdiskiausiy vargy esu
patyres deél ,Septyniy ozkeny®, , Gaidzio
pentiny“, ,,Nerimo*“ arba dél to paties ,,Dil-
geliy silko“... Kadangi Sioje pjeséje pavaiz-
duoti keli mokytojai, kai kas panoro apsi-
drausti, ir ,,Silkas“ buvo atiduotas recenzuo-
ti Svietimo ministerijos darbuotojams.

O jeigu pjeséj bus keliolika personazy
su skirtingom profesijom, ar uzteksim ziny-
by ir ministerijy? Ar pavyks dramaturgui
visoms joms jtikti? Pagaliau ir Svietimo mi-
nisterijos darbuotojai yra tik ziarovai, o ne
dramaturgijos zinovai. Man, pavyzdziui,
chirurgas i§ paziaréjimo gali patikti ir gali
labai nepatikti, bet, atsigules ant jo darbo
stalo, a$ niekada nedrjs¢iau kritikuoti jo
veiksmy. Abejoju, ar dramaturgija yra ma-
ziau sudétingas amatas, negu medicina.

Gal bat, a$ ¢ia kalbu apie vakarykscius
nesusipratimus, tac¢iau rasytojo kraujas —
ne vanduo, jo Sirdis ir nervai negali buti pa-
keisti, kaip kai kurie linke apsidrausti virsi-
ninkai. Nereikia uzmirsti, kad dramaturgija
— toks zanras, kurio pagrinda sudaro kon-
fliktiné situacija. Tai aStrus, pipiringas pa-
tiekalas, o ne aviziné koselé sergantiems
skrandzio opalige.

=
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LIETUVOS KRONIKA

AR NE PEKLISKA POEZIJA?

PrieS keleta meti jau buvo be-
uzsimezganti tokia savotiSka mini
-polemika apie Cionykséiy poety
itaka tévynainiams. Netruko j jg jsi-
velti ir iSeivijai skirtas Gimtasis kras-
tas. Savaime suprantama, jog pasie-
kus Sitokj polemikos lygi ja teko ati-
déti ateiciai. Kolkas toji panaSioms
diskusijoms palankesné ateitis dar
neatéjo. Todeél ir diskusijy nezada-
me atgaivinti. Sialome tik perskai-
tyti sekancCius porg posmeliy. Nie-
kas tur but nesigincys, jog tai sklan-
dziai sueilivota poetiné kuaryba. Tik
klausimas — kas juos para$é? Anta-
nas Venclova, ar Antanas Gustaitis?
O gal Eduardas. Miezelaitis?

Bet pirma paskaitykime:

Vienas griebé kuklia vila,
Kitas meldzias vynui,
Tredias pamazgas jau pila
Ant galvos kaimynui.

Brolis kisa broliui koja
It i§ klumpiy verdia.
Soka vyrai ir dainuoja,
Duona valgo gardzia!

< o &

Neatspéjote, jeigu galvojote,
jog tai musy mielojo bostoniskio
~peklininko* ketureiliai. Juos para-
¢ Lenino premijos laureatas, neis-

senkanti eiliy versmé — Eduardas
Miezelaitis.
Nekelsime S$iuo atveju netak-

tisko klausimo — kuris c¢ia kurj jtai-
gojo. Paminésime tik, jog minétos
eiles pasirodé $iy mety Literatiiros
ir meno 15 - tame numeryje.

KODEL ,,ISTIRPO“ ENCIKLOPE-
DIJA

Apie naujos ,,LietuviSkosios ta-
rybinés enciklopedijos™ leidimg jau
raSéme praeity mety lapkri¢io mén.
Akiradiuose. Nieko nuostabaus, kad
§i enciklopedija pasirodé véliau, ne-
gu buvo planuota. Tokio pobudzio
ir tokios apimties leidinius kartais
suvélina ir geriausios leidyklos. Kas
stebina, ir ko mes, Vakaruose gy-
venantieji, i§ viso nepajégiame su-
prasti, tai priezastys, dél kuriy, is-

leidus pirmgjj enciklopedijos toma,

jo negali jsigyti ne tik pirkéjai kny-

- gynuose, bet negauna net prenu-

meratoriai. Sias priezastis Tiesoje

- (1976.V.5) aiskina enciklopedija lei-

dzian¢ios ,,Mokslo*“ leidyklos direk-
torius C. Ladukas. Enciklopedija,
pasirodo, spausdinama daugiaspal-
viu ofsetu, o tai leidzia spalvotas

iliustracijas déti tiesiai prie straips-
niy.
spalvio ofseto spausdinimo techni-
' ka yra naujove. Visoje Sov. Sajun-
- goje tokiu budu kolkas spausdin-

Sovietijoje  vienok daugia-

ta tik rusiska vaiky enciklopedija.

Spalvotu ofsetu spausdinti rei-
kia geresnés kokybés popieriaus.

1976 m. birzelio mén.

PRO MUSUY PRIZME

ZVILGSNIS | LIETUVA

Su tokiomis ,,popierinémis bédo-
mis*“ ir susidiiré naujoji enciklope-
dija, dar nespéjusi pagimdyti net
pirmojo savo tomo. Stai kaip ta rei-
kalg aiSkina Ceslovas Liutikas:
Popieriy , Lietuviskajai ta-
rybinei enciklopedijai”, kaip ir
daugumai kity tarybiniy enciklo-
pedijy, gamino Kauno J. Jano-
nio popieriaus fabrikas. Jis spe-
cializuotas gaminti spaudos po-

Janonio popieriaus kaltés spausdi-
nimas uzsitesé ir kolkas jristi tepa-
ruosta tik 25 tukst. egzemplioriy (i$
bendro 60 tukst. tirazo). O kadangi
riSsykla kolkas tepajégia jristi tik
5000 egzemplioriy per ménesj, tai
pirmojo tomo kaikuriems pirkéjams
teks palaukti iki sekanciy mety.
Tiesa, yra specialiai enciklopedijai
nupirkta 20 tukst. egzemplioriy per
menesj pajégumo automatiné kny-

pieriy. Taciau, nepaisant fa- gy riSimo linija, bet ji dar tik bus
briko darbuotojy tikrai nuo- montuojama $ig vasara.

Sirdziy pastangy, pirmy- . e i3,
fiil . popieGS SEE ] kokvhe .Be abejo, anks¢iau ar véliauy,
dar neatitinka visy reikalavi- POPI€rio ir spaustuves medi, gy

binés enciklopedijos leidéjai iSspres
ir be musy pagalbos. O bespresda-
mi gal pagalvos ir apie tai, kad per-
daug paskubéta Petrasiiny popie-
riaus fabrika ,,pakrikstyti talentin-

my, kuriuvos delia daugiaspal-
vis ofsetas.

Galime jsivaizduoti, kas darési
Pozélos spaustuvéje jei del ].
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' Savo puikia produkcija pasitymi Juliaus Janonio vardo |
popieriaus fabrikas. Cia pastaraisiais metais smarkiai i3-
pléstas plataus vartojimo gaminiy cechas. [monés kolekty- |
vas didZiuojasi, galédamas gaminti auk3itos kokybés po- |
pieriu, kuriame spausdinarna DidZioji Tarybiné Enciklope-
¥ dija.
% Vielos gyventojams Petradiinuose atidaromos naujos [
L parduotuves, valgyklos, steigiamos Kkultliros bei 3vielimo |2
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go lietuviy poeto Jualiaus Janonio
vardu. Kolkas dar ,,Janonio“ popie-
rius — menka pagarba lietuviy pro-
letarinés poezijos klasikui.

MOKSLAS IR GYVENIMAS

Kad Mokslo ir gyvenimo zZur-
nalas yra vienas i§ paciy populia-
riausiy spaudos leidiniy Lietuvoje,
—jau esame minéje. Sio Zurnalo
spausdinama apie 190 takstanéiy
egzemplioriy. I§ visy laikra$c¢iy ir
zurnaly tik Tarybine moteris (ku-
rios lietuviskos laidos tirazas — vir§
400 tukst., ir dar vir§ 40 - ties tukst.
lenkiska laida) pralenkia Mokslg ir
gyvenima.

Tiesg sakant — Sitokie Tarybi-
nes moters tirazai mums i vis sun-
kiai jsivaizduojami. Tai jau kazkas
panasaus j tarybine metafizikg. Juk
Lietuvoje i$ viso téra 1 mil. 700 taks-
tanC¢iy motery. Vienos Tar. moters
egzempliorius tenka maziau negu
keturioms moteris (skai¢iuojant ir
Simtametes senutes, ir kg tik gimu-
sius kudikius). PraktiSkai tai reiskia,
kad Tarybine moteri paskaito be-
veik kiekviena Lietuvos moteris. Si-
tokio stebuklingo ir staciai nejsivaiz-
duojamo populiarumo Tar. moterei
gali pavydeti kiekvienas motery
laikraStis ar zurnalas. Bet... grjzki-
me prie Mokslo ir gyvenimo.

Nuo $iy mety pradzios Mokslas
ir gyvenimas pasirodé zymiai padi-
dintu formatu. Tiesa, dabar Zurna-
las plonesnis — 48 puslapiai (anks-
¢iau buvo 64 pusl.), bet talpesnis.
Be to didesnis formatas jj daro ,,zur-
nalesniu”“ — daug geriau iliustruo-
tu, meniskiau apipavidalintu, pa-
trauklesniu. Vienok, mokslo popu-
liarizacijos zurnalo esmé ne formo-
je, o turinyje. O turinys daznai ma-
loniai nustebina net ir Vakaruose
ilepinto skaitytojo skonj. Stai kad
ir profesorés M. Ivanauskienés
straipsnis apie ,,Géles retenybes”
zurnalo $iy mety 3 - me numeryje.
Skaitytojas jame ne tik supazindi-
namas su retesne Lietuvos augme-
nija, bei pastangomis ja iSsaugoti.
Skaitytoja taip pat dvasiniai pra-
turtina humanistinis autorés pozii-
ris | zmogaus (ypa¢ miesto gyvento-
jo) santykj su gamta, pastangos ug-
dyti prieaugancios kartos etinius ir
estetinius pojucius, gamtos apsau-
gos idéjy skatinimas.

Dauguma Vakaruose isleidzia-
my mokslo populiarizacijos zurnaly
paruoSia ne mokslininkai, o profe-
sionalai mokslo zurnalistai. Labai
gerai, kad Situo pavyzdziu nepase-
ké M. ir G. redaktoriai. Kiekviena-
me zurnalo numeryje skaitytojas
randa kelis mokslininky paruostus
straipsnius. Daugiausia tai Lietuvos
mokslininky straipsniai. Skaitytojas
tokiu badu ne tik suzino jdomiy ir
atsakingai pristatyty mokslo naujo-
viy, — jis susipazjsta ir su savo kras-

(tesinys sekandiame pusl.)
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LAISKAI

laiskai

BENDRUOMENES TEISEJAI
(Akiraciai Nr.3(77) )

1. Daug yra Bendruomenés teiséjy, kuriy
tarpe ir D. Bielskus. Jie bara bendruomenininkus
bei jy kritikus, kad jie tarpusavy nesutaria. Bar-
dami jie faktiskai pasisako, kad 1) jie arba suta-
rimo reikala geriau supranta, negu bendruome-
nininkai, ar kad 2) jie labiau stengtysi susitarti,
jeigu buty vadovybéje. Bielskus kalba apie ,,uz-
sispyrima”’, apie ,,nepasitikéjima laiméti rinkimus
savosiomis jégomis™ (tad kieno gi jégomis jie pa-
sitiki?) ir apie ,,menkystés kompleksus™. Jtarinéti
kitus nesugebéjimu ar nenoru ir bloga valia, uz-
sispyrimu ir menkystés kompleksais labai lengva,
bet kokiu moraliniu pagrindu vienas Zmogus ga-
li teisti kolektyva, kai jis vargiai viska zino, kiek
tas kolektyvas tikrai deéjo pastangy kalbamuoju
reikalu?

2. Bielskus bendruomenininkus ir , reorga-
nizatorius™ stato vienoje plotméje ir abu vadina
,uzsispyrusiais  ligSioliniuose nusistatymuose®.
Bet kas skaito Pasaulio Lietuvj, tas zino, kiek
Bendruomenés vadovai déjo pastangy ,,bylg”
iSspresti taikiu budu. Bet jiems nepavyko, nes jie
negaléjo nepaisyti Bendruomenés nuostaty ir
perorganizuoti Bendruomene ,.federaciniais pa-
grindais®, kaip jy oponentai pageidauja. Tad ku-

ZVILGSNIS |...

(atkelta i§ 13 - to pusl.)

Nereikia tur
but aiskinti, kaip tai svarbu kiekvie-
nos tautos kultirai. Svarba, kurios
uz jokius pinigus nenupirksi kity
krasty mokslo populiarizacijos lei-
diniuose.

Mums, lietuviams, nemaziau
reikSminga ir tai, kad Zurnale 3alia
visai Zmonijai rapimy klausimy gau-
siai paliec¢iami ir lietuviskieji klausi-
mai: kalbotyra, Lietuvos geografija,
archeologija, istorija. Tiktai straips-
niai apie $io Simtmecio misy tautos
istorijg kaip ir visuose kituose da-
bartiniuose  Lietuvos leidiniuose,
taip ir Moksle ir gyvenime nuteikia
be galo liidnai. Cia dar tebevies-
patauja tamsieji viduramziai.

Neisvengia M. ir G. ir ,,duok-
liniy* straipsniy, tokiy kaip pavz.,
agitatoriaus A. Jonyno ,,Zodis apie
partija” (1976 m. Nr.2). Na bet ka
darysi — reikia ir su tokiomis lita-
nijomis susipazinti. Uz tai po to dar
smagiau skaityti tokius nepazabotos
vaizduoteés straipsnius, kaip kad ar-
chitekto J. Vanago ,,Miestai Realy-
bé ir Fantastika“, kuriuose prista-
tomi Vilniaus inzinerinés statybos
instituto busimyjy architekty labai
pla¢iy uZmojy projektai. Sitokia
labai jaunatviska fantazija — geriau-
sias vaistas nuo pesimizmo musy
tautos ateitim.

to mokslo Zmonémis.

-
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riuo pagrindu laikymasis nuostaty vadinamas uz-
sispyrimu?

3. Bielskus jtaria, kad ty dviejy besipe$an-
¢iy gaidziy ,,uznugaryje slepiasi vilkai...“ ir , kad
tai nelietuviski vilkai“. Atseit, jis jtaria ¢ia kokiy
nors kitatauciy ar svetimSaliy agenty veiklos bu-
vimg. Tai pats paikiausias ir beveik demagogis-
kiausias jtarinéjimas, praktikuojamas S$io meto
musy spaudoj. [tarinétojai, matyt, nepripazjsta
galimybés iSeiviams veikti ir be svetimy agenty
pagelbos. O jeigu jie tikrai zino, kad tokiy agen-
ty tikrai esama, tai kodél jie juos slepia, kodél
nepasako visiems, kas jie yra?

L. Dambritnas
Brentwood, Md.

APIE PASLAPTINGA PUSBROL]

S.m. geguzés 10 d. Drauge laisky skyriuje
pasirodé p. J. Ylos laiskas. RaSo apie Sauliy na-
my atidarymg, kad Sauliai jsigijo nuosavus na-
mus, yra girtina. Jie gerai organizuoti su grazio-
mis uniformomis, visy atkreipdami démesj, pa-
sirodo irgi tvarkoje. Tik nesuprantama, kodél
p. J. Yla, nei i$ Sio, nei i$ to, pradeda dejuoti apie
kazkokius komplimentus, girdi koks tai laikras-
telis raSo: ,,bet kai tie Sauliai - seneliai ir senelés
siuvasi kariskas uniformas ir jomis pasipuos¢ pa-
raduoja, ar kai jie Saukia susirinkimus ir deko-
ruoja vieni kitus ordinais bei medaliais, tokia
veikla, aiSku, téra naudinga jiems patiems”.

Paraduose ir S$auliy parengimuose neteko
matyti uniformuoto jaunimo. Ten tikrai tik sene-
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Paminklas M.K. Ciurlioniui Druskininkuose (1975
m.). Jo autoriai — skulptorius V. Vildziunas ir

architektas R. Dicius — pristatyti 1976 m. res-

(z.v.r.)
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publikinei premijai.

liai ir senelés paraduoja arba renkasi j savo po-
bivius. Balandzio 24 -25 d. Toronte jvyko Sau-
liy sgjungos suvaziavimas, ir ten tik seneliai ir
senelés atstovavo Sauliams. Naujieny korespon-
dentas A. Sukauskas suvaziavime pasigedo jau-
nimo. ,,Kad ir nenoromis norétysi pastebeti, kad
suvaziavime jaunimo beveik ir nesimaté®. (Nau-
jienos, 1976.V.7)

Toliau p. J. Yla palaidy min¢iy kratiny raso:
,Sie ir kitoki komplimentai sura$yti Chicagoje
spausdiname deSimt karty per metus iSeinancia-
me leidinély. Gal ir teisingai yra galvojanciy,
kad tas leidinélis yra tikras pusbrolis Lietuvoje
spausdinamo raudonlapio ,,Gimtasis KraStas”.
Kaip ten, taip ir ¢ia labai mégstama pasidrabs-
tyti purvais ant veikéjy, spaudos, Altos, Balfo,
Sauliy ir net Putnamo seseliy”. Tikras svaicioji-
mas, neaiskiy uzuominy bei palaidy minéiy kra-
tinys. Taip jis ir nepasako kas yra Gimtojo Krasto
pusbrolis. I$ neaiskiy uzuominy ir palaidy min-
¢iy kratinio perSasi mintis, jog p. J. Ylai besivai-
denas Gimtojo Krasto pusbrolis, gal kartais gali
buti Naujienos, kuriose labai daug galima rasti
neSvariy drébiniy: ant spaudos, veikéjy, asme-
ny, vienuolijy ir organizacijy. Be patikslinimo
sunku suprasti, apie kokj ,,pusbroli p. J. Yla
raso?

J. Kaunas
Cikaga

REIKALINGI ,,AKIRACIAI"

,Akira¢ius“ gaunu pastoviai ir jy pusla-
piuose randu daug naudingos medziagos. Lin-
kiu ir toliau testi vertinga spaudos darba, nors
ir sunky misy sglygomis. , ,Akiraciai® mums
reikalingi.

Pranas Visvydas
Los Angeles, Cal.

ATGARSIAI

SAULIAI IR RAUDONLAPIS
(,,Linkme®, Akiraciai, Nr. 1(75) )

Ta diena (...) iskilmingai atidaryta ir pa-
$ventinta puo$nus Sauliy namai.

Apie namy ir jo reikSme Chicagos lietuviams
daug dar bus raSoma ir kalbama. Tarpe dauge-
lio komplimenty, gaunama ir tokiy: ,,...bet Kkai
tie Sauliai — seneliai ir senelés — siuvasi karis-
kas uniformas ir jomis pasipuoSe paraduoja ar
kai jie Saukia susirinkimus ir deklaruoja vieni
kitus ordinais bei medaliais, tokia veikla, aisku,
téra naudinga tik jiems patiems®.

Kitoje vietoje tas pats autorius skundzias
dél auky jaunimo kongresui ir priekaiStauj
Sauliams ,,Kodél, sakysime, Chicagos S$auliy
rinktiné, kuri sakosi turinti 600 nariy, negaléjo
i$ jy surinkti po Sesis ir puse dolerio™.

Sie ir kitoki ,,komplimentai“ sura$yti Chi
cagoje spausdinamame deSimt karty per me
tus iSeinanciam leidinélyje. Gal ir teisingai yra
galvojanciy, kad tas leidinélis yra tikras pusbro
lis Lietuvoje spausdinamo raudonlapio ,,Gimta
sis Krastas”. Kaip ten, taip ¢ia labai mégstama
pasidrabstyti purvais ant veikéjy, spaudos, ALT
Balfo, Sauliy ir net Putnamo seseliy. (...).

J. Yla
(Draugas, 1976.V.10)
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mirusio Vytauto apraudojimas, mazos intrigos,
did. kunigaikscio valios paskelbimas.

AiSku, néra nuodémeés dirigentui, gerokai
jpuséjusiam j antrgja jaunyste, bandyti kurti, juo
labiau, jog jo Sirdyje dar rusena kurybiné ziezir-
ba. Dirigentas, tarnaves ilgus metus operai, su-

balsiu, garbingu dvasiskiu, nepaisant Jono Vaz-
nelio iSdidzios figuros, rustaus veido, dramati-
zuoto balso. Todél Svitrigailos brutalus elgesys
su juo netenka reikSmingumo.

Danos Stankaitytés (Julijonos) vienintele
operoje arija ,kaip a$ neverksiu“ skambejo spal-

: POLEMIKA
D

fi TRYS.. OP E R OS kal.lpé éalfota. tez.a‘t‘ro patirtj i'r ja. konkre(":.iai iSnau- vir.liu. m.eistriél.cumvt.l ir em.(v)cinev .ispﬁdiiq i§rai§ka..
¥ . doja ,,Priesaikoj”. Kompozitorius muzikos dra-  Svitrigaila, kaip Zinome i§ pacios dramos, degée
5 (atkelta i€ 16 - to pusl.) rr.laturgljo] — gudriai atsargus: .§klcu0ja charakte- troskimu Vytautui atker$yti, o po jo mirties pri-
4 rius, choruose zaidzia placia dinamine skale, ie$-  siekia eiti jo pédomis. Sia Svitrigailos kancios,
. tési scenoje ir dainavime tikra, laiminga. Roma ko nuotaikos visumos, cituoja autentika bazny-  prieStaravimy priesaika ,,Karaliau Vytaute™ pui-
rg Mastiené, Visvaldo motina — tai patyrusios dai- tinj choralag, o mazas orkestras saugoja zodinj kiai atlieka Stasys Baras, pasiekes kulminacinj
3 nininkés atliktas kuklus vaidmuo. Pikulas, ziau- teksta, momentais efektingas, bet jo savaranki$-  dramos taskg. Galima priminti, ka rei$kia opero-
. rus valdovas kara laiméjusios $alies, pakiSo libre-  kumo galia yra nezymi. Atrodo, jog autorius, kur- je balsas, kai reikia sukurti sudeétinga, astry cha-
. tistui koja taip, jog tragedija pasvra j komedijos = damas , Priesaikg”, santykiavo su scenos pastaty-  rakterj. Tai svarbiausios priezastys, kodel , Prie-
é puse, kai autorius nori zodziais lengvai laimeéti mo galimybe ir su dainininky jam pazjstama vo-  saika“ laiméjo zitrovy simpatijas. Be to, lanks-
.~ kova. Algirdo Brazio jspudingas grimas, raguo-  kaline ir scenine hierarchija, tuo biudu pasiekda-  tesné Dikinio rezisiira, Vale$kos scenovaizdis
'r tas Salmas, staigiis judesiai, ,,perktniskas™ balsas mas iSbalansuotos vaidmeny gradacijos. Julius patrauklus akiai, bet tos epochos istorikai mesty
"; nejvaré baimeés nei kardu, nei reteziais. ,,Gin- Savrimas — Krokuvos vaivada, Valentinas Lio-  |ji daug priekai$ty.

u’ taro Saly”, aplamai be komentary kalbant, meni- rentas — Lietuvos didikas, Bronius Janc¢ys — Jo- Dirigento ir meno vadovo Vytauto Marijo-
& nis ir muzikalinis atlikimas — vidutinis. gaila, Margarita Momkiené —jo Zzmona —tai  S$iaus opery muzikos interpretacijos planai, prin-
3 Vytauto Marijosiaus ,,Priesaikos™ pasiseki- ivairiaspalviai savu charakteriu portretai ,,Milzi- cipai galéjo paaisketi i§ to trumpo opery pasta-
t; mg lémé momento aplinkybés, suprantama pu- no paunksmej” Zbignievo, Krokuvos vyskupo, tymy apraSymo. Viena spektaklj dirigavo meno
. blikai muzikiné kalba, teatriné scenos forma ir bido bruozai: garbétroska, intrigantas ir politi-  vadovo asistentas Aloyzas Jurgutis, gerai iSstudi-
” Balio Sruogos i$ ,,Milzino Paunksmeés™ iskarpa: kos vairuotojas, kuris ,,Priesaikoj* tampa Svelnia-  javes opery partitiiras. [sigyti ar uztarnauti diri-
¥ '

gento autoriteta — nelengva.

Lietuviy opera, statydama ,Juoda laiva“,
,,Gintaro Saly™ ir ,Priesaika™ isbhandé savo meni-
nes jégés, pazino operos $eimos kantrybe, o trijy
lietuvisky opery jnasas liks neuzmirStas muzikos
BOR9}- Balys Chomskis

KULTUROJE, POLITIKOJE, ZURNALIZME

tuviy tautiniuose namuose, kurioje kartais sedi

q . ° Naujieny dienra$cio korespondentai ir registruo-
;_3 JAUNYSTES SUGR!ZIMAS ja neatsilankiusius | tautininky baliy. V1. Baku-
% nas tame dienrastyje (1976.V.8) raso, jog i baliy
2 MICLAPUTIZMAS pagrindg, atsiremia keturios statmeninés, suda-  huyo atvykusi net pati tautininky pirmininke, ta-
rydamos lyg trejus vartus — du kraStutinius ir vie-  ¢jau | tame baliuje nedalyvavo frontininkai. Ne-
_ Gedimino stulpuose pabrézta dvejetas li- D2 vidurinj, —vr.aﬁ‘o Stasys Y.la (.Lifft'w.i‘l dienos, atéjo net tie, kurie ankscCiau bilietus buvo nusi-
" nijy — plokétiné ir statmeniné. | ploksting, kaip i _19'75 m. gru9d21o men) nei 'akmnrka.l ncsm.xab.e- pirke. Geleziné drausme — kaip fronte karo me-
jojes, ar zodis ,,vartai” lietuviy kalboje turi vie- tu... .
TS I 4 G A e naskaita. Nes néra kada abejoti — musy mielas Neatsakyti liko du klausimai: kaip Zvalgybi-
ﬂ‘ stulpininkas skuba aiskinti ty linijy ir varty pras- ninkai atpazjsta frontininkus, ir... kokios spalvos
: me: , Plokstiné ir statmeninés isreiskia tautos Los Angely budelé...
& verzlumo krypc¢iy santykj. Plokstiné kryptis — . )
materialinis tautos pradas, statmeninés kryptys ZAVINCA ANTBOJIJAUNYSTE‘ .
— dvasinis. Pirmasis yra pagrindas ir atrama an- ]elg%x e Lf‘_gt"'.)i'! d'.ef"‘ zurna]gs, tai butu-
trajam, kaip plokstiné linija — statmeninéms®, me.gal-lr nestizinoje nau]lgflos,.klxr{a nuo savo
Tai matote kas pasidaro ilgiau bedieviskoje sl.c.axtyto]u ,,pasl.eptl sugebéjo visa ]lkUSlO.]l g
Amerikoje pagyvenus. Materializmas tampa gy- vijos s:pauda. Tik Los.An‘p?'elu mxciste gaminamas
venimo pagrindu. O nepriklausomoje Lietuvoje ,,pa.velksl'uqtas .”’“832‘.”33 pranesz.z, kad. t.umr.)e
mus aukléjo visa (taigi ir materialinj) tautos gy- naujg .mnmster;. plrm.mmkq.. I\.Ja'u]jxs ministerio
venima statyti ant dvasiniy pagrindy! plrm‘lmnk.o'par?lgas.em.anty.?ls ll'(l siol bl.lvo“pra-
O gal ir nevertéty dél ty stulpy ir varty reiks- monés mml.?tc‘rm. Gi Lietuviy (Iu-znas apie $j pa-
miy perdaug jaudintis. Juk nesvarbu, kuria kryp- sl.<yr|m:; | pzu‘nf.orm:.wo' pa'ts. prezidento pareigas
tim migleles pusi — véjelis iSneSios jas ir ploks- cn.nan.t.ysns t.mplstc.ns !)m?n.mnkas. Mat., pagal kon-
&iai ir statmenai... stitucija, ministeris pirmininkas negali eiti $iy pa-
reigy kuomet jis eina ir prezidento pareigas. O iki
ZALIOJE BUDELEJE siol nuo 1941 mety ministerio pirmininko parei-
Ka tik i§ Lietuvos atvykes dail. Vladas Zilius  gas éjusysis neseniai pasimireé.
Draugo dienrastyje rasé apie tokia zalia budele Vyriausybés, seimai, tautos jgaliojimai, dery-
Vilniaus Dailés institute. Sédi toje budeléje in- bos su ukrainie¢iy valdzia — visa tai rodo, jog
stituto politrukai ir registruoja, kurie studentai  antrosios jaunystes zaidimai daznai jdomesni uz
laiku ateina 1 marksizmo - leninizmo (il‘ buv. sta- tuos, kuriuos zaidéme pjrmojoje jaunystéje_
; linizmo) paskaitas, kurie véluojasi, o kurie visai Nebe pirmg jaunyste tur biat pergyvena ir
: neatsilanko. ,,paveiksluoty magaziny™ redaktoriai, Sitokia in-
;Drausmés sargyboje Panasi budelé atrodo yra ir Itos Angeles lie- formacija linksminantieji savo skaitytojus...
|
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Nudienéj operos kiryboje vieSpatauja jvai-
rios, kiek chaotiSkos mokyklos, kurias klasifikuoja
ir vertina pats muzikinis gyvenimas. Teorijos
gimsta, teorijos mirSta, o talentas pasilieka. Sian-
dien placiau zinomos ir pripazintos yra trys ope-
ros mokyklos: konservatyvi, neoklasiné ir atona-
liné.

Konservatyvi opera, praturtinusi ritminj ir
harmoninj muzikos Zodyna, nuosekliai seka klasi-
kinés dramaturgijos principus, ir dainavimas te-
béra svarbiausias jos elementas. Populiariausias
Sio stiliaus atstovas yra anglas Benjamin Britten
ir Italijoje gimes amerikietis Gian C. Menotti.
Mazdaug ta dvasia gyvena ir Vytauto Marijo-
Siaus vienaveiksmé , Priesaika‘ ir jai Stasio San-
tvaro paraSytas libretas, sekant Balio Sruogos
,»Milzino Paunksmés® trecio veiksmo antrgjj pa-
veiksla.

Atonaliné muzikos naujiena, paskelbta Ar-
nold Schoenbergo, operos dramaturgijoje iSgar-
sinta Alban Bergo, nesukelia dar ir Siandien dide-
lio entuziazmo nei atlikéjams, nei klausytojams.
Cia muzikos technika sunkiai kovoja su vokalu,
nes zmogaus balso fiziologijos désniai savaime
priesinasi disonansams. Siekiant atonalinéj operoj
vieningo stiliaus, vokalas daznai skamba kaip
kalbanc¢iyjy dialogai. Zodis tampa muzikinés dra-
mos minties neseju, jis turi buti uztat aiskus ir su-
prantamas. Teoretiskai prie tos operos kategori-
jos galima priskirti Jeronimo Kacinsko ir Algirdo
Landsbergio ,,Juoda Laiva™. Juliaus Gaidelio ir
Anatolijaus Kairio (libretas) ,,Gintaro Saly* skal-
dosi j dualistinio pobudzio opera: konservatyvus
vokalas, atonalineés riby siekianti orkestro muzika.
Operose pagal eilés tvarka jvyksta kaz kas origi-
nalaus. Nepaisant skirtingy autoriy ir muzikinés
dramaturgijos, stiliaus ir vertés, jos savo dramati-
niu suformulavimu susispiecia j labai litdng, lo-
giska jvykiy trilogija. ,,Juodame laive™ herojus
spardomas, ,,Gintaro Saly™ jis nuzudomas, ,,Prie-
saikoje” — gailus herojaus apraudojimas. Kas ¢ia?
Iseivijos nuotaikos dienorastis? Dramatizuota pa-
tetika? O gal reikia bati alkanam, kad suprasti,
jog Lietuva yra istorijos parduota tauta?

Algirdo Landsbergio libreto zarija — laisve,
kurig juodas ir baltas laivas bijo paimti j rankas,
kai juodu sutinka juroje sutarc¢iy ir biznio reika-
lais. Juodo laivo jureivis, negalédamas , pakelt
kaléjimo dieny®, pasiryzes suoliui j laisve, ir tai
idejai saltas balto laivo kapitonas yra realiis ope-
ros veiksmo personazai, o kiti — suasmeninta Ju-
ra, jureivio motina, zmona ir chorai veikia kaip
niuansai, komentatoriai, sazines balsai, kuriuos
autorius apsupa simbolika, poetine,
melancholine dvasia, apS$vieciancia ir stimuliuo-
janc¢ia dramos vyksma. Suolis j laisve, gal but,
pasgmonéj ir nujauciamas, bet gyvenimo sujauk-
toje politinéje ir moralinéje filosofijoje pilnai dar
nesuvokiamas. Buk paklusnus, neardyk tvarkos
— busi laisvas. Tai storose knygose paraSytas jsta-
tymas. O zmogus, nors ir po skaudziy pralaimeéji-
my, kelia galva aukstyn, ir jo ,,Suoliai j laisve vis
kartojasi, kartojasi”.

Jeronimas Kacinskas, sekdamas literatinj
teksta, sukure vieningo stiliaus ir nuotaikos dar-
numo operg, iSraizytg trumpais ir ilgesniais inter-
liudais, kurie dél savo muzikos savarankiskumo
nera lengvai isSifruojami, kai kur lyg apsunkin-
dami dramos veiksmo kontrole. Tai, gal but, tik
pirmas subjektyvus jspudis. Kompozitoriaus ab-
straktiné muzikos technika ir forma yra pasie-
kusi didelio lankstumo, zodzio ir muzikos israis-
kos intymumo. Jiros monologas ir dialogas su
,.gedulingomis moterimis™ operos pradzioje ir fi-
nale pasizymi nuostabiai jautriu lyrizmu ir géla.
Dramatiski orkestro epizodai kartais skamba
neutraliai, o kartais dinamiskai. Tad ir persasi
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jspadis, jog Jeronimas Kacinskas yra daugiau ly-
rikas, negu dramaturgas.

Cikagos lietuviy operai ,,Juodas laivas® bu-
vo vokaliskai ir sceniSkai nauja, nezinoma lietu-
viska teritorija, kurig — zagrele aparti — metodai
nieko negaléjo padéti, o reikéjo uz ja sumoketi
sunkia darbo kancia ir skaudancia galva primti
klausytojy aplodismentus.

O kokie rezultatai? Atvirai, trumpai tariant,
,Juodas laivas™ muzikaliai nugalétas, bet jo sce-
nos meniski ,,turtai” tapo neatskleisti. Rezisieriy
Algimantg Dikinj ir dailininka Adolfg Valeska
prisimename A. Landsbergio ,,Véjas gluosniuo-
se” pastatyme, kur viskas buvo atremta | realiz-
mo technika, kurig juodu iki Siolei puoseléjo tea-
truose. Kai jie bandé tuos principus pritaikinti
moderniskai operai, juodu prasilenké su ,,Juodo
laivo™ muzikaline ir zodine tematika. Viskas tei-
sybé, viskas uzgaulu. Viskas suprantama, viskas
pateisinama. Tai neiSvengiama, kai laiko ribotu-
mas ir sglygos diktuoja savo kriterijy.

Kompozitorius apdovanojo solistus ir chora
sunkia melodine linija, kurios nejprasti balsui in-
tervalai Ciulpia jégas, iki juos jsikalsi j galva kaip
algebros formule. Antra vertus, sudétingi inter-
valai lavina dainininko muzikaline klausg ir ple-
¢ia technikinj lankstumg. Lyrinis tenoras Stefan
Wicik (jureivis) iSbandeé iSorines ir vidines dra-
matiSkas jégas, nesukurdamas vienok tragiskai
ispudingo jureivio charakterio. Nerija Linkevi-
ciate (motina) ir Catherine Kogut (zmona), i§ cho-
ro debiutante, stengdamos sukurti tragiska vie-
nisumg, dainavo graziais balsais be sugestyvaus
zodzio tarimo. Algirdas Brazis — autentiskas ka-
pitonas, autentiskos ir jo manieros.

Dana Stankaityté (Jura), motery choras ir
gedulingos moterys yra sialai, ant kuriy audzia-
ma dramos uzuomazga: Suolio j laisve beviltisku-
mas ir zmogiskumo iliuzijos suduzimas. Cia Zodis
ir muzika skamba didingu groziu, Siluma ir lia-
desiu, artimumu ir baime. Kaip besistengtume-

HLf 11493

me tarti Siltg zodj visiems dainininkams, vienok,
Stankaityté yra Stankaityté. Neuztenka priminti,
jog ji gerai iSstudijuoja savo partija, jog turi mu-
zikaling atmintj, bet reikSmingiausia — jos balsas
pasizymi placia iSraiSkos skale. Imkime vieng pa-
vyzdj. Operos finale, tesiant ilgiau, negu parti-
tiroje pazymeéta, paskuting natg iki laipsnikai
gestanCio garso, minties iSraiSka padvelkia tra-
giSku ZmoniSkumo saulélydziu, apibendrindama
,,Juodo laivo™ operos drama.

,,Gintaro $aly” didziai patriotiska, meile ir
sielvartu perskrosta dramos Sirdis teatre veikeé
kaz kaip komiskai. Gal but, dél to, jog Anatoli-
jaus Kairio literaturos gabumai svyra labiau j ko-
medija nei j dramg. Gal bat dél to, jog menas ne-
pakencia lékstos vidutinybés, plakatiSko patrio-
tizmo, laikrastinio motyvavimo. Libretas, kaip
teko patirti, buvo jvairiy redaktoriy vetytas ir
meétytas, kas galéjo turéti jtakos j autoriaus labai
atkiSta, alegorine kompozicijg. Libretas parasy-
tas lengva eilédaros forma ir nestinga scenos si-
tuacijy, veiksmo. Dramos kulminacinis taSkas —
kai Laks$tuté, nenorédama tapti ziauraus valdovo
keturiolikta zmona, Pranaso galia pavirsta j laks-
tingalg, giedodama mums laisves ilgesj.

Julius Gaidelis — energijos, ironijos ir sno-
bizmo kompozitorius, daznai erzinas dirigentus
ir dainininkus. Energija kuria mechanine fakti-
ra. Ironija atmeta abosliutines stiliaus vertybes,
Snobizmas sapnuoja apie didelj garsg, pakilimg,
heroizma. Tai kompozitoriaus individualus ku-
rybinio veido bruozas, kurj atpazinsi i kiekvie-
nos frazes.

,,Gintaro saly*, visy pirma, pasigendame sta-
bilios choro charakteristikos, budingos J. Gaide-
lio vokalinei muzikai (kantata ,,Kovotojai™, ope-
ra ,,Dana®). Cia gi choro melodiné israiska ir rit-
mas lyg linksta j pramoginés muzikos dainuSkas.
Solisty charakteriai — apvalesni, nestinga ir gra-
ziy melodiniy epizody.

Operos rezisurinis ir dekoratyvinis pastaty-
mas (Dikinis, Vale$ka) — vieningas, paprastas ir
komiskai ironiskas. Jono Vaznelio (pranaso) soli-
di iSvaizda ir balsas atkaré dainuojancio zodzio
ir muzikos prasme, o Stefan Wicik nuoSirdziai
improvizavo kilny herojy, lietuvj Visvalda. Mar-
garita Momkiené (LakStute), ,pasipuosus Sventa-
dienio rubais, lyg géié vos prazydus balta™, jau-
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