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SKAUDI PAMOKA

BRAZINSKAMS GRESIA DEPORTACIJA

Kai Brazinskai, skrisdami 1§ Venezuelos j Ka-
nada, New Yorke pabégo 1§ léktuvo ir, nelegaliai
atsiradg¢ Amerikoje, tuoj pat atsiSaukimais pradé-
jo save reklamuoti laisvés kovotojais, pra§ydami
auky ir paramos, visuomenés entuziazmas jiems pa-
laipsniui pradéjo atvésti. Atsidiirus jy bylai Ameri-
kos teismuose iSeivijos spauda irgi nutilo, o visas
informacijas pradéjome gauti tik i§ amerikie¢iy
ir Sov. Lietuvos laikras¢iy.

Jy padétis susikomplikavo todél, kad jie j JAV
lvaZiavo nelegaliai. Brazinskai paprasé JAV vy-
riausybés politiniy pabégéliy teisiy, bet Bostono
emigracijos teismas Algirdo Brazinsko praSymga at-
meté. Tokio pat sprendimo tikimasi ir New Yorko
emigracijos teisme Pranui Brazinskui. Tuos spren-
dimus jie galés apeliuoti ir kiek sprendZziama i§ pra-
neSimy bent $iuo metu deportavimas diems dar ne-
gresia. Taciau gauti politinio pabégéliy teises jiems,
atrodo, irgi nebus galima.

Sovietai, Zinoma, Brazinsky klausimo nepalie-
ka ramybeje ir reikalauja jy atidavimo. JAV padé-
tis Siuo klausimu yra kebli, nes jos yra grie7tai pa-
sisakiusios prie§ léktuvy grobikus, neZitirint jy
tiksly ir motyvy. Neseniai soviety lakiinai, kuriy
léktuva Brazinskai buvo pagrobe, parasé prez. Car-
ter‘iui laiSka, praSydami nusikaltélius Brazinskus
iSduoti.

Po iSgarsinto pasikeitimo laiskais su A.D. Sa-
charovu, prez. Carter‘iui atrodo, buvo nepatogu ta
laiSka ignoruoti. Baltieji Riimai para$é jiems atsa-
kymg, pazymédami, kad JAV vyriausybé grieztai
nusistaciusi prie§ léktuvy pagrobimus ir kad Bra-

#ir ]
turinyje

PASIKALBEJIMAS SU POETV

Neseniai i§ tévynés iSvykes poetas Tomas Venclova
dalinasi savo mintimis apie kurybg, laisve, vertimus,
kaimo ir miesto kultiirg, perdidele rusifikacijos bai-
me iSeivijoje ir galimybes padéti Lietuvai.

MENAS AR PROPAGANDA?

Ispudziai is filmo ,,Niekas nenoréjo mirti. Jie gan
skirtingi nuo ty vedamyjy, kuriuos apie 3j filmg ra-
§é jo nemate redaktoriai.

ZVILGSNIS.] KOMUNISTINE VOKIETIJA

Prof. Haveman‘o mintys apie iSorinius ir vidinius
ekonominius prieStaravimus komunistinéje sistemo-
Jje ir jos valdanéigjq klase.

KAIP BUVO DEDAMI PAMATAT NEPRI-
KECAUSOMAT VALSTYBEI

I$sami ir jZvalgi knygos apie ,,Steigiamgjj seimg”
recenzija.

zinskams nebus suteiktas politiniy pabégéliy prie-
globstis, nes jie, anot Baltyjy Rimy laisko ,,papildé
labai rimta nepolitinio pobudzio kriminalg“. Lais-
ke taip pat paZyméta, kad jie bus deportuoti j Ve-
nezuela, ] ta krasta i§ kur jie atvyko j JAV.

Be abejo, Si deportacijos procediira uzsites il-
gai ir dar néra aiSku, ar Venezuela juos priims at-
gal, nes to klausimo iSgarsinimas ir nuolatinis So-
viety spaudimas gali jy padétj dar pabloginti.

Prie Sitos padéties privedé ne kas kitas, kaip
patys Brazinskai: jy keista laikysena, nesiskaity-
mas su jstatymais ir didelis noras pasigarsinti. Taip
pat 1§ dalies prisidéjo ir kai kuri iSeivijos spauda
bei neatsakingi veikéjai, kurie, begarsindami jy did-
vyriSkumg, netiesiogiai paskatino juos neapgalvo-
tiems veiksmams. DidZiausias priekai$tas, Zinoma,
tenka VLIK'0 pirmininkui K. Valitinui, kuris tik
sukompromitavo VLIK'a neapgalvotai jvéles jj |
Brazinsky byla — labai nepopuliary reikala vie$o-
je pasaulio opinijoje. Nenuostabu, kad VLIK‘as,
besaikiai reklamavesis Brazinsky reikalu kol jy by-
la dar nebuvo pralaiméta Turkijos teisme, dabar
tyli.

NemaZiau priekaiSty tenka ir didZiajai daliai

iSeivijos spaudos, kuri perdaug pasitikéjo veiksniy
informacija ir vadovavosi principu, kad blogas Zi-
nias reikia slépti nuo skaitytojy. Tik dabar, i§ ame-
rikie¢iy spaudos, dauguma iSeivijos suZinojo, jog
Turkijos teismas Brazinsky neisteisino (kaip kad
buvo raSoma daugumoje miusy laikra$¢iy). Pra-
nas Brazinskas-Koreivo buvo nuteistas 8 metams
kaléjimo (Algirdo Brazinsko bausmé atrodo buvo
perpus mazesné€) ir i§ kaléjimo jis buvo iSleistas tik
pagal Turkijos paskelbta amnestija.

[roniSkiausia $ioje nelaimingoje istorijoje yra
tai, kad toji Brazinsky bausmé, taip rupestingai
spaudos slépta nuo visuomenés, atrodo ir bus di-
dZiausias Brazinsky laiméjimas. Mat Vakary teisi-
néje samonéje labai stipriai jsiSaknijgs principas,
kad Zmogus uzZ ta pat} veiksma negali biti baudZia-
mas kelis kartus. Todél ir Turkijos teismo bausmeé,
neZiurint jog jie patys laiko save nekaltais, saugo
Brazinskus nuo grazinimo j Sov. Sajunga, kur jie
vel bty teisiami ir baudzZiami.

Kuo baigsis Brazinsky byla, sunku atspéti. Vie-
na tik aiSku — tiems, kurie tikéjosi 1§ jy daug pro-
pagandinés naudos, teko skaudziai apsivilti. O
,,velksniSkajai* iSeivijos spaudai Brazinsky atvejis
yra labal akivaizdi pamoka, kokiy nepageidauja-
my pasekmiy atne$a neobjektyvi, tendencinga ir
vienpusiSka spaudos informacija.

H. Zemelis

LISDAVYSTES KELIU*

Draugo dienras¢io vyr. redaktorius kun.
Pr. Gar$va paskelbé (1977.1V.23) vedamajj, ku-
riame kandziai ir piktai priekai$taujama sovie-
tiniy filmy 1§ Lietuvos lankytojams ir demos-
truotojams. Ten raSoma:

— ,,Negalima jau tyléti, kai ¢ia gyvenan-
¢iy tarpe yra parsidavusiy svetimoms idéjoms,
svetimoms tarnyboms ir svetimiems interesams.
(...) Kaip priemonés jiems tarnauja propagan-
diniai filmai, literattra, studijinés vilionés, ap-
gaulingi pazadai. Ir tai yra daugiau negu savo
tautos iSdavimas — tai genocidiniy priemoniy
ir terorizmo palaikymas®.

Jeigu Draugo vedamieji - paprastai ri-
bojasi gan abstrak¢iomis uZuominomis, tai §}
karta ,,parsidavéliai svetimiesiems* nurodyti
labai konkreciai:

— ,,Siuo metu svetimy interesy agentai
skelbia aiSkiai propagandin; filma ,,Niekas ne-
noréjo mirti*, kuriuo suniekinami Lietuvos lais-
vés kovotojai, o didvyriais daromi svetima Ze-
me ir svetima tauta okupave Zudikai. Tokio fil-
mo skelbimas yra pornografiné tarnyba — sa-
ves iSpardavimas. Tokiy filmy lankymas yra
saves paZeminimas...”

Sekané¢ia dieng minéta filma Cikagos
,,Three Penny Cinema“ kinoteatre demonstra-
vo kino verslininkas Petras Bernotas — jaunas,

AR VERTA MUMS JUOSPAMEGDZIOTI

13eivijoje gimes ir auggs lietuvis, Lietuvos nie-
kada nematgs. Jo darbui galima nepritarti, ga-
lima jo pastangas kritikuoti. Neneigiame Pr.
Gar3svai teisés raginti filma boikotuoti ar smerk-
ti jo ziurovus. (Nors, prie§ raSant apie filma,
buty pravartu bent truput} su juo susipazinti).
Vienok skelbti kad tie, kuriy veiksmai nepa-
tinka, yra svetimyjy agentai, samoningai kaz-
kam tarnauja — perZengia kritikos, skirtingos
nuomonés ar net ideologinés kovos ribas. Tai
jau padvelkia Smeiztu.

Nepritardami Pr. Gar§vos vedamojo tonui
vienok laikome jo autoriy garbingu Zmogumi
ir tikimés, kad jis §iag Petrui Bernotui padary-
ta skaudzia moraling neteisybg sugebés vie-
Sai atitaisyti. PrieSingu atveju gi gerb. Pr. Gars-
va turéty pasistengti jrodyti tai, ko néra.

Tie, kuriems atrodo pavojinga mus i$ té-
vynés pasiekianti soviety propaganda, turéty
patys su ja susipaZinti ir kitiems joje slypinéia
klasta ar neteisybg kantriai ir iSmintingai ai$-
kinti, argumentuoti, jrodinéti. Gasdinimai ir
draudimai laisvoje visuomenéje nedaug tepa-
dés. Gi Svaistymasi nepagrjstais kaltinimais,
jtarinéjimais ir agentavimais palikime bol3evi-
kams. Parodykime, jog mes bent Siek tiek nuo
ju skiriamés.

Akiradiy red.
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

ATMETU, BET NEPANEIGIU...

Tam tikros spaudos nuolat varoma melo, insi-
nuacijy ir netikrais faktais paremty $meiZty kam-
panija, atrodo, pradeda pléstis. Tie saves susinaiki-
nimo propaguotojai, patriotizmo ir Lietuvos
vadavimo vardu, ne tik bando ap§meiZti kiekviena ki-
taip galvojant} tautietj, bet savo taramiems jrody-
mams patvirtinti naudoja net ir komunistinius pro-
pagandos pamfletus. Be abejo, Lietuvos
propagandistai, rad¢ sandérj su tais misy $meiZty
kampanijos ,,patriotais”, gali i§ dZziaugsmo rankas
trinti. Juk jie niekad nesitikéjo, kad be Laisvés ir
Vilnies pasekéjy jie ras tokiy gery talkininky ir iSeiviy
ekstremisty tarpe.

Si karta toji $meiZty kampanija buvo perkelta |
New Yorka, | misy veiksniy centrag. Amerikos lie-
tuviy tautinés sgjungos pirmininké E. Cekiené, nu-
kopijavusi i§ bol3eviky isleisto pamfleto ,,13davystés
keliu* puslapj, kuriame $meiZiamas dr. B. Nemickas,
kaip tariamas naciy agentas, anoniminiais laifkais
i§siuntinéjo jj apylinkés lietuviams ir kai kuriy
laikras¢iy redakcijoms.

Dr. B. Nemickas, reaguodamas } tuos anoni-
minius lai§kus, paskelbé Darbininke (1977.1V.1)
atvirg laiska, kurio iStraukas ¢ia cituojame:

S.m. sausio mén. 31 dieng i§ New Yorko 10017
zonos pasto (Grand Central sekcija, Manhattan) i3-
siuntinéta visai eilei lietuviy ir kai kuriems laikras$-
¢iams anoniminiai laiskai, kuriy turinj sudaro xerox
kopijos ty minimos knygpalaikés puslapiy, kuriuo-
se, pasikliaujant suklastotomis aplinkybémis ir pa-
Ciy bolSeviky padirbtais ,,dokumentais”, $meiZia-
mas prof. dr. Bronius Nemickas, ilgametis Vyriausio
Lietuvos I$laisvinimo Komiteto bendradarbis ir
dabartinis jo vicepirmininkas. (...).

Taip pat nebuvo ir negaléjo biiti jteiktos man
vokieliy saugumo jstaigy tariamos ,,instrukcijos"
Kaune 1943 m. vasario mén. 24 dieng, kaip ,,tarybi-
nis Zvalgas" padirbtomis faksimilémis késinasi ,,jro-
dyti“, nes ten mangs tada nebuvo — Lietuvon griZau
tik 1943 m. liepos mén. 19 dienq. Vadinasi,
bolSevikinio falsifikato data paankstinta kone
penkiais ménesiais. Tokiu biidu alibi désnis paneigia
wtarybinio Zvalgo" méginamq man primesti jtary
vaidmenyj, organizuojant Kaune Vyriausigji Lietuvos
ISlaisvinimo Komitetq, ir atmeta niek$iskq pramang
apie tariamq mangs jpareigojimag vokieciy reikalui.

Buadinga, kad kai kuriy anoniminiy laisky, is-
eivystés lietuviuose skleidzianciy bolSeviky melg ir
SmeiZtg, adresai uZraSyti Amerikos Lietuviy Tau-
tinés Sgjungos valdybos padios pirmininkés Emilijos
Cekienés ranka.

Si atvirg laiskq paskelbti mane paakstino Lie-
tuviy Tautinio SgjudZio dabartinio pirmininko ir
Emilijos Cekienés gerbéjo Algio Sperausko, kési-
nanciosi dengti bolSevikinio melo bei SmeiZto pla-
tintojus, stanga jg nepagristai teisinti ir ypac is-
ankstinis gardZiavimasis anoniminio niek$o (ar
niek$y) darbo vaisiumi, kad Nemickas dabar jau
bisigs likviduotas.

D¢l ty kaltinimy E. Cekiené¢ Dirvoje (Nr. 15,
1977.1V.14) Sitaip aidkinasi:

Deja, dideliam skaitytojy nustebimui, §.m. ba-
landZio 1 d. lietuviy pranciskony leidZiamame laik-
rastyje Darbininke pasirodé prof. dr. Br. Nemicko
pilnas pagieZos, su jokia spaudos etika nesuderina-
mo stiliaus laiSkas, niekings Vilties draugijos lei-
dZiamg tautinés minties laikra$tj Dirvg, jos redak-
toriy, Amerikos Lietuviy Tauting Sgjungg ir jos
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pirmininke Emilijg Cekieng ir Lietuviy Tautinio
Sqjidzio pirm. Algj Sperauskag.

Tai grynas melas ir $meiZtas. Sgmoningas ar
nesgmoningas noras niekinti, juodinti, kritikuoti
aktyviai besireiskianéius kovoje prie$ Lietuvos oku-
pantq asmenis ir jy vadovaujamas organizacijas.

Prof. dr. Br. Nemicko man primetamg kaltini-
mg, kad a$ raSiau anoniminius apie jj skleidZiancius
bolSeviky melg ir $meiZtg laiskus, grieZtai atmetu.

Be to, dr. Br. Nemickas 1975 m. lapkri&io 13 d. i§
ALTS-gos isstojo ir nuo to laiko ALTS-gq ir Lie-
tuviy Tautinj Sqjiadj niekur neatstovauja.

Panaliy kaip Darbininke grasinandiy ir nieki-
nanciy laisky i§ jo esu gavusi nevieng ir neatsakiné-
Jau. Su Siuo j vieSumgq iSéjusiu laisku baigiu diskusi-
jas ir ateity nereaguosiu.

Zinoma, dr. B. Nemickui kitame Darbininko
numeryje paskelbus eilg papildomy jrodymy apie ty
anoniminiy laisky autorg E. Cekiene, jai ir belieka tik
,,baigti diskusijas* ir daugiau ,,nereaguoti“. Sitokia
Tautinés  Sgjungos  pirmininkés neatsakinga
anoniminiy $meiZty siuntinéjimo veikla paZenklino
ideivijos gyvenima nauju moraliniu nuosmiikiu. Jei
§is nuosmiikis nebus apvaldytas ir atsakingy
organizacijy bei asmeny pasmerktas — jis gali
palaipsniui suZlugdyti bet kokia iSeivijos visuome-
ning veikla.

Idomu pastebéti, jog E. Cekiené Dirvoje visis-
kai nesijaudina, kad kaZkas platina bol3eviky $meiz-
tus prie$ dr. Nemicka, o tik skuba tautininky laik-
ra$¢io skaitytojus paimformuoti, kad Br. Nemickas
nebéra Taut. Sajungos narys. Kagi tai reifkia? Ne-
jaugi tuo norima pasakyti, kad jei Zmogus nebéra
Taut. Sgjungos narys, tai taip jam ir reikia?! (Beje, Br.
Nemickas néra 1§ Taut. Sgjungos iSstojgs — Red.).

Ta padia proga verta prisiminti, jog pati E. Ce-
kien¢ prie§ kiek laiko Dirvoje (Nr. 14, 1977.1V.7)
Sitaip pamokslavo apie kity nemoralius veiksmus:

O tokiy uZsimojusiy ranky deja, vis daugiau
atsiranda, norindiy ardyti vieningg lietuviy ieivijos
organizacing veiklg ypal kovoje uZ Lietuvos
nepriklausomybés atstatymgq. Vos tik pradeda pa-
sireik$ti gabesnés, tinkamos laisvinimo ir aplamai
lietuviskam darbui net ir jaunosios jégos, lygiagre-
Ciai susidaro atskiry grupeliy opozicija ir jy inicia-
tyvag bando uZslopinti. Tokiems jau triksta ne tik
vieningumo dvasios bendruose reikaluose, tautinio
susipratimo, bet ir papras&iausios moralés.

Pasiskaitg Sitokiy mingiy tur biit sutiksime, kad

ir pamokslininkams verta retkardiais j veidrodj
Zvilgteréti.

REIKSMINGA SUKAKTIS
Téviskés Ziburiai (Nr. 11, 1977.111.17) apie

Lietuvos Kataliky BaZny€ios kronikos 5 mety su-
kakt] taip raso:

Kai laisvos iSeivijos laikra$tis sulaukia 50 mety,
gérimeés istverme, bet kai slapto pogrindZio laikrastis
Lietuvoje sulaukia penkeriy mety, stebéte stebimés.
Laisvam laikrasciui lengviau yra iStverti 50 mety nei
pavergtam — penkerius. S.m. kovo 19 d. sueina
penkeri metai ,, Lietuvos Kataliky BaZnySios
Kronikai“. Tai i§ tikryjy nepaprasta sukaktis. Zi-
nant, kokiomis sglygomis tasai slaptas laikrastis lei-
dZiamas okupuotoje Lietuvoje, tenka sveikinti jo
leidéjus, redaktorius, platintojus, nes jie su kiekvie-
nu numeriu rizikuoja savo laisve. O ty numeriy iki
Siol pasirodé jau 24. Daug kas nukentéjo, pateko j
kaléjimus ir Sibiro lagerius, bet pati ,,Kronika*
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nenukentéjo. Tuo stebisi ne tik saugumiediai, bet ir
visas laisvasis pasaulis. Ak, to laikra$¢io turinys labai
paprastas — daugiausia religijos persekiojimo fakty
rinkinys. Bet tai ir yra deginanti Zarija, kurios negali
pakelti persekiotojai. Kaip kar$ta Zarija, taip ir nuoga
tiesa degina. Cia ir glidi ,, Kronikos" paveikumas.
Apologetiniai argumentai, nors ir labai jmantris,
maZiau -veikia nei konkretiis faktai. Tuo biidu
., Kronika" pataiko | palias jautriausias sistemos
vietas, i§velka dienos 3vieson religijos niekintojy
darbus ir parodo jy niekSinguma.

DAR VIENAS ,,REORGANIZUOTAS* MELAS

D¢l piketavimo drauge su naciais, prie$ Jauni-
mo centrg susikompromitave ,,reorganizuoti* ben-
druomenés atskalinai dabar bando visaip ai$kintis.

Dirvoje (Nr. 16, 1977.1V.21) jie sugalvojo dar tokj
mela:

Nebesurasdami pateisinimo savo veiksmams jie

griebési melo ir SmeiZty: Sibiro tremtiniai jiems tapo
komunistais, antikomunistiniai demonstrantai —
»naciais“; demonstracijy nuotraukoje | plakatg,
kuriame nebuvo jokiy svastiky, ,,garsiyjy fotografy*
pagalba ,,jsodino" svastikg ir tokig ,pagerintg“
nuotraukq, kartu su ,uZpultojo kunigo” melu,
paleido j lietuviskqg spaudg. Tai buvo Zemiausio lygio
reagavimas | chicagieliy praSymg nejsileisti
bolSevikiniy filmy j Jaunimo Centrag.

I ta svastikos ,,jsodinimg* atsiliepé pats to jvy-
kio fotografas Vyt. Jasinevitius (Draugas, Nr. 99,
1977.1V.28):

Musy spaudoje (Ziar. ,, Dirva" balandZio 21 d.)
yra skelbiama, kad nuotraukoje apie demonstracijas
pries Jaunimo centrg yra jpaiSyta naciy svastika.
Kadangi tg nuotraukq dariau af$, tvirtinu, kad
svastika néra jpaiSyta, bet tikrai dalyvavo demons-
tracijose.

Kad svastikuoti naciai tikrai dalyvavo ,,reorgy*
demonstracijose — aiSku ir be jrodinéjimy. Juk
demonstracijos jvyko gruodZio ménesj! Nejaugi
penkis ménesius ,,reorgams* triiko atsikvoseéti...

AR TIK NE PRIESINGAI?
Teviskés Ziburiai (Nr. 12, 1977.111.24) veda-
majame ,,Tyla — bloga byla“, tarp kitko, taip raso:

Iki Siol viefoji pasaulio opinija buvo palanki
sovietinei imperijai. Jtakinga naujoji kairé, ypaé
Amerikos Zemyne, ilgai valdé politiniy institucijy
galvas, girdama kairigjg diktatiirg ir peikdama de-
Sinigjq. Pastaruoju metu véjai keiiasi. Atéjus J. Car-
teriui | JAV Baltuosius Riamus, pasigirdo drgsesnés
politikos balsy ir sovietinés imperijos adresu. So-
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viety disidentai susilauké ilgai lauktos paramos ko-
voje uZ pagrindines Zmogaus teises. Vakarieliy
spaudoje pasirodé atviresni pasisakymai, raginantys
kovoti uZ laisve: jei mes neginame laisvés, mes
neginame nieko. Tai nauji Zenklai Vakary pa-
dangéje.

Atrodo, kad kanadiskio savaitraiio vedamyjy
raSytojas nelabai gerai paZjsta savo kaimyny — JAV
politinj gyvenima, jei jis tvirtina, kad ilgg laika
Amerikos Zemyne valdé | jtakinga naujoji kairé*.

Jei respublikony valdymo metus pavadinti kai-
rigjy vieSpatavimu, tai kaip klasifikuoti dabarting
demokraty administracija su prez. Carteriu?

IR AUSTRALIJOJ LIETUVIAI BYLINEJASI
Europos Lietuvyje (Nr. 10, 1977.111.8) Sitaip
raSoma;

Australijoje leidZiamas savaitrastis ,, Miisy Pa-
stogé” (Nr. 8, 1977 m.) perspausdino i§ vietos laik-
ra$¢io (,, The Age”) lietuviy bylos aprasymg angly
kalba. Ten pasakojama, kaip teismas (NSW Su-
preme Court) nubaudé buvusj , Miisy Pastogés"
redaktoriy ir vieng bendradarbe u? garbés nuple-
Simg i viso 11.000 austr. doleriy. leskovai taip pat
buvo lietuviai — vyras ir Zmona. Tai ne daZnas, bet
labai apgailétinas jvykis lietuviskosios iSeivijos
spaudos istorijoje.

BLAIVUS BALSAS IS IZRAELIO

Zydy naikinimas Lietuvoje Antrojo pas. karo
metu dar vis i8%aukia viensaliSkus vieni kity kalti-
nimus. Tai galima buvo pastebéti lietuviy ir Zydy
pasisakymuose Téviskés Ziburiy savaitradtyje, kur
tuo klausimu ir buvo daugiausia rajoma. Nevisada
tie pasisakymai pasizymédavo objektyviu ano meto
jvykiy nusvietimu.

Dabar tame pa¢iame laikrastyje (Nr. 16, 1977.
IV.21) pasisako Seina Gertneriené, prie§ 5 metus
atvykusi i3 Lietuvos j Izrael]. Ji yra mokytoja, vir§ 50
mety iSgyvenusi Lietuvoje ir laimingai pergyvenusi
vokie€iy okupacijos metus.

llgame lai3ke Amerikos lietuviams, ji gan ob-
jektyviai ir vietomis jautriai aprado lietuviy ir Zydy
santykius ir taip pat palie¢ia, anot jos, ,,anuos
zvéridkus vokie¢iy okupacijos metus*.

Ji taip raso:

Dabar pereinu | liudesnius prisiminimus. Pri-
sipaZjstu, kad man sunku uZmirsti anuos #vériskus
vokieliy okupacijos metus. Sunku man ir atleisti
nekalty kudikiy Zudikams. Ne dél kersto, ne. Kersto
Jausmas priklauso nuo atskiro Zmogaus charakterio,
kurios tautos jis bebuty. Yra Zmoniy, kurie sako:
atleisk jiems, Dieve, nes jie neZino kg darg. Yra tokiy,
kurie noréty bloguosius pamokyti taip, kad Zinoty
kiti ir to blogio nepakartoty. Taciau neZinome tokiy
fakty. Tuo atveju noréliau sutikti su minétu ,, TZ"
autoriumi B.R., kuris sako, kad ,,Zaizdas, kurios
likimo kryZkelyje pasitaiké, gal reikéty gydyti,
suprasti”.

Tacdiau man ir kitiem sunku sutikti su tuo, kad
Zudiky darbus reikéty nuslépti. Nuslépti visa tai, kas
bloga, reiskia prisidéti prie dZiungliy jstatymy
isigaléjimo pasaulyje — Zudyk ir gyvenk! Jeigu
mums, tévams, kurios tautybés bebiitumém, ripi
vaiky ateitis, tai tuomet turim jaunimui priespasta-
tyti tai, kas gera, ir tai, kas Zema, bjauru.

LAIVO KAPITONAS

Keleivyje (Nr. 15, 1977.1V.12) M. Valiulaitis
griZta prie prie$ 3 metus isleistos prez. A. Smetonos
knygos ,Pasakyta — paraSyta® ir straipsnio
pabaigoje Sitaip samprotauja:

- Nuolatinis Antano Smetonos pasisakymas, kad
valstybé esanti laivas, o jis pats — to laivo kapi-
tonas, turéjo ir kitg nelemtq puse. Nes kai vos tg laivg

1977 m. geguzés mén.

-

uztvindé okupacijos audra, prez. Smetona juk pats
pirmas i jo iSslinko, o juk pagal seng tradicijqg i§
skestandio laivo pirma béga ne kapitonas...
Kapitonas savo kailj gelbsti paskutinis...

Nekritikuoju ia prez. A. Smetonos ankstyvo i§
Lietuvos pasitraukimo. Seniau galvojau, kad 1as
pasitraukimas — gédingas. Taliau po ilgy kalby su
kai kuriais istorikais savo nuomong pakeiciau. Dabar
sutinku su tautininkais, kad tuo atveju prezidento
pasielgta tikslingai.

Bet uZtat reikéjo jam bati atsargesniam savo
pareiskimuose vartojamy retoriniy figiry at2vilgiu.
Palyginimai ir sugretinimai turi savo viding logika.
Kas lyginasi su kapitonu, tebiinie atsargus, kad
vélesniu savo elgesiu to palyginimo $viesoje nepa-
sirodyty kaip nors kitaip.

DRAUGAS KAPITULIAVO PRIES NAUJIENAS

Po pikietavimo drauge su naciais prie§ Jaunimo
centrg, reorganizuoti bendruomenés atskaliinai per
Naujienas diena 1§ dienos ra$é ir kiiré jvairias
istorijas, kad pateisinty §j savo kvailg i$siSokima.
Daugiausia kliuvo marijony leid2iamam Draugui,
nes jis pirmas paskelbé ir pasmerké ta jy Zygj.

Matyt, kad toji Nawjieny SmeiZty kompanija
paveiké Draugo redaktorius ir kun. P. Gardva
paskelb¢ Nawjieny stiliumi paraSyta vedamayj)
,,Laisvés ir atlydZio vardu* (Draugas, Nr. 95, 1977.
1V.23), kuriame taip ra3o:

Negalime jau tyléti, kai ¢ia gyvenandiy tarpe yra
parsidavusiy svetimoms idéjoms, svetimoms tar-
nyboms ir svetimiems interesams. Sie kaip tik
propagandai iSnaudoja laisvyjy naivuma ar i§ ko-
munisty valdomy kra$ty pasitraukusiujy nesveikos
nostalgijos sentimentus. Kaip priemonés jiems tar-
nauja propagandiniai filmai, literatiira, studijinés
vilionés, apgaulingi paZadai. Ir tai yra daugiau negu
savo tautos iSdavimas — tai genocidiniy priemoniy
ir terorizmo palaikymas. Ir prie$ tai kova yra biitina.

Siuo metu svetimy interesy agentai skelbia
aiskiai propagandinj filmq ,, Niekas nenoréjo mirti”,
kuriuo suniekinami Lietuvos laisvés kovotojai, o
didvyriais daromi svetimg Zeme¢ ir svetimg tautq
okupave Zudikai. Tokio filmo skelbimas yra por-
nografiné tarnyba — saves iSpardavimas. Tokiy fil-
my lankymas yra saves paZeminimas, — tai parodo
ne tik naivumg, bet ir nesuvokimgq, kas yra laisvé ir
vergija, kas yra tauta ir jos okupantas.

Cia eina kalba apie filma ,,Nickas nenoréjo
mirti®, kuris, be abejo, yra propagandinis ir vaiz-
duoja anuos tragiSkus jvykius Lietuvoje bol3evi-
kams palankia prasme. Ta¢iau mes nemanome, kad
Sitokiais neatsakingais, kaip i§ sakyklos, pasmerki-
mais, uZdraudimais ir gasdinimais yra protinga
kovoti pries filmy ZiGréjima.

Komunistiniai metodai — neleisti skaityti, ma-
tyti ir girdéti — laisvame kraste néra priimtini. Cia
pilie¢iai yra pakankamai samoningi ir mokés patys
atskirti pelus nuo gridy.

O be to, jei nori kovoti su priesu — turi jj pa-
Zinti, Zinoti jo visus metodus, apgaules, klaidingas
id¢jas, o ne uZsimerkus rékti, gasdinti ir kitus kal-
tinti.

Toks kelias neatnes teigiamy rezultaty, o tik ves
pralaiméjimus.

NEPARTINIS APIBUDINIMAS

Kun. St. Yla (Draugas, Nr. 101, 1977.1V.30) ra-
S§ydamas apie nepriklausomoje Lietuvoje leista
dienrast] XX AmZiy Sitaip sako:

Didesné staigmena, kad buvo nepartinis tarp
partiniy ir susilauké pritarimo tarp visy partijy at-
stovy. Redaguojamas buvo dviejy kolektyvy —
samdomo ir savanorisko, kuriy pirmasis turéjo 5,
antrasis 7 narius — viso 12 asmeny. Kur jiis rasit bet

kurioj redakcijoj anais laikais tokj $tabg?

Graziai pasakyta. Tik — tenka suabejoti, ar i3
tikryjy XX AmZius buvo nepartinis?

DEL LIETUVIU SS LEGIONO

Pulk. A. Reéklaitis (neseniai mirgs Cikagoje)
Naujienose (Nr. 95, 1977.1V.22) apralo, kaip jis at-
meté vokiediy pasiiilyma steigti lietuviy SS legiona.
Kaip Zinome, i§ Pabaltijo krasty tik lietuviai tokio
legiono neturéjo.

Stai keletas idtrauky i3 to apra§ymo:

1943 m. kovo mén. pradZioj buvau Pirmojo
Lietuvos taréjo, gen. P. Kubiliano, isSauktas i§ Pa-
lemono, kur tada gyvenau, | Kaung. Gen. P. Kubi-
litnas man pasaké, kad vokieciai jj spaudZia suor-
ganizuoti lietuviy SS legionag. Jis vokieciams pasitiles
mane | to legiono vado postqa. Prasé, kad tuojau
nuvykdiau | vokieciu SS policijos vado jstaiga ir ten
prisistatyciau policijos vadui generolui Wisockiui,

Gen. Wisockio jstaigos laukiamajame radau plk.
Oskarg Urbong (dabar gyvena Svedijoj). Tuojau
pasirodé gen. Wisockio ry$iy mjr. Genrikas Son-
ginas (gyvena Cikagoje).

Mano atsakymas, kalbéjau per vertéja mjr. G.
Songing, buvo toks: ,, Dékoju generolui uz pasitikeé-

Jjimq ir jdomy pasiilyma. Organizuoti lietuviy SS

legiono 1-ji pulkq sutikti negaliu. PrieZastis — Lie-
tuva yra vokieciy okupuota. Visa lietuviy tauta yra
priefinga okupacijai. Todél lietuviai savanoriskai
nestos | SS legiong. Jéga priversti nebus galima.
PrieSingumas okupacijai lietuviy tautoje ifaugo iki
auksto lygio nes okupaciné valdZia musy krastq
visokeriopai iSnaudoja savo tikslams, nieko gero
miusy tautai neZadédama net tuo atveju, jei karg
vokieciai laiméty.

A. Réklai¢io apraSyme minimas G. Songinas
buvo Zinomas naciy kolaborantas ir anuo metu Lie-
tuvos pogrindZio buvo jtrauktas } juodaj} sarasa.
Vokieciams likvidavus Vieting Rinkting ir jos kari-
ninkus i8siuntus j koncentracijos stovykla, ten atsi-
rado ir G. Songinas, kuris tuoj pat uZmezgé neais-
kius rySius su stovyklos komendantu Krause. Kai
véhiau suimtieji karininkai buvo i3siysti j fronta
darbams, G. Songinas buvo paskirtas jy priZitiré-
toju. Karui baigiantis jis v¢l buvo matomas Berlyne
vokie¢iy SS majoro uniformoje. O po karo Augs-
burgo apylinké¢je jis pasidar¢ UNRR'os pareigiinu.

»NAUJIENOS" SURADO TALKININKU

Los Angeléje Antanas Skirius, be Lietuviy
Dieny dar leidZia ménesinj laikrast] Lietuviai
Amerikos Vakaruose, kuris savo stiliumi labai pa-
nasus } Naujienas.

SusipaZinimui pacituosime keleta i$trauky i§ to
laikra$télio 5 numerio, 1977 m. gegu’és mén.:

Nesenai Amerikon atvyko i§ Lietuvos komu-
nistinio politruko Antano Venclovos siinus Tomas.
Jis buvo iSleistas Kalifornijos universitete, Berkley,
Calif., déstyti, bet po penkeriy mety galés griZti pas
savo Seimg Lietuvon.

Atrodo, kad T. Venclova yra atsiystas su kokia
nors misija. Kai paskaiciau jo straipsnj,, Zydai ir lie-
tuviai”, Akiraciy 1977 m. sausio numeryje, supratau,
kad jis Cia ne tuS¢iomis rankomis. Tame paciame
Akirac¢iy numeryje tilpo ir St. Tamonio ,,Atviras
laiskas ‘Akiraciy, Laisvés ir Vilnies redakcijoms®.
Dabar suprantame, kur Akiraciai stovi, nugi kartu su
senyjy lietuviy bolSeviky Vilnies ir Laisvés propagan-
distais uz Soviety Rusijg.

>k * b

Grizkime prie straipsnio ,, Zydai ir lietuviai“, kur
i jo filosofijos galima suprasti kad jis yra labai
suzZydeéjes ir suruséjes. Stai kq jis raso: , kiekviena

(tesinys 9-me pusl.)
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POLITIKA

Robert Havemann

W. Ulbrichtui, SED (Sozialistische Einheits-
partei Deutsclands — Vokietijos socialistiné vieny-
bés partija) Sefui, dingus i§ politinés scenos taip
tobulai, kaip tai tik ,,sistemoje tejmanoma, nau-
juoju 3efu tapo Erich Honecker. Astuntojo SED su-
vaziavimo, Zzadinusio daug vil¢iy menininky bei
intelektualy tarpe, proga jis pareiské, kad nebisia
jokiy ,,tabu®, jei tik asmuo identifikuosis su so-
cializmu. Vienok:

»--.Klausimas, iSkiles greic¢iau negu laukta, — su
kokiu socializmu? Atsakymas: su ,,realiuoju” so-
cializmu! O tai reiSké nieko kito kaip tik, kad kiek-
viena rimta VDR (Vokietijos demokratiné res-
publika) realiojo socializmo kritika — ir, Zinoma,
Sov. Sajungos, — taigi, bet kuri partijos politikos
kritika ir ateityje bus neleistina...”

Netgi ir ypatingai objektyvus nuogy fakty pri-
statymas, jei tik jis galéty sukelti kritiSky minciy
skaitytojy galvose, yra neleistina kritika.

»-..10je fantastiSkoje VDR, kaip ji kasdien
laikras€iuose ir visur Kkitur graZiausia aprasoma,
darbininkija s3jungoje su uikininkais ir dirbancia
inteligentija veda viena gamybos miusj po Kkito,
aistringai jkvépta augSty socializmo idealy, pilna
pasitikéjimo dirbanciyju klasés partija ir jos vado-
vybe su generaliniu sekretoriumi prieSakyje. Rin-
kimuose 99% balsuoja uz nacionalinio fronto ben-
dra sarasa. Kai vadovaujantys uiZsienio draugai
apsilanko, Simtai tukstanciy stovi gatvése ir per di-
dzigsias Sventes Simtai tuilkstanéiy praZygiuoja tri-
buinas, nuo kuriy valdantieji Zitri j juos ir kviecia j
naujus laiméjimus socializmo statyboje.

Kadangi fantastiSkas troSkimy sapnas visiSkai
neatitinka VDR realybés, kuria VDR pilietis taip
gerai paiZjsta, tai objektyvus jos vaizdavimas tampa
valstybés SmeiZimu (...) néra to, ko neprivalo biti..."

Vidiniai prieStaravimai, i$sivyste per paskuti-
nius 30 mety, yra i§ dalies absurdiski, 1§ dalies tra-
giski. Kadangi VDR yra Vokietijos dalis, o ne kaip
Lenkija ar Vengrija vienas krastas, Sie vidiniai
prieStaravimai turi pasekmiy ir uz VDR riby. Po
tarptautinio pripazinimo, priémimo } Jungt. Tautas
ir su vis didé¢janciu lankytojy skai¢iumi i§ Vakary,
VDR, ir ypatingai Ryty Berlynas, tapo lyg viso Ryty
Europos socializmo langu. Cia gali susipazinti su
,.tikruoju* socializmu ir pozityviai nustebti. Vaizdas
lankytojui yra gana |spidingas, ypac
reakcionieriS8kos, smulkiosios Vakary burZuazijos
atstovo akyse. Jis lygina, k3 jis mato, su jspudziais,
kuriuos jis buvo susidargs apie ,,vargingus Rytus*. Jj
nustebina, kad ¢ia viskas, jeigu ir nevisai, tai beveik

kaip pas mus Vakaruose. Didziuliai pastatai,
televizijos bokStas, daug automobiliy, super-
parduotuvés — tos nei§pasakytai Zemos Kkainos

valgyklose, knygy krautuvése, pigios plokstelés,
maistas (su kai kuriomis i§imtimis), bet bendrai —
fantastiska!

s jeigu dar iSkeiti V. Vokietijos markes }
VDR markes 1:4 ar maziausia 1:3 kursu, tai ¢ia vis-
kas lyg dovanota. Ir neuzmirSk Zemy nuomuy, dar vis
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_CIA DAUG KAS NESIDERINA

Ryty Vokietijos komunistinis reZimas es-
méje nesiskiria nuo kity Kremliaus jtakoje esan-
¢iy Ryty bei Vidurio Europos komunistiniy
valstybiy. Taciau, gal but déka vokieciy darbs-
tumo bei pareigingumo ir istorinés tikinio vys-
tymosi patirties, Ryty Vokietija pasieké relia-
tyviai geriausios ekonominés padéties sovietinio
bloko valstybiuy tarpe. Ji gali pasirodyti su gana
efektingu atsistatymu i§ pokario griuvesiy,
iSkilimu j stambesniyju pramoniniy valstybiuy
gretas ir tarptautiniu diplomatiniu pripazinimu.

Bet visa tai ir saugumo policijos grieZta
kontrolé bei teroras nejstengia nutildyti vis
gauséjanciy nepasitenkinimo balsy. Paskutiné-
mis Ziniomis, apie 100 tukstanciy gyventojuy yra
iteike praSymus vykti Vakary Vokietijon. Poetas
Biermann‘as savo poezija bei dainomis ir prof.

e

R. Havemann‘as yra Siuo metu bene Zinomiausi
,,J]ojalios opozicijos“ nariai. Vienok atrodo, jog
rezimo kantrybé baigiasi. Biermann‘ui, legaliai
iSvykusiam gastroléms V. Vokietijoje, nebebuvo
leista grjzti. Havemann‘o, tebegyvenancio R.
Vokietijoje, likimas dar neiSsprestas.
Véliausiomis Ziniomis jis buvo areStuotas.
Siame numeryje pateikiame dalinai laisvu
atpasakojimu, dalinai — verstomis citatomis
Roberto Havemann‘o pasisakyma apie SED vi-
dinius prieStaravimus. Pasisakymas pasirodé V.
Vokietijos zurnale Spiegel, 1976.X.11. Faktinai
tai yra iStraukos i§ jo straipsnio ,,YDR po 20
mety po Stalino kritimo*, M. Wilke‘s paruoStam

rinkiniui — Destalinizacija Sov. Sgjungoje
(Suhrkamp leidykla, V. Vokietija) —
Akiraciy red.

prieskariniy kainy uZ dujas, elektra, susisiekima...
Viskas kaip pas mus — beveik. Ir ko jie nori? Jiems
dar ka nuvezti? Jie juk turi visko...

Ir jie neturi ukio kriziy, bedarbés ir infliacijos! Ir
jie neturi studenty riausiy, demonstraciju bankuy
apiplésimy ir jkaity pagrobimy... Jie turi ramybe ir
tvarkg!

Policiné valstybé? Taip, matai daug policininky
ir graziy policijos automobiliy. Bet jie niekam nieko
nedaro. O jeigu tave kada ir pagauna dél
prasizengimo eismo taisyklémis, tai jie elgiasi labai
mandagiai ir yra Zymiai pigesni negu Vakaruose.

Mausy pranaSumas automobiliy, tekstilés ir in-
dustrijos gamyboje, jeigu toks i$ vis yra... batai Ry-
tuose jau pigesni! Kelionés j uzsienj? Ir ¢ia jie greitai
pasivis mus. Ir kaZin, ar mes tada Vakaruose
nebiusime jau pateke j savo didziausig istorijoje tiking
krize ir busime visiSkai nusibankrutave!... Gal
perdedu ir priskiriu savo fiktyviniam lankytojui i$
Vakaruy per daug naivumo...”

Taciau VDR-je norima, kad lankytojas taip
galvoty ir kad jo jspudziai tapty tikrove. Socialis-
tiniuose kraStuose rusciai smerkiami teiginiai, kad
abi ekonominés sistemos sutaps (konvergencijos
teorija). Taciau praktikoje viskas daroma ta kryp-
timi. Dar vis pavydziai Zitrima ] kapitalistinio tikio
1spudingus laiméjimus. Mintis, kad nei§naudojami
socialistinio kraSto darbininkai pagamina maziau
negu kapitalisty 1ki kraujo i$siurbti vergai turéty
neleisti garbingam partijos funkcionieriui uzmigti.
,,...Cia kas tai netvarkoj, — jis turi saves klausti®.

Cia daug kas netvarkoj. Bet apie tai negalima nei
raSyti, nei kalbétinuo 1957 mety. Tada Fritz Behrens,
valstybés planavimo komisijos narys ir kiti teigé, kad
ir socializme rinka turéty turéti jtakos j gamyba. Kai
gamybos ir vartojimo srityje kainos nustatomos
sauvaliSkai, vertés désnis gali turéti drastiSky
pasekmiy: pasidaro labai sunku ekonomija
racionaliai planuoti. Rinkos ir planavimo désniy
kombinacija turéty atsiekti, kad kainos atitikty vertg
ir dingty groteskiSki kainy sistemos i§kraipymai.

Behrens'o ir kity panaSios mintys buvo lyg
pradétos bandyti, bet faktiSkai liko nejgyvendintos.
Nors ir planuota, ukinés atsakomybés decen-
tralizacija taip pat nejvyko. Liko grieZtai centrali-
zuotas tkio vadovavimas.

Kai Lenkijos valdZzia mégino pritaikyti maisto
kainas prie gamybos kainy, kilo kruvinos darbinin-
ky riausés, nuvertusios Gomulka. Tada ir VDR bu-
vo paruos$usi maisto kainy reforma. I§gastis dél jvy-
kiy Lenkijoje 8ig reforma sustabdé.

Jokioje ekonomijoje negalima kainy ir algy

nustatinéti sauvali$kai. Jau vien dél désnio: i§ nie-
ko — niekas. Jeigu maisto kainos Zemesnés uz jo
gamybos i18laidas, tai kity prekiy kainos turi Zymiai
vir§yti savas gamybines iSlaidas, kad buty pinigy
Zemoms maisto kainoms paremti. Subsidijuojamos
kainos néra dovana...

Kadangi pirkimo galia susidaro i§ algy, per
aukstos algos sudaro pinigy pertekliy, sistemoje be
laisvos rinkos privedanciu prie juodosios rinkos, kur
randama deficitiniy prekiy.

»»--.Juodosios rinkos plitimg bandoma stabdyti,
iSlaikant uZdarbj ir perkamosios galios pertekliy
galimai Zemesniame lygyje... Tuo budu iSlaidos
pragyvenimo minimumui VDR-je uZtikrinti lieka
neaukstos. UZ ty riby gi, patarnavimuy ir prekiy
galima jsigyti tik mokant atitinkamai iSpustas kai-
nas...”

Sistemos privilegijuojamiems sluoksniams mo-
kamos labai aukStos algos. Savo perkamosios galios
pertekliy jie gali panaudoti liuksusinéms, aukstos
vertés, 1§ Vakary importuotoms prekéms jsigyti
,,specialiose” krautuvése, mokant perdétas kainas.
Butiniausiy maisto prekiy, nuomuy ir t.t. pigumas
garsinamas kaip ypatingas socializmo laiméjimas.
Taciau faktiSkai juo siekiama socialin} produkta
naujai ,,perdalinti* ir drauge uZzmaskuoti.

»---AS pabréztinai naudoju Zodj ,,perdalin-
ti* ir nesakau ,,iSnaudoti®, nors grynai ekonomiskai
tai ir tereiSkia, kad privilegijuotieji iSnaudoja ne-
privilegijuotus.

Tikrajj Zemy kainy sistemos pobudj galima
lengvai iSsiaiSkinti, jei jsivaizduotumém tokj kras-
tutinj atvejj: egzistencinis minimumas teikiamas
veltui, uzdarbiui esant lygiu nuliui. Ekonomiskai tai
yra vergijos sistema. Taciau, jei egzistencijos
minimumas buty atitinkamai aukstas, tai tokia sis-
tema galéty buti ir komunizmas, bet tik, Zinoma, su
salyga, kad niekas nebiity ver¢iamas dirbti...*

Tuo tarpu VDR-ai dar toli iki to. PrieSingai,
jauni Zmoneés, netur] pastovaus darbo ir besiver&ia
kuriuo kitu biidu, teisiami ir baudZiami. ,,Zemy
kasty*“ sistemos specifiSkumas, nekalbant apie kri-
minalinius nusikaltimus, pats kuria galimybes pi-
nigy ,.kitu bidu* uzsidirbti:

s»s--.Kalbu apie ,laisvalaikio brigadas“. Amato
darbininky truksta, nes amatininky koperatyvai
priversti mokéti maZesnes algas negu pramoné.
Taciau amatininkai apmokami Zymiai daugiau, jei
dirba vakarais ar savaitgaliais... Murininkas, dirb-
damas nuo penktadienio popiet iki sekmadienio
vakaro, uzdirba daugiau negu per 10-14 dieny re-
guliaraus darbo. Taip jis gali lengvai padvigubinti
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savo pajamas... Taip elgdamasis jis lauZzo Zemy kainy
sistema ir elgiasi ,,asocialiai“. Bet, iS tikryjy, jis savo
laisvalaikio darbu uZdirba tik lygiai tiek, kiek jo
darbas vertas...“.

Sis algy-kainy sistemos i§kraipymas néra vien
stalinistinés sistemos pagrindiné struktiira; jis reis-
kia slogut] visy komunistiniy krasty ekonomikai.
Jeigu kaina neatspindi prekés vertés, tai nejmanoma
nustatyti, kiek tkiniy pastangy jdéta ]} prekeés
gamybag.

Optimizacijai esant ikinio planavimo tikslu,
kainy-kas$ty misrainé sudaro VDR planuotojams
sunkiai sprendZiama uZdavinj. Finansiniy rezultaty
optimizavimas tokioje padétyje reiskia, ko gero, tik
prieSingybg to, ko faktiS§kai siekiama, ir tuo biidu
planavimas tampa tik saves apgaudinéjimu.

s5-+. Y €rtés taisyklé ypatingai drastiskai reiSkiasi
zemés ukyje. Miliardinés investicijos Zymiai pa-
didino gamybg, bet dél per Zemy kainy, mokamy
gamintojams ir krautuvése, Si ukio Saka lieka statiné
be dugno. Subvencinés politikos iSdavoje, kainos,
kurias valstybé moka, yra daznai aukstesnés negu Siy
prekiy kainos krautuvése. Taip viena duonos rusis
yra krautuvése pigesné negu javai, i$ kurios $i duona
pagaminta. Taip Si duona tampa pigiausiu pasaru
viStoms bei smulkiems gyvuliams ir tam ji panaudo-
jama.

Bendrai kalbant, per maZai apmokama aug-
meny produkcija, pareikalaujanti daugiau darbo

jégos negu gyvulininkysté, kurioje daugiau nau-
dojami pramonés metodai. Cia matome, kaip san-
tykio tarp vertés ir kainos iSkraipymas automatiskai
veda j klaidingas investicijas®.

Kapitalistinis Gkis optimizuoja su laisvosios
rinkos pagelba, kuri ten irgi jau ne taip laisva, kaip
liberaly teoretikai noréty. Bet tiek, kiek su augimu
bei technologine paZanga i§ vis jmanoma oOp-
timizacija, ja atlieka rinka. Tuo ai§kinamas nuola-
tinis didelis kapitalistinio {ikio prana$umas. Ji yra
elasti§ka, save reguliuojanti kibernetiné sistema, kai
tuo tarpu socialistiné planuota ekonomija labiau
panasi ] bar§kancig, vis dar rankenomis ir sraigtais
operuojamg masing.

Svarbiausias reZimo ramstis yra su socialinio
produkto perdalinimo pagalba sukurtas privilegi-
juotasis sluoksnis. Jis atitikty Vakary aukstesniajai
vidurinés klasés daliai. Tai partijos, valstybés bei
tukio funkcionieriai, technokratai, mokslininkai ir
aktoriai, radytojai, skulptoriai bei tapytojai. Zino-
ma, iki jie, kaip viena piktoka socialistinio realizmo
definicija sako, kuria ne tai, k3 jie jaucia ar mato, bet
tik tai, ka jie girdi.

»--.Bet nesutinku vadinti Sios klasés — ji Sov.
Sajungoje turi nomenklatiiros varda — naujaja kla-
se ar net iSnaudotojy klase. Tikrai valdantieji yra
reliatyviai maza funkcionieriy grupé pacioje partijos
virSunéje. SociologisSkai jie skaito save proletariato
avangardu, o ne nomenklatiiros atstovais. PrieSingai,

POLITIKA

jie Ziuri j privilegijuotus, kuriy burnas jie uzkimso ir
atvéré pinigais, kaip j laiking, bet reikalinga blogybe.
Didziausia panieka jie jaucia tiems, kurie jiems
labiausia padlaiZiauja (...).

Nors S§i partijos virStiné gyvena gerai ir savo
konsumacijoje neatitinka Lenino normy, nenoré-
¢iau naudoti Zodj ,,iSnaudojimas®. Tikiu, kad tarp ju
dar visa eilé, kurie jaucia misijos paSaukimag ir nori
tarnauti reikalui, o ne sau. Tac¢iau jie taip integruoti j
sistem3, kad jie nemoka Ziuréti uz jos riby, net
nesugeba Siy riby atpazinti. Todél jie kiekvieng rimtg
»realaus socializmo® sistemos kritika priima kaip
pikta, net kontrrevoliucinj uZpuolimg — ne ant jy
asmeniSkos galios, bet ant socializmo-komunizmo
aplamai. Kad kritiky skaicius auga net tarp ju pacdiy,
kelia jiems riipestj. Tik taip suprasime jy nauja,
hektiSka reagavima prie$ disidentus.

Dar prisideda, kad neseniai ir daznai didZiau-
sios Vakary komunisty partijos — Italijos, Prancii-
zijos bei Ispanijos, vieSai atsisaké nuo juy tipo pro-
letariato diktatiiros sistemos. Sios partijos grieZtai
pasmerkia VarSuvos pakto intervencija Cekos-
lovakijoje 1968 metais. Ispanijos partijos pirmasis
sekretorius Santiago Carrillo pareiSké, kad jis bty
pasisakes uZz ginkluota pasiprieS§inima Cekoslo-
vakijoje.

Yra kazkas tragiSko, kad didZiosios komunisty
partijos turi laikytis atokiai nuo Soviety Sgjungos
politikos, jeigu nenori ilgainiui prarasti pasitikéjimo.

MENAS AR PROPAGANDA?

APIE TUOS, KURIE NENOREJO MIRTI

BalandZio 24 dieng, ,,Three Penny cinema* kine
Cikagoje, P. Bernotas rodé V. Zalakevidiaus filma
Niekas nenoréjo mirti. Filmas sutrauké apie 100-ta
ziwrovy. Tai gan maZoka, prisimenant, jog |
neperseniausiai ten pat rodoma Velnio nuotakg
susirinko apie 500 Zmoniy. Gal grazus pavasario
oras, lygiagre€iai vyksta kiti parengimai ar, paga-
liau, per maza reklama (i§ lietuvisky laikras¢iy skel-
bimus déjo tik Vienybé) buvo priezastys mazesnio
Ziurovy skaiciaus, atsilankiusio } §} filmo seansa.

Niekas nenoréjo mirti yra ypatingas tuo, kad jis
iki 8iol buvo bene vienintelis filmas, pagamintas
Lietuvoje, kurio siuZetas tiesioginiai lie¢ia pokario
partizanines kovas. (Siais metais ileista V. AvyZiaus
knygos ,,Sodyby tustéjimo metas“ ekranizacija)
Filmas datuojamas 1964-tais, bet dienos $viesa is-
vydo tik 1966-67-ais metais. Taigi, gimdymas ne-

& BTG e 2 Y d
¢ i Y

4 s .
v e :

>
P N )
&
e »
nNs -
%3
o
-
.
5 e B et
- =N
e e
B e M
S 3
L 305
- o
e
.
"
~
. <
.
FA
o
S ,‘.
F,
ribd
El~~
o

w
3

5 ;m'); }-v
SRl Ak

i~
B AR K

oK

.“;. v

hat S o

., Niekas nenoréjo mirti*

1977 m. geguiés men.

buvo lengvas. Nepaslaptis, kad minétos datos su-
tampa su laikotarpiu, kada sovietinis rezimas
Lietuvoje buvo tiek sumink$téjes, jog Zmonése
vyravo optimizmas kad reikalai gerés. Neatsitiktinai
ir 8§10 filmo tema néra klasiy kova. Jo vedamoji
mintis — kad ,lietuviui Zudyti lietuv] yra
beprasmiska* Socialistinis humanizmas — koks jis
atsispindi ir Siame filme — buvo populiarus pries
1968-ty mety Prahos jvykius. Po to reikalai
laipsniskai grieztéjo. Nemany¢iau, kad- Siandieninei
konjunktiirai biity priimtina Niekas nenoréjo mirti
humanistiné tematika — nors ir socialistiniai
padazyta.

NeZinau ar atsirasty bent vienas, matgs §j filma,
kuris galéty tvirtinti, kad jame propagandos néra.
Yra jos ten apsciai: liaudies gynéjai ir Saudo taikliau,
ir geria maZiau, ir motery ,,negvoltavoja®“. Kita
vertus, pokario laikai filme parodyti tikroviskai. Juk
vaizduojamame kaime tapo nusauti penki apylinkés
pirmininkai. O tai rodo, kad ten ne S$iaip sau
banditéliai pakrimémis slankiojo, bet kad vyko
tikras karas ir kad stambi dalis gyventojy stojo pries
nauj3ja valdzia. Kitas pavyzdys: striby Lokiy motina
reikalauja, kad jos nuSautas vyras (apylinkés pir-
mininkas) biity palaidotas su religinémis apeigomis.
Arba vél, kad ir ta trumpa scena, kur Zuve miskiniai
suguldyti aik$téje be baty...

Tiesa, pagal sovietin} ,,klasiy kovos* kurpalj,
filme lietuvis kovoja pries lietuvj. Dél to tai turétume
protestuoti! Tacdiau, kartais, stebint jvykius Market-
parke, nenoromis ateina nejauki mintis: na, o jeigu
Jaunimo centro reorganizuotiems piketuotojams kas
nors buty daves valia ir automatus... KaZin, kokiy
skerdyniy btitume tada susilaukg?

O vis déelto filmo pagrindiné tema néra taryby
valdZios jsigaléjimas; ji paminima vos viena karta. Ir
pats filmo pavadinimas, jtaigoja, kad lietuviy vienas
kito Zudymas anose salygose buvo beprasmis. ,,Jeigu
Hitleris prie§ Taryby Sajunga nieko nejstengé, tai ka
kalbéti apie miSkuose esandius”, — prasitaria vienas
i8 Lokiy ,,Sventajam Juozapui“ — i§ tikryjy —

uzsimaskavusiam miskiniy vadui Aitvarui (kurj
vaidina L. Noreika).

Naujojo pirmininko (vaidina D. Banionis) pa-
grindinis ripestis yra i8likti gyvam. Tas pats rpi ir
kitiems valstietiams. (Kai stribai viena i§ jy
klausia — su kuo tu esi (su miskiniais ar taryby
valdzia), S$is atsako — su savo boba). Negalima
sakyti, kad taip formuluodami filmo tema jo staty-
tojai toli prasilenké su any laiky tikrove. Neapsieita
filme ir be sovietinio §ablono: klasiy kovoje neutrali
laikysena nejmanoma. Nuo miskinio kulkos Ziiva
naujasis pirmininkas, kurj stribai priverté uzimti §ias
pareigas ir Kkuris trofko vien ramiai gyventi.
Neutralieji valstie€iai filme taip pat pakrypsta taryby
valdZios pusén, nors §io pasirinkimo priezastys néra
filme gerai i8aikintos.

Filmo, kaip Zanro, esmé yra pramoga. Ziirovui
daug svarbiau porai valandy iSsiblaskyti, negu
apdumoti tautos likima ar atmintinai i§mokti ideo-
loging pamoka. Kaip divertismentas filmas Niekas
nenoréjo mirti pilnai pavykes. Zvimbiancios kulkos,
batalijjy kadrai ir iSlaikyta jtempta nuotaika
prirakina Zilirova prie kédés krasto. Neveltui Lie-
tuvoje Niekas nenoréjo mirti vadinamas pirmuoju
lietuvisku ,,westernu®. Filmui parinktas ,allstar*
sastatas: Adomaitis, Banionis, Noreika. Karstos
meilés scenos pajvairina musius. ,,Reikia mylétis kas

valanda — tu nemok3a“, — kuzZda Siene Donatui
Banioniui kriitinga maltinininko naslé.
B > *

Sis jdomus filmas i$$aukié keista Pr. Garsvos,
Draugo redaktoriaus, reakcija. Vedamajame ,,Gé-
dingas nusiZzeminimas — laisvés ir atlydZio vardu® jis
filma Niekas nenoréjo mirti pavadino politine
pornografija, o jos lankyma ,,saves paZzeminimu®.
Kad $iuo atveju ,,kairé ranka nezino k3 deSiné koja
daro®, kalbéjo liezuviai ant 69-tos gatvés. Istikryjy
keista, kad tame padiame Drauge ramiai pakalbama
apie avyZzius ir bubnius ir $altai pakritikuojami jy
romanai. Vienok knygy 1§ Lietuvos skaitymo ten dar
niekas nevadino ,,savgs pazeminimu®. Tik filmai
kazkodél taip labai sutratina redaktoriy narvo
virbalus. Gal buit ,,naujo mediumo* jéga filmo
nemaciusios kritikus taip 13gasdino?

Cineastas
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SVARSTYMAI IR POLEMIKA
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REIKEJO JSIGILINTI IR SVEIKIAU AISKINTIS

(»»Keikiu likimg ir ilgiuosi Vilniaus“, Akiraciainr.2,1977)

Man patiko Sauliaus Garsvos jspudziai i§ ke-
lionés Lietuvoje — jdomiai, gyvai, jautriai parasyti,
nemaza ten ir teisybés. Bet buty gaila, jei viena
kita vieta liktysi be komentaro ir didesnio jsigili-
nimo } svarbius dalykus. Gar$vos emocinis patrio-
tizmas, man regis, Sen ten reikéty perkosti per po-
“itinio racionalumo siet3.

Priminsim, kad Garsva ra$o, kaip neabejotinas
lietuvis patriotas jam pasaké Lietuvoje apie mus
iSeivius ir pabégélius Vakaruose: ,,Tie iSeiviai pa-
bégo 1§ Lietuvos, kai jie buvo jai reikalingiausi, o
dabar dedasi dideliais patriotais ir mus $meiZia,
vadina mus tévynés iSdavikais dél to, kad ¢&ia gy-
venam. AS nekenciu ty iSeiviy!* Ir Gar$va tuoj pa-
sisako, kad ir jis negaléjes iSeiviy pateisinti — ,,vi-

- siS§kal negaléjau, nes jis kalbéjo tiesg*.

Pirmiausia, pats Gar§va irgi, kaip atrodo, yra
pabégeliy vaikas. Jis galéjo tokj savo ,,nusikaltimg*
¢ia pat pateisinti asmeni$kai ir nebegrjZzti Ameri-

- kon, nebekeikti daugiau savo liidno likimo, pasi-

likti Vilniuje. Taigi, atrodo, nebuvo sunku suprasti,
kad tévynés patrioto priekaiSty iSeiviams tiesa yra
ne loginé ir politiné, bet tik emociné tiesa: anas
taip jaucia ir taip krastutiniskai savo ,,neapykantg*
iSsako.

Jei Gardva tokioms emocijoms nebiity pasida-
ves, buty atlikes geresnj darba, vilnie€iui patrio-
tui paaiSkindamas, kad mums veréiau deréty paga-
liau liautis vieni kitus nekesti. Dél Lietuvos dabar-
tinio likimo galutiné atsakomybé tenka ne pabé-
géliams ir ne Lietuvoje likusiems, bet ,,didZiajam
broliui“, smurto vykdytojui. Po to, galé¢jo paprasy-
ti, kad nesikliauty Lietuvos patriotas tokiais krastu-
tiniais apibendrinimais.

Tik maza apjakusiy ekscentriky dalelé uZsie-
nyje Lietuvos lietuvius vadina iSdavikais, ir tai
daZniausiai ne visus, o tik maskolbernius. Dar ga-
l€jo pridéti, kad pabégimas i§ tévynés tragiSkomis
jai dienomis néra nei laimé, nei kovingumo israis-
ka, nei nusikaltimas, nei nuopelnas. Bet ten anuo-
met pasilikdamos, tos kelios deSimtys tiikstanéiy
lietuviy, taip pat né kiek Lietuvos likimo nebiity
pakeitusios, o tik dar gausiau savo kaulais nuklo-
jusius Sibiro gulagy ar partizany bunkeriy grindis.
Islike gyvi, vis dél to didelé jy dalis gana- pozity-
viai padeda savo tévynés broliams ir pagal iSgales
prisideda Lietuvos laisvés bylos gyvastingumo pa-
laikymui tarptautinéje arenoje, ar bent tuose kras-
tuose, kur jie galéjo jsikurti.

Buty ir daugiau argumenty bei paaiSkinimy,

kurie emocines tiesas ir perdépmeus galéty surea-
listinti. Gaila ir beveik keista, kad- Gariva jy né -
" vieno neturéjo ir neZinojo, nesugebédamas nieku

suvelninti skaudZzia ir nereikalinga tévynés lietu-
vio patrioto neapykantg iSeiviams.

Nenuostabu, nes savo raSinyje toliau ir pats
GarSva jpuolé } krastutinumus ir realybés nekon-
troliuojamas emocijas, besistengdamas absoliudiai
paneigti bet kokia iSeivijos reikSme Lietuvos reika-
lams. Taip jis sudramatizuoja savo klausima: ,,Ir
ka yra padar¢ Lietuvai 60.000 iSeiviy su vaikais per
32 metus? Romas Kalanta per penkias minutes, o
Kauno jaunimas per kelias dienas padaré daugiau,
gavo daugiau démesio Vakaruose (!mano pabréz-
ta), negu tie 18eiviai su vaikais per 32 metus®...

Cia dar platesnés problemos, ir nejmanoma
trumpai iSsiaiSkinti, bet paméginkim nors keliais
zodziais...

Pirma, Gar§va galé¢jo pats daugiau jsigilinti }
iSeivijos (taigi ir savo) veikla ir gyvenima ir tada
gal buity rades nusiraminimui kiek duomeny jZitiré-
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ti vieng kita pozityvy politinés iSeivijos egzisten-
cijos bruoza ar vaidmenj.

Antra, reikéty jsisamoninti, kad dalykai ¢ia
vyksta ir dirbami ne vien tam, kad tik gautume
daugiau démesio 1§ Vakary. Patartina apie politika
kalbantiems iSmokti atskirti, ka reiSkia vienos die-
nos ar savaités sensacija Vakary spaudoje, apie
kuria reporteriai prane$a ir kas véliau visi§kai be
pédsako pasibaigia, nieko neduodanti esminiam
Lietuvos bylos reikalui.

Trecia, vieno ar keliy jaunuoliy susideginimas
protesto prie§ Lietuvos pavergima Zenklan yra la-
bai dramatiskas, tragi$kas, didvyriskas ir be abejo
kilnus veiksmas. Bet, antra vertus, tai juk dar néra
joks kovos laiméjimas, o tik nuostoliy padidinimas
ir gal ne bitinai politi§kai tikslus veiksmas.

Pagaliau ketvirta — Romo Kalantos ir keliy ki-
ty veiksmai dél to atsirado ir buvo galimi, kad lie-
tuviy tautos Zmonés tévynéje ir maZesne reik§me
uzsienyje deSimtmeciais sieké, dirbo, aukojosi Lie-
tuvos laisvés idéjai palaikyti gyvai, jeigu ne fake-
lais degancioje ir Vakary démes] atkreipiancioje,
tai visuomet negesusiais Ziburéliais rusenancioje

pogrindzio tamsoje. Kaip lygiai, pavyzdZiui, Vasa-
rio 16 Nepriklausomybés aktas juk nebuvo nuo-
pelnas vien poros deSiméiy ji pasiraSiusiy veikéjy.
Jis buvo viso Simtme¢io sudétingy tautos pastan-
gy ir palankiai susidéjusiy tarptautiniy aplinkybiy
rezultatas.

Tauty laisvé priartéja pergalei ne vienu ar ke-
liais sudramatizuotais bei teatraliSkais Zygiais ar
»gavimu daugiau démesio Vakaruose“, bet ilgu
darbu, kantrybe, daugelio jos Zmoniy ir sluoksniy
pasiaukojimu, lydimu tautos solidarumo, blaivaus
politinio galvojimo, tolerancijos, savitarpio neapy-
kantos i§Snykimo — nesiskubinant keikti skaudy li-
kima, o daugiau pasiruosiant ta skausma pakelti
ir pagaliau j} pergaléti.

Tatai gabus raSytojas Saulius GarSva galéjo
paaiSkinti lietuviams patriotams, tévynéje apsilan-
kes, ir — svarbiausia! — prie§ pavergton tévynén
vykdamas, pats sau geriau iSsiaiSkinti. Tuo nepre-
tenduoju, kad a3 jam ¢ia viska gerai i$aiSkinau. Ne,
a$ tik truput} paméginau. Daug daugiau argumen-
ty ir geresniy Saltiniy jis -rasty iSeivijos knygose,
geresnéje spaudoje, misy istorijos veikaluose ir
gyvajame gyvenime, jei ] jj Zvelgty ne per emoci-
jy prizm¢, bet blaiviomis ramaus politinio masty-
mo akimis

Twin Falls, Idaho
Pr. NaruSonis

LIETUVOS SUVERENUMO ATSTATYMAS

DABAR GALIMYBIU BEVEIK NERA

Ka reiskia ,,dabar“? Zodziu ,,dabar* suprantu
artimiausiy deSimties mety laikotarpj. ,,Beveik* —
panaudojau tikslu paguosti eilinius tautie€ius, ku-
riy dauguma, mano nuomone, tarptautinés politi-
kos srityje yra beveik analfabetai. Kurio nors poli-
tinio jvykio proga kiekvienas i§ jy pasisako, jog jis
manas taip, ir taip... Tadiau paprastai neturi ko nors
savai nuomonei paremti, nes neseka, nei skaito
ka nors svetimomis kalbomis, kur raSoma kaip ku-
ris nors jvykis atrodo, Zitirint ne i$ lietuvisko tasko.
Vieno ar poros lietuvisky dienra$¢iy ar savaitras-
¢iy politinés informacijos neuztenka pasaulio ga-
lybiy Zaidimams suprasti.

Soviety istorikas A. Amalrikas ir jugoslavy po-
litikas M. Dzilas yra iSsilaving Zmonés, taiau jie
néra neklaidingi, ir ne pranasai. A. Amalriko Sov.
Sajungai subyréti skirtas terminas — apie 1984 me-
tus — baigiasi jau uz 6-7 mety. Politing spauda se-
kantiems Siandien nesimato, kad buty kiek rimtes-
niy jrodymy, jog ta pranaSysté issipildys (leistas 13-
emigruoti } Vakarus, A. Amalrikas savo nuomong
jau kei¢ia). Gi M. Dzilaso pranasysté, jog Sov. Sa-
junga subyrés 50-ties mety bivyje, yra atsargesné
ir realesné.

‘Terminas ,,subyrés*, atrodo, yra per stiprus ir

maziau patikimas. Istorija rodo, jog tokiy galimy- -

biy kaip, pvz., Romos,Cingischamo ir kity imperi-
ju subyréjimo laikotarpis buvo ilgas, uztrukes Simt-
met] ir dar daugiau. O ir joms subyréjus, isliko
Siokios tokios valstybés — jy palikuonys.

Sov. Sajungos subyréjimui, kai tai prasidés,
tekty skirti Simtmecius. Ypaé, kad per pastaruosius
60 mety §i imperija vis stipréjo — tai gyvenimo fak-
tas. Daugeliui, grei¢iausia, nepatiks mano primini-
mas, jog sovietiné imperija turi tiksla dar pléstis, ir
jai yra galimybiy uZimti ir Vakary Europa, paver-
¢iant jos valstybes savo satelitais. JAV-éms sutikus,
ji tai padaré su Ryty Europa.

Prof. Vytauto VardZio nuomoné atrodo atsar-
gesné, realesné ir, mano nuomone, patikimiausia.
Manau, jog Sov. Sajungoje yra galimi vidiniai pa-
sikeitimai liberaléjimo kryptimi, plefiant vad. res-
publiky savivaldos teises ir suteikiant pilieéiams
daugiau laisvés. Taéiau taip pat galvoju, jog dau-

gelio musiskiy nuomoné, kad, Rusijoje jsigyvenus
maZdaug demokratinei santvarkai, ji savo noru su-
teikty Lietuvai nepriklausomybg, yra nereali. De-
mokratiné Rusija gal ir duoty Lietuvai platesng
autonomija, taciau nepriklausomybés — ne. Rusy
iSeivijos politinés partijos, pagal jy spauda, tokio
sau nenaudingo Zygio nezada daryti. Tik viena i§
ju — ,,Narodniki“ — prileidzia, kad, gal bit, jie su-
tikty duoti Lietuvai nepriklausomybg, tadiau tik
ribota.

Kodél teigiu, kad Lietuvos suverenumui at-
statyti galimybiy dabar néra? Todél, kad pasauli-
né politiné situacija yra taip susiklos¢iusi. Karinis
Vakary-Ryty (NATO ir VarSuvos pakto) balansas
Siuo metu Vakarams nepalankus. Vakary valsty-
bés deda visas pastangas ir daro nuolaidas, kad
ko ilgiau iSlaikyty taika! Taip pat paskutiniyjy
30-ties mety istorija rodo, jog Lietuvos nepriklau-
somybei atstatyti galimybés ne didéja, o mazéja.

IS Vakary spaudoje paskelbty informacijy ir
tyrinétojams naujai atskleisty JAV, Anglijos, Vokie-
tijos archyvy suzinojome daug fakty, kaip Antrojo
pasaulinio karo metu ir pokaryje vyko didZiyjy
valstybiy Zaidimas, susitarimai: Ryty Europos,
drauge ir Lietuvos, i§davimas.

Neperseniausiai i§ spaudos patyréme, jog
sieckdamos Europoje taikos ateinan¢iy 50-ties me-
ty laikotarpyje JAV, Potsdame, sutikus Britanijai ir
Pranciuzijai, pavedé Ryty Europos regijona ,,pri-
ziuréti bei tvarkyti* Sov. Sajungai. Tos politikos
pasékoje, JAV nesikiSo nei j Vengrijos, Cekoslo-
vakijos bei Lenkijos sukilimus. Pagal spauda, Sov.
Sajunga painformavo JAV State Dept. 3 savaites
prie§ jsiverzdama Cekoslovakijon, jog ji ruoSiasi
,,patvarkyti — sudrausminti“ Dubcéeko liberaliy
santvarka. JAV Zinojo kas bus ir net neprotestavo.

Dél Lietuvos valstybés suverenumo atstatymo,
mano nuomone, tolimoje, vir§ 30-ties mety ateity-
je vil¢iy yra. Taciau tas tolimos ateities suverenu-
mas bus dar ribotas. Jei salygos bus, pakalbésime
apie tai ateityje. oo

V. Sliogeris
Australija ol
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RECENZLJOS

Gaila, kad apie tokio simpatingo bei pozityvaus

Zmogaus veikala tenka rasyti $itokia recenzija, bet —

kaip ten tas posakis apie draugyst¢ Platonui ir
draugyste tiesai?...

Mintis dialektiniame Zaisme, Felikso Jucevi-
¢iaus paskutinioji knyga, trumpai tariant, yra ka-
tastrofa. Nors joje imamasi apZvelgti ,.filosofijos
sampratos raida“, savo tikslo ji negali atsiekti, nes ja
pa¢iag pribaigia iStisa eilé blogame filosofavime
pasitaikanéiy ydy.

Iliustracijai pacituosiu dvi buidingas pastraipas,
sunumeruodamas atskirus jy sakinius lengvesniam
nurodinéjimui.

Mégindama suvokti pasaulj, mintis susiduria
- betarpiskai su pavieniu dalyku, kuris tarytum susi-
deda i8 dviejy prady — individualinio, konkretaus,
pajaucio, atsitiktinio ir kito visuotinio, bendro bei
bitino (1). Pavienis dalykas yra tiek visuotinis, kiek
jis yra abstraktus (2). Visuotinis pradas atsipalai-
duoja nuo individualinio prado, kad galéty ji pra-
Sokti (3). Paskirybés ir visuotinybés, konkretybés ir
abstraktybés dialektika saisto filosofing mintj nuo
pat pradZios, ir atrodo, kad ji atitinka mastymo
vyksma ir tikrovés struktiira (4). \

Pojuitinés patirties objektas yra paskirybé (5). Ji
yra taipogi mokslinio bei techninio paZinimo i3eities
taSkas (6). Metafizinés patirties objektas ir
metafizinio paZinimo iSeities ta§kas yra visuotinybé
(7). Filosofija paiso ir pojtting patirtj, ji net ja
remiasi, bet prie jos nepasilieka, nes jos tikslas yra
visuotinis paZinimas (8). Ji ie§ko tai, kas yra arche,
t.y. pradZia pirmumo prasme (9). Stai kodél filosofi-
ja yra suprantama kaip ,,pirmyjy principy mokslas*
arba ,,pradZios mokslas*, besidomintis arche filo-
sofias platonine prasme (10). Vienu ir kitu atveju
filosofija yra galutinés tikrovés paZinimas (11). Kaip
Zmogus bebuity pasinérgs pasaulyje, jis néra paten-
kintas tuo, ka jis ten pojucdiais suvokia, ir niekas
geriau tai - neliudija, kaip jo polinkis j metafizinj
mastyma (12). Ne betarpiskas apraisky pasaulis do-
mina jj, o tai, kas yra jame pirmapradisko ir amzZino
(13). Kai kurie filosofai mano, kad metafizinio
mastymo Saukiasi pati Zmogi$koji prigimtis (14).
Platonui atrodé, kad Zmogus kreipia savo mintis }
anapus, nes jo siela nepatenkinta Zeme (15). Uzda-
ryta kiino kaléjime, kaip ,,austré geldéje*, siela ilgisi
prarastos tévynés, tikrosios biities pasaulio, kur ji
leido kadaise laimingas dienas (16). Tadiau me-
tafizinis mastymas siejasi i§ tikryjy su minties ne-
medZiagiSkumu (17). Ji nepripaZjsta nei erdvés, nei
laiko varzty (18). Kaip tik todél ji sugeba suvokti visa
tai, kas yra (19). Aristoteliui ,,siela yra déjinys viso to,
kas yra* (20). Tai reikia suprasti ne ontologine, o
epistemologine prasme (21). Jos suvokimo galia yra
stipri ir viskg apimanti, ji pakyla toli uz betarpinés
patirties riby (22). (psl. 20-22).

Pirmuoju sakiniu autorius teigia, kad (kiekvie-
na?) paskirg daikta sudaro du pradai. Ta¢iau uzZuot
S§iag tez¢ paryskings ir pagrindgs, jis skaitytojui pa-
beria apsta nepaaiskinty filosofinés kalbos ZodZiy. Be
to, kiekvieng ty dviejy prady vadindamas bent keliais
skirtingais vardais, jis sudaro klaidinant] jspiidj, kad
individualumas, konkretumas, pajauciamumas ir
atsitiktinumas, 18 vienos pusés, arba visuotinumas,
abstraktumas ir buatinumas, i§ kitos, yra maZdaug
tolygios = savokos. (Pastebékime, kad triksta
specifinés prieSingybés pajau¢iamumui.) O vietoj
dykos trefiojo sakinio metaforos, jis biity galéjes
vieno ar keliy konkre€iy pavyzdZiy analize nurodyti,
kaip kuriame nors daikte tie tariami pradai (ir jy
komponentai) reiskiasi.

Taéiau nuo kalbos apie daikty saranga autorius
bematant pereina prie kalbos apie dviejy rasiy
patirtj — pojiiting ir metafizing. Cia ir vél pasyksti
savo teigimams argumenty. Kodél, pvz., jis taria, kad
,,pojuitinés patirties objektas yra paskirybé*“? Jei taip,
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iSeity, kad paskiri daiktai pojudiams néra pilnai
pricinami, nes pagal ankstesnj teigima pavienius
daiktus sudaro ne tik paskirybés, bet ir visuotinybés
pradas. I§ kitos pusés, juk ir visuotinybé arba
bendrybé yra pojuciais pagaunama: klausydamasis
fleitos, smuiko ir fortepijono, grojan¢iy unisonu,
girdZiu ne tik paskirus tembrus, bet ir tono aukstj,
kuris $iuo atveju esti bendras. Gal autorius ir pajégty
savaja tez¢ nuo Siy priekaisty apginti, tadiau jis tam
nemato jokio reikalo. Nei $iuo, nei daugeliu kity
atvejy jam nerlipi savo teigimy sustiprinti argumenty
bei kontraargumenty -svarstymu. Neretai jis
pasitenkina tik plikais konstatavimais — taip yra,
taip néra. O ir tuos konstatavimus daZnai sunku
suprasti. Kas gi biity devintojo sakinio ,,pradZia
pirmumo prasme*“? Ar tai koks kontrastas pradziai
,,paskutinumo prasme“? Ir kas tai per pradzZios?
(Vienuoliktame ir vélesniuose, nepacituotuose
sakiniuose jau kalbama apie ,,galuting” tikrove.)
Dalyko suprasti nepadeda nei seni graikiSki ZodzZiai
bei neiSlukStentos uZuominos (;,arche filosofias
platonine prasme*).

Specialiai pastebékime, kaip greitai autorius
Soka nuo vienos temos } kitg, nei vienos nei§vysty-
damas. Nejkandama pasisakyma apie daikty struk-
turg seka lygiai nejkandamas pasisakymas apie
skirtuma tarp pojutinés ir metafizinés patirties, gi
dvyliktuoju sakiniu, visi§kai pamir§us ,,paskirybe ir
visuotinybg, konkretybe ir abstraktybe* (ir nieko
tomis sagvokomis nenusvietus), staiga jau svarstoma,
kodél Zmogus turi polink; } metafizika. UZuot betgi
bandgs Siam klausimui surasti vientisg atsakyma,
kiekvienu sekanciu sakiniu autorius jveda vis po
nauja motyva (amZinumo, Zmogaus prigimties,
sielos, metempsichozés ir minties neme-
dziagiSkumo), jy nesusiedamas ] aiSkiai nuosekly
argumenta ar teigima.

Siodvi pastraipos paimtos i§ skyriaus, uZvar-
dinto ,,PaZinimas ir abstrakcija“. To skyrelio pra-
dZioje sakoma, jog ,,$iuo metu ypa¢ madoje yra Zo-
dis abstrakcija. Kalbame apie abstrakty galvojima, ir
abstrakcias savokas, abstrakty mena ir abstrakcius
zenklus. Ka abstraktus 1§ tikryjy reiSkia, daugeliui
néra jau taip aisku“ (psl. 22). Bet ir perskaicius visa
autoriaus déstymg, tas lieka neaiSku. UZuot kruops-
Cial patyrin€jes to ZodZio vartosena ir, gal biit, ra-
des, kad po juo slepiasi kelios savokos, (irgi atskirai
ir kantriai iSnagrinétinos), jis gausaus bei glitaus zar-
gono sparnais prasvilpia pro eile dideliy filosofiniy
problemy taip, kad specialistui nepasako nieko
naujo, o eiliniam skaitytojui — nepasako nieko.

Sie triilkumai — neai$kumas (ZodZio, sakinio ir
sakiniy grupés plotmése), priekaiSty svarstymo bei
argumentacijos stoka, daugelio temy pavir§utinis-
kas uZgriebimas i§ karto (prie vienos kitos kartais
sugrjZztant, bet ne gilesne analize, o daZniausiai tik
naujy hermetidky terminy kriiviu) — Zenklina kny-
ga beveik i8tisai nuo pradZios ligi galo. Prie jy dar
galime pridéti visi§kai nejtikétinus teigimus ir pries-
taravimus.

Pvz., 251 psl., bandydamas déstyti aristoteling
medZiagos sampratg, Juceviéius ra$o, kad ,,buvo jau
sakyta, kad forma yra lygu esmei, o esmé sub-
stancijai”. Sakyta tai sakyta, bet kur jrodyta? Nie-
kur. Toliau toje pacioje pastraipoje, uz keliy sakiniy,
autorius teigia, kad, pvz., kédés substancija yra pati
kéde, ZvaigZzdés substancija — ZvaigZzdé ir t.t. Taigi,
jau turime tokia konjunkcing lygybiy eile:

kédés forma=kédés esmé=kédés substancija
=kéde

O vos sutapatings kédés substancija su pacia kéde,
autorius jau sekanéiame sakinyje tvirtina, kas sub-
stancija yra tai, kas padaro kéd¢ kéde, gaudamas
keista implikacija, kad kéde¢ kéde padaro kédé (o ne,
sakysim, kédiSkumas ar buvimas kéde)! Lyg to
neuztekty, jis toje pacioje pastaraipoje substancija
identifikuoja dar ir su loginiu subjektu ir net su
biitimi, skaitytojui pateikdamas viso $itokia milZi-
ni§ka tapatybiy konjunkcija:

kédés forma=kédes esmé=kédés substancija=
kéde=tai, kas kéd¢ padaro kéde=subjektas
,,kédé“=kédés bitis.

Galime buti tikri, kad nei Aristotelis, nei joks
kitas Sitomis sgvokomis operuojantis filosofas to
teiginio nepriimty. Jame idrikiuotos savokos yra la-
bai specializuoti ir gana preciziski filosofinés ana-
lizés jrankiai, ir buty didZiai nejtikétina, kad jos vi-
sos Zyméty viena ir ta patj objekta. Jei, pvz., kéd¢, ar
bet kuris kitas paprastas daiktas, niekuo nesiskiria
nuo savo esmés ar nuo savo formos, tai tokia gi
funkcija atliecka esmés savoka ar formos savoka?
Kam tos sgvokos reikalingos, jei jos neZzymi jokio
skirtumo? Zinoma, gali pasitaikyti, kad savokos,
kurios 1§ pradZiy, jas jvedant, atrodo skirtingos, to-
limesnés filosofinés analizés déka pasirodo esanéios
referenciSkai tolygios. Tacdiau, bendrai imant, kuo
daugiau savoky, tuo mazesné tikimybé tokiam jy
sutapimui.

Prie§ pat kalbamgja pastraipa einan¢iame sa-
kinyje autorius raso, kad ,,esmé — tai absoliutinis
daikto prigimties suvokimas* (psl. 251). Jdéjus ir §}
teigima ] ana tapatybiy konjunkcija, iSeina, kad —
keédeé yra savo pacios prigimties suvokimas, kad kéde
keédé padaro tai, kad ji suvokia savo pacios prigimtjir
t.t. ir t.t.! Autorius net nejtaria, kad S$itokios
implikacijos gali skaitytojui pasirodyti absurdi$kos.
Be to, jis ¢ia tariasi déstas Tomo Akvinietio
samprata. Bet pagal §} filosofa, daikto esmé tikrai
néra joks ,,suvokimas*, ka 87 psl. pripaZjsta ir miisy
autorius (,,Kai (Tomas Akvinietis) kalba apie esmg ir
egzistencija, tai jis turi omenyje ne savokas, o realius
daiktus*). Sitokiais prie§taravimais bei visi§komis
nesamonémis yra, deja, gausiai nuséta visa knyga.

Prie knygos didesniy trikumy reikéty priskirtiir
autoriaus nuolating tendencija maisyti filosofines
savokas su tuo, ka tomis savokomis norima Zymeéti.
Vienoje vietoje jis teigia, kad ,,Aristotelio medZiaga
yra sagvoka be turinio® (psl. 250), o biity reikéje
sakyti, kad Aristotelio medziagos sagvoka yra sgvoka
be turinio. Cia pat mai§oma ir substancijos savoka su
paia substancija. Skirtumas tarp savoky ir jy
referencijos galioja neatsiZvelgiant | tai, ar tos
savokos filosofinés, ar kurios nors kitos srities.
MedZiaga reikia skirti nuo medziagos idéjos lygiai
kaip ir Sun} nuo Suns idéjos. Gi lengvabudiskai su-
plakant sagvoka su josios referencija, pergreit ir be
pagrindo jslystama idealistinén tezén, kad ,,pasaulis
yra tik miisy savoky ar vaizdiniy konstrukcija®.

Del $iy ir kity priezas¢iy negalétume tarti, kad
Juceviiaus knyga biity viena i$ ty, kuri filosofijai
duoty gera varda. Kokia praraja veriasi tarp Juce-
vi¢iaus filosofavimo ir to, kuris atsiskleidZia Platono
dialoguose, Descarto meditacijose ar Kanto kri-
tikose! Nezilirint didelio individualiniy atvejy jvai-
ravimo, gera filosofavima vis tiek Zenklina, be kita
ko, techniniy i8sireiSkimy definicinis siejimas su
kasdieninés (ar pripaZintai mokslinés) kalbos Zo-
dziais, stropi teiginiy analizé, nepaliaujamas argu-
menty bei kontraargumenty svarstymas. Jucevi-
¢iaus veikalas turi vertés nebent tuo, kad savo
puslapiuose gausiai teikia pavyzdZiy $iy ir kity savy-
biy nebuvimui pailiustruoti.

M. Drunga
Feliksas JuceviCius, Mintis dialektiniame Zaisme,
1977 m. (leidéjas ir leidimo vieta nepaZymeéti), 273 psl.
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Tomas Venclova — poetas, vertéjas, kiberneti-
kos mokslo populiarizatorius, literatiiros kritikas ir
Zmogaus teisiy apsaugos komiteto Lietuvoje narys.
Pokalbj su juo ir pradéjome klausimu — kokia yra
visy Sity interesy reliatyvi svarba? Kurig dalj laiko
skirdavai kuarybai, vertimams, visuomeninei veiklai
biidamas Lietuvoje? Kaip Sie santykiai pasikeité
dabar, isvykus i§ Lietuvos?

VaiZgantas kadaise saké, jog jo iskam3a gali-
ma rodyti muziejuje su uZraSu ,,Nas postrel vezde
pospel® (rusiSkai tai reiSkia ,,misy padauza visur
suspé€jo*). Gink Dieve, nelyginu saves su VaiZzgan-
tu, bet irgi galéCiau pretenduoti j tokj uzrasa. Svar-
biausiasamatasir pragyvenimo $altinis visada buvo
vertimail. Eiléras¢iai—man paciam reik§mingas, bet
nedaZznas darbas. Literatiros kritika, tiksliau, lite-
ratiros mokslas — tiesioginé profesija; bet jos im-
davausi tik prieSokiais, kada koks painesnis klausi-
mas viliodavo i8bandyti sugebéjimus. Mokslo po-
puliarizatorius buvau jaunystéje, dar neturédamas
aiSkiy gyvenimo plany; parasiau dvi knygeles i§ da-
lies dél uzdarbio, 1§ dalies dél to, kad man tie da-
lykai buvo (ir tebéra) jJdomis. Kibernetika studija-
vau gana rimtai — pauosc¢iau auk$tosios matemati-
kos ir matematinés logikos, perskai¢iau Wiener‘io,
Ross‘o Ashby knygas ir dar kriivas literatiiros. Vé-
liau nesunku buvo pereiti prie semiotikos, kuria
jau paZjstu kaip specialistas. | visuomening veikla
Jsitraukiau tik paciais pastaraisiais metais. Ginda-
mas savo paties ,,bylg", labiau suartéjau su disiden-
ty rateliais (tiesa, jie ir anks¢iau man nebuvo sveti-
mi); palaipsniui suvokiau, jog verta riipintis ir kity
,»bylomis*. Kaip klostysis reikalai, i§vykus i§ Lietu-
vos, dar neZinau. Vertimai, be abejo, liausis buve
svarbiausiu amatu; gal jy vieta uZims literatiiros
mokslas. Visuomeninés ir politinés veiklos nelai-
kau savo paSaukimu, bet biina situacijy, kada pa-
dorus Zmogus joje turi dalyvauti.

ISeivijoje 5i pavasarj jvyko jau keli Tavo susi-
tikimai su klausytojais, kuriuose poezijos vertimams
skyrei maZzdaug tiek pat laiko, kiek ir savo origina-
liai kuarybai. Atrodo, jog | poezijos vertimg Ziari
beveik kaip | kiirybg, o ne vien tik darbg duonai
uzsidirbti. O kaip i§ tikryjy yra? Ar Paciam litera-
turiniai vertimai yra kuaryba, ar tik amatas?

Poezijos vertimas, mano manymu, prilygsta ori-
ginaliai kiirybai. Esu dar vertgs dramy ir prozos.
Drama verciant irgi atsirasdavo savoti§ky meniniy
uzdaviniy (ypac kai turédavau reikalo su Jarry, Lor-
ca ar paciu Shakespeare‘u) bet apie ta darba vis
délto iSsireik$¢iau santiiriau. Prozos versti nemeégs-
tu ir nelabai moku (malonu buvo grumtis tik su
Joyce'u, bet jis yra beveik poetas). Geri vertimai
biina svarbesni uZz daugel} originaliy veikaly (plg.
vokie®iy Schlegel'i, rusy Zukovskj ir Lozinskj

8

KALBAME SU TOMU VENCLOVA

APIE MIESTA, KAIMA, LAISVE IR POEZIJA

arba kad ir Biblijos vertimus, nei§skiriant né miisy
Bretkiino ar Skvirecko).

Kodél pasirinkai versti j lietuviy kalbg Elliotg,
Cavafj, Rilke? Ar dél jy svarbos, ar asmenisko sko-
nio motyvu?

Visada versdavau poetus (ir eiléras¢ius), kurie
atitikdavo mano asmeni$ka skonj. Yra nemazai svar-
biy poety (pvz., Apollinaire, Brecht), kuriy versti
nesiiméiau.

Viena i§ paciy jdomiausiy moderniosios fizikos
hipoteziy yra vadinamas laiko prasilenkimo para-
doksas. Esg kuinams skriejant dideliu greiiu, be-
veik prilygstanciu Sviesos greiciui, ,,sulétéja* laikas.
Todél ir i5 erdviy kelionés Zmogus grita ,,jaunes-
nis*“ uz Zeméje likusius savo vienmecius. Ar Tavo
poezijoje pabréziama laiko svarba, erdvés nuverti-
nimas ir mirusio eigulio griZimas | namus néra
uzuomina apie $j laiko prasilenkimo paradoksq?

Nemanau. Poezijos laikas ir erdvé néra tie pa-
tys, kaip fizikos laikas ir erdvé. Beje, kadaise esu
parasgs ,,science-fiction* apsakyma, lie¢iant] miné-
taj} paradoksg, bet jo nekiSau ] spauda, ir jis neisli-
ko (a¢ii Dievui, nes buvo prastas).

Iki Siol kaimas buadavo pagrindiniu lietuviy
literatarinés kalbos Saltiniu (plg. VaiZganto, Kati-
liskio, BaltuSio kiirybg). Taciau, visuomenés veidui
keiciantis i kaimietiSko | miestietiSkq skurdéja ir
literatarinés kalbos versmés. Lietuvoje stipréja ir
biurokratinés sovietiSkos kalbos tendencijos. Kokia
Sity poslinkiy jtaka literatarai dabar ir ko galima
tikétis ateityje?

Nors kaimi§kos versmés nusenka, atsiranda
naujy ir jJdomiy literatiiros kalbos $altiniy. Daugu-
ma Europos tauty jau seniai yra miestietiskos, bet
ju literatiira dél to neZuvo ir nepablogéjo. Zinoma,
miusy padétis kiek kitokia, nes persikélimas j mies-
tus siejasi su sovietizacija. Biurokratinis Zargonas
kalbal neiSeina ] sveikatg, bet gabus raiytojas net
ir j1 gali efektingai perprasminti ir sunaudoti. Ta
daro, pvz., kai kurie rusy radytojai disidentai. Maz-
daug ta patia kryptim €jo ir Algirdas Landsbergis
apsakyme ,,Dainos gimimas*. Lietuvoje, rodos, dar
niekas to rim¢iau nebandé daryti. Tatai nenuosta-
bu, nes groteskiniai ,,sovietizmai* vargu ar praeity
pro cenzura.

Jei jau uZsiminéme apie kaimgq, tai reikéty pa-
liesti ir miestietiSkos kultaros klausimgq. Pats, jei ne-
klystu, esi miesto kultiros primato Salininkas. Kg
pasakytum tiems, kurie teigia, jog tik kaimas isgel-
béjo musy tautq praeityje, ir kad ateityje visos miu-
sy tautinio iSsilaikymo viltys gladi stipriame kaime?
Kur Siuo metu yra Lietuvos kultiiros svorio centras
— kaime, ar mieste?

Esu gryniausias miestietis ir tik mieste galiu
gyventi. I§ pasaulio miesty kol kas tik New York‘as
padaré man ,pernelyg stipry“ jspiidj. Miestiskoji
kultira man artimesné — ir, Zinoma, pasaulyje ji
visada daugiau svéré, negu kaimiskoji. Siandien
kaimas Lietuvoje, kaip ir visoje Taryby Sajungoje,
yra gerokai suardytas ir degeneraves. Atkurti ,,stip-
ry kaimg“ dabartinémis sglygomis néra viléiy. Ra-
Sytojy bandymai vis dar ieSkoti kaime etiniy ir es-
tetiniy vertybiy atrodo gana bevaisiai. O tuo serga
ne tik lietuviy radytojai, bet ir, pvz., SolZenicinas.
Tiesa, lietuviy kaimas Zymiai geriau laikosi, negu
rusy (pastarojo praktiSkai visai nebéra). Vienur ki-

tur gali pajusti ir teigiamy tendencijy — Zmonés
po truput} ,atsitiesia“. Bet lietuviy kultiiros cen-
tras, Zinoma, jau yra mieste — tokia reali padétis.
Deja, neturéjome stipresniy miestisky tradicijy; da-
bar, kadangi Lietuvos situacija i§ viso néra norma-
li, jos gimsta menkos ir i§kraipytos. ,,Miestiskumu*
mus pranoksta estai ir net gruzinai. Bet jei misy
tautinéje kultiiroje vyksta kas jdomaus ir vil&iy tei-
kianfio, tai pirmiausia mieste.

Jau daugiau kaip trisdeSimt mety kai Lietuva
yra tapusi visai atvira rusy kultiros jtakai ir beveik
visai jzoliuota nuo S$iandieninés Vakary kultiiros.
Ar galima apéiuopti rusy literatiiros jtakg dabarti-
nei literatiirinei kiarybai Lietuvoje? Ar yra reali ru-
sifikacijos galimybé netolimoje ateityje?

Rusy literatiiros jtaka dabartinei lietuviy litera-
tirai néra didelé. Vienas kitas vyresnés kartos poe-
tas bandé sekti Majakovskj ar Tvardovskj, MieZe-
laitis imitavo ir Jesening, ir Voznesenskj, bet apie
visa tai sunku rimtai kalbéti. Siaip jau rusy litera-
tira deél suprantamy priezas¢iy didesnio susidomé-
jimo nekelia. Deja, tas $e$élis krinta ir ant neoficia-
lios, opozicinés rusy literatiiros — ji irgi maZzai Zi-
noma; ir ne vien dél to, kad ja sunkoka gauti, bet
ir dél tautiniy sumetimy. O artimesné paZintis su
ta literatiira galéty buiti tik naudinga. Tiesa, dabar
reikalai truput} kei¢iasi — jaunimas skaito Platono-
va, Bulgakova, Mandel§tama, susiranda ir SolZeni-
cing, Brodskj. Bet, prisipaZinsiu, vis dar esu bene
vienintelis lietuviy raSytojas, patyrgs aiSky rusy
opozicinés literatiiros poveikj. Lietuviams turéjo
reikSmeés kai kurie Ryty Europos autoriai. Pavyz-
dziui, labai savotiskas, nedaugelio pastebétas reis-
kinys — didelé Johannes Bobrowski‘o jtaka tiek
misy jauniesiems poetams, tiek prozininkams. Na,
ir nuo Vakary vis délto jau nebesame aklinai izo-
liuoti.

Rusifikacijos pavojus, Zinoma, yra, bet iSeivija
j1 kiek dramatizuoja. Nelinksmas reiskinys yra didé-
jantis Lietuvoje rusy procentas (jJdomu, ka pasakys
sekantis gyventojy suraSymas?). Tadiau jaunimas
nerodo né maziausios tendencijos pereiti } rusy kal-
ba ar kaip kitaip susilieti su rusais. Saky¢iau, dabar
tuo atzvilgiu jis atsparesnis, negu prie§ keliolika
mety. Demoralizacija, alkoholizmas — $iuo metu di-
desnés bédos, negu rusifikacija (tiesa, i§ dalies —
bet tik i§ dalies—jos irgi atnestos kolonisty). Rusis-
kai $nekéti visi daugiau maziau pramoksta, bet tai
savaime dar néra bloga (be to, lazda turi du galu
— rusiskai juk galima ir jvairiausio ,,samizdato* pa-
siskaityti, ir su kolegomis disidentais pabendrauti).
Kadangi rusy procentas Taryby Sajungoje sparéiai
maZéja, o respublikose stipréja separatizmas, val-
dZia pastaruoju metu gana desperatiskai bando
plésti rusifikacijos programa. I8kelta ,,vieningos ta-
rybinés tautos* teorija (nors, kiek Zinau, niekur ofi-
cialiai nesiryZta tvirtinti, jog ta ,,tauta* kalbés ru-
siSkai — per didelis biity pasipiktinimas). Bando-
ma kiek siaurinti tautiniy kalby vartojimo sfera.
Bet jtariu, kad ta kampanija, kaip ir visos tarybi-
nés kampanijos, labai esmingy rezultaty neduos.

Literaturos kritikoje kaskart vis daugiau taiko-
mi struktaralistiniai metodai. Dar Lietuvoje Paties
bandymas analizuoti Donelailio ,, Metus* struktii-
ralistiniu poZiuriu sukélé ginég tenykséiy literatii-
ros mokslininky tarpe. ISeivijoje Sis gincas liko be-
veik nepastebétas. Kokia buvo ano ginco esmé, ir
kaip tie klausimai atrodo dabar?
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Kiek atsimenu, gin¢a sukélé ne bandymas ana-
lizuoti ,,Metus* (jis buvo priimtas neblogai), o toks
lietuviskojo struktiiralizmo manifestas ne manifes-
tas — straipsnis ,,Poetinio komunikato konstrukci-
ja“. Ginfo esmé paprasta — struktiiralizme buvo
jZiurétas eilinis nukrypimas nuo oficialiosios ideo-
logijos. Viskas baigési palyginti graZiuoju, ir struk-
tiralizmui buvo pripaZinta teisé kazkur marksizmo
pakampéje bent laikinai egzistuoti. Tokia linija ta-
da vyravo ir visoje Taryby Sajungoje; dabar, rodos,
yra kiek blogiau.

Kas paskatino susidomeéti struktiralizmu ir se-
miotika?

Gana atsitiktinai nuvykes j Tartu, buvau suza-
vétas Jurijaus Lotmano ir jo bendradarbiy — tiek
iSminties, erudicijos, gebéjimo ,,generuoti® jdomias
idéjas! Tada ir pajutau, jog tais dalykais uZsiimti
verta. Véliau turéjo poveikio korespondencija ir su-
sitikimas Vilniuje su prof. Algirdu J. Greimu.

Kokios semiotikos perspektyvos lietuviy lite-
raturoje? Kokias naujas galimybes atveria semioti-
nis priéjimas prie literatiiriniy klausimy?

Cia keliais ZodZiais neatsakysi. Prof. Greimas
semiotiSkai analizuoja lietuviy tautosaka bei mito-
logijg ir tikrai yra pasakes toje srityje nauja Zodj.
Kiekvienas raSytojas, net prastas, gali biiti jJdomus
semiotinés analizés objektas (treiaeilg, masine, li-
teratiirg ypa¢ patogu ir naudinga nagrinéti). Semio-
tika gali ne tik nauju aspektu atskleisti, sakysime,
Donelaitj ar Ciurlionj, bet ir §j ta pasakyti apie lie-
tuviy kultlira aplamai. Lietuvoje j struktiiralizma
yra kiek pasineSgs gabus kritikas Kestutis Nastop-
ka ir dar pora jauny vyry.

Vartant Paties paraSytg knygaq ,, Raketos, pla-
netos ir mes“ susidaro jspudis, jog tuo metu (kny-
ga iSleista 1962 m.) Patj labai imponavo soviety
erdvés programa ir XXII suvaZiavimo priimtoji so-
viety kompartijos programa. Kaip, kada ir kodél
prasidéjo nusivylimas, atvedes iki Komiteto sekti
Helsinkio nutarimy vykdymag?

Kaip jau sakiau (Draugo kultiiriniame priede),
toje knygoje esama kompromiso; laimé, man jis bu-
vo pirmas ir paskutinis. Chrud&iovo laikais turéjau
kai kuriy nepasitvirtinusiy viléiy, o kosminé pro-
grama i$ tikryjy man imponavo. Net iandien pasa-
ky¢iau, kad tai anaiptol ne pats blogiausias daik-
tas Taryby Sajungoje. 13¢jimas j visata, Siaip ar taip,
yra objektyvus Zmonijos poreikis. Liidna tik, kad
kosminé programa yra perdém militarizuota, ir kad
skurdzZioje Taryby Sajungoje ji praryja milZiniskas
lésas (tiesa, nemanau, kad jos atsisakius, tarybiniy
pilie€iy buitis Zymiai pageréty). Na, o apie savo ke-
lig nuo 1962 ligi 1977 mety jvairiomis progomis
esu kalbéjes.

Lietuvos inteligenty tarpe daZnai galima is-
girsti nuomong, kad susideginimai, demonstracijos,
Kat. Kronika ir panasis reiskiniai gali tik iSSauk-
ti represijas, ir kad tautinius interesus $iuo metu
geriausiai apsaugoti galima tik dirbant sovietinés
sistemos rémuose. Kokia Paties nuomoné $iuo klau-
simu?

I 51 klausima irgi jau atsakinéjau. Visiems Zino-
mas Sikis ,,Tas laisvés nevertas, kas negina jos* i$-
reiSkia neabejoting tiesg. Bet darbas sistemos ré-
muose irgi gali turéti vertés — jei dirbama istver-
mingai, protingai, nepasiduodant demoralizacijai
(Siuos tris reikalavimus drauge jvykdyti, deja, sun-
ku).

Eilé Zinomy soviety disidenty (broliai Medve-
devai, Sacharovas ir kt.) tiki j viding komunistinés
santvarkos reformavimo galimybe — evoliucinj pro-

1977 m. geguzés men.

cesq. Pats | tokig galimybe atrodo Zitiri skeptiskai.
Kuo pagristumei tokig paZiurg? Kas, Paties nuomo-
ne, buty dabartinés valdancios klasés antitezé?
Kokios jégos konfrontuoja tenyk$&iq sistemaq?

Medvedevy ir Sacharovo pozicijos labai skir-
tingos: pirmieji noréty gerinti sistema 1§ virSaus,
iSlaikydami jos identiteta, o antrasis siekia esmin-
gesnio kokybinio pertvarkymo, veikdamas pana-
Siais metodais, kaip kadaise Indijoje Mahatma Gan-
di. ] Medvedevy programg Zitriu skepti§kai (nors
ir jie turi nuopelny), tuo tarpu Sacharova, kaip ir
visas pasaulis, labai vertinu. Evoliucijos galimybé
Taryby Sajungoje néra didelé, bet vis délto ji ne
,nuliné“. Labai pagreitinty evoliucija iSoriniai su-
krétimai, taciau jy Sagjungai nelinkiu (beje, ir dél
to nelinkiu, kad jie sukelty pavojy visam pasauliui,
o0 jau lietuviy tautg galéty ir pragaiSinti). Biity idea-
lu, jei evoliucijos $ansas biity iSnaudotas nelaukiant
karo su Kinija ar ko panaSaus. Nepatenkinty Zmo-
niy Taryby Sajungoje yra labai daug — gal net
dauguma; tik tas nepasitenkinimas retai biina sa-
moningas. Sistema daugiausia konfrontuoja mastan-
ti inteligentija. Nedera menkinti jos vaidmens, nes
tai augantis, ateities sluoksnis, daznoje situacijoje
reiSkias daugiau, negu, pvz., darbininkai.

ISEIVIJA SPAUDOS
VEIDRODYJE

(atkelta i3 3 - &io psl.)

papildyta nuodémé apsunkina visos tautos ir kiek-
vieno jos nario sqZing. Kaltg versti ant kity tauty —
neleistina. Savus reikalus jos pafios isiaiskins. Mii-
sy reikaluose aiSkintis ir atgailauti tenka mums pa-
tiems".

Taip, taip, tautieti, kai okupantai bolSevikai
Saudé lietuvius, mes esame kalti, kai dauguma miisy
net nebuvo Lietuvoje. GraZi filosofija. O kaip dél ty,
kurie pasirasé lietuviy deportacijos aktg, Antanas
Venclova ir kiti? Kai buvo i3vezti Simtai tikstandiy
patrioty lietuviy kanciai ir mir&iai j Sibirg? ,, Filosofe
Tomai“, manau, kad tau reikéty suklupusiam ant
keliy atsipraSyti savo tautietiy, gyvenanciy Ameriko-
Je, nes jy tévai, broliai, sesés Zuvo Sibiro taigose arba

Kuo iSeivija galéty prisidéti prie Lietuvos gy-
ventojy laisvés siekimo? Iki Siol iSeivija laisvés sie-
kimg neaskiriamai jungé su pastangomis atstatyti
nepriklausomybg. Ar biitina $iuos du siekius jungti
drauge, ar galima iy tiksly siekti atskirai, atsiZvel-
giant | sqlygas ir galimybes?

Net jei tvirtai Ziirima galutiniy tiksly, j saly-
gas ir galimybes atsiZvelgti visada pridera. Ma-
nau, §iuo metu svarbiausia biity sukurti Lietuvoje
(ir TSRS) tokia atmosferg, kad Zmonés galéty pla-
Cial, be baimés svarstyti nepriklausomybés, i§ viso
Salies ateities klausimus. Kad ir keista, tokia atmos-
fera, nepaisant represijy, pamaZu atsiranda. Jei ,,sa-
vilaida® ir demokratinés asociacijos nebus sunai-
kintos (o jas sunaikinti, kaip rodo patyrimas, sunku),
galésime tikétis ir tolesnio progreso. Tada jau de-
réty kalbéti apie plebiscitus ir pan. ISeivija §j pro-
cesg turl atidZiai stebéti ir remti (taip pat ir lanky-

dama Lietuva, susipaZindama su jos tikrgja padé-
timi).

Siuo metu déstote Kalifornijos valst. universi-
tete Berkeley. Kaip sekasi naujoje aplinkoje? Ko-
kie ateities planai ir perspektyvos?

Berkeley sekasi geriau, negu tikéjausi. Galvo-
ju apie akademin;} darbg ir ateityje.

kacetuose. Tu esi labiau kaltas uz savo tévo darbus,
negu mes uz naciy okupanty darbus.

B * *

Kai paskaitau Akiraliy puslapius, kurie puola
Altg, Vlikg, Bendruomeng, matau, kam jie dirba.
Senieji lietuviai komunistai su savo laikrasciais ,, Vil-
nim*“ Chicagoje ir ,, Laisve* Brooklyne baigia i§mirti.
Jy vietq uZima Akiraciai. Garbingy karininky,
tautininky  vaiky, sukomunistéjusiy Amerikoje
laikrastis. PaZjstu i§ jy keletg, kurie propaguoja ko-
laboravima su sovietiniais okupantais Lietuvoje.

Kaip lietuviai Amerikos vakaruose Zino, $io
laikras$télio leidéjas ir panasiy ,,vedamyjy* autorius
Antanas Skirius jau per eilg mety verciasi gudeli§ko
stiliaus antikomunistiniy veikéjy niekinimu, jtar-
tinomis provokacijomis ir daugiau negu Kkeista lai-
kysena. Atrodo, kad dabar bus susidoméjgs ir spe-
ciomis ,,ZydiSkomis problemomis*”. Parlipo jam ir
Tomo Venclovos ,,kokia nors misija“.

Tame laikra$télyje praeityje buvo dergiami
asmenys, apsilanke Lietuvoje — tokiu jZeidZianciu
buidu, kad leidéjas turéjo teisiniy konflikty, uzgau-
tuosius turédavo vieSai atsiprasyti, o jo ,,Stabo*
bendradarbial vos vos negavg antausiy. Menininkus
i§ Lietuvos ir jy koncerty lankytojus ar rengéjus
beatodairiSkai yra puldinéjgs, kaip lyg ir §} karta
svaiiodamas apie sukomunistéjusius garbingy
karininky ir tautininky vaikus — Akiraciy skaityto-
jus. Bet pravaziuojantieji sovietiniai turistai vis noriai
lankydavosi ir buvo priitmami Skiriaus Lietuviy
Dieny magazino patalpose, vaiSinami veéliau
restoranuose, jog vietos lietuviai Skiriaus jstaiga
pradé¢jo vadinti ,soviety konsulatu“. Tokia
laikysena, paremta kity puldinéjimu, superpatrio-
tizmo skelbimu, savosios $eimos nariy vaZinéjimu ]
Lietuva, sovietiniy turisty priiminéjimais seniai yra
atskleidusi Amerikos laukiniy vakary neva lie-
tuviS§kos spaudos leidéjo nesiliaujama dviveidiSku-
ma ir destruktyvia laikysena. Taigi ne vien Cikaga
turi superpatrioti§kus laikras¢ius su bendradarbiais
bermontininkais ir kanauninkais, beigi naci$kais
demonstrantais. Yra panasiy ir Los Angeles , lietu-
vybés krematoriumo® puoselétojy...

Vyt. Gedrimas
Q



10

SYARSTYMALI

Yra tokia rusi$ka patarlé: Kto staroje pomina-
jet, tomu glaz von! Lietuviskai sakytum, — Kas se-
na mini, tam akj lauk! Tai lyg kokio rambios saZinés
niekadéjo filosofija: — Jei a3 tau kadai k3 padariau,
tai padariau ir man ¢ia dabar nezirzk, o jei nesusi-
¢iaupsi, tai saugokis, — tas mane erzina!

Betgi jskaudintam, nuskriaustam juk taip Zmo-
giska ieskot teisybés. Zalos tegu ir neatitaisys, nei-
gi skriaudos gal nebeatlygins, bet kad tuos piktada-
rius ifaiSkinty ir nubausty, ar bent pasmerkty atsa-
kandiai...

Taciau paskui teisybés geidima daZnai pridur-
mui atsiveja ir kerStingo atsiskaitymo aistra. O tg
tik prisileisk, tai bematant viskas kitokioj $viesoj at-
sidurs: jau bus nusispjaut j kazkokias tenai teisybes,
nes jau degsi, nekantrausi vien tik kaip ¢ia kokj
nors bent kiek jtariamg ar gal bt ir tikrg skriau-
de€ja prigriebt ir uZz vieng akj abi jam i$lupt, o uz
vieng dant] visus i$maisyt. Va, ¢ia tai jau net ir ta
piktoji rusiSka patarlé ima atrodyt gal ir iSmintinga.

Aplamai, praeit] minét ne tik nesmerktina, o
net butina. Kitaip, — tekty uzdraust visas biografi-
jas ir uzdraust net istorija. Bet kai praeities minéji-
muose Zvilgsnis ] tiesg tebéra aptemdytas pagieZos,
tegu ir 1§ labai skaudZios nuoskaudos kilusios, ir kai
ta pagieZza ima beatodairiSkai tyksti j visas 3alis ur-
miniais kaltinimais kam nekam gal ir kaltam drau-
ge su visais nieko nedétais, tai tokiems minétojams
tikrai linkétina jei jau ne nebitinai ,,akj lauk®, tai
bent ,,kad jiems lieZuviai sutinty®.

3 * *

Sako, kad gana greit po karo, 1947-ty gale,
Miunchene buvusi Lietuvos Zydy konferencija. Jos
prezidentu buves R. RubinSteinas, tas pats, su ku-
riuo nuo 1940 gruodZio 8-tos iki 1941 balandZio be-
ne pirmos pragyvenom tarp ty paciy keturiy Kau-
no kaléjimo 64-tos kameros sieny. (Zitr. Akiraciy
1977 m. balandZzio mén. 16 psl.) 1947-tais vegeta-
vau Paryziuj, kur su Vokietijoj ,,jsistovyklinusiais*
susiZzinojimas tada buvo menkas. Nepamenu, kad
buty teke tada ka nors girdéti apie iSlikusiy Lietu-
vos zydy konferencija Miunchene. Jei bii¢iau buves
Vokietijoj ir bu¢iau iSgirdes, kad Miunchene yra
,,bendrabutietis* Rubisteinas, tikriausiai budiau
bandgs pasimatyt, iSsikalbét apie viska, kg matém,
ka girdéjom per tuos SeSerius metus nuo i§siskyrimo
Mickeviciaus gatvés rimuose.

Sako, kad ta Rubisteino vadovautoji konferen-
cija priémusi deklaracija apie lietuviy tautos kalte
194144 mety zydy Zudynése Lietuvoj. Nesivaide-
na atminty jokia ano meto lietuviy spaudos ar Vliko
reakcija ] ta deklaracija. Neteko girdéti, kad ir ki-
tose visuomenése ar valdZiose ta deklaracija biity
buvusi iSgarsinta, jsidéméta, ir kad i$ jos kas buty
kokiy Lietuva lie¢ianiy idvady dargs. Siaip ar taip,
jei kas ta deklaracija ir buvo isgirdes ar paskaites,
tai po mety kity — o daugumoje atvejy tai rytojaus
dieng... — ji buvo kity aktvalijy istumta i§ akiy —
gal laikinai ] archyvus, o gal ir staéiai | makulatiira.
Toks 3iais laikais yra daugumo tokiy dokumenty li-
kimas.

Ir nemacius galima suvokti, kad tokios konfe-
rencijos tokia deklaracija buvo emocijy kupinas
skundas, o ne teisiSkai motyvuotas ir teisikai ne-
reik§mingas kaltinimas. Zinoma, urminis kaltinimas
visai lietuviy tautai dél to, kas atsitiko Zydams tada
buvusioj jau dukart sutriuskintoj Lietuvoj, lietu-
viams buvo ne tik nemalonus girdéti bet ir akivaiz-
dZiai neteisingas. Gerai, kad anuomet, neZinia dél
kokiy laimingai susidéjusiy aplinkybiy, beveik nie-
kas 1§ lietuviy nekibo Zydams j atlapus dél tos de-
klaracijos ir neSoko jiems akiy draskyt. (Leiskim,
gal ne biuity pajége iSdraskyt). I$ tikryjy tokiose
deklaracijose nebuvo tiek svarbos, kad biity buve
verta dél jy ,karg skelbt“. I§ emocijy kilusios, to-
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kios deklaracijos ir veiké tik emocijas. Lietuvai to-
kie emociniai kaltinimai teisiniy ar politiniy pasek-
miy negaléjo turéti ir neturéjo.

Véliau kada nekada kur nekur pasirodydavo
tai straipsnis, tai knyga, kur ir vél buvo palieiamas
zydy likimas Lietuvoj anais nelemtaisiais metais,
tokiomis progomis pabraukiant ir lietuviams kartais
maloniu, o daZniau tai piktu ZodZiu. Bet aplamai
tai ir Zydai ir mes, turédami pilnas sterbles dabarti-
niy bédy, apsipratom apie tas painias praeities
saskaitas beveik nebeuZsiminti. Tik dabar, trisde-
Simt SeStais metais nuo kalbamyjy Zudyniy, vél at-
gijo ir bent kai kuriuose miisy laikra$¢iuose jsisma-
gino kaltinimy bei kontra-kaltinimy verpetas, o mii-
sy vadovybése kilo susiriipinimas ,,ka daryt dél Zy-
dy puolimy®.

B ES =

Pirmas tos audrelés debesélis bus buves Jour-
nal of Baltic Studies VI t. 4 nr. jdétas Dovo Levi-
no straipsnis, — santrauka hebraiskai paraSytos
knygos, kurios paskirtis, matyt, beesanti, kiek jma-
noma iS§samiau parodyt, kad Lietuvos Zydai Antra-
jame Pasauliniame kare nebuveg vien tik pasyvios jo
aukos, o kad daugumas tos nedidelés Lietuvos Zy-
dy dalelés, kuriai pavyko } naciy nagus nepatekti
ar 18 jy istrukti, labai veikliai ir nuo8irdZiai kariave,
—7Zinoma, soviety pusé¢j, daugiausia vadinamojoj
,lietuviskoj* divizijoj ir Siek tiek prie uZfrontiniy
sovietiniy partizany prisidéje. Visos Lietuvos Zydy
masés likimo to karo metu nei aplinkybiy, nei prie-
ZasCiy tas straipsnis nelieté, arba kiek lieté, tai tik
prabégom, taigi, ir neapdairiai. Vienas toks neap-
dairus sakinys uzkliuvo dr. Antanui Musteikiui, ku-
ris negaiSdamas suskambino pavojaus jspéjamuoju
varpu 7Téviskés Ziburiuose (1976 bal. 29), kad,
Stai, Jeruzalés universiteto profesorius baltie¢iy Zur-
nale lietuvius kaltina. Budingiausias kaltinimo pa-
vyzdys esgs §tai $is sakinys: Zydai laiké sovietinj val-
dym3 mazZesniu blogiu, palyginus su naciSkuoju.
Lietuviai Sitai laiké iSdavimu ir atsikerSijo (retalia-
ted), vokieciams uzpliidus Lietuvg, kolaboruodami
su naciais ir Zudydami Zydus. (A. Musteikio verti-
mas). .

Vietoj parasgs ar bent paskatings baltieiy stu-
dijy Zurnalo redakcija partipinti studija ir apie lie-
tuviy padét} tame padiame kare, ar bent partpinti
atitinkama rezervo parei§kima dél tokio neatsakin-
go opios problemos lyZtel¢jimo, kaip tame Levino
posakyje, A. Musteikis stojo ginéytis su D. Levinu
kitoje auditorijoje ir émé barti jj ne tiek uZ tai, ka
jis parasé, kiek uz tai, ko nera$é. O nera3¢ Levinas
apie Zydus, kolaboravusius su sovietiniu reZimu ir
padéjusius likviduoti daugybe lietuviy... UZsimezge
dialogas pagal klasi§ka pavyzdj: Tu melagis, — o tu
paleistuvis! Tu plésikas, — o tu ZmogZudys! Nera-
§¢ D. Levinas nei apie lietuviy bandymus uZtarti
Zzydus, nei apie igelbéjimus, nei apie daugel} kity
dalyky, rodan¢iy lietuviy-Zydy santykius ne kersto
ir ne zudymo aikstelése. Jo knygos uZsibréztoji
tema ty dalyky nesieké. Gal kitose knygose, kiti
autoriai apie tuos dalykus ir radys, ir tada bus laikas
vertinti ty raSymy teisybg ar neteisybe.

Ménesj véliau, 1976 geguzés 27, Teéviskés Zibu-
riuose pasirodé ir vedamasis su niiiria antraste: Jie
mus kaltina... PriekaiStaudama D. Levinui dél ne-
objektyvumo, T.Z. redakcija atmeté, kaip nejtikina-
m3, A. Musteikio anksé¢iau cituota D. Levino tei-
gima, anot kurio lietuviai kolaborave su vokiediais
ir Zude Zydus i§ kerSto tik uz Zydy paziurg, kad

sovietinis valdymas jiems buity maZesné blogybé,
negu nacinis. | e <

Ka &ia kalbét ,,nejtikinama“! Toks kersto ,,pa-
grindimas“ ne tik nejtikinamas, bet tiesiog stebi-
nantis, nes tikrai nuostabu, kaip $itokia mintis galé-
jo ateiti auksto intelekto Zmogui, turin¢iam bent
pusétinai susivokti psichologijoje. Juk net patys lie-
tuviai nesutaré, kuri i3 ty dviejy blogybiy buty jiems
mazZesné, o apie Zydus tai nei Zydams, nei lietuviams
nebuvo jokios abejonés, kad pas bolSevikus daugu-
mai jy bus gera ar bent paken¢iama, maZumai gal
bus $iaip ir taip, bet pas nacius tai 1§ karto visiems
,,Kaput®.

Ne, uZ tokj numatyma ir apsisprendima niekas
Lietuvoj negaléjo Zydy net ir papeikt, ka jau kal-
bét apie kokj nors kerSijima. Bet dar nuostabesnis
i8¢jo T. Ziburiy paaidkinimas. Esa, ,,Jeigu jvyko
Zudynés, kuriose dalyvavo ir kaikurie lietuviai, tai
visy pirma délto, kad gausus kompartijos Zydai pir-
mieji pradéjo naikinti lietuvius, ypa¢ talkindami so-
vietiniams rusams. Zydy jnasas j lietuviy naikinimg
sovietinéje okupacijoje buvo toks svarus ir skaudus,
kad, pasikeitus sglygoms, iSSauké apgailéting reak-
cijg“.

Stai kaip! Zudynés, anuot T.Z. jvyko ne pagal
naciy plana ir iniciatyva, kaip mes i§ pat pradziy
maném ir kaip naciy archyvuose rasti dokumentai
liudija, o tik visy pirma i$ kerSto prie§ Zydus, bol3e-
viky kolaborantus, padéjusius rusams lietuvius nai-
kinti! Jei taip, tai koks gi buvo vokie¢iy, naciy vaid-
muo visoj toj klaikioj istorijoj? Ar toms Zudynéms
uzteko tik ,kaikuriy lietuviy padalyvavimo*? Ar
naciai, jei dalyvavo (ir net vadovavo),, tai ta daré
tik i$ kerSto uz lietuviy naikinima?

I§ kitos pusés, -— jeigu priekaiStaujam tiems,
kurie dél ,kaikuriy“ lietuviy dalyvavimo tose Zudy-
nése visus lietuvius urmu kaltina, tai kuo geresni
tie, kurie teisina ar bent bando lengvinti nusikalti-
ma ty ,,kaikuriy®, kurie, girdi, ,,tik ker$ijo* uz ,,gau-
siy kompartijos Zydy“ talkinima rusams Lietuva
traiSkyti. Juk tie ,, kompartijos Zydai* jau buvo pa-
bége su visa savo kompartija ir jiems kerSyti nebu-
vo kaip. Tai tie ,,kai kurie*, girdi, ,,apgailétinai rea-
gavo*: Soko zudyti likusius nieko nedétus Zydus,
be lyties ar amziaus skirtumo, vien tik todél, kad jie
Zydai, nusikaltusiyjy tautieiai. Argi tai ne kerStas
visiems tik uZ ,,kai kuriuos“? Zydams tai priekais-
tauja uz generalizuotus kaltinimus, o savyjy ,.kai
kuriy“ net generalizuota Zudymg bando pateisint...

* * *

Po tokio pla¢iakampio atsiSaukimo } atgalia
ranka miisy darZan atmesta akmenélj, atsiliepé ir D.
Levinas (T.Z., 1976 liepos 8), pareik§damas, kad lie-
tuvius kaltina ne jis, o faktai.

Kaip i§ T.Z. pusés buvo stengtasi toj polemikoj
,,suduoti® vis kiek stipriau, negu ,,gauta®, taip ir D.
Levinas pasirodé tos atsiskaitymo su kaupu aistros
kiek pagautas. Jo faktai ne visi taip jau grieZtai fak-
tiski.

Pirmas, lyg ir labiausiai pritrenkiant] jspudj tu-
réjes padaryti faktas tai, — kad Lietuvoj vietiniy
zydy 92% buvo 1§Zzudyti, o Danijoj 92% buvo isgel-
beéti. Leiskim, kad ta statistika — faktas. Bet jos su-
gretinimas lietuviy ir dany tauty dorumo laipsniui
matuoti yra ne faktas, o demagogija. Danijos ir Lie-
tuvos okupacijos ir ypa¢ Zydy persekiojimo bei gel-
béjimo salygos buvo tiek skirtingos, kad priekais-
tauti lietuviams, kodél jie neiSgelbéjo tokio paties
nuodiméio ,,savo* Zydy, kaip danai, yra tas pats,
kaip priekaistauti, kodél Lietuvoj sodininkai nei3-
augina apelsiny bent tiek, kiek Izraelyje.

Kitas faktas tai Zudynés, kurios ,,nekarta" pra-
sidéjusios dar pries vokie¢iy armijos jZengima. Taip,
pra¢jus} karta minétas Pakruojo Zydy sunaikinimas

akiradiai nr. 5(89)
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buvo vienas i$ tokiy fakty. Bet k3 reiSkia D. Levino
,»hekarta“? Vokietiy armija visa Lietuvos teritorija
uzéme per keturias dienas. Be Pakruojaus, regis tik
dar viena vieta kazkur Zemaitijoj buvo minéta, kur
panasus dalykas suspéjes jvykti be vokiediy inicia-
tyvos ir prievartos. Kol nebus konkrediau toki fak-
tai nurodyti ir paliudyti, tol jie turés buiti laikomi
tik ,,i§ rankovés“ iStraukti.

Sako, tarp Zudiky buvg ir inteligenty (studen-
ty, advokaty, mokytojy) ir daug karininky bei $au-
liy. Saudytojy tarpe buve 80% lietuviy, ir tik 20%
vokieéiy... Vis tik ,,ir*, tik ,,daug®, tik ,,%"... Bet
konkrec¢iai kiek? DeSimtys, Simtai, tikstanéiai? Apy-
tikriai spéjam, kad j tuos bjaurius darbus buvo jsi-
vele gal keletas Simty lietuviy, ir tikrai ne vien tik
i§ padugniy. Bet vistiek tai néra pateisinimas visg
tauta vadinti Zudikais.

* * #

Uzsimindamas apie Zydy gelbétojus, D. Levi-
nas jau operuoja ribotu skai¢ium: esa, atsirado keli
Simtai dory lietuviy... Tik tokia iSimtj teikési rasti
tarp pustre¢io miliono ,,Zudiky®... Ir véliau priduria,
kad neutralus ir doras skaitytojas sutiksias, jog anais
laikais lietuviy tauta charakterizavo ne tokie Zmo-
nés, kaip Ona Simaité (uoliausioji Zydy gelbétoja).

Taip, ne tokie. Tokiy buvo tik keletas Simty.
Bet kodél keletas Simty Tumo ZodZiu tariant, pad-
liecy turéty charakterizuoti visa tauta neutralaus
ir doro stebétojo akyse? Na, D. Levinas (kaip ir
daug kity) néra neutralus. Bet argi néra ir doras?

Tomas Venclova, tiesa, jaudiasi, kad tauta yra
viena asmenybé, todél kiekviena (nors ir vieno tau-
tie¢io) papildyta nuodémé apsunkina visos tautos
ir kiekvieno jos nario saZing¢. Valia (ir grazu!) jam —
poetui filosofui — taip jaustis, bet mes, kasdienis-
kesnieji, balanso nesuvestumém, su tokiu désniu be
rezervy sutike. Tiesa, ,,padlieca™ tautiet] matyt la-
biau nemalonu, negu kokj visi§kai svetima. Lygiai
kaip ir graziai pasirei§kusiu savi§kiu malonu pasidi-
dziuot, kad ir nepelnytai. Bet kalbant i§ rimtyjy,
uz gerus darbus pagyrimai, o uz piktus pasmerki-
mai priklauso tik tiems individams, kurie juos pa-
daré, ir nickam kitam. Todél nepretenduoju, kad
mane — taip pat ir visa lietuviy daugybe — charak-
terizuoty (reprezentuoty) biitinai tokie Zmoneés,
kaip Simaité ar Binkiené. Bet ir nesutinku biiti su-
plaktas su tokiais vardais, kaip ang karta minétas
advokatas Petras PoZéla — Popovas ar policininkas
Kimeris.

Tik vienas Zmoniy, — ne tik lietuviy, o ir len-
ky, rusy, vokie¢iy, Zydy ir visy kity Zmoniy daugu-
mos biudingas bruoZas iSry$kéjo jsisiautéjus smur-
to audroms. Tai nesusigriebimas ir nesiryZimas soli-
dariai pasiprieSinti smurtui, fatalistiSkas pasidavi-
mas susidariusiai padé¢iai: Kas bus, tas bus....

SolZenicinas stebisi, kodél rusai i§ pat pradziy
nepasiprieSino pries savo &ekisty smurta. Girdi, jei-
gu kiekvienas nakt} pro duris jsiverZusiam c&ekistui
buty kirtgs } kakta kirviu, plaktuku ar bent kuoka,
tai gal ir Cekistai bty susigiize, matydami, kad au-
kos ne taip pigiai paimamos. Bet taip nebuvo nei
Rusijoj, nei niekur kitur. Nebuvo ir Lietuvoj. Ne-
Soko visa lietuviy tauta solidariai ginti ir gelbéti ,,sa-
vo* Zydy. Bet priekaiStaujantiems uz tok;j apsileidi-
ma ar abejinguma deréty prisiminti (arba suZinoti,
jei savo laiku nepastebéjo), kad kai ang birZelio
14-t3 per viena naktj beveik du nuoSiméius visos
lietuviy tautos iSplésé i§ namy, sukrové | galviji-
nius vagonus ir siunté galvijiSkam likimui, tai visa
lietuviy tauta irgi neSoko solidariai ginti ir gelbéti
uz zydus savesniy gi savo tautie¢iy, kaimyny, drau-
gy, giminiy ir net Seimos nariy. (Jei ir biity Soke,
negi bity apgyne). Tadiau ilikusiy ano meto trem-
tiniy memuaruose neteko pastebét priekaisty tada

1977 m. geguzés mén.

Lietuvoj dar likusiems, kodél negyné.
* * *

Vienas i§ D. Levino fakty (sgrase atzymétas Nr.
9) yra Zydy tautos nuo pat Biblijos laiky susikurtoji
tautiné atmintis, kurios déka, esa, Zydai niekad
neuZzmir$o, kas buvo jy priesas ir kas bi¢iulis. Bty
galima pridurti, kad dar gana daug Zydy net ir $iais
visuotinio tauty lygybés pripaZinimo laikais nepa-
mir$ta ir kito biblinio postulato, — kad Zydai esa
Dievo iSrinktoji tauta. Gal tokia tautiné atmintis
ir ne veltui yra pasididziavima Zadinanti vertybe,
bet ji, gal but, yra ir viena i§ svarbiyjy ar net pati
svarbiausioji Zydy tautos tragedijy prieZastis. Ka-
dangi ta atmintis nesitenkina tik fakty registracija
istorijoje, o verda-dega irgi i§ Biblijos atskamban-
¢iu linkéjimu prieSams, kad prakeikimas kristy ne
tik ant jy, bet ir ant jy vaiky ir jy vaiky vaiky galvy.
Tai atsiskaitymo su kaupu ideologija. Atsiskaity-
mo ne tik su paciu piktadariu, bet ir su visa jo gimi-
ne, tauta, netgi su blisimomis jos kartomis. Kas be-
iSgalvoty efektingesnj biidg savo priesy skaidiui pa-
laikyti ir vis be paliovos didinti!

*x kX%

Tokia ,,tautiné atmintis“, taciau, néra vien Zy-
dy patentas. Nesvetima tai aprai$ka ir miisy lietu-
viy tarpe. Pernai D. Levino jskeltas ir A. Musteikio
su T. Ziburiais jpistas lauZelis, po D. Levino dar
kartg silibtel¢jimo Zibalu, jsiliepsnojo lietuviy laik-
rad€iuose ir organizacijose smarkiau, negu kada
nors.

Lietuviy ,tautinéj atminty” jei ir atgijo Siek
tiek draugiSky Zydy prisiminimy, tai nepalyginti

rySkiau ir daugiau atgijo priesisky Zydy vardy ir
darby, kuriais lietuviai, jsizeide uZ generalizuotus
urminius priekaiStus i§ Zydy pusés, lygiai taip pat
generalizuotai svaidosi kaltinimais urmu j visus Zy-
dus, — uZ gal tik keliolikos deSim¢iy ar keleto $im-
ty buvusiy Lietuvos zydy kadaise padarytus Lietu-
vai Zalingus darbus.

Tokiose ,tautinés atminties* demonstracijose
teisybés vieta esti, kap pelenés, — uZpeckyje. IS to-
kios ,,atminties* tik trykSta ir auga pyktis ir neapy-
kanta tarp Zmoniy, niekad gyvenime net nesusiti-
kusiy ir niekad nieko vieni kitiems nepadariusiy.

Net ir Pr. Cepéno turininga, dokumentuota ap-
zvalga (Teév. Ziburiai 1977, Nr. 11-14) ne kazin
kiek teiskilo i3 atsikertamosios polemikos lygio. Zy-
dy laikysenos pirmaisiais bolSevikinés okupacijos
metais Lietuvoj apibiidinimas, pailiustruotas teroro
dirigenty postuose buvusiy Zydy pavardémis, Siaip
jau nebiity reikalingas svarstant vokietmetyje jvy-
kusias Zudynes. Nebent i§ tikryjy biity linkstama
,,suprasti“ zudynése aktyviai dalyvavusius lietuvius,
kaip uzsidegusius uz su bolSevikais pabégusiy zZy-
dy darbus atker$yti bet kokiems po ranka pasitai-
kiusiems Zydams... Si kerito ,,supratimo* gaida
skambéjo daugelyje $ios polemikos straipsniy, pra-
dedant paciu A. Musteikio debiutu.

Laikrastiné polemika nepadéjo iSpainioti seny
lietuviy-zydy saskaity. Ji tik i§ naujo padirgino ap-
rimstan¢ia Zaizdg. Tenka dar apmastyt, ar iSpai-
nios tas saskaitas Tel-Avive, Jeruzaléj, New Yorke
ir Cikagoj raomos ar Zzadamos knygos.

V. Rastenis

laiskai

HARAKIRI ANT LAURU

Tiesiog nesuprantu, kuriam galui Jiis taip uz-
puoléte tuos Brazinskus. Atrodo, kad Jums émé
nieZtéti nagai smogti paskutinj smiigj dvesianéiam
padarui? Juk jie patys per savo kvailuma ir ne-
Zzmoniska pilitimasi pasidaré sau harakirj. Reikéjo
leisti jiems patiems patiesti kojas ant savo susikrau-
ty ,Jaury®“. Ar tik jus, kaip spaudos Zmonés, ne-
busite pamirS¢ désnio, kad didZiausia ir sékmin-
giausia bausmé yra tylos bausmé?

Jus taip pat, tur biit, uZmir$ote, kad anais me-
tais visa iSeivija labai kovojo, kad anie vyrai ne-
buty iduoti maskoliams. Kur tada buvo Nakai?

Mano, eilinio skaitytojo, nuomoné biity ta:
be reikalo pradéjote ir baikite ta erzinanéia istori-
ja ko greiciausiai.

V. Alantas
Redford, Mich.

Patiekdami p. Alanto ZodZius savo leidinio
skaitytojams, manome, jog bity gal dar net jdo-
miau patirti, kg p. Alantas galvoja apie eilés mety
buvyje kai kuriy veiksniy  darytus pompastiskus
pareiskimus, kuriuos tam tikra iSeivijos spauda at-
kartodavo istikimai, be maZiausio kritisko Zvilgs-
nio. Gal tai kaip tik ir sukroveé , laurus*, gal tai ir
»iSputé”, gal tai ir vedeé prie ,,harakiri*?

Gal ir Brazinskai nebiity pasidare to, V. Alan-
to ZodZiais tariant, harakiri, jei dauguma miisy
spaudos buty jy atZvilgiu buvusi bent truputj san-
turesné tada, kai Akiradiai tyléjo. Kokia Jiisy, p.
Alantai, nuomoné apie Sitokias galimybes?

Akiradiy red.

V. DAUGIRDAITES

(atkelta is 16 - to psl.)

siremti } t3 liaudies valia. Esa, tévai nori privalomo
tikybos déstymo, ir mes negalime jy balso neboti.
M. Krupavi€ius tai iSrei§ké labai trumpai ir dritai:
,,Mes einame su daugumos nusistatymu® (186 p.).
Ir jis nemelavo.

Tuo budu toji konstitucija, kuri Steigiamojo
seimo buvo priimta 1922 m. rugpitcio 1 d. tik kata-
liky bloko balsais (liaudininkai nuo balsavimo su-
silaiké, o socialdemokratai protestuodami apleido
seimo salg), buvo savoti§kas hibridas. I§ vienos pu-
sés, visus Zmones sulygindama (net ir valstybés gy-
nybos. reikaluose moterims suteiktos lygios teisés
su vyrais) ir atiduodama valdZia } jy rankas (seimo
rankas), ji atspindéjo tai, kas tuo laiku buvo laiko-
ma labail paZangu ir labai demokratiska. I§ antros
pusés, neatskirdama baZnyCios nuo valstybés ir
Jjvesdama privaloma tikybos déstyma mokyklose,
toji konstitucija buvo laikoma viena i§ paciy reak-
cingiausiyjy konstitucijy Europoje.

Tos konstitucijos sukurta valstybiné santvar-
ka i$silaikeé tik apie ketverta mety. Gal tai ir néra
irodymas, kad pati konstitucija buvo netikusi. Ta-
¢iau tokie faktai, kaip negaléjimas panaikinti cen-
zliros, beveik nuolatiné karo stovio buisena, aiskiai
liudijo, kad dar nebuvo pribrendgs seimokratijos
amzius. Be abejo, per Siuos ketverius metus Zmo-
nés, baisial aktyviai dalyvaudami seimo rinkimuo-
se ir paciuose seimo darbuose, smarkiai i§pruso ir
politi§kai subrendo. Tai ir buvo didZiausias tos kon-
stitucijos nuopelnas. Tacdiau naivu bty manyti,
kad toji konstitucija buvo kazkoks idealas, kurio
visados turéty laikytis Lietuvos Zmonés, kovodami
dél savo laisvés. Nelaiké jos idealu ir tada nei My-
kolas Slezeviius, nei Steponas Kairys, kaip maty-
tis i§ jy pareiSkimy tame paiame seime, prie§ pri-
imant konstitucijg.

V. Trumpa
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4 antraip

ANTIKUDIRKINIU KELIU

Nebe taip dabar, kaip kadaise.

Kam tik uZeina noras apsiskardenti savo pa-
triotizmu, tautiném dorybém ir kovingumu, tai ge-
riausias biidas susirasti dar viena iSdavike ar kokj
vijurki$ka klasting okupanto tarnyboje. Bet jei tau
uZeis taip pat SventvagiS$ka aistra ginti uZsipulta
be jokio pagrindo i§davikg¢ nuo prasimanymy ir
mely, tai 18ljs i§ dZiungliy netikétai dar vienas pa-
triotas ir taip byla iSspres:

—Anojo kaltinimai nebuvo melas, o tik skir-
tinga interpretacija. Pavadindamos jo nuomones
melu, tu ne tik jZeidi, bet ir ap§meiZi interpretato-
riy. UZ tai galétum biiti patrauktas teisman ir nu-
baustas sumokéti stambig kriiva doleriy.

Stai nebloga proga uZdirbti. Bet ji nublanks-
ta prie§ dar vikresng mazdaug enkavedisting takti-
ka. Nuo anksciau Lietuvoje rei§kési rimtas kultiiri-
ninkas, nepataikaves kompartijai, nesidZiauges lie-
tuviy tautos pavergimu, prieSingsis bolSevikinés sis-
temos varZtam gal daugiau uZ ne vieng Cikagos
militaristg. Ir kai po sunkiy pastangy anam pasise-
ka 18vykti Amerikon, ¢ia vienas kunigaikstis§kos pa-
vardés cikagietis tautiSkame savaitraStyje pasitin-
ka jj vieSu laisku, déstydamas ne savo, bet neva
protingesniy savo vaikaiciy ,,interpretavimus®:

— Ai8ku, tai dar vienas, soviety valdZios uZsie-
nin i$siystas. Zinoma, vykdyti pasléptus uzkulisinius
bol3eviky tikslus. Atvykes atitinkamai formuoti atei-
ties 1Seivijos opinija. Savo dainelém uZzmigdyti mi-
sy budruma...

Silpnoko budrumo kariam, pergreit kietai jmin-
gantiem, tikrai buity pravartu i§ anksto jsigyti bent
po du Big Ben Zadintuvus.

* * *

Taip pat su Zinovi§ka arogancija, tik energin-
giau skeéryciojasi prie§ Akiracius, Zenona Reka-
Siy ir mane Varpo redaktorius A. Kudys. Uz tai,
kam nustebg prikiSom, kad toks jau patriotas, toks
desSinysis, taip kovingas ir principingas pries tilty
tévynén statyma, toks uolus spjaudaklubininky ideo-
logijos réméjas, — o ima ir spausdina Varpe draus-
mingy Lietuvos kompartijos nariy eiléras¢ius.

Pasigiria Zinojg¢s apie jy priklausyma komparti-
jai, tik nezZings, kaip jie drausmingi, todél abejojas,
ar ir a$ galéjes gauti 1§ LKP (b) CK jy charakteristi-
kas... Ko nors neZinant, (pvz., kad prie komunisty
partijos vardo dabar nebededama b (bolSeviky)
raidé), nereikéty perdaug pistis, mielasai, o geriau
graZiuoju pasiteirauti. Jei redaktorius buty suren-
tes tiesesn] tiltel} tévynén, atidZiau pasekes tarybi-
n¢ spauda, daugiau ,,pabendradarbiaves su kras-
to literatais”, tai ir be kompartijos CK infor-
macijy buty galéjes susivokti, kurie kiek ir kur yra
drausmingi partiniai.

Bet nors tu kuola taSyk, nér vilties. Jam net
vie$g fakta nurodZiau, kaip Varpo tarybiné poeté
Vilija Sulcaité vulgariau uz Saloméja Nerj §lovina
,,moting Rusija“, o jis vis désto seniai Zinomas ,,nau-
jienas“ apie raSytojy ir intelektualy keblig padét]
rusiSkai sovietinéje sistemoje.

Komiska ar pavojinga ¢ia buvo ne tai, kad Var-
pas spausdino sovietinés Lietuvos partiniy poety
eiléras¢ius. Tai galéty biiti tam tikrais pozitiriais vi-
sai gera informacija. Bet juokingas buvo beprinci-
pinis blaSkymasis paties redaktoriaus, kuris dar ne-
seniai Siurks¢iai puldingjo liberalesng iSeivijos inte-
ligentija, ir ypa¢ Akiracius, uZz politinio kovingu-
mo stoka ir keliaklip$¢iavimus okupantui, ir dabar
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pats be ypatingo reikalo ir jspéjimy savo Zurnale
spausdina okupantinés partijos itin rySkiy kelia-
klupsciautojuy eilérascius.

Akiraciam tai buty nieko. Jie taip kartais daro,
supaZindindami skaitytojus su visokiais tiltais ir so-
vietinio Lietuvos gyvenimo spektrais. Bet jei kam
kelty Siurpg Amerikos lietuviuko pabuvimas Lietu-
vos pionieriy stovykloje ar lietuviy kalbos kurseliuo-
se (kad jis ten bus susovietintas, kad jam tuojau
,,i8plaus smegenis“), tai tarybiniy poety, komparti-
jos dvasios inZinieriy kiirybos perteikimas Zurnale
Simtam skaitytojy biity daug pavojingesnis ir turé-
ty kelti $Sirpg masiniu mastu.

* * *

Labai gaila, bet jauciu, kad su Kuéiu mums
kaZzkaip fataliSkai nesiseka. Gal kad redaktorius per-
daug blasSkosi } sritis, kur jo platiis talentai brgsta
dar be didesnio jgudimo.

Sakysim, jau kelinta karta jis autoritetingai
priekaidtauja uZsienio lietuviy literatiiroje ,,3eimi-
ninkaujantiem* kritikam uZ jy Zalinga uZsispyrima
laikyti patriotizma grafomany uZuobéga. Sako, to-
kiem ,,laisvés kovy ir apskritai patriotizmo moty-
val literatiroje Zemina jos meninj lygj“. Bet Vies-
patie — dalykai visai ne taip rieda, ir net diletan-
tas tat galéty atskirti. Kritikai taip nesakys ir, tur
buit, negalvos. Spéju ir pikéiausius kritikus sutik-
siant, kad laisvés kovy ir patriotizmo motyvai pa-
tys savaime neZzemina, o net gali moraliai paauks-
tinti kurinio menin} lygmenj, — Zinoma, su sglyga,
jei meninis lygmuo ir be ty priedy bus reikiamai
aukstas.

Saziningi kritikai daZniausiai nebiina palankiis
blogam ar silpnam meno veikalui, kurio kiiréjas tik
meégina atsipirkti ar prisimesti, ne meniném, o Kito-
kiom savo vertybém, 3virkstu skiepydamas, pavyz-
dziui, patriotiniy ar religiniy §ventenybiy motyvus.
Vertingiau ir maloniau skaityti patriotiniais moty-
vais gerai paraSytus straipsnius ar studijines kny-
gas, negu §iy kilnybiy prigriistus blogus eiléras¢ius,
pliky tendencijy Zalojamus romanus, Ziiréti sceno-
je primityvia pjese, parodoje regéti didelio idéjinio
ikars¢io, bet milZiniS§ko nesugebéjimo tapybos ar
skulptiiros i§dirbinél;.

Nors i§vedZiojimai, kaip Kuéio, dabar driekia-
si ne vien Varpe, dar abejoliau, ar su $ios rusies
neliteratiriném sociology sampratom pavyks ge-
riausius miisy literatiiros kritikus paversti tautinés
dvasios susintojais ir laisvés kovy kenkéjais...

* * *

Bet man ir bendraminéiam tai tuojau pat pa-
kasynos. Mums niekas nebus dovanota. Mes jau
pertoli nu¢je ,,iSdavystés keliu“. Ar Siedu pastarie-
ji ZodZiai jums neprimena vienos vulgariai agresy-
vios knygelés, tokiu vardu pernai i$leistos Vilniuje?
Dabar matyt, kad mus, bent mane, i§davystém
kaltina broliai jau i§ abiejy pusiy — ir tie Vilniaus
tarybiniai, ir tie Cikagos tarybiniai patriotai (t.y. i$
ALT). Visai nebeaiSku, kam ka ir katruos katriem
begalima i§duoti...

Nejuokauju, prisipaZjstu, ,,pasimetes” esmi.
Mano nelaimé, tai nebe nuo Siandien nesusilaiky-
mas garsiai galvoti, kad nelauktume stebuklingo
iSganymo 1§ vieny tokiy politiky. ISvydau ir kaip
$v. Povilas jtikéjau, kad dar ilgoje misy tautos ko-
voje uz savarankiai laisvg gyvenima teks daugiau
kliautis Zymiai patvaresnio stiprumo kiirybiném
kultiriném vertybém, détinom miisy tautinés eg-
zistencijos pagrinduosna — tikro iSlikimo, laisvés
laiméjimo, Sviesesniy vil€éiy dingstimi. Tik su jom
ir pati ,,politika“ stiprés.

Pasirode, tiiliem tautie€iam tai jtartinos teori-
jos, Zalingi uZzmojai, erezijos — ir né mano vieno.
Stai Stasys Barzdukas Pasaulio Lietuvyje (Nr.28,
1977) musy ,,visuomeniniy nuotaiky skersvéjuose*

pasigarsino gerokai panasiom gaidom. Man rodos,
tai buvo visiSkai rimta ir brandi pastanga viso pa-
saulio (net Lietuvos!) lietuviy Bendruomenés dva-
sinei misijai ir giliausiam turiniui jprasminti: — at-
siminus Zilosios ir vélesnés praeities nelaimes, Sian-
dien vis intensyviau remtis tautinés kultiiros verty-
biy puoselé¢jimu. Bet vos spéta prasitarti, tuoj pies-
tu Soksta ir agronomai ir vaidilos, nieko neperprate
i§juokia, net piktinasi tokiais miisy politiky ir pa-
¢ios tautos istorijos ,,iSniekinimais®... -

O stai dabar ir Varpas (Nr.14,109 psl.) pasi-
talkina detektyva, kuris sugauna mane su bendra-
minciais Séjos Zurnale ir kitur propaguojant ,,atsi-
sakyma politinés akcijos* ir ,,pasitenkinima vien
kultarine veikla® (!). Ir jei taip i§ tikryjy darytu-
me, kad buty? Tai biity, skambinama Varpe —
,prisitaikymas okupanto pageidavimams®, ,,iSeivi-
jos uzdaviniy nusilpninimas®, ,,...jei ne i§davimas*!

Matot, kaip. Kai apie tai anks¢iau rasé Naujie-
nose narsi mergina, kunigaikstyté Biruté (Kemé-
Zaité), tai jai bent pavyko sugalvoti maZiau nudé-
véta posakj. Girdi, Br. Nainys, K. Bradiinas, a$ ir
kiti vadinami kulturininkai jau dabar esam ,,tauti-
nés saviZudybés puoselétojai“. GraZiai pasakyta,
negi nugin€ytum. Varpas tiek jmantriai nesugebé-
jo, bet vistiek, uZsikrétgs Vilniaus enkavedistiniy
pamflety stiliumi, mus i§ kito Sono remdamas, pasi-
kuprings taip pat stumia ,,iSdavystés kelin®.

Kas mus apskelbé potencialiais tautos ir iSeivi-
jos uzdaviniy iSdavikais? Tam redaktorius pasitel-
ké misy visuomenei dar neZinoma p. J. Ktr. I pa-
vardés aiSkiai ne lietuvis, pagal skambesj tur but
¢ekas (kaip ¢eky kompozitorius Drdl), o gal tremti-
nys vietnamietis, staiga susidomeéjgs, it Pilypas i
kanapiy, lietuviSkom tremties problemom.

* * *

Racionali kultiros ir politikos prady saveika,
jy svoriai ir vaidmuo iSeivijos tautiniam iSlikimui
yra taip pat didelio svarbumo dalykai lietuviy tau-
tos ilgalaikés savigynos ir rezistencijos metody sam-
pratai. Jie tebelaukia gilesnio jsisgmoninimo ir ty
vertybiy blaivaus atseikéjimo nuo apacdiy ligi vir-
Siniy. Jau beveik justi, kaip besibaigiags misy dvi-
deSimtasis amZius §iam keliui jprasminti pradeda
ilgétis naujy vincy kudirky.

Dabar dar tik kalbam, tik Siek tiek parasom.
Kalbé¢jo Sitaipos ir rasé kitur Nainys, Barzdukas,
Braduinas, Girnius, Antanaitis, Santvaras, Rastenis,
kun. F. Jucevi¢ius, V.A. Jonynas, R. Silbajoris, V.
Kavolis ir daugelis kity. Apie tai raSiau uZpernai Se-
joje, kultiiriniame Draugo priede ir prapléstai
Sia tema kartoju netrukus iSeisimoje knygoje —
,,Bastiino maistas®.

O ,kudirkinis“ Cikagos Varpas prie§ mus vi-
sus iSleido kazkok} J. Ktr — ,.éeka* ar ,,vietnamie-
tj, kuris ir atvéré burna mazZdaug autenti$kais
spjaudos klubo tonais: prisitaikymas okupanto pa-
geidavimam, i§davimas... Ir toks razumas, matyt, tu-
réty reikSti, kaip anks¢iau redaktoriaus buvo po-
stringauta, Vinco Kudirkos idéjy ir liberalios dva-
s1os tesinj.

Deja. Labiau gaila tik dabartinio Varpo ir $i-
tokios liberaly grupés. Ne toks buvo kelias ano var-
pininko, ir Sviesesné vizija turéta. Véliausiojo re-
daktoriaus ir jo ,,leko” papildomi iSpuoliai ypaé
grubiai liudija kudirkinés dvasios, kultiiros ir ele-
gancijos testinumo triikj. Satyros ir humoro — né
nesvajokim.

KaZin kokie ,.tilto atsiminimai* liks apie tuos,
kuriy visa politiné toliaregysté ir tautiSka stiprybé
svetimose padangése reiSkiasi pastangom ne staty-
ti, bet griauti SeSupés tiltus uZ okeano palikton tau-
ton, o tilty statytojus teplioti niekSybés démén. Ko-
kiom? Nusibodo bepasakot.

Bronys Raila

akiraciai nr. 5(89)
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APIE LIETUVA IR MENUL]

Argi musy mokiniams Lietuva tikrai taip to-
lima? Jie gi nuo pat pirmyjuy skyriy mokeési tévynés
pazinimo. Taciau, pakalbéjus su aukstesniosios mo-
kyklos mokiniais, daznai persasi mintis, kad jie dau-
giau Zino apie ménulj negu apie Lietuvg, — prade-
da savo straipsn} lituanistinés mokyklos mokytoja
Vida Augulyté. Straipsnis i$spausdintas lituanisti-
niy mokykly mokytojams skirto laikras¢io SVIETI-
MO GAIRES $.m. kovo numeryje. Jame nusiskun-
dziama, kad daugel; Lietuvos praeit] lie¢ianéiy
Ziniy ,,mokiniai (...) iSkala vien tai dienai, ju nejsisa-
vindami“. ISkeliamas padiy mokiniy pageidavi-
mas, ,,kad buty daugiau mokoma apie Siandieni-
ng Lietuva® ir raginama ,,mokyklose Lietuva pri-
statyti realistiSkai, pabréZiant jos gerasias ypaty-
bes, bet nenuslepiant ir rimty trukumuy®.

Tai ilgiausias ir i§samiausias leidinio straips-
nis, paraSytas ne tik dalykiSkai, bet itin nuosirdziai
ir atvirai. Vaizduodama Siandiening lituanistiniy
mokykly kasdienybeg, V. Augulyté eile iliustracijy
atskleidZia mokiniy nuotaikas Lietuvos paZinimo
atzvilgiu, pateikdama nemazai pasitilymy ir nuro-
dydama naudotiny skaitiniy pavyzdzZius. Ne nau-
jiena, bet daugelio itin daznai pamir§tamas faktas,
jog ,,miusy lituanistinése mokyklose kasmet dau-
géja jauny, Lietuvos nemaciusiy mokytoju®, ir kad
tuo paciu vis dazniau susiduriama su problema
»,Kaip juos pacius artimiau supazindinti su Lietuva?"
Siame straipsnyje labiausia pasigedau vieno: pa-
minéjimo, jog visa eilé naujyjy ateiviy ar jy vaiky
Siandiening Lietuva, kad ir trumpam, yra aplanke.
Jy tarpe, esu jsitikings, netriiksta nei tévy, nei mo-
kytojy, o pagaliau nei mokiniy. Zinau, kad moky-
toja nenoréty 3§} opy, bet labai svarby reikala pa-
statyti nepageidaujamai kontraversiSkoje Sviesoje
ar 1Sprovokuoti nevaisingas diskusijas, todél jokiu
biidu nesidly€iau jai savy tévy gimtojo krasto lan-
kymo propagavimo ar net susidoméjimo Vilniaus
universitete kas vasara ruo$iamais lituanistikos kur-
sais. Ta¢iau ten besilankiusiy, vie$éjusiy ar net ne-
seniai gyvenusiy pasikvietimas, manau, biity gana
efektyvi priemoné susidoméjimui tévynés paZini-
mu pakelti. Jy papasakoti jspudziai, gal gi net ten
padaryty skaidriy ar nuotrauky pademonstravimas
bei aptarimas, jei reikia — su vyresniyjy ir moky-
tojy pagalba, man regis, mokiniams Lietuva Zymiai
priartinty, o mokytojams sudaryty proga iSryskinti
dabarting padét}, ja sugretinti su $io krasto gyve-
namgja aplinka, pasvarstyti bidus bendravimui ar
net savitarpinei pagalbai.

Ne pro 3al} buity buve uzsiminti ir apie Lietu-
voje iSleidZiamas tos rusies (ar apskritai jaunimo
literatiiros) knygas ir jy panaudojima jei ne masi-
niam skaitymui, tai bent jaunyjy mokytojy Ziniy
bagazams papildyti.

SVIETIMO GAIRESE yra ir daugiau didziai
aktualiy straipsniy, iSkelian¢iy $iandieniniy litua-
nistiniy mokykly problemas, kuriy turin} skaityto-
jas supras i$ jy pavadinimy: ,,Seniau ir dabar litua-
nistinéje mokykloje* (Rimas Cernius), ,,Individua-
lus démesys mokiniui* (Irena Voldemaraité-Buka-
veckiene¢), ,,Literatiiros déstymas* (Juozas Placas),
,,Pamokos lietuviskai nekalbantiems mokiniams:
Mokant specialia grupe* (Elyté Venckuté-lIzokai-
tiené) ir ,,Naujausi L.B. Svietimo tarybos leidiniai®.
Jzanginiu straipsniu LB Svietimo tarybos pirm.
Bronius Juodelis aptaria ,,Lituanistin} Svietimg i3-
eivijoje*. Taipgi duodamas pluostas iSkalbingos

1977 m. geguZés meén.

statistikos, nuSvie€ian¢ios vakarykste ir Siandieni-
n¢ lituanistiniy mokykly padét;.

Mokyklinio amZiaus vaiky turintiems tévams
§io zurnalo (redaguoja Danuté Bindokiené, admi-
nistruoja Jonas Bagdonas — abu ¢ikagiskés K. Do-
nelai¢io mokyklos mokytojai) skaitymas ar prenu-
meravimas turéty pasidaryti biitinybe. J} atydZiau
pasiskaityti pravertéty ir tiems, kurie, patys su li-
tuanistinio Svietimo problemomis i§ aréiau nesusi-
durdami, labai mégsta kitus kritikuoti ar jiems pa-
mokslauti. Jy supratimu tasai §vietimas tebéra tokio-
se pat tvirtose véZése, kokiose buvo pries keliasde-
Simt} mety, o pati tikriausia tévyné yra ta, kuria is-
siveZé savo atmintyje...

Algirdas T. Antanaitis

PAKLYDES FONDAS

Uzpernyks¢iy (1975) mety pradzioj Draugo
SeStadieninio priedo redaktorius K. Bradiinas pa-
skelbé Cikagoje steigiama ,,Jono Jura$o kultiirinei
veiklai remti komiteta*. Jonas JuraSas tada buvo
dar Europoj. Amerikoj jo buvo dar tik laukiama.
Fondo steigéjai, matyt, buvo uzsidege tikéjimu, kad
Juraso magiSku mostu Cikagoj galés biiti prikeltas
1§ numirusiy (niekad nebuvegs kaip reikiant gyvas)
lietuviy dramos teatras, — tik sumeskim pradziai
bent deSimt; tikstanciy doleriy.

Atsiliepém } ta sumanyma ir mudu su Zmona,
chroni$ki teatromanai i§ New Yorko. Rasém komi-
tetui (1975 kovo 25):

IS visy veiksminiy sumanymuy, jusiSkis skais-
Ciausiai suSvito musy akims: vos iSvyde Bradino
zodj, dvibalsiai nutarém prisidét nors viena
Simtinéle. (Tiek ,,pasiSvaistyt”, regis, dar leis net ir
miusy ,,senior-citizeniSkas*™ statusas). Vengdami im-
pulsyvumo, lukteréjom, kol jusiSkio spediaus duz-
gimas taps girdimesnis. Bet, Stai, Ziema jau pasibai-
gé, jau trecia diena kaip pavasaris (bent oficialiai),
tai jau tikrai laikas nutarima vykdyt, nors ¢ia, New
Yorke, vis dar beveik negirdét, ar ir kiek tas JGsy
spiecius juda iS vietos.

Jusiskis uzsimojimas santiirus, nors tikslas tikrai
vertas platesnio ir toliau siekian¢io mosto, atremto
i solidesnj finansinj pamatg. Ypac, kai operoms
(mums i$ tikryju ne taip svarbioms) jau keliolika me-
ty iStesima sutelkti didesnés apimties finansiniai is-
tekliai ir organizacinés pastangos. Gal tai tokia mu-
su tradicija: ir kauniSkiame dvideSimtmetyje drama
niekaip nepajégé iSsikapstyt i§ pelenés likimo 3Salia
operos ir baleto...

Antra vertus, gal Jusy santurumas pagrjstai rea-
listiSkas. Nesgi vienas kas, nors ir genijus buty, ne-
padaryty stebuklo i§ tos medzZiagélés, kurios Cika-
goj nors ir apsciai turit, bet kurios didZiumos po-
tencialas permazai teiSbandytas. Naudojatés proga
jam iSbandyti. Gerai: dabar, arba niekad!

Bet uZsimojimas sutelkti Siam bandymui $ 10,
000 kartu yra ir musiSkés visuomenés teatro meno
brangintoju sektoriaus bandymas: kiek nuosirdziuy
brangintojy jame i§ tikryjy yra? Neteko girdét, kaip
ta bandymga darot, bet noris tikét, kad darot jj stik-
linéj koncentrato, o ne statinéj skiedinio. Biitent,
noris tikét, kad stengsités greit surast bent $imig
nedelsianciy prisidét $imtinémis, o ne pluSite Zve-
jodami tukstanties deSimkiy ar dviejy tukstanciy
penkiniy. Tai turéty biti patikrinamasis bandymas,
ar tarp misy yra bent minimaliai pakankamas kie-
kis intensyviy teatro meno vertintojy-brangintojy,

ar ne. Jei ne, tai tekty tik ,,atsiprasyt ir séstis“. Nes
telkimas talkos IS drungnuy pritaréjy Siuo atveju
buty perilgas ieSmo drozZimas.

Netrukus gavom paties komiteto pirmininko
Jono Valai¢io padékos laiskelj, kuriame buvo dvi
informacijos, sumanymo paveiksla rodancios ne vi-
sal tok] pat}, koks jis mums atrodé i§ pirmos paZin-
ties:

1) Uisimojome ¢ia Cikagoje padaryti visks,
kad Jonas Jurasas galéty pastatyti lietuviSkam tea-
tre tai, kas okupuotoje Lietuvoje buvo uzdrausta.

2) Kiekviena Simtiné labai svarbi tuo labiau,
kad i$ Lietuviy Fondo tikimés gauti nedaugiau kaip
3000-5000 doleriy, o reikia maziausia 10,000.

Pirmoji informacija tartum teigé, lyg lietuvis-
kas teatras Cikagoje ,,ne problema*, todél tik rupi-
namasi, kad J. JuraSas galéty jame parodyt, tur bat,
Barborg Radvilaite...

IS antrosios informacijos buvo matyt, kad ,,Ju-
raSo fondo* sumanytojai né nesirengé savo jégo-
mis ta sumanyma ant kojy statyt, o i§ pat pradziy
kiSo kepur¢ prie milijoninio fondo nuobiry. Apie
(neprasytgj}) patarima nesismulkinti ir nerinkti de-
Simkiy ar penkiniy nebuvo uZsiminta, atseit tuo pa-
tarimu nemanoma naudotis. I§ to reikéjo suprasti,
kad Simru takstanciy lietuviy besididZziuojancio)
Cikagoj néra né S$imto tokiy lietuvisko dramos
teatro brangintojy, kuriems nebiity gaila be ilgy
deryby paskirti po Simting tokiam reikalui.

* * *

Atvyko Jurasai, apsilanké Cikagoj ir daug kur
kitur, o apie lietuvisko teatro ,,gaivinima“ nebent
paslap¢iom kas nors kur nors gal ir pasi$nibzde¢jo,
o gal ir ne. VieSai niekas niekur nieko apie tai ne-
prasitaré. Atseit, JuraSo vadovaujamo lietuviy dra-
mos teatro Cikagoj nebenumatoma. Kagi, — gaila,
bet tai toks gyvenimo faktas.

Naturali 1§ to 1Svada, — atSaukti ir tam tikslui
telkti pradétaj} fonda. Bet apie fonda — irgi niekas
niekur nieko nesako. Kas atsitiko?

Pernai rudeniop, apie pusantry mety nuo Jono
JuraSo k.v.r. fondo inauguracijos, turéjau proga su-
sitikti su jo pradininku K. Bradiinu ir pirmininku
J. Valaiciu. Pas abu émiau teirautis, ar surinko } ta
fonda bent kiek doleriy, ir ar susitaré su Jurasu dél
teatro organizavimo. Jei ne, tai kodél nieko nesako
apie fonda, — ka su juo mano daryt. Ir vienas ir
kitas pasirodé gana nepatenkinti tokiu klausinégji-
mu. Esa, néra ¢ia ko nekantraut, pinigy yra Siek tiek
surinkta, kai reiks, bus ir toliau renkama, ateis lai-
kas, piﬁ.iﬁrésim, kas bus su JuraSu sutarta toj srity
daryt, nepasitikéjimui ¢ia néra pagrindo, aiskintis
dabar néra reikalo, ir t.t.

Tuo pat metu susidiiriau Cikagoj su ,,véjo ne-
Samu* gandeliu, kad jau esa numatyta, kaip ta fon-
da panaudoti. Saké, ateinanciais metais Clevelande
bus ateitininky jubiliejinis kongresas, jo programo-
je manoma turéti vaidinima, kuriam rezisuoti busias
pakviestas J. Jurasas, ir tas spektaklis bisias finan-
suojamas i§ ,,Jura$o fondo*. Cia man prisiminé Bra-
diino uzuomina, kad fondas bus naudojamas, kai
paaiSkeés, ka JuraSas lietuviS§ko teatro srity galés da-
ryti. Kalbéjau telefonu su komiteto nariu J. Kele-
¢ium. Tas labai jaudinosi, girdédamas visus tokius
atsakymo neturinfius klausimus, bet atsakyti ma-
Ziausiai tegaléjo, kadangi kaip narys be konkreciy
pareigy, zinojo apie fondo reikalus né kiek ne dau-
giau, kiek ir as.

* * *

Pra¢jo dar apie devyneta ménesiy nuo ty pasi-
teiravimy. Sj pavasarj spaudoje jau pasirodé prane-
Simai apie buisima ateitininky kongresg Clevelan-
de. Jau paskelbta, kad kongreso metu bus ir spek-
taklis. Veikala tam spektakliui raso ar jau para$é A.

(tesinys sekanciame pusl.)

13



14

LIETUVOS KRONIKA

KAIP KUNIGASTAMPA... TARYBINIU KUNIGU

,,Praéjusj ketvirtadienj j ,, Tiesos* redakcija uz-
¢jo Sidabravo-Dapsioniy (Radviliskio rajonas) pa-
rapijy klebonas kun. Vytautas Starkus. Jis papasa-
kojo, kad po ilgy abejoniy ir svarstymy nustojo ti-
kéti ir meta kunigyste, kvieté atvykti sekmadien; j
Sidabrava padalyvauti lemiamame gyvenimo po-
sukyje*.

Taip balandZio 26 dienos Tiesa pradéjo savo
ilgoka jvada labai ilgam buvusio kunigo V. Star-
kaus ,,LaiSkui ,,Tiesos* Redakcijai*. Tame laiske V.
Starkus aiSkina, kad jis jstojo } Kauno kunigy semi-
narija 1960-tais metais, kad véliau buvo i$ jos issto-
jes, bet vél grizo ir 1967 metais ja baigé. Ir §tai da-
bar, po 10-ties kunigavimo mety meta kunigyste,
priekaiftauja Vatikano radijui, dZiaugiasi savo
marksizmo-leninizmo Ziniomis, jrodinéja, kad Sovie-
tijjoje yra visiSka tikéjimo laisvé, ir aiSkina, kodél
buvo sulaikytas Tiesos skaitytojams visali neZino-
mas kun. Zdebskis.

Sio buvusio kunigo laiskas suredaguotas nuo-
stabiai tiksliai, pagal visus valdisko ateizmo reikala-
vimus ir standartus. Net ir frazés tokios standarti-
nés, kad valdZios laikras$¢iuose jos pastoviai karto-
~ jamos tukstancius karty. PavyzdZiui: — ,,dabar Lie-
tuvoje socialistiné santvarka, santvarka, kurioje pa-
naikinta privatiné, tame tarpe ir baznycios bei jos
tarny, nuosavybé, Zmogaus iSnaudojimas®.

Daug yra Siandieng pasaulyje Zmoniy, kuriuos
abejonés priverté mesti kunigyste. Taciau, kunigys-
te metantieji paprastai nepradeda i§ pirmos dienos
skelbti nauja ,,tikéjima“ su tokiu nei krislelio abe-
jonés nepripazjstanciu fanatizmu.

Niekas Siandien nebesmerkia kunigyste metan-
¢iyjy. Taciau — rengti tokiu atveju baznycioje 18-
kilmingas savo i§sikuniginimo ceremonijas ir kvies-
ti]jas kompartijos laikras¢io redaktorius — kazkaip,
na, negrazu. Atsizvelgdami } tikin¢iyjy jausmus kul-
tiringoje visuomenéje netikintieji ar nebetikintieji
bazny¢iose cirko neruosia.

Idomi ir dar viena smilkmena. 7iesa — 4 pus-
lapiy laikra$tis. MaZdaug puslap; vietos jis skiria
Lietuvos kompartijos pirmojo sekretoriaus kalbai.
MazZesnieji valdZios pareigiinai tenkinasi trumpesne
savo prakalby santrauka. Tik Politbiuro nariams
laikrastis kartais skiria daugiau kaip puslapj vietos.
O buvusiam Sidabravo klebonui duosniis Tiesos
redaktoriai nepagailéjo net dviejy tre¢daliy pusla-
pio.

Koks didelis §iuo atveju atrodo Ryty ir Vaka-
ry kultiry plySys. Mesdamas kunigyste¢ Vytautas
Starkus i§ karto tapo garsenybe. O Vakaruose tokie

ATODAIROS

(atkelta i3 13 - to pusl.)

Landsbergis. Rezisuos J. Juras$as. Taskas. 1§ ko spek-
taklis (kaip ir visas kongresas) bus finansuojamas,
Zinoma, rengé€jy reikalas, ir jie to neprivalo pa3alie-
¢iams aikinti. Bet lietuviy teatrui (ne proginiam
spektakliui) skirto fondo rengéjams tai jau buty lai-
kas paaiSkinti visuomenei, ar bent trigrasj j ta fon-
da yjmetusiems, ko tas fondas laukia, arba kur jis eina.

IS tikryjy tai tam fondui nedera eiti niekur ki-
tur, kaip tik ten, kur 1§ pat pradziy buvo zadéta. O
jei ten nebereikia, tai tvarkytojams dera graZinti
visa fonda jj sudéjusiyjy dispozicijon. Tai yra, — at-
siklausti aukotojus, kurie i$ jy sutinka skirti savo au-
kas kitam, tvarkytojy pasitlytam tikslui, ir kurie
pageidauja jas ver¢iau atsiimti. Kol tokio atsiklausi-
mo néra, fondas tampa jtariamas kazkodél kazkur
paklydgs. O paklydéliai iSduobéja kelig ir tvarkin-
giems veikéjams.

V. Rastenis
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dalykai net )} kronikos Zinutes nebepaklitiva. Net ir
Londono vyskupy ar ParyZiaus kardinoly i§daigos
tokio démesio Vakaruose nebesusilaukia. Tik Lie-
tuvoje dar, atrodo, Valstybé ir BaZnycia nespéjo
i§siskirti...

ALKOHOLIZMAS

Jei ,,Jaiméjimams* kovoje su religija Tiesa ne-
sigaili net SeStadalio numerio, tai skundai dél plin-
tan¢io alkoholizmo spausdinami mikroskopiniu $rif-
tu. O jie jdomis. Stai balandzio 21 dienos Tiesoje
skaitome:

Pagiriy kaime pastatyta nauja parduotuve. Bet
prekiaujama cia prastai. Pardavéjos nepasiriipina
laiku atveZti duonos, cukraus ar kity batiniausiy
produkty, jos tik Ziri, kad nepritrikty svaigaly.
Jy Cia gali nusipirkti nuo devintos iki dvidesimt
pirmos valandos. Kada tik uZeisi, parduotuvéje vis
stovyniuoja pulkelis girty. Cia svaigalai ir cigare-
tés pardavinéjamos net vaikams. Pardavéjos jau bu-
vo jspétos, buvo rasyta | ,,Draugystés“ redakcijg.
Taciau parduotuvéje niekas nesikeicia.

L% . A. Pivarianiené
Vilniaus rajonas

ZVILGSNIS | LIETUVA - |/
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Pana$iy nusiskundimy dél labai paplit"iléii;;l'-"
koholizmo pilna visuose laikra$¢iuose. Literatiiroje
ir mene dél to skundZiasi radytojai, Svyturyje —
Zurnalistai, Lietuvos kat. baZnycios kronikoje
— tikintieji. Pastaruoju metu labai padidéjo sky-
ryby skaicius; Siuo atzvilgiu jau nebedaug beatsi-
liecka nuo Estijos ir Amerikos. Pagrindiné $eimy jri-
mo prieZastis — alkoholizmas. Dauguma kriminali-
niy nusikaltimy taip pat susij¢ su girtuokliavimu.
Pries kiek laiko Valstieciy laikrastyje buvo is-
spausdintas straipsnis alkoholizmo reikalu ,,Balsas
tyruose”. Kovo 29 d. ValstieCiy laikr. redakcijos
bendradarbé St. Mockuviené i§spausdino reporta-
z¢l} apie skaitytojy atsiliepimus j minéta straipsnj.
Si St. Mockuvienés reportaza persispausdiname i§-
tisai, nes jame labai jJdomiai atsispindi priemones,
kuriy griebiasi liaudis — eiliniai darbininkai ir vals-
tie¢iai — kovoje su alkoholizmu, ir kaip tos priemo-
nés atsimusa ] nejautrias biurokraty saZines. O biu-
rokraty saZinés nejautrios todé, kad jiems, norint
i§silaikyti dabartiniame lygyje ar net kilti karjeros
laiptais aukstyn, reikia jvykdyti gamybos, prekybos,
apyvartos ir kitokius planus. O ,,;skyles* planuose

,,PaZzangos* kolukio teritorijoje yra dvi
parduotuvés: Baibiuose ir VajesiSkyje. Abie-
jose prekiaujama svaiginamaisiais gérimais,
nors tarp jy yra nedidelis atstumas. Dél to ma-
sy apylinkéje plinta girtavimas, dél jo nebéra
ramybés Seimose, paslijo darbo drausmé, daz-
néja nelaimés ir skandalai.

Stai keletas fakty, kurie jau Zinomi Zara-
sy rajono Vidaus reikaly skyriui. Neseniai Va-
jesiSkio parduotuvés valytoja B. Petruokieng
sumusé girtas vyras; neseniai pacioje parduo-
tuvéje jvyko girty mustynés; i§ Vajesiskio | As-
triakaln} einant} A. Pisl} uzpuolé girti chuliga-
nal ir sumus$eé; iSgéres vairuotojas Baibiuose
lvaziavo } griov} ir uzmu$é L. Kolesnikovaite.

O kiek fakty, kuriy milicija nezino! Beveik
kasdien per pietus ir pavakary prie $iy parduo-
tuviy renkasi pésti ir vaziuoti, perka svaigalus,
¢ia pat juos geria.

Labai prasome uZdrausti Baibiy ir Vaje-
siSkio parduotuvése prekiauti stipriais svaigi-
namaisiais gérimais. Kuo svaigalai bus toliau
nuo akiy, tuo geriau®.

Laiska pasirasé trisdeSimt devyni Baibiy
apylinkés gyventojai ir 1976 mety sausio 31 die-
ng i§siunté Zarasy rajono Vykdonojo komiteto
pirmininkui, o antrg egzemplioriy — Zarasy
Rajkoopsgjungos valdybos pirmininkui.

Beveik po mety, nesulauke jokiy pakitimy
minétose parduotuvése, apylinkés gyventojai
kreipési } redakcija. Per tuos metus nelaimiy
Sioje apylinkéje saraSas gerokai pailgéjo. O di-
dziausig susiripinimg lai§ko autoriams kelia
tai, kad ir Baibiy, ir Vajesi§kio parduotuvés
stovi prie pat mokykly ir internaty. Koks pa-
vyzdys vaikams, kasdien matatiems girtus! Ko-
kiais Zodziais tévai ir mokytojai turi juos auk-
léti, jel gyvenimo pavyzdZiai vaikus Zaloja!

— Ka mums daryti? — klausia Baibiy apy-
linkés gyventojai.

Laisko autoriai rajo, kad jy apylinkéje pa-
détis, ko gero, blogesné, negu buvo rafoma
praéjusiy mety ,,Valstie¢iy laikras$¢io* 144 nu-
meryje apie Tro$kiiny miestelio girtuoklius.

Beje, ] 3} straipsnj atsiliepé ir daugiau skai-

APIE JSTATYMA IR KOCELA

tytojy, kuriy laiSkai kupini pasipiktinimo ne tik
girtuokliais, bet ir kai kuriais tvarkos daboto-
jais, prekybininkais.

Skaitytojas i§ Skaudvilés sitlo $ituos rei-
kalus spresti operatyviau, iSleisti grieZtesnius -
jstatymus, izoliuoti alkoholikus nuo $eimy ir
kolektyvy.

Istatymai yra. GrieZti, numatantys baus-
mes uz piktnaudzZiavima alkoholiu, uz preky-
bos taisykliy ir vieSosios tvarkos paZeidimus,
uz nepilname¢iy girdyma ir darbo drausmés
lauzyma. Deja, jstatymus saugo Zmonés, O jy
tarpe pasitaiko ir tokiy, kuriems parankiau uz-
simerkti ir nematyti, kad tie jstatymai pazei-
dinéjami. Kuo kitu, jei ne apylinkés milicijos’
jgaliotinio, apylinkés Vykdomojo komiteto
darbuotojy aplaidumu, galima paaiskinti tai,
kad Zarasy rajono Baibiy apylinkéje klesti du
girtavimo Zidiniai, kad parduotuviy patalpose
ir jy teritorijoje geriama, keliamos mustynés.

Skaitytojo V. Dovydaicio i§ Dotnuvos nuo-
mone, Zymial daugiau reiklumo turéty parody-
ti teisininkai. GrieZ¢iau reikéty reaguoti ypa¢é
1 prekybos taisykliy paZeidimus. Ne paslaptis,
yra prekybos darbuotojy, pas kuriuos ,,savi
klientai* patyliukais gauna tai, kas jstatymu
griez€iausiai uzdrausta. Ten, kur kvepia ,,ilgu*
rubliu, kartais prasilenkiama ir su jstatymu, ir
su sazZine.

Girtavimas — sunki nelaimé, kurios nepa-
Salinsi vienu uZsimojimu arba, kaip sitlo kai
kurie skaitytojai, Zmonos ko&élu. Cia turime
buiti principingi visi. ,,Kuo pateisinti jstaigos
vadova, kuris, norédamas atsikratyti nepatai-
somu girtuokliu, sitilo jam i8eiti i§ darbo ,,savo
noru*, — raso J. Pavalnis i§ Utenos rajono. —
Sitokie ir eina i§ darbo j darba, i§ tkio j ukj,
kol galutinai prasigeria®. :

Skaitant laiSkus, kuriuose siilomos kovos
su girtavimu priemonés, iSkyla reali jéga, ku-
rig reikia nukreipti prie§ $ig socialing blogybe
— visuomenés ir valstybés instancijy sajunga.

St. Mockuviené
Valstieliy laikrastis, 1977.111.29.

akiraéiai nr. 5(89)
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,»uZlopyti“ lengviausia alkoholiu. Jei kitokios blo-
gos kokybés prekés uZsiguli parduotuvése, tai alko-
holinius gérimus, kad ir blogiausius, alkoholikai is-
pirks. Jei kitokia gamyba kartais sutrinka dél Zalia-
vy stokos, tai alkoholiui gaminti atsakingi darbuo-
tojai (beveik be i§imties — vyrai) Zaliavy visada pa-
sistengia pariipinti. Pagaliau alkoholis — beveik le-
gali kySiy ir atlyginimy uZ privadius patarnavimus
priemoné. O be to alkoholis — veiksmingiausia prie-
moné kovoje prie§ savo paties saZing...

TECHNIKOS NAUJOVES

Viena i§ technikos naujoviy, i88aukusi Siokias
tokias diskusijas tenykstéje spaudoje (7Ziesa, 1977.
IV.21), — tai skaiiavimo masinos, paruo$ianéios
dirban¢iyjy algalapius. Pasirodo, jog $ios masinos
sugeba skaifiuoti, bet ,,nemoka skaityti“ (t.y. nepa-
Zjsta raidZiy). Del to kartais supyksta profesionalai
(gydytojai, ir kt.) vietoj savo pavardés algalapyje
rade tik tabelinj numerj. Tiesos bendradarbé Zo-
né Siuliené tikisi, kad ,,kada nors atlyginimus skai-
¢iuos tokios masinos, kurios mokés ne tik skaiciy,
bet ir raidZiy (...) kalba“. Optimizmas tur biit ne
be pagrindo. IBM savo buhalterines maSinas ,,is-

moke“ raides atpaZinti berods dar II Pasauliniam
karui besibaigiant.

Kita technikos naujové — automatiniai telefo-
no pasikalbéjimai su uZmies¢iu. Dabar Respubliki-
né tarpmiestiné telefony stotis vien tik vilnie¢iams
kasdien sujungia 20 tikst. pasikalbéjimy, i§ kuriy
15 tukstandiy — automatiskai, be telefonii¢iy pa-
galbos. Tarpmiestiniam automatiniam pasikalbéji-
mui (be telefoni$¢iy pagalbos) reikia surinkti kai
kur deSimties o kai kur net astuoniolikos skaitme-
ny telefono numerj. Mat, senesnés telefony stotys
i§ savo aptarnaujamy abonenty reikalauja surinkti
dar ir savo paties telefono numerj. Gi naujesniy
sto€iy aptarnaujamiems abonentams savo numerio
surinkti nebereikia. PaZanga.

Dar viena naujiena — tai Vilniuje uZbaigta
spalvotosios televizijos studija. Nuo balandZio mé-
nesio apie pusé vietiniy televizijos laidy transliuo-
jamos spalvotai. Anks¢iau spalvotai buvo perduo-
damos tik centrinés laidos (t.y. programos i§ Mask-
vos). Neatsitiktinai todél ir Siauliy televizoriy ga-
mykla, iki 8iol gaminusi tik juodus-baltus televizi-
jos priimtuvus, $iais metais Zada iSleisti pirma spal-
voty televizoriy laida.

KA NUO SAVO SKAITYTOJU SLEPIA
ISEIVIJOS SPAUDA

Viena gyvenimo sritis, apie kurig i$eivijos spau-
dos dauguma kalba labai nenoriai, tai i$eivijos ry-
§iy su Lietuva galimybés. Todél ir apie pasinau-
dojima tokiomis galimybémis informacijy tenka ies-
koti iSeivijai skirtame Gimtajame kraste. 1§ jo su-
Zinojome, jog praeita ménes} Lietuvoje lankési 18-
kos Zmoniy Vokietijos jaunimo grupé. Dalj jos su-
daré Vasario 16 gimnazijos mokiniai, kita dalj lan-
kantieji vokiSkas mokyklas ar studentai. Buvo $ioje
grupéje ir keletas vokie¢iy, daZzniausia i§ Lietuvos
kilusiy tévy vaikai. Si idvyka nedaug kuo skirési
nuo anks¢iau buvusiy panasiy iSeivijos jaunimo eks-
kursijy ] Lietuva.

Naujyjy Mety proga naujas ,, Téviskés* drau-
gijos pirmininkas A. Petronis ragino ifeivijos jauni-
ma pladiau pasinaudoti grupiniy ekskursijy galimy-
bémis. Vokietijos jaunimas, kaip matome, tuo kvie-
timu ir pasinaudojo. Ir dél to nekilo tenai jokio
triuk$melio. Tik Cikagoje jaunimo ekskursijos j Lie-
tuva dar vis gasdina ,,veikéjus®, pasiilgusius seny,

gery geleZinés uzdangos laiky.
(z.v.r.)

Visko tenka pasiskaityti spaudos
drausm¢ besaugant. Tac¢iau kad kuni-
gai vienas kitam bedieviy laikra$¢iuose
pamokslus sakyty (ir i§ pyk¢&io skiedras
ant galvos taSyty), tai dar nebuvau
skaitgs. UZtai dabar paskaiéiau. Gude-
linése Naujienose (1977.1V.16) kanau-
ninkas V. Zakarauskas kad jau plusta
jézuita kuniga A. Tamosaitj uZ jo ,,pliur-
palus®, kurie jj jrikiuoja } ,,bevardZiy
$meiziky eiles“. Na, sakau, dabar tai
pamélynuos i§ pavydo bedievisky laik-
ra$¢iy redaktoriai tévynéje.

Ir vél apsirikau! Kam jiems ten
mélynuoti. Vos deSimt dieny tepraéjo,
o jau ir redaktoriaus A. Laurin¢iuko
pasiradytoje Tiesoje (1977.1V.26) Si-
dabravo klebonas V. Starkus kuniga
(ir, rodos, taip pat jézuita) J. Zdebsk]
girtuokliu i$vadina...

Drausmés sargyboje

NEKALTYBE KOJOSE

KANAUNINKAS IR
NAUJOJI MORALE

— Na ir kas ¢ia dabar darosi, —

pasakyty Jonas Sarkus, Naujieny
Ph.D.

Ed kS B

Nieko taip jau ypatingo nesidaro.
Pacitavo Tamogaitis jézuity Ziniose,
kas apie Martyna Gudelj raoma ano-
niminiame leidinélyje ,,Gyvosios lietu-
vybés griovéjai“. UZtai ir gina dabar
Zakarauskas Gudelj, Gudelio Naujie-
nose, nuo ano leidinélio kaltinimy. Ka-
nauninkas gina bedievj nuo kaltinimy,
atspausdinty katalikiskojo Draugo
spaustuvéje... Sakytume, beveik chres-
tomatinis artimo meilés pavyzdys.

Ed * *

— ,,Jus, pasiremdamas paskviliu,
niekinat Naujieny redaktoriy ir jy va-
dinate nusipelniusiu komunisty kovo-
toju. Paskelbtos paSkvilyje Nepriklau-
somos Lietuvos spaudos iStraukas, jose
néra skelbiama, kad Nepriklausomos
Lietuvos teismo organai jj biity pasmer-
ke. Kiekvienas, kuris bent kiek susipa-
Zings su elementariais teisés principais,
Zino, kad kiekvienas kaltinamasis, kol
néra autoritetingo teismo nuteistas, lai-
komas nekaltu. Kodeél Mielas Kunige,
Jiis jam skelbiate sprendimg, ar Jums
minétas principas nieko nesako?"

Taip savo konfrantra bara kanau-
ninkas, o man net géda. Juk ir a§ girdé-

jau Sunis lojant, kad ans Zmogy nu$o-
ves, ar nuSauti bandgs... Pasirodo, kad
su geru advokatu niekur neprapulsi.
Sakau, gal ir pas §venta Petra su tokiais
argumentais Naujieny redaktoriy ne
tik dangun prastumtum, bet ir j §ven-
tuosius jrasytum.

Ne man, tur bat, ginéytis su ka-
nauninku, ties kur pasibaigia nekaltu-
mas ir prasideda nekaltybé...

* * *

Anksc&iau viskas biidavo aifkiau.
Sakydavo, pavyzdZiui, nezudyk! Trum-
pai, driitai, aiSkiai. O dabar kitaip. Si-

tuaciné etika. Moralé pagal aplinkybes...

UZsimané anuomet trys vyrai —
Gudelis, Bulota, Vosylius — nepriklau-
somos Lietuvos minister] pirmininka
nusauti. (Sauliy sajungos Trimitas ra-
S¢, kad lenky Zvalgyba jiems ginkly
pariipino. Karys irgi ta pat] kartojo.
Ir tautininky Lietuvos aidas, ir katali-
kai...). Tiesa, vyrai nepataiké. NuSoveé
ne min. pirmininka, o kapitona Gudy-
na. Ir dar kelis suZeidé.

Vosyliy Sauliai pagavo. O neprikl.
Lietuvos teismas nuteisé¢ mirties baus-
me. Maniau, kad uz Zmogzudyste. Kad
negalima buvo Lietuvoje Zmoniy $au-
dyti, net ir lenki$kais ginklais. Pasiro-
do, kad ne. Pagal kanauninko ai$kini-
ma, tai ir Vosyliy tur biit nuteisé ne uz

Saudyma, o uZ... blogas kojas. Gudelis
su Bulota grei¢iau bégo (} Lenkija nuo
teismo pabégo) — ir nekalti!

Se tau ir naujoji moralé! Prie§ $au-
dydamas pasitepk uZpakalj terpentinu.
Kad grei¢iau ,,} nekaltybg” pabégtum.

* * *

Jeigu bolSevikai imty ir i§vaZiuoty
rytoj i§ Lietuvos. Grjzty daugelis iSei-
viy nepriklausomon Lietuvon. Gal ir

Kanauninkas V. Zakarauskas

kanauninkas bent j sve€ius tévynén nu-
vaziuoty?

Tik Naujieny redaktorius kaZin
ar | teisma vaziuoty. Mat, senatvéje
net ir dél svarbiy reikaly taip greit ne-
bepabégsi. | nekaltybge pabégusiems
svieto peréjinams nukar$ti lengviausia
svetur — kitus patriotizmo mokinant.
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V. DAUGIRDAITES — SRUOGIENES
KNYGA PASKAICIUS

Sunkiai, labai sunkiai kiirési nauja Lietuvos
valstybé 1917-1920 metais. Pris€jo net tris kartus tg
nepriklausomybg skelbti: 1917 m. gruodzio 11 d.,
1918 vasario 16 d. ir 1920 geguzés 15 d. Steigiamo-
jo seimo pirmajame posédyje. Praéjo beveik iStisi
metai, kol buvo sudarytas pirmasis Augustino Vol-
demaro ministeriy kabinetas (1918.X\I.11), 15gyve-
ngs tik vos pusantro ménesio. MaZzdaug dvejy me-
ty bégyje tos vyriausybés keitési net SeSis kartus.

O ¢&ia ant kulny dar lipo Vincas Kapsukas su
savo sovietine Lietuvos bei Lietuvos-Gudijos ne-
priklausomybe ir su savo bent trijomis vyriausybé-
mis. Netruko bandymuy, beje, ir i§ lenky pusés pa-
statyti savaja prolenkiSka Lietuvos vyriausybe. Ir
atskaltiniS§ki vokieéiy kariuomenés daliniai nesi-
slépé su savo késlais.

Paskelbus grazius tauty apsisprendimo prin-
cipus, vargu kuriai kitai tautai reikéjo tiek pastan-
gy savuosius ir ypa¢ svetimuosius jtikinti, kad
Lietuva verta nepriklausomybés. O juk rodos ji
turéjo tokia sena istorijg ir valstybing tradicija. O,
ziurek, tokie latviai, estai ar suomiai lengviau jsi-
pilietino tarptautiniame forume, nors jie tos valsty-
binés tradicijos beveik visiSkai neturéjo.

Cia tur biit reikéty padaryti viena istoriosofi-
ne iSvada: lengviau k3 nors naujo pastatyti, negu
sugriautg atstatyti. Neziurint kaip kas nors bandy-
tu gin€yti, ilgi bendro gyvenimo su Lenkija $imt-
meciai pakirto Lietuvos valstybingumo $aknis, o
1791 geguzés 3 d. konstitucijoje ir Lietuvos vardas
buvo iSbrauktas ir su tuo visiSkai sutiko tuometi-
nis Lietuvos vadovaujantis sluoksnis. Tolimesni
bendros kovos dél prarastos laisvés deSimtmeciai
dar labiau aptemdé atskiros Lietuvos valstybés idé-
ja. Tik } XIX a. antraja puse susidaré salygos nau-
jam vadovaujanéiam sluoksniui Ziestis, kuris, anot
Maironio, ir bandys vesti Lietuva ,,naujais atgimi-
mo keliais®.

Tokiame fone ir Zvelgiame } V. Daugirdaités-
Sruogienés knyga apie Lietuvos Steigiamajj seima,
kurig i8leido Tautos fondas 1975 m. Reikia pasi-
dZiaugti, kad dr. Vanda Sruogiené, nezilirint gra-
Zaus amZiaus, vis nemeta plunksnos, ar tai pateik-
dama vadovélinius Lietuvos istorijos veikalus, ar
paruoSdama ir iSleisdama graziy atsiminimy pyneg
apie Bal} Sruogg, ar tai primargindama Zurnalus
savo istoriniais straipsniais. Lietuvos Steigiamasis
seimas yra tur bit pati originaliausia V. Sruogie-
nés studija. Turédama po ranka $io seimo steno-
gramas, gana gausia memuaring¢ medZiaga ir vie-
ng kita straipsnj, ji pateiké gana pilna $io seimo
vaizda. Pavadinome tai Steigiamojo seimo kroni-
ka, nes gal but buty truput} per daug, pavadinus
tai to seimo istorija. Atrodo, ir pati autoré j tai ne-
pretendavo. To seimo istorijoje turéty buti kritis-
kiau jvertinti istoriniai 3altiniai ir, svarbiausia, to
seimo genezé ir jo darbai organiSkiau jjungti j visa
to meto Lietuvos ir tarptauting padét;.

Sioje recenzijoje nebandysime kartoti §io sei-
mo kronikos, tikédamiesi, kad kiekvienas 3ia leng-
vai skaitomg ir kartais intriguojan¢ia knyga pats
paskaitys. Atkreipsime démesio tik j kai kuriuos
momentus, kurie gal buit buvo reikalingi plates-
nés ir drasesnés autorés interpretacijos.

ILIUZ1JOS IR SUKIMAS | KAIRE

Pagal Steigiamojo seimo rinkimy nuostatus,
kuriuo parengé Valstybés taryba, Lietuva buvo pa-
dalinta } deSimt rinkiminiy apygardy, kiekvienai
apygardai numatant atitinkama atstovy skaiciy.
Taip Vilniaus apygarda turéjo iSrinkti 30 atstovy,
Lydos — 29, Balstogés — 27, Gardino — 22, MazZo-
sios Lietuvos — 9 atstovus. Taigi i§ viso 117 atsto-
vy. Be abejo, nei viena ty apygardy nebuvo tuo-
met Lietuvos jurisdikcijoje ir negaléjo rinkimuose

dalyvauti. I§ likusiy penkiy apygardy buvo iSrink-
ti 112 atstovy, kuriy tarpe buvo 6 Zydai, 3 lenkai
ir 1 vokietis. Sunku ir jsivaizduoti, kaip tas seimas
bty atrodgs, jeigu visos apygardos biity galéjusios
jame dalyvauti. O, rodos, buvo kalbama apie et-
nografing Lietuva. Stai, kaip kartais istorija susi-
kerta su realybe.

Idomia smulkmeng sarySy su Steigiamojo sei-
mo darbo pradZia savo atsiminimuose paskelbé
pulk. K. Zukas, to seimo atstovas. I3kilus klausimui,
kur ir kaip kuri partija tame seime turéty sédéti,
krik§¢ionys demokratai pareikalave, kad jie biity
sodinami $alia socialdemokraty kairéje, nes jie esa
kairesni uz valstiecius liaudininkus. Nors tas jy rei-
kalavimas nebuvo patenkintas (68 p.), taiau jis ba-
dingas ano meto nuotaikoms. PaSonéje vykstant
socialistinei revoliucijai sunku buvo atsispirti nuo
sukimo ] kairg ir } liaud}. Tada tai J. Tumas-Vaiz-
gantas ir ra$é: ,,Kas nugis ta liaudimi nesideda®.
Liaudis buvo beveik vienintelé visy meiluzé. Kad
¢ia buvo daznai daugiau demagogijos negu rea-
laus susirtipinimo liaudies gerove, tur but, nereikia
ir sakyti. 1§ 12 socialdemokraty atstovy tik vienas
buvo darbininkas. I§ 29 liaudininky atstovy tik 4
buvo tkininkai.

SEIMAS — VALSTYBES SEIMININKAS

Tos, jeigu taip galima pasakyti, suliaudéjimo
tendencijos atsispindéjo pagrindiniuose seimo dar-
buose: ginCuose dél Zemés reformos, dél konstitu-
cijos ir aplamai deél valstybés struktiiros. O kartu
tai buvo kelias } seimokratija, kurios tikros ir taria-
mos negerovés labai greitai i§Sauké demokratijos
krizg ir privedé prie 1926 m. gruodzio 17 d. per-
VErsmo.

Jau pirmajame Steigiamojo seimo posédyje
Valstybés prezidentas A. Smetona savo atidaromo-
je kalboje pareiské, kad ,,atiduodamas valdymas
Steigiamajam seimui“ (57 p.), o pirmoji §io seimo
pirmininké, seniausia amZiumi atstové Gabrielé
Petkevicaité jj tiesiog pavadino ,,3alies Seimininku®.
Faktas, jog svarstant konstitucija socialdemokratai
ir valstie¢iai liaudininkai iabai grieZtai reikalavo,
kad bty visiSkai panaikinta prezidento institucija,
jos pareigas pavedant seimo pirmininkui, liudijo,
kad seimas ne juokais noréjo pasidaryti tikruoju
valstybés Seimininku. I§ tikryjy, St. seimo metu
Valstybés prezidento ir nebuvo. Jo pareigas €jo
seimo pirmininkas Aleksandras Stulginskis.

Ir ekonominéje srityje buvo smarkiai sukama
socializmo kryptim, ir ne tik 1§ socialdemokraty ir
valstie¢iy liaudininky pusés. ,,Mes skelbiame kova
kapitalizmui, jo vietoj ekonomijos srity neSame ko-
operacijos tvarka. Darbininkas turés biiti savo dar-
bo pelno dalininku... Dvarai turi bati i§dalinti, Ze-
mé priklausyti kaip nuosavybé tiems, kurie ja dir-
ba*“ ir t.t., ir t.t. Tie ZodZiai plauké ne 1§ Vinco
Kapsuko lapy (kuris, beje, buvo prie§ dvary dali-
aima ir dél to neteko daug savo populiarumo) ir
ne 1§ 1940 m. Liaudies seimo agitatoriy. Tuos Zo-
dZius pasaké i§ seimo tribiinos kataliky bloko ly-
deris kun. Mykolas Krupaviéius (87-8 p.). UZztat
gal ir ne be pagrindo nuogastavo blisimasis uzsienio
reikaly ministeris J. Purickis, kad uZsienis gali pa-
manyti, jog Lietuva suka bolSevizmo keliu. Lenky
propaganda naudojosi $iuo argumentu prie§ Lietu-
va tarptautiniame forume.

UzZsieniui (Vakarams) bolSevizmu galéjo kve-
péti visas Zemés reformos reikalas, nors i§ tikryjy
Sia reforma kaip tik buvo siekiama uzZkirsti kelig
sovietinei propagandai. Dar 1919 m. M. Krupavi-
¢ius ir A. Rimka ras¢, kad ,,kur daugiau yra prole-
tariato, t.y., Zzmoniy be nuolatinio uZdarbio, ten
daugiau jvairiy valstybei pavojy... Tuo tarpu Zmo-
gus, jsigijes Zemeés kasnel}, jauciasi Zmogumi esgs,

igyja daugiau savgs vertinimo ir nepasiduoda
obalsiui, nes Zino, kad pervartose gali $io to nusto-
ti (brositiroje ,,Zemés klausimas Lietuvoje*). Zino-

Dr. V. Daugirdaité-Sruogiené

ma, pravedant Zemés reforma daug lémé ir grynai
tautinis argumentas.

Steigiamajame seime visiSkai nebuvo giny,
ar zemés reforma reikalinga ar ne. Ginéytasi tik, kiek
dvarininkams palikti Zemés, ar visg Zem¢ naciona-
lizuoti (socialdemokratai), ar atlyginti ar ne uZ nu-
savintg Zem¢ ir miSkus. Smarkiausiai susipesta dél
baZny¢iy ir vienuolyny Zemés bei turty. Nors ga-
lutinis Zemés reformos jstatymas buvo priimtas tik
kriks¢ioniskojo bloko balsais, tai nereiSké, kad es-
dekai ir liaudininkai btity buve prie§ Zemés refor-
ma. Jie tik reikalavo daug radikalesnés Zemés re-
formos. Be abejo, Zemés reforma pakélé Zmoniy
tauting samong ir sustiprino jy ekonoming¢ nepri-
klausomybg¢, nors gal ir per daug kategoriskai V.
Sruogiené tvirtina, kad ,,Zemés reforma iSgelbéjo
Lietuvag nuo komunizmo®. Gal nemaZesnés reiks-
meés turéjo ir lenky-soviety karas, staiga pasisukes
lenky naudai.

KONSTITUCIJA — IDEALAS AR UTOPIJA

Normaliai steigiamojo seimo arba konstituan-
tos vienas ir vienintelis uzdavinys — paruoS$ti ir
priimti nauja valstybés konstitucija. Kitaip atsitiko
su misy seimu. Jis per pora su virSum mety valdé
kraStg: sudarin€jo ir griové vyriausybes, leido jvai-
rius jstatymus, net tam tikra prasme vadovavo uz-
sienio politikai ir vedé kara (,,MaZasis seimas*). Tuo
tarpu pacios konstitucijos ra§ymas éjo labai sunkiai,
nes jos modeliy reikéjo ieSkoti svetur, o ne savo pa-
¢iy valstybinéje tradicijoje, nors visose trijose ne-
priklausomybés deklaracijose ir buvo skelbiama,
kad Lietuvos valstybé atstatoma, o ne kuriama
nauja. Diskusijose toji valstybé buvo sililoma pa-
vadinti ,,darbo Zmoniy respublika“ arba, tiesiog,
,,llaudies respublika“. Nors tokie ir pana3iis pasiii-
lymai nepra€jo, kaip nepraéjo ir prezidento insti-
tucijos panaikinimo projektas, bet i§ jy ai$kiai ma-
tyti, kokios nuotaikos buvo aname seime. Pasilikgs
sau teis¢ rinkti Valstybés prezident3a, seimas uZsi-
garantavo, kad jis yra ir bus tikrasis valstybés
Seimininkas. Socialdemokratai siiilé, kad ir teiséjai
btity liaudies renkami.

Visa, kas liaudi$ka ir kas iSrei§ké Zmoniy valia,
tada buvo laikoma paZangu ir gera, ypa¢ ano meto
kairigjy partijy galvosenoje. Taciau tas pat liaudis-
kumo argumentas buvo panaudotas prie§ tuos pa-
¢ius kairiuosius, kai iSkilo baZnyé&ios-valstybés ir
privalomo tikybos déstymo mokyklose klausimai.
Katalikiskojo bloko atstovai galéjo &ia taip pat at-

(tesinys 11-me pusl.)
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