Praéjo beveik deSimt mety nuo ideivijos santy-
kiy su tauta problemos ifry$kéjimo. Kadaise, kai ke-
li krepSininkai pasiryZo vykti j tévyng¢ parungtyniau-
ti, viena Zinoma motery skyriy Zurnalisté vieSai pa-
skelbé, kad tai ,,baisiau uz mirtj*. Beveik visas i3ei-
vijos ,,establiSmentas“ jai pritaré. Seké pasmerkimai,
Klivelando rezoliucijos, bandymai ,,bendradarbiau-
to;us“ iSjungti 1§ visuomeninés veiklos. Ta istorija
visiems yra gerai Zinoma ir &a neverta jos kartoti.
Si kartg, po neseniai vykusiy vieSnios i§ Lietuvos
koncerty, norisi tik pasvarstyti, ar per defimt mety
padétis pasikeité, ar ka iSmokom.

= L4 *®

Siokia tokia paZanga, nors ir ribota, tur biit bu-
vo. I8 vienos pusés, klyksmai apie ,,mirtj* ir ,,Lietu-
vos suverenitetui“ Zala nesustabdé rySiy su krastu
ir patys pradéjo mazéti. Ry$iai buvo apriboti labiau
soviety rezimo Lietuvoje negu iSeivijos veiksniy. 13-
eivijos liaudis ¢jo savo keliu, nekreipdama daug deé-
mesio ] klivelandiskius jsakymus, kurie galy gale ta-
po gerokai modifikuoti. Naujojoje veiksniy formulé-
je santykiams su tévyne jau atsispindéjo didesné at-
sakomybé individui, jo saZinei. Atsisakyta, iki tam
tikro laipsnio, jsakinéti, nes veiksniai to vis vien ne-
galéjo padaryti (nors vyriausiojo veiksnio pirminin-
kas ir grasino panaudoti kuoka).

I8 kitos pusés, tadiau, i3kilo ir nauja reakcija,
ne ,.,establi¥mento“, bet jo kraStutiniyjy pasekéjy.
Ta kraStutiniyjy reakcija prie§ santykius su tauta
pasireiSkia brutaliu jégos spaudimu; jos skatinimu
buvo puolami ir lituanistiniai vadovéliai, ir privacios

turinyje

KULTUORA — ISEIVISKOS POLITIKOS
TARNAITE

Lietuviy fondas yra jsipateigojes kultiiring veiklg
remti ir planuoti drauge su JAV lietuviy bendruo-
mene. Bendruomenei dél politikos apleidus kultiiri-
ne sritj Fondas bando nuo Bendruomenés atsiskir-
ti. Ar tai bus naudinga iSeivijos kultiiriniam gyve-
nimui?

KARTU SANTYKIAI SIANDIENINEJE
LIETUVOJE

Vytauto Bubnio romane rySkiai atsispindi sovieti-
niame laikotarpyje jvyke pakitimai kaime, gyven-
tojy paZiiirose, Seimos rySiuose ir tradicijose.

POKALBIS SU VASYLIUNIENE

Pluostas atsiminimy apie neprikl. Lietuvos univer-
sitetq ir krasto 3vietéjus.

LINKSMESNIS REPORTAZAS IS LIETUVOS
Apie subtilius reikalus:

ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA
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POKONCERTINIAI APDUMOJIMAI

KAI LAISVES ATSIZADAMA LAISVA
VALIA

jaunuoliy ekskursijos j Lietuvg, ir studenty kursai i3-
eivijos jaunimui Vilniaus universitete, ir filmy i§ Lie-
tuvos rodymas Jaunimo Centre. Tai daré Zmonés,
kurie nepasiZymi protiniu blaivumu, kurie yra fana-
tisko nusistatymo. Tai kampanija susispietusi apie
Naujienas, ALT3 ir vadinamg ,,reorganizuotg ben-
druomeng¢®.

Paskutiniy jvykiy 3viesoje reikia pasakyti, kad
§i reakcija ypaé stipri Cikagoje ir Los Angeles. Si
grupé yra pasiryZusi imtis bet kokiy Zygiy, neven-
giant net jégos panaudojimo, savo poZifiriui jgyven-
dinti. Tai dramati$kai pasireiké, kai Sie Zmonés su
naciy pagelba demonstravo prie§ Jaunimo Centrg,
kun. Kezj ir jézuitus dél filmy i§ Lietuvos rodymo
Jaunimo Centre.

Cikagos nuosaikioji visuomené nuo tokios tak-
tikos atsiribojo, dauguma ja pasmerké. Ne vien jé-
zuitai ,,paleido savo armotas* pried reakcijag, — prie
ju prisidéjo beveik visi katalikiSkieji tiizai. Atrodé,
kad, galy gale, su jtakingyjy kataliky pagelba, kras-
tutinumui bus suduotas kritifkas smiigis. Deja, galu-
tinoje i§vadoje reakcija laiméjo. Pav., kai reikéjo ras-
ti pasira3andiy po ,lictuvybés griovéjy* demaskavi-
mo manifestu, jy tur biit ir su Junimis nebiitum su-
radgs. O kai prireiké patalpos pokalbiui su kiiréju
i§ Lietuvos, tai tie, kurie labiausiai nuo reakcijos
nukentéjo ir t3 reakcijg labai stipriai apdorojo, at-
saké — ne. — ,,Ne dél baimés, bet dél smarvés”, —
kaip i3sirei¥ke vienas vyresniyjy dvasiskiy.

Patirtis parodé, bent Cikagoje, kad surengti
koncertg sveiui dainininkui i§ Lietuvos $iandieng
yra sunkiau, negu prie§ penkeris ar daugiau mety.
Niekas nenori biliety platinti, nes bijo, kad langai
bus kiauSiniais apmétyti (jei neiddauzyti). Radijo
programos atsisako skelbti prane3imus apie koncer-
t3, nes tai gali pakenkti jy piknikui ar jy réméjai ga-
li nutraukti atsitikting piniging parama (kad tai gali
padaryti ir koncerty réméjai, matyt jiems j galva ne-
ateina). Kataliki¥kas dienrajtis atsisako net uZ pini-
gus talpint1 prane§ima su koncerto rengimo komite-
to sgralu, nes tai gali atsiliepti j laikra3¢io prenume-
ratg ir t.t. Tokiu biidu, misy vie3ojo gyvenimo in-
stitucijos ir tampa reakcijos bendradarbiais, — tik-
riausiai daugiau i§ baimés, o ne dél ,smarvés“. O
gal ir dél oportunizmo, nes jie gana gerai nuvokia,
kad tie, kuriems jie nepatarnauja, finansinio ir kito-
kio boikoto jiems neskelbs.

Taigi, — gal daug kas ir nepasikeité.
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I3 privadiy pasikalbéjimy su visuomenés virsi-
némis susidaro vaizdas, kad jy didel¢ dauguma gal-
voja blaiviai ir j santykiy su tauta pletopmq Zitri
pozityviai. Atseit ¥iuo atveju daugumas i¥ jy yra
s-akiratininkai“. Bet pabandyk ty padiy vadovy pa-
pra!yu, kad jie vieSai i¥déstyty savo nusistatyma.
Ir gausx eilg pasiteisinimy, kodél jie to negali pada-
ryti: jy pareigos neleidZia, bus sunaikintas jy visuo-

meninis autoritetas (lyg jie jj turéty tik neidreik3da-
mi savo tikros nuomonés), visuomené neduos pini-
gy jy vadovaujamam fondui ar religinei-kultiirinei
institucijai ir t.t. Nenuostabu, kad memorandumo,
smerkiandio , lietuvybés griovéjus*, autoriai nerado
Zymesniy visuomenés atstovy, sutinkanéiy jj pasira-
Syti ir tekstg paskleidé anoniminiai. Visuomenéje su-
sidaro vaizdas, kad reakcija atstovauja vyraujandia
nuomong, kad kiekvienas , reorgy* protestas yra pa-
remtas , Lietuvos laisvés interesais”. I3eivijos ,,es-
tabliSmentas” ir jo spauda, savo nepajégumu reiksti
tikros nuomones ar leisti laisvai keistis nuomoné-
mis, sankcionuoja ir palaiko kradtutiniy elementy
veiklg ir jtakg miisy gyvenime. Jie ir yra daugiau-
sia atsakingi uZ tai, kad misy gyvenime triiksta dar-
nos ir tolerancijos skirtingai galvojantiems. Taip, —
,,establidmentas” visuomenei nevadovauja. Cinika
ir racionali ,,tylioji dauguma* eina savo keliu, daug
blaiviau Zitirédama j santykiy klausima, juos net plé-
todama. Tuo tarpu krasdtutiniai elementai drumsdia
misy gyvenimg, nes visuomenés vadovai laiko savo
galvas smélyje.
+ L -

Aplamai, ideologinés sistemos — tick kairiy-
jy, tiek ir dediniyjy — yra antidemokratinio nusi-
teikimo. Jos nepasitiki Zmogumi ir todél jj saugo nuo
visokiausiy ideologijos i8rasty ,,velniy®. Tiek kairé
tick desin¢ nepasitiki, Zmogumi, negalvoja, kad 2mo-
gus turi uZtektinai proto atskirti blogj nuo gério,
tiesag nuo melo. Jy nuomone, 2mogus turi biiti ap-
saugotas, daZnai net prievartos priemonémis, nuo
ideologijai nepageidaujamy ar jai prie§taraujanéiy
itaky. Zmogus turi ne pats apsispresti. Jo gyvenimas
turi biiti santvarkos nustatytas. Tokia paZiiira pa-
stebima ir komunistinéje ideologijoje ir konservaty-
viose religinése pasauléZiirose. Stai pora pavyzdZiy
1§ 18eivijos gyvenimo.

Vieno katalikidko dienrai¢io redaktorius nepa-
jégia pasitikéti Zmogaus racionalumu atskirti tiesa
nuo propagandos ir smerkia filmy i§ Lietuvos rody-
m3 (jy pats net nematgs); Zmogus turi biiti apsau-
gotas ir nuo pornografijos ir nuo filmo ,,Niekas ne-
noréjo mirti“. Nenuostabu, jei ir vyriausias veiksnys,
statistine analize ,,jrode¢s”, kad Vilniaus Universiteto
kursai ideivijos jaunimui yra daugiausia ,,propagan-
da“, kursy lankyma jvertina aifkiai negatyviai (pa-
Zanga, nes nejsako jy nelankyti!), tuo implikuoda-
mas, kad jaunimas gali uZsikrésti kokiomis tai ,,ba-
cilomis“. Komunistinis reZimas Lietuvoje ir iSeivi§-
kas veiksnys $iuo poZiliriu mazai tesiskiria — abu uz-
siima Zmogaus galvosenos determinacija. Taip pat ir
minties kontrolés poZiliriu komunistiné spauda ne-
daug skiriasi nuo ideologinés i3eivijos spaudos: tam
tikry dalyky nei$spausdinsi katalikiSkame dienrasty-
je, tam tikry dalyky nematysi komunistinéje Tieso-
je. Skirtumas tik laipsninis ir relatyvus, ne esminis.

(tesinys 7 - me pusl.)



SPAUDOS APZVALGA

SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

CEKIENES KONTRAVERSIJA TESIASI

VLIKo vicepirmininkas dr. B. Nemickas apkal-
tino buv. ALT s-gos pirminink¢ E. Cekieng bolievi-
ky SmeiZty prie$ jj skleidimu. Esa Nemickas buves
naciy agentas. Nemickui papildomai paskelbus dau-
giau duomeny 3iuo klausimu, atrodo, E. Cekienés
paneigimai praranda savo svorj. Salia kity, ir Elta
paskelbé¢ VLIKo pasmerkima dél tokio neatsakingo
elgesio.

Be abejo, tokiai padéciai susidarius, netiesiogiai
1 3] reikala buvo jvelta ir ALT Sgjunga. Ji, nekreip-
dama daug démesio } faktus, pasiryZo paneigimais
ginti ne ap$meiZta savo narj B. Nemicka, o neapgi-
nama reikalag — buvusios pirmininkés asmenyje jsi-
vaizduota ,,sagjungos garbe®.

Geguzés mén. jvykusio ALT S-gos seimo Fila-
delfijoj pirmasis nutarimas skamba taip:

Seimas kreipia visuomenés démesj | kai kuriy
lietuvisky laikra$éiy, radijo programy ir paskiry as-
meny pastaruoju laiku skelbiamus ir garsinamus pa-
reiSkimus, bandancius inkriminuoti Amerikos Lietu-
viy Tauting Sgjungg ir jai vadovaujandius asmenis.

Seimas pareifkia, kad nei A.L.T. Sgjunga nei
vienas jai vadovaujanliy asmeny néra dare jokiy
Jjiems bandomy primesti veiksmuy.

Seimas smerkia tokios riifies inkriminacijas, gi-
liai paZeidZiandias ir griaunandias miisy veiklg ir mii-
sy tarpusavio santykius. Cia laimi tik miisy priesas.

Kadangi Taut. Sgjunga §meiZty platinimu nebu-
vo kaltinama, tai toks susikompromitavusios pirmi-
ninkés sutapatinimas su pacia sgjunga rodo tik tau-
tininky nesusigaudyma k3 tokiu atveju daryti. Sa-
vaime aiSku, kad toks dalyky supainiojimas atrodé
naudingas Cekienei. UZ tai ji net velionj prez. A.
Smetong bandé } §j reikalg jvelti. Seime ji §tai kaip
aidkino:

Paminéjus miisy rupescius ir darbus, negaliu nu
tyléti, kad $iai valdybai teko daug laiko ir energijos
beprasmiskai sunaudoti, nes jautési ir spaudoje maté-
si, jog veiké ir tebeveikia paSalinés if kity organiza-
cijy panaudodamos kartais net ir miisy asmenis jé-
gos, tikslu ALT S-gq, kaip vieng iS stipriausiy iSeivi-
jos organizacijy sukirsinti tarpusavy, siekiama jégas
nukreipti nuo tiesioginio tikslo. Kai beprasmiskq kri-
tikg bandéme atremti, buvome dvigubai puolami,
nuvertinant Lietuvos valstybés prezidentg A. Sme-
tong, miisy laikrastj Dirvq ir vadovaujancius asme-
nis bei aktyvesnius darbuotojus. Tai yra didZiai
liidnas miisy iseivijos reiSkinys.

Ypatingai man, kaip stovindiai Sgjungos prieSa-
ky ir Sgjungos reikalus spaudoje kelian&iai ir nuo
svetimy puolimy ginandiai teko daug nukentéti.

Darbininke (Nr. 16, 1977.1V.22) buvo paskelb-
tas rankras¢io eksperto Robert Wasserman pareiski-
mas, kad du 1977 m. sausio 31 d. paste anspauduoti
vokai adresuoti Cekienés ranka. Prie §io pareiikimo
Darbininko redakcija dar pridéjo tokj priera3a:

Amerikos Lietuviy Tautinés Sgjungos pirminin-
kés Emilijos Cekienés Dirvoj 1977 balandZio 14 pa-
reik$ta, kad Darbininke iSspausdintas atviras dr.
Broniaus Nemicko laiskas esgs ,,grynas melas ir
S§meiZtas. Sgqmoningas ar nesgmoningas noras niekin-
ti, juodinti, kritikuoti aktyviai besireiSkiancius kovo-
Je prie$ Lietuvos okupantg asmenis ir jy vadovau-
Jamas organizacijas*”.

Taliau kg tik paskelbtos notarizuoty dokumen-
ty iStraukos aiskiai byloja, kad ji pati sieké ,,niekin-
ti, juodinti, kritikuoti” aktyviai besireiskiantj kovoje
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pries Lietuvos okupantg asmenj — prof. dr. Broniy
Nemickgq, Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvinimo Komite-
to valdybos vicepirmininkag.

Amerikos Lietuviy Tautinés Sgjungos pirminin-
kés Emilijos Cekienés ¥odZiais tariant, dabar skaity-
tojai tegu sprendZia, kas ko siekia ir kas kam pasi-
tarnauja.

Darbininko redakcija

I$ tikryjy, i$ ty visy paskelbty fakty ir paneigi-
muy darosi aiSku, kas pradéjo ta neapgalvota $meiZ-
ty kompanija. Taip pat aifku, kas ka3 3iuo atveju in-
kriminuoja.

KAI NERA REDAKTORIAUS

Montrealyje leidZziama Nepriklausoma Lietuva
jau ilgesnj laika vargsta be redaktoriaus. Triiksta jai
ir gery bendradarbiy, todél laikras¢io lygis visa lai-
ka Slubuoja. Tokio redakcinio §lubavimo pavyzdZiy
galima rasti kiekviename Nepr. Lietuvos numery-
je. PavyzdZiui, N. Lietuvos Nr. 19, (1977.V.11)
kaZkoks J. Laukys, ra§ydamas apie gyvenima Lietu-
voje, taip teigia:

1956 metais grize komunistai, pradéjo naikinti
lietuviy tautqg ir persekioti net tuos, kuriy giminés
spéjo pasitraukti j Vakarus. Visa lietuviy tauta iféjo
I kovg prie§ okupantg. Per 5-6 metus Zuvo ne vien
tiakstanciai lietuviy, bet ir rusy-komunisty. O kg
Kremlius daryty, jei visos pavergtos tautos kartu su-
kilty, jskaitant disidentus rusus? Ar taip negali biiti?

Deja, 1956 metais jau buvo suéj¢ 11 mety, kai
bolSevikai grjZzo j Lietuva...

IR ,,NAUJIENOMS*“ TA PATI BEDA

Kitas su panaSiom chroni§kom ligom laikrastis
yra Cikagoje. Tai buves socialisty, o dabar visokiy
ekstremisty dienra$tis Naujienos. Jis, tiesa, su ke-
liais slapukais bendradarbiais labai narsiai visus
Smeizia, kaltina agentavimu ir kitokias kvailybes
spausdina. Tadiau ir Naujienoms triiksta ir redak-
toriy, ir bendradarbiy, ir straipsniy. UZtat vietai uz-
pildyti jos turi perspausdinti straipsnius i$ kity laik-
ra3¢iy ir net i bolSevikinés spaudos.

PavyzdZiui, Naujieny Nr. 142 (1977.V1.17)
straipsnis ,,KryZiuociai ties Veliuona“ perspausdin-
tas 18 Nepriklausomos Lietuvos, kuri savo ruoZtu
ta straipsn} persispausdino i§ Lietuvoje iSeinancio
Zurnalo Mokslas ir gyvenimas. Kitas to numerio
straipsnis — A. Vitkausko aprasymas datuotas net
1932 metais! Naujienoms, atrajojantioms 45 mety
senumo straipsnius, geriau gal tikty Senieny pava-
dinimas...

Naujieny santarveé su ekstremistais, atrodo, ne-
13sprendé redakcinés krizés — triiksta bendradarbiy,
straipsniy, greit gal biit pritruks ir skaitytojy...

»ITIKINANTIS* PALYGINIMAS

Naugjienos (Nr. 129, 1977.V1.2) i§spausdino re-
orgy ,JSvietimo tarybos“ pirmininko I. Serapino
straipsnj, arba, kaip jie vadina, ,,studijg* apie ,,sa-
vanoriSka talka Lietuvos pavergéjui ir tautos pra-
zutiai“. Pagal tg ,,studija“ beveik visi, i$skyrus reor-
gus, talkininkauja komunistams. Anot I. Serapino,
bendradarbiautojy net ir strategija yra nukopijuota
nuo bolleviky.

Stai kokiais palyginimais jis ,,jrodo* Bendruo-
menés sukomunistéjima:

Sakysite, kad miisiskiy bendradarbiautojy veik-
los strateginé taktika néra nukopijuota nuo Lietuvos
okupanto? — Visas tris Pabaltijo valstybes okupavo
1g pacig 1940 m. birZelio 15 d.; miisiskiai su okupan-
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tu tilty statytojai teisétas Marquette Parko ir Cicero
LB apylinkiy valdybas nusalino ir jy vietas okupa-
vo ta pacig 1974 m. balandZio 7 d.!

Zinoma, su tokiais palyginimy argumentais gali-
ma labai toli nueiti. O i§ tikryjy juk tai yra pasaka,
kuriai niekas netiki. Sitokiais palyginimais pagristy
pasaky biity gahma prigaminti begales. Mes Siuo
atveju pasitenkinsime tik vienu pana$ia logika sulip-
dytu palyginimu ir klausimu. Biitent, — taip vadina-
ma Lietuvos tarybiné socialistiné respublika neturi
uZsienyje jokiy konsulaty, nei vienos pasiuntinybés,
nei vienos prekybos jstaigos. ZodZiu, neturi ta res-
publika jokiy uZsienio reikaly, o vis délto turi uZsie-
nio reikaly ministerija (ministras V. Zenkeviéius).

Pas mus panaS3iai. Registruotoji ir reorganizuo-
toji ,,bendruomené* taip pat neiSlaiko nei vienos
lituanistinés mokyklos, neleidZia joms knygy ar va-
doveéliy, neorganizuoja kursy mokytojams ar studen-
tams. ZodZiu, neuZsiima reorganizuotieji jokiu Svieti-
mu. Vienok ir jie turi... §vietimo taryba (pirmininkas
I. Serapinas).

Kokias i¥vadas gerb. reorgy $vietéjas pasiiilyty
po Sity strateginés taktikos panafumy?!

IR ,,JTIKINANTI“ ISVADA

Kitas panaSaus sukirpimo politinis komentato-
rius J. VaiCeliinas Drauge (1977.V1.17), straipsny-
je ,,Socialistiniai véjai vakary Vokietijoj“, jrodinéja,
kad socialistai ir liberalai stiprina komunizma, jj re-
mia, o kaZkodél persekioja nacius. Savo straipsnj jis
uzZbaigia tokia i8vada:

Sie visi jvykiai rodo, kad dabar V. Vokietijo-
Jje visai nekreipiama démesio | komunistus ir Snipus,
nes ir patys kancleriai rodo palankumg komunistams
(Brandtas), o H. Schmidtas kategoriskai tvirtina,
kad Sovietai Vakary nepuls. Vieni socialistai V. Vo-
kietijos valdyti negali, nes jie parlamente turi tik
213 atstovy, o krik$tionys demokratai — 244. Bet li-
beralai, kurie turi 39 atstovus, sudaro koalicijg su
socialistais. Tuo parodo, kad liberalai ir socialistai
padeda V. Vokietijoje iSauginti komunizmag.

Atrodo, kad gerb. straipsnio autorius néra ge-
rai susipaZings nei su vakary Vokietijos, nei aplamai
su Europos politiniu gyvenimu ir jvykiais. Politiniy
ivykiy plétoté vakary Europoje kaip tik kalba uZ tai,
kad socialdemokratai daug kur ifgelb¢jo Europa
nuo komunizmo. PavyzdZiui, Vokietijoj, Portugalijoj,
Ispanijoj, Skandinavijos kra$tuose, kur socialistai
dominuoja, komunistai neturi jokios paZymétinos
itakos. Gi pav., Italijoj, kur visa laikg valdé kriks-
¢ionys demokratai, o socialistai yra labai silpni, ko-
munistai greitu laiku gali paimti valdZia.

ISimtis gal biity Pranciizija, kur, norédami lai-
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méti rinkimus prie$ gaulistus, socialistai sudaré vie-
n3 blok3 su komunistais. Bet ir toji santarvé paskuti-
niu laiku rodo plysiy ir dar sunku numatyti, kas ki-
tais metais parlamento rinkimuose i$eis nugalétojais.

IR LIETUVIAI REMIA TERORISTUS

Dar vienas politinis Zinovas, V. BraZénas, kuris
Laisvoj Lietuvoj visa laika skambina kardais ir kri-
tikuoja visus uZ jo narsumo nepripaZinima, ra%o,
kaip reikia sustabdyti terora.

Laisvoje Lietuvoje (Nr. 12, 1977.V1.16) jis 3i-
taip i8vedZioja:

Slapty dokumenty vagys (kaip ,, Pentagon Pa-
pers” paskelbgs CFR narys Daniel Elsberg — istei-
sintas ir prie to pat nagus prikifes P. Sorenson —
net CIA direktoriaus pareigoms Carterio nuominuo-
tas!) laikomi pagarbiais piliefiais, gi tai sustabdyti
bande (buves Nixono Vyr. Valstybés Prokuroras
Mitchel ir Prezidento asistentai Halderman ir Ehr-
lichman) siunciami kaléjiman.

Izraelis, balsiai rékigs pries palestinieliy terorg,
iSsirinko valdZion Begin, kurs, atimant Zemes if ara-
by atkuriant Izraelj, vadovavo Zydy pogrindZio te-
roristy armijai be atodairos naudojusiai kulkas ir
bombas ne tik pries brity karius, bet ir prie§ betko-
kius civilius, kad tik sukélus terorg ir chaosa.

Pagaliau paZvelkime j Olandijos ,,nekaltus civi-
lius®, kurie Siandien yra teroristy ir Zmoniy grobiky
aukomis. Ar jie tikrai ,,nekalti“? Kur buvo jy, ty ,,ne-
kalty olandy"” ir jy vyriausybés balsas, kai Kremliu-
Jje sédj tarptautiniai teroristai jau deSimtmediais lai-
ko pagrobe ir terorizuoja lietuviy tautg???... Kur
buvo jy balsas, jy uZuojauta, jy pagalba duona, vais-
tais ir ginklais, kai Lietuvos partizanai vedé despe-
ratiskg, jiem okupanto neifvengiamai primestq, ko-
vg pries Lietuvon psibrovusius teroristus—Sovietus.
Ar Olandai kelia balsg terorui Vietname, Kambodi-
Jjoje, Anglijoje, Rodezijoje, Kuboje sustabdyti? ,, Ne-
kalti” — a?!...

- O dar toliau jis randa ir miusiskiy, kurie esa re-
mia raudonuosius teroristus:

Taliau visada grizkime prie saves. Ar mes pa-
kankamai keliame pavienj ir organizuotg balsq prie§
Raudongji terorg, kai jis miisy tiesioginiai nelielia?
Ar pakankamai kalbame, darome ir rafome net te-
rorui Lietuvoje pagarsinti? Biina net prieSingai. Se-
niai esu Siose skiltyse protestaves prie$ kai kieno mi-
sy bandymus Raudonosius teroristus paremti. Pa-
sklaide seng miisy spaudg rasime net nuotraukas
misiskés ,, Anti-kolonialinés Lygos*“ mandrapypkiy
drauge su tada dar tik teroro veiksmus pradéjusiais
Angolos teroristais. Ir dabar, kita, BATUN pasivadi-
nusi, grupé gaifina brangy lietuviskq laikq ir léSas
bei energijg ieSkodama rySiy su Raudonaisiais ir
Rausvaisiais galvaZudZiais, ?mogédromis, teroris-
tais vadinamose Jungtinése Tautose.

Kas galéty po to tvirtinti, kad kai kurie miisy
laikras¢iai neturi linksmy. bendradarbiy, kurie ne tik
viska Zino, bet ir turi ,,instant* atsakyma kiekvienai
pasaulinei problemai i§spresti.

Tokia rasliava galima biity pavadinti savos rii-
Sies politinés demagogijos feljetonizmu, kuris vis la-
biau plediasi tuose iSeivijos laikras¢iuose, kurie netu-
ri kompetentingy redaktoriy.

TAUTININKU BONKOS IR KULTURINE
VEIKLA

Dirvoje (Nr. 21, 1977.V.26) korespondentas i3
Cikagos aprafo ALT S-gos skyriaus suruo$ta baliy
ir valdybos padéka:

Ypatingg padékq valdyba reiSkia uZ paaukotus
baliaus loterijai Siems ALT S-gos réméjams: Danai
Kurauskienei uZ saldainiy déZe, ,, GINTARO" savi-
ninkui Adolfui Lietuvininkui uZ vokisko vyno bon-

1977 m. liepos mén.

kg, ,, METROPOLIO"savininkams Kau$ams uZ bon-
kg Cream Sherry, Barauskienei uZ Leono Barausko
ploksteles, ,, Paramos* savininkams J. Janu$ai&iui ir J.
MaZeikai uz Whisky bonkg, VI. Andrijauskui uZ ska-
naus vyno bonkg, ,, Ramunés* valgyklos savininkams
uz graZy ir skany tortg, Donatui Stukui uz VO bon-
kg, p. Maldénienei uZ pagalvéle, p. Steikiinienei
uz Salikq ir p. Pocienei uz pagalvélg.

Gi tos korespondencijos pabaigoje Sitaip raso-
ma:

Sis malonus jvykis naujajai valdybai daveé ry?tq
ir norg toliau testi kultiiring ir visuomening veiklg
ALT S-gos Chicago skyriaus.

K3 gi, — i§gérus tiek bonky ir suvalgius torta
reikia tik padéti galva ant pagalvélés. , Kultiirinés
veiklos“ ilgai laukti neteks...

PRIES VAZIUOJANT ] LIETUVA REIKIA
PASIRUOSTI

Kestutis Jokubynas, Sibiro kankinys, po ilgy
pastangy neseniai atvyko pas savo brol} } Kanada.
Pasikalbéjime su Téviskés Ziburiais (Nr. 24, 1977.
VI.16) jis Sitaip atsaké } jam pateiktus klausimus:

— Kokios pagalbos ten laukiama i$ uZsienio?

— MedZiaginés pagalbos reikalingumas jau,
galima sakyti, praéjes, nors daugelis Zmoniy visais
laikais mégo ir mégsta dovanas. Labiausiai tritksta
rimtos religinés, kultiirinés, bet gerai paruostos lite-
raturos.

— O kaip Lietuvos Zmonés Ziuri j turistus i$
laisvojo pasaulio?

— Apibendrinti vél sunku. ,, Dédé" i§ Amerikos
visuomet laukiamas ne tik dél dovany. Giminés nori
pasimatyti, o kiti suZinoti kg nors naujo, jdomaus.
Taciau tie ,,amerikonai“, atvyke 5 dienom, vos su-
spéja pamatyti fasadg, skirtg uZsienieciams. Tikrojo
gyvenimo, kuris ten gana pridengtas ir sudétingas,
turistai negali pamatyti. Todél jy jspudZiai bei iSva-
dos daZniausiai labai pavir§utini§ki ir prisideda prie
oficialiosios propagandos.

— Kq galétuméte pasakyti apie lituanistinius
Vilniaus universiteto kursus uifsieniefiams? Ar jie
naudingi?

— Valdziai Lietuvoje, matyt, naudingi. Prie§in-
gu atveju jy neorganizuoty. Kad jie biuty naudingi
uZsienie¢iams, mano nuomone, Siems reikéty praeiti
dar vienus kursus — paruoS$iamuosius aniems. Nepa-
kankamai pasiruoSusius kursantus lengva supainio-
ti, juo labiau, kad déstytojai yra gerai pasiruose.

Gaila, kad K. Jokubynas neatvaZiavo bent de-
Sim¢ia mety anks&iau, nes Sitokios blaivios jo mintys
gal ir misy veiksnius anuomet baty i§ ,,Klivelando
rezoliucijy* nelaimés iSgelbéje.

T. VENCLOVOS ATSAKYMAS JTARINETO-
JAMS

Tomo Venclovos atvykimas j} JAV ir jo prane-
Simai lietuviy kolonijose sukélé jvairiy komentary.
Kradtutinieji konservatoriai émé jtarinéti, jog jis
greiiausiai ¢ia buvo atsiystas su kaZzkokia ,,misija*,
ar, Naujieny ZodZiais tariant, agentavimu. Ta
»agentavimo* argumentg ypa¢ naudoja ALTos Zmo-
nés, nes, mat, Cikagoje T. Venclovos pristatyma vi-
suomenei ruodé Akiraciai ir Santara-Sviesa.

Dél ty visy uZmetimy T. Venclova Dirvoje
(Nr. 24, 1977.V1.16) para$é laidka, kurio itraukas
ia cituojame.

D¢l disidenty veiklos:

Laikausi ty paliy pozicijy, kaip Sacharovas, da-
bar kalinami Kovaliovas, Orlovas, S¢aranskis ir kiti.
Nesame TSRS priefai, nes norime padaryti jg civi-
lizuota, atsakinga ir normalia Salimi (tas uZdavinys
Siandien atrodo beveik beviltiskas, bet vis délto yra
misy idealas). Vadinasi, reikalaujame kad TSRS

gerbty ¥mogaus teises, | KURIU SKAICIU JEINA

IR TAUTINIO APSISPRENDIMO TEISE LIGI
NEPRIKLAUSOMYBES IMTINAL Zmogaus teisiy
gynimas — $iuo metu vienintelis kelias j laisvéjimq ir

eventualig nepriklausomybe. Tokie keliai kaip karas,

prievartiné revoliucija, terorizmas ir t.t. nepriimtini

(ir ne tik dél grynai moraliniy sumetimy, bet ir to-

deél, kad lietuviy tautg galéty praZudyti). Pridésiu,

kad nesu taip pat Kinijos, Ugandos ar Etiopijos

priesas, tik linkéciau toms Salims iSsivaduoti nuo da-

bartiniy reZimy.

Dél atvykimo 1§ Lietuvos:

4. Ar iSvykau i§ Lietuvos ,palyginti lengvai’, ar
sunkiai — tebus palikta spresti man paliam. Grjzti,
kaip ne sykj sakiau, manau tik j demokrating Lietu-
vg.

5. Jei kas domisi mano paZitromis, tai jos pil-
nai iSreik$tos tekstuose, kuriuos rasiau ir skelbiau
dar Lietuvoje, taip pat Lietuvos Helsinkio grupés
manifeste, kurj su kitais pasira$iau. PraSom atidZiau
pasiskaityti tuos dokumentus — tada viskas bus ais-
ku. Beje, nemanau, kad iSeiviy tarpe turéliau ,misi-
ja'. Esu nusistates dirbti kultiirinj darbaq ir, kiek pa-
jégsiu, kalbéti Zmogaus teisiy reikalu. Lietuvoje rizi-
kavau maZiausia keleriais metais kaléjimo. Jeigu jau
to nepabijojau, tai bet kokiy jtarinéjimy Vakaruose
tikrai nebijau.

Ko nors bijoti Tomui Venclovai, Zinoma, néra
reikalo. Taédiau ir teisintis ar aidkintis i$eivijos sau-
gumieciams kaZin ar verta. Juk, ankséiau ar véliau,
nusibos ir jiems loti...

CENZURA BRAZINSKAMS

Brazinsky deportacijos bylai jstrigus Amerikos
teismuose, jie i8leido dar viena atsiSaukima, prasy-
dami pinigy ir kitokios paramos. Sis atsi§aukimas
parodé, jog nuotaikos Brazinsky atZvilgiu ideivijos
spaudoje smarkiai keifiasi. PavyzdZiui, Draugo
dienrastis Brazinsky atsi§aukimo neskelbé, o jy de-
portacijos gaiimybg¢ paminéjo tik tarp kronikos Zinu-
¢iy. Teviskés Ziburiai paskelbé (1977.V1.2) iScen-
zuruota jy pareiSkima. Su ta padia cenziira véliau
ta pareiSkima pakartojo ir dar pora laikras¢iy. Tik
Naujienos ir Nepr. Lietuva atsiSaukima paskelbé
1§tisal. Cituojame tg Brazinsky kreipimosi dalj, kuria
dauguma laikrad¢iy i§braukeé:

Taciau skaudZiausi smugiai yra IS tos puseés,
kur maZiausiai laukiama. Juk kas galéjo tikétis, kad
daugelio gerbiama lietuvé 1976 m. rugséjo 16 d. is-
duos misy buvimo vietq Imigracijos [staigai ir
dZiaugsis tuo budu uZdariusi mus | Bostono bei
Niujorko kaléjimus... Arba, kad kita lietuvaité, kuria
mes labiausiai pasitikéjome, §.m. vasario 7 d. su ko-
munisty agenty jgazdinta mama slapta nuvyks j
Imigracijos jstaigg Bostone ir vienu plunksnos
bruksteléjimu uzkirs mums ,,Zalios kortelés” gavi-
mgq, kuris jau tebuvo tik keliy savaiiy klausimas...
Deja, taip jvyko. (...)

Pranas ir Algirdas Brazinskai
(Nepriklausoma Lietuva, 1977.V.25)

Sioje, iScenziiruotoje, dalyje Brazinskai atrodo
kalba apie BALFo pirminink¢ M. Rudieng, vargais
negalais 18ripinusig galimybe Brazinskams apsigy-
venti Venecueloje, bet atsisakiusig jiems talkinin-
kauti jy ,,kovoje* prie§ JAV jstatymus. Taip pat mi-
nima ir Algirdo Brazinsko buvusi (ar tik turéjusi
biiti) 2mona. Sios vedybos iSiro ne dél komunisty
gasdinimy, o todél, kad jos buvo ne i§ meilés, o tik
priemoné Brazinskams JAV-se jsitvirtinti.

Brazinsky 3alininky tarpe sklinda gandai, jog
dabar Pranas Brazinskas-Koreivo bando vedyby su
JAV piliete biidu i§vengti deporatacijos.

Vyt. Gedrimas
3
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Daugelis miisi$kiy esame link¢ manyti, jeigu pas
mus atskrenda koks retesnis, tolimas ,,paukstis* —
i§ Lietuvos ar, duokim sau, ir i§ Australijos ar Piety
- Amerikos — tai jo ,,giesmé“ biitinai atstovauja vi-
siems jo kraste pasilikusios giminés nariams. Taip
mes ligi Siol daZnai Zitirédavome ir j disidentus ar
Siaip emigracijos kelig pasirinkusius savo tautie&ius
— visi jie mums atrodé kalba ko tiksliausiai paverg-
tos tautos vardu — kol geriau jsiklaus¢ nepradéjo-
me i13girsti, kad ir tie naujai atvykusieji bei atvyks-
tantieji toli grazu ne visi gieda vienodai. Vis tik
Zmogus ne paukitis, ir sociologiné grupé nepalygi-
namai jvairesné uZ biologing savo nariy intelektua-
linémis bei emocinémis savybémis.

Net ir aplinkybémis labai ,,gimininguose* nau-
jojo emigranto tipo atstovuose matosi nemaZas pa-
Zitiry bei nusiteikimy jvairumas. Sibiro tremtinys J
Kreivénas kaltina Sibiro kaling E. Juciiite esant ,,vil-
ku ériuko kalyje* uZ paZitiras santykiavimo su Lie-
tuva klausimu. Pana$iai ir Jura3ai, T. Venclova, V.
Zilius — visi, rodos, meny ar $iaip humanitarinio
baro puoselétojai, intelektualiniy interesy Zmoneés,
sovietinés priespaudos priesininkai ir uZ tai } Vaka-
rus pasitrauke¢ — taip pat pragysta ne visai darniais
sagskambiais. Chora, atrodo, ypatingai savuoju balsu
sudisonansina dailininkas V. Zilius. Todél niekaip
negalima .sutikti su jo teigimu, kad (prie minéty pa-
vardZiy dar pridéjus $iaip gerokai skirtingy ,,plunks-
ny“ S. Kudirkg) tarp jy visy pozicijy ir Ziliaus ne-
buty ,,jokiy principiniy skirtumy*“ (Draugas, nr.
143, 1977). O tie skirtumai, rodos, visai pastebimai
egzistuoja pazitrose j Vilniaus kursy lankyma ir ap-
skritai i3eivijos bendravima su Lietuvos monémis,
nekalbant jau apie (gal ir ne esminés reik¥més) kon-
trastg tarp, pvz., A. Jura3ienés dalykisko, visur savo

UNIFORMUOTOS MINTIES GRESME

- KELIOS PASTABOS V.ZILIUl

IR KITIEMS

tvirtinimus atsargiai seikéjan¢io, be maZiausios iste-
riskumo Zymelés déstymo biido ir V. Ziliaus sustip-
rintai kategori$ko, ironi§ko, suvalkieti§kai tiesmuko
tono.

Bet visa tai né i3 tolo nepateisina i§vados, kad,
girdi, jei misy disidentai ar naujieji atvykéliai kur
nors akivaizdZiau nesutaria, tai reifkia, jog vieni i$
ju sako tikra teisybg, o kiti meluoja, vieni operuoja
faktais, o kiti — netgi pagauti ant tos pacios oku-
panto propagandinés meskerés.

Deja, kaip syk $itaip j dalykus Ziiréti bity lyg
tai linkegs V. Zilius minétame Draugo straipsnyije.
Atrodyty, kad opiuose tautos pasiprie§inimo, isliki-
mo ir viena nuo kitos atplésty jos daliy bendravi-
mo klausimuose V. Zilius nepripaZjsta galimybés,
jog ¢ia gali egzistuoti ir visai pagrjsti, net reikalingi
nuomoniy skirtumai. Jo pasisakymuose slypi sugesti-
ja, kad Situos likiminius tautos klausimus svarstant
yra tik dvi galimybés: arba tik ,,informacijy* bei
,.fakty“ teikimas, arba jy ,.falsifikavimas®, ,,uzmas-
kavimas®, net ,,melavimas“ (kuo jis nekaltina Ku-
dirkos ir Jura8y, bet, rodos, pakaltinty, jei tik jZitiré-
ty ,,principiniy skirtumy* tarp savo ir jy pozicijy).
Prie ty ,,fakty“ ir ,,informacijos* teikéjy jis, Zinoma,
nedvejodamas priskiria save, o jo pasisakymus ne-
piktai pakritikavus] Akiraliy apZvalgininka Vyt.

Gedrima (1977, nr. 4) sumeta su tais, kurie palaiko
sovieting ,,niek3yste ir melg“. (Tai vis paties Ziliaus
ZodZiai.) Beje, reikia pripaZinti, kad ir pas Gedrima
vienoj vietoj prasikiSa tendencija pana$iomis riisia-
vimo kategorijomis naudotis.

Todél ir reikia atsiliepti visiems priminimu, kad
Salia informacijos, yra dar ir toks dalykas, kaip jos
interpretacija, kad ] viena ir t3 pat] faktg kartais
galima Zvelgti visai skirtingais poZitriais, net ir ne-
iSeinant i§ kurios nors platesnés (sakykime, tautiskai
demokratinés nepriklausomybinés) pasauléZitiros
riby. Be to, poZiiiris daZnai jsisunkia net ir j patj
fakta, taip kad, ypa¢ opiuosius ir painiuosius klausi-
mus bediskutuojant, gali pasidaryti sunku nustatyti,
kur yra ,,objektyvi“ duotybé, o kur ,,subjektyvi*
interpretacija. Pasiai¥kinkime keliais dar nesenos
miisy tautos istorijos pavyzdZiais.

Taigi, — ar ,,faktas*, ar ,,melas“ (kalbant V. Zi-
liaus terminais), kad komunistinés subversijos grés-
mé 1926 m. gale reikalavo i§ patrioty nuversti silp-
na prez. Griniaus valdZig?

Ar ,faktas* ar ,,melas*, kad prez. Smetonos
valdymo metu kariuomenés reikalai suédé per dide-
le valstybinio biudZeto dalj?

Ar ,faktas“ ar ,,melas*, kad paskutinioji Lietu-

DOKUMENTU SVIESOJE

Frames 0318, serial F 2

Slapta

Pone Ambasadoriau,
d. (28 d.), tarp miisy esama Sio susipratimo:

i Lietuvgy;

reiskima.
V. Molotov
(Ibid., p. 118-119).

Frames 112228 serial 103

Telegrama
Labai skubu
Nr. 1167, birzelio 17 d.

ir Sov. S-gos Baltijos valstybése.

NACIU - SOVIETU SANDERIS - I1

(paskelbta Lietuvos Zurnale 1954 m. nr. 6)

MOLOTOVAS PAZADA NEOKUPUOTI VOKIETIJAI NUMATYTOS
SUVALKIJOS DALIES.

Soviety Sajungos Liaudies Komisary Tarybos pirmininkas (Molotovas)
Vokietijos ambasadoriui Sov. S-goje (Schulenburg)
Maskva, 1939 m. spaliy 8 d.

Turiu garbe patvirtinti, kad rySium su slaptu papildomu protokolu
Lietuvos reikalu, pasirasytu tarp SSSR ir Vokietijos 1939 m. rugséjo 23

2. Paliekama Vokietijai nustatyti datg, kada ji jvykdys susitarimg
dél anks¢iau paminétos Lietuvos teritorijos perleidimo Vokietijai.
PrasSau priimti, pone ambasadoriau, mano augsc¢iausios pagarbos pa-

MASKVA INFORMUOJA BERLYNA

Vokietijos ambasadorius Soviety S-goje (Schulenburg)
Vokietijos uZs. reikaly ministerijai

Maskva, 1940. birZelio 18 d. 1.10 val.
Gauta 1940 m. bhirZelio 18 d. 4 val.

Molotovas pakvieté mane §j vakarg j savo jstaiga ir pareiSké Soviety
vyriausybés nuosirdZiausius sveikinimus deél vokie€iy ginkluoty pajéguy
puikaus laiméjimo. Po to Molotovas painformavo mane apie soviety ak-
cija prie¥ Baltijos valstybes. Jis paminéjo spaudoje paskelbtas prieZastis
ir priduré, kad reikéjo padaryti galag visoms intrigoms, kuriomis Anglija
ir Pranciizija bandé paséti nesutarimga ir nepasitikéjima tarp Vokiqtijos

I pasitarimus naujoms vyriausybéms suformuoti Soviety vyriausybe,
be ten akredituoty soviety pasiuntiniy, pasiunté Siuos specialius emisarus:

Lietuvon — uZsieniuy reikaly komisaro pavaduotoja Dekanozovg, Lat-
vijon — ministry tarybos atstova Vi3inskj, Estijon-— Leningrado srities
partijos vada — Zdanova. : ‘

Ry&ium su Smetonos pabégimu ir galimu Lietuvos kariuomenés dali-
niy sienos perzengimu Molotovas pareiské, kad, matyt, Lietuvos siena neé-

ra tinkamai saugojama. D&l to soviety vyriausybé padés Lietuvos vy-
riausybei saugoti savo sienas.

(Ibid., p. 154).

Schulenburg

“JUDO GRASIO” DERYBOS DEL SUVALKIJOS.

Frames 112311, serial 104

1. Protokole paminéta ir prie jo pridétame Zemélapyje pazyméta Lie-
tuvos teritorija nebus Raud. Armijos okupuata tuo atveju, kai ji jZygiuos

Labai skubu
Nr. 1363, liepos 13 d.

Vokietijos ambasadorius Sov. S-goje (Schulenburgas)
Vokietijos uZs. reikaly ministerijai

Telegrama
Maskva, 1940 m. liepos 13 d. 19,04 val.
Gauta 1940 m. liepos 13 d. 21,10 val.

Liedia jasy 8 d. telegramg Nr. 1164 ir mano 12 d. telegrama Nr. 1348.

Molotovas, pakvietes mane 3iandien, pareiSké 3tai ka: Stalinas dar
kartz rupestingai apsvarsté padétj, susijusiag su Lietuvos teritorijos juos-
ta, ir priéjo isvados, kad miisy pretenzija j ta teritorijos juosta ir Sovie-
ty jsipareigojimas perleisti ja yra neginéijami. Tafiau esamomis aplinky-

bémis 3ios teritorijos juostos perleidimas biity soviety vyriausybei nepa-

prastai nepatogus ir sunkus. Dél to Stalinas ir jis pats rimtai 'pra.so Vo-
kietijos vyriausybe pasvarstyti, ar ji, turédama galvoje nepaprastai drau-

giskus santykius tarp Vokietijos ir Sov. S-gos, nerasty buido, kuris pa-
stoviai palikty kalbamg teritorijos juosta Lietuvai. Molotovas pridéjo,

kad mes galime betkuriuo metu i3keldinti vokiediy kilmés gyventojus i3

(Ibid., p. 166).

Lietuvos ir taip pat i3 tos teritorijos juostos. Molotovas keleta karty pa-
brézé sunkumus, kurie Siuo metu susidaryty Sov. S-gai dél perleidimo
kalbamos teritorijos juostos, ir pavaizdavo savo ir Stalino praSyma esant
iabai skuby, pakartotinai iSreikS8damas viltj dél Vokietijos nuolaidos. Pra-
Sau telegrafuoti instrukcijas.
naudotas pravesti miisy ekonominiams ir finansiniams reikalavimams
Baltijos valstybiy atZvilgiu.

Gal but, Soviety prasSymas galéty biiti pa-

Schulenburg
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vos vyriausybé pasielgé nei$mintingai, defetistiSkai
nusileidusi visiems trims soviety ultimatumo punk-
tams?

Ar ,faktas* ar ,melas“, kad prez. Smetona,
pramatydamas toli } ateit}, oriai apgyné Lietuvos
valstybingumo interesa, pasitraukdamas j Vakarus
prie§ rusy okupacijos jsitvirtinima ir tuo uzkirsda-
mas kelig valstybés galvai i§prievartauti?

Jei Siuos ir kitus svarbius klausimus (o jy yra
begalés) imtumémeés spresti tik ,,fakto* ir ,,melo*
(ar ,,teisybés“ ir ,,propagandos“) kategorijy pagrin-
du, tai diskusijos ieity bergZdZios, primityvios. Nej-
Zvelgti, kad tuose klausimuose slypintys teiginiai
yra rudies, kur ,,teisybés* branduolys aplipgs ,,inter-
pretacijos* kiautu, reifkia pasmerkti jy nagrinéjima
tik nevaisingam, pavirSutini§kam ir galutinéj anali-
z¢j) nuobodZiam apsiZodZiavimui.

Lygiai tas pats galioja ir klausimams, dél kuriy
su savo oponentais (liberaliaisiais, ne tarybiniais)
nesutaria V. Zilius. Ir &ia teigimai nesileidZia leng-
vai skirstomi } ,,faktus* ar ,,melus®.

Imkime tvirtinimg, kad j Lietuva nuvyke sve-
¢iai ,,nuo lietuviy masés patikimai izoliuojami*. Né-
ra, Zinoma, tai melas, bet néra tai ir nuogas faktas.
Juk kiek gi turisty (seny ir jauny) yra susitike su sa-
vo varg$ais, Sibire katorga atpylusiais giminém (ku-
riy artimuma ,,tautos masei“, be abejo, pripaZinty
Zilius), iSsipasakojusiem apie tai, kaip dar vis sun-
ku bausmg¢ jau seniai atlikusiem ,,liaudies prieSsam*
savo tévynéje darba ir buta gauti!

Kitas gi Ziliaus tvirtinimas yra geras pavyzdys,
kaip kad ir negin¢ijamo fakto spalva gali nulemti
toks ar kitoks poZitris. Sutikime, kad j ,,&ia didZia-
ja dalimi atvaZiuoja tik itin okupacinei valdZiai lo-
jaliis, patikimi asmenys®“. Bet ar dél to biitinai rei-
kia atsisukti uZpakaliu j t3 ,,maZesnigja dalj* svy-

ruojantiyjy ar tiesiog visai nelojaliy, kuriems kelio-
né } Vakarus turi visai kitokios asmeninés prasmeés
ir kartais tampa net pastoviu atsiskyrimu nuo tary-
binio kal¢jimo? Nereikia uZsimerkti ir prie$ tai, kad
visa aib¢ Siandieniniy sovietinio rezimo kritiky yra
1iSaugusiy i§ kadai jo dideliy gynéjy grety.

Didele grésme Ziliui atrodo aplinkybé, kad u?
miisy bandymus santykiauti komunistai mums ,,at-
silygins $nipinéjimu, dezinformacija, misy vieningu-
mo skaldymu®. Bet man norisi visai kitaip j ta patj
fakta paZvelgti. Pirmiausia, $nipinéti pas mus néra
ko, nes beveik viska pasako misy laisvoji spauda
(nors, Zinoma, komunistiniai agentéliai turi vieSy
paslap¢iy rankiojimu savo alga pateisinti). O misy
vieningumas ,,skilo* bent jau tada, kada Daumantas
su Treniota nugalabijo Mindauga. Pagaliau, dezin-
formacija gresia labiausiai tiems, kurie $iandieninés
Lietuvos néra matg. Nuo ja madiusiyjy okupantas
negali niekaip nuslépti visur kySanciy priespaudos
?ymiy. Kuo labiau okupantas siaurins bei varZys
kelioniy, studijy bei kity santykiavimo formy pobii-
d} ir apimt}, tuo stipriau prie laisvo judéjimo ir spon-
taniSkos iniciatyvos priprat¢ ,,amerikonai“ pajus ty
varzymy buvimg; kita vertus, kuo daugiau jis leng-
vins santykiavimo salygas, tuo didesnes jis atidarys
galimybes uZsienio svefiams pamatyti tai, ko ,,ne-
reikia®.

Komentaro pra3osi ir Ziliaus teigimas, jog ,,Lie-
tuvos kompartijai reikalingas yra naivus iSeivijos
patiklumas. Vakarai tylés — ramiai galima bus nai-
kinti nepatenkintuosius sovietizmu ir rusifikacija
Lietuvoje*. Jei i8eivijos lietuviai 1§ viso turi Siokia
tokig detaliSkesn¢g nuovoka apie §iandieninés Lietu-
vOs gyvenima ir jo sunkumus — apie visose srityse
pasireiS§kianc¢ia kasdiening kova uz dvasin} bei ma-
terialin} buv; ir tos kovos specifines, Vakaruose ati-

tikmeny beveik neturindias salygas — tai, kaip sau
norit, tik ne i§ Gimtojo krasto malonés, o pirmoj
vietoj kaip tik i§ to kad ir labai apriboto santykiavi-
mo su Lietuva. (Net ir t3 nuovoka paastrinancioji
Kataliky baZnycios kronika dél savo susitelkimo |}
vieng temg paprastai nesiima pla¢iau aprépti sociali-
niy, ekonominiy, kultiiriniy, net ir tautiniy misy
rezistencijos aspekty.) Gi be kokio nors tikslesnio
vaizdo apie okupuotos Lietuvos gyvenimo specifika,
nejmanoma ir jokia jtikinama akcija prie§ rusinima
ir sovietinima. Sis teigimas leidZiasi ir praktikai
pailiustruojamas. Tie, ypa¢ jaunimo tarpe, kurie
Siandien pas mus raSinéja peticijas, renginéja de-
monstracijas, platina atsiSaukimus, verZiasi vie§ojon
arenon uZ Lietuvos Zmoniy, politiniy kaliniy teises
ir prie§ sovietinés valdZios neZmoniskumus, savo
pastangoms Ziniy bei paskato didZigja dalimi semia-
s1 1§ akistatos su okupuotos Lietuvos realybe.

Be to, faktas, jog sovietai kaip jmanydami
stengiasi santykiavimg iSlaikyti nustatyto scenari-
jaus ribose, dar automati§kai negarantuoja i§vados,
kad jiems tas ir sekasi. Aplamai, jei komunistams
visur ir visada sektysi savuosius uzmojus jgyvendin-
ti, tai jie jau seniai biity visa pasaul] uzvalde.

Siaip ar taip, $iuos svarbius klausimus besiais-
kindami vargu ar prieisime vienos, visiems patrio-
tams priimtinos linijos. Kaip tautai lojalts lietuviai
nesutaré baznyc¢ios nuo valstybés atskyrimo ar gink-
luoto pasiprieSinimo bol3eviky invazijai klausimais,
taip visai nesistebétina, kad jie nesutaria ir strate-
giniais bei taktiniais iSeivijos santykiy su pavergta
tauta klausimais. Drjs¢iau net spéti, kad nuolatinis
ir irzlus uniformiskos linijos pasigedimas ir ilgéji-
masis kyla i§ ty paéiy dvasiniy versmiy, kaip ir so-
vietiné bei kitos totalistinés Zmogaus sampratos.

M. Drunga

Frames 357760, serial 1379

Reicho uZs. reik. ministeris Vokietijos ambasadoriui
Soviety Sajungoje (Schulenburgui)
Telegrama
Berlynas, 1940 m. rugp. 2 d. 16,24 val.
Gauta Maskvoje 1940. 8. 2 ¢ 20,45 val

Lie¢ia jusy liepos 13 d. telegrama Nr. 1363.

Nr. 1339, rugpjuéio 2 d.

Prasau painformuoti pona Molotovg, jog Reicho vyriausybé priémeé
démésin Soviety vyriausybés norg, kad Vokietija palikty Soviety S-gai ta
Lietuvos dalj, kuri pagal Maskvos susitarimus yra priskirta Vokietijai.
Tat reilkia gana reik¥minga Maskvos sutarties pakeitimg Vokietijos ne-
naudai. Kol Reicho vyriausybé detaliau svarstys §j klausimg, man biity
jdomu iSgirsti kurj quid pro quo sitllo Soviety vyriausye.

(Ibid., p. 174) Ribbentrop

MOLOTOVAS SIOLO HITLERIUI U2 SUVALKIJq 3.860.000 DOLERIVY.

Labai skubu
Slapta
Nr. 1638, rugpjuacio 12 d.

Molotovas Siandien jteiké man Lietuvos teritorijos juostos klausimu
ilga memorandumg, kur pareiSkia, kad teritoriné kompensacija Sov. S-gai
nepriimtina, tadiau paZymi, jog Sov. S-ga pasirengusi sumokeéti uz tos
teritorijos juostos palikimg Sov. S-gai 3. 860.000 aukso doleriy (t. y. pu-
sé sumos, kurig JAV sumokéjo Rusijai uz Aliaskos perleidimg) auksu bei
prekémis, kaip Vokietija noréty.

Memorandumo tekstas bus pasiystas tre€iadien} léektuvu per kurjerj.

Maskva, 1940 m. rugp. 13 d. 12,25 val.
Gauta 1940 m. rugp. 13 d. 16,25 val.

Schulenburg
(Ibid. 176 p.)
Frames 214737, serial 407

Vokietijos ambasadorius Sov. S-goje (Schulenburg)
Vokietijos uZs., reikaly ministeirjai
Telegrama
Maskva, 1940 m. rugsé&jo 10 d.- 17.58 val.
Gauta 1940 m. rugséjo 11 d. 20 val.

- Skubu

Nr. 1900, rugséjo 11 d.

Liedia: jusy 10 d. telegramg Nr. 1649.
Molotovas parodé didelio susidomé&jimo pareiSkimu, kurj as keleta
karty turéjau pakartoti, kad ‘“Reicho vyriausybé yra principe pasirengusi,

gaudama atitinkama kompensacija, atsisakyti teisiy j Lietuvos teritorijos
juostg, dél kurios perleidimo (Vokietijai) buvo sutarta Maskvoje”. Turiu
jspudzio, kad Molotovas buvo patenkintas. Mano pareiS§kimg, kad pasit-
lytoji kompensacija aiSkiai néra mums priimtina ir kad mes ruoSiame
kontra-pasitilymg, Molotovas pasiZyméjo nekomentuodamas,

Schulenburg
(Ibid., p. 188)

VOKIETIJA U2 SUVALKIJA GAVO 7.500.000 DOLERIY.
Frames 333-334, serial F 15

Slaptasis protokolas

Vokietijos ambasadorius grafas von Schulenburg, Vokietijos reicho
vyriausybés jgaliotas, i§ vienos pusés ir SSSR Liaudies Komisary Tary-
bos Pirmininkas V. M. Molotovas, SSSR vyriausybés jgaliotas, i antros
pusés susitaré Siaip:

1. Vokietijos reicho vyriausybé atsisako savo pretenzijos j Lietuvos
teritorijos juosta, minimg 1939 m. rugséjo 28 d. papildomame slaptame
protokole ir pazZymeéta Zemeélapyje, pridétame prie protokolo;

2. SSSR vyriausybé yra pasirengusi kompensuoti Vokietijos reicho
vyriausybei uZ teritorija, minima $io protokolo pirmame punkte, moké-
dama Vokietijai 7.500.000 aukso doleriy, arba 31.500.000 reichsmarkiy.

SSSR vyriausybé 31,5 miliono reichsmarkiy sumokés 3Jiuo budu:
vieng aStuntaja dalj, t. y. 3.937.500 reichsmarkiy, ne gelezies metalo tie-
kimais trijy meénesiy buvyje nuo Sio protokolo pasirasymo dienos, o li-
kusias septynias aStuntgsias dalis, arba 27.562.500 reichsmarkiy, auksu,
atskaitant i§ vokieCiy aukso mokéjimy, kuriuos Vokietija turi sumokéti
1941 m. vasario 11 d. pagal laiskus, pasikeistus tarp Vokietijos ekonomi-
nés delegacijos pirmininko dr. Schnurre ir SSSR uZs. prekybos liaudies
komisaro pono A. J. Mikojano rySium su 1941 m. sausio 10 d. susitarimu
dél tarpusaviy tiekimy sutarties antrojo periodo metu pagal ekonominj
susitarimsa, 1940 m. vasario pasirasSyta tarp Vokietijos Reicho ir SSSR.

3. Sio prolokolo surasSyta po du originalinius egzempliorius vokieciy
ir rusy kalbomis; protokolas jgyja galios ji pasiraSius.

Maskva, 1941 m. sausio 10 d.

Uz Vokielijos Reicho
vyriausybe:
Schulenburg (antspaudas)

STRS vyriausyhés jgaliojimu:
V. Molotov (antspaudas)

(Ibid., p. 267-268).

1977 m. liepos mén.




VISUOMENINIAI KLAUSIMAI

Besidomintiems i3eivijos kultiirinio gyvenimo
apraiSkomis nejmanoma nepastebéti visuomenés ir
misy spaudos démesio, skirto LF ir jo problemoms.
Kai kas LF vadina vien finansine institucija. Tai
nebiity tiesa. Savo struktiira $i institucija, Zinoma,
tokia ir yra. Tacdiau savo paskirtimi ji turéty biti
kult@iring, ir Sios rusies klausimai jai teturéty tik ir
rupéti. Deja, nevisuomet taip biina, kaip kad nori-
ma. Salia kultiiriniy problemy LF vadovybei pa-
rupsta ir visuomeniniai reikalai, o kartais netgi ir
pasauléZiuriniai. Nesikei¢iantieji LF vadovai tuos
anuos, nebuitinai kulttrinius interesus pavadina ,,lie-
tuvybés islaikymo* reikalais. Ir tuo atveju, kaip ir
kiekvienu kitu, po patriotine priedanga viskas gera
ir pateisinama.

LF metinio nariy suvaZiavimo proga norétysi
pasidZiaugti Sia vesliai subujojusia institucija. Bet to
nedarysiu, nes nenoriu konkuruoti su pacdiais LF
vadovais, kurie savo garbe numat¢ ,,apdainuoti“
atskirame leidinyje. Man gi pirmiausia pariipo tos
piktZolés ir Siuksiés, kuriy negalima i§vengti net ir
geriausiai disciplinuotoje agrikultiiroje. Jy visuomet
buvo ir pakankamai tebéra 3ioje kad ir ,,pozityviai
ir konstruktyviai“ tvarkomoje institucijoje. Jei Cia
bus kalbama apie LF nedateklius ir nekonsekvenci-
jas, tai jokiu budu nelies finansiniy ar administraci-
niy $ios institucijos aspekty. Visas démesys ¢ia suk-
sis apie LF kultiiring paskirt} ir jo détas bei deda-
mas pastangas tarnauti iSeivijos kultliriniy interesy
tarnyboje.

Pirmiausia noreétysi iSkelti vieng gana $ablonis-
ka klausima: ar LF yra savarankis$ka institucija. ar
kam nors priklauso? LF vadovai tvirtina, kad LF
yra visi$kai savarankiska ir tik savo noru yra susiri-
Susi su LB. Bet Sioje vietoje leiskime kalbéti patiems
LF vadovams:

,,Pelnui paskirstyti LF turi statutinj organa —
Pelno skirstymo komisija (LFPSK). LF statutu yra
susiriSes su JAV LB, nors $iaip veikia visiskai sava-
rankiSkai. LF ir LB kartu dalina LF derliy. Tai jvy-
ko, kai organizuojant LF reikéjo atsiremti j placia
baz¢. Sis atsirémimas j didZiausia lietuviy organiza-
cija buvo abipusiai naudingas ir padéjo LF jsigyti
lietuviy visuomeneés pasitikéjima ir visuotinj pripa-
zinima"“, (Dr. K. Ambrozaitis, Draugas, nr. 250,
1976.X.23).

Zinoma, kad tas LF , atsirémimas* j LB buvo
fondui neZmoni$kai naudingas, néra jokios abejoneés.
Taip pat, kad LB per savo apylinkes ir apygardas
sukrové fondui ta milijonin} kraitj, i§ LB pusés irgi
néra pats didZiausias ,,nusikaltimas®. O kad ,,susiri-
§imas“ buty buves lygiai naudingas abiem pusém,
tai tik vertéty suabejoti pavartoty svarstykliy tiks-
lumu. Belieka klausimas, kaip j §j reikala zitaréjo ir
tebezitiri LB atstovai?

Tiesioginio atsakymo kaip ir néra. Pirmiausia,
JAV LB vadovybé yra labai nepastovus vienetas.
Jei vienas ar kitas LB pareigilinas yra prasitargs Sia
tema, tai, jam pasitraukus i§ vadovaujanéiy pozici-
ju, jo ZodZiai bty tik praeities nuotaiky priminimas.
Visai kas kita su LF vadovybe: per jgaliojimy
(proxy) sistema i3sidirbusi sau pastovia, iki gyvos
galvos garantija, pajégi manipuliuoti netgi ir padios
bendruomenés reikalus. Jeigu $ia proga kuris nors
i§ bendruomininky téra prisimintinas, tai nebent dr.
A. Nasvytis, kuris JAV LB Tarybos suvaZziavimuose
nekarta yra skardengs, kad tik jo iniciatyva } LF
statuta buvo inkorporuota pastaroji LF — LB for-
mulé. Paprastai niekas dr. A. Nasvy¢iui neoponuo-
davo. Taigi reiksty, kad faktiné tiesa visgi buvo jo
puséje. Sia proga tesinoréty tik vieno, kad lietuvis-
koji visuomené, neisskiriant ir LB, i§ kompetetingy
sluoksniy suZinoty, ka LF iniciatoriai $ia savo for-
mule tikrai turéjo galvoje ir ar pastarasis paragrafas
dar ir $iandien galiojanéiame statute turi kokios ap-
stiopiamos prasmes?

(s

KAS RUPINASI KULTURINE ATEITIM?

LIETUVIU FONDO IR BENDRUOMENES
SIMBIOZE '

I§ Siandieninio tasko Zidrint, LF ir LB simbijo-
zéje kaz kas tai yra, ir kartu kaz ko tai truksta. Ilius-
tracijos déliai prisiminkime keleta Sios simbiozés
precedenty, kurie, i§ visuomenés tasko Zilirint, verti
démesio.

Po 1969 m. pelno paskirstymo i$eivijos spaudo-
je pasigirdo gana astri LF vadovybei skirta kritika.
Buvo priekaistaujama, kad LF vadovybé, disponuo-
dama visuomenés pinigais, neturi ateit} lie¢ianc¢iy
plany, neturi jokios kultiirinés koncepcijos, neZzino
kas Siandien labiausiai i$eivijai reikalinga ir kas sku-
biausiai remtina. LF vadovybé buvo palyginta su
Kalédy seneliu, kuris kiekvienam jteikia po maza
dovaneéle. To pasékoje pasigirdo LF vadovybés pa-
siteisinimas. Atseit, LF riipinasi kapitalo telkimu;
pelno skirstymu, programos parengimu, ateities gai-
riy nustatymu turi pasiriipinti LB. Tokioje formoje
pristatytas LF vadovybés pasiteisinimas tuometiné-
je visuomenés konjunktiiroje iSry$kéjo labiau nekaip
ILF pasiteisinimas, bet kur kas daugiau kaip LB ap-
kaltinimas. Zodziu, LF vadovybé émeési taktikos ne
tiek gintis, kiek pulti ir kaltinti kitus. Ir, pasakysiu,
tas jai gana sekési, nes tuolaikiné JAV LB Krasto
valdyba dél savo aspiracijy } politing srit} buvo ne-
mazai daliai visuomenés gerokai jsipykusi. O kaip
1 tuos priekaiStus reagavo tuometiné JAV LB Kras-
to valdyba? LB tuos priekais$tus priémé gana stois-
kai, nes: 1) konkreciy, ateit} lie€ian¢iy plany neturé-
jo ir nebuvo suinteresuota jy ruosimu, €s3a tam ne-
buve paklausos; 2) tokiu apkaltinimu LB tik apsi-
dziauge, nes buvo kvie€iama } darba, kuris jai pri-
klauso ir kurj ji iki Siol dirbo niekeno neraginama.
Sios LB kritikos rezultate i§ry$kéjo viena LF vado-
vybei ne visai maloni tiesa, kad iki §iol (t.y. iki 1969
m.) LF pelnas buvo dalijamas nors de facto LB at-
stovams ir dalyvaujant, bet be LB, kaip institucijos,
pritarimo arba, dar paprasiau issireiSkus, pagal
dalintojy asmeni$ka skonj ir nuomong.

Tuometiné LB vadovybe, kiek tik salygos lei-
1971 m. geguzés mén. Cikagoje, Lituanistikos insti-
tuto suvaziavimo metu ji surengé svarstybas: ISeivi-
jos kultiirinés problemos ir kryptis. Pranes¢jai: dr.
J Girnius, dr. V. Kavolis, dr. K. Ambrozaitis-ir mok.
J. Kavalitinas. Organizuodama $ias svarstybas, JAV
LB Krasto valdyba noré€jo, kad kultiirinémis proble-
momis ir jy sprendimu pasisakyty iSeivijos kultiri-
niy Zurnaly redaktoriai, lituanistikos mokslo atsto-
val ir, apskritai, i8eivijos aktyvusis elitas. Diskusijos
praéjo gana pozityvioje nuotaikoje. Susilauké sva-
raus démesio ir iSeivijos periodikoje. Rodos, kogi
daugiau ir benoréti — LF pageidaujama linkme pa-
daryta gana nemazas zingsnis. Deja, dr. K. Ambro-
zaitis anks¢iau minétame Draugo numeryje, atsa-
kydamas } savo paties klausima, ar turime plany
ateiCial, neranda reikalo prisiminti any svarstyby.
Tac¢iau pamini poeto K. Bradiino ir dr. J. Girniaus
pasisakymus, visiS§kai nutylédamas dr. V. Kavol;j ir
jo sugestijas. Zinoma, jei sakytume, kodél prisimin-
ti, jel néra ko prisiminti, bitume visai teisiis. Bet
anaiptol taip néra. Dr. Ambrozaitis iStisai cituoja
Donato Sato pasiilymus, kurie savo ruoZtu dr. Ka-
volio buvo pasiiilyti anks¢iau minétose svarstybose.
Zinoma, &ia néra ,,copyright* reikalas ir neverta dé¢l
to leistis j kazkok] teisybés ieSkojima. Tacdiau néra
smagu ir tyléti, kai asmeniniai ar pasauléZitriniai
sumetimai apsprendzia visuomeninius ir dargi kul-
tarinius iSeivijos reikalus. Bet grjizkime prie tolimes-
nés minéty svarstyby pasekmeés ir po to sekusios jvy-
kiy eigos.

Susumavus svarstyby pasisakymus ir po to vy-

kusias diskusijas, susidaré Siokia tokia koncepcija,
kuria linkme turéty biit pasuktas iSeivijos kultiirinis
vezimas ir kuria linkme turéty biiti orientuotas tam
reikalui skiriamas LF pelnas; taipogi, — kuriy insti-
tucijy rekomendacijomis bty remiamasi, darant
stambesnius jsipareigojimus. Visa $i surinkta ir su-
klasifikuota medZiaga, kuri nevisuomet apeliavo }
visuomenés populiarig opinija, buvo jteikta LF va-
dovybei. Pradzioje vienas i§ LF vadovybés nariy
netgl pareiSké pasipiktinimg, kad LB valdyba uZsi-
ima ,,kazkokiais rasinéjimais“. Gavosi situacija nei
Siokia, nei tokia: nedarai — blogai, darai — dar blo-
giau. Siek tiek véliau LF vadovybé uZtrauké visai
kitg giesmele: planams sudarinéti ir pagal tai dispo-
nuoti LF pelna reikia specialaus, kompetentingo ir
oficialiai visuomenés aprobuoto organo. LB, biida-
ma paklusni LF vadovybés patarnautoja, su entu-
ziazmu leidosi ir } 8§ig LF vadovybés avantitira. Tuo
labiau, kad $is LF vadovybés ,,pageidavimas* suta-
po su LB persiorganizavimu ir statuto pakeitimu.
JAV LB statute atsirado pageidautasis organas: JAV
LB Kulturos taryba. Tarybos sudarymas uZsidelsé¢
kone visus metus, nes tik 29-sis kandidatas sutiko
imtis $iy pareigy. Juo tapo iSeivijos teatro entuzias-
tas A. Kairys, kurio sudarytasis tarybos sastatas la-
biau panesé¢jo i Vlika, buvo labiau tikes daryti po-
litinmmo pobudZio sprendimus negu kult@irinius. Ta-
¢iau, kiek tai lie¢ia planus, kiekybine prasme A. Kai-
rio vadovaujamas vienetas buvo gana aktyvus: pa-
ruo$é gausias ,,Susnis* plany ir juos jteiké LF vado-
vybel. Ir Stai iSeivijos visuomené vél girdi LF va-
dovybés aimanavima: ,,Pirmininkas A. Kairys 1974
metais irgi atsiunté labai platy kulttiriniy darby pla-
13, apimant} visas sritis, ta¢iau reikalaujanéio dau-
zello asmeny, ilgo laiko ir daugiau negu milijono
loleriy ty plany jgyvendinimui. Siuo placiu ir nerea-
liu projektu irgi nebuvo galima pasinaudoti, ir vél
grizome prie praSymy svarstymo® (ibid).

Siuo atveju galima sutikti su dr. K. Ambrozai-
¢io nuomone, kad minétieji epinés apimties planai
ir negaléjo biit rimtai traktuojami. Bet ¢ia klausimas
ne tame. Siame atvejuje jdomiausia yra tai, kad tos
pacios sudéties LF vadovybé dar taip neseniai iskil-
mingai ir jtikinanciai trimitavusi, kad LB per JAV
LB Kulturos taryba perims ne tik plany paruosima,
bet ir subsidijy paskirstymo pareigas, staiga nusisu-
ko ne tik nuo pristatytyjy plany, bet ir nuo pacios
Kulturos tarybos. Pagaliau ne tiek svarbu minétieji
pazadai. Sakoma, kad pazadai tam ir daromi, kad
nebuty teséti. Kur kas jJdomesnis klausimas, kodél
LF vadovybé mané ir dar tur bit ir dabar tebema-
no, kad ji yra kompetetinga spresti, ar LB Kultiiros
tarybos sudarytieji planai yra vyke, ar nevyke; rea-
lus, ar nerealiis?

Kalbant apie kompetencija, jokiu biidu nenori-
ma suponuoti nuomoneés, kad LF vadovai visi§kai
netinkami kultiiriniy problemy reikaluose. Sugreti-
nus juos su LB avantitristais, jie netgi Zymiai pra-
naSesni, nes jei kadanors ko neZinojo, tai, tiek mety
besigilindam: } %ias problemas, gerokai prakuto.
Pvz., esu tikras, kad Siandien jie jau Zino, jog litera-
tiros studijos yra moksiiné¢ disciplina ir i3 tos srities,
kaip ir medicinos, galima jsigvti mokslo laipsnius.
O tuo tarpu LB kultiiros reikaly tvarkytojas daugiau
suinteresuotas lietuviskos kultiiros supirkinéjimu
pas svetimtaucius, negu jos brandinimu savyju tar-
pe. Apskritai LB nusigyvenima $ioje srityje paliudi-
ja ir pats faktas, kad iSeivijos kultiiriniai reikalai lei-
dZiama tvarkyti visiskai kultiiriniame darbe nenusi-
manan¢iam Zmogui. Todé¢l suprantama, kad LF va-
dovybei, norint $variai i§bristi i§ %ios apgailétinos
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situacijos, prisireiké ,,fancy footwork®.

~ Pereity mety padiame gale, berods kaZkada
apie Kalédas, LF vadovybé sukvieté Cikagoje kai
kuriuos rinktinius asmenis } pasitarima ,,kultiiri-
néms gairéms nustatyti“. (Taip ra$é iSeivijos spau-
da). Sj karta kviestiniy asmeny sastatu ir padiais
diskutuotinais klausimais jau ripinosi vien pati LF
vadovybé. Taip, — savas problemas geriausia disku-
tuoti savyjy tarpe. Bet ar tas pritinka tokio pobu-
dZio institucijai, turiniai statutiniy jsipareigojimy
LB-¢i, kaipo organizacijai, pasilieka labai opus klau-
simas? Kad LF vadovybei tikrai partipo galwutinai
atsipalaiduoti nuo LB s3sajos, geriausiai paliudija
kad ir $is jvykis.

S.m. geguzés 7 d. Cikagoje vykusiame LF na-
riy suvaziavime, dr. K. Ambrozaitis, pristatydamas
»lauktuviy pyraga“ (suprantama savo paciy kepta),
suvaZiavusius narius pralinksmino §tai kokiu ,,dZiau-
ku“: ,,LF atliko darby, kuriuos turéjo atlikti kiti
veiksniai, bet neatliko. Todél LF nedelsiant turéty
sudaryti lietuviy iSeivijos kultiiros krypties studijing
komisija ir j3 finansuoti, kuri galéty patarti LF skirs-
tymo komisijai dél kultiiriniy reikaly rémimo*
(Draugas, 1977 m. geguZés 11 d.).

Todél dabar j pirmajj subsidijavimo plang rei-
kéty jradyti: finansavimas ty asmeny, kurie... Sioje
vietoje tenka daugiau apgailestauti ne tai, kad LF
prarado kontakta su LB, bet kur kas daugiau délto,
kad pradéjo elgtis visiSkai savarankiskai, nebepaisy-
dama jokiy statutiniy jpareigojimy. Kam ne kam,
bet finansinei institucijai $ioji kelio kryptis tikrai
nieko gero neZada. Tuo labiau ji nieko gero neZa-
da lietuviskai iSeivijos kulttirai.

Al. Vaskelis

ATGARSIAI

NORMALI PROFESIJA SU UZKANDZIAIS
(,,I3eivija spaudos veidrodyje“, Akiradiai, 1977 m.
Nr. 4(88) )

Taigi. Rusijos imperatorius Nikalojus II karta
yra teikgsis gan iSmintingai i$sireik$ti: — ,,kogda
pjo§ — zakusyvai“, kas reiksty, ,,kai geri — uZkask*!
Susidaro jspudis, kad ,,Akiradiy* apZvalgininkas,
prie§ komentuodamas mano ZodZius, protingu impe-
ratoriaus patarimu bus nepasinaudojgs, ko paséko-
je matome ai$ky, (net elementaraus) jo loginio mas-
tymo sutrikima.

Noré¢iau nuraminti apzvalgininka nesisieloti
mano ,,disidenti§kumo* autentikumu, nes a$§ pats
tuo visai nesiripinu. A$ turiu normalia profesija ir
,,disidentiSkuma*“ paversti uZsiémimu — neZadu.
Labiau riipinuosi tuo, kuo tikiu, ka Zinau ir ka ga-
lé¢iau pasakyti, $iuo atveju jau nebesidomédamas,
ar mano ZodZiai atitinka $iandieninj, jau net tam
tikry varZyby objektu tapusj ,,disidenti§kumo* stan-
darta.

Vladislovas Zilius
(Draugas, Nr. 143, 1977.V1.20)

,NOBELIO*“ PREMIJOS ATGARSIAI
(,,Smarki akimirka staigiai meditacijai“, Akiraciai,
1977 m., Nr. 3(87) )

Todél atrodé visai natiiralu ir net neidvengia-
ma, kad toksai miisy i3eivijos Sulas atkreipé ir ofi-

KAl LAISVES...

(atkelta i$ 1 - mo pusl.)

Nepasitikéjimas Zmogumi reiskia arba kitos pu-
sés jdéjy patraukluma, arba savos pusés silpnuma.
Nejaugi laisva Zmogy reikia saugoti nuo totalitariz-
mo ,,bacily“? Jei kuris ir uZsikrés, tai ne tiek dél ide-
juy patrauklumo, kiek grei¢iausiai dél proto ribotu-
mo, — o nuo to jokia visuomené negali apsisaugoti.

' Dauguma i3eivijos spaudos, biidama ideologi-
nés ir tuo pacdiu antidemokratinés prigimties, siste-
matingai braukia i§ savo puslapiy visa, kas neside-
rina su leidéjo doktrina. I$eivijos komunikacijos prie-
monés nepajégia atskirti informacijos nuo nuomo-
nés. Tokiu biidu, norédamas suZinoti kas vyksta
ar jvyko, skaitytojas turi prenumeruoti visa eile laik-
ra3Ciy, ar sukurti savo informacijos 3altinius. Faktas,
kad, kaip pas Sovietus, taip ir ifeivijoje yra ir ,,non-
events“ ir ,,non-persons“. Tam tikry dalyky liaudZiai
nevalia pranesti, nes ji esanti nepajégi atskirti tiesa
nuo melo, nepajégs pati jvykius ir faktus jvertinti!
Tokiu biidu iSeivijoje informacija, lie€ianti pav.,
Lietuva ir santykius su tauta, tampa ideologijos au-
ka, Siuo atveju — auka aklo antikomunizmo. Tiesa,
interpretaciniy straipsniy pasitaiko, biina perspaus-
- dinamas Lietuvos ,,samizdatas“, bet gryny fakty pa-
teikimas prakti$kai neegzistuoja.

B By B

Lietuviy iSeivijoje, kuri esméje yra politiné,
Zmonés yra vertinami politiniais kriterijais. Ir ap-
lamai visas gyvenimas — nuo socialinio (pusry¢iai
Lietuvos laisvinimui) iki kultiirinio (tautiniai Sokiai
kaip politiné priemoné) — yra vertinamas politiniu
pozitiriu. Tai ypa¢ ry$ku miisy santykiuose su i3
Lietuvos atvykusiais Zmonémis. Nesvarbu, — ar
Zmogus yra partietis, ar ne, privadiai atvykes, ar ne,
Zymus, ar ne, — jei i§ Lietuvos, tai vieSi santykiai
su juo vengtini, jei ne draustini. Negausi patalpos
lietuviy namuose vie$a susitikima su tokiu Zmogumii
suruosti. Ir, aiSku, dél politiniy motyvy. Matyt kaZ
kaip tai jau nesiderina su ,,Lietuvos laisvés intere:

1977 m. liepos mén.

sais“! Mes nepajégiam santykiauti su Lietuvos me-
nininkais, mokslininkais, profesionalais. Kad meni-
ninkui, kiuréjui, mokslininkui i§ Lietuvos biity atver-
tos musy salés ir tribiinos, jis turi arba emigruoti,
arba pasidaryti disidentu, tuo jrodydamas savo anti-
komunizma ir priimtinuma i8eivijai. Lietuvis, kuris
nori pasilikti gyventi savame kraste, o savo ieiviams
broliams k3 nors vertingo pateikti, susiduria su i3-
eivijos politine siena. Tie, kurie tokias sienas bando
ardyti, susilaukia vieSo pasmerkimo, tik §iandien gal
kiek maZiau efektingo, negu prie§ deSimt mety. Vie-
§1 santykiai su sveliais 1§ Lietuvos ir toliau lieka
problematiSkais dél per didelio iSeivijos gyvenimo
supolitinimo.
* B =

Ideologija — tai akiniai, kurie savaip nuspalvi-
na pasaulj, paslépdami vienas tikrovés dalis, i8rys-
kindami kitas. NeZitirint savo srovinio susiskaldymo,
iSeivija turéjo ir tebeturi viena ideologija — antiko-
munizma. Tas antikomunistinis fanatizmas, kuris Siek
tiek sumazZéjo su paties komunizmo susiskaldymu,
privedé iSeivija prie iSkreiptos politikos santykiy su
tauta atZvilgiu. ISeivija pasistaté sau ,,geleZing uz-
danga“ nuo tautos, kuri tebesilaiko iki dabar. Santy-
kiy klausimas liko neissprestas, politinés veiklos ga-
limybés liko nei§naudotos, gyvenimas Lietuvoje liko
tik pavirSutini§kai suprastas. I3eivija sau prisiskyré
i§laisvintojo role ir to pasékoje nekreipia didelio deé-
mesio ] tautos kamiena, o pati rafo tautai politing
programa.

b B ES

Helsinkio aktas kalba apie atviruma idé¢joms,
apie Zmoniy judéjimo laisvg, apie Zmogaus teises
aplamai, jskaitant spaudos laisve, laisvg informaci-
jos srauty ir t.t. Kai vertiname Soviety sagjungos po-
litika rySium su Helsinkio jsipareigojimais, jei esame
nuosirdis, turétume paZvelgti ir } save. Ar mes, i$-
eivijoje, laikomeés ty principy, kuriy jgyvendinimo
reikalaujame i$ kity?!

Tomas Remeikis

cialiyjy Kalifornijos sluoksniy démesj. Skaitéme, kad
Jurgis Gliauda buvo pagerbtas ir atZymétas Los An-
geles miesto mero. Tai, berods, turéjo biiti jvykis
sukéles visy lietuviy pasitenkinima ir pasididZiavi-
ma3. Pasirodo ne. LietuviS§komis raidémis ir lietuviy
kalba Amerikoje leid?iamo ménrastio radeivos, lyg
kokie kultiiros sargyboje betupj Sunpalaikiai, émési
nuvertinti ‘mums visiems svarby lietuvio Zingsniy
vieSumon, priedu pasifaipant i§ laureato prisipaZi-
nimo, jog jam buvo miela, kad kada tai benamis
ateivis dabar pagerbiamas auk$to JAV pareigiino.
Girdi — didelis ¢ia dalykas. Juk ¢ia tik politikierius
daro ta menka mosta. Gi Gliauda, antai va, dZiaugia-
si, lyg Nobelio premija gavgs. (...)

Sis plunksnos &iuvavy bandymas kandZioti lau-
reato Jurgio Gliaudos uZkulnius man primena daug
pasakandia pasakédia apie prie§ jaut} besipti¢ian¢ia
varle. O gal geriau tinka sulyginti ,,poison ivy*
(nuodingas vijoklis) bandyma uZsmaugti saulén pra-
sistiepus} milZini§ka Kalifornijos raudonmed,.

Vilius BrazZénas
(Laisvoji Lietuva, Nr. 14, 1977.VI1.14)

SLEPIA IR ,, AKIRACIAI“!

(,,Brazinskams gresia deportacija“, Akiraciai, 1977
m. Nr. 5(89) )

Betgi, atrodo, kad ir patys ,,Akiraciai* i§ tos
,,skaudZios pamokos* nieko nepasimoke. Jie tebesi-
vadovauja ,,principu, kad blogas Zinias reikia slépti
nuo skaitytojy“. Kaip kitaip suprasti jy elgimasi, kai
jie ir dabar nuo savo skaitytojy slepia Zinia, kad
Brazinskai yra ne tik léktuvo grobikai, bet ir Zmog-
7ud?iai? Kodél Zemelis ir ,,Akiradiy* redaktoriai
nepasako savo skaitytojams, kad Brazinskai léktuve
nusoveé jaung stiuvardes¢ ir paSové léktuvo vairuo-
toja? Kodél nepasako savo skaitytojams, kad léktu-
vas nebuvo tudéias, kad jame buvo keletas desétky
keleiviy, kad Brazinskai galéjo juos visus nuZudyti,
pradéje 3audyti } léktuvo jgula? Kuo jie gali patei-
sint1 §ios blogos Zinios slépima nuo savo skaitytojy?

(Laisveé, Nr. 27, 1977.VIL.8)

Apie tai, kad Brazinsky jvykdytame léktuvo
pagrobime Zuvo palydové NadieZda Kurdenko Aki-
radiai rasé dar 1970 m. spalio mén. (Ziar. Akiraiy
1970 m. Nr. 9(23) ) — Red.

KLAIDINGA LOGIKA DISKUSIJOJE

(,,Papildomas variantas nusibodusios pastraipos in-
terpretacijai®, Akiraciai, 1977 m. Nr. 3(87) )

Taigi, kaip skaitytojas gal ir bus pastebéjes,
disputas turi ir $iokj tokj scholastinj prieskonj. Bet
— jo sunku atsivalgyti. Ne tik, tur bat, muzikos ir
muzikinés kritikos temy, bet ir — grynosios logikos
uzdaviniy meégéjams. Nes juk Liepas savo antraja-
me zodyje operuoja ir tam tikru loginiu désniu, kai
Jis bando aiskintis, ar Chomskis savo kontroversiska
pastraipa taiké Gaidelio kiirybos visumai, ar tik tai
vienai jo operai. O tasai bendrinis logikos principas,
1 kurj apeliuoja ir kurj cituoja Liepas, skamba $itaip:
,,Kas tinka visumali, tas tinka ir tos visumos daliai
atskirai.

Kaip matome, principas 1§ tikryjy yra visiskai
bendrinis, t.y., atsietas nuo bet kurios specifinés
temos. Jame kalbama apie ,,visuma® ir jos ,,dal}",
visi§kai nespecifikuojant, kokia turi biiti ta visuma
ir kokia ta jos dalis. Taigi, jis tinka viskam, kas tik
gali buiti pavadinta visuma ar visumos dalimi.

Deja, $is tariamos logikos désnis yra totaliai, ab-
soliuciai klaidingas. (. . .)

M. Valiulaitis
(Keleivis, 1977.V.24)
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Paskutiniam savo romanui — Po vasaros dan-
gum — V. Bubnys pasirinko tema i§ Siandieninio
Lietuvos kaimo. Autorius apraSo tradicinés Seimos
i§irimg, jvykus} dél socialiniy ir politiniy pokario
pasikeitimy kaime.

Stnus Steponas, tik prie§ pusmet] grizes su
svetimtaute Zmona 1§ Rusijos pas savo tévus, Krei-
vénus, vél nutaria i§vykti atgal. Dukté Sariiné atos-
togauja gimtinéje, bet nesyjaucia ¢ia namuos. Si-
nus Vacys, nors gyvena nepertolimame mieste ir
namais ripinasi, yra tikras naujyjy laikiy miescio-
nis, kuriam riipi tik pralobti. Lyg Se$élis tarp visy,
SmékSo pokario metais paslaptingai dinggs vyriau-
sias stinus Mindaugas. Tévai nejstengia sulaikvti
galutinio Seimos i8irimo, jie jaudiasi bejégiais, vi-
suomenei nereikalingais ir gyvena praeities atsimi-
nimais. Romanas baigiasi tragiSka senojo Kreivéno
mirtimi, kuri lyg simbolizuoja senojo kaimo Zlugi-
ma.

Romane iSrySkéja trys kartos. Senyjy genera-
cija, karta buvusiyjy dkininky, kurie prie Siandie-
ninés santvarkos dar vis neprisitaiké ir pokario me-
ty nejstengé uzmirs$ti. Savistoviausia asmenybe 13
juy reikty laikyti sengjj Kreivéng, senyjy paprociy
gynéja. Prie§ musy akis dar karta stojasi lietuviy
literatliroje jau daZnai apraSytas tradicinis Tkinin-
kas. Si Sviesi asmenybé semia savo viding stipry-
be 18 protéviy paprodiy ir tiesioginio ry3io su Zeme.
Kreivénas tauso savo knygnesio tévo, kuris uz lie-
tuvybe Sibire miré, dvasinj palikima. Jis vis dar pa-
sitinka sve€ius su midumi ir pasakoja jiems legen-
da apie eZerg arba padavima apie sukiléliy aZuola.
DidzZiausia smiig] jam suteikia biiy i¥mirimas, ku-
rios uZsinuodino neatidZiai koliikio 13barstytais
nuodais prie§ kopisty kirméles. Bi¢iy iSmirimas
yra kartu giliai simbolinis jvadas j tomang.

Idomu, kad Kreivénas niekada nebuvo tapes
kolukieciu. Pokario metais, kai kiekvieng verté jsto-
ti } kolukj, jis perleido savo tikj Zmonai, o pats tapo
misko darbininku. Matydamas, kad Zeme vaiky ne-
iSmaitins ir koliky salygos negeréja, Kreivénas va-
ré vaikus ieSkoti duonos svetur. To i§davoje vaikai
i$laksté po pasaulj. Bet prarasdami ry§} su Zeme,
vaikai prarado ir ta Zmogiskumo bruoZa, kuris sie-
jasi su pagarba, vidine stiprybe ir meile téviskei.
Sis kadaise teisingas nuosprendis — vaikus i3leisti
} mokslus ir j darbus — dabar slegia Kreivéno sa-
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KARTOS IR JU SANTYKIAI

zing (305-306 psl.). Vienok, Kreivénas nevienas po-
kario metais i$siunté jaunaja karta j miestus, vilda-
masis, kad jie ras ten geresnj ir saugesnj gyvenima.
Ir kity vaikai nuéjo savo keliais, pamir§dami savo
tévus. Kreivénas, kaip ir visa jo generacija, jau nie-
ko nelaukia i§ gyvenimo. Jo patyrimo niekas, i§sky-
rus traktorininka Dainiy, nenori Zinoti, jis ir po 3iai
dienai ,.tik pagaikstis koltuikio ratuose* (87 psl.).

Kiek nuosalyje liecka Kreivéno Zmona. Tai val-
dinga ir energinga moteris, ant kurios sprando vi-
si Ukio riipes€iai gula. Nors dievobaiminga, ji ne-
Istengia atleisti savo vyrui, kad 3is pokario metais
buvo jsimyléjes | jaunesne nasle. Ir dabar, suzino-
jusi, kad jos buvusi konkurenté miré, ji neiskenéia
savo vyrui tai su kartéliu j akis drébti. Taéiau es-
méje ji jauciasi vieniSa, savo vyro neteisétai apvil-
ta. Visi riipes¢iai krito ant jos galvos, ji paZino tik
darbg ir varga. Su laiku ji apkarto, sukietéjo, mo-
teriSka Svelnuma prarado. Savo vaiky ji nejstengia
suprasti, o visas savo svajones skiria prapuolusiam
pirmagimiui Mindaugui.

Prie senosios kartos reikia priskaityti ir buvusj
stribg, véliau kol@ikio pirmininka, brigadinink3, o
dabar karvidziy darbuotoja Senavaitj. Jo gyveni-
mas sustojo pokario laikais, jis irgi nejstengé prisi-
taikyti prie pasikeitusiy koliky salygy ir tapo ap-
sukresniyjy bei gudresniyjy nustumtas j paSales.
I§ nevilties pradéjo gerti, ir palaiko jj tik i8didu-
mas, kad jis kiekvierg uzdavin} jvykdys. Anais lai-
kais skirstgs Zmones | dvi kategorijas, uz ar pries$
taryby valdZia, jis betgt ir dabar nepraranda drg-
sos, Siy laiky galingiesiems drébti tiesa | akis. Es-
méje 1r jis priskaitytinas prie taryby valdZios ap-
viltos senosios kartos.

Jau tarybiniais laikais subrendo Kreivéno sii-
ntis Steponas ir Vacys. Jie bei dabsttinis kolukio
nirmininkas Trakimas reprezentuoja vidurine kar-
tz. Jie stovi abiem kojom Siandieniniame gyvenime.
Bene sudétingiausias romano personazas yra Ste-
ponas. Jis sav. asmenyje suburia daugel} prieSta-
ringy biido savybiy. Steponas jauté jzu ii maZens
tolumos trauka ir, karta atitriikes nuo gimtinés,
jis keliauia vis ten, ,,kur didZiausi fabrikai, kur il-
giaust tiltai, galingiausios hidroelektrinés* (244 psl.).
Oficialioji tarybiné prcpaganda tok] asmen) pava-
dinty nauju socialistiniu Zmogumi, kurio nevasZo
tautiniai saital. Jauc¢iama, kad autoriui nelengva
Steponui priskirti ir ydy, kaip, pvz., girtuokliavima.
Nelengva autoriui i8rySkinti, kad $itas, socialistine
prasme pozityvus darbininkas béga tik nuo saves.
Steponas negali nustygti vietoje. KaZkas jam ne-
suprantamo gena jj nuo vienos statybos prie kitos
(245 psl.). Tik Zmonos noras sau ir siinui rasti tévy-
ng ji parvedé namo. Bet Steponas pasijaucia na-
muose svetimas ir nereikalingas. Jo brolis Vacys
Seimininkauja namuose, judviejy santykiai baigiasi
musStynémis, motina burbia dél svetimtautés Zmo-
nos (98 psl.) ir lietuviS§kai nekalbané¢io aniiko, visas
kaimas Zvelgia j jj kaip j valkata. Sis nepritapimas
paskatina jj; vél grizti | Rusija. Stepono elgesys
grindZiasi daugiau jausmais, 0 ne protu, jis nejsten-
gia iSreik$ti savo nory, savo vil€éiy. Tai jau moder-
n:0os asmenybés bruoZai — neséslumas, gaivalingu-
mas, neramumas, laimés ieskojimas. Todél nenuos-
tabu, kad pagal §; romarg suktoje filmoje kaip tik
Steponas, o ne senasis Kreivénas stovi démesio
centre.

Gryana prieSingyoe Steponui yra jo brolis Va-
cys. Vacys sutelkia savyje visas negatyvias mies-
¢ioniSkumo savybes. Jis godus, visur ie§ko sau nau-
dos, nesigédina iSnaudoti tévus ir uoSvius. Kaip

tik tarybinéje visuomenéje Vacys vartaliojasi kaip
inkstas taukuose, nes jis priklauso prie favorizuo-
jamy vadovaujanéiy kadry, jsitaisgs nuosava nama
ir masing, kaip pats sako: ,,Ne, jeigu galva turi ant
peciy, tai Siais laikais gyvenk ir gyvenk* (257 psl.).
Vacys atstovauja dabartiniam parazitiniam sluoks-
niui, kuris yra biidingas tarybiniam gyvenimui.

I3 iy trijy, pozityviausia asmenybé yra kolii-
kio pirmininkas Trakimas. Jis visi§kai pasinérgs sa-
vo pareigose, kad net savc Seimai neranda laiko.
Sito daugiau nepakeldama, jj apleid?ia Zmona. Sa-
vo pavaldiniams jis stengiasi biiti teisingas, nors ir
nevisada psichologiSkai teisingai pasielgia (pavyz-
dziui, nubausdamas Kreivéng uZ Zuvavimg). Ta-
¢lau ir 81 tvirta asmenybé yra priversta lankstytis
rajkomui ir sutikti prie eZero statyti naujai burZua-
zijai pirt], panaudojant tam koliikio 1é3as.

Savo profesija ir i$silavinimu visi§kos prieSin-
gybés yra jaunosios kartos atstovai: Kreivéno duk-
té zurnalisté Sarliné ir trakioristas Dainius. Sariiné
— ,,véjo mergioté“. Ji nepritampa darbe, jsimyli
bitnika, kuris ja apleidzia. Daugiau i$§ kerSto, suvi-
lioja savo jaunystés meile Dainiy. Bet autorius ne-
pasitenkina vien tik Siais negatyviais bruozais. Jos
mneilé bitnikui yra tyra ir tikra, ji stipriai pergyve-
na tapus apvilta. Barniai ir nesantaika namuose ja
iSmusa trumpam i§ véziy. Ji bando save jsitikinti,
kad Dainius galéty biiti jos iSrinktasis, bet daugiau
nepakeldama slogios kaimo atmosferos, ji su pani-
ka apleidzia kaimg.

Dainius tapo nuvertintas, ypaé iSeivijos kriti-
ky, kaip socialistinis herojus, kadangi Dainius pri-
statomas kaip darbStuolis pirmiinas, nors Zemos
profesijos, bet perdém gerai iSsilavings ir tik dél
meilés Zemei likgs kolikyje. Ta¢iau nemanau, kad
autorius nor¢je skaitytojui pristatyti tokj blanky
nuvalkiota prototipa. Dainius yra pasyvus asmuo,
net meiléje. Jis visada pasirenka ta kelig, kur ma-
ziausia klia¢iy. Mirus motinai, jis apleidZia mokyk-
la ir tampa traktoristu. Nors su pamote nesugyve-
na, gyvena jis vis délto toliau Seimoje. Dainius lin-
kes svajoti. Jis yra dar nesubrendgs, tyros Sirdies
ir Svelnios sielos vaikinas, kuris dar tiki autoritetais
ir kurio kritiska laikysena dar yra brendimo stadi-
joje (330 p.). Tad, jei autorius biity noréjes sukurti
socialistin] herojy, tai reikéty klausti, ar jo pasyvus
ir 1 svajojima linkes blidas tokiam asmeniui biity
charakteringas?

Nors romano centre stovi simbolinis tradici-
nés Seimos iSirimas, autorius noréjo pladiu spektru
liesti Siy dieny kaimo padétj. Sitoks gal vienam ro-
manui ir perplatus uZzmojis priverté autoriy pasi-
rinkti veikéjus i§ visy karty, atsisakant vienus iS§-
ryskinti kity kaina. Autorius sugebéjo visom kar-
tom suteikti budingas savybes, kurios i$plaukia i§
skirtingy gyvenimo patyrimy. Senoji karta dar yra
tvirtai jleidusi savo Saknis j Zem¢. Net ir valdZios
apviltas stribas Senavaitis niekuomet nenoréty ap-
leisti kaimo: ,,ISvaziuoc€iau ir a8, Steponai, bet ne-
galiu. AS turiu ¢ia buti* (26 p.). Artimiausia suau-

ges su Zeme yra Kreivénas. Jam jo téviské yra be-

tarpiSkai suri§ta su protéviy perdavimu, archai$ku
gamtos supratimu. Taip Kreivénas per rugiapiiitg
dar vis parsineSa rugiy Sluotelg, kad duonos jiems
niekada netriikty, nors rugiai jau ne jo (307 p.). Vi-
durinei kartai jau triiksta $ios vienumos su Zeme
ir gamta. Jie pasiklydo priestaringuose laiko reika-
lavimuose. Steponas visur jaufiasi namuose, gi Va-
ciui Zemé téra tik praturtéjimo objektas. Net ir
koluikio pirmininkas Trakimas yra biurokratas, kaip
jrodo jo pokalbis su Kreivénu dél bi¢iy i§mirimo.
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Neveltui Senavaitis koliikj sulygina su buozZe (401
p.). Trakimas gula ir keliasi su mintimis, kiek kvie-
¢iy prikulta, ar galvijai apriipinti, ir t.t. Senoji kar-
ta nesugebéjo prisitaikinti prie naujy socialistiniy
salygy. Viduriné karta, pergyvenusi sukolektyvini-
mo chaosa ir gyvenvie€iy perkélima, prarado rysj
su Zeme ir subiurokratéjo. Kaimo ateit} autorius
mato tik Dainiaus asmenyje. Tegu ir Dainiaus ka
kurios mintys skamba kaip himnas Zemei, nerealiai
ir perdétai, ta¢iau tik jis, kuris tiesioginiai savo ran-
komis prisidéjo prie naujos agrarinés struktiiros kii-
rimo, pasitiki Zeme ir drjsta naujoje gyvenvietéje
naujai pasodinti medel;.

Tiek senoji, tiek viduriné karta dar vis skau-
dZiai prisimena pokario suteiktas Zaizdas. Kreivé-
niené taip susumuoja: ,, Tie pokario metai taip jsi-
édeé j Sirdj, ir tik mirtis, matyt, juos idtrins. Negana,
dienom viska prisimeni, bet ir naktj néra atilsio“
(204 p.). Stribui Senavaiiui saZing drumséia jo
tiesioginé, dar gyva auka senasis Zioba, kuris ge-
riau anuomet gyvuliams ir sau gerklge perpiové, nei
1 koliik} stojo. Lietuvoje nejmanoma rasti $eimos,
kuri tiesioginiai nebiity nukentéjusi pokario au-

dringais metais. Kreivény vyriausias siinus Mindau-
gas paslaptingai dingo tuomet. Vien1 mano, kad jis
tapo partizanu, kiti — kad miskiniai jj bus nuSove.
Dé¢l Sio paslaptingo Mindaugo prapuolimo tasyk
nemazai teko Kreivénui ir Steponui kentéti, jie bu-
vo tardomi ir persekiojami. Si pokarvje patirta
baimé atrodo yra Stepono klajojimo priezastis, lyg
jis tikétysi naujoje statyboje sutikti brolj. Steponas
beveik tikras, kad jis Mindauga karta Sibire mateé,
bet uZklaustas Sis greitai dinggs. Net ir Trakimo
neaplenkia pokario baimé. Jis bijosi, kad visuome-
né.nesuzinoty, jog jis kaip paauglys, Mindaugo pa-
pradytas, keleta siuntiniy buvo nunes¢s nepazjsta-
miems Zmonéms, kurie tikriausia buvo partizany
rySininkais. Tai vienintelé démé Trakimo gyveni-
me, bet ji jam, partie€iui ir aparadikui, atrodo gali
buti taip pragaiStinga, kad jis nedrjsta reikalui
esant pasiprieinti rajkomo sauvalei. Sia baime au-
torius taip apraSo: ,,Baimé, kad tavo pracityje
k azka gali surasti? Kad tu maziausiai gausi sta-
tybiniy medziagy, trasy. Kad taves i§ tribunos ne-
pagirs ir visada sumes, uz ka papeikti (405 p.). Ir
taip anuose metuose paséta bairné pinasi su iy lai-

ky naujornis baimémis. J1 proporcingai «uga su me-
tais ir karjera. Laisva nuo $iy baimiy yra tik jauno-
11 karta, kol ji pasyvi, romanti§ka, neiefkanti kar-
jeros, kaip Dainius ar Sariiné.

Krentia ) akj, kad kartos tarpusavy neturi tie-
sioginiy saity, bendros kalbos 1 siekimy. Kiekvie-
na karta gyvena savo gyvenima, k:ta pasitinka su
nepasitikéjimu ir abejingumu. Net ir jy kartkarti-
nial susikirtimai neidsivysto } esminj gin¢a, lyg pri-
sibijoty tokio ginco i8davy. Scnimas jau nuraSytas,
praradgs tiesiogin} kontakta su vaikais. Jie savo vai-
kams simbolizuoja sunkia praeit; ir jos klaidas, ku-
rias i88aukia, pvz., Trakimui vien tik Kreivéno pa-
vardés paminéjimas. Ir tik Dainius, tas Lietuvos
naujo kaimo atstovas, randa kalba su tévais, jis vie-
nintelis pasiruodgs juos iSklausyti ir jy patyrima pri-
imti. Tik jis sugeba suprasti Kreivéno padavimy
prasme¢ ir galia. Jis pirmas skuba gesint: degancio
miSko ir randa sudegus} Kreivéna.

Arttras Hermann

Vytautas Bubnys. Po vasaros dangu:n. Romanas.
Vilnius, Vaga, 1973, 444 psl.

AUGUSTINAS VOLDEMARAS —
RECENZENTAS IR KRITIKAS

Augustinas Voldemaras be abejo yra geriau-
siai paZjstamas kaip politikas ir valstybininkas.
Tarpkario Europoje jis buvo pats populiariausias
Lietuvos Zmogus. Tuo man padiam teko jsitikinti
vaZinéjant tuomet po Vak. Europg. Kam nors pri-
sipaZings, kad esi i§ Lietuvos, gana daZnai i§ savo
pasnekovo i8girsdavai: O, Zinau, jis turite Volde-
mara.

Mokslo pasaulyje Voldemaras taip pat buvo
pusétinai gerai paZjstamas kaip istorikas ir klasiki-
nés filologijos specialistas. Atsimenu, kaip prof.
Leonas Karsavinas su didele pagarba kalbéjo apie
Voldemara kaip akademika. Esa net jam, tikram ru-
sui, buve nelengva konkuruoti akademinéje karje-
roje su prof. Voldemaru dar senajame Petrapilio
universitete, nors Karsavinas buvo vieneriais metais
vyresnis uZz Voldemara. Gal buit didZiausias 1926 m.
gruodZio 17 d. perversmo nuostolis, kad jo paséko-
je buvo nutraukta prof. Voldemaro akademiné kar-
jera. O Kauno universitetas jo asmenyje turéjo tik-
rai neeilinj profesoriy ir mokslininka. Zinia, Volde-

A. Voldemaras

1977 m. liepos mén.

maro kaip politiko vaidmuo nebuvo labai sékmin-
gas.

Gal but maZiausiai Voldemaras Zinomas kaip
recenzentas ir kritikas. Dabar, Lietuvos Atgimimo
SajidZiui i8leidus rinktinius prof. A. Voldemaro
raStus, yra progos susipaZinii su jo recenzijomis ir
kritika. Tame rinkinyje atspausta bene 12 Volde-
maro recenzijy ir pora literatirinés kritikos straips-
niy (apie Dante ir V. Kréve). Tai néra daug, bet
daug (multum in parvo).

Norétysi rekomenduoti, kad kiekvienas recen-
zentas ir kritikas pasiskaityty tuos Voldemaro rasi-
nius. Kai kuriy Zinovy nuomone, Voldemaro
straipsnis apie Kréve kaip romantika ir klasika ligi
Siol tebéra viena geriausiy studijy apie §io Zymaus
radytojo kiiryba.

Tu:r but daug nesuklysime pasake, kad misy
recenzija (tiek Siapus, tiek anapus) gyvena geroka
nuosmik}. Atrodo, kartais misy recenzentai téra
geral susipaZing tik su vienu vieninteliu vadovu:
buk mandagus. UZtat jie ir kloja komplimentus
1 kaire ir j deSing uZ kiekviena rasto Zodj ir eilute.
Neperseniausiai teko skaityti vieno tgstinio leidinio,
kuriame dalyvauja koks 20 vadinamy rasto Zmoniy,
recenzija. Jos autorius nesurado nei vieno, kuris ne-
biity vertas komplimento, nors dalis jy téra papras-
¢iy paprasc¢iausi grafomanai.

Skaitant Voldemaro recenzijas visy pirma krin-
ta ] akis jo didelé erudicija ir geras ne tik recenzuo-
jamos knygos, bet ir aplamai viso knygoje lie¢iamu
moksly komplekso paZinimas. Turint galvoje, kad
kai kurios jo recenzijos paraSytos kai jis dar buvo vi-
siSkal jaunas (apie Totoraitio ,,Mindauga“ jis rase
berods dar studentu biidamas), kartais prasikisa jo-
se gal ir per didelis savo mokytumo demonstravi-
mas. Taciau tai jaunam kritikui lengviau galima at-
leisti negu jo ignorancija.

Antra, Voldemaras aiskiai ir drgsiai (kartais gal
net per drgsiai) skiria gridus nuo pely. Jis, pavyz-
dZiui, teigiamai vertina dr. J. Ralio Odis¢jos verti-
m3, kartu vertéjui iSkeldamas labai didelius reika-
lavimus. O kad taip vertimy recenzentai Lietuvoje
pasimokyty ¢&ia i§ Voldemaro ir nustoty liaupsing
daZnai labai paskubomis ir prastai atliktus vertimus.
Tai gal daugiau prisidéty prie vertimo meno pakeé-
limo negu visokios konferencijos. Be abejo, Volde-

maras galéjo statyti tokius reikalavimus, kadangi
Jis pats puikiai mokéje graikg kalba ir gerar paZino
graixy literatiirg.

Recenzuodamas kun. A. Alesknos ,,Lietuvos is-
torija“ Voldemaras labai taikliai pastebé;o, kad ,,pa-
raSvti trempa geia veikala kur kas sunkiau, nei il-
ga® (39 p.). Tai irgt daag kam pristmintinas paiari-
mas. Ypa¢ smarkiat Voldernaras sukritikavo to pa-
ties Aleknos ,,Baznycios istorija“, apkaltindamas jj
esant apologetu, o ne istoriku. Ir ¢ia Voldemaras
atéjo su sveiku patarimu, kad, negalint pafiam pa-
raSyti gero vadovéiio, geriau pasirinkti gerg sveti-
m3 1Ir jj i§versti |} lietuviy kalba. Ta proga jdomu
pastebéti, kad toji Voldemaro recenzija buvo at-
spausdinta ,,Miisy scnoveéje”, kuria tuo metu reda-
gavo kun. J. Tumas. Tokios pakantos reta misy
sufanati$kéjusiame pasaulyje. Siu Voldemaro rinkti-
niy rasty redaktoriui Morkui Simkui priklauso pa-
garba, kad jis patalpino jame ir kun. Aleknos atsa-
kyma Voldemarui.

Bene Ziauriausiai A. Voldemaras sutar$é Vlado
Dubo ,,Jvada |} bendrgja literatiirg“, kuris pasirodé
1923 m. Nuolat pasiSaipydamas i§ Dubo, kaip jauno
docento (nors Voldemaras vos ketveriais metais te-
buvo vyresnis uz Dubg), jis nepagailéio jam pacios
astriausios kritikos. ,,Gal buti, radé jis, p. Dubas la-
bai geras astronomas, botanikas, chemikas ir pala-
jontologas (sic!) — to a$§ neZinau — bet kur maZiau-
sia jis rodo nusimanymo ir %iniy -— tai literatiiroje,
jos istorijoje ir teorijoje (107 p.). Gal tai ir buvo
smiugis Zemiau dirZo, bet Voldemaras savo kaltini-
muc Dubui gerai argumentuoja ir ant galo prime-
na jam Horacijaus patarimg: ,,Rinkités, ra$ytojai,
medziagg sulig jUsy jégomis ir ilgai galvokite, k3
gali ir ko pegali pakelti jisy peéiai“. Tikrai geras
ir i$mintingas patarimas.

Yéhau 1§ Dubce 18augo rimias pranciizy litera-
tlros specialisias ir nauja jo ,Jvado* laida iau ne-
beturéjo ty xiaidy, kurias aurcdé Voldemaras. Nors
ir Ziauri, Voldemaro Xritika i8¢jo patiam Dubui ir
Lietuvos mokslui j nauda.

Aplamai §i Voldemaro rasty rinktiné yra labai
Jdomus ir naudingas leidinys, apie kur} da: bus ver-
ta daug karty $nekéti. Zinoma, ji parcrgtoe *rastai:
néra nei jokiy paaiSkinimu bei nuoroay, néra jei
vardy nei dalykiniy rodyxliy. Tai labai ajsunkins
jo skaitymg tiems, kurie néra geriau sucipzaZing su
ano meto miisy politine ir kultiiros istorij2. Tadiau,
— adil ir uZ tai.

V. Trumpa
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Hm...

Ir kaip pradéti, nuo ko pradéti? Nepasaky-
¢iau, jog Sjkart apniko ta pati neZinia, kuri kamuo-
ja nereta kiuiréja, beieSkant} pirmojo sakinio. Tie-
siog apémé i§ kaimietiskos vaikystés atéjes drovu-
mas, kuris, pasikeitus aplinkai, ne vienam drégna-
nosiui yra atneSes géda... Bet ko &ia gédytis, tuo
labiau kad apie tuo reikalus yra raSiusios labai Zy-
mios plunksnos, né kiek nesigédydamos, netgi pa-

keldamos, atrodyty, tokius paprastus dalykus iki
visuomeniniy, valstybiniy problemy bei apibendri-
nimy. Stai Fransua Rable knygoje ,,Gargantiua ir
Pantagruelis“ (Vilnius, ,,Vaga*“, M.CM.LXX.) rado:
» 1u, kurs prisédai $iia patupéti...“ (p. 43 ir t.t.).
Rable, pasivadings kvintesencijos traukovu, buvo
toks grudrus Zmogus, jog iki Siol spéjikai nejmena,
ar jo buita skeptiko, ar satyriko, ar pokstininko.
Galime priminti ir J. Haseko kareivio Sveiko nu-
tikimus, pladiau apraomus tam tikrose vietose, pa-
galiau misi$kio Vinco Kudirkos satyra. Viena kita
eilutg tam paciam yra paskyre ir $iy dieny autoriai,
iskaitant ir nacionalinés literatiiros plunksnos dar-
bininkus. Negaliu praleisti progos nepasigyres, jog
- 1§ tolimy kraSty turiu parsiveZes tik tam reikalui
skirta gausiai iliustruota knyga, kuri vadinasi ,,La-
dies and gentlemen“, sulaukusia, beje, daugelio
leidimy jvairiuose angli§kai kalbanéiuose krastuo-
se, nepaisant brangaus Zenklo ©, kurio pastaruo-
ju metu ir mes pradedame bijotis.

Tad jokio juoko néra ir biiti negali! Si kukli
vieta reikalinga kiekvienam i§ miisy...

Viena graZaus $io pavasario dieng, kuri, kaip
i§ ryto paskelbé laikraséiai, buvo tokio pat ilgumo,
kaip ir naktis, mudu su redakcijos vairuotoju leido-
-més prie jiros ieSkoti laikras¢iui peno. Reportazg,
pagalvojau, reikéjo pradéti taip, kaip moko 3io
zanro klasika: ,,Ir kas i§ miisy néra vaziaves Zaviuo-
ju Zemaic¢iy plentu, per padia Lietuvos $irdj! Jis
ypaé grazus, kai skleidZiasi medZiai, Sypsosi saulu-
té. Magistralé dar labiau suzavi, kai matome darbs-
¢iuosius kelininkus, graZinanéius ja ir platinan-
Eius®,

Tiek to... Neljskime, kur nereikia.

Kazkas 1§ paZjstamy buvo paleides gandus,
kad, vaziuojant paciu Zymiausiu musy keliu, néra
kur padoriai sustoti, arba, kaip seniau Zmonés da-
rydavo, — Zirgelius paganyti. Ypac¢ kai keliauji su
sveciu i§ toléliau ar visai toli atvykusiu. O jau apie
kitus kelius — néra ko kalbéti. Pagaliau mes visi,
valgantys ir mirStantys, prisimename uZkreciamai
negrazius pavyzdzius i§ Vilniaus, Kauno ir kity di-
desniy bei maZesniy miesty... Skambédavo pake-
lése atavistinis kluony vakarusky ir geguZiniy $u-
kis: ,,Vyrai, j deSing, merginos, j kairg!* Kaip tai
jaudinanéiai graZu buvo... Prie¥ keleta mety i§ Pa-
langos su ne musy krasto Zmogumi teko skristi pa-
lei Zemaidiu plenta. Cras buvo labai graZus. Dan-
guje — né vieno debesélio. Zeméje plauké rugiai,
ir ropojo karvytés aplink maZus namelius. ., Kodél,
— klausia sve€ias ne misy kalba, — jusy pakeliy
medzZiai veSlesmi?, ,,I§ tikro, kodél?* — sakau.
,,Gal geriau auga“, — masto. ,,Gal geriau auga®,
— atsakau. Taip gerai pasi$nekéjome...

Netiesa, dabar yra kur sustoti. ir dar kaip yra.
Pakelése. Mes pasirinkome stambesnj objekta —
Raseinius. Ten visada galima nusipirkti labai ska-
naus pyrago, o pavasarj ir obuoliy, aptepty boro
tepalu, dél ko ir i3silaiko jie graZiis per kiaurg Zie-
ma3. Dar pernai mieste nieko nebuvo. Nors irgi ne-
tiesa — buvo du taskai su Sirdelémis, pastatyti sun-
kiais pokario metais, tatiau geriau jau plyna vieta,
nei jie. Beje, 1913 m. Peterburge iSleistas dokumen-
tas ,StatistiCeskij vestnik Raseiniaiskogo ujezda
Kovenskoj guberniji“ irgi nieko doro nerafo mums
rupimu klausimu. Pateikia visai kitus skai¢ius. Ma-
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LABAI SUBTILIU REIKALU

Persispausdindami Stasio Ka$ausko repor-
taza ,,Labai subtiliu reikalu®, (Literatiira ir me-
nas, 1977.1V.16) norime supaZindinti i$eivijos
skaitytojus su pazanga $iuo, kaip ¢ia pasakius,
reikalu. Apie lietuvio pomég] — gamtos reika-
lams naudotis gamta — atsimename ne vienas.
Prisiminimuose Zaliuoja patregsti gZuolynai, sta-
dionai ir pakelés. Kad sovietiné valdZia kras-

ta apstato ,,suomiskais nameliais“, ir kas dar
svarbiau, bando jtikinti tautieius jais naudo-
tis, dZiaugiamés visi, neZilirint kokie bebiity
musy ideologiniai jsitikinimai. Tuo paciu ap-
gailestaujame, kad sovietiné valdZia neleidZia
1Seivijos lietuviams uZsukti j Vidukle ir (nusi-
plovus rankas) pavalgyti kartu su visa Lietu-
va — Red.

tyt, tradicijy nebiita nuo $ventgiriy laiky. (Ta pa-
¢ia proga buvome uzZsukg¢ ir } lietuviskaj} skanse-
ng. Zinoma, tik tam, kad jsitikintume senoliy ne-
kultiringumu) Betgi tradicijos gimsta $iandien!

Taigi, kas neprisimena ty liidny Raseiniy lai-
ky. Ranka nebekyla apradinéti. Ir ne tik Raseiniy.
Atsiskleide Zaliojo Nemuno krasto Zemeélapj, dur-
kite pirStu } bet kur} respublikos miestga ar rajona.
Isitikinsite, jog autorius raSo tiesg. Raseiniai tarp
kitko.

Baugu, kad nejstengsiu apra$yti, kaip pasikei-
t¢ padétis. Pirmiausia klausiu Raseiniy autobusy
stoties virS§ininka Jona Mockeviciy:

— Kiek kainavo?

— Siek tiek brangiau, nei sodo namelis prie
Kauno, — tiksliai vengia atsakyti.

— Kas pastaté?

— UzZsakovas — respublikos Automobiliy
transporto ir plenty ministerija. Vykdytojas — Ra-
seiniy KMK. Ministerija riipinasi pakelémis ir au-
tobusy stotimis.

— O Taikos gatvéje?

— NeZinau. Klauskit komunaliniy jmoniy kom-
binato direktoriy Vaclova Mickiing.

Jis, deja, nieko naujesnio negaléjo pasakyti.
Sako, visam tam reikalui miestuose vadovauja Ko-
munalinio tkio ministerija.

VargSai Raseiniai. Tiek kentéjo, tiek vargo!
Kaip dabar naujieji miisy miesty mikrorajonai. At-
vedé 1§ Dubysos vandeny, ir viskas i§sisprendé. Ta-
¢iau esmé, sakyciau, slypi kitur. Atkreipiau déme-
s}, jog visos metalinés, plasmasinés dalys paZzyme-
tos fraze ,,Made in Finland*. Paai$kéjo jdomds,
netgi jaudinantys dalykai. Leiskite vél kreiptis } li-
teratura. Prisiminkime puiky suomiy rasytojo
Marc¢io Larnio romana ,,GrazZioji kiaulininké*, jau
senokai idversta ] lietuviy kalba ir tapus} bibliogra-
fine retenybe. Sako nebuvo pasauiyje karo, kuria-
me nedalyvauty lietuvis. Nuo paties Plinijaus lai-
ky, o gal ir dar tolesniy. Ir niekas nesuregistravo
nezinomy didvyriy, niekas ir po $iai dienai nesi-
ima surinkti bibliografines Zinias, kur paminétas
koks misy brangus tautietis. Juk ir Balzakas, ir Hu-
go, ir Merime, ir abu Manai, ir Dikensas bei dau-
gelis kity turéjo vienokj ar kitokj salytj su misy gi-
mine. Taigi M. Larnis ir aprao iSeivius i§ misy
krasto, gaminusius mums $iame rasinyje taip riipi-
mus jrengimus. Nepamenu, kaip vadinosi jy firma,
o knygos po ranka neturiu. Nesvarbu. Reikia pasi-
dziaugti kuo kitu: surasti keliai su miisy tautos at-
Sakomis — perkame ne vien saunas Zaviosioms mii-
sy paeZeréms ir paupiams. Jsigijome daugeliui ra-
jony ir miesty tarptautiniy standarty jrengimus.
(Statybiné medZiaga, Zinoma, sava, teko girdéti,
jog nedidelio tipo surenkamus namelius ateity pra-
dés gaminti Alytaus ENSK, didesnius — Vilniaus
NSK).

Noréiau polemizuoti su gerbiamu miisy auto-
riumi A. Bidvyé&iu. Jis, kaip pamenate, straipsnyje

»,Zmogus ir gamta* (,,Literatiira ir menas*, 1977.111.
19) teigé, jog respublikoje reikia gerokai sumaZinti
laukiniy Zvériy skaiiy ir medZioklés tkio plotus.
Tai, atseit, labai kenkia intensyviai Zemdirbystei.
Taciau toliau autorius pripaZjsta, kad uz 10 gyvy
kiskiy pranciizai atiduoda nors ir ne pacios naujau-
sios laidos, bet vis tiek ,,Reno*. Pasirodo, ne tik ma-
siny uz kiSkj uZsieniuose gali gauti! Plano komisi-
joje suzinojau ir kitokiy fakty. Suomijoje jrengimus
vieniems rajono centro nameliams su Sirdelémis,
saulutémis ar gaidZiukais galima jsigyti arba uz 34
kiSkius, arba uz 17 stirny, arba uz 8 Sernus, arba
uz 1,3 briedzio. Kol kas neZinia, kiek reikéty muf-
lony, ne per seniausiai uZveisty respublikos mis-
kuose (tokie avinai baisiais ragais). Matyt, ne-
daug. Taigi laikykimés Zvériy ir Zvéreliy, kol bus
visiS§kai i$sprestas respublikoje mus dominantis la-
bai subtilus reikalas. Padaryta daug, tafiau, kaip
sakoma, ne maZesni darbai laukia ir ateityje. Beje,
kol kas dar nei$sprestas ir ne toks svarbus klausi-
mas: kaip pazyméti? Kaip minéjome, jvairiose vie-
tose Zymima skirtingai. Atsiminkime, kad tie patys
daiktai jvairiose pasaulio kalbose reiSkia visai kito-
kias gimines, t.y. lytis. Daugelis Kaukazo ir Okea-
nijos tauty giminiy visai nepripaZjsta. O turizmas,
taip pat ir tarptautinis, kasmet ple&iasi. Matyt, rei-
kéty laikytis tarptautiniy standarty: vienaip ar an-
traip apversto trikampio. Kaip jprasta sakyti, ¢ia
galéty pasidarbuoti ir kalbininkai.

Tiesa, dar noré¢iau priminti ir valgykly bei re-
storany reikalus. Padétis ir juose i§ pagrindy pasi-
keite. Mes buvome uZsuk¢ } Viduklg, kur galima
gauti paciy skaniausiy pasaulyje kolduny, deficiti-
niy pipiry, o alkoholiniai gérimai duodami tik j va-
kara. Taip ir reikia, nes Vidukléje yra valgiusi ir
valgo visa Lietuva — kas bus, jei nusigers? Atme-
nu, dar neseniai laikinai einanti pareigas valgyk-
los vedéja Stasé Lasinskiené tik po dideliy prasy-
my leido nusipiauti rankas, atrakindama ne visiems
skirta patalpa. Siemet valgykloje 3alia kity kabo
trys nauji skelbimai: ,,Ar nusiplovéte rankas?“ Me-
niSki, grazis. Ir kasininké to paties paklausia ne-
valyvesn}. Durys placiai atvertos kiekvienam, pa-
geidaujanCiam valgyti $variomis rankomis. Miisy
brangiis nameliai irgi nauji, su importiniais jrengi-
mais. Stai i§ ko reikéty visiems pasimokyti! Netgi
sostinés valgykloms.

Mes, Zinoma, gerbiame kiekviena kalbg ir tau-
ta. Ne taip, kaip japonai, sural¢ ant subtilaus po-
pieriaus angliSkus ZodZius. Girdi, sédék ir mokykis.
Nieko panaSaus. Pirmiausia tokiomis aplinkybémis
— reklama. Stai naujojoje GrigiSkiy popieriaus
kombinato produkcijoje (irgi, beje, atitinkané&io-
je pasaulinius standartus) rajoma kas 20-25 cm: ,,Ne-
gerkite spirituoto vyno!“, ,,Jo gamintojus — prie gé-
dos swlpo!* Visiems aiSku ir suprantama. O gal to-
deél popierius miisy parduotuvése ir neturi paklau-
sos? Kas Zino...

Stasysi Kasauskas
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4 antraip
KLASTOJA KITI — O KAIP MES PATYS?

Amerikos lietuviy kelionés po platyjj pasaulj
dabar daZnos, tai netriiksta laikra$¢iuose sieksniniy
bryzy, aprafinéjan¢iy misy amZiaus odiséjy nuoty-
kius. Mano sparnai $i3 vasarg tiek toli nekilo. I§ Los
Angeles atskridau Cikagon, taigi net ne uZsienin, o
po poros savai¢iy grizau } namus automobiliu. Lék-
tuvy kelionés, kaip Zinot, daug jspuidZiy neteikia.
Kas kita ratais riedant lygumom ir kalnais per pora
tikstanéiy myliy. Cia jau biity ko pasakoti, bet ne
ploname meénrastyje. O ir tas Cikagos lietuvijos gy-
venimas, vietiniam gal jau jbodgs, atrodyty dar mar-
gas svetims$alio akiai.

Bet geriau nerungtyniaukim su dabar gauséjan-
¢iais misy kolumbais, atrandanéiais naujus Zemynus
visatoje, tuo labiau su jspiidZius aprasanciais ame-
rigais vespudiais, arba mano mielais parapijieciais
karuZom ir kaributais. Mano kelioné Cikagon netu-
réjo didingos tautinés bei valstybinés paskirties, o
buvo labiau egoistinio pobiidZio. Leidéjai pakvieté
i naujos mano knygos (Bastiino maisto) krik$tynas,
tai ir nusibas¢iau. Zinoma, tik padnekéti, o ne mais-
tus kelti. Pagal laikra3$¢ius galvojau, kad Cikaga da-
bar bus nepaprastai karinga ir i§sirikiavusisu kanuo-
lém lemiamam mi$iui Marquette Parko apylinkése.
Karo laikais kur &ia tau maisytis su tokiu menknie-
kiu, kaip maistas.

Bet, kaip jprasta, dar kartg apsirikau. Mat, atos-
togos jau buvo prasidéjusios. Tvankis ir nemaloniis
kar$¢iai. Lietlis su tokiom perkiinijom, nuo kuriy
prakalby salése Sviesos gesta. O lietuvidki dienras-
¢iai — ramis, pilki, santtriis! Ir kas mane beveik
1Zeidé — tai kad nei naciai, nei reorgai dargi né ka-
vinés nepiketavo. Tad uZregistruodamas tokia pal$a
idilija ir kone nusivylimg, su §velnia nuostaba prisi-
menu, kad mano vie$¢jimo metu Cikagos patrioti-
néje spaudoje tikrai nebuvo jokiy maistingesniy ir
aktualesniy temy, kaip vien jprastieji sviloniski ,,té-
vy nameliai brangiis“, vaiky siuntimas j pionieriy
stovyklas arba bendruomenés rinkimy klastojimai...

* * *

Stipresn} jspiidj paliko kitas lietuvisko biido
bruozas. Tai tragikos ir liidesio, skausmo ir graudu-
lio institucijos jsitvirtinimas, atkaklus iSkilmingo
raudojimo jsiamZinimas.

Patekau Cikagon per padius, kaip sakoma, Bai-
siojo BirZelio ,,jvykiy“ minéjimus. Nuéjau } stam-
biausia ir patraukliausig, ruosta Lietuviy Fronto Bi-
¢iuliy vadovybés, skirta ne tik tragiskiem birZelio
iSveZimam, bet ir laisvés kovotojui Daumantui-Luk-
$ai prisiminti. Maniau, kad mes kiti gal tik provin-
cijose per tris deSimtmecius atsilikg ir ta dingstimi
kasmet jau pilnas aSaruves priraudoj¢. Tikéjau, kad
provincijos turi teis¢ atsilikti, bet uZtat sostinéje bus
kitaip, naujaip, moderni$kiau ir didvyriskiau.

Ne visiskai ne! Ir sostinéje tas pats, tik lifid-
niau 1- dar talentingiau. GraudZios rimties nuotaikai
priderintas sceninis apipavidalinimas, speciali muzi-
ka, profundi$kai Zavi dainininké Ku¢éniené (mano
jaunystés artimo paZjstamo kapit. Noreikos dukté),
§iltai jspidingas aktorius Kele¢ius, toks autenti§kas
vaidila prosenelis, tartum paties Maironio prikeltas
i§ kapy milZiny, — viskas oi viskas sureZisuota ir su-
koncentruota tragizmui, skausmui, litidesiui, begali-
nei gélai sutvirtinti ir jprasminti. Netgi pakviestas
Lietuvos atstovas i§ Vasingtono, Lietuvos pasiunti-
nybés naujasis reikaly vedéjas dr. S.A. Bad&kis, — ir
tasai harmonizavosi su bendru minéjimo stiliumi,
nes ir jis savo prakalba pradéjo arkivyskupe M. Rei-

1977 m. liepos meén.

nio ZodZiais 1§ bolSevikinio kalé¢jimo: ,,Nukankintieji
kovoja drauge su mumis®...

Atrod¢, tartum niekam neatéjo né j galva, kad
Daumantas-Luk3$a, kaip ir kiti ne maZiau vertingy
laisvés kovotojy tiikstandiai, labiau turéty kelti ir ki-
tokias nuotaikas. Ne biitinai vien kandia, netekimo
skausma, pralaiméty mii$iy simbolika ir mirtj, bet ir
viltj, ir drasa, ir pergalés valig, ir akimirksnius sal-
dziy laiméjimy. Juk vos kelios dienos tepraéjo nuo
anos 1941 mety ,,tragi§kojo birZelio* nakties, kai
Sauniu tautos sukilimu susidaré proga §j ta laiméti,
bent paskelbti nepriklausomybés atstatyma. Buvo
jrodyta, kad ae visuomet tik prie$ai mus mu$o ir
kankino, — o kad ir lietuviai kai kada turéjo perga-
liy.

Lietuviy Fronto bi¢iuliai savo kilmés Saknj ve-
da i§ 1941 mety didvyriska sukilimg atlikusio Lie-
tuviy Aktyvisty Fronto, kurio Zmogus tuomet stojo
laikinosios vyriausybés prieSakyje, o vienas i$ revo-
liucinio kabineto ministry (malonus panevéZietis dr.
A. Damusis) dabar Cikagoje saké kone altoridkai
humanistinio turinio prakalba.

Bet ano sukilimo jrodytos drasos, ryZtingumo,
pakilios kovotoji§kos nuotaikos, viltingy polékiy tik-
rojo tono dabar nebuvo girdéti. Tik rimtis ir susi-
kaupimas, skausmas ir herojy mirties liidesys, kan-
¢iy ir beveik nevilties géla...

* * *

Tacdiau dabar jau toks uZsigridings miisy isei-
viy tautinis biidas. Tur biit, ne mums jj pakeisti.

Bet uZvis man liidniausia buvo kita §io minéji-
mo gaida — dr. S.A. Bac¢kio prakalba apie Dauman-
ta ir apie lietuviy pogrindZio rezistencijos uzkulisius
prie§ trejeta deSimtmeciy. Kalbétojas kelé i§ kapy
Sed¢€lius, skleidé savo interpretacines paskalas, teig-
damas dalykus, dél kuriy ne vieng, nuo$aliau nuo
LF bidiuliy stovintj, galéjo apimti nerimas.

Prelegentas, vos paminéjgs dabartinés pogrin-
dZio spaudos jspéjima, kaip nedora klastoti Lietu-
vos istor1ja, tuojau pats metési j rizikingiausias re-
veliacijas dél kai kuriy partizaninio karo laikotarpio
institucijy ir organy vaidmens, jy kilmeés, netgi dél
paties jy buvimo. Cituodamas privaty ir savotiskai
naivy anuometinio Vliko pirmininko prel. M. Kru-
pavitiaus laiska, jog ,,Vlakas gimé ne Lietuvoj“, ir
dar intymesnj be kity liudininky Daumanto-Luk3os
teigima jam, esga Vlaka sukiirgs vienas J. Deksnys, o
BDPS — | kitas Zmogus, dabar esas Vakaruose®, p.
S.A. Bac&kis uZeina ant labai plono ledo, nesupran-
tamais tikslais mégindamas grubiai i8kreipti, tiesiog
falsifikuoti Lietuvos rezistencijos istorija.

Zinoma, sutiksim, kad problemos &ia painios.
Esama daugybés jvairios objektyvios ir tendencin-
gos, kritikai dar neperkostos dokumentacijos. Ne-
pamirdim ir tai, kad sunkiausiom tautinio karo s3-
lygom pogrindZio rezistencijos grupés negaléjo taip
veikti, kaip futbolistai sportinése pramogose ar kaip
pilie€iy draugijos, organizuojamos ramiais laikais.
Jy pobudis, apimtis, galia, vadovavimas ir vaid-
muo daZnai kito, mainési, vienur Zlugdamas, kitur
i§ naujo pakildamas. Tai nei$analizuojama trumpo-
je skiltyje.

Bet kai p. Backis ano pokario rezistencijos veik-
la ir kai kuriuos jos organus beatodairi§kai drjsta
jZeidZiandiai apskelbti kovojusioje tévynéje né nebu-
vusius ar tik pavieniy asmeny uZsienyje sugalvotus,
— tai kaip artimas ty sgjudZiy liidininkas ir buves
BDPS UiZsienio Delegatiiros Informacijos skyriaus
vedéjas jaudiu moraling pareiga kategorifkai paneig-
ti tokius ano laikotarpio suinteresuoty asmeny defa-
matori§kus prasimanymus, kaip lygiai dar labiau
beprasmiska jy kartojima dabar. Drjstu ir galiu tvir-
tinti, jog tiek Vlakas, tiek BDPS autenti$kai kilo i§
Lietuvos partizaninio pogrindZio kovotojifky sam-
boirty, turéjusiy gyvybidkai svarbius tikslus ir sun-

kesnius uZdavinius, negu uZsienyje deklamavo pa-
bégéliy komitetai, ilgesnj laika jokiy ry$iy nesumez-
g¢ su tautine rezistencija tévynéje.

Drauge deréty priminti, kad kaip tik ty organy
jigaliojimais ir vardu 1948 metais liepos ménes} Ba-
den Baden buvo su Vliku sudaryti tam tikri sanda-
ros susitarimai, kuriy galiojimas dél ano meto per
painiy ir per sunkiy aplinkybiy Lietuvos pogrindy-
je tadiau nesimaterializavo ir tolesnéje partizany
veikloje Zymesniy pasekmiy neturéjo. Siam lietuviy
rezistencijos etapui aptarti yra daug daugiau rimtes-
niy dokumenty, negu p. Backio suminétas prel. M.
Krupavi€iaus itin nevalstybinio stiliaus lai$kas, kaip
lygiai istorinés dalyky raidos, nei kity asmeny nepa-
liidyti ,,patyrimai* i§ Luk3os liipy.

Tenka didZiai apgailestauti ir labai nustebti,
kodél neseniai gaves Lietuvos pasiuntinybés reika-
ly vedéjo pareigas Lietuvos diplomatinés tarnybos
narys maté reikalg taip nediplomati$kai, vienaSalis-
kai ir insinuaciSkai ,,grjZti } sena istorija“, kaip jo-
sios apsprendéjas. Abejotina, ar tai biity pats ge-
riausias kelias iSeivijos lietuviy visuomenéje pozity-
vial stiprinti vieninga pasitikéjima diplomatinés tar-
nybos darbuotojo ZodZiais ir jo tokios $alidkos takti-
kos vertingumu.

x * *

Apima savoti$kas jausmas §ia proga prisiminus,
kad panaSiom temom ir problemom man teko skirti
keleta puslapiy ir naujojoje Bastiino maisto knygo-
je (ypa¢ 259-264), kurios krik3tynos jvyko ty padiy
namy kavinéje — vos uZ keliy dieny po LF biéiuliy
birZelinés i8kilmés.

Ne maZiau pikanti§ka, kad sovietinés Lietuvos
KGB $nipai ir ideologiniai darbuotojai, girdamiesi
savo sumanumais ir siekdami Zlugdyti miisy pogrine
dzio ir i8eivijos moralg, vis daugiau garsinasi, kaip
jie esa savo Zvalgais persunk¢ miisy politinius uZzku-
lisius, viska Zing, visus visur tik uZ nosies vedZioj3...
Tos policijos paruostoje knygeléje ISdavystés ke-
liu (pvz. 233-34) dargi tvirtinama, kad Luk$a-Dau-
mantas nuo daug ankséiau buvo ,,specialios tarybi-
nés tarnybos karininko* gudriai kontroliuojamas ir
kad jo 194748 metais atgabentos Zinios uZsienin bu-
vo tik NKVD | dezinformaciné medZiaga* (samonin-
gai klastota prieSo akims dumti). (Tarp kitko, kai ka
1§ ty Ziniy dar prie§ Baden Baden derybas naudo-
jau mano redaguotame BDPS UZs. Delegatiiros biu-
letenyje, ir tas pacias Zinias, dargi su mano komen-
tarais, véliau perémé Vliko Elta...). Knygeléje taip
pat végraujama, kad ir visi kiti partizany politiniai
organai buve fiktyviis arba hitlerininky ir Vakary
imperialisty pastangomis sukurti...

Taigi juo gilyn skverbtumés } miska, tuo spyg-
liuotesnius tankumynus uZtiktume. Kol atsiras saly-
gos tas dZiungles i8kirsti, blaiviai suvokti ir i§ai§kin-
ti, gal buty saugiau nesakyti prakalby su tokio ne-
atsargaus ir infamisko turinio uZtaisais, kurie kaz-
kode¢l dabar patiko dr. Ba&kiui.

Nuosaikumas ir budrumas vis dar reikalingi.
Atrodo, kad ateitis mums pateiks ir daugiau jvairiy
netikétinumy ar labai ne§vankiai sugalvoty legen-
dy. AS tai jau truputj pajutau savo knygos krik3ty-
nose, kai per diskusijas vienas kitas i§ klauséjy, ma-
tyt, atidZiau pastudijave sovieti§ka ,,dezinformacija*
ir panasig propaganding rafliava — sunerimavg pra-
deda abejoti, katrie i§ miisy sakom ir Zinom tik-
ra tiesg: ar mes Siapus Atlanto, ar anie ten prie Ne-
ries ir Vilnelés?

Situacija tampa nejauki ir kelianti tam tikro
riipes¢io, kurio nereikéty didinti ir naujais degalais
maitinti bent mums patiems. | tuos klausimus tada
Jaunimo Centro kavinéje atsakiau trumpai ir kieto-
kai. Bet negi ¢ia ménraStyje vis reikéty kartoti, kas
kur buvo sakyta ar nuplepéta...

Hronys Raila
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NEO—DAVATKIZMAS

Pirmojo Pasaulinio karo pirmaisiais metais
,,studentavau“ pirmojoj rusi$kos vidurinés mokyk-
los klas¢j. Buvau apgyvendintas pas davatkas, —
dievobaimingas moteris, kurios kiekvieng miela ry-
tel} bégdavo baZnycion, o paskui arba klebonijos
darZus ravédavo, arba siiilus pasiturin¢ioms kaimie-
téms verpdavo.

Karta girdZiu — verpia ir kalbasi apie... knygas.
— Visokiy yra, — aikina viena kitai: — Yra taip
baisiai bedieviSky, kad geriau né rankon nepaimt,
o tai apsuks galva ir degsi paskui pragare per am-
Zius. — O kaip gi paZint, katra bloga, — susiriipina
kita. — NeZinau, — sako pirmoji, — bet viena tik
girdéjau, kad, jeigu i3 virSaus yra toks Zodis vidunas,
tai tokios jau tikrai saugokis.

Vidunas. Tokio ZodZio tada nebuvau girdé-
‘jes, nei paradyto niekur nebuvau mates. Mat, mo-
kykloj lietuvisky knygy nebuvo né kvapo, o namie
buvo tik i§ Sv. Kazimiero draugijos — pirmojo ir
anuomet vienintelio ,,Lietuviskos knygos klubo* —
gaunamos knygos, ir ant ty né ant vienos ,,i§ vir§aus*
nebuvo tokio ZodZio. Bet pagal tai, ka i§ uzu kam-
bario pertvaros idgirdau, buvo galima numanyt,
kad to ZodZio reik§meé turéjo biiti panasi } reik§me
kaukuolés, nupiestos ant déZutés su milteliais pe-
léms nuodyti. Kol nepasitaiké progos ,,akis j akj* su
tuo pavojaus Zenklu susidurti, tol jis man taip ir li-
ko kaip buvgs nebuvgs. O susidiiriau su juo tik po-
ra mety véliau, kai rusai, su visa mano buvusia mo-
kykla, buvo i§ Lietuvos jau pernai idvaryti ir vietoj
jy Lietuvoj jau vie§patavo vokieéiai.

Viena sekmadienj nuveZtas baZny¢ion, klebo-
nui pamoksla besakant, jsikoriau baZnycios palépén
vir§ zakristijos. Ir — k3, manot, ten radau? Ogi krii-
va lietuvisky knygy! Oje tu mano, gal koks $imtas!
O gal ir daugiau! Prie§ mi§parus pagavau klebona
ir prafau leist pasirinkt ty knygy pasiskaityt. Klau-
s¢ ar neklause, 1§ kur Zinau, kur jy yra, bet leido —
imk, kiek nori, tik paskui atne$k ir padék atgal. Taip
atsivéré man pirmutiné ,,vie$oji biblioteka®.

Karta, besirausdamas toj netvarkingai suvers-
toj knygy kriivoj, uZtikau vieng, ant kurios ,,i§ vir-
Saus* 13 tikryjy buvo tas angmet girdétas ypatingas

Zodis — Vidunas. Parasytas jis buvo kiek savotis-
kai: ant i ir u vietoj ta¥ko ar briik§nelio buvo uzdéta
po stogiuka. O pavadinimas — Gedimino slépi-
niai.

Vidunas. Tai $tai kaip atrodo tas pavojaus
Zenklas ant knygos! Bet argi tai gali biiti bloga kny-
ga? Klebono gi, — ir ¢ia, baZny¢ioj laikoma! Be to
— apie Gediming. Tiek to, — imu.

Namie tévas varto parsiveZtas knygas. Ta, kur
su pavojaus Zenklu, ilgiau uzkliiva. Varto, kiek pa-
skaito, o paskui ir klausia: — Ar 3ita irgi davé tau
skaityt? — O kaip gi! Saké gi, imk, kiek nori.

Ir tik tada, aikioj dienos $viesoj ir atid?iau pa-
Zvelges | tos knygos virSelj, pamadiau, kad tai ne
Gedimino, o Gimdymo siépiniai... Labai nusivy-
liau. Gedimino slépiniai intrigavo, o kaZkoki ten
gimdymo slépiniai — toks neaidkus reikalas, kad né
i§ tolo nebii¢iau tos knygos émgs, jei bii¢iau jos var-
da gerai perskaitgs.

Tévas ta knyga uZdaré savo staldiun, o kitg
sekmadienj pats nusiveZé pas klebong, — atsiklaust,
argi galima jg dar tik dvyliktus jpuséjusiam baibo-
kui skaityt. Ir k3 gi! Klebonas, — Pranci$kus Turaus-
kas, buves Tumc-VaiZganio bendrakursis seminari-
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joj — pasirodo, nebuvo toks, kaip mano (ir jo) da-
vatkos. Pasakes, — tegu pabando. Jeigu supras ir
perskaitys, tai ir gerai. O jeigu nesupras, tai pats
pames, né draust nereikés.

Su manim kaip tik ir i8¢jo tas antrasis variantas.
Vos ne vos jbridau j tre€ig ty slépiniy puslapj, ir
tiekos buvo jau visiSkai gana. Taip ir neapsuko man
galvos tada tas baisusis Vydunas...

e S =

Per 3eSiasde$imt mety nuo ty mety idkilo ir Zlu-
go du garsis sgjudZiai, — falizmas ir nacionalsocia-
lizmas. Dabar tik kur nekur, kdip pernyk3té Zolé ne-
gana iSakétame dirvone, atsigauna vienas kitas neo-
fadisty ar neo-naciy biirelis. Pasitaiko tokiy Italijoj,
Vakary Vokietijoj (netgi Cikagoj), bet tik ne miisi3-
kéj &ionyksté) lietuvijoj. Tadiau ir mes turim savy
neo. Tai neo-davatkos. Siy turim nepaly-
ginti tir§¢iau, kaip italai neo-fadisty ar vokie¢iai neo-
naciy.

Naujosios miisy davatkos nebesibaido nei Vy-
diino, nei pacios baisiausios bedievybés, kurios ga-
léty pasitaikyti knygose. Jos baidosi tik okupanty
propagandos, kuri, jy manymu, net menkiausiu
prisilytéjimu galinti bet kurj 1§ miisy beregint uZlia-
liuoti, prijaukinti ir sutaikinti su rusy okupacija ir
sovietine santvarka Lietuvoje... Ir jspéjamasis Zenk-
las, ko reikia saugotis, dabar jau nebe vidunas, o
— i§ tenai. O to Zenklo nepaisantiems, atseit, kon-
certus i§ tenai lankantiems, skaidrémis iliustruoty
paskaity apie dailg i§ tenai klausantiems, tilmus
i§ tenai rodantiems ir Zidrintiems, su turistais, gi-
minémis, mokyklos draugais, arba net ir arogantis-
kai atvirais propagandistais i§ tenai susitinkan-
tiems, arba nuvykstantiems apsilankyt j tenai, ar
gal ko gero net kokiuose kursuose tenai kelias sa-
vaites vieto] keliy dieny pasédéjusiems — visiems
tokiems naujosios davatkos nebegrasina amZina ug-
nim pragare, o §imteriopai atlygina ¢ia pat, $iame
gyvenime, — spjaudalais.

* = *

Baigiu skaityt kaimyno — tolimo pagal gyven-
vietg, bet artimo pagal &ia suguldytas skiltis — Bro-
nio Railos Bastiino maistg. Pasirodo, — tai Ame-
rikoj visai nesitikétai atsiradgs irgi ,,staléinés* Zur-
nalistikos pluostas: prie§ SeSerius metus radyty ir,
vietoj j laikras¢ius, j stal¢iy déty straipsniy rinkinys.

Rinkinys beveik i$tisai pa§vestas maistui prie§
neo-davatky spjaudalus. Konkreéiai — ne prie§ vi-
sy, o 8iuo atveju tik prie§ keleto. Ir prie§ ty padiy
ne prie§ visus spjaudalus, o tik prie§ anais (1971)
metais jy, giliai atsikrenk$éjus, pata$kytuosius, tie-
siogiai ar bent uZuolankom daugiausia paties B. Rai-
los link. I¥ stal¢iaus pagaliau knygon perkeltuose,
daugiausia pasaipiuose, o vietomis kone iki jnir8i-
mo pasipiktinusiuose nagrinéjimuose yra laborato-
riSku kruop$tumu i8analizuota any (dabar jau pa-
mir$ty, bet vis naujais pana$iais pakeifiamy) spjau-
daly ,,cheminé sudétis“ ir — kaip visada, $maik3-
¢ial — atskleista tos ne§vankios substancijos charak-
teristika.

Galgi ,,verta ir teisinga“ bent musidkei kultturos
istorijai palikti tos XX amZiaus tre¢iajame ketvirty-
je misy tarpe taip jsikerojusios aprai§kos apibidi-
nima. Bet kartu ir gaila viso to kruop$tumo, $maiks-
tumo ir tiek daug pastangy turéjusio suésti darbo.
Ar tikrai tas kudkailis vertas tokio i8dirbio? Nesgi
ir be 1¥nagrinéjimo, be pirdtu } kiekviena absurdis-
ka ta¥ka smeigimo buvo ir yra aidkiai regimas kaip
senojo, taip ir naujojo davatkizmo biidingasis bruo-
Zas: fanatiSkas propagavimas ignorancijoje susi-
klos¢iusiy jsitikinimy. O juk su fanati§kais jgno-
rantais ginCytis (ar bandyti ka nors bent ne visai
viena3alikai aptarti) maziau prasmés, negu su pli-
kiais pestis.

Kaip keturioliktyjy mety davatkai buvo negin-

Cytinai aiSku, kad skaityt — ka3 ten skaityt: j rankas
paimt! — knyga su ,,vidunu i§ viraus* biity su-vel-
niu susidéjimas, taip septyniasdeSimtiniy davat-
koms absoliu¢iai aisku, kad Kaukaités koncertan
nueiti yra su okupantu susidéjimas. Bet Vydiinas
liko Vydiinas, visi§kai nepareinamai nuo to, k3 apie
Ji davatkos uZpe&kiuose ¥nibZdéjo. Taip ir dabar —
koncertai, filmai, kelior®s, susitikimai, kursai, kny-
gos, Zurnalai, laikra$¢iai ir visi kiti jau Zinomi ar dar
neZinomi, bet ateityje gal biisiantieji atrasti kon-
takty galimumai su tenai yra ir visada pasiliks, ko-
ki1 jie yra, — su visais savo pliusais ir minusais, su
visomis i§ jy galin¢iomis kilti progomis ir su visais
galimais pavojais. Taip yra ir taip bus, visi¥kai ne-
paisant, ka3 tas milsy neo-davatkynas $iikaus ar
spjaudys.

Bet ka tai rei$kia, kad tasai balsingasis davat-
kynas visgi turi miisikéj visuomenéj $iokj tokj kon-
tingenta pritaréjy, net rémeéjy? Greifiausia tai reis-
kia ne k3 kita, kaip tik tai, kad — Pagal Jurgj ir ke-
puré. Yra gi ,, Jurgiy“, kuriems jaukiausia tarp ig-
noranty, ypac¢ tarp arogantidky, ,,turin¢iy“ atsaky-
mus } visus klausimus. Tipidkas ignorantas daugu-
mo kitas galvas kvardinan¢iy klausimy paprastai
nesiteikia né idgirsti, todél ir atsakymy j tuos klau-
simus jam nereikia. O jei kuriuos atsakymus i§ ka-
Zinkur ir ,,turi“, tai nesugriaunamai tiki, kad tie
jo atsakymai absoliudiai tikri, — ir vél néra nei kuo
abejot, nei ko dairytis suZinot. Jei k3 tokia uZuoveé-
ja traukia, — tegu $liejas, tegu randa sau ,,dvasios
ramybg“ netgi ir pasispjaudyme } tuos, kurie kitur
liko susimete ir kaZzkokiy kitokiy teisybiy i§sigalvoja.

Neo-davatkizmo aprai¥ka tenka matyt, tenka
Zinot, kad ji yra. Gal verta turét supratimo ir kokia,
mazZdaug, ta apraika yra. Tik neverta dél jos er-
zintis, ypa¢ neverta gaisti ties kiekvienu i tos pusés
i§girstu nusi¢iaudéjimu ar i$tySkusiu spjuviu.

V. Rastenis

KETVIRTASIS TEATRO FESTIVALIS 13 UZ
KELIU SIMTU MYLIU

I festivalj buve kviesta 15 JAV ir Kanadoje
dar gyvy dramos vienety, bet dalyvauti sutiko tik
5 — du kanadiskiai ir trys i§ JAV, — ra%é Alfonsas
Nakas, propaguodamas Ketvirtajj teatro festivalj
Dirvos §.m. geguZés 5 d. numeryje. PasidZiauges,
jog dalyvaujanliy vienety skai¢iumi Siymetis vis
délto virdyja bent du pirmyk3€ius, jis pridéjo: —
Bet apie tikrg festivalio sékmeg ar nesékme patirsi-
me tik jam praéjus. Patirsime, svarbiausia, i§ dviejy
dalyky: meniskumo ir Ziarovy skailiaus.

Net du savaitgalius (geguZés 20-21 ir 28-29 d.d.)
Kanados lietuviy sostinéje, Toronte, trukes festivalis
Siandien jau praeityje: atvaidintas, at?ymeétas ir itin
pladiai spaudoje aprasytas. Ir apradytas, atrodo, s3-
Ziningai, nudvietiant faktus, pateikiant jspiidZius,
skiriant vietos tiek veikalams, tiek ir vaidintojams,
kritidkesnes uZuominas tariant perdém mandagiai,
Svelnioje formoje, aukstai i§keliant ir jvertinant kiek-
vieno pastangas, bandant né vieno neuZgauti, ne-
jZeisti...

Viso to festivalio rengéjai ir dalyviai be abejo-
nés nusipelné. O vis délto, man rodos, bendra jspii-
dj tiksliausiai susumuoja, festival} atostogaudamas
stebéjes, Vladas Ramojus savo skiltyje ,,Cikagos lie-
tuviy horizonte* (Téviskés Ziburiai, Nr. 26), jvy-
kio pasisekimg aptardamas anksiau A. Nako pa-
geidauta prasme: ... Festivalyje tritko ne tik meni-
nio Zybteléjimo, bet ir Ziirovy.

akiraciai nr. 7(91)
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Stebéjusiems teatry festivalj Toronte kilo klau-
simas: ar dél nelabai gausiy Ziarovy yra kalti vien
Kanados eZerai? — samprotaujama pofestivaliniy
Téviskeés Ziburiy (1977.V1.9) vedamajame, prie§ tai
pagraudenus graZaus pavasarinio oro gamton nuvi-
liotus potencialiuosius Zitirovus. Jy pateisinimui bet-
gi priduriama, jog ne be priekaiSty buvo ir pati
festivalio programa, permazai sitiliusi naujo ir ne-
kasdienisko...

Man rodos, abu kanadiskiai vienetai pagyrimo
nusipelno jau vien uZ ¢ia dar niekur nematyty vei-
kaly pasirinkima: jei Hamiltono ,,Aukuro* pasirink-
toji Balio Sruogos ,,Pavasario giesmé“ buvo statyta
sovietinéje Lietuvoje, tai Stasio Pilkos ,,Zemés ro-

ju*“ Toronto Aitvaras bene i§ viso pirma karta
- scenon i¥vedé. Dar didesnés pagarbos nusipelno Los
Angeles kolektyvas, savo statyto veikalo originalu-
mu ir SvieZumu pradéjes ripintis jau prie$ pora me-
ty (ir tai jau nebe pirma kartg!) skelbtu konkursu,
kuriame laiméjusj Birutés Piikelevidiiités ,,Palikima*
festivaliui ir atveZ¢. Prie autoriy ir veikaly pridéjus
daugiau ar maZiau Zinomga vaidintojy ar reZisoriy
pajégumg, reikéty tarti, kad visi $ie trys vienetai
Ziurovui gana nemaZai 7adéjo ar net garantavo.
Kiek blogiau su ¢ikagiske reprezentacija. Tiek Ci-
cero jaunimo vaidintojy biirelj (festivalyje pasiro-
dZius} su paties jy reZisoriaus Kvirino Runimo pa-
raSytomis patriotinio turinio dramomis), tiek Cikagos
Sauliy rinktinés meno biirelj (festivalin nuveZusj
irgi, berods, savojo meno vadovo J. Petrausko — J.
Nemunélio slapyvardZiu — paras$yta komedija) var-
gu kas laikyty tinkamais iSeivijos lietuviy sostinés
(tegul ir gerokai nukritusio) teatrinio pajégumo at-
stovais... I§ tikryjy Cikaga dar né viename festiva-
lyje nebuvo deramai reprezentuojama. Visada ko
nors pritrukdavo: jeigu ne veikalo, tai vaidintojy, o
maZy maZziausiai — laiko spektakliui aors pakencia-
mai sulipdyti... Neabejoju, kad ir apie $iy mety &i-
kagieius vaidintojus torontieéiai Zitirovai pakanka-
mai girdéjo, ir todél nesistebiu, kad varZybose su
pajégesniais vienetais jie tesutrauké 120 ar 170 Zi-
rovy... O Los Angeles grupei parodytas didZiausias
démesys (350 Zitirovy) apie torontiediy apsiskaityma
ir nuovoka gana daug palankaus pasako...

GrjZtant prie $ios skilties pradZioje A. Nako su-
minéty festivalin kviesty 15-kos ,,dar gyvy dramos
vienety* (tiek jy buvo skelbta ir priesfestivaliniy
Téviskés Ziburiy vedamajame), toksai fantastikas
skaifius, esu tikras, ne vienam turéjo sukelti nuos-
taba. Juk visuose trijuose pirmyks¢iuose festivaliuo-
se dalyvavo tik septyni vienetai, i§ kuriy bent du —
klivelandiskis ir detroiti§kis — nubyréjo po pirmojo
festivalio ir rySkesniy gyvybés Zenkly neberodé. Nuo
pat pirmojo iki paskutiniojo, kiekviename festivaly-
je dalyvavo tik Hamiltono ir Los Angeles kolekty-
vai; CikagiSké Sauliy grupé pasirodé tik pirmajame
ir paskutiniajame. Cikagos LB Jaunimo teatro (vie-
neto, tuo vardu dalyvavusio pirmuose trijuose festi-
valiuose) veidas taip jau drasti$kai kiekviename pa-
sirodyme keitési, jog vieneto tgstinuma tei$laiké ne-
bent tik vardas...

Neziurint visko, pritardamas pofestivalinio 7é-
viskés Ziburiy vedamojo pageidavimui, kad ,,j tea-
try festival} bty jjungtos pirmaeilés jégos“, lai-
duojancios publikai ,,kaZzka nekasdienidko, gilesnio,
gaivinan¢io®, turéfiau sutikti, jog kviesti reikéjo ir
dar daugiau. Gal ne vien kviesti, bet ir specialiai
tam reikalui organizuoti naujus vienetus, organiza-
cinio darbo vadovavima pavedant neabejotino pres-
tiZo asmenims, nestokojantiems tolerancijos, lanks-
tumo, kiirybinés vaizduotés ar polékio, o svarbiausia
— asmeniSky interesy nesuvarZyto kriti$ko poziiirio.

I$ Siandien ,,dar gyvy“ vienety Cikaga, bent
mano supratimu, Zymiai geriau reprezentuoty Da-
riaus ir Laimos Lapinsky vadovaujamas léliy teatras.
Auksto meniniq lygio dramines programas ne vienu

1977 m. liepos meén.

atveju Cia yra suruo$¢ maZesni vienetai, kuriy bran-
duolius sudaré Jonas ir Stasé¢ Kele&iai ar Biruté Pii-
kelevi¢iuté. Porai spektakliy pakankamo pajégumo
vienetus buvo ,,sulipd?iusi* ir jauna reZisoré Mary-
té Smilgaité, talkininkaujama ir jaunyjy, ir subren-
dusiy...

O gal jie visi priklauso prie ty 10-ties kviesty
ir atsisakiusiy?... Jeigu taip, esu tikras, norint biity
galima ir daugiau surasti... prikelti... atgaivinti... —

— Jei teatry festivaliai nepajégia sutraukti ma-
siy, gal reikéty jy atsisakyti? — klausia jau minéto

pofestivalinio 7éviskés Ziburiy vedamojo auto-
rius, be abejonés kalbédamas vien retoriskai ir tea-
trinés saviveiklos sulikvidavimo anaiptol nepropa-
guodamas

Masiy né nereikia. Ko tikrai reikia, tai — dau-
giau saZiningumo, savikritikos ar padéties suprati-
mo i3 rengéjy bei vaidintojy pusés. KaZin, ar vien
tik pagraudenimy paveiktas Zilirovas praras nor3 §j
klausima iSkelti rimtai, aiSkiai ir atvirai? O tam jis
turi negin¢ijama teisg...

Algirdas T. Antanaitis

ATGARSIAILIETUVOS POGRINDZIO SPAUDOJE

KALTININKAI AISKUS

(Atviras laiskas ,, Akiraciy”“, ,, Laisvés“ ir ,, Vilnies“
Redakcijoms, Akiraciai, 1977, Nr. 1(85) )

1976.X11.24 JAV leid?iamas ,,paZangiy“ lietu-
viy laikrastis ,,Laisvé* i§spausdino vilniedio Stasio
Tomonio laiska apie tragi$kai Zuvusj Vilniuje jo si-
ny Mindaugg 1975.X1.5, jo tariama psichine liga
bei Zuvimo aplinkybes. Laifke kaltinamos Vakary
radijo stotys, ypa¢ Vatikanas, ir kiti politiniai veiks-
niai, siekiantys tariamai iSkreipti §j jvykj ir panau-
doti savo politiniams tikslams.

Kadangi $ino laiSku siekiama dezinformuoti
lietuviy i8eivijg ir nuslépti tikruosius Mindaugo To-
monio mirties kaltininkus, jo nutyléti nedera.

Pirmiausiai dél lai§ko autorystés. Stasys Tomo-
nis Vilniuje Zinomas kaip kruopstus ir geras biblio-
grafas, groZinés literatliros vertéjas, doras ir saZi-
ningas Zmogus. Bendraudamas su Zmonémis, jis vi-
sada nuoSsirdus, paslaugus, altruistiSkas. Vilnie¢iams
geral Zinoma, kad Mindaugo konfliktas su dabarti-
niais Lietuvos $eimininkais buvo skausmingas ne
tik jam vienam, bet ir visai $eimai. Per trumpa laika
Tomoniy Seima neteko dviejy savo nariy: motinos
ir sinaus. Zinoma taip pat, kad ir S. Tomoniui ne-
kartg teko ,,draugidkai* kalbétis su visagaliais KGB
atstovais. Ne kas kitas kaip jie ir ,,jkvépé“ §j laidka,
norédami nusiplauti kruvinas rankas po eilinés sa-
vo aukos. I$ nelaimiy nukamuoto Zmogaus ne taip
jau sunku isreikalauti pana$y lai¥ka, juo labiau, kad
jam reikia rupintis dviejy na$lai¢iy i§laikymu ir jy
aukléjimu. Todél Sios pastabos skiriamos ne S. To-
moniui, bet tiems, kurie uZ jo slypi, t.y. tikriesiems
lai§ko autoriams.

Paminkly konservavimo instituto darbuotojai,
gerai paZinoj¢ M. Tomonj, su pa3aipa vertina sklei-
dZiamus gandus apie tariama jo psichinj nepilna-
vertilkumg. Jy nuomone, Mindaugas buvo visapu-
siSkai pilnavertis Zmogus; jvairiopy gabumy, pla-
¢iy interesy, santiirus, takti§kas, kuklus. Jis netros-
ko iSgarséti, eiléra$¢ius spausdino T. Kursio slapy-
vardZiu, apskritai, nemégo reklamos. Ir jo protestas
(atviras laiSkas Lietuvos CK) nebuvo padiktuotas
noro pasidaryti Zinomam ar paskatintas liguistos
fantazijos, o buvo skaudZios Lietuvos tikroveés ilgo
apmastymo rezultatas. M. Tomonis neturéjo plates-
niy pazZintiy su disidentiniais sluoksniais. Todél
pastaruosius galima kaltinti ne jo kurstymu, bet pa-
véluota reakcija, nesuteikimu laiku reikiamos tarp-
tautinés juridinés, moralinés ir kitos pagalbos. Pa-
nadi lemtis gal¢jo idtikti ir poeta Toma Veuclova,
jei ne jo tévo populiarumas ir laiku suteikta tarp-
tautiné pagalba. Vieni$i kovotojai beveik visada
pas mus susilaukia panaSaus likimo. Teisingai pa-
saké per Mindaugo laidotuves vienas jo paZjsta-
mas: ,,Jei tiek Zmoniy biity aplanke jj gyva, kiek
¢ia 3iandien susirinko jo palydéti, jis nebiity Zuves®.

LaiSke teigiama, kad M. Tomonis buves patal-
pintas psichiatrinén ligoninén jo ¥eimos prasymu.
Tai gryniausias melas! 1975 m. birZelio 27 d., pa-
kartotinai Mindauga uZdarius j psichiatring, $is jvy-

kis buvo toks skaudus motinai, kad ji birZelio 29 d.
nuo infarkto miré. Kas $ios mirties kaltininkas?
LaiSke motinos mirties prieZastis visai nutylima.

Laiske raSoma: ,,Darbovietéje netaikyta jokiy
nuobaudy, prieSingai, jam netgi buvo pakeltas at-
lyginimas, sudarytos dar palankesnés darbo saly-
gos".

Po atvirai pareik§to M. Tomonio protesto dél
sunkios lietuviy tautos biuklés, nei pats Mindaugas,
nei jo darbas nebebuvo reikalingas. Jis, tiesa, sédé-
davo darbovietéje prie stalo, tafiau niekas jokiy
uzduo¢iy jam neduodavo. Jo karjera buvo suzZlug-
dyta galutinai, kaip tai atsitinka visais pana$iais at-
vejais.

Apie mirties aplinkybes tariamame S. Tomonio
laiSke raSoma Sitaip: ,,Deja, Sios aplinkybés yra ab-
soliu€iai akivaizdzios. Lapkri¢io 5 dieng man pa-
skambino i§ jo darbovietés, kad Mindaugas kazko-
dél neatéjo } darba. Paskambino ne todél, kad no-
réjo prikisti nedrausminguma, bet todél, kad riipi-
nosi juo kaip ligoniu. Paskambinau mar¢iai. Ji nu-
skubéjo | namus. Ir tuoj pat labai susiriipino. Min-
daugas 13¢jo palikes laikrod} ir piniging. Pas mar-
¢13 nuvaziavo mano dukté. Piniginéje jos abi rado
radtel} berniukams: ,,Vaikai, prasykite diedulio, kad
jus globoty, su jumis gyventy“. Viskas paaikéjo,
jog jis ryZosi nusizudyti. Visa $eima apémé panika.
Puoléme jo visur ieSkoti, pakéléme mieste alarma.
Ir suradome. Jis puolé po traukiniu tarp Markuciy
ir Pavilnio. MaSinistas jj pamaté gulintj, bet nebe-
galéjo sustabdyti traukinio. Sustojo tik kiek toliau
pavaZzavus. I§ traukinio i§bégo nemazZa Zmoniy,
pakelé lavong, padéjo Salia bégiy. Nelaimés vietoje
buvo Mindaugo Zmona, abi seserys ir a$“.

Pirmiausia norisi paklausti: kodél nutylima, kad
kaip tik 1975.X1.5 Mindaugo Tomonio bute buvo
padaryta krata, kurios metu saugumietis Danitinas
rado (o gal ir paki$o) minéta rastel}? Kodél nedaro-
mos pilie¢iy butuose kratos kitais panasiais atve-
jais? Kodél, pavyzdZiui, nekratytas nusizudZiusio
poeto A. Masionio butas? Kodél nutylima, kad kra-
tos metu buvo paimti ir nesugraZinti M. Tomonio
eiléras¢iai? Kodél véliau, po laidotuviy, respubliki-
nés bibliotekos direktoriui Jurgai¢iui padedant, bu-
vo atimtos i§ bibliotekos darbuotojy jy pagamintos
Mindaugo laidotuviy nuotraukos? :

Masinistas, sako, maté Mindauga jau gulintj
ant bégiy, bet ar maté kas jj ant bégiy gulant?

Pagaliau, jei tikresné biity ir antroji versija, t.y.,
kad Mindaugas pats atsigulé ant bégiy, mirties kal-
tininkai lieka tie patys — tie, kas gaby ir sveika
Zmogy prievarta pasalino i§ gyvenimo, suZalojg ir
palauZg jo sveikata.

Praéjusj rudenj Zudési Zinomas jaunas skulp-
torius G. Karalius, kurio puiki metaliné raitelio ir
Zirgo skulptiira puogia Vilniaus Lazdyny gyvenama-

(tesinys sekanciame pusl.)
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laiSkai

VIENIEMS VIENAIP, KITIEMS KITAIP

Mano laiSkas, idspausdintas Akiraciy Nr. 5
(89) 1977 m. geguZzés ménes; Lai¥ky skyriuje ir uz-
vardintas ,,Harakiri ant lJaury“, nebuvo skirtas spau-
dai. Siysdamas redakcijai prenumerata, a$ tarp kit-
ko apie Brazinskus Siurk3tokai i3sireifkiau, turéda-
mas galvoje paskutinius jy Zygius ir parei§kiau pa-
geidavima Akiraliy vadovybei ta istorija baigti,
— dél to, kad man buvo skaudu skaityti Zinias, jog
Brazinskai, per savo neapdairuma ar drasybg atsi-
rad¢ Amerikoje, pateko } didelius keblumus, kai tuo
tarpu Venecueloje, jiems buvo partipintas darbas,
butas ir, rodos, net ir pilietybé. Reikéjo jiems ten
bent kurj laikg apsibiiti, nesibrauti j vieSuma ir svar-
biausia nevazZiuoti Amerikon, kur pabégimai, susieti
su ,,haidZakinimu* néra labai populiarts. Pabréziu,
laiskga raSiau Akiradiy redakcijai, o ne vieSumai.
Kodé¢l redakcija, paskelbdama jj, pasielgé taip ne-
kolegi$kai ir neeti¥kai, — neZinau.

Ne gana to. Redakcija padéjo prierasa, jog esa
gal dar buity jdomiau patirti, kg Alantas galvoja
apie kai kuriy veiksniy per eilg mety darytus pom-
pastiSkus pareidkimus, ,,kuriuos tam tikra iSeivijos
spauda atkartodavo i§tikimai, be maZiausio kritiSko
Zvilgsnio“. Esg gal kaip tik tai ir sukrové ,,laurus®,
gal tai ir ,,i§p0ite“, gal tai ir vedé prie ,,harakiri®.
Gal Brazinskai nebiity pasidare to, anot Alanto,
,,harakiri“ jei dauguma miusy spaudos biity jy at-
Zvilgiu ,,buvusi bent truputj santiiresné, tada, kai
Akiraciai tyléjo“. Ir Red. klausia: ,,Kokia Jusy,
p. Alantai, nuomoné apie Sitokias galimybes?*.

Pirmiausia, a§ nesu atsakingas nei uZ ,.,kai ku-
riy veiksniy*“ vienokius ar kitokius parei§kimus, nei
uz misy spaudos laikymasi Brazinsky atzvilgiu. Per
visg brazinskiada a$ nepalaikiau ry$iy su visais veiks-
niais, i8skyrus Vlika. Man, kaip spaudos Zmogui,

KALTININKAL...

(atkelta i$ 13 - to pusl.)

ji rajona. Tik neZinojimas kaip persipiauti venas
i§gelbéjo ji 1§ mirties. O kas gi pastiméjo G. Kara-
liy Zudytis?

Skulptorius turéjo atlikti didel} uZsakyma, kuris
i§sekino jo jégas. Baiges $) darba jis vylési atsigai-
vinti i§vyka } Graikijg, kur jis ketino vykti ir jau
buvo atidaves reikiamus dokumentus. Kartu su ki-
tais skulptorius i§skrido ir ] Maskva. Taciau i§ Mask-
vos jis buvo sugraZintas atgal... Sis Zmogaus paZe-
minimas, Zmogaus teisiy ignoravimas ir pastimeéjo
jautry menininka } nelemt] — Zudytis. Kaltininkai ir
§iuo atveju aiskus.

Kiekvienu tokiu atveju kaltininkai siekia, kad
viskas kuo greifiau nueity uZmarstin, dingty. To
paties siekta ir su Mindaugu Tomoniu. Buvo, ma-
tyt, tikétasi, kad ir $i tragedija, kaip ir tiikstandiai
kity, nueis uzmarstin. Ir tik tada, kai tiesa apie Min-
dauga Tomonj pasieké jau platesnius Vakary visuo-
menés sluoksnius, susiripinta jos nuneigimu, panau-
dojus tam net artimiausius velionio asmenis. Tam
,Laisveé" kaip tik paranki — toli nuo tragedijos vie-
tos — kas ten besusigaudys... O Lietuvos Zmonéms
,,nedera® juk Zinoti, kas buvo Mindaugas Tomonis,
ko jis sieké, ka skelbé savo rasiniais ir poezija. Juo
labiau neprivalo jie Zinoti tikry mirties aplinkybiy
ir ty, kas stovi uZ jy.

Tarutis
(Ausra, Nr. 6(46), 1977.V.12)
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vis rodési, kad Vlikas labai $ykstus informacijy apie
Brazinsky byla. Kai paskambindavau Vliko vyrams,
tai visada i3girsdavau atsakyma: — Nerasykit, susi-
laikykit, gali pakenkti... Kad jie buty kada darg
,,pompastidky pareiSkimy*“ — negirdéjau. Tuo ne-
noriu pasakyti, kad kiti veiksniai nebiity parode
tam tikro entuziazmo toje byloje.

Akirac¢iy red. paklausimas mane stebina vie-
nu poZitriu: o kur visuomené? Redakcija kreipia
démes} tik } veiksnius ir spauda, lyg kad jie biity
buve lemig veiksniai visoje toje istorijoje, o visi§kai
ignoruoja lietuviy iSeivija, kitaip sakant, vie$aja
nuomong¢. Kai Amerika pasieké Zinia, kad Brazins-
kai nusileido Turkijoje ir buvo suimti, visoje iSeivi-
joje kilo toks sgjudis, kurio negaléjo sukontroliuoti
ir nesukontroliavo jokie veiksniai ir spauda. Turky
vyriausyb¢ mes apipyléme telegramomis ir laikais,
praSydami, kad prasiverZusiy pro geleZing uzdanga
tautie¢iy neiS3duoty maskoliams. Man visi§kai ne gé-
da prisipaZinti, kad } Brazinsky pabégima a$ Zitiré-
jau ir tebeZiiiriu kaip j didvyriska Zygj. Brazins-
kams laurus sukrové ne veiksniai ir spauda, o mes
patys, visa iSeivija. Brazinsky vardas lietuviuose
pasidaré toks pat populiarus, kaip Kudirkos ir Ka-
lantos. Mes jaudindamiesi sekéme jy byla Turkijos
teismuose, siuntéme parama kas kokig i§manéme,
ypa¢ ripinomés, saky¢iau, drebéjome, kad jie nepa-
tekty j enkavedisty kankyklas.

O ka tada daré Akiralia? ,,Tada Akiradiai
tyléjo*, sako Akiraciy redakcija, sakyCiau, gan
i§didZiai. Atseit, va jus ten beprasmiSkai skétrojo-
tés, kovojote uz kazkokius apsiSaukélius, ,,netikrus
didvyrius*! AS pripaZjstu, kad redakcija gali turéti
savo nuomong ir laikytis tam tikros linijos, bet Siuo
atveju gal ir nederéty vaidinti iSmintingos motulés,
su sarkastiSka Sypsenéle sekancios paklydimuose
pasimetusiy vaiky darbus. Man nenorom verZiasi
1§ lupy toks klausimélis: Kodé¢l Akiradiy redakcija
tada tyléjo? Kodél ji nejspéjo ir leido mums paklys-
ti klystkeliuose? Kodél ji buvo tokia $yksti pasida-
lyti su mumis savo i§mintimi? Ir kodél redakcija
savo iSmint] parodé tik tada, kai Brazinskai pateko
1 béda?

BirZelio viduryje Algirdas Brazinskas lankési
Detroite; jis rinko para$us peticijai, kurig nori jteik-
ti prezidentui, kad leisty jam su tévu pasilikti Ame-
rikoje. Tas jo apsilankymas sutapo su mano gimta-
dienio proga suruo$tu pobiiviu, kur apsilanke ir Al-
girdas. Jis taré Zodj}, visi sveiai peticija pasirasé ir
parémeé j; medZiagiSkai. Be to, jam buvo suruostas
pokalbis su televizijos 4-tuoju kanalu. Jis visiems
padaré gera ir kartu liidna jspud; kaip Zmogus,
ieSkgs i¥sigelbéjimo. Net ir tie mano draugai bei
paZjstami, kurie privadiai nepritaré Brazinsky
paskutiniems Zygiams, pasitiko ji su uZuojauta ir
simpatija.

Jei Akiradiy redakcija, paskelbdama mano
neautorizuota lai§ka, turéjo intencijg jtraukti mano
pavarde ] Brazinsky nedraugy sara$a, tai, tikrai sa-
kau, jos pastangos bus nuéjusios niekais. Kartais
mes 1r apie labai artimus Zmones savybéje, 18¢jus
1§ kalbos, tarstelé¢jame kritiska Zodelj, bet tai dar
nereikia, kad bégtume ] redakcija iSsitarti vieSai.
Jei kas dar atsimena, k3 a$ raSiau per keleta mety
apie Brazinskus (daugiausia Dirvoje), tai, perskai-
tes mano ,lai8ka* Akiraliuose, turés rimto pa-
grindo apSaukti mane veidmainiu: vienur rasau
vienaip, kitur kitaip. A3 negaliu ikapoti kas pa-
raSyta neautorizuotame mano laiske Akiraciams,
bet galiu tik tiek pasakyti, kad mano poZitris ir
jausmai Brazinsky atZvilgiu i§ esmés nepasikeité.

Vyt. Alantas
Redford, Mich.

Vyt. Alanto Akiraliy redakcijai adresuo-
tame ir pasiraSytame laiske nebuvo jokios pastabos

ar uZuominos apie tai, kad mfmétas Iaz&‘kas nespaus-
dintinas — Red. : - VU

KAS PASIDARE HARAKIRI — KLAUSIMAS
DAR ATVIRAS

V. Alantas savo laiske (Akiradiai, §.m. gegu-
z¢, Nr. 5((89) ), pasitelkes Zinoma asilo-pagyriino
metaforg, piktai bara Akiralius, kam jie neleide
,,dvesiantiam padarui“ (Brazinskams) ramiai ,,pa-
tiems patiesti kojas ant savo susikrauty ‘laury‘ *, o
neiSkentg ir smogg tam ,padarui“ — kaip kokj
coup de grace — ,paskutinj smugj“. Lygiai kaip
tos pasakécios asilas! :

Gal V. Alantas dabar bus jau patyres, kad, ta-
riant jo paties ,,poeto laury“ verta metafora, ,,dve-
siantys padarai“ toli graZu kovoje dél savo gyvybiy
jo linkétos fazés dar nepasieké; dar yra galimybé,
kad ir p. Alantas jy agonijos atveju, galés ir savo
kanopa pridéti.

Nejaugi tai biity radytojas Vytautas Alantas?
Sunku tikéti. ,,Pragaro Pagvais&iy“ ir ,,Sventara-
gio* autorius, atrodo, biity turéjes bent tiek nuovo-
kos, kad taip tirStai susikaupusia pagieZos smarve.
paleisty kita proga ir kita kryptim. '

Antanas Ruk3énas
Mentor, Ohio :

NEKALBEKITE PRIES BRAZINSKUS

Nemok3y, nesubrendéliy ar kosmopolity auky
pasisakymai Akiradiuose prie§ Brazinsky didZiai
pavojinga Zygi i laisvg piktina kiekvieng padory,
garbinga lietuvj. Jie rizikavo apsispresdami verZtis
i laisve, kai prie§ akis buvo be galo iikanota tamsu-
ma su daug nematomy ir neaidkiy kliti¢iy. O visgi
jie ryZosi, Zinodami, jog tai pirmas tokios riifies
Zingsnis prie§ pavergéja okupanta, kuris duoty ir
teigiamy rezultaty pasaulio opinijai. palenkti ken-
¢iandios tautos labui, jei tas ryZtas pavykty. Ir $tai,
biauru skaityti, kai kuris nors nei¥manélis drjsta
véplioti nesusiperéjusio vi§¢iuko balsu: ,,ar didvyriai,
ar niek3ai“, jei Zuvo komunizmo vergy stovyklos
tarnautoja. Ar tas tus¢iagalvis pagalvojo, kiek krau-
jo musy miskai slepia ty tauriyjy lietuviy, kurie irgi
verZési kovoti uZ laisvg savo asmens ir tautos. Tik
liidna, kad tiems tiikstan¢iams geriausiy Lietuvos
siiny tos saulés Sviesos — laisvés pasiekti nepavyko.

Su pagarba
Kl. Ceputis
PS5,

Siundiu prenumeratg uZz 1977 metus.

NEISVENGIAMAS NEJVEIKLUMAS

ISbraukite mane i§ raSytojy, Zurnalisty, filoso-
fy ir lietuviy kalbos mokovy tarpo. Jgretinkite ma-
ne } Akiraciy skaitytojus, kurie, sutikdami ar ne
su meénrasCio straipsniy autoriais, su malonumu per-
skaito tai, kas parasyta, ir supranta tai, kas pasakyta.

Gaves Akiradiy kovo mén. numer], puoliausi
skaityti straipsnj, pavadinta ,,Papildomas variantas
nusibodusios pastraipos interpretacijai“, po Kku-
riuo radau pasirasSiusj Stasj Liepa. Solisto Liepos
vyriskai paremta meliodijy interpretacija Zaviuosi
nuo neatmenamy laiky. Jo prie§ B. Chomsk] gina-
ma J. Gaidelj vertinu kaip viena i§ gabiausiy lietu-
viy iSeivijos kompozitoriy. UZtat, visiS8kai pritariu
autoriui, duodan¢iam pylos B. Chomskiui. Esu jsi-
tikings, kad a$ dar nuoSirdZiau pritaréiau autoriui,
jei galédiau iSnarplioti ir teisingai suprasti jo stiliaus
kad ir tokj sakinj: ,,Kadangi toji , kinieti§kojo ras-
to* pastraipa yra ir sintaksiSkai atskiru vienetu, o
prasmiSkai be maZiausios specifiSkos ar dalykiskos
operinés detalés, dingsties ar nurodymo j aptaria-

akiradiai nr. 7(21)
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m3ja operg, su aiSkiu baigminiu pabréZimu, jog &ia
kalbama apie kompozitoriaus ,,kiirybinj veida“ (kas
vra vaizdinis sinonimas bendrajai kiiréjo charakte-
ristikai apibrézti) — tai visi logikos keliai, mano i$-
manymu, veda tik } bendros charakteristikos sam-
prata®.

Kitoj straipsnio vietoj S. Liepas kalba apie ,,ne-
iSvengiama tokio $ifro biitinuma ir nejveikiamuma®.
Sutinku su autorium dél nejveikiamumo, bet dél
neiSvengiamumo — tikrai ne!

: K. Daugéla
Bedford, N.H.

ILGIAUSIU METU!

Man Akiradiai labai jdomiis ir visada laukiu
naujo numerio pasiskaityti apie iSeivija spaudos
veidrodyje, atvirai kalbant ir atodairy skyrius. Ypa-
tingai man patinka V. Rastenio straipsniai, jy labai
Zodingas ir savoti$kas ,,rastenifkas“ stilius. Kad dau-
giau tokiy Zurnalisty biity... Jdomiis Antanaicio,
Railos ir kity straipsniai. Kartais drausmés sargybos
$uo be reikalo suloja ir kur nereikia jkanda. Arba
Donatas Bielskus j $ona nuraso, kaip pavyzdZiui sa-
vo komentaruose apie Lietuviy Bendruomenés rin-
kimus praéjusiais metais.

Bet, aplamai, Akiradiai man yra tikras atvi-
ro ZodZio ménrastis, mielai laukiamas. Linkiu ilgo
gyvenimo Jusy ménras¢iui.

Vytautas Kamantas
Darien, Ill.

APIE LIETUVOS...

(atkelta iS 16-to pusl.)

¢iy mety rudenj jstojau } Kauno konservatorija, ku-
rig lankiau penkis metus. Salia smuiko, i§¢jau pri-
valoma fortepijona (vietoj vaikystéj i§siilgtos gitaros,
kurios konservatorijoj nedésté) ir teoretinius daly-
kus. O laisvalaikiais kiek galédama lankydavausi
operoj, koncertuose, kur uzsimegzdavo jaunystés so-
cialinis bendravimas, draugystés, na ir tuo paciu i$-
augo ir visam gyvenimui prisiri§imas prie muzikos.

O kuo remiasi Jusy straipsneliuose taip dazZnai
pastebimas kritiSkas nusistatymas miisy klausancio-
sios visuomeneés atzvilgiu?

Matot, pas mus néra kulturos alkio, tokio alkio,
kur] pademonstravo Petras Juodelis, Sibire i§versda-
mas Hamleta j lietuviy kalba. MedZiaginis alkis —
yra, bet noro idmokti ko nors naujo — sunkiai be-
surasime. Miisy parengimai — koncertai, parodos,
paskaitos — jau perdaug pradeda remtis vien tik
asmeniniais rySiais ar bendravimu, nebe tro$kimu

pasisavinti naujy kultiiriniy vertybiy. Pas mus nyks-
ta ta dvasiné aristokratija, be kurios nejmanoma jo
kia aukstesné kultiira. Tai aristokratija, besiremianti
ne turtu ar socialiniu prestizu, o paZinimu ir Zingei-
dumu. Jei turétume savo tarpe daugiau tokiy dvasi-
nio alkio kankinamuyjy, tai ir miisy lietuviskieji kom-
pozitoriai nebebility mums svetimi. Geros muzikos
reikia klausytis, reikia jai i§siaukléti. Ir visai neabe-
joju, kad pasiklausius du ar tris kartus Gaidelio, jis
tikrai patikty. Bet tam reikia atsine§imo } muzika,
kuris miisy auditorijose labai retas. Net ir taip vadi-
namosios tautinés pareigos jausmo ¢ia neturéty uz-
tekti. Per karo mety okupacijas, i§ didelio tautinés
samonés i8siskleidimo, baZny¢ios biidavo pilnos, nes
1 jas sueidavo ir tie, kurie normaliais laikais visai ne-
praktikuodavo. Taip yra ir Siandien su misy kulti-
riniais renginiais. Sales ¢ia pripildo tautinés parei-
gos pajautimas, ar koks karitatyvinis impulsas, o ne-
be tas grynas alkis paragauti meniniy vertybiy
kaip tokiy.

(Su Elena Vasyliiniene kalbéjosi miisy bendra-
darbis Bostone Mykolas Drunga.)

LAKIRACIU“ SKAITYTOJU KANADOJE
DEMESIUI

Kanados pastas Zada nebepristatyti laikras¢iy ir Zur-
naly prenumeratoriams jeigu jie siunciami adresu
be Zip numerio. Jeigu Akiradiai jus pasiekia be to-

kio numerio, biikite malontis nedelsdami mums sa-
vo Zip numerj pranesti.

Akiraliy adm.

Vladas Bakiinas Naujienose 1977
m., birZelio mén. 22 d. savo ,,Pastabo-
se i§ tolo* apraso, kaip Los Angeléje
buvo rodomos dvi filmos, reZisuotos
Ariino Zebriiino. Pastarasis, bidamas

LAUKINIUOSE AMERIKOS VAKARUOSE

MATE VELNIA IS LIETUVOS

dialogas galéjo biiti tik... monologu.
Monologu pries§ veidrodj.

NEBEGALIOJANTIEJI JSAKYMAI

Sitaip Zlibai redaguojamy Lietu-

talentingas reZisorius, nepajégé iSveng-
ti, kad jo darbas nebiity premijuotas. O
premijas ten tegali dalinti tik valdantie-
ji sluoksniai. Jam premija paskyré Le-
nino komjaunimo sajunga.

Filmo, kurj jis rodé Los Angeles,

v
Py
iy

.g‘j

pavadinimas ,,Velnio nuotaka“. Vladas
Bakiinas ta proga padaro klasin} sugre-
tinima. Jis minétame straipsnyje raso:
,INeteko matyti,,Velnio nuotakos®, bet
Zvilgteréti turéjau progos j A. Zebriiino
Zmona — okupuotos Lietuvos Vilniaus
operos solistg Giedrg Kaukaitg®.

I§ $io sugretinimo ir bendros ap-
raSymo nuotaikos matyti, kad jis yra
patenkintas, jog maté velnia 1§ Lietuvos.
Ra3o, kad pastabos 1§ tolo. Ar neverté-
ty tam Sauniam sensteléjusiy Naujie-
ny bendradarbiui } reikalus paZitiréti
1§ ar€iau. Gal ir jis pajégty kai ka pama-
tyti kitaip. O velniai, sako, nepavojingi,
jei tik Zinai, kuria ranka persiZzegnot...

MONCLOGAS PRIES VEIDROD]

Daug efektingesniy priemoniy
pries velnius ir jy apséstuosius griebési
Lietuviai Amerikos vakaruose laikras-
télio leidéjas Antanas Skirius. Kaip ir
pridera moderniy laiky inkvizitoriui,

Skirius nutaré, jo ZodZiais tariant, uz-
fotografuoti Kaukaités koncertan besi-
lankandius. Stai kaip jisai savo laikrag-
telyje apraSo vieng incidenta prie kon-
certo dury:

Man pereinant nuo Wilshire Blvd.,
penktgja gatve prie savo draugy, buvu-
siy prie miesto ,, Parking lot*, prof. dr.
A. Klioré, stovéjes su draugais prie sa-
lés jéjimo, uzkalbino mane. ,, UzZsirasyk,
kas Cia stovi!“ Pasakiau, kad mes esa-
me uZfotografave visus, ir néra reikalo
uzrasyti. Tada garbingas daktaras, pro-
fesorius pasilenké, atkiso sédyng ir sa-
ko: ,, Dabar filmuok ir fotografuok®. |
tokj pasielgimgq atsakiau, kad ,,tavo seé-
dyné né kiek nesiskiria nuo veido".

Losangelie€iy tarpe kursuoja ir ki-
toks 310 savo Zlibumu besididZiuojancio
redaktoriaus ir leidéjo Zygdarbiy aiski-
nimas. Sako, jog kai kurie Wilshire bu-
levaro pastatai padengti veidrodinémis
plokstémis. Todél ir Skiriaus aprasytas

viy Amerikos vakaruose skaitytojai sa-
vo laikrastéliu, atrodo, patenkinti. Stai
vienas nezemi$kais autoritetais parem-
tas skaitytojo laiskas:

Malonus p. Skiriau,

Tenka konstatuoti, kad Jiasy lei-
dzZiamame laikrastyje ,, Lietuviai Ameri-
kos Vakaruose” labai blaiviai ir su svei-
ka nuovoka svarstoma disidenty, ben-
dravimo su krasStu, Zydy bei kitokiy
opiy dalyky klausimai. Yra labai litid-
na, kad dauguma lietuvisky laikrasciy,
neisskiriant ir ,, Draugq“, tuose klausi-
muose yra prarade sveikg nuovokag.

Jézuje ir Marijoje
Jonas Puskorius

Paskaitai Sitokius laiSkus ir aiSku:
sveikos sédyninés nuovokos neprara-
dusiems Lietuviams Amerikos vaka-
ruose vienas i§ 10-ties Mozés lentelésc
iSkalty jsakymy nebegalioja. Kuris? —
Nagi tas, apie plepéjima be reikalo...
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Siandien $nekameés su pedagoge, kultiirininke,
Zurnaliste Elena Vasyliuniene, dviejy universitety
(Kauno ir Harvardo) absolvente, savo vyro, smuiki-
ninko Izidoriaus ir stinaus, pianisto, vargonininko
(ir garsaus fiziko!) Vytenio intensyvios koncertinés
veiklos nuolatine talkininke ir réméja, lietuviskyjy
kultariniy vertybiy propaguotoja amerikieliy tarpe
(u bibliotekose, viesuose riimuose, darbovietése),
daZnai visur kvieliama paskaitininke bei komenta-
tore ir prie viso to dar nepavargstandia miisy spau-
dos darbuotoja, pasiryZusia kur kas tik jos Zodj pri-
ima uZkaiSioti misy kasdieninés muzikos kritikos
spragas. Pokalbis tarp mudviejy todél ir prasidéjo
apie muzas, apie tai, kad joms regis, sekasi nelygiai...

Mane visuomet domino klausimas, p. Vasylii-
niene, kodél musiskiai Zmoneés, inteligentai, yra taip
sakant, ,,susitaike” su modernigja daile, bet dar ne
visai su modernigja muzika. Atseit, lietuviai noriai
perka ir kabina ant sieny visokius abstraktus, avan-
gardinio meno kiirinius, bet, sakysim, dvylikatonés
muzikos plokstele tur biit reto Zmogaus bute tesu-
rastumém. Kuo Sitokj skirtumg paaiskinti?

O ar Jus manot, kad jie perka tuos paveikslus
deél to, kad patinka? Ne, jie perka uZtai, kad tokia
mada. Ar Jus manot, kad misy, kaip Jis sakot, inte-
ligentui tas abstraktus menas i3 tikryjy prie 3irdies?
Ne, jis jj perka, nes jo kaimynas turi.

Bet kaip tik Cia ir gliadi mano klausimas: kodél
biitent modernioji dailé ,,madoj“, o avangardiné
muzika — daug maziau? Tas galioja ir iSprususiai
amerikieliy publikai, o mums lietuviams — ypac.
Kiekvienas miisy inteligentas atskirs Galdikg nuo
Zoromskio, o kiek gi susigaudyty, kur Gaidelio, kur
Kacdinsko, kur Svedo kiirinys? Kaip Jiis pati esate
ne kartq pastebéjusi, tai, kg miisy kompozitoriai yra
davg geriausio, misy publikai yra svetima.

Kaip svetima buvo mums ir visa j nepriklauso-
ma Lietuvg atéjusi kultiiriné viesa. Vien tik huma-
nitariniy moksly fakultete désté tokie svetimieji,
kaip Karsavinas, Sezemanas, Lazersonas, Strauchas.
O ir senesnieji misiskiai mokslininkai bei meninin-
kai visi svetur baigg mokslus. Besinaudodami sveti-
ma kultira ir svetimais universitetais, jie Lietuva
atved¢ iki dvideSimtojo amzZiaus lygio.

GrizZtant vél prie muzikos, &ia tai tikrai mums
reikéjo padaryti tiesiog dvigubg Suolj. Mes neturé-
Jjom tokio Verdi ar Puccini, kuris biity galéjes mums
patarpininkauti tarp liaudies melodijos ir avangar-
do. Ne, mes beveik tiesiai turéjome Sokti nuo kaimo
dainos iki $io amZiaus post-romantinés muzikos.

Kaip ir visose kitose srityse. Zitirékit gi, koki
Suol}; padaré Antanas Smetona per vienga amzel] —
nuo kaimo bernelio j valstybés prezidentus. Ir mu-
sy didieji radytojai — Balys Sruoga, Krévé-Mickevi-
gius — visi 1§ kaimo berneliy iaugo.

Jis prisiminét humanitariniy moksly fakulteto
profesorius. Berods, Jis pati tg fakultetg baigusi?

Taip, a$ baigiau to fakulteto filosofijos skyriy
su pagrindiniu pedagogikos ir $alutiniais filosofijos
sistemos bei visuotinés istorijos dalykais. Be filoso-
fijos skyriaus, fakultete veiké dar lingvistikos ir is-
torijos skyriai.
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APIE LIETUVOS SVIETEJUS

Kurie i profesoriy Jums paliko did¥iausig js-
pidj?

Gal reikéty pradéti nuo prof. Leono Karsavino,
kuris miisy fakultete désté¢ viduramZiy bei 19-to
amZiaus istorijg ir valstybés teorija. Tai fenomena-
lios atminties Zmogus. Paskaitas jis skaitydavo i§ at-
minties, be jokiy uZrady. Atsimenu, kaip iStisai de-
klamuodavo 3$v. Pranci§kaus Saulés giesme lietuvis-
kai ir lotyni$kai. Bet jo salés biidavo tus¢ios... Ir
draugy jis, tur biit. nedaug teturéjo artimy, gal bt
tik Sruogos jam buvo savi.

Bet tai buvo didZiausios erudicijos mokslinin-
kas, savo dispozicijoje turéjes neaprépiama plotj
fakty ir teorijy. Savo paZitiros jis nedésté, o tik vys-
té viena idéja i$ kitos.

Jis, berods, spaudoje esate plaliau rafiusi apie
kitg savo profesoriy, Jong Vabalg-Gudaitj?

Taip. Vabalas-Gudaitis — visi§ka prieSingybé
Karsavinui. Jis reikalaudavo tiksliai atpasakoti savo
déstomos teorijos ZodZius, duodavo rasto darbus,
reikalaudavo, kad kiekvienas studentas lankytysi
butinai kiekvienoje paskaitoje, todél pas jj salés vi-
sada budavo pilnos.

Ypal sunkus buvo jo reikalavimas paZodZiui
pasisavinti déstomaja teorija. Niekur nebuvo i3leis-
ta jo paskaity rinkinys, tik uZrasai, kuriuos jis visuo-
met keisdavo, o i§ studenty visuomet reikalaudavo
paskutiniosios versijos. Galiu pasisakyti, kad pas jj
visgi i§laikiau penketukui — ir tai buvo istorinis jvy-
kis; prie§ mane, rodos, tik dar vienas buvo tokiu
aukstu laipsniu Vabalo jvertintas.

Savos mokslinés literatiiros neturéjimas miisy
studentams buvo didelé klititis. Gerai, kad Karsavi-
nas, pats naudojgsis daugiausia pranciizy ir rusy
veikalais, mums leisdavo patiems pasirinkti prieina-
mus vadovélius egzaminams pasiruoSti. Atsimenu,
kad kai jis mangs paklausé, kokiu gi vadovéliu a¥
naudojausi, tai jis jo — lenky istoriko Korzono vei-
kalo — dar nebuvo girdéjgs. O Vabalas, kaip miné-
jau, to nebiity prileidgs. Jam turédavai atkartoti jo
paties formules — pvz., ,,Seima yra interindividiné
biosocialiné konstruktyviné ergesmena®, ir paskui
iSai8kinti kiekvieno $iy terminy prasme.

Gal galétuméte Siek tiek papasakoti apie jo
psichologiniy teorijy kryptj?

Vabalas nepripaZino Zmogaus dalinimo ] kiina
ir sielg. Jam egzistavo tik kiinas ir jo funkcijos, jy
tarpe psichinés. Ty funkcijy veikimu jis ir labiausiai
doméjosi. Svarbi jo sistemos savoka — tai saveika,
arba sinergazija. Jisai skirdavo intrasinergazija, in-
tersinergazija ir persinergazija, taigi, vidujinés, tarp-
Zmogiskas ir Zmogaus bei gamtos saveikas. Pabréz-
tina, kad jisai jvedé ir testy praktika. Mes, jo stu-
dentai, jo pavedimu testuodavome vaikus darZeliuo-
se. Vabalas taip pat buvo jsteiges ir Psichotechninj
instituta, kuris tirdavo Zmogaus gabumus. Jame dir-
bau dvejus metus.

Siaip Vabalas buvo kairiy paZitiry Zmogus, ta-
¢iau esu girdéjus kitus kairiuosius skundZiantis, kad
jis dargs géda kairiesiems, kadangi jis i§ tikryjy la-
bai uZgauliai atsiliepdavo apie religija. JZeisti tikin-
¢iyjy jis tikrai nepraleisdavo progos. Ir $iaip jis bu-
vo jsitikings ir elgdavosi taip, lyg tik jis viska Zino-
ty. Beje, keistu budu, jis labai girdavo Smetona.
Mes i3 to tik juokdavomeés.

O kas dar be Vabalo désté psichologinius da-
lykus?

Jo asistentas prof. Vladas Lazersonas, Lenkijos
Zydas, baiges medicing ir filosofija. Jisai désté eks-
perimenting psichologija. Po Vabalo, tai buvo tikra
atgaiva — mandagus, paslaugus, #moniskas. Jis taip
pat uZsiiminéjo psichiatrine praktika ir pladiai nau-

dojo hipnozg, ypatingai alkoholikams gydyti.
O kuria kalba désté jis?

Lietuviy. Visi svetim3aliai profesoriai buvo i$-
mokg lietuviSkai, gal tik prof. Strauchas, filosofas,
désté vokiskai, bet jo neteko klausyti. Zinoma, ne
visi pasieké tokio i¥kalbingumo laipsnio, kaip Kar-
savinas.

Ar teko mokytis ir pas Sezemang?

Taip, prof. Vosylius Sezemanas désté logika,
gnoseologija ir estetika. Jis man paliko nuoseklaus
bet labai sauso profesoriaus jsptidj. Salés pas jj irgi
biidavo tud¢ios. Bet tai buvo vienintelis profesorius,
kuris lankydavosi visuose koncertuose. Ir savo este-
tikos paskaitose jis visados tam tikra dalj skirdavo
muzikai.

Jei pas Sezemangq ir Karsaving salés biidavo
tuslios, tai kur jos i§ viso prisipildydavo?

Kaip jau sakiau, pas Vabala-Gudait]j (per prie-
vartg), o i§ pameégimo — pas Izidoriy Tamo3ait;.
Jam buvo patikétas privalomasis filosofijos jvadas.
Tamo#$aitis — nepraktikuojantis kunigas, labai ge-
ruose santykiuose su Smetona. Man buvo pasakyta,
kad nelanky¢iau jo kursy — tiek i kairiyjy, tiek i§
desiniyjy. Kadangi liepé neit, a§ ir éau. Pasiklau-
siau jo déstomos religijos filosofijos, ir buvau suza-
véta. Jo filosofijos seminarg lankiau net $e8is metus.
Jis man nebuvo reikalingas, tafiau jis mane labai
traukeé. Filosofijos seminare susitikau Antang Ruks-
telg, su kuriuo biidavo didZiausi ginéai. IS ty ginéy
daug i¥mokau. Siaip mes dar diskutuodavome; ar
universitete turi biiti bendroji linija. Humanitarinis
fakultetas tokia linija nepasiZzyméjo ir ta prasme bu-
vo pana$us j amerikie¢iy universitetus.

O kokius kitus déstytojus dar prisimenate?

Senovés istorija désté Marija Arcimaviciené.
Labai negraZi, maZo figio, bet nepaprastai jsimylé-
jus } savo dalyka. Savo 1éSomis ji buvo atsiveZus kaz-
kokios princesés mumija i§ Egipto. Kadangi nebuvo
jos kur padét, tai ji su ta mumija dvejus metus gyve-
no savo bute. Paskui tik jai buvo rasta vieta Peda-
goginiame institute. Arcimavifiené — labai grieta
egzaminuose. Jos ,,biblija“ buvo Turajevas.

Taip pat verta paminéti lietuviy, kalbos profe-
sor¢ Sofija Ciurlionieng. Ji nenaudodavo ,,represi-
Jy* prie$ studentus ir nesutraukdavo daug klausy-
tojy. Ji buvo geruose santykiuose su ,,virSumi“, Tei-
sybé, 'ji neturéjo simpatijy, nors daug, gal ir per
daug, kur priklausé. Savo paskaitose labai kovoda-
vo prie§ slavizmus.

Lietuvos istorijos klausiau pas Igna Jonyna, ku-
ris désté aukstu balsu, uZsimerkgs. Jo paskaitos greit
nusibosdavo. ,,Zuikiu* lankiausi ir pas Salkauskj,
teologijos-filosofijos fakultete, kadangi apie jj labai
daug gero girdéjau. Tai labai eleganti¥kas, nelietu-
viSko tipo vyras, paskaitose neiskalbus, kaip ir Se-
zemanas. Aplamai, Salkauskis buvo tikra prieingy-
bé Vabalui; tai Zmogus su aukstai i§vystytu huma-
niSkumu. _

Beje, reikty nepamirsti, kad viduramZiy meno
istorijos klausiau ir pas Jurgj Baltrusaitj, tikra, rim-
ta mokslininkg, kurio mes kaikurie jauni studencio-
kai gal ir pakankamai nejvertinome. Pas jj bidavo
labai sunku iSlaikyti, nes jis daug kur reikalaudavo
remtis pranciizi§kais 3altiniais, o t3 kalba tik nedau-
gelis mokéjo.

Biity jdomu suZinoti, i§ kur kilo Jisy doméji-

masis ir meilé muzikai?
Kai buvau 11-kos mety, tévas man nupirko
smuika ir siunté mokytis pas Motekaitj, o jau ty pa-
(tesinys 15 - me psl.)
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