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NUO KUODISKIU IKI VLADIMIRO

(Vlado Mirono Simto mety gimimo sukaktj
prisimenant)

1880 mety birzelio 22 Rokiskio apskrities
Panemunio parapijos Kuodiskiy vienkiemyje gimé
Mirony Seimoje berniukas, pramintas Vladu. Sj
ménes} tad yra proga ir pareiga paminéti kunigo
Vlado Mirono §imto mety sukaktj.

Daug buvo miusy tautoje kunigy, kurie gimeé,
gyveno, miré ir ilsisi istorijos uzmarstyje. Ir Vlada
Mirona prisimename ne todél, kad jis buvo
kunigas, nors ir kaip kunigas V. Mironas prisimin-
tinas geru Zodziu. Baiggs 1904 m. Vilniaus kunigy
seminarija jis pradzioje kapelionavo Vilniaus
privatinése mokyklose, veéliau klebonavo keliose
parapijose Vilniaus vyskupijoje.

Kova uz lietuviy teises ir lietuviy kalba
Mironas pradéjo dar biidamas gimnazistu Mintau-
joje. Stai ka apie jo veikla uz lietuviy kalbos teises
rasé 1939 metais Lietuvos aidas (nr. 554/4363):

VI. Mironas, dar gimnazijos suole bebiidamas
(1896 m.), aktyviai dalyvavo moksleiviy pasipriesi-
nime prie§ lietuviy vertimg rusiskai melstis. UZ tai
drauge su kitais moksleiviais buvo pasalintas i
gimnazijos. Toliau kun. VI. Mironas, per eile mety
eidamas dvasininko pareigas Vilniaus kraste, su
dideliu atsidavimu toje Lietuvos dalyje darbavosi
lietuvybei ir kovojo pries lietuviy lenkinimag. Jis
nejuciomis tapo Vilniaus krasto lietuviy jaunyjy
kunigy tautinio veikimo vadu. Kartu kun. VI
Mironas riapinosi, kad Vilniaus vyskupija kuo
daugiau turéty sgmoningy lietuviy kunigy. Dau-
giausia jo rupesciy ir pastangomis Vilniuje, ,,Vil-

turinyje

AISVE TIKETI IR NETIKETI

Praeitame numeryje P. Anilionis désté soviety val-
dzios paZiuras apie valstybés ir baZnycios santy-
kius Lietuvoje. Siame numeryje spausdiname
1975 m. Zuvusio M. Tomonio memorandumgq tuo
paciu klausimu.

SEIVIJOS LITERATUROS APZVALGA

Si kartqg démesio centre romanas.

POKALBIS SU VYTAUTU SIRVYDU

Aktyvus senosios emigracijos Zurnalistas Zvelgia
| praeitj ir kritisSkai vertina pokario iseivijg.
LIETUVOS PRAZUTIES METALI

Istoriko Zvilgsnis | 1938-1940 mety laikotarpj ir
nepriklausomybés praradimaq.

SPAUDOS APZVALGA
KRITIKA IR POLEMIKA

niaus Ziniy" redakcijoje atsirado kun. J. Tumas-
VaiZgantas.

] misy tautos istorijos puslapius Vladas
Mironas savo pavardg¢ jra$¢ neiStrinamomis raideé-
mis, 1918 mety vasario 16 diena , kartu su Kitais
Lietuvos tarybos nariais. Stai ka apie Mirona-
valstybininka ra$¢ jau minétame Lieruvos aide:

Kartu VI. Mironas yra vienas ir i§ didZiausiy
Lietuvos laisvés grindéjy. Jis yra Vilniaus konferen-
cijos dalyvis, Lietuvos Tarybos narys ir yra
pasiraSes Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo
aktg. Lietuvos Taryboje VI. Mironas dirbo ligi pat
Steigiamojo Seimo. Po to jis su paskaitomis kurj
laikg lanké lietuviy kolonijas Jungtinése Amerikos
Valstybése, o parvykes | Lietuvg vél atsidavé jo taip
megiamam lietuviy kultdriniam ir visuomeniniam
darbui ir 1926 m., kaip lietuviy tautininky atstovas,
buvo isrinktas j 11I-jj Seimagq.

Nuo 1929 m. geguzés [5-tos iki 1938 mety
kovo 23 Mironas buvo Lietuvos kariuomenés vyr.
kapelionas, o 1938 mety pavasar] sudaré nauja
vyriausybg ir iki 1939 m. kovo 27 dienos buvo
Lietuvos respublikos ministeris pirmininkas.

Sovietams 1940 m. okupavus Lietuva, Mironas
buvo areStuotas ir i§ kaléjimo buvo iSlaisvintas
sukileliy 1941 mety birZelio 22 diena.

Vokie¢iy okupacijos metu Mironas klebonavo
Daugy apylinkéje, o bolSevikams antru kartu
okupavus Lietuva buvo vysk. M. Reinio paskirtas
Sv. Jézaus Sirdies parapijos klebonu Vilniuje.
Taciau ir $ioje vargingoje, apleistoje ir apgriuvu-
sioje baznycioje neilgai teko klebonauti buvusiam
Lietuvos premjerui. 1947 m. sovietai Mirona vél
areStuoja ir netrukus i$siunc¢ia ] Vladimira—
Rusijoje, prie Kliazmos upés, apie 200 kilometry }
rytus nuo Maskvos. Vladimiro kal¢jime Stalino
laikais kaléjo daug zymiy politiniy kaliniy. Ten
kaléjime 1954 metais miré¢ ir Vladas Mironas.
Sovietiné enciklopedija neskelbia tikslios Mirono
mirties datos, nutyli ir kaléjima bei mirties aplin-
kybes.

Nedaug kam gyvenime tenka laimé tapti savo
nepriklausomos valstybés statytoju. Tokia proga
tautos savo nariams suteikia karta per tikstant]
mety, taCiau ir tada ne kiekvienas ryZtasi tokiam
Zygiui ir rizikai. 1918 mety vasario 16-ta Vlado
Mirono ranka nesudrebéjo.

S} ménes] minime miisy tautos valstybininko,
politiko, kunigo ir politinio kalinio Vlado Mirono
Simtmet}.

Z..V. RekaSsius

LIETUVOS PRAZUTIES METAI

KLAIPEDOS ATEMIMAS

SavarankiSkam gyvenimui prisikélusios Lietu-
vos uZsienio politika sieké pagrindiniy tiksly—
i§laikyti Lietuvos nepriklausomybe ir atgauti
Klaipédos bei Vilniaus kraStus. Pirmasis tikslas
buvo lyg ir jgyvendintas, kada Lietuva buvo
priimta Tauty Sajungon ir jai buvo suteiktas
diplomatinis pripazinimas. Siekimas antrojo tikslo,
taCiau, sunkino Lietuvos santykius su Vokietija ir
Lenkija.

1923 metais Klaipédos problema Lietuva
iISsprend¢ jéga. Nors diplomatinés pastangos ta
ginklo Zyg) véliau jteisino, Lietuvos santykiai su
Vokietija nebuvo patys geriausi, o Hitleriui atéjus
valdZzion jie dargi Zymiai pablogéjo. Karingai
nusiteikusi  Vokietija €émé pléstis Europoj: ji
prisijungé Austrija, okupavo Sudety krasta, ir
likvidavo Cekoslovakija. Grésmé priartéjo ir prie
Lietuvos. 1939 metai kovo 22 diena: Lietuva
praranda Klaipéda.

Berlynui Klaipédos prisijjungimas tebuvo maza
sieny problema, Kaunui tai didelis politinis smugis.
.Mums atrodo, kad reikéjo pasirinkti ta kelia,
kuriuo eidami mes galime nustoti vieno sanario, bet
galime i8gelbéti savo brangiausia turta—Ilaisve. Tai
yra Ziauri §io momento buitinybé, su kuria kovoti

mes neturime pajégy*”. Sitaip padétj aiskino
tautininky vyriausybés laikrastis Lietuvos aidas. 13
kitos pusés, kriks¢ionys demokratai ir valstiediai
liaudininkai—tos uzdarytos, bet 3$iokios tokios
ltakos tebeturincios politinés partijos—didéjant]
gyventojy nepasitenkinima stengési pajungti dviem
tikslam. Visy pirma, jie ragino krasto gyventojus
nepaliauti tikéjus Lietuvos ateitimi. ,,Si baisi
skriauda neturi mumyse sukelti nusiminimo*, rasé
ju spauda. ,,Nenustokim tikéj¢ savo tautos nepri-
klausomybe ir laisve. PasiryZimas ginti savo grazias
sodybas, savo Sventa tévy Zemg turi lydéti misy
zingsnius®. Sitoks patriotinis uZsidegimas apémé
Lietuva; jis buvo matyti Simtuose straipsniy, §tukiy,
atsiSaukimy, pareiSkimy, suvaziavimy, susirinkimy
ir valdzios parédymuy.

Politiné opozicija taip pat éme reikalauti, kad
buty sudaryta nauja vyriausybé—ir kad tai buty
atlikta didZiyjy politiniy sroviy vienybés pagrindu.
Suprasdamas, kad Sitoks politinis pertvarkymas
prieStarauty autoritetinés santvarkos pamatams,
prezidentas Antanas Smetona dels¢ daryti nuolai-
das. Taciau, jsikiSus kariuomenés vadui Stasiui
Rastikiui, Prezidentas sutiko ieSkoti priimtinos
iSeities. Vyriausybés reforma jvyko kovo 28 dieng;

(tesinys 15-me psl.)
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

NEVYKUSI PROPAGANDA

Kanadoje gyvenantis J. Vaicelitinas karts nuo
karto iSeivijos spaudoje paraSo politiniais klausi-
mais, ypa¢ apie komunizma. Stai straipsnyje
,,Paminklas Zuvusiems vaikams* (Draugas, nr. 111,
1980.V.12) jis, tarp kitko, taip raSo:

Ir dabar pavergtoje Lietuvoje Zudomi kudikiai,
ypac¢ negime. Matyt, kad komunistinis mokslas
skelbia, kad negimes kudikis néra gyvybé, néra
Zmogus. Tuojau po antrojo pasaulinio karo
pavergtieji lietuviai Saukési net popieZiaus pagal-
bos, kad jy vaikai negauna pieno laso, negauna
normalaus maisto. Tuo metu pirmoje eiléje buvo
aprupinami komunistai ir jy vaikai. Ir dabar, po 35
mety nuo karo pabaigos, normalis tévai ir jy vaikai
negauna mésos, surio, o kartais ir kity maisto
produkty, nekalbant apie pajégumgq juos nupirkti.
Visi geresnieji produktai isvezami | Sov. Rusijg.
Tokia dabar ,,teisé gyventi po taikos saule“.

Tokia neatsakinga zemo lygio rasliava rodo
kai kuriy misy laikra$¢iy ir jy bendradarbiy
nesusigaudyma dabartinéje Lietuvos padétyje, o
svarbiausia—nemokeéjima ta padét] vertinti bei
komentuoti.

Kiekviena propaganda, pagrjsta melu, yra
pasmerkta nepasisekimui. Tai akivaizdziai rodo
Sov. Lietuvos propagandisty jau beveik 40 mety
naudojami metodai. Sekti jy pavyzdziais mums
tikrai neverta. Sitokio lygio rasliava, kur dabartis
beviltiskai sujaukta ir sumaiSyta su praeitimi,
vyrauja senienomis savo skaitytojus maitinanciose
Naujienose—Ilaikrastyje, kuris labai sparciais tem-
pais reorganizuojasi } ang pasaull. Draugas taciau
dar turéty pajégti susirasti pajégesniy bendradar-
biy.

IDOMUS ZYDO PAREISKIMAI

,, Krugo* S.m. 147 nr. jdétas red. G. Mordelio
vedamasis ,,Amzina garbé?" Jame raSoma, kad
Izraelyje balandZio 13 d. minima tautos katastrofos
ir jos herojy 35 mety sukaktis. Autorius, buves
Dachau kalinys nr. 92704, sako: koks cia heroiz-
mas, jei naciai be didesniy nuostoliy nuzZudé 6
milijonus Zydy. Esq tai jvyko todél, kad didZiosios
valstybés nenoréjo kistis | Vokietijos vidaus
reikalus. 1938 m. rugséjo mén. nuosaliame Pranci-
zijos miestelyje jvyko 38 valstybiy konferencija,
dalyvaujant Sov. Sgjungai, kur Hitleris sitilé joms
isileisti 1,300,000 Zydy be jokio turto. Né viena
valstybé nesutiko, iSskyrus Dominikos respublikq.
Pastaroji sutiko su sglyga, kad kiekvienas atves
maziausiai 1,000 doleriy.

Hitleris suprato galjs ramiai naikinti Zydus, tik
triako teritorijos naikinti ,,be liudininky". Paémus
Lenkijg ir Sov. Sgjungq, tokia teritorija atsirado.

Katastrofa jvyko todeél, kad Europos Zydai
nematé artéjancios Teismo dienos. Jiems buvo
Saukiama: ,, Zydai, vaZiuokite j savo Palesting!”, bet
Jie nekreipé démesio.

Autorius kaltina Zydy bendruomeniy vado-
vybes, kad negaléjo surinkti 300 svary sterlingy,
kuriy reikalavo anglai uz ,,certifikatg" apsigyventi
Palestinoje. Kaltina sionisting vadovybe su Veich-
manu priesaky, vedusig mirting kovg su Zabotinskiu,
Saukusig Lenkijoje, Lietuvoje, Latvijoje ir Cekoslo-
vakijoje: ,,Zydai, atkovokite jéga savo tévyne!
Geriau gyventi smélyny palapinése, kaip ant ugni-
kalnio!*

(Téviskes Ziburiai, nr. 18, 1980.V.1)

Jei 18 tikryjy tokia konferencija buvo susaukta
ir Hitlerio Vokietija buvo pasiilius toms valsty-
béms priimti 1.300.000 Zydy, tai tokiu atveju véliau
Jvykes masinis Zydy Zudymas atsistoja kitoje fakty

2

Sviesoje. Toks pasiilymas netiesiogiai parodé
hitlerinés Vokietijos planus Zydy atZzvilgiu ir tuo
paciu dal} kaltés uzdéjo ant ty valstybiy peciy,
kurios anuomet atsisaké priimti Vokietijoje gyve-
nancius zZydus.

Galbut ir dabartiniai kai kurie Zydy kaltinimai
turéty buti nukreipti kitu adresu . . .

VERTOS DEMESIO MINTYS

Prie§ tris metus jaunas iSeivijoje gyvenantis
gydytojas Linas Sidrys, Cikagos universitetui
tarpininkaujant, tris meénesius stazavosi Vilniaus
poliklinikose. Dabar jis parasé straipsnj ,,Zvilgsnis j
ateinant]  deSimtmet}*  (Draugas, nr. 111,
1980.V.12), kuriame randame gan jdomiy ir drgsiy

minciy. Stai kelios provokuojanéios L. Sidrio
straipsnio iStraukos:

Kai atvykau, suzinojau, kad Vilniaus studentai
buvo savotiskai atZymeéje Nepriklausomybés Svente.
Net keturi studentai pateko | kaléjimg. Pasirodo,
kad jie vasario 16 d. naktj nukabino Lenino biustg
universiteto saléj ir jj isnesé. Eidami gatve, jie
pamané, kad milicija juos pastebéjo, ir iSsigande
pradéjo bégti. Milicija, pastebéjusi bégancius,
pradéjo vytis. Studentai numeté biustg nuo tilto.
Taciau ledas buvo gana storas. Lenino galva
atsimusé | ledq ir nuriedéjo prie kranto, kur milicija
Jja surado. Bidinga, kad studenty laikrastélis
paskyré visq puslapj apie $j jvykj, bet straipsnis
neminéjo, kq jie buvo padare. Saké tik, kad ,,baisiai
nusikalto*.

Ar Sitokie Lietuvos jaunimo Zygiai ir iSdaigos
iSvaduos Lietuvq? Vargu. Taciau jsidéemétina, kad
Sie jauni studentai, gime ir uZauge okupuotoj
Lietuvoje, konkreciai paminéjo Nepriklausomybés
dieng darbais, o ne tik ZodzZiais. Darbas jrodo tikrg
aukq, o ne tik ZodZiai.

Ar Sitie keturi jaunuoliai, kurie buvo ismesti i§
universiteto, sulauks laisvos Lietuvos? Tvirtai tikiu,
kad sulauks. Noréciau tiketi, kad jie ir mes daugiau
nebepasiduosime baimei ir toliau dirbsime Lietuvai.

* * *

Neneigiu, kad stipri kariuomené Amerikai
reikalinga ir butina sulaikyti Soviety Sagjunggq.
Taciau vyresnioji iSeivijos karta klysta, manydama,
kad didesniame apsiginklavime yra ir didesnés
galimybés islaisvinti Lietuvqg. Klysta, kurie tikisi,
kad i§ JAV—Soviety militarinio konflikto bus
galima laiméti nepriklausomybe Lietuvai.

Lietuva savo nepriklausomybe atgavo po
pirmo pasaulinio karo, kai atsirado politiné
tuStuma. Rusija ir Vokietija nusilpo, abi pralaimeé-
jo. Ateityje JAV ir Soviety Sqjungos karo atveju
Pabaltijy vél atsiras tuStuma—tik $j kartg bus
atominiy spinduliy ir neutroniniy dujy sukurta
tusStuma. IS tokios nykios dykumos nepriklausomos
valstybés niekas nebeatstatys.

* * *

Kodél JAV nusisuko nuo kovojanéiy partiza-
ny, ginanciy savo téviske, ir pasisiilo ginti

fanatikus, kurie Amerikos nekencia ir tos pagalvos

nepraso? Vien todél, kad tie fanatikai turi alyvos, o
laisvés kovotojai tos alyvos neturi. Nepaisant kalby
apie visy Zmoniy teises, ¢ia jrodyta, kad JAV gins
tik ty Zmoniy teises, kuriy krastai yra svarbiis JAV
ekonominiams interesams. Sitoks kapitalistinio
pasaulio elgesys lietuviams yra svarbi pamoka, nes,
kaip ir Afganistanas, Lietuva alyvos ir kity svarbiy
prekiy neturi. Nepaisant kalby apie kriksS¢ionybe
politikoje, Amerikos toli grazu nevaldo krikséionis-
ki riteriai, kurie pasiruoSe ginti pavergtuosius.

Jei pasitaikyty proga Lietuvai atgauti savo
laisve diplomatiniais biidais, kapitalistinés valstybés
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PAMOKSLAS APIE DESRAS IR KOPUSTUS

Jurgis Dumbrys, recenzuodamas Balio Augi-
no neseniai pasirodzius} nauja eiléraséiy rinkinj,
Sitaip raSo (Draugas, nr. 116, 1980.V.17): .

Noréciau paZymeéti, kad prie poezijos negalima
eiti valgant kopustus su desSreléem, uZgeriant alum.
Prie poezijos reikia eiti SventadieniSkai nusiteikus,
neskubant, i§ léto, nes tik tada galima paZinti ir
pajusti jos grozZj ir esme. Ir kai skaitytojas pajunta
visq poezijos esmeg ir groZj, jis gali poezijoj atrasti
pats save, nes poezija padaro mus kilniais ir
graziais vidiniai. Jeigu mes einame ir lankome
meno parodas, gérimés tapyba, tai kodél mums
nesigéréti ir dvasiniu poezijos menu?

Jeigu 1§ tikryjy poezijos negalima skaityti |
valgant deSreles ir kopustus, tai ir poezijos
recenzijoje reikéty kalbéti apie poezija, o ne. ..
desreles su kopustais.

GRAZUS AUSTRALIECIU PAVYZDYS

Musy Pastogés §.m. 6 Nr. skaitéme B. Strauko
Straipsnj, kur jis pristato pirmgjj i§ Australijos
lietuviy bendruomenés mokinj Vasario 16 gimnazi-
joje Andriy Binkeviciy, kuriam sqlygas sudaré
nuoSirdius ~ mecenatai— Raimondas  Andrekus,
skyres 1000 doleriy ir N. ir K. Butkai i§ Sydnejaus
500 dol. Kad tasai mokinys ishuty gimnazijoje
vienerius metus, kainuoja apie 2000 doleriy. B.
Straukas priminé, kad galétume jam tas sqlygas
sudaryti kviesdamas visus sudéti dar apie 800
doleriy. | $i kvietimg bene pirmasis atsiliepé Dr.
Juozas Miknius i§ Sydnejaus (jo kabinetas: 65 Park
Rd., Cabramatta), Siam tikslui paskyres 100 doleriy
ir pinigus jmokéjes misy Pastogés redaktoriui, kad
Jjie pasiekty tq, kam jie skirti.

Pagarba Dr. J. Mikniui, kuris pats budamas
silpnos sveikatos savo auka prisideda prie miisy
Jjaunimo lietuvisko ugdymo.

(Miusy Pastogé, nr. 10, 1980.111.17)

Buty gerai, jei §is pavyzdys paskatinty turtin-
gesniuose kraStuose gyvenandius iSeivius platesniv
mastu organizuoti parama Vasario 16 gimnazijos
mokiniams 1§ Piety Amerikos ir kity krasty
nepamirStant, Zinoma, ir savo jaunimo.

PAMALDZIAI IR DRASIAI BIJOKIME
OKUPANTU
Kataliky spaudoje jau antri metai tesias
nuomoniy pasikeitimas dél bazny¢ios vardo neliety
viSkumo. Voldemarininky Jaisvoji Lietuva (1980

akiraciai nr. 6 (120)
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m., nr. 11), straipsnyje ,,Katalikai skaldo katalikus*
daro tokia i§vada:

Svarbiausia yra tai, kad jneSamas gincas paciy
kataliky tarpe. Neatrodo, kad Zmonés tg priimty.
Dauguma nepriims ir iseivijoje.

Rezultate—dZiaugsmas sovietiniems rusiskiems
okupantams(!), kad lietuviai vél riejasi tarp saves,
kad skaldoma ,, BaZnycia“ is vidaus.

Sovietiniai  bolSevikai persekioja Kataliky
BaZnycig Lietuvoje. Néra jokios abejonés, jog jie
naudoja visus galimus budus palauzti tikéjimg lie-
tuviy ‘tautoje. Budus, kokiy mes net nei nejtaria-
me: nuo hipnozeés, iki ko tik norite. Jau romeénai
saké ,,Divide at impera* (Skaldyk ir valdyk).

Iki Siol viskas buvo aisku: ,,baZnycia“ maZaja
raide reiské patj maldos pastatq. DidZigja pirmagja
raide (,,Baznycia“)—visq dvasing, tikybine organi-
zacijq.

Paskutiniu laiku tas ,,pasitarnavimo bolSeviky
okupantams® argumentas pasidaré labai madingas.
Kiekvienas nusi¢iaudéjimas, gincas, ar prieSingos
nuomonés pareiSkimas kai kuriuose laikras¢iuose
bandomas nutildyti anks¢iau paminétu argumentu.
ldomu, kad toji ,,pasitarnavimo bolseviky agen-
tams*“ baimé rySkiausia kaip tik pas tuos drasiuo-
sius ,,patriotus®, kurie kiekviena proga savo laik-
raSCiuose savo oponentus niekina, $meiZia ir jiems
,.bolSevikin} agentavima“ primeta. Nereikia turbiit
nei aiSkinti, kad ,,bolSeviky pagalbos“ paprastai
prireikia tiems raSeivoms, kurie patys logiskai
argumentuoti nesugeba. Tokiems ir iSeivijoje
kickviename kampe vaidenasi okupantai.

REORGU PESTYNES

Neseniai Cikagoje buvo nusalinta Ramovés
skyriaus valdyba. Mat buvusioji reorginé valdyba
buvo jsakiusi muziejaus vedéjui nukabinti atentato
metu Zuvusio kapt. Gudyno paveiksla. UZ tokj
keista ir sauvaliska veiksma Ramovés nariy
susirinkimas ta valdyba nusalino ir i$sirinko nauja.

Stai kaip Naujienos (Nr. 98, 1980.V.22) aiskina
ta jvykj: |

LKV Sgjunga Ramové yra ryski patriotiné
organizacija (sqjunga), tad ji ir yra Siandien
Maskvos agenty puolama tikslu jq sunaikinti arba
bent pakeisti ir jos palitine kryptj, ja atgrezti veidu |
rytus . . . Siuo metu kaip tik ir yra vykdoma
Sajungoje 5i politiné operacija. Ir jq aiskiai vykdo
apmokami Maskvos agentai, talkinami savyjy,
naiviy politikieriy, tilty politikos $alininky. Tad
visu jnirtimu vedamas nariy tarpusavio kirSinimas
ir organizacijos politinis skaldymas. Trumpai ir
aiskiai tariant, cia ir vyksta faktina kova tarp
vakary demokratijos ir ateistinio Mskvos komuniz-
mo pirmavimo. Tuo nukencia grynai tik savas
tautinis reikalas.

Organizacijoje ir sukelto chaoso metu aiskiai
yra siekiama nusalinti nuo vadovybés ir i§ organiza-
cijos iSstumti visus stiprius patriotus, vakary
demokratijos Salininkus ir | jy vietg susodinti
bendradarbiautojus, tilty statytojus—diktatiirinio
komunizmo $alininkus. Kadangi Sgjungai gresia
rimtas pavojus, todél ir kyla reikalas vieSai tq
pavojy parodyti. Gal ne vienas skaitytojas paklaus,
kas per prieZastis Sitokio saviskiy nepateisinamo
politinio pasimetimo, kai visas laisvasis pasaulis yra
pasmerkes komunitus ir jy santvarkq, kaip negyve-
nimiskq, neteikianc¢iqg individui ir tautai nei laimeés,
nei lasivés, nei gyvenimo dZiaugsmo? Kodél tam
tikra Zmoniy grupelé tiesia politinius tiltus, kisa
rankas tautos okupantui?

Laisvojoj Lietuvoj (Nr. 11, 1980.V.29) ta proga
idétas Stai koks pranesimas:

Uz a.a kpt. PRANA GUDYNA, Zuvusj
1929.V.6 d. Kaune, prie valst. teatro, nuo lietuvio
teroristo kulkos, ginant Lietuvos ministerj pirmi-

1980 m. birzelio mén.

ninkg prof. A. VOLDEMARA, pamaldos bus
laikomos lietuviy Jézuity koplycioje §.m. birZelio 8
d., 11:00 val.

Savanoriai karéjai, ramovénai, birutininkés,
Sauliai ir patriotiné visuomené kvietiama pamal-
dose gausiai dalyvauti.

Ginklo Draugai

SENQ_STALINISTO SAZINE

Komunistai turi i§sidirbe savoti§ka koliojimosi
zargona. Ypa¢ daZnai jj naudoja senos kartos
stalinistai, kaip Bimba, pritruk¢ argumenty savo
praeities klaidoms pateisinti. Atsiliepdamas savo
laikrastyje Laisvéje (nr. 20, 1980.V.16) } Draugo
vedama)} apie koncentracijos stovyklas Sov. Rusi-
joj, savo rasinj, pavadinta ,,Juk tai suidijotéjusio
jézuito seiléjimai“, Bimba uzbaigé Sitaip:

Gali Zmogus nesutikti su socialistine santvarka,
jo siekiais ir idealais, bet taip apie jq ir jos steigéjq
meluoti, taip jg biauroti, taip ant jos spjaudyti, kaip
Cia daro Al. B., gali tiktai amZinai suidijotéjes
sutvérimas.

Mes patartume draugui Bimbai perdaug
,,nesiseilinti* ir, prie§ pravardZiuojant kitus ,suidi-
jotéjusiais jézuitais*, atidZiai perskaityti SolZenicino
Gulagg, Chruséiovo kalba apie Stalino terora.
ar §imtus kity stalinistinio laikotarpio dokumenty.

Sibiro Gulage kentéjo ir $imtai tiikstanéiy
lietuviy. Buvo ten ne vien tie, kuriuos fanatikai
burZuaziniais nacionalistais pravardZiavo. Nuo
Stalino teroro Zuvo ir §imtai komunisty: Angarietis,
Matulaityté, Rasikas . .. Buvo jy tarpe ir Laisvés
bendradarbiy, tafiau i§ saugiai vakaruose gyve-
nan¢io A. Bimbos uZuojautos, jie nesusilaukeé.
PrieSingai, straipsniais, prakalbomis, melu Bimba

kaip Jmanydamas stengési paslépti ir nuneigti
stalinisty nusikaltimus.

Ir dabar dar veltui laukiam ir nesulaukiam i$
Bimbos bent vieno gero Zodelio Zuvusiyjy ar Sibire
i8likusiyjy atzvilgiu. Tadiau Bimbos saZiné dar vis
tyli . ..

Vyt. Gedrimas

AFGANISTANO OKUPACIJA IR
LIETUVIU ISEIVIJA

Soviety Armijai jZygiavus | Afganistang,
maniau, pasipils iSeivijos spaudoje pasipiktinimo
straipsniai su jvairiausiais patarimais, pasiilymais
ir i8vedziojimais. Juk kiekvienas emigrantas save
laiko pirmaeiliu politiku. Bet, matyt , Afganistano
uzémimas daugeliui uzémé kvapa ir leido pajusti,
kokie maziukai mes esame. Misy politinés
organizacijos—Vlikas ir PLB—jau spéjo savo
atsiSaukimus paskelbti. Tac¢iau spaudoje beveik
nediskutuota, kiek Afganistano krizé pakeis Sovie-
ty pilie¢iy gyvenima ir kiek ji atsilieps j miisy rysius
su Lietuva. Jei pirmu klausimu gali kalbéti tik
Zinovai, (o ir tie gali tik spélioti, nes nezinomas
tolimesnés krizés iSsivystymas), tai antruoju
klausimu—dél galimy misy reakcijy—gali pasisa-
kyti kiekvienas.

Kaip iSvis gali iSeiviai reaguoti j Afganistano
uzémima? Neturint jokiy valstybiniy funkcijy, jos
reagavimas gali buti tik simbolinis. Viena i§ ty
simboliniy galimybiy yra Vliko reikalavimas,
nekeliauti } Lietuva ir nevykti j Olimpiada. Be
abejo, jei susidaryty platus (ne tik lietuviy, bet ir
kity tautybiy) frontas pries keliones j Sov. Sajunga,
jai tai buty didelis prestizo praradimas ir finansinis
nuostolis. Be to toksai staigus turizmo nutriikimas
sunervinty ir soviety pilie¢ius,—gal net labiau, negu
sportininky neatvykimas. Bet dél iSeiviy nevykimo }
savo gimtaj) krasta, dabartiné Maskvos valdzia tik
apsidziaugty. Tuo paciu mums tai reiksty ilgalaik]
atsisakyma tiesioginiy rysiy su krastu. O Sie rySial
yra visal lietuviy tautai, tiek tévynéje, tiek ir
iSeivijoje, butini. Sitaip atsisakydami tiesioginiy
rySiy su tautieCiais Lietuvoje mes 1§ tiesy juos
nubausime dél Afganistano. Tad sitlyti atsisakyti
kelioniy } Lietuva yra neprotinga ir Lietuvai
nenaudinga. Kas kita yra kelionés } Olimpiada, ar
bendrai | Rusia. Iki S$iol lietuviai, ypac 1§
Amerikos, buvo jprate¢ risti keliong } Lietuva su
turistiniu reisu j Maskva, Leningrada, ir t.t. Siy
kelioniy mes galime ramia sazine atsisakyti, nebent
kas palaiko tiesioginius ry$ius su rusais.

Turistinés kelionés | Soviety Sajunga S$iais
metais stipriai sumazés del susidariusio politinio
netikrumo. Ypac¢ asmenys, turintieji, pagal sovieting
teisg, soviety pilietybg, vengs kelioniy j Sov.
Sajunga, nebent ji buty batina. Tad ir be Vliko
atsiSaukimo tiesioginiai ry$iai su Lietuva labai
sumazés. Bet jei biitinai noréta Maskvos meskai

bent su atsiSaukimu jgnybti, bty uzZteke iSeivijos
prasyti nevykti } Rusija ir } Olimpiada. Ta¢iau yra
ir kity budy leisti Sov. Sajungai pajusti, kad
Afganistano uzémimas nebus taip greitai uzmirstas
ir kad mes su Afganistano pilie¢iais bent simbolis-
kai solidarizuojame (nors istorija rodo, kad Zmonés
su viskuo apsipranta, kol jy paciy kailio nelie¢ia).
Nenorint nubausti eiliniy soviety pilie€iy, atsisa-
kant palaikyti su jais ry$ius, galima sumazinti rysius
tik su oficialiais valstybiniais organais. Vienintelis
valstybinis organas Lietuvoje, su kuriuo daugelis
iSeiviy palaiko rySius, yra ,, Téviskés* draugija. Jei
iki Siol mes galéjome sakyti, kad ,, TéviSkés*
draugijos pagalba ir misy rySiai su tévynainiais
stipréjo, tai dabar reikty apmastyti, ar toks savo
sazinés nuraminimas po Afganistano dar jmano-
mas. Ko ko, bet kelioniy, kurios yra ruo$§iamos ir
apmokamos ,, Téviskés* draugijos, mums reikty
bent kelis metus vengti, nes jos bus propagandiniai
isSnaudojamos soviety pilieCiams jrodyti, kad viskas
tebéra normalu, kad jeigu ir yra kokia reakcija
Vakaruose, tai tik poros reakcijonieriy pastangos,
kuriy Vakary pilie¢iai neremia.

Per Velykas jvykusi lietuviy jaunimo grupés i$
Vokietijos kelioné¢ } Lietuva ,,Téviskés* draugijos
globoje, jrodé, kiek mazai politinio susipratimo turi
misy jaunimas. Tikékime, kad ten nuvyke Vasario
[6-tos Gimnazijos mokiniai bent buvo uZtenkamai
drasus paklausti, kas vyksta Afganistane.

Vienas 1§ budy, kaip reaguoti } Afganistano
okupacija, buty atsisakymas neprasant prisiuncia-
my politiniy leidiniy, ypac per ,, Téviskés* draugija.
Visy pirma reikéty atsisakyti laikras¢io Gimtasis
krastas. Sis laikrastis yra toks bereik$mis, kad
apsisprendimas jo neskaityti neturéty biuiti sunkus.
Taipogi galima nutraukti rySius su tarybiniais
diplomatais ir pseudodiplomatais, kurie tai $en, tai
ten pasirodo. Bet, Zinoma, nereikty atsisakyti
priimti Kultlirininkus, kad ir oficialiai besilankan-
¢ius miusy krastuose.

Pagal sovieting teis¢ daugelis iSeiviy yra
laikomi. sovietiniais pilie¢iais. Sie asmenys, gyven-
dami uZsienyje, kaip tik gali laisvai pareiksti savo
nuomong, ko pilie¢iai Soviety Sajungoje negali.
Buty daugiau nei komedija, jei bent dalis 3iy
,.pilieCiy* pasiysty protesto rastus j soviety ambasa-
das ar } Maskvg, pareik§dami kad jie, kaip Soviety

(tesinys 11-me psl.)
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POLITIKA

I. SSSR PADETIS

Soviety Sajunga yra rusy kolonijinés imperijos
paveldétoja. Bet ji néra paprastas tos imperijos
tesinys. Rusy imperija buvo visy kity kolonijiniy
imperijy amzininké ir rémeési tais paciais principais,
kaip ir jos. Normaliai besiplétodama, rusy imperija
laikui bégant biity taip pat subyréjusi, kaip jos
subyréjo.

Ji nesubyréjo, neiSnyko tik todél, kad valdzia
Salyje per vadinamaja Spalio revoliucija paémé
bolSevikai. Jie pertvarké ta imperija naujais
pagrindais, ja sustiprino ir i§plété, paverté koloniji-
niais vergais ir ,,imperi§kaja tauta“. BolSeviky
sukurta valstybiné santvarka pirmiausia atnaujino
imperijos fasada. Rusy kolonijos buvo pervadintos
sgjunginémis ir autonominémis ,,respublikomis®,
jose buvo sudarytos marionetinés vyriausybés,
propaganda iSoriniam pasauliui nusvieté S$iuos
naujosios valstybés veiksmus kaip tautinj i§laisvini-
ma, o drauge tautiniai sajidziai buvo Ziauriai, bet
patylomis prismaugti. Pasauliui todél kilo jspudis,
kad SSSR tautos yra vieningos. Pasaulis tai priémeé
kaip aksioma ir pripazino SSSR kaip vieninga
sgjunging valstybe. Taciau svarbiausi Rusijos
kolonijinés imperijos pakitimai jvyko ne jos fasade,
bet jos gelméje, pacCiame tauty gyvenime. Tautiné
nelygybé buvo likviduota. Bet kaip? Visy tauty,
visy tikéjimy, visy socialiniy sluoksniy, visy
kulttiriniy lygmeny Zmonés buvo paversti naujosios
visuomenés sraigteliais, krumpliaraciais, verzlémis.
Zmones pradéta vertinti tik todél, kad juos galima
panaudoti visuomeneés (tai yra, valstybés) interesais.
Faktiskai laisvi Zmonés buvo paversti vergais,
nepaisant jy tautybés. Tuo tarpu uZsienio stebétojai
suvoké ta Zmoniy pavergima kaip tautinés diskrimi-
nacijos likvidavima.

O kam turi tarnaut: tie vergai? Valstybel.
Kokiai? Rusy? O, ne! Patys rusai ver¢iami vergais,
lygiai kaip ukrainieciai, lietuviai, uzbekai, gruzinai,
latviai ir kiti. Tarnauti dabar reikia nebe tautinei
valstybei. Salies valdanéioji klasé sudaroma, kaip ir
vergy masés, ne tautiniu pagrindu. ] tautybg
atsizvelgiama tik organizuojant vad. ,taryby
valdZios* organus. Cia reikia iSoriniam pasauliui
pademonstruoti, kad valdzios vietas uZima dau-
giausia autochtony atstovai.

Bet tikraja valdzia turi ne tarybos (sovietai), o
partija. Sovietai—tik pagalbiniai valdzios organai;
valdzia, aplamai paémus, komplektuojama ne pagal
tautin} kriterijy, o pagal tinkamuma vykdyti
sraigtelio funkcijas pacioje valdzios sistemoje. Ta
sistema kuria ir saugo ne ,.mperiskoji tauta*, ne
,.-rusy Sovinistiniai elementai* ir ,,rusifikuoti atsime-
teliai bei pakalikai* i§ nerusy tarpo, o komunisty
partija. ] ja jstoti nei teoriSkai, nei faktiSkai néra
klia¢iy jokios tautybés Zzmonéms. Ir Stai tik 1§ Si0s
tautiniu pozitriu indiferentiS§kos partijos atrenkami
visy valdZios organy funkcionieriai. Atsizvelgiama
tik } partiSkuma ir sugebéjima biti atitinkamu
valdanciosios masinos sraigteliu ar krumpliaraciu,
klusniai vykdyti visus jsakymus 1§ virSaus. Tik 1§
partijos atrenkami visi valdzios organai—
partokratija ir jos aukS$c¢iausias sluoksnis, partiné
oligarchija su Politbiuru priesakyje.

Niekada rusy ,,imperiSkoji tauta™ nebity
leidusi, kad jos diktatoriumi virsty gruzinas
gangsteris Koba (Stalinas), arba rusifikuotas

ukiainietis Chrus¢iovas, arba Ukrainos bulgaras
Breznevas. Siuos asmenis galéjo atvesti j valdzia tik
partokratija, kuri yra imperijos, besivadinancios
Soviety Sajunga, vienintelis valdantysis socialinis
sluoksnis. Partokratija—vienintelé SSSR valdzia.
Ir ta valdzia yra auk$¢iau visko, taip pat auksciau ir
valdZios organy, kurie renkami ,visaliaudiniu
balsavimu*. Ta ,,i8rinktoji valdZia* tik patarnauja
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DEL SSSR TAUTU VALSTYBINES
NEPRIKLAUSOMYBES IR JU
TARPUSAVIO SANTYKIU

Gen. Piotras Grigorenko (g. 1907 m.)
turbiit yra pati savotiskiausia sovietinio disento
figira. Gimgs sodiefiy Seimoje, jis pirmasis
savo kaime jstojo } komjaunima, o dvideSimties
mety sulaukes ir } partyja. 1939 m. dalyvavo
karo veiksmuose prie§ Japonija, véliau kare su
Vokietija buvo tris kartus suZeistas, gavo
penkis ordinus (jskaitant auksCiausia SSSR
Lenino ordina) ir septynis medalius. Désté
karin¢je akademijoje Maskvoje, paskelbé apie
60 karo mokslo straipsniy. 1959 m. gavo
generolo majoro laipsnj, 1964 m. pazemintas |}
eilinius ir atleistas 1§ kariuomenés.

Nuo 1961 m. Grigorenko émé reikalauti

demokratiniy reformy ir vieSai kritikuoti
soviety politika. PradzZioje jis laiké save
marksistu, net sukiiré , Kovos sgjunga uz

leninizmo atgimima*. Buvo areStuotas ir
patalpintas psichiatrinéje ligoninéje, i§ kurios
iS¢jo pasSalinus Chrusc¢iova. Laisvéje tgsé savo
veikla, 1971-74 metais vél buvo psichiatrinéje
ligoninéje Jsrutyje (Cerniachovske). Suartéjo su
Sacharovu ir kitais Zymiaisiais disidentais, jy
tarpe ir lietuviais, iSleido Vakaruose knyga,

dalyvavo kuriant Maskvos ir Ukrainos Helsin-
kio grupes (Grigorenko yra ukrainieéiy kil-
mes).

1977 m. gen. Grigorenko buvo pusel mety
iSleistas } JAV pas stny. ISvykdamas vieSai
pareiSkeé susilaikysiags Vakaruose nuo SSSR
kritikos, kad nebuty pagrindo atimti jam
pilietybe. Nors jis ir laikési savo pazado, po
trijy ménesiy pilietybé jam buvo atimta. Siuo
metu Grigorenko aktyviai dalyvauja rusy ir
ukrainieciy iSeiviy veikloje.

Neseniai keli zymius Harvardo ir New
Yorko psichiatrai, pac¢iam Grigorenko prasSant,
tikrino jo sveikatg ir paneigé sovietiniy psichia-
try diagnoze; protiskai Grigorenko yra visiSkai
sveikas.

Misy spausdinamas Grigorenko straipsnis
Siemet pasirodé Kontinente (Nr. 22). Nors jame
yra gin¢ytiny formuluociy, o jsakmus stilius
labai skiriasi nuo Sacharovo ar Litvinovo
stiliaus, straipsnis i§ esmés teisingai iSrei$kia
rusy demokratiniy disidenty pozicija tautiniu
klausimu. '

partokratijai, kuri remiasi partija, bet néra partijos
renkama. Ji atsinaujina partijos saskaita, pati save
atgamindama.

Soviety Sajunga daug kuo primena Rusijos
imperija. Ir tai nenuostabu.

[. Partokratija pasisavino Rusijos istorija,
savaip ja iSkreipdama ir pritaikydama savo porei-
kiams. .

2. Partokratija panaudoja savo reikalui rusis-
kaj} patriotizma ir didziavalstybiskas Sovinistines
nuotaikas, kuriy tebéra rusy tarpe.

3. SSSR valstybiné valdzia buvo sukurta pagal
rusy valstybingumo model}, naudojant rusy valdi-
ninkus ir jy patyrima grieztai centralizuotos
biurokratinés valstybés organizavime bei tvarkyme.

4. ldiegiant vieninga imperijos kalba, be kurios
nejmanoma valdyti milziniSkos biurokratinés cen-

tralizuotos valstybés, buvo panaudotas carinés
Rusijos rusifikacijos patyrimas.
5. Norint susilpninti tautinius sajudzius,

naudojamas Rusijos imperijos patyrimas nutauti-
nant nerusus—iSkeliant juos 1§ savyjy tautiniy
teritorijy ir maiSant tautas dirbtiniy migracijy
budu.

Bet Sie aiSkial matomi poZymiai nesutapatina
Soviety Sajungos su Rusijos imperija. Jeigu tai
baty Rusijos 1mperija. joje vieSpatauty rusy
kultara. O ji nevieSpatauja, lygiai kaip nevieSpatau-

ja atitinkamos kultiiros sajunginése ir autonomi-

nése respublikose. Jeir rusy kultira vieSpatauty,
kaip kartais tvirtinama, visoje Soviety Sajungoje,
nejaugi gyventy svetimose Salyse, arba bity
izoliuoti savo tévynéje, Zymus rusy raSytojal,
dailininkai, muzikantai, dainininkai, mokslininkai?
Ne. Soviety Sajungoje, jskaitant ir Rusija, vietoje
rusy kultiros ir kity tautiniy kultiry vieSpatauja
socrealizmo antikultira, gaminama nuskurdinta
rusy kalba ir nerusy tauty kalbomis, partokratijai
palaikant ir prizidrint.

Tokiu biidu SSSR yra partokratiné kolonijiné
imperija. Ir tai néra grynai teoretiné i§vadaZ
begaliniy akademiniy diskusijy objektas. Ne, tal
esminis, fundamentalus SSSR tauty iSsivadavimo

kovos praktikos klausimas.

Jeigu tai Rusijos kolonijiné imperija, tai visa
rusy tauta yra tvirta ir patikima valdZios atrama
kovoje prie§ tautinio iSsivadavimo sajudzius. Rusy
tauta Siuo atveju neleis dezorganizuoti savo
vyriausybés, ir tautiniai sajudziai galés tikétis
nebent atskiry rusy humanisty paramos. Tautinio
iISsivadavimo  reikalas tokiomis salygomis yra
beviltiSkas. Jei valstybiné santvarka stipri, nepairu-
si, dabartiniais ginklais ji nuslopins bet kokius
tautinio protesto plyksteléjimus.

Kas kita, jeigu tai ne tautiné rusy, o partokra-
tiné imperija. Siuo atveju rusy tautos interesas yra
tas pat, kaip ir nerusy-—imperijos likvidavimas.
Jeigu rusai virs kity SSSR tauty sajungininkais,
beviltiSka taps valdzios padétis. AS jsitikings, kad
realial egzistuoja ne Rusijos, o partokratiné
imperija. Ja valdo partokratija, kuri remia savo
valdZia partija ir jos sukurtu partiniu-policiniu
aparatu. Imperija sudaro daugiau negu Simtas
tauty, jskaitant rusus. Visos tautos su nedidelémis
iISimtimis (Krymo totoriai, vokieciai, meschai) yra
lygios, tiksliau pasakius, bendros vergijos sulygin-
tos.

Satelitinés valstybés taip pat yra partokratinés
ir taip pat organiSkai pajungtos Soviety kolonijinel
imperijai, nors ir kitokia forma. Ginklais, kariniais
pataréjais ir Kubos kareiviais Afrikoje, Azijoje bel
Piety Amerikoje Soviety Sajunga stengiasi sukurti
naujas partokratines valstybes. Ji yra nusistaciusi
pajungti sau pasaul} per pasauling partokrating
imperija. Taigl toji imperija sudaro grésme¢ visam
pasauliui. Todél kova uz jos dekolonizacija negali
bati vienos tautos reikalas. Tai viso pasaulio
uzduotis. I13siverzti i§ tos imperijos nagy, atsiskirti
nuo jos viena atskirai paimta tauta negali. Kiekvie-
na pavergta tauta, kovodama uz savo laisve, turl
jsijungti | visuoting iSsivaduojamaja antikomunis-
ting kova.

II. SSSR TAUTU ISSIVADAVIMO
KOVOS KLAUSIMAI

|. Partokratijos vienybé tarptautiniu partini

akiraciai nr. 6 (120)
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pagrindu ir jos siekimas pavergti visas pasaulio
tautas, o taip pat visy imperijos tauty lygybé
(vergijoje) diktuoja joms biitinuma vienytis kovoje
uZ savo tautinj bei socialinj i§sivadavima. O kad ta
vienybé biity uztikrinta, reikia tarp jy sukurti pilno
pasitikéjimo atmosfera, kas jmanoma tik nuosir-
dziai pripazjstant JTO Statuta, Visuoting Zmogaus
Teisiy Deklaracija, pilietiniy bei politiniy teisiy bei
analogiSkus paktus ir Helsinkio baigiamajj akta.

2. Labai svarbu, kad visos tautos, ypaé tos,
kurios buvo sukiirusios imperijas ir turi didZiavals-
tybisky siekimy, nuolat pabrézty: a) Kiekviena
tauta turi neatimama teis¢ buti savo Zemeés
Seimininke, tai yra turéti savarankiSka, visiskai
nepriklausoma valstybe. Tuo remiantis, visoms
SSSR tautoms pripazjstama teis¢ | valstybing
nepriklausomybe. Sia teis¢ reikia pripazinti be
jokiy 18lygy ir salygy. Tarp kitko, jos negalima
aptemdyti  veidmainingomis paSaliniy asmeny
interpretacijomis, lie¢ian¢iomis apsisprendimo for-
ma bei santykiy su kitomis tautomis formas. Sie
klausimal néra susij¢ su apsisprendimu. PrieSingai,
tokiu budu galima tik késintis } suverenias tautos
teises ir kiStis } jos vidaus reikalus. Santykiai su
kitomis tautomis ir bendradarbiavimas su jomis—
vélesnio meto dalykas, kai tauta esmingai sustiprés
sepriklausomoje valstybéje, jgis jégu ir patyrimo,
kad galéty tartis su kitomis valstybémis lygiais
pagrindais. Pavyzdziui, taip, kaip tariasi Europos
valstybés deél ,,Bendrosios rinkos* ir ,,Suvienytos
Europos®™. b) Kiekvienas Zmogus siekia laisvés.
Pirmoji laisvos jo plétotés salyga yra jo pilietiniy
laisviy garantija prie§ valdzios organy pasikésini-
mus, o tal jmanoma tik demokratijoje, kuri taip pat
uztikrina visy piliec¢iy lygybe prie§ jstatyma nepai-
sant tautybés, rasés, religijos ir lyties, o tautinéms
mazumoms-—Jy tautiniy, dvasiniy ir materialiniy
vertybiy plétotés laisve.

3. SSSR nuolat yra socialiniy ekonominiy,
politiniy bei tautiniy prieStaravimy bei giliy kriziy
busenoje. Visy SSSR tauty, ypac¢ rusy kova uz
Zmogaus teises, prie§ partokratijos ir biurokratijos
savivale, uz politines teises ir laisves, prie$ socialing
neteisybe ir ekonominj spaudima, uz intelektualinés
kurybos laisve, o taip pat tautinio i$sivadavimo ir
religinial sajudziai padeda sukurti visy SSSR tauty
bendra fronta lygybés ir savitarpio pripazinimo
pagrindais. Tik toks frontas gali uztikrinti pergale.

4. Didziausia kliatis vieningam visy SSSR
tauty frontui atsirasti yra rusy didziavalstybinio
Sovinizmo ir antirusiSko provincinio nacionalizmo
apraiSkos (ir viena, ir kita dazniau emigracijoje,
negu SSSR). D¢l to kovoje uz vienybe bitina:
aiSkinti visoms SSSR tautoms, kad rusy tauta
politiSkai, socialiSkai ir kulttriskai taip pat yra
pavergta, skirti rusy tauta nuo Kremliaus partokra-
tijos. kuri remiasi daugiataute partija, bet savo
reikalams panaudoja Rusijos valstybingumo isto-
rines tradicijas bel rusy patriotizma; demaskuoti
partokratinés valdzios demagogines priemones—
autonominiy bei sajunginiy respubliky sudaryma
bei suteikima pastarosioms atsiskyrimo teisés;
reikalauti, kad tos tuS¢ios deklaracijos bty
paverstos tikrove—kad biity leista be jokiy suvar-
Zymy agituoti uz pasitraukima 1§ SSSR ir uz
sajunginiy respubliky valstybing nepriklausomybeg;
kad galéty grjzti } savo teritorijas ir atgauty
autonomija Krymo totoriai, meschai, Pavolgio
vokiecial; kad pasaulio valstybés uzmegzty diplo-
matinius santykius su Ukraina ir Gudija, kurios
formaliai yra JTO nariai.

Ypac¢ reikia kovoti su tais partokratinés
valdzios veiksmais, kurie vaizduojami kaip rusiski
ir tuo paciu terSia rusy tautos varda. Turime
galvoje genocido veiksmus, kuriuos sistemingai
vykdo valdZios organai: rusifikacija, autochtony

1980 m. birzelio men.

iskelima i§ savo respubliky ir kitataudiy apgyvendi-
nima jy vietoje, nerusy tauty istoriniy tradicijy bei
kultiros naikinima, menkai tedangstoma didZia-
valstybinio Sovinizmo propaganda, ksenofobija,
antiukrainizma, antisemitizmg, tauty nesutarimo
bei prieSiSkumo kurstyma.

Reikia nesutaikomai grumtis su vadinamaja
..soviety liaudies* koncepcija kaip su tiesioginiu

genocidu, bandymu nuzudyti visas SSSR tautas;
ryZtingai kovojant su ta koncepcija, drauge .reikia
aiSkinti, jog rusy Sovinistiniy sluoksniy SSSR ir
uzsienyje bandymai sutapatintisu ,,Rusijos* savoka

“visas Soviety Sajungos respublikas, o su ,,ruso*

savoka visas SSSR tautas lygilis ,,vieningosios
soviety liaudies* koncepcija.
1979.VII.16

WIS TIK LIETUVA AUKSTYN*

(Slitpo ,,Biografija“ ir ,,Rinktinius rastus*
perskaicius)

Dr. Jonas Slitipas pagaliau susilauké savo
gyvenimo apraSymo—knygos Dr. Jonas Sliipas. Jo
autorius—dr. Juozas Jakstas, leidéjas—
Akademinés skautijos leidykla (Cikaga, 1979).

Slitipas—Ausros redaktorius ir vienas jos
ikurejy, Amerikos lietuviy, o véliau Nepriklauso-
mos Lietuvos veikéjas—savo metu JAV lietuviy
tarpe buvo, kaip pabrézia jo biografas Jakstas,
intelektualiSkai labai vieniSa figiira; tiek dél kitokiy,
tiek, 1§ dalies gal ir dél ty paciy priezaséiy, jis
turbut buty toks pat vieniSas ir tarp Siandieniniy
iSeivijos lietuviy. NezZidirint, kokios bebiity buve
salygos, Slitipo $tkis, jo gyvenimo linija buvo ,,vis
tik Lietuva aukStyn*.

Nepretenduoju } prieSkariniy lietuviy ateiviy
JAV istorijos Zinovus ir todél pirmasis prisipaZjstu
nelabai tinkas jvertinti JAV lietuviy veikéja Slitpa
kaipo tokj, nors ir neabejoju, kad Sliipo nuopelnai
¢ia dideli. Taip pat §is mano rasinys nepretenduoja
1 JakSto knygos tikra recenzija; ¢ia faktiSkai tik
mintys apie patj Sliiipa, jo rastus bei biografija
perskaicius. Dar tiksliau tariant, $iy eiluéiy autoriy
labiausiai domina pati Slitipo dvasia.

Jaksto knygoje yra trikumuy, bet joje taip pat
daug jdomiy dalyky, o svarbiausia,—joje prasi-
Sviecia skaisti Sliipo asmenybeé.

Pavyzdziui, ar tik Sliipas nebus pirmasis po
Daukanto, i1Spranasaves dar 1883 metais, kad
,Lietuva bus valna® ir to reikalaves? Jdomu bei
reikSminga ir tai, kad Slitipas, nors 33 metus
isgyvengs Amerikoje, Siandieniniais terminais ta-
riant, visada pirmiausiai liko ,,veidu j Lietuva®,
visada uz ,,gyvaja lietuvybe*“. Sj pastarajj momenta
JakStas pakartotinai pabrézia. PavyzdZziui:

IS pranesimy matyti, kad Slitipui ripéjo ne tik
Amerikos, bet ir Lietuvos lietuviai. Sie pastarieji
gal net labiau. Stai pirmame pranesime kalbama
apie lietuviy vargus Lietuvoje . . .(133 psl.);

arba:

O per darbus dél apsvietimo galime jgyti ne tik
pagarbg dél lietuvystés, bet ir Lietuvq atkelti i§ per
ilgo ir nualsaus miego. ApSvietimas—gi yra ir
geriausias ginklas dél isvadavimo Lietuvos i§ panciy
maskolisky ir kity teriony* (134 psl.);

ar:

Ka jis berasée ar bekalbéjo cionykscéiams
lietuviams,—vis paliesdavo Lietuvq, primindavo

Jiems jos sunkiq padétj po svetimu jungu, ragindavo

remti moraliai ir materialiai. ISeiviuose Zadinama
lietuvybé neatskiriama jam buvo nuo gimtojo
krasto meilés, kurig jis stropiai juose kursté (167
psl.).

Ir taip toliau. Ka Sliipas beveiké, jis vis
negaléjo susilaikyti nedargs uzuominy j Lietuva. Jo
tikslas visada buvo ne iSeiviai kaipo tokie.
Tikslas—tai pati tauta ir jos ateitis, o iSeivija—tai
tik priemoné tikslo siekti.

Nors Sliiipas gal ir ardé iseiviy vienybg savo

aistringu bedievybés propagavimu (o gal klerikalai
ardé vienybge savo nepakantumu?), taiau jis vis
délto pasizyméjo dideliu tolerantingumu ir tautiniu
susipratimu, kuo toli grazu ne visi kiti nei jo laikais
nei Siandien gali pasigirti. 1903.1V.3 Slipas
pasisake Sitaip:
. Mano akyse taip klierikalai, taip nacionalistai,
Ivgiai kaip ir socialistai, jei nukencia dél savo darby
ant Lietuvos labo, uZsipelno pasalpq ir parémimag.
Jie visi yra Lietuvos kareiviai, ir todél neteisingas
biity darbas atsakyti pagalbg vieniems ar Kitiems"
(170 psl.).

Stai Slitpas. tas misy istorijoje pagarséjes
,.kovingasis ateistas*, nusilenkia ,klierikalams*,
jeigu tik jie dirba Lietuvos naudai.

Dar galima, Jaksto zodziais, pridéti, kad

Jo gyvas rapestis visa tauta, jos vieninga visuma,
paliko jam prie Sirdies . .. Jo gilus patriotizmas
neleido jam nugrimzti | bet kokj partiSkumag . . .
(170 psl.).

Tai, ka Sliipas nesékmingai désté ano meto
iSelviams, turbiit taip pat tikty ir Siandieniniams
iSeiviams: kad visada biuitume ,,veidu } Lietuva“,
kad lietuviy tarpe gyvuoty tolerancija, kad tauta ir
tévyné stovéty auk$€iau visy partiju bei grupiy,
aukSCiau asmeniniy nesusitarimy, asmeniniy ambi-
cijy, auk§¢iau asmeniniy interesy. Turbiit né vienas
misy nesame be kaltés prie§ Siuos Slitipo idealus.

ISgyvengs 33 metus Amerikoje Slitipas ne-
suamerikonéjo, o kai pradéjo austi galimybé
Lietuvai vél buti ,,valnai®, jis paliko viska—Seima,
namus, karjera—ir i§dumé Europon, kad galéty
dalyvauti Lietuvos valstybés atstatymo darbe.

Tiesa, galima biity paklausti, kodeél Sliiipas
negrjzo } Lietuva apie 1905 metus, (kaip kad padaré
Jonas BasanaviCius), kai salygos palengvéjo. Taciau
vis délto jis grjzo. Ir liko. Ir 1944 metais, pacios
Slitipienés liudijimu, labai nenoréjes begti i§
Lietuvos, sutikes bégti tik Zmonos ir sinaus labai
spaudziamas . . .

Kaip jau minéta, JakSto knyga néra be
trikumy. Tiksliau sakant, ji néra galutiné Slitpo
biografija. Pavyzdziui, man atrodo, kad i§sami
Sliipo biografija turéty giliau ir visapusiskiau
iSnagrinéti  Sliipo vaidmenj steigiant Awusrg ir,
aplamai, galéty placiau nuSviesti ta visa ausrininky
laikotarp} (juk pats Jakstas teigia, kad, apraSant
Zmogaus gyvenima, reikia apraSyti ir jo laikus).
TaCiau neturime nieko kito, o Lietuvoje, kaip
pastebi JakStas, negalima iSspausdinti K. Vairo-
Rackausko paraSytos Sliipo biografijos. Lietuvoje
iSleistus Rinktinius rastus, kaip pastebi pogrindzio
Ausra, mazai kas perka, galbut todeél, kad tenyksté
valdZia yra pabrézusi Slitipo antiklerikalizma ir tuo
duoda kiek iskreipta jo vaizda. Todél Jaksto Dr.
Jonas Slitipas yra svarbus ir vertingas jnasas.

Gediminas Viesulas
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Vytautas Sirvydas (g. 1898) yra laikrastininkas,
daug rases miusy iseivijos Amerikoje praeities bei
dabarties klausimais. Jo knyga apie tévq ,,Juozas
O. Sirvydas, 1875-1935. Biografijos bruozai* (1941)
pirmoji placiai, smulkmeniskai bei jZvalgiai atsklei-
de iseivijos gyvenimaq ir veiklg iki I-jo Pasaulinio
karo pabaigos. Ji nepralenkta gausiy fakty, jvykiy
bei iseivijos veikéjy, ypac tautinés sroves, pristaty-
mu.

1903 m. Vytautas atvvko j JAV, cia lanké
prading Brooklyn, N.Y., griZo | Lietuvg 1909 m. ir
gyveno gimtajame Subate, iSeidamas cia penkeriy
mety dviklase rusy mokyklg. SugriZes 1916 m. |
JAV, lanké Valparaiso u-tg ir Cooper Union
chemijos kursus. Nuo 1929 m. dirbo JAV imigraci-
Jos tarnyboje inspektoriumi Kanados pasienyje ir
Montrealyje. Nuo 1917 m. iki 1929 m. buvo
Vienybés redakcinio kolektyvo narys, o po Juozo
Tysliavos mirties 1961 m. tapo vienu i§ Vienybés
redaktoriy-seniuny.

* * *

Jusy paZintis su Amerikos lietuviy iseivijos
spauda, rodos, prasidéjo 1903 m., kai Jisy tévas
buvo Vienybés lietuvininku redaktoriumi. 1905 m.
Jis jkuré Kova savo suorganizuotam lietuviy
socialisty sqjudZiui-sqjungai, po to vél sugrjzo 1907
m. prie Vienybés lietuvninky ir, su protarpiu, jg
redagavo iki 1928 m. kovo 29 d. Rodos, 1912 m.,
dar i§ Subatés, éméte bendradarbiauti Vienybg;
lietuvninky, o nuo 1917 m. pasidaréte ,,amzZinu* jos
redakcinio kolektyvo nariu-bendradarbiu. Kas
paskatino imtis laikrastininko darbo ir kodél
pasirinkote tautinés ideologijos spaudqg?

Nelengva pasakyti, kodél Zmogus gyvenime
tartum jkrinta } 1§ anksto, rodos, jam pariipinta
vieta. Sokratas sakydavo, jj vis varas vidinis
.demonas*. Sv. Povilas aiskino, kad Auks¢iausias
kiekviena apdovanoja tam tikromis savybémis,
kurioms ragino pasiduoti. Turbat ir a§ apsigimiau
plunksnos darbininku, o tévo pavyzdys, aisku,
mane tik sustiprino. Tolygilis sumetimai pastiméjo
mane ir j tauting vidurio srove. Sios sroveés rastai ir
Zzmonés man kazkaip atrodydavo artimesni, negu
kity. Prisimenu A. Smetonos Vilniuje redaguota
Viltj, kuria man tévas | Subat¢ prenumeruodavo.
Palinkima } tauting srove kaip ,liberaliska* véliau
stiprino susipazinimas su angly ir amerikieCiy
literatiira. Man prie Sirdies buvo galvojimo laisvé ir
atrodo, kad Amerikos lietuviy tautiné srové iki I
Pasaulinio karo, ir po jo, stovéjo aréiau Sitokios
pozicijos, negu kitos. Taciau, uz viska man
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brangesné buvo lietuvybé. Viskas, kas lietuviska,
man buvo sava ir miela.

Jusy darbas Vienybés lietuvninky ir Vienybés
redakciniame kolektyve 1917-1929 m. sutapo su
nepriklausomos Lietuvos valstybés jkarimu, pir-
maisiais jos deSimtmecdiais, taip pat su iSeivijos
kivircais ir skaldvmusi. Kaip Jums tas viskas atrodé
tada? Kokios isvados, Zitrint is nudienio atzvilgio?

Nepriklausomos Lietuvos valstybés jkuirimas
bei gavimas jai JAV pripazinimo buvo vienas i$
Amerikos lietuvius labiausiai jaudinusiy, skaldziu-
siy ir vienijusiy momenty. AiSku, pagavo ir mane,
1916 m. sugrjzusj Amerikon 1§ Latvijos Subatés.
Radau rySky Amerikos lietuviy visuomenés ideolo-
ginj susiskaldyma. Mano tévo, dr. Slitipo pritari-
mu, jkurtoji 1905 m. Socialisty sgjunga pateko j
rankas ty, kurie nemégo tautinés minties. Pavyz-
dziui, Praus Grigai¢io vadovaujami socialistai
neleido Amerikos lietuviy seime 1914 m. balsuoti
uz dr. Sliipo Lietuvos autonomijos rezoliucija.
Istoryja ironiSkai Grigaic¢iui atmokéjo, kai Socialis-
ty sgjungos seimas, 1919 m. rugséjo 17 d., 95
balsais prie§ 5 (veéliau 1§ jy du prisidéjo prie
.daugumieciy®*) nusprendé¢ sajunga toliau vadinti
Komunisty vardu, ir stojo Maskvos pusén. Organi-
zacija tada turéjo 6,700 nariy ir 182 kuopas.

Kataliky srovés Zmonés visur noré¢jo dirbti
vieni ir viskam vadovauti, todél mangs jie netrauke.
Taciau lemtinga istoring valanda, | Pas. karui tik
pasibaigus, 1918 m. gruodzio 4 d. kataliky ir
tautininky tarybos sué¢jo )} bendra susirinkima New
Yorke, prisieké siekti Lietuvai nepriklausomybés ir
suorganizavo srovin} abiejy taryby komiteta, kuris
pasiunté delegacija | Taikos konferencija ParyzZiuje.
Cia ypatingai pasizyméjo tautininky atstovas
Bronius K. Balutis. Man teko garbé paruosti
knygele ,,Bronius K. Balutis*, kuria 1951 m. i$leido
tautininkas Juozas Bacilinas savo draugui pagerbti.

Egzekutyvinis komitetas palaipsniui jgijo ne-
priklausomos Lietuvos diplomatinio atstovo Vasing-
tone privilegijas ir veiké iki kol i§ Lietuvos atvyko
atstovas Jonas VileiSis (1920 m. vasario 18 d.).

Tautiné srové, o taip pat ir katalikai, su kuriy
rySkiausiu Zurnalistu Leonardu Simudiu (taip pat ir
Matu Zujum) visa gyvenima palaikiau draugiskus
santykius, uzsipelné garbés vainiko kovoje dél
nepriklausomos Lietuvos ir dél JAV pripaZinimo,
kuris atéjo gana pavéluotai—1922 m. liepos 27 d.
Sis laikotarpis paliko $viesiy prisiminimy ir didele
pagarba seniems Amerikos lietuviams. Jei baty
galima kaip nors moksliSkai pasverti dvasinius
dalykus, tikiu, kad senyjy Amerikos lietuviy ano
meto patriotiné dvasia nusverty dabarting naujyjy.
Tiesa, naujieji pridaro daugiau triuk§mo. Triuk§mo
pridarydavome ir mes, senieji, bet lemtinga valan-
da, visgi, su¢jome } Egzekutyvin} komiteta. Naujyjy
veiksniai nuo 1947 mety bégioja i§ konferencijos
konferencijon ir vis negali sueiti ,,po viena kepure*,
kaip to noréjo nepriklausomos Lietuvos atstovas,
pulk. P. Zadeikis.

Kai kuriuose miasy iseivijos sluoksniuose
manoma, kad Vienybé pakrypo per daug | kaire,
kenkia kovai pries pavergéjus, arba net su jais
kolaboruoja. Kaip Jas Zitrite | tai?

Jusy klausimas, amerikietiS§kai tariant, yra
,.Joaded*”. Politikoje kairé reiSkia socializma ir
komunizma. Vienybé po 1905-1907 mety niekad

nebuvo nukrypusi nei ]} vieng, nei ) kita, ir visados
abu neigé. Jos tikraja krypt] gerai nusaké prof. V.
Kavolis Metmeny zurnale 1962 m. Jis saké, kad tai
,.trecioji jéga®, kuria galima pavadinti nekomunisti-
niu bloku. ISeiviy santykiy su Lietuva klausimu Sis
blokas, rodos, jau apima visus Amerikos lietuvius,
1I8skyrus tuos, apie kuriuos neverta kalbéti.

Kova prie§ pavergéjus Amerikoje daugiausia
vykdoma 7odZiy srautu, o pagrinding realig kova
veda lietuviai Lietuvoje. Taip galvojo prof. M.
Birziska, socialdemokraty vadas Steponas Kairys,
ir a$ tuo tikiu, kai rasau Vienybei. Lietuva
nepriklausomybe¢ vél atgaus, kai susiklostys salygos,
iSvardintos prof. Alfred Erich Senn 1955 m.
knygoje ,,The Emergence of Modern Lithuania®,
butent, kada ir vél rusai su vokieciais bus persilpni
vaikytis savo amziny imperialistiniy késly, o
lietuviy tauta nebus praradusi nusistatymo gyventi
laisvoje valstybéje.

Dél tariamo kolaboravimo, prisimenu draugo,
redaktoriaus Karolio V. Rackausko pasakojirgg
apie ginCus 1910 m. dél naujos Susivienijimo
lietuviy Amerikoje konstitucijos, kuria sumodernin- |
ti vert¢ JAV valstijy apdraudos departamentai.
Rackauskas pasakoja sutikes SLLA narj Scranton’e,
kuris jsikarsc¢iaves aiSkino, kad naujoji konstitucija
esa ,.kolaboruoja* su organizacijos prieSais. Rac-
kauskas paklausé:

— De¢lko nepriimt konstitucijos?

— Ji netikusi ir nesuprantama.

— Ar )3 skaitei?

— Ne,—kas skaitys tok] Slamsta?

— Tat 1§ kur Zinai, kad ji netikusi?

— Man tas ir tas saké.

— O jis, ar skaité?

— Ne, Jjis sako, kad taip apie $ita konstitucija
raSo Keleivis.

Man rodos, kad apie Vienybés kolaboravimg
raSo tie, kurie jos neskaito, bet skaito ,keleivius®,
arba klauso dédés berno brolio Zmonos pasaky.
Sitie skaitytojai intelektualiai suakmenéjo 1910
mety skrantonie¢io lygyje. Tegul, tadiau ir jie
nenulitista: publicisto sukakt] minjs Br. Raguotis
Lietuvoje tik dviem metais toliau skrantoniecio téra
,nupazangéjes*. Apie pirmojo Amerikos lietuviy
laikrascio leidéja Mykola Tvarauska ra§ydamas, jis
sako ziniy apie j} po 1912 mety neturjs. Kodél’
Delto, kad neskaite 1975 mety Vienybés ar 1976
mety ,,Lituanica enciklopedijos* tomo. Gal kada
nors Vienybe paskaitys ir kalbantieji apie tariama
Vienybés kolaboravima. Taip kalbantieji niekad
neiSkelia rimty fakty, daty ar pareiSkimy. Reikia
atsiziliréti } $irdj, ne ] pazitry skirtumus.

Jus ilgus metus bendravote su Vienybés
redak torium-leidéju Juozu Tysliava. Kaip vertinate
Jo, kaip laikrastininko ir iSeivio, jnasq j iseivijos
gyvenimgq, jo santvkius su nepriklausoma, o véliau
su sovietine Lietuva?

Vienybés redagavimas iskélé Tysliavos Zurna-
listinius deimanciukus. bet atémé laika poezijai. 0
Jis gimé poetu. Ir eilérai¢iuose, ir savo skiltyje
Vienvbéje jis stebino skambia kalba, minéiu
staigumu ir tiksliu, kandZiu samojum. ]gimto]
talentingo poeto gysla reiskési ir nepaprastu jo
oratoriSkumu. Jspudingai, sakoma, jis deklamuoda-
vo savo eiléras¢ius Lietuvoje, daré jspiidZio ir savo
prakalbomis Amerikos lietuviams.
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Tysliava buvo nepriklausomos Lietuvos ka-
riuvomenés savanoris. Jis buvo gaves valstybing
stipendija studijuoti Zurnalistika ParyZiuje, buvo
oficiozo uzsienio korespondentas ir turéjo Lietuvos
diplomatin} pasa, kurj begalo brangino ir niekad
nepareiSk€é noro tapti JAV piliecin. Apie Kkai
kuriuos buvusius savo draugus Lietuvoje galvojo
kad jie yra tik todél tautininkai, kad minta i$
| valstybés lovio. Jo nuotaika nepriklausomai Lietu-
- val iSreikia eiléras¢io ,,Lietuva“ posmas:

Ausros keliais sugrjZo laimeés kurti,
Paparcio Ziedq radus Lietuva.

Tuo tarpu apie sovieting Lietuva kalba kitas
. tos paCios poemos posmas:

Nelaisvés pragaras, sparnus pakélgs,
Slinkte atslinko is ryty salies.

Ir kartais rodosi, kad jo sesélis
Visus, visus, net mirusius palfies.

v Sis eilérastis, beje nebuvo jdétas j jo rasty
| rinkting, i8leista Vilniuje 1967 metais.

Likimas lémeé su Tysliava suartéti, kai Klive-
lande ¢jusiame (mano draugo K.S. Karpiaus
leistame) Zurnale Artojas, kur} redagavau, paskel-
biau prielankia pastabélg apie jauna Lietuvos poeta
Juoza Tysliava. Jis ta pastaba labai vertino. Véliau,
1932 m. susipazinau su Tysliava asmeniSkai.
Brooklyne budavau daznas svecias Vienybéje. Jis su
zmong Valerija praleido pas mane dvi savaites
atostogy Rouses Point, N.Y., kur ¢jau JAV
imigracijos inspektoriaus pareigas. DaZnai tada
vaikStinédavome didingo Champlain ezero pakran-
témis, svarstydami gyvenimo klausimus. Tysliava
padeklamuodavo savo eiléras€iy ir pasakodavo,
kaip juos kure.

Tysliava pamégau ne tik dél jo biido savybiy,
bet kad jis iSvedé seniausia pasaulyje lietuviska
laikrast] Vienybe—kuriam mano tévas paSventé 25
savo gyvenimo metus, o a$ esu susiriSes nuo 1917
mety—is ,lusnelés* | moderny spaudos priemoniy
pasaulj, paaukodamas tam savo poeto talenta.

Man ypa¢ patiko Tysliavos savitumas, didelis
pasitikéjimas savimi, pameégimas pazZaisti zodziais,
vis ieSkant originalesniy, netikéty ir $maiksciai
taikliy palyginimy. Paskiausioje savo poemoje
.Tawa Nouson®, kurios, deja, nespé¢jo iki galo
istobulinti, jis galvojo apie senovés priisy praziitj, jy
kovas dél laisvés ir masté, kas bus su mazomis
tautomis, imperialistinéms galybéms besigrumiant
dél galios. Jis save skelbé paskutiniu priisu, o a$
mégstu save vadinti paskutiniu senyjy Amerikos
lietuviy senu redaktorium. Tok} pavadinima mégo
ir mano draugas redaktorius K.S. Karpius.

Rusy kalbos Tysliava nemoké€jo ir rusy
literatira, rodos, jam jspudzio nedaré. Jam mieles-
né buvo moderniné pranciuzy literatiira. ,,Savo
sieloj dulkiy neSiot nemoku*,—jis eiliavo, o
Vanagaitis para$¢ Siam ,,AmZinam valsui*“ tinkama
muzika.

Taip ir bendravome Vienybéje: abu buvome
atkaklus, 1§ niekeno loviy nemitg lietuviai tautinin-
kai ir vienybininkai. Tysliavos atvykimas buvo
Amerikos lietuviy spaudai kiirybingas ir naudingas
tiek lietuviams, tiek ir Jungtinéms Amerikos
Valstijoms. Tysliava krito misy spaudos fronte—
savanoriu. Gaila, kad jam lemta buvo gyventi tada,
kai lietuvybé Amerikoje buvo salygy veréiama
nuleidinéti viena aukstai iSkelta véliava po kitos,
nes gyvena amziaus gala (fin di siecle, pranciizy
posakiu).

Turime jau nemazai knygy bei studijy apie
Seivius JAV-se. Kokia Jasy nuomoné apie jas? Ar
yra mazai tyrinéty, uZzmirsty sriciy?

1980 m. birzelio men.

Amerikos lietuviy istorija—tai mano valgis ir
gérimas pusry€iams, pietums ir vakarienei, o ir §iaip
uzkandziams. Todél gaudau kiekviena leidin; ir
godziai perskaitau. Labiausiai vertinu A. Miluko
rinkinius, dél fakty gausumo. Tacdiau, visiems
leidiniams truksta gilesnio poZitirio j Amerikos
lietuviy istorijos turinj bei raida. Cia reikéty jvairiy
meonografijy (pavyzdziui, apie kolonijas) ir gero
istoriko temai apibendrinti. Abejoju, ar sulauksime
lietuviy kalba geros Amerikos lietuviy istorijos,
kaip nesulaukiame ir geros Lietuvos istorijos.
Amerikos lietuviy tautieiy-tautininky istorija
smulkiau nu$vie€ia neseniai i§éjusi SLA istorija ir
mano 1941 m. knyga ,,J.O. Sirvydas“, kuria prof.
M. BirziS§ka vadino tikra enciklopedija. O studijy
visal néra net parasyta.

Kaip vertinate ,,senosios” iSeivijos pristatymg
miusy Enciklopedijoje?

Redakcija neprikvieté nei vieno senyjy Ameri-
kos lietuviy bent pataréju, todél daug kur Enciklo-
pedija ,,Romoje buvo, bet popieziaus nematé“.
Taciau bendras jspudis geras. Visus straipsnius rasé
,,naujieji“, kurie, aiSku, negaléjo artimiau ir giliau

-pazinoti Amerikos lietuviy 1869-1945 m. istorijos.

Apie Amerikos lietuvius nei neieSkok. Pavadinimo
,,Lietuviai Amerikoje“, kur] vartojo pirmas Ameri-
kos lietuviy istorikas kun. Jonas Zilinskas-Zilius,
arba ,,Amerikos lietuviai“ (kaip savo leidinius
vadindavo kun. A. Milukas) néra. Viskas sulydinta
bendrame straipsnyje ,,Jungtinés Amerikos valsty-
bés“ (X tome). Yra ir jJdomybiy. Jonas Vaidelys
XIll-ame tome raSo apie Vienybés lietuvininky
bendradarb} adv. Kazj} Kriaucitinag-Kay ir, matyti,
viska Zodis Zodin nusira$¢ i§ mano 1941 m. knygos
,J.0. Sirvydas“, nepaminéjes nei manes, nei
knygos, o viska pasisavindamas sau. Kitu atveju,
Enciklopedija palaidojo mano draugg, kinemato-
grafa Rapola Kruca 1955 m., o a$ po to jj gyva
kelis sykius lankiau Matulaic¢io prieglaudoje (Put-
name. Con.), kur jis miré 1975 m.

Kaip ziarite | lietuviy katedros steigimq prie
kokios nors JAV aukstosios mokyklos? Ar bity tai
sékminga priemoné pries nutautéjimaq?

Lietuviy katedra nulietuvéjimui sustabdyti
priemone nebuty. Jei ji jungty lituanistika ir
Amerikos lietuviy etning-sociologing istorija, galbit
iSaukléty mokslo vyry, kurie partipinty vertingy
leidiniy, pastatyty amzinesnj paminkla lietuviy
buvimo Amerikoje. Gal iSaukléty ir keleta geriau
lietuviy kalba pramokusiy, 3alia ty, kurie j3
pramoko SeStadienio mokyklose ar dvideSimtyje
lietuviy kalbos kursy universitetuose, kurie atsirado
ir sunyko per paskutinj 50 mety. Jei ,,Lietuviy
fondas* c¢ia prisidéty milijjonu ar kiek, palikty
amzinesnj paminkla lietuvybei Amerikoje, negu per
mety eile darytieji pabarstymai. Taip ,,L. fondas®,
gal 1Svengty likimo kity ,,fondy“ kuriy nariai
nusprendé, kad jie—paskutiniai lietuviai Ameri-
koje, todél jy lietuvybei paremti reikalinga pinigus
pasidalinti. Taip savo sukauptus fondus iSdalino
daugelis apdraudai, ap$vietai ir lietuvybei suorgani-
zuoty musy ,,8v. Jurgiy® draugijy. Ana diena
»Sandaros*“ kuopa Brockton, Mass., pasidalino
$25,000 taip sukaupty doleriy.

Juasy pareiskimai spaudoje rodo, kad nesate
abejingas Zurnalui Lituanus. Kaip vertinate jo 25
mety nueitq kelig? Ar vertas jis jdedamy pastangy
ir lesy?

Mano nuomone, Lituanus daugiau patarnauty,
jei tapty populiaraus tipo, kaip Lietuviy dienos
Kalifornijoje. Ta¢iau ir rimtas, akademinio turinio
Zurnalas, kaip proga misy akademikams reikstis,

vertas visy samoningy lietuviy paramos. Esu
prenumeratorius nuo pirmy dieny, kiekviena
numer] perskaitau, pakomentuqju Vienybéje, o
sutelktus komplektus padovanojau ,,Alkos* muzie-
jui.

Vyresniems pasitraukiant i§ gyvyjy tarpo,
daZnai sunyksta arba yra isbarstomi jy sukaupti
lietuviski archyvai. Jy rinkimas ir saugojimas
paliktas privaciai iniciatyvai. Kas darytina Sioje
svarbioje srityje?

Misy kultiiros archyvy telkimo svarba puikiai
suprato jau 1897 m. kun. A. Burba ir kun. J.
Zilinskas-Zilius, jsteigdami SLA biistinéje lituanis-
tikos knygyna, kuriame netrukus susitelké brangios
musy istorijai medZiagos. Jis i§sibarsté, organizaci-
jai 1901 m. skilus. Dingo brangieji kun. A. Miluko
archyval. It kumparas iSgaravo ir J.J. Pauks¢io bei
Kazio Brazio kruops€iai Vienybés lietuvninky
patalpose Brukline kauptieji Amerikos ir Lietuvos
laikras¢iy komplektai (kuriais remdamasis mano
tévas planavo raSyti Amerikos lietuviy spaudos
istorija). Panasiai dingo daugelis privaéiy Amerikos
lietuviy kaupmeny.

[Seivijoje sunku iSlaikyti archyvus (ka patyré
lenkai ParyZiuje ir Sveicarijoje), nes néra tvirty
organizacijy, pastovios vietos ir lésy. Siuo metu
Sviesiu Ziburiu Svieia prelato P. Juro asmeniniu
pasiaukojimu sutelktas Amerikos lietuviy kataliky
archyvas (ALKA), padovanotas Kataliky mokslo
akademijai su bustine Romoje. Sakoma, kad ji
turinti 10 Zidiniy, 238 narius ir 14 mokslo vyry.
Deja, paskutiniame savo trijy dieny suvaziavime
Cikagoje jie nei Zzodeliu nepasvarst¢ dovanoto
brangaus turto padéties bei ateities. Patalpoms
praplésti uztraukta $20,000 skola. ALKAIi bitina
pasamdyti bibliotekininkas, rasSiuoti ir kataloguoti
lobj ir jj prizitréti. Cia veél reikty apie $20,000
metams.

Kataliky spauda ir 600 lietuviy kilmés kunigy
nerodo ypatingo ryZto padéti kataliky kunige
sutelktam miusy kultiriniam lobiui, kuriam pado-
vanojau dal} savo asmeninio archyvo, ir Zadu
palikti viska, (kaip kad padaré gyvenima baiggs
Keleivis, ir daro daugelis asmeny bei organizacijy).
Tokiu biidu, ALKAI teks gyventi, kaip gyveno ikKi
Siol, nes prelato Juro sveikata smarkiai su§lubavusi.
Jam padeda dabar dr. Juozas Kriauéiiinas.

Klausimas, ka su ALKA daryti ateityje, nes
misy visuomenéje nebebus kas juo dométysi ar
naudotysi. Tok} galvosiik} jau sprendZia kompozi-
toriaus Juozo Zilevi¢iaus per visa amziy sutelktas
Muzikologijos archyvas, netekes prizitirétojo, pri-
versto deél nesveikatos pasitraukti. Tautos ateifiai
gal sveika buty kada nors kaip nors visus misy
archyvus 1§ uzsienio sutelkti ten, kur jau gana daug
sutelkta—Vilniaus universitete. Universitetas jau
isgyveno 400 mety, gal iSgyvens ir dar keturis
Simtus?

Kokia Jusy ,,senosios” emigracijos atstovo
asmeniSka patirtis, susidirus su pokario emigran-
tais?

AsmeniSki susitikimai biidavo malonis, $ilti ir
lietuviski. Daugiausia santykiaudavau su spaudos
zmoneémis: su Nepriklausomos Lietuvos redakto-
rium Jonu Kardeliu ir Téviskeés Ziburiy prof. Adolfu
Sapoka. Pirmasis paliko gero Zurnalisto, mokéju-
sio, kaip Tysliava, ir pinigy savo laikra$¢iui rinkti,
Ispudj. Antrasis stebino savo puikiais redaktoriaus
gabumais, kuriy pas mus reta, kaip Ziemg Zemuo-
giy. Stinga placiy paZitry redaktoriy, neskirstan¢iy
bendradarbiy ] ,jusy* ir ,misy“, j sinus ir

posunius. (tesinys sekanéiame psl.)
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PASIGENDU TAUTINIO SOLIDARUMO

(atkelta iS 7-to psl.)

Téviskés Ziburiams teko pariipinti eile straips-
niy, daugiausia apzvalgy apie svetimomis kalbomis
leidinius, kurie liet¢ Lietuva. Siame laikrastyje (ir
Drauge bei Keleivyje) teko susikirsti su ypatingai
keisty nuomoniy apie Amerika ir Vakarus turéju-
siais jusy vadinamais ,,pokario emigrantais* (pvz.,
Gediminu Galva). Sapoka visados rasdavo vietos ir
man, ir mano oponentams.

Misy salygose patiko Kardelio sumani takti-
ka: pirma paskelbdavo, kad toks ir toks literatiiros
kiirinys Lietuvoje pasirodé ,,nekoSernas“ komisa-
rams, todél buitina paskelbti Nepr. Lietuvoje. Ir i§
tikryjy Kardelis daugiau dabartinés Lietuvos
literatiiros kuiriniy per savo laikrastj perleido, negu
Teviskés Ziburiai, ar kuris kitas Amerikos lietuviy
laikrastis.

Kalbant apie 1926 mety perversma patiko
Kardelio paziiira, kad ano meto jo broliai Lietuvoje
nebuvo priauge demokratijai, nes to nepriaugimo
Zymiy pastebéjau pas Amerikoje apsigyvenusiuo-
sius. Pokariniai emigrantai daug kur pasirodé keisti
ir nesuprantami net giminéms, kurie juos 18
Vokietijos stovykly atsikvieté. Jie nesidéjo prie
misy senyjy organizacijy (pvz., Susivienijimo
lietuviy Amerikoje). Nelabai ripinosi ir senomis
misy parapijomis. Jy prisidé¢jimas biity ilgesniam
laikui sulaikgs jas nuo nykimo ir nulietuvéjimo.
Dalykai, rodos, taisosi, nes visus virina Amerikos ir
Kanados katilas. Visus iSlygins karsto lenta.

Kardelis paprasé recenzijy socialdemokraty
Stepono Kairio ir Kipro Bielinio atsiminimams, nes
jam patiko mano recenzija leidinio apie socialistg-
liaudininka Mykola Slezevi¢iy. Laiske 1960 m.
kovo 11 d. man rasé:

,,Juriu Tamistai ypatingai padékoti uz raSinj
apie Mykola Slezevi€iy, nes iSsamus, rimtas,
objektyvus, o kas nemaZiau svarbu, nuoS$irdus.
Dvelkia grazi dvasia §iam tikrai daug pasidarbavu-
siam ir vienam tikrai konkreciy Lietuvos nepriklau-
somybés atstatymo kuréjy, kuris dél musy tautos
Zzmoniy neiSmanymo fataliSkai nukentéjo, nors tie
Zmonés save laiké vir§ine, kuomet nebuvo pri-
brend¢ rimtam, savarankiSskam gyvenimui®.

Neziurint jo ,kolaboracinés” taktikos dél
literaturos 1§ Lietuvos, niekad nepavyko Kardelio
itikinti, kad Saloméjos Narkelitinaités redaguoja-
ma, o Valerijos Tysliavienés leidziama Vienybe,
kuriai nuo 1961 m. émiau artimiau talkinti, néra ir
1§ prigimties negali buti ,kolaboranté”. Prof.
Sapoka i3spausdino platy Narkelilinaités pirmos
kelionés Lietuvon reportaza, nepastebéjes jame
jokio ,,kolaboravimo*.

Ko labiausiai pasigendate Siandieniniame miisy
iSeivijos gyvenime?

Pasigendu, ko savo metu pasiggsdavo dr.
Sliipas—tautinio solidarumo. UZsienyje lietuvis
neprivalo buti lietuviui vilkas. Pasigendu ir $tai dar
ko. IS musy kaimietiS§kos praeities (esame ,,vyrai
nuo Zagrés“,—Faustas KirSa sakydavo) paveldé-
tame 1ki kaulo smegeny konservatizme triksta
pakantos kitaip galvojantiems. Su istoriku Suziedé-
liu apgailestauju konservatyvu ,,pozy suakmenéji-
ma“, kas man, visa gyvenima siekusiam biti
tautininku-liberalu, ne prie Sirdies.

Pagrinding savo paziira apie Amerikos lietu-
vius pareiskiau 1962 m. balandzio 19 d. laiSke K.S.
Karpiui. Karpis buvo nusivylgs pokario emigran-
tais, kuriems perleido savo Dirvg, bet nenoré¢jo
pripaZinti, kad seniems Amerikos lietuviams reikia
pamir§ti senas srovines kovas, ir priimti véZio,

-~
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gulbés ir lydekos (Simuéio-Grigai€io-Vaidylos)
,,kolaboravima“ ALTe. Reikia pamirsti, kad jie
Saltai priemé Karpiaus labai aukS$tinta prezidenta
Smetona. RaSiau: _

,,Mums Amerikoje, kaip poetas Aistis 1955 m.
saké, du veiklos keliai: puoseléti i§ Lietuvos
atsiveztas brangenybes ir kovoti uZ jos laisve.
Leisdami enciklopedija ir palaikydami savo laik-
ra$¢ius bei organizacijas, dirbame pirmam tikslui,
nors senstame Iir nutaustame, netekdami savo
jaunimo. Salia to, mes ne tauta, todél norim-
nenorim palaipsniai visos durys uzsidarys. Antruo-
ju tikslu tegalime spausti Amerika pripaZinti misy
diplomating atstovybg. Ja prikalbinti skelbti kara

Rusijai dél Lietuvos nejstengsime. Todél ALTas,
Bendruomené, ar kuri kita organizacija bina
,pressure group®, kurios svoris priklausyty nuo
Amerikos lietuviy svorio vietinése politikose.
Seksis, kol Amerika ir Rusija gyvens Saltu karu.
Misy diplomatiné atstovybé iSsilaikys, kol bus
pinigy jai apmokéti: netikiu, kad Amerika savais
fondais ja imty iSlaikyti. Pinigams i$sibaigus, arba
Amerikai su Rusija susitarus, miisy visos ,,pressure
group* bus milZinai molio kojomis. Todél ateitis ir
Cia, kaip dél musy kulttiros, miglota ir, gali biti,
neilga. Dr. Trimako Zodziais, kova eis ,,ilgomis
distancijomis®, kurios laiméjimo mes, senukai (tu
67, aS§ 64 mety) gal nesulauksime®.

AS tebelaukiu. Laukiame, turbut, visi laimin-
gesnio istorijos postkio Lietuvai, kuriai a$ lin-
kéCiau stiprios tautininky-liberaly srovés.

KAIP IR VISI KITI

SANTARA

Yra dalyky, kuriuos sunku jsivaizduoti: vie-
nuolg, tradiciniu apdaru, ,,suaugusiy“ knygyne;
Maceinos vedamajj Naujienose, Jane Fonda pro-
taujan¢iy Zmoniy draugijoje; Santaros-Sviesos
sukaktuvin} leidin}, minint 25-riy mety sambirio
gyvavimo jubiliejy.

Nejmanoma! Bet §tai, juodu ant balto, dailiai
iSleista knyga, su nuotraukom, su jvadu, su viskuo,
ka kiekviena dora organizacija sukrauna tarp
virSeliy, minédama apvalias sukaktis: Santara-
Sviesa, 25 mety sukaktuvinis leidinys, atsakomin-
gas redaktorius Valdas V. Adamkus, Algimanto
Mackaus Knygy Leidimo Fondas, Chicago,
U.S.A., 1979, 400-siais Vilniaus universiteto metais,
159 pusl.

Sunku patikéti, kad tokius konvencionalius
pokStus krésty ,,sukaktuviniais terminais nelinkusiy
mastyti individy sambaris“ (pls. 6). Kaip ¢&ia
atsitiko, kad organizacija, kuri ,,nejsitaisé . . . nei
véliavos, nei uniformos, nei Zenklo, nei antspaudo,
nei jokiy kity insignijy* (psl. 97) dabar émé ir
pasielgé kaip tikra lietuviSskos iSeivijos draugija?
Negi Santara buty nusprendusi nusileisti 1§ kitonis-
kumo aukStybiy ] misy pilkaj] visuomeninj
gyvenima? O gal visuomenés pazilira ] santarieCius
buvo klaidinga—gal jie, nezitirint piktai iSkilmingos
retorikos, visa laika buvo normaliis Zmonés, kaip ir
visi kiti lietuvybés iSlaikytojai?

Kad jubiliejiné knyga gali sukelti tokiy
nuostaba dazyty abejoniy, atrodo, numaté ir
knygos sumanytojai bei sudarytojai. Tai liudija
daznai prasikiSanti lyg ir atsiprasinéjimo gaida, lyg
tam tikras sazinés balselis: kazin, vyrai, ar Cia gerai
darome, kazin ar pritinka. Tokiu pasiaiSkinimu (ir
saviems abejotojams, ir Saipytis besiruoSiantiems
pasalieClams) nuskamba labai gerai paraSytas
Romo Misiino }vadas. Jame autorius iSdésto,
kodél Sio leidinio reikéjo. O pagrindinis motyvas
toks: ateities kultiros istorikams reikia palikti
lengvai prieinama $altin}, kuriuo pasinaudodami,
jie galety tiksliai jvertinti Santaros reikSme lietuviy
tautos kultiriniame ir politiniame gyvenime.
Zodziu, S§is sukaktuvinis leidinys turéty biti
daugiau istoriniy duomeny rinkinys, negu vien
,ligSioline Santaros-Sviesos veikla pasigéréjimo
produktas*™ (psl. 6).

Turbiit nuosekliausiai §} R. Misitino pastatyta
uzdavin} vykdo Vytautas Kavolis, nubrézdamas
iISsamia santarieCiy galvosenos ir idéjinés evoliucijos
sklaida, surikiuodamas organizacinius siekius ir
atliktus darbus. Jo ilgas straipsnis 1§ kity iSsiskiria
ne tik jmantriu pavadinimu (,,Sistemy griuvésial,
gyvenimo impresijos®), bet ir mokslininkiSku
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stilium. Nuoseklus, chronologiskas déstymas, dau-
gybé citaty i§ santarietiSkos spaudos skiléiy, suva-
ziavimy dokumenty, laisky, $e$i puslapiai i$nasy
—visa tai palieka jspuidj, kad straipsnis tikrai bus
naudinga paslauga buisimiems praeities tyrinéto-
jams. Bet kartu straipsnio stilius yra ,,santarietis-
kas*, tai yra, ne toks, kokio lauktume normalaus
sukaktuvinio leidinio pagrindin€] apzZvalgoj (jei jau
reikia taip daryti, kaip visi daro, tai bent neatrody-
kime, kaip visi taip darydami atrodo). Be ,,mokslo*
Kavolio straipsnyje atrasim ir ,,poetikos“—
balansuota kompozicija, epin} déstymo buda,
subjektyvaus pergyvenimo nuotrupy, truput} nos-
talgijos ir lasa pasigéréjimo atliktais darbais. Taciau
Sie beletristiniai bruozai nepaskandina fakty, o tik
palengvina skaitytojui bristi per visus tuos neisven-
giamus ,.kas, ka, kada, kaip ir kodel“.

Antruoju leidinyje eina Vinco Rastenio straips-
nis (,,Santara sukaktuvininké*), kuriame autorius,
pasivadings ,,stebétoju pasalieciu*, zvelgia } Santa-
ros atsiradimo aplinkybes, struktiirinius pagrindus
ir pastangas lietuviskos politikos laukuose. Raste-
nio straipsnis sukirptas publicistiskai, tai vargu ar
laikytinas pirminiu istoriniu Saltiniu, i$skyrus gal
tik tas vietas, kur atpasakojama paties autoriaus
jsivelimas | Santaros bédas partinéje miisy visuome-
n¢je. Taciau kaip vieno Zmogaus pazitra, ar gal ne!
kaip eksperto liudijimas, Rastenio straipsnis jdo-
miai papildo Kavolio apzvalga ir paryskina jo tik
prabégom paliestus politinés veiklos aspektus.

Kitas liudininkas Santaros byloje yra Tomas
Venclova. Kiek jo straipsnis trumpas, tiek jp
liudijimas svarbus. Autoritetingu balsu Venclova
patvirtina bene didZiausia Santaros atsiekima—
kulttriniy ryS$iy su Lietuva uzmezgima ir vykdyma.
Jei kitose leidinio vietose kalbos apie Santaros
nuopelnus Siame reikale nuskamba perdétu pasigy-
rimu, tal Venclova pradedan¢iam abejoti aiskial
pasako, kad santarie¢iy kultiirinio bendravimo
veikla buvo ir reikalinga, ir efektinga.

Mykolo Drungos jdomus straipsnis ,,Santara
Sviesa iseivijos keliu* bene bus maZiausiai biidingas
sukaktuviniam leidiniui. Jame rasime ilgoka tautis
kumo 1ir iSeivijos savoky gvildenima, dabartiné
Santaros padéties analizg¢ ir net radikalius sitilymus
ateities veiklos krypéiai. Daug maziau apie tai, api
ka per sukaktuves kalbama—apie sambiirio praer
ties kelius ir darbus.

Drungos raginimai santarieéiams kreipti dé
mes} ] iSeivijos kaip lietuviskai nekalbandio
visuomenés formavima gal ir nelabai tinka sukaktv
viniame leidinyje. (Ne tai, kad visai netikty, bet ti
buty gaila, jei jo jdomiis pasitilymai mirti
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uzkonservuoti dailioje knygoje.) Tadiau Drungos
1zvalgios pastabos apie santarieiy paziliras ]
santyk} su iSeivijos visuomene yra tikrai svarbys
inasas, nes $io aspekto visai nelieté kiti knygos
autoriai, o ir Siaip jis beveik niekad neiskildavo
santarieCiy savizvalginiuose raStuose. Gaila, kad
Drunga Sias savo pastabas paliko koncepcingj
plotm¢j. O buty buve jdomu iSgirsti jo nuomone,
kod¢l Santara bandé jtaigoti visuomeng, likdama
Salia jos. ]Jdomi ir naudinga bty ty izoliavimosi
nuo 13eivijos visuomeneés paséky analizé.

Vietoj to, Drunga nukrypsta ] Santaros
visuomeniniy bei kultiiriniy nuopelny susumavima.
Tuos nuopelnus, pabarstytus jau Kavolio chronolo-
gin€é] apzvalgoj, Drunga iSskaic¢iuoja su dideliu
pakilimu ir pagarba. Zinoma, gero dalyko niekad
néra per daug. Béda tik, kad, paremdamas savo
entuziastiSkus teigimus konkreciais pavyzdziais, jis
kartais persistengia, Santaros jtakai priskirdamas
jai nepriklausancius reiskinius ar asmenis. Abejoti-
na, ar zmogus, atsilankes viena kita karta Tabor
Farmoje su paskaita ar eiléras¢io paskaitymu jau
turéty buti Santarai dékingas uz savo kirybing
egzistencija lietuviSskoj visuomenéj. O kai pavyz-
dziai §lubuoja, sunkiau patikéti ir i§vady tikslumu.

PerskaiCius visus keturis leidinio straipsnius,
kyla klausimas, ar leidinys laikytinas organizacijos
istoriniu dokumentu, ar jame tinkamai atskleistas
Santaros-Sviesos sajudis istorinéje perspektyvoije.
Atsizvelgiant } Santaros struktiirinius savitumus, j
ta klausima tekty atsakyti teigiamai. Kavolio
apzvalga gana aikiai pavaizduoja ne tik Santaros
idéjiniy bruozy kaita mety bégyje, bet ir organizaci-
jos pobiidzio bei konkre¢iy darby krypties istori-
nius vingius. Pridéjus dar Rastenio papildymus apie
Santaros politinés akcijos méginimy raida ir
Drungos pastabas apie sajiidZio dabartines dilemas,
galima be vargo atsekti Santaros pédas nuo
triukSmingy dieny studentijoje iki ramaus pasiten-
kinimo kulturinés aristokratijos statusu.

Zinoma, $ioj istorinéj mozaikoj galima atrasti
ir spragy. Sakykim, neaiSku, kodél Kavolis tik
vienu sakiniu prabégo pro veikla Lietuviy Studenty
Sgjungoje pirmomis sambiirio dienomis. Ar tai dél
to, kad bijota Siuolaikinio skaitytojo akyse pasiro-
dyt nevertais? Zinant kokia palaida bala yra
dabartiné LSS, gal ir géda prisipazinti, kad Santara
kadaise aktyviai reiSkési ir kovési toje organizaci-
joje. O 1ir tos kovos 1§ 25 mety subrendusiy
akademiky perspektyvos gali atrodyti nelabai
rimtais jaunuoliy poksStais. Bet tai klaidinga
paziira. Santaros aktyvus dalyvavimas [951-56
mety LSS veikloj jnesé daug dinamizmo ir turinio j
to laikotarpio akademinio jaunimo judéjima, o kai
kuriais reiSkiniais net perSoko studentiSsko rato
ribas. Be to, kautynés uz valdzia ir jtaka studenti-
joje padéjo pagrindiniams Santaros veikéjams
sucementuoti pastovius ir ilgalaikius tarpusavio
rySius, kuriy déka sajudis nesubyréjo, kai, grazioms
studentiSkoms dienoms nuriedéjus praeitin, atéjo
laikas i8sikovoti pripazinima skeptiskoj ir konserva-
tyvioj visuomené¢j. Todél Sis laikotarpis leidinyje
galéjo susilaukti daugiau démesio. Gal net reikéjo
ta prima)} Santaros sparny iSskleidima paanalizuot
atskiru raSiniu, autorium kvie¢iant, sakykim, kad ir
tok} Raimunda Miezel;, any kovy stratega ir
spindint] riterj.

Kaip istorinei apzZvalgai, leidiniui dar galima
buty prikisti per greita ir per lengva praéjima pro
tas kryzkeles, kuriose keitési Santaros kryptis ir
pobudis. Tokie momentai, kaip studenty Santaros
virtimas alumny Santara, ar visuomeninio darbo
organizacijos transformacija ] kultirinj-
intelektualin} sambiir] yra pazyméti, bet placiau
nepagvildenti. Organizacinés nesékmeés, skatinusios
tuos posukius, kartais per daug lengvai racionali-

1980 m. birzelio meén.

zuojamos, su tendencija kiekviename miusyje
pasiskelbti laimétoju. AiSku, sukaktuviniame leidi-
nyje nedera ieSkoti per daug objektyvios savikriti-
kos. Ir jei sutiksime su Misiiinu, kad tai ne istorija,
o tik duomenys istorikams, ¢ia suminéti priekaistai
bus tik iSnaSinio pobudzio.

Dar galima klausti, kaip iSsprestas Misiiino
sitilytas uzdavinys leidinyje atvaizduoti Santaros
nuopelnus ir jtaka lietuviy tautai. Nuopelnai
suregistruoti tvarkingai ir daugumoj jtikinandiai.
Jokiy abejoniy nekelia ivardinti faktai-darbai:
Metmenys, A. Mackaus knygy fondo ilgas leidiniy
saraSas, beskaicCiai literatliros vakarai, parodos,
spektakliai, kirybinés premijos, net ir maziau
konkretus dalykai, kaip kulttriniai ry$iai su
Lietuva, arba idé¢jinés alternatyvos per eile mety
plaukusios 1§ Santaros elito. Visa tai leidinyje
suzyméta jspudingai, o pasididziavimo gaida tai
iISvardinant neuZmeta jokio Se$élio—kuklumas
sukaktuviniam leidiniui néra jokia dorybé.

PaSalieCiul stebétojui, dar pasalietiSkesniam uz
Rasten] (o tokiu bene bus ir tasai Misilino ateities
istorikas), liks neatsakyty ir kiekybinio pobudzio
klausimy. Santaros jnaSai rySkis ir svarbis, bet
kokia jy svarba visam lietuviskos iSeivijos gyveni-
mui? Kokia buvo lyginamoji Santaros jtaka lietuviy
kultiriniam, visuomeniniam ir idéjiniam gyveni-
mui? Ar musy iSeivija bty buvusi skurdesné be
Santaros? Ar ji buty kitokia, jei Santaros nebuty
buve?

Atsakymams ] tokius klausimus neuZtenka

introspekcinio  Zvilgsnio. Procento negali aps-
kai¢iuoti turédamas tik dalj, o neZinodamas
visumos. Norint nustatyti Santaros jtakos dyd]
lietuviy visuomenei, reikty tyrinéti ne tik Santarg,
bet ir lietuviy visuomeng. Kadangi tokio pobudzio
studijoms ne vieta sukaktuviniame leidinyje, teigi-
mai apie Santaros svarba ir jtakas, kaip teisingai
prisipazjsta Drunga, telieka ,,impresionistiniais
apibendrinimais®* arba ,operatyvinémis hipotezé-
mis*,

Pasalie¢io ,,impresionistinis* bendry visuome-
ninio gyvenimo apraiSky supratimas gali biti
kitoks. Tad ir leidinyje pareikS§tos kai kurios
,,operatyvinés hipotezés* gali sukelti abejoniy. Ar 1§
tikryjy tai Santaros nuopelnas, kad visuomenéje
nebevieSpatauja Klivelando rezoliucijy dvasia? Ar
tikrai tik per Metmenis ir Tabor Farma } lietuviy
visuomeng¢ plauké naujieji Vakary kultiiros pradai?
Ar pagrindiniai musy iSeivijos raSytojai dabar tikrai
blity nezinomi ir nevertinami, jei ne Santara? Kiek
reikia deékoti Santarai ir kiek kitoms jtakoms uZ
iSeivijoj nukritus] dogmatizma ir pakilusj atviruma?

Kas nors ateityje $ias prielaidas turés patikrinti
gilesném studijom. Bet tam kartui uZtenka pasi-
dziaugti leidinyje suregistruotais sambiirio darbais
ir idéjomis, lygiai taip kaip ir pasigéréti dailiomis
merginomis nuotraukose (psl. 28, 61, 75, 129,
[43)—optimistiSkai neuzmirStant, kad dar ne visos
grazios lietuvaités leidiniui nufotografuotos.

Kestutis Keblys

MODERNIOS GRAFIKOS

PARODA

VILNIUJE

Siy mety pradZioje, Vilniaus Dailés Muziejuje
vyko Melbourno lietuviy M.K. Ciurlionio Diskusi-
ju Klubo muziejui dovanoty Australijos dailininky
grafikos darby paroda.

Eksponuota F. Williams, J. Neeson, A.
Mitelman, M. Miller, N. Wight, R. Grieve ir kity
i8kiliyjy Australijoj ir uzZ jos riby gyvenanc¢iy Aus-
tralijos dailininky 22 grafikos kiriniai. Jy tarpe
buvo rodomi ir dviejy Australijos lietuviy
dailininky—V. Serelio ir V. Kapo¢iiino darbai.

Tai jau antra tokia paroda Vilniuje. Pereity
mety pabaigoje keleta ménesiy veikusioje Dailés
Muziejaus bendroje parodoje buvo istatyti M.K.
Ciurlionio Diskusijy Klubo ankstyvesniais (1974-8)
metais dovanoty japony, italy, vokieciy, austaly ir
kt. grafikos darby rinkiniai. Jy tarpe buvo ir
Australijos lietuviy dailininky—H. Salkausko, E.
Kubbos, A. Vaicai¢io, U. Padoms, E. Urbaitytés,
K. Vingytés, S. Gabrijolavi¢iaus, A. Vingio meno
darbai.

Parodom vilnie¢iai labai doméjosi.

M. K. Ciurlionio Diskusijy Klubas Melbourne
jsisteigé 1952 metais, dailininky—A. Vaicaicio, A.
Vingio, skulptoriy—T. Zikaro, V. Jomanto ir
kultarininky—A. Krauso, P. Baltucio iniciatyva. Jo
tikslas—reikStis Australijos lietuviy bendruomenés
kulturinéje veikloje.

Pastebéje, kad Lietuvoje Zmonés, ypaé daili-
ninkai pasigenda kontakty su naujesnémis Vakary
kultiiros apraiSkomis, nuo 1974 mety klubo nariai
émé kaupti originalius Zinomy grafiky karinius ir
juos dovanoti Dailés muziejui Vilniuje. Tokiu biidu
Vilniy jau yra pasiek¢ apie 100 jvairiy krasty ir
jvairios vertés kiiriniy. Kiriniai taip pat siunciami
Vilniaus universiteto grafikos kabinetui ir Kauno
paveiksly galerijai.

Nuotraukoje pirmosios parodos Vilniaus Dailés
Muziejuje. 1979 m. dalis bendro vaizdo.
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Pernykstéje apZvalgoje paminéjus ir pora
romany, ileisty su 1979-jy data, atsilyginant dabar
tenka prijungti du S$iais metais pasirodziusius.
Juozo Kralikausko Po wultimatumo | §ia apzvalga
tinka ir dél benusistovinéio jprocio ilgesnio metrazo
prozos apzvelgima baigti veélyviausiu Draugo
romano konkurso laureatu; o tada, kaip gi
beaplenkti vos ne tuo paciu metu ir tos pacios
leidyklos iSleista Vinco Mazurkeviciaus romang?
Tuo labiau, kad abu veikalai gan panasis panaudo-
tos medZiagos prasme ir . . labai skirtingi
iSgautais rezultatais.

Pernyks¢iy mety antrojoje pusé€je pasirodziusio
romano Sirdis i§ granito autorius R. Spalio
(Romualdo Giedrai¢io) mirtis $ia apzvalga bebai-
giant (1980.V.14) labai aiSkiai, kad ir netiesioginiai
parodé, jog Sio, dar taip neseniai iSeivijoje tiesiog
klestéjusio Zanro kiekybinis praretéjimas jau nebéra
atsitiktinis ar vienmetis reiSkinys . . .

* * =

Sio ciklo romanai greitai isperkami ir
godziai skaitomi dél to, kad jie intriguojan-
ciai parasyti, o savo turiniu vienu ar kitu as-
pektu liecia visos pokarinés iseivijos likimus
bei rapescius.

(Viktoras Mariunas, Dirva, 1980.V.1)

R. Spalio romanas Sirdis i§ granito yra $estoji
knyga, vedanti prie galo autoriaus beveik tris-
desimt} mety pradéta vienos kartos istorijos cikla.
Si karta veiksmas vyksta ankstyvaisiais pokario
metais, antra karta bolfeviky okupuotoje Lietuvoje.
Puslapiy skai¢iumi veiksma dominuoja inZinierius
Antanas Al¢junas, pogrindzio rezistentas, veikiai
peréjes | partizanus ir jsijunges j aktyvia kova pries
okupantus. Herojine reik§me taciau jj aiSkiai virsija
birio vadas, buvgs karininkas Juozas Sereika, o
istorine ar likimine prasme (kaip padéties vieSpats)
nemaziau svarbus Jonas Vaitas (Garvés berniuko
nuotykiy Pamidoras), Siandieninis M.G.B. kapito-
nas, idéjinis komunistas, kuris ,,Zavéjosi teorija,
géréjost ja knygoje, bet susidiirgs, praktikoje—
pasibaiséjo™ (43 psl.), ir dabar bando savo krastui
pasitarnauti, veikdamas uzkulisyje ar SeSéliuose,
netgi rizikuodamas savo gyvybe, nors likdamas
nezinomu. Jo reik§me patvirtina ir autorius,
romang pavadindamas Vaito apibidinimui skirtais
Jo slaptai mylimos Nijolés Valaitytés Zodziais.

R. SPALIS

ISEIVIJOS LITERATURA III

ROMANAS AUKSINIAME SAULELEIDYJE

Sirdis i§ granito yra vienas i8 iki $iol stipriausiy
Sio ciklo romany, kokybiniai toli pralenkias bent
veélyvesnes Sios istorijos dalis. Tos jo stiprybés
pagrindiniai elementai—ryskis charakteriai, veiks-
mas, ir (svarbiausia!) natiiraliai pinama intriga.
Apie veikéjus daug ko pasakyti nebiity galima. R.
Spalis visus juos (iS§skyrus nebent Vaita) vaizduoja
perdém vienaSaliSkai, aiSkiai pataikaudamas savo
geral pazjstamam skaitytojui, veik be iSimties
vartodamas dvi kontrastiSkas spalvas. Jo herojai
(Al¢junas, Sereika, Valaityté)—geri, stipras, grazis,
drasus, kilnis, o taipgi visada laimintys, o priesai
(Karalaitis, Dangolis)—pikti, sukti, klastingi, ma-
Zy maziausia—beveidZziai ir . . . visada pralaimintys.
Pasistates sau uzdavin] atitinkamoje S$viesoje
atskleisti  herojing epocha, autorius Sitokiame
veik€éjy vaizdavime yra pakankamat logiskas ir
pateisinamas. Romano intriga nusipelno pabréztino
iSkélimo. Lyginant su ankstyvesnémis dalimis, ji ¢ia
pinama daug subtiliau, skalsiais sakiniais dialo-
guose nezymial 1SriSant anks€iau jminty mjsliy
mazgus, ar neju¢iomis pas€jant naujas uzuominas ir
jomis veikéjy samonéje sukeliant daugeriopus
atgarsius. Autorius visada (kartais po daugelio
puslapiy) jrodo ir nereik§mingomis pasirodziusiy
detaliy reikalinguma, suraisioja ar suverzia palaidus
galus, nepamirSdamas palikti ir atviry klausimy,
reitkalingy Zingeidumo Zarijos rusenimui iki pasku-
tinio tomo.

Nors apraSomas laikotarpis §} karta ir néra
paties autoriaus tiesioginiai pergyventas, jo vaiz-
duojami jvykiai visur perduodami jtikinandial.
Autoriaus paaiSkinimai iSnaSose de¢l kai kuriy juy
autentiSkumo 1§ tikryjy nebuvo reikalingi. Jie
vetkiau gali pasitarnauti neigiamat, sukeldami
bereikalingy abejoniy iSnaSose nepazenklintaisiais.
Intrigos genamas ar kurstomas skaitytojas ne karta
pamir§ paieSkoti tvirtesnio psichologinio pamusalo
ir autentiSkumo stokojanciose situacijose, kai kur
autoriaus naudai prileisdamas, jog logiski pateisini-
mal gal natiraliai nubyréjo paskiry tomy pro-
perSose . .

Bent viena epizoda dél jo kurstanciai rasistinio
pobudzio vargu buty iSgelbéjes ir autentiSkumo
anspaudas. Turiu galvoje ta, kuriame Zydas
gydytojas ginklu priverstas suteikti pagalba sunkiai
suzeistam burio vadui Sereikai, atvirai rodo
didZiule neapykanta partizanams, pastaryjy atsto-
vams demonstruojant nemaziau neskoninga antise-
mitizma priekaiStais a4 /a: ,,Ir tu tapai gydytoju
lietuviy tautos pastangy déka*. (325 psl.). Vargu ar
1§ viso reikéjo betkokiy ,.kontrapunkty* Mergaités
i§ geto tematikai, gal dar neiSblésusiai vieno kito
skaitytojo samongje . . .

Kalbéti apie stiliy griez€iau literatlirine prasme
R. Spalio atveju reiksty 3neka apie jo nebuvima.
Tiesa, Sio romano kalba yra Zymiai sklandesné,
negu dviejy paskutiniyjy, taciau ir ¢ia pakanka
laikraStiniy ar prakalbiniy Stampy, nenatiraliy,
neliterattriSky iSsireiSkimy, gyvojoje kalboje nevar-
tojamuy ly¢iy, kaip: ,,Eita neilgai. Pagaliau atsirasta
erdvioje aikStéje . . . *; | Ant kalnelio laukta . . . *:
. » s+ patraukta . . ™} 5 . s pasédéta . . . % Tokiy

pavyzdZziy rastumém pakankamai kiekviename
skyrelyje.

Zinant didaktiska romano paskirtj, R. Spalio
pastangas musy poZzilriu atskleisti iSeivijos literata-
roje taip dar mazai teliesta laikotarpj reikéty
vertinti itin teigiamai. Ypac kai jis davé veikala,
maloniai paskaitomg ne vien dél Siandien taip rety
stipresniy idealistiniy nuotaiky, bet ir dél literatiiri-
niy savybiy. Knyga uzskleisdamas laisky skaitytojui
autorius dékoja uz paskatg ir pranesa, jog belike

paraSyti paskutinis romanas, pavadintas Auksinio
saulélydZio gundymai, kuris atskleisias ,,visy
pagrindiniy veikéjy likima iSeivijoje ir likusiy
Lietuvoje*. Belieka viltis, kad staigoka autoriaus
mirtis jam dar leido §} didel}, grazy ir skaitytojy
laukiama sumanyma iki galo uzbaigti.

R. Spalis Sirdis i§ granito. Romanas. I3leido
Viltis. Tirazas 1.000 egz., 378 puslapiai; kaina
$10.00.

* * *

... Vaizdai iskyla kaip mirazZai, prime-
na isgyventus jvykius, sugriovusius dauge-
lio gyvenimus.

(1. Kralikausko Po ultimatumo aplanko parastéje)

Bent ketvirt} Simtmecio savo klirybinio gyveni-
mo paskyres istoriniams romanams, apimantiems
kelis dar labai Syk§¢iai misy literatiiroje tepaliestus
laikotarpius ar asmenybes, J. Kralikauskas paskuti-
niuoju kuriniu— Po ultimatumo—veél sugrjzta |
gyvenamaja epocha. Tiesa, ir Siame veikale ne vien
pavadinimu  pabréztinai  iSkeliamas  istorinis
bruozas. Taciau istorija §} karta nebéra vien
knyginio pobiudZzio, o apimanti vakarykscia dieng,
jvykius, kuriuos dauguma knygos skaitytojy patys
asmeniSkai pergyveno.

Siuo veikalu J. Kralikauskas laiméjo Draugo
29-tgjj romano konkursg (tapdamas penktuoju ir,
po septyngubo laureato J. Gliaudos, gausiausiai
laury nuskynusiu beletristu). Taciau knyga S$iam
zanrul be jokiy iSlygu skirti nedrjs€iau jau vien dél
to, kad ja perskaiCius néra aiSku net kurio asmens
ar jvykio apraSymui ji yra skirta. PavirSutiniskai
palietes keleta vetkéjy ir uZgriebgs eile jvykiy,
autorius ne tik kad nebando jy nuodugniau
atskleisti, bet né prie vieno jy ilgiau net neapsisto-
ja ... Zvilgterékim ] kiekviena penkiy $io nepiinai
poros Simty puslapiy romano skyriy.

Izanginiame (dvideSimt dviejy puslapiy) sky-
riuje trys jauni pirmameciai mokytojai irstosi
Nemune. Ir Jonas ir Ignas myli Salomeg, taciau §i,
uz keletos dieny automobiliu su kitu 18dulkédama
vasaros atostogy, abiem varzovams be Zzodzio
sugrazina kadaise jai uzraSytas jy fotografijas.

Antrajame (38 puslapiy)—Jonas Dainys, jau
spéjes aspirantu baigti karo mokykla, mokytojau-
damas susipazjsta su kaimynimés mokyklos moky-
toja. Monika Morkiiniene, karo ir okupacijos
grésmel beaugant.

Treciajame (14-kos puslapiy) skyrelyje, bolse-
vikai su savo pakalikais besineSdindami 1§ Lietu-
vos vos nenusauna Jono motinos ir aklo broliuko,
pamat¢ beatostogaujancio Jono vir§ téviskés namy
stogo 1Skelta lietuviska trispalve.

llgiausia—67-niy puslapiy—Kketvirtaj; skyriu
veik iStisai uzpildo Monikos brolio Juliaus Zmonos
Lilijos dienoraStis, apimantis jos du paskutinius
metus gimnazijoje ir meilg Juliui, kuris dabar naciy
suimtas. Jis nuzudomas kaléjime, skaitytojui né
dorai susipaZinti nesuspeéjus.

Paskutiniame (20 psl.) skyrelyje, lokalizuotame
jau Amerikoje po keleto ar keliolikos mety,
griztama prie jZangoje susipazinto Igno ir nasliau-
jancios Salomeés, keliais lakoniSkais sakiniais at-
skleidziant ir kity veikéjy likimus.

Pagrindiniai veikéjai, kaip matéme, keiciasi
vos ne kiekviename skyrclyje. Kas juos (be
pavirSutiniSkos draugystés ir artimesnés ar tolimes-
nés giminystés) jungia ar risa? Kas sudaro $io
romano siuzetin} branduol}? Kam reikalinga visa
smulkesniy veikéjy plejada, su kuria mus autorius
taip rupestingal supazindina pirmuosiuose trijuose
skyricose? Bandydami } Siuos klausimus atsakyti,

akiraciai nr. 6 (120)
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neiSvengiamai prieiname i$vados, kad Po ultimatu-
mo geriausiu atveju téra tik metmenys, kuriuos
iSbaigti-ar } vientisa meno kiirin} sulydyti autorius
paliko . . . romano vertinimo komisijai ir skaityto-
jui . .. Deja, tam jis nedavé pakankamai medzia-
gos . . .
IS to, kas knygoje duota, romanui pagrinda
sudaryti galéjo nebent Lilijos dienorastis, dar
gimnazistés uniformoje ja atskleidziantis kaip
kaprizinga, uzsispyrusia, bet taipgi valios, lojalumo
ar sveiko Zingeidumo nestokojan¢ia mergina, kuria
buty jdomu ir giliau pazinti ar jos likima pasekti.
Taciau J. Kralikauskas ta paZint] pergreit nutrau-
kia.

Po ultimatumo, man regis, yra pats silpniau-
sias J. Kralikausko kirinys (neZilirint vieno kito
neblogo, taCiau niekur nevedancio dialogo ar kai
kuriy stilistiniy dorybiy). Jis skirtinas ir prie
blogiausiy Draugo premijuoty romany, vargiai
pateisinan¢iy Zanrines pretenzijas.

SavotiSka prasme knygai biidingas Marytés
BarzdZiutés virSelis: kubistiniu ar Simonisku stiliu-
mi nupiesty bely¢iy biitybiy pora stilizuotos belapés
augmenijos fone. KaZkas nebaigto, nesiriancio,
fragmentiSko ir . . . plokscio.

Juozas Kralikauskas Po ultimatumo. Premijuo-
tas romanas. ISleido Lietuviskos Knygos klubas,
1980. 188 psl., kaina $6.00.

* * *

Vincas Mazurkevi¢ius (... ) 1939 m.
rudenj jstojo | V.D. Universitetq, kur Hu-
manitariniy moksly fakultete studijavo Ii-
tuanistikg ir klausé vokieciy literatiiros. Ka-
ro metu universitetq uZdarius, mokytojavo
gimnazijoje. Tq patj darbg tesé ir tremtyje
Vaisenstaino liet. DP stovykloje. 1946 m.
vedé tos pacios stovyklos gyventojg Eleng
Seinyte. Miré Sirdies liga 1976 m. vasario
mén. 28 d.; palaidotas Skvireltauno Kalva-
rijos kapinése,—

raSoma Vinco Mazurkevic¢iaus romano aplanko
parastéje. Taip kalba, matyt, t3 jo romana spaudai
paruoSgs Martynas Makrickas, mums paZjstamas
dar 1§ stambaus tritomio Rudenys ir pavasariai
arba UzZplyniy Pultinevi¢ius namie ir svetur (1975-
1978), uz kurio 1l dal} iSeiviskosios Lietuviy
Rasytojy draugijos premija gavo Albinas Baranaus-
kas, taipgl laiméjes Draugo konkursa uZ patj
pirm3j} savo romana Karklupénuose (1965). A.
Baranausko pavardé, beje, figiruoja ir ant WKinco
Mazurkeviciaus romano, skaitytoja, kaip = jau
galéjote suvokti, uZintriguojancio savo forma, vos
spéjus knyga praverti, ir jo démesj maloniai
pakilioje nuotaikoje iSlaikan¢io iki pat nemaZiau

1980 m. birzelio men.

originalios ar iSradingos atomazgos.

Savo forma Vinco Mazurkevi¢iaus romanas
primena didZiai talentingo filmininko-aktoriaus-
raSytojo Woody Allen’o filmus (ypac¢ neseniai kelis
atzymeéjimus laiméjusia ,,Annie Hall*), daZnai
susuktus pagal jo paties paraSyta scenarijy, taipgi jo
reZisuojamus, jam pacCiam atliekant pagrindinj
vaidmenj}, ir kurio jis daznai ,,i§lipa* betarpiSkai
prabildamas } ZiGrova, jam kai ka paaiskindamas, jj
ispédamas, netgi pakritikuodamas vaidyba, rezisiira
ar personazus, pats atsistodamas tai viename, tai
kitame stebéjimo taske.

Centrinéje plotméje | skaitytoja daznai kreipia-
si ir Vinco Mazurkevic¢iaus romano autorius, tame
romane save jkiinyjes Vytauto Matuleviéiaus
personaze, neuzmirStant betgi, kad visa §j reikala,
Elenos Mazurkevi¢ienés (romane—Steinytés, buvu-
sios Prano Lizdo suzadétinés, iStekéjusios uz
MatuleviCiaus) priprasytas, ne tik perziiiréjo, ar
,.masinéle geresniame popieryje, tik vienoje lapo
pus€je, su tarpeliais tarp linijy* (278 psl.) perrase,
bet taipgi i§samy jvada ir tolygia uzsklanda pridéjo
jau minétas Skvireltauno kolonijos rasytojas
Makvickas . . . Gi E. Mazurkevi¢iené yra ta pati
Rudeniy ir pavasariy naslé, , kurios bute kadaise
nuomavosi kambaré¢l] skaitytojams jau Zinomas
kapitonas Mingéla“, savo ruoZtu taipgi parases
istorin} romang ir jj visiems skaitgs minétos knygos
antrosios dalies pabaigoje . . .

Prisimenant, kad Woody Allen’as yra ne-
maziau talentingas humoristas (tiek autorius, tiek
interpretatorius), A. Baranausko sugretinimas su
juo jgauna ir dar kitok] pobudj. Ypac, kada ir A.
Baranausko humoras yra tolygiai subtilus, sofisti-
kuotas, sakytum netgi ,,plonybinis®, estetiSkas,
neréksmingas, nejkirus, vykusiai pagyvinantis kiek
monotoni$kus aprasinéjimus, o dramatiskas situaci-
jas apvedZiojantis jaukiai Stltomis spalvomis.

Vinco Mazurkeviciaus romano turin} bity
galima nupasakoti keliais sakiniais. Ankstyvojo
pokario metais Bavarijos didiko pilyje jsik@irusioje
pabégéliy stovykloje likimas suveda dvi susizieda-
vusiyjy poras: jaung lituanista V. Matuleviciy su
universiteto kolege Virginija MieleSkaite, ir Kauno
siuvéja Prang Lizda su maZiau profesiniai apsitry-
nusia drauge Alina Steinyte. Aplinkybés susidésto
taip, kad vyrai savo suzadétinémis . . . apsimaino.
O jei prie to sunkiau jtikétino jvykio prieinama
palaipsniui, ar veik jokiy abejoniy nekelianéiais ir
stipriai psichologiSkai pagrjstais keliais—neeiliniai
beletristiniai nuopelnai priklauso Mazurkeviciui.
Tai yra—Makrickui . .. Tikriau tariant: Albinui
Baranauskui, kuris ¢ia pavyzdingai panaudoja visg

ALBINAS BARANAUSKAS

Albinas
Baranauskas
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trijuose Rudeniy ir pavasariy tomuose susikrauta
patirt}. Gi jo iSmokta, reikia pripazinti, tikrai
nemazai: santirumo, disciplinos, didesnio susikau-
pimo, nesiblaskymo } Sunkelius, o svarbiausia—
saitkingumo. Tiesa, grazbyliauti A. Baranauskas
nesiliové né Siame veikale, taciau ir jo ekscesus jau
veik visada galima pateisinti stiliaus ornamentikos
pretekstais.

Visoje spalvingoje Vinco Mazurkevi¢iaus roma-
no svarbesniyjy veikéjy plejadoje turbiit nerastu-
mém né€ vieno, kuris saves nepateisinty, nejnesty
savo dalies, neblity romanui reikalingas veiksmo ar
intrigos variklis, Salia to dar sékmingai atstovauda-
mas savajal genciai, ar luomui, ar temperamento
radiai, atitinkamas charakteristikas iki galo iSlaiky-
damas. A. Baranauskas su kiekvienu veikalu rodo
vis didesn} Zmogaus pazinima, kaskart jtikimiau ir
natiraliau j} atskleisdamas net ir gana painiose
situacijose.

UZsiminus apie keleta detaliy ar bruozy,
tipiSky ne vien Siam veikalui, bet taipgi ji
jungian¢iy su pirmyksciais, ypa¢ nesinoréty, kad
bendryjy veikéjy ar vietoviy panaudojimas tebiity
proginis ar vienkartinis. Ne vienas skaitytojas,
manau, pageidauty, kad raSytojas Makrickas dar
dazniau ir plac¢iau pasidairyty Skvireltaune ir
UZplyniuose, ar Karkliniuose (panasiai, kaip kad
daro Kazimieras Barénas Gulbiniuose ar Intrig-
hame) ir mus giliau supaZindinty su ne vienu ke-
liais bruozais jau jsiminusiu veikéju . . .

Albinas Baranauskas Vinco Mazurkeviciaus
romanas. 18leiddo Lietuviskos Knygos klubas 1980.

Virselis ir aplankas Petro Aleknos. 280 psl., kaina
$6.00

kestas reikalas

AFGANISTANO
OKUPACIJA ...

(atkelta iS 3-¢io psl.)

Sajungos pilie¢iai, nesutinka su Afganistano uzémi-
mu ir reikalauja juos atleisti nuo soviety pilietybés.
Visgi tai bty ne tik aiSkus nuomonés parei§kimas,
bet ir gera proga sovietinés pilietybés atsisakyti. Tik
tiems, kurie dar karta noréty Soviety Sajungoje
apsilankyti, blity nepatartina tokj pareiskima pa-
siysti.

Be abejo, lieka dar galimybé tyléti kaip pelei
po Sluota ir gyventi toliau, lyg nieko nebity
atsitike. Grynai lietuviSkomis akimis Zidrint, tai
neblity jau taip kvaila, nes kai didieji pasaul}
dalyjasi, maziesiems geriau nesimaiyti ir laukti
geresniy laiky. Bet mes turime prisiminti 1940 mety
pamoka, kai pasaulis, uZimtas svarbesniais reika-
lais, tylomis priemé Pabaltijo aneksija. Dabar mes
turime proga parodyti, kaip jautrial mes reaguo-
jame } panasia kity nelaimg. Be to, mes esame kartu
ir savo valstybiy pilieiai ir esame prisiém¢ tam
tikras pilietines pareigas. Jos taip pat verfia mus
pasisakyti dél Afganistano okupacijos.

Uzbaigdamas noriu dar karta suminéti reagavi-
mo galimybes:

a) Neatsisakyti privac¢iy rySiy su tautie€iais
Lietuvoje ir kelioniy } Lietuva turisto teisémis,

b) Atsisakyti kelioniy } Rusija,

c) Vengti kuriam laikui ,, Téviskés* draugijos
organizuoty kelioniy,

d) Vengti kuriam laikui ry$iy su oficialiais
Soviety Sajungos politiniais organais, kaip ,,Tévis-
kés* draugija, pasiuntinybémis ir t.t., nebent jie
buty bitini,

e) Nepriimti propagandiniy siunty i§ Lietuvos,

f) Atsisakyti sovietinés pilietybés.

Artiras Hermann
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ESAME —

— Zmonés ir tuo didZiuojames, gérimés pasau-
liu, } kur} atéjome ir—mastome (cogito ergo
sum),—patys ieSkome tikryjy dvasiniy vertybiy,
nelaukdami dangiskosios manos, toli grazu nema-
nydami, jog visa, kas krenta |} miisy sielas, ir yra tai.
Gal misy buvimas kai kam—nemalonus dalykas,
gal esame tauta, kuria norima iSnaikinti, kuriai
taikomos genocido priernonés? .. Bet mes,—
savojoje egzistencijoje atrad¢ amZzinybés Sviesa,
dvasiniu paZinimu suvoke kelia ] Dieva, su
dZiaugsmu priimantieji visas mums tenkancias
kancias ir iSbandymus,—esame. Ir einame neleng-
vu, bet laimingu Dievo Tautos keliu.

XX amzius rustus Dievo Tautai—tikintiesiems.
Dabartinis pasaulis—iSbandymy kelias visoms
ideologijoms. Isliks tiktai tos, kurios zengs j koja su
laiku, kuriy tiesa skambés harmoningu rezonansu
amziniesiems—Gério, Grozio, Tiesos 1dealams,
atsilieps ZmogisSkai prigimciai, ieSkanc¢iai amziny-
béje Prasmés ir galutinés, nemirtingos absoliutaus
Gério Tiesos, atitiks tikruosius asmenybiy, kaipo
sudétiniy visuomenés daliy, dvasinius poreikius.
Visy misy,—tikin¢iyjy ir netikin¢iyjy Dievu ir
Prasme, pasaulis vystosi HUMANIZMO stipréjimo
linkme. Tai—budingiausias istorijos evoliucijos
bruozas. O humanizmas nesuderinamas su prie-
varta, nuzmoginanc¢ia Zmogy vien dél to, kad jo
tikéjimas kitoks.

KategoriSkai realistiSkai vertinant, tiek idealiz-
mas, tiek ir materializmas yra dvi teorinés hipote-
zés, kuriy kol kas neyjmanoma patvirtinti jokiais
Zmogaus sukurtais prietaisais . . . Pirmoji semiasi
gyvybinés jégos ne tik ZzmogiSkosios psichikos
gelmése, bet ir teoriniame pasaulio evoliucijos
supratime. I§ tolimos perspektyvos pazvelgus,
milijjarduose mety vyksta Suolis, dvasinis skrydis ]
absoliutin} Gérj, apimant} taip pat ir dieviskajj
kiirybingaji nemirtinguma. Gi antroji hipotezé
remiasi vien netoliaregiSku skepticizmu, kuris nei
moksle, kultiroje, nei istorijoje niekad nebuvo
veikian€igja progreso jéga. Taigi, nematome jokio
pagrindo visiSkam vienos kurios religijos (tikrosios,
dvasiSkosios, ar materialistiSkosios, laikancios
pasaulj beprasmybés fenomenu, pasmerktu neiSven-
giamai prazuciai) vieSpatavimui. Abi jos turi laisvai
egzistuoti Salia viena kitos, tenkindamos dvasinius
zmoniy poreikius . . . Kiekvienas, klausydamasis
savosios sazinés, proto ir jausmy balso, laisva valia
tepasirenka savajj kelia.

Misy laiky Zenklas—dvasiniai ieSkojimai
visame pasaulyje, vedantys ] religin}j atgimima.
Gyvendami ¢ia, Lietuvoje, jau atlaikém pacius
Ziauriausius totalitarizmo siautéjimo laikus. I$ ju
misy jaunimas i$¢jo kupinas pasiryZimo kovoti
savo butyje su prievarta ir melu bei veidmainyste,
ieSkoti Tiesos. Jis taip pat, kaip ir viso pasaulio
jaunimas, atkakliai ieSko naujy dvasiniy vertybiy
(Ramuva) ir pervertina senas (Kristaus garbintojy
rusys Kaune). Jis néra nereligingas. Dar daugiau—
religingumas auga, didéja krikStyny baznyciose ir
kity apeigy skai€ius, ir to proceso nesustabdysi.Tai
sutampa su bendra pasauline tendencija. Brutalios
kontrpriemonés tik veda prie astriy konflikty. Kita
vertus,—jos sustiprina krik$¢ioniy Baznycios dva-
sia, jos autoritetq.

Siandieniné Lietuva—krastas, kuriame dau-
giau kaip 509% gyventojy yra tikintys. Dalis
Lietuvos pilie¢iy nebesilaiko kriks¢ioniSkyjy tradi-
cijy i§ baimés pasirodyti prie§ kitus nemoderniSkais
arba vengdami galimy nemalonumy. Niekam ne pa-
slaptis, kad, nepaisant konstitucijos, garantuojan-
¢ios sazinés laisve, vieSpatauja atviro nepakantu-
mo idealizmo ideologijai ir praktikai atmosfera.
Todél minétieji daugiau kaip 50% pasmerkti
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Pereitame Akiraciy numeryje iSspausdinti
Religiniy kulty jgaliotinio Vilniuje P. Anilionio
atsakymai ] Akiraciy klausimus apie tikin¢iyjy
ir BazZnyCios padét] Lietuvoje. Aplenkdamas
daugelio klausimy esm¢ P. Anilionis standarti-
némis tenyksc¢ios spaudos frazémis jrodinéjo,
kad soviety politika Baznyc¢ios atzvilgiu pilnai
patenkina tikin¢iyjy poreikius.

Visai prieS§inga nuomong¢ reiSkia patys
Lietuvos tikintieji. Argumentuoti jy reikalavi-

mai soviety valdZiai yra iSdéstyti savilaidos
zurnalo Pastogé 1-me” numeryje, straipsnyje
,,Esame—*, Persispausdiname minéta
straipsn}], kad skaitytojai galéty patys palyginti
abiejy Saliy argumentus ir susidaryti savo
iSvadas.

Tuo paciu apgailestaujame, kad Sitokiam
vieSam, atviram ir visapusiSkam minéiy pasi-
keitimui néra salygy oficialiojoje Lietuvos
spaudoje. Red.

religinei diskriminacijai, primenanciai rasistine. Kai
kur betruksta tik lenteliy su uzrasu ,,tik ateistams®.
Kuo paaiskinti' tai, kad kriks¢ionis, atvirai ir
principingai besilaikantis sazinés laisvés garantuoja-
mos tikéjimo laisvés, negali tapti pedagogu, jstaigos
vadovu, deputatu ar ministru? Mes esame pasmerk-
ti, nors lygiai su visais dalyvaujame socialistinés
valstybés ktrimo darbe . . . Mums, ,,antrariSiams*
pilie¢iams, skauda $irdj, kai mindomi miisy $ven-
¢iausi jausmai, kai mums kategoriskai draudzia-
ma atviral ginti visuomenéje (disputuose, spau-
doje, per televizija ir pan.) savo jsitikinimus, kai
miusy vaikams draudZiama barstyti taka gélémis
Dievo Sventovéje, vedantj j Amzinosios Meilés
altoriy, kai mums rusciu plieniniu balsu grimojama
1§ virSaus uz menkut¢ Zmogiska laime¢ susirinkus
padéti vieni kitiems suprasti dievisSkosios Tiesos
grozio pilnatve, kai ta laimé atimama i§ vargsy,
dvasiSkai apiplésty vaiky . . .

Religinés diskriminacijos pasékmeés akivaizdzios:
I. indiferentizmas bet kokios ideologijos atzvil-
giu; 2. cinizmas, pasireiSkiantis pozitiryje } moralg,
darba visuomeng; 3. nusikalstamumas; 4. alkoholiz-
mas. Ateizmo propaganda lydi ne tik gauséjancios
skyrybos ir girtuokliavimas, ,,abstraktoky® morali-
niy vertybiy nuosmukis, bet ir konkreti jo salygoja-
ma zala liaudies ukiui. Valstybé yra ne tam, kad
késintysi )} pilieiy sazinés laisve, dusinty juos ir
engty, paversdama dal} jy beteisiais vergais,
apribodama, lyg arkliams, vezantiems ideoligizuo-
tos ekonomikos vezima, akirat}, bet tam, kad
rupintysi palaikyti visuomenéje vie$aja .tvarka,
garantuoty asmenybés nelieCilamuma, pilietines
teises. Jeigu S§iy humanistiniy principy nesilaikoma,
dar daugiau—dvasiné biitis pastoviai ardoma, tuo
pa¢iu kenkiant ir vieSajai tvarkai, vadinasi, Vvi-
suomené eina ne ta kryptimi. O tai diskredituoja
socializma, pretenduojant buti paZangiausia sant-
varka, daro géda pries civilizuota pasaulj (hermetis-
kai uzsidaryti nuo jo nejmanoma!),—pazitrékite j
atsiliepimy  knygas Sv. Mpykolo (Architektiiros
muziejaus) ir §v. Kazimiero (Ateistinio muziejaus)
baznyciose.

Tokia padétis nesuprantama. Tarp socializmo
ir religijos 1§ tikryjy néra ir negali buti antagonisti-
nio prieStaravimo, kaip tarp materialiy kiino ir
dvasiniy sielos poreikiy. Antagonistinis prieStaravi-
mas sukeliamas dirbtinai,—tarp sazinés laisvés
siekimo ir jj Zlugdancios jégos. Zmogiskosios bities
pusiausvyros, sielos ir kiino poreikiy harmonijos
pazeidimas gimdo yrancias asmenybes. Tokios
dvasiSkai  nestabilios asmenybés perspektyva
litdna,—netgi—siurrealistiné . . .

Jei komunistai nori pasaulio akivaizdoje
iSlaikyti autoriteta, patraukti mases j savo puseg, jie
turi suprasti, jog tikrasis principingumas nesuderi-
namas su BAIME ir nutylé¢jimu. O kad tokios,
butent idealistinés minties sklidimo bijoma, jrodo
tai, kad ja kategoriSskai draudziama skleisti ir net
vieSal nagrinéti . . . Dar ir dar karta kartojame:
tiktai atvirame gince gimsta TiesaamZinasis civiliza-
cijos siekinys! Prievarta, ne meile ir tolerancija bei
draugyste autoriteto dar niekas nejsigijo.

. turincia, buti pazengusia daug toliau socialistinio

Socializmas bei jo idéjos neprieStarauja religi-
néms tiesoms ne tik socialistiniy valstybiy bityje.

Kapitalistiniame pasaulyje vykstantis marksisty
dialogas su komunistais, socialiné krik$¢ioniy kova
d¢él geresnés santvarkos, teisingas laiko dvasios
supratimas pasaulinéje Kristaus bendruomenéje
rodo, kad ekonomika ir dvasia eina savo keliais,
bet ] ta pacia puse—] Ateit]. Nors mums tai ir labai
nemalonu, taciau $iuolaikinio pasaulio fone ir net
socialistiniy Saliy sandraugoje TSRS lieka vieninte-
le, savotiSkai izoliuota valstybé, neigianti pacias
elementariausias pilietines teises. Stai artimiausia
Lietuvos kaimyné,—socialistiné Lenkija, su kuria
mus sieja bendra istoriné patirtis, kult@iriniai rysiai,
bendras tikéjimas. Deja, dabartinés padéties palygi-
nimas liddnokas ir akivaizdziai kalba misy
nenaudai, nors gyvename valstybéje, gerokai
anksCiau panaikinusioje socialing nelygybe ir

demokratizmo keliu . .. Lenkijos vaikams tikyba
déstoma prie bazny¢iy esanciose klasése, apriipin-
tose visomis mokymo priemonémis ir vaizdine
medziaga. O mokyklose numatoma jvesti fakultaty-
vin} tikybos déstyma. Kiekviena Lenkijos diecezija
turi kunigy seminarija, yra ir dvi pasaulézifirinés
aukStojo mokslo jstaigos,—kataliki§kosios teologi-
jos akademija VarSuvoje ir Liublino kataliky
universitetas su keturiais fakultetais: teologijos,
kanoninés teisés, kriks¢ioniSkosios filosofijos,
humanitariniy moksly. Leidziamas kvartalinis
mokslo darby leidinys, be to, jvairios knygos.

Religinés literatiiros leidimui  jsteigtos  dvi
letdyklos— Pax ir Znak. Jos dideliais tirazais
spausdina gausia teologing, filosofing, visuomening
ir beletristing literatiira. Pvz., leidziamas daugiato-
mis leidinys ,,Bazny¢ia Lenkijoje*, geriausiy Euro-
pos biblisty antologija ,,Gyvoji Biblija®, skirta
Biblijos skaitymo pagilinimui, jos supratimo pageri-
nimui (pas mus gi net draudZiama susirinkt keliems
zmonéms ir aiSkintis Sventojo RasSto prasme, jo
tiesas!). Taip pat eina 36 periodiniai leidiniai, tarp
ju jaunimui diskusinis—,,UZz ir pries“. Veiki
Lenkijoje ir visuomeninés pasaulietiS8kos organizati-
jos: Visuotiné krik§¢ioniy draugija, katalikiSkosios
Inteligentijos klubai, Charitas ir kt. Statomos
naujos modernios architektiros baznyc€ios (pvz
Sopote), veikia vienuolynai, daugelyje pasaulio
Saliy darbuojasi lenky misionieriai. Religine litera-
tura, periodika, kulto reikmenis galima jsigytl
specialivose knygynuose-krautuvése ,,Ars Christia
na*“. Lenkijoje, kaip ir Vokietijos DR, per Kalédas
suteikiamos tradicinés dvi iSeiginés dienos, visuotr
nai SvenCiamos taip pat ir Velykos bei kitos
religinés Sventés. Kas mums atrodo sunkid
suprantama,—komunisty partijos nariai gali bil
katalikai ir lankyti baznyCia! Visa tai netrukd
Lenkijai iSkopti | pajégiausiy pramoniniy pasaull
Saliy deSimtuka, o tik padéjo didinti tarptautin
prestiza vykdyti lankstesng politika su Vakarais
laimint ne tik didesn; autoriteta, bet ir ekonomin
nauda (Lenkija gavo i§ JAV muity palengvinint
statusg). :

Gyvenimas nestovi vietoje, j Zmoniy poreikiV

akiraciai nr. 6 (120
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POLITINIAI KLAUSIMAI

vis labiau atsizvelgiama visur. Stai, nuo 1975.1.1
Vengrijoje, susitarus baZnytinei vyriausybei su
valdZios organais, mokyklose jvedamas fakultatyvi-
nis tikybos déstymas (dvi savaitinés valandos). Kiek
geresné, negu Lietuvoje, tikinCiyjy padétis net
RTFSR, Armeénijoje, kur leidZiami periodiniai
leidiniai religine tematika. Arménijos E¢miadzino
dvasinéje seminarijoje priimami mokytis ir emi-
grantai, kaip ir musy Vilniaus universitete. Karin-
gojo ateizmo kovos rezimas TSRS teberieda, i§
inercijos, kuri néra progreso varomoji jéga. Socia-
listiné Spalio revoliucija buvo rySkus lazis, kurio
metu Rusijoje, kaipo vienintelégje ir pirmoje
socialistinéje valstybéje, buvo stengiamasi kaip ga-
lima labiau pakirsti senuosius autoritetus, suku-
riant naujas vertybes. Kokios buvo sukurtos nau-
jos dvasinés vertybés ir ka jos duoda siekiandiai
amZinojo ir visuotinio Gério sielai? Jas tikrina ir
tikrins Laikas ... Tuo tarpu, praéjus daugeliui
mety po Spalio revoliucijos, susiklirus naujoms
socialistinéms valstybéms, nuéjusioms savais keliais
ir labiau besilaikancioms saZinés laisvés principy,
1962.VI1.2 TSRS Aukséiausios Tarybos Prezidiu-
mas ratifikavo SNO Generalinés Asamblejos
konvencija ,,Dél kovos prie§ diskriminacija $vieti-
mo srityje®. Vienas i§ jo straipsniy skamba Sitaip:

Tévai ir, atitinkamais atvejais, teiséti globéjai
privalo turéti galimybe, pirma, kiekvienos valstybés
jstatymy numatytose ribose laisvai siysti vaikus ne }
valstybines, o ] kitas mokslo jstaigas, kurios
atitinka minimalius kompetetingy Svietimo organy
iSkeltus arba patvirtintus reikalavimus, ir, antra,
uztikrinti religinj ir moralin} vaiky aukléjima,
sutinkamai su jy paciy jsitikinimais“. Kaip matome,
nesant tikybos pamoky valstybinése mokyklose,
konvencija pasirasiusiose Salyse turi biiti organizuo-
tos privac¢ios mokyklos (prie baznyCiy), kuriose
blity uZtikrintas religinis-moralinis vaiky aukléji-
mas sutinkamai su tévy ar globéjy jsitikinimais,
ginamais konstitucinés sazinés laisvés. Religiniy
kulty jstatymas, draudZiantis tai, prieStarauja paciai
Konvencijos esmei ir yra ne kas kita, kaip
antikonstitucinis ir nepagrjstas jokiomis moralés ar
teisés normomis vieSpataujancio tikéjimo Salininky
smurtas kito tikéjimo iSpaZinéjy atzvilgiu.

Ateisty samprotavimai, jog ,, ... visa darba,
susijus} su vaiky bei jaunimo aukléjimu ir Svietimu,
organai ir
visuomeninés organizacijos®, kurios skiepija mate-

| rialisting pasauléziiira ir dél to draudZiama lygia-
. greciai skiepyti idealisting,—yra nelogiski ir keisti.
. Nejaugi tévams draudZiama aukléti savo vaikus,
. nejaugi juos aukléja tik valstybé? Jei i§ tiesy religija

veikia vaiko siela ardanciai (!), sekant LTSR
Santuokos ir Seimos kodekse skelbiama vaiky

interesy gynimo logika, reikty atimti tévystés teises
- 1§ visy tikinCiyjy bei ,kitaip mananciy*: koks
- skirtumas, kur vaikai mokosi tik€jimo tiesy,—
. namie ar mokykloje,—svarbu principas! O jis rodo
- aiskiai antihumanistines tendencijas misy visuome-
~ nés biityje, prieStaraujancias tiek tarptautinei teisei,
| tiek ir

Zmogaus teiséms.

paCioms pagrindinéms konstitucinéms

Atsizvelgdami ] tai ir suprasdami, jog socialis-

~ tinés visuomenés demokratizavimas yra ne tik
- neiSvengilama biitybé, bet ir miisy paciy asmeniné

pareiga, reikalaujame panaikinti fakting diskrimi-
nacija, teikian¢ia privilegijas komunistams ir
nuzmoginan¢ia likusia visuomenés dalj. Tai reika-
laujama ne tik musy, bet ir pa¢iy komunisty, jy
autoriteto ir didesnio pozicijy tvirtumo Siuolaiki-
niame pasaulyje labui. Tuo tikslu bitina:

. Jvesti mokyklose fakultatyvin} tikybos
déstyma: tegul kiekvienas nuo vaikystés gaudamas
visapusiSkas Zinias apie biitj, pats savarankiskai
ieSko Tiesos.

1980 m. birzelio men.

2. I8plésti dvasing seminarija (§iuo metu i§ 600
kunigy—400 daugiau kaip 60 mety amZiaus) ir
pakeisti priémimo praktika.

3. Leisti pasaulietines religines-kultiirines
organizacijas (pavz. kataliky Inteligenty Klubas),
jaunimo draugijas.

4. Leisti religinius periodinius leidinius
(maziausiai du),—viena bendra, informacin}, kitag—
diskusinio tipo.

5. Leisti statyti naujas baZnycias,
atrestauruotas grazinti apeigy atlikimui.

6. Leisti jvairaus pobiidZio idealisting filoso-
fing, religing, kriks¢ioniskaja beletristing ir kt.

s€nas

literatiira, dvasiSkai praturtinanéia  visus,—
tikin€iuosius ir netikin¢iuosius,—lygiagre¢iai su
ateistine.

7. Nutraukti bet kokia diskriminacija religiniu
pagrindu (pedagogy, mokslininky, menininky,
vadovy ir t.t.).

8. Prie Vilniaus universiteto atidaryti Teologin]
fakulteta.

9. Lietuvoje pagrindines krik3¢ioniy religines
Sventes laikyti nedarbo dienomis.

Sioje  programoje  gliidintis  pagrindinis
principas—laisva, valstybinés neformuojama, dvie-
jy moraliy, dviejy pasauléZiiry—komunistinés i
krik$¢ioniSkosios—konkurencija. Tam trukdantys at-
gyveng, antikonstituciniai jstatymai, pvz. absurdis-
kas, pagrjstas slapta krik$¢ioniSkosios ideologijos,
kaip labiau atitinkan¢ios amZinuosius psichologi-
nius asmenybés poreikius, baime religiniy kulty
Jstatymas,—turi biiti panaikinti, tuo paciu panaiki-
nant ilgalaike didelés visuomenés dalies juriding ir
fakting diskriminacija. Si kryptis atitinka bendra
pasaulinés evoliucijos tendencija, jos jgyvendinimo
reikalauja ir ateityje vis stipriau ir garsiau reikalaus
po jvairiy kataklizmy atgimstanti dvasinéje-
intelektualin€je revoliucijoje visuomenés samone.
Jos laisvés ir Sviesos troSkimo nesulaikys jokia
pasaulio jéga.

Mindaugas Tomonis

,, PIRMASIS KONSTITUCINIS

PREZIDENTAS"™
Ka tai reiskia?

Neseniai Drauge buvo atspausdintas ilgokas S.
Rauckino straipsnis apie Aleksandra Stulginsk],
kurj jis pavadino ,,pirmuoju konstituciniu Lietuvos
prezidentu* (Draugas, 1980.V.2-3). Ka tai turéty
reik§ti? Ar tuo noréta pasakyti, kad pirmasis
Lietuvos valstybés prezidentas Antanas Smetona
buvo nekonstitucinis?!

Painoka ano meto Lietuvos istorija: nebuvo
dar nusistovéje valstybés pamatai, valstybinés
institucijos keité savo pavadinimus ir turinj, daznai
mainési vyriausybés, kraStui grésé nuolatiniai
vidaus ir iSorés pavojai. Todél suprantama, kad,
specialiai to laikotarpio nestudijavus, galima jame
nesunkiai susipainioti. Atrodo, kad 1§ dalies taip
atsitiko ir S. Rauckinui.

Vienintelis daugiau ar maziau pastovus valsty-
binis organas anuo metu buvo Lietuvos taryba (ne
Tautos taryba, kaip raso S.R., S$ig klaidg turbut
pasiskolings i§ straipsnio apie A. Stulginsk} Lietu-
viskosios enciklopedijos 29 tome), kuri veiké nuo
1917 m. Ji 1918.11.16 paskelbé Lietuvos nepriklau-
somybe, o 1918.VIL.1I pasivadino Valstybés
taryba,—neabejotinai suvereniniu ne tik legislatyvi-
niu, bet ir egzekutyviniu Lietuvos organu.

Mazdaug tuo paciu metu iSkilo Lietuvos
konstitucinés monarchijos projektas, su hercogu
von Urachu. kaip Lietuvos karaliumi Mindaugu II.
Tam projektui pritaré dauguma Tarybos nariy
(trylika 1§ 20-ties). S. Rauckinas raSo, kad ,,A.
Stulginskis griez¢iausiai pasiprie§ino (tam projek-
tui), nesutikdamas su tarybos daugumos nutarimu®.
Ne visi§kai taip. Grieztai pasiprieS§ino tik keturi
Tarybos nariai: Steponas Kairys, Jonas Vileisis,
Mykolas Birziska ir Stanislovas Narutavicius. Jie
pasisalino i§ Tarybos. I§ likusiy 16 Tarybos nariy
I3 pasisaké uz Uracho kandidatiirg; Petras Klimas
balsavo pries, bet 1§ Tarybos nepasitraukeé; o du,
tarp jy ir A. Stulginskis, susilaiké. Susilaikymo
jokiu budu negalima pavadinti ,,griez¢iausiu pasi-
prieSinimu®,

S. Rauckinas ta tariama Stulginskio pasipriesi-
nima laiko ne tik ,kieto ZemaiCio* charakterio
jrodymu, bet ir aiSkina jj kaip iStikimybe ,,Lietuvos
demokratinés respublikos puoselétai idéjai“. Lyg
rodos Kkiti, kurie pasisaké uz Uracha, nebuvo
demokratai arba buvo blogesni demokratai. Kas
tada, ano demokratinio kvaitulio laikais, bity
13drjsgs biiti nedemokratas! Jau pa¢iame pirmajame

susitarimo su Urachu projekto paragrafe buvo
jrasyta: ,,Lietuvos valstybés santvarka yra monar-
chija, paremta demokratiniais principais“. O
konstituciné monarchija juk ‘gali buti neblogesné
demokratiné valstybé, kaip prezidentiné arba
socialistiné. Aplamai, Uracho epizodo negalima
vertinti kaip kokio demokratijos ar net tautos
iSdavimo. Atsimenant baisiai sunkia ano meto
Lietitvos vidaus ir tarptauting padét], negalima
smerkti ty, kurie ieSkojo iSeities, kur tik galéjo.

Konstitucinés monarchijos projektui nepasise-
kus, Valstybés taryba 1918.X1.2 paskelbé labai
demokratiSkus ,,Laikinés konstitucijos pamatinius
désnius“, pagal kuriuos net valstybés prezidento
institucijos buvo atsisakyta, jo funkcijas atiduodant
] Taryby prezidiumo rankas. To prezidiumo
pirmininku buvo iSrinktas A. Smetona. Tik kai ano
meto M. SleZeviciaus vyriausybei paaiskéjo, kad su
tokiu prezidiumu beveik nejmanoma dirbti, laikino-
ji konstitucija buvo pakeista ir to paties SleZe-
vi¢iaus sialymu 1919.1V4 A. Smetona buvo
iSrinktas Lietuvos valstybés prezidentu. Taigi,
pirmasis konstitucinis Lietuvos prezidentas buvo A.
Smetona, o ne A. Stulginskis, kaip tvirtina S.
Rauckinas.

Toji pati Valstybés taryba 1919.X.20 priémé
Steigiamojo seimo rinkimy jstatyma, 1920.1V.15-16
pravedé seimo rinkimus. ISrinkus seimo pirmininku
A. Stulginsk}, A. Smetona perdavé jam valstybés
prezidento pareigas (1920.VI1.19).

Kaip sunkiai éjo konstitucijos parengiamieji
darbai, skaitytojas gali gerai matyti i§ dr. Vandos
Daugirdaités-Sruogienés knygos ,,Lietuvos Steigia-
masis seimas“ (1975). Ypa¢ daug gin¢y buvo dél
prezidento institucijos. Kairieji i§ esmés pasisaké
prie$ tokia institucija, sitilydami prezidento funkci-
jas pavesti seimo pirmininkui. Bet kadangi katali-
kidkasis blokas seime turéjo absoliu¢ia dauguma, jy
vieny balsais konstitucija 1922.VIII.1 buvo priimta.
Kairiesiems atrodé¢, kad ta konstitucija buvo
nepakankamai demokratiSka, kad prezidentas, nors
ir seimo renkamas, galés pasidaryti lyg koks
.-karaliukas®. ,,Liaudies valdzios* idéjos tada daug
kam SméksCiojo pries akis.

' Pagal naujaja konstitucija 1922.X.10-11 buvo
pravesti rinkimai j} I seima. Katalikiskasis blokas

(tesinys sekanciame psl.)
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SKILTYS

PUSTRECIO BARYSNIKOVO IR
SIDABRAVO DUDU ORKESTRAS

— (Violeta Karosaité¢) Kartu dirbdama su
choreografu Jaunuciu PuodzZianu (... ) sukiré
neuzmirstamq spektaklj, kutenantj Zitirovo atmintj
lyriskai isbaigty létyjy muzikiniy daliy poetiSkumu,
greityjy Sokiy kontrapunktiskai sumaniai isdéstyty
judésiy dinamiSkumu ir akrobatiskai sensacingu
Sokéjy judeésiy isSaukiamos kuno linarinés formos
uzbiarimu.

— Viktoras Barauskas (. .. ) pademonstravo
savo nejtikétinai didelj Sokéjo talentg. Jo labai
idealiai baletui nuauges raumeningas kinas Siame
epizode pacios iSradingiausios ir dinamiSkiausios
choreografijos rémuose tapo lyg magnetinis traukos
taskas. —akys regéjo ir protas netikéjo—jaunojo
Barausko sensacingq baletinj debiutg lietuviy tarpe
reikia pasitikti su dZiaugsmo aSaromis . . .

(Tokiy deimanéiuky nerastum ne tik pas
Vaizganta, bet ir pacioje pakiliausioje J. Daugailio
recenzijoje, paraSytoje dar senais gerais laikais.
Tac¢iau Dariaus Lapinsko recenzijoje geguzés 3 d.
Draugo kultiiriniame priede jy gausiau, negu
razinky jaunos kepéjos velykiniame pyrage.)

— Biruté Barodickaité savo ilgy kojy ir ranky
tobulos linijos projektavimu sukiiré tos idealios
vienuolio apdainuotos iSsvajotos mylimos mergaités
iliuzijg.

— Aktorius Jonas Kelecius ( . . . ) bravuriniais
komiskais judésiais uzpildeé scenq ir sukiiré neusz-
mir§tamai Zavingq ir juokingq fragmentq su vai-
kais.

— buvo malonu Zavétis Greg Begley vyriskai
imponuojanciais Suoliais ir naturalia jo-kupidono
vaidyba.

(Pasijunti, lyg blitum paties saldziausio Anta-
no Sabaniausko tango sukuryje ... Dar jauno
Sabaniausko, Siandien girdimo tik Jono Karvelio
iSleistoje jo ploksteliy pokarinéje laidoje . . . )

— Laura Gallardo-Brand dalijo buckius pa-
Cioje jdomiausioje pozicijoje, kokig man bet kada
teko matyti . . .

— B. Neiman pademonstravo tiesiog sensuali-
niai gundanéiy judeésiy iSraiskine galig . . .

(Taip tai jau gal tik Senajame Testamente, kur
sakoma, kad vien Esteros varda iStarus vyrams
nubégdavusi sékla . . .)

Tiek pastangy, tiek nepalyginamo talento
sudéta ] esméje muzikinj-chorinj kirinj—Orff’o
scenin¢ kantata Carmina Burata, kurioje baletas ne
tik kad nebitinas, bet (ne mano vieno manymu) i§
viso nereikalingas . . . Laimé, kad recenzentas gero
zodzZio nepagaili ir balsinés interpretacijos meninin-
kams: (visur, kaip ir prie§ tai, pabraukta cituojant):

— Paulius Gudas sukuré jtikinantj neaiSkiai
aiskiy intencijy charakterj (... ) kuris buvo iki
paskutinés detalés isbaigtas, tipiskas Sio kurinio
Zmogus,—aiskiai ir suprantamai aptariamas viena
nediduke arija padainaves solistas.

— Algis Grigas iSradingu savo balso spalvy
baritonu sukiuré nepamirstamq girto, smukléje
pasiskereciojancio Abato vaidmenj. (... ) [ lietu-
viy operq jis grizo su tokia sunkia partija, kurios
joks kitas lietuvis baritonas nebity iSdainaves,—
vienu ypu jvertinami ir dainave ir nedainave
solistai.

Kaip gaila, kad tokie nepaprasti talentai (ir
vél!) buvo paaukoti tokiam bever¢iui tikslui:
kazkokio niekingo plagijatoriaus §lamsto interpre-
tavimui! . .  Mat, autoritetingu kritiko teigimu,
Carmina Burana buvo nevykusiai nukopijuota nuo
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Stravinski’o Les Noces:

— Orffas pirmg sykj iSgirdo ir pamaté
Stravinskio ,,Les Noces“ partitiirg, jg nukopijavo,
kiek tai leido jam jo ,, Bierkeller” mentalitetas,
létose dalyse jmesdamas ¢ia Puccini’o, ¢ia romanti-
nés eros jvairiy trafaretiniy melodijy ir, visq tai
sumaises, paskelbé savitu stiliumi . . .

I§ tikryjy, apie Carminos autoriy kritikas 7ino
ir daugiau skandalingy dalyky; pavyzdziui, kaip
jisai, norédamas iSprovokuoti daugiau plojimy,
,,nueidamas nuo scenos suvaidindavo nugriuvima j
uzkulis}“. Taciau, kg tai bendro turi su jo kiiryba ar
su CikagiSkiu pastatymu, jis autoritetingai nuty-
li ... Nesunku atspéti, jog jo nuomoné apie Orff’o
kirinius yra mazdaug tokia pat, kaip ir su
pasigardZiavimu minimo ,,avangardinés muzikos
kompozitoriaus Anton Webern*, kurio prievartinis
nutempimas } Carming Burang premjera jo ,,bio-
grafijoje minimas kaip vienas i§ Ziauriausiy naciy
dvasiniy kankinimy budy*“.

(Man, treciaj; spektakl] stebéjusiam nuo
balkono, atrodé, jog baletas, daves keleta neabejoti-
nal jspudingy momenty, esméje pabrézé mégejisku-
m3; kad dél jo turéjo kentéti j scenos pakrascius
nustumtas choras bei pakampése iSbarstytas orkes-
tras.)

Kokias iSvadas apie savo muzikin} skonj ar
i$silavinima turéty pasisakyti spektaklio rengéjai,
réméjai ar j} entuziastingai sutike Zitirovai? . . Gal
geriau né nekalbéti . . . Gal geriau i$ karto eiti prie
Pajacy, Leoncavallo vienaveiksmés operos, pastaty-
tos ta pacia proga.

— Stasio Baro (... ) Zavus tenoras su gerai
projektuojamomis, dramatinés jtampos pilnomis
aukStomis gaidomis ir sodriomis, tiesiog baritong
primenanciomis vidutinémis bei Zemomis gaidomis,
kartu su gerai paruosta $ios rolés vaidyba, paliko
susirinkusiems  tragiskq Canio interpretacijg,—
uztikrina recenzentas, pridurdamas, kad ir ,,dél
vietomis pasitaikiusiy intonacijos nukrypimy nega-
lima perdaug kaltinti Baro. Orkestras buvo atside-
rings kaip senas pianinas, ir (. ..) Baras turéjo jj
lyg Zuvy pilng tinklg su savim traukti“.

(Prisiminé man garsusis misy apylinkés
Sidabravo dudy orkestras, kuris, vietinio korespon-
dento Zodziais, ,,ne tiek grojo, kiek diuidavo ir
kiekviena duda varé kitoniska melodija*.)

Gaila tik, kad ne visuose spektakliuose (ir ne
visose rolése) Baras galéjo dainuoti. Pirmuosius du
vakarus j} pavadaves solistas neuZsitarnavo né
pavardés paminéjimo:

— Sis Metropolitan operos solisto honorarg
paémes tenoras padainavo kaip prasto provincijos
teatro dainininkas. Jo negrazus girgZdantis balsas
(... ) be atvangos draské ausy biignelius.

— Kitas pakaitalas—lenkaité sopranas, sekma-
dienj dainavusi Neddos role, tikriausiai sumaisé
olimpinius Zaidimus su operos spektakliu: jos
aukstos gaidos priminé sunkiy svoriy kilnotojy
uzZrikimus prie§ uZmetant svorj virs galvos.

— Liudas Stukas atrodo atvyko dainuoti ne |
g opergq—vazZiavo dainuoti ,,Bremeno miesto
muzikanty* operetéje, o atsidureé ,, Pajacuose”.

O profesionali rezistira? Profesionalios dekora-
cijos? IStisos skilties negatyvis iSvedZiojimal,
pailiustruoti sarkastiSkomis recenzento interpretaci-
ju karikatiiromis, gali biti suvesti } poros uzsklan-
diniy Zodziy i8vada: ,,rezultatai (. .. ) skandalin-
gi*. TaSkas.

Ach, atsiprasau! Buvau bepamirstas abiejy
veikaly primadonas! O jy kiekvienai recenzentas
skiria bent po viena rieby paragrafa:

— Gina Capkauskiené ( . . . ) turéjo problemy
ir su intonacija, ir su balso pastatymu (. . . ) jeigu
kas nors buty tai paaiskings solistei prie§ spektak-
lius, bity buve galima iSvengti turéty problemy.
Bet kas gi paaiskins?

(Laimeé dar, kad solistei nereikéjo su orkestru
tampytis, kaip Barui ... Ko gero dar galéjo trikj
gauti. Vistiek ne vyriSka jéga . . .)

— Margarita Mombkiené (... ) sukuaré jtiki-
nantj pajaco Zmonos charakterj. (. .. ) Gaila tik,
kad jai perdaznai reikéjo kovoti su per garsiu
nesuvaldytu orkestru, ir a$ pradéjau bijoti, kad tas
Svelnus lyrinis balsas, kurj maloniai prisimenu is
»Maro®, bei , Karaliaus Mindaugo” pastatymy,
nebiity paZeistas tokiy kovy iSdavoj“.

DZentelmeniSkas recenzento ripestis tikrai
pagirtinas! Ta nevidona orkestra, negailestingai
Zlugdzius) visus geruosius, (¢ bloguosius jgalinusi
draskytis girgzdanciais balsais!) ir jo nesuvaldantj
dirigenta mintyse bekeiksnodamas staiga kairés
akies kampu uZgriebiau ant peties beSokinéjant]
velniuka, vis kuzdant} } aus), kad ir ,,Maras“ ir
,,Karalius Mindaugas*“ buvo paties recenzento
paraSyti, rezisuoti ir diriguoti veikalai, kad ¢ia ir
i8lindo yla i§ maiSo, kad ¢ia ir yra Suva pakas-
tas ... kad ... ,Atstok!“—S3ukteléjau ir trenkiau
spriktu velnitks¢iui taip, kad jis, devyniais kiliais
apsivertgs, nugarmeéjo } pragaro gelmes . . .

Misy meégéjams menininkams, beveik vien
tiktai aplodismentais (kartais gana skystais) teatly-
ginamiems, gero Zodzio pavydéti nederéty. Ypac
kai juos tokiomis storomis riekémis raiko gana
reiklus vertintojas, taip dar nesenai kity meégéjy
piktai bartas uz ... per didelius reikalavimus.
Nereikéty gal perdaug jaudintis ir dél spalvingumui
panaudoto kritiSkesnio ZodZio ar kandesnio palygi-
nimo, jei jie esmeéje teisingi ir tarti gera valia.
Uztekty priminti, kad tiek panegiris$ki perdéjimai,
tiek ir nepelnyti uZgauliojimai turi tendencijos
obejktyvumo ieSkant} skaitytoja nuteikti . ..
prieSingai. O vis dé¢lto keista, kad Darius Lapins-
kas, pats bidamas menininkas ir vieniems rodyda-
mas jy talento supratima ir perdéta jautruma,
kitiems gali buti taip drastiS8kai... nejautrus.
Tarytum patarimas nesisvaidyti akmenukais, pa-
¢lam gyvenant stikliniuose namuose, jam nebe-
galioty . . .

Algirdas T. Antanaitis

,PIRMASIS . ..
PREZIDENTAS"

(atkelta iS 13-to psl.)

iISrinko 38 atstovus i§ 78, taigi neturéjo absoliucios
daugumos. Vis délto 1922.X11.21 i§ seimo tribtinos
buvo paskelbta, kad ,,pilietis Aleksandras Stulgins-
kis“ buvo iSrinktas Lietuvos respublikos prezidentu.
UzZ j1 pasisaké 36 seimo atstovai. Kadangi konsti-
tucija reikalavo absoliuc¢ios daugumos, vadinas 4
balsy, daug kas laiké §j i§rinkima neteisétu. Atrodo.
jog nugaléjo interpretacija, kad toji absoliuti
dauguma reiSké ne visy seimo atstovy bet tik
posédyje dalyvaujanciyjy dauguma.

S. Rauckinas raso, kad buve trys kandidatai |
prezidentus: A. Stulginskis, M. Krupavicius, ir V.
Carneckis. M. Krupavicius véliau aiskinesis, kad jis
nesutikes kandidatuoti pirmiausia dél savo
amziaus. Atrodo, kad tai negaléjo buti tikroj
priezastis, nes jis vos pusmeciu tebuvo jaunesnis u
A. Stulginsk}. Tikroji priezastis turbiit buvo ta
kad, budamas partijos ir viso katalikiSko bloko
lyderiu ir galblit ministeriu, jis daug daugiau galés
reik$ti, negu beveik beteisis prezidentas. Taip ¥
tikryjy ir buvo. Dél V. Carneckio kandidatiros
turbiit S.R. bus kieno nors suklaidintas. Konstitucr
ja aiSkiai reikalavo, kad kandidatas } prezidentus
bity nemaziau kaip 35 m. O Carneckis tada buvo
tik 29 m. jaunikaitis.

V. Trumpi

akiraciai nr. 6 (120)
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naujojo kabineto galva tapo gen. Jonas Cernius.
Naujové ta, kad, Salia tautininky, vyriausybé;
atsiduré keli kriks¢ioniy demokraty ir liaudininky
sroves zmoneés: Leonas Bistras, Kazys Bizauskas,
tuometiné santvarka esmiSkai ir nepakito, S§is
persitvarkymas visgi reiSké, kad trys pagrindiniai
politiniai sajidZziai ryZosi bendram darbui. Cerniaus
vyriausybé tad ir imta vadinti ,,vieningo darbo*
kabinetu.

Tame kabinete 1§ pradziy vyravo krik$¢ionys
demokratal ir liaudininkai, ta pavasarj sieke bene
dviejy dalyky—pagerinti valdzios santykius su
visuomene ir parengti Lietuva visokioms ateities
staigmenoms. Vykdydami pirmaj} uzdavinj, naujo-
sios vyriausybés nariai atleido spaudos laisveés
varztus, dovanojo ar sumaZzino bausmes eilei
kaliniy, ir demonstratyviai lanké apskri¢iy miestus,
kur jie dalyvaudavo gausiuose susirinkimuose,
aiSkindavo naujasias darbo gaires, ir susipazindavo
su vietiniais darbuotojais.

Cerniaus vyriausybé émeési jvairiy priemoniy
kradta tinkamiau paruosti karo meto netikétu-
mams. Buvo uZsimota, visy pirma, plésti ir
tobulinti Sauliy Sajunga. Tai visuomeniné kariska
organizacija, kurios tikslas buvo stiprinti tautin]
atsparuma ir valstybés gynimo pajégas. 1939 metais
Sajunga susilauké 10,000 naujy nariy. DvideSimt
penki tiikstan¢iai asmeny pradeda akcijg sutelkti
lésy Ginkly Fondui, ir per keturias pirmas dienas
sukelia viena milijong lity. Antram milijonui
suaukoti, ta¢iau, jau reikia keliy ménesiy. Vienur
pradzios mokykly mokiniai nusistato paaukoti
nemaziau vieno lito, kitur kariuomenés dalinial
paaukoja visag savo atlyginima. Prezidentas ir
Seimo nariai mazina savo algas. Kas neturi pinigy,

aukoja auksinius laikrodzZius, rublius, net ziedus.
Pagaliau mokyklose jvedamos arba sustiprina-

mos karinio rengimo pamokos. Anot vieno pedago-
go, reikia ,,jégas jungti } geleZzin} €z}, kuris savo
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Gen. Jonas Cernius, koalicinés vyriausybés galva

interesus ginty nepalauZiamu atkaklumu*. Diena i§
dienos laikra$Ciuose- apstu Ziniy apie pamokas
kareivinése, moksleiviy manevrus ir Saudymo
pratimus kovos Soviniais. Skauty Brolijos vady
suvaziavimas pasisako uz jaunuoliy praktiska
parengimga karo netikétumams ir visiems skauty
padaliniams nustato privaloma programa. Septy-

niasdeSimt devynios Skauciy Seserijos vadoves,
nurodydamos savo specialybes ir adresus, paveda

save Krasto Apsaugos Ministerijos tarnybai.
Artéja 1939 mety rugséjis . . .

KARO GAISRAS

Daugeliui vyresnés kartos Zmoniy 1939 m. rug-
s¢jis turblit niekada neiSblés 1§ atminties. Hitlerio
Vokietija puolé Lenkija i§ vakary, o Stalino Rusija
jai smogé i§ ryty. Lietuvos Prezidentas §itaip krei-
pési ] tauta: ,,Jau eilé mety, Lietuvos stnis ir duk-
ros, kaip visur buvo jau¢iamas pavojus taikai. Toks
nujautimas neliko svetimas ir mums lietuviams.
Dél to misy valdzia vengé tokiy zygiy, kurie
galéty jvelti masy krasta karan, ir, sekdama kity
tauty pavyzdziu, Siemet pasiskelbé neutrali, tariant,

pasiskelbé nesikiSianti } svetimyjy reikalus . ..
Karas yra didZiausia nelaimé. Jo smiigiy svoris ne
tik Zudo tuos krastus, kurie kariauja, bet skaudziai
palie¢ia ir tuos kurie nekariauja . .. “

Karas palieté Lietuva tuojau pat. Visy pirma,
Lenkijai Zlungant, teko atsakyti } klausima, kas
daryti Vilniaus reikalu. Antra, Maskva jsigeidé
jvesti savo karines jgulas } Baltijos krastus. Ir trecia,
paaStréjusi politiné trintis pakirto liaudininky ir
krik§¢ioniy demokraty jtaka Kaune. Suglaustai,
padétis buvo Stai kokia.

Kaip Zinia, Vilniaus atgavimas tarpkario metu
pasidaré didZiuoju lietuviy tautos riipes¢iu. Buvo
tad nattiralu, kad, brestant lenky-vokie¢iy konflik-
tui, kilo susiripinimas miesto likimu. Lietuvos
neutralitetas pateko kryZminén ugnin. Tautininky
Sajungos vadovybé Kaune, jskaitant generalin}
sekretoriy Jona Statky, émeé dvejoti, ar neatéjo
metas 1§ lenky jéga atsiimti pagrobta sosting.
..Negalima pamir§ti*, teigé Statkus, ,.kad neutralu-
mo principas tik tada tegali buti logiskas, jei jis
apima visas tautos teises ir patenkina visas teisingas
tautos aspiracijas“. Lietuvos atstovas Berlyne,
Kazys Skirpa, irgi Kaung akino, kad naudotysi
proga grazinti sau tai, } ka mes skaitome turj teisg.
. ... Misy politikos uzduotis pasidaro palygina-
mai paprasta“, samprotavo Skirpa. ,,(Ji) susiveda j
bendros kariniai-politinés situacijos studijavima ir
budry sekima karo operacijy eigos, kad teisingai
nusta¢ius momenta, kada duoti miisy ginkluotoms
pajégoms signala—eiti ] Vilniy, kad jo pirmieji
neuZimty vokieCial ar jo nepagrobty Soviety
Rusija®. Rugséjo 5 diena, ta¢iau, Lietuva atémeé
kariniy veiksmy galimybe. Pagrindinés priezastys,
atrodo, buvo dvi. Pirma, stodama karan, Lietuva
norom nenorom tapty Vokietijos talkininke.
Sitokio vaidmens vengta. Antra, pulti vokieéiy
uzgulta Lenkija vyriausybei atrodé nemoralu.
Nutarusi tad } kova nesikisti, vyriausybé Statkui
pataré nebedaryti vieSy pareiskimy, o i§ Skirpos
pageidavo daugiau santlirumo ir rimties.

Antrojo pasaulinio karo pradzia padéjo ru-
sams jvesti savo vieSpatavima Baltijos valstybése.
Tuo metu mat rusy ir vokie¢iy samokslininkai, kiek

(tesinys sekanciame psl.)

Nixonas raso apie

NAUJADARAI

L,DRAUGAS* JAU XXI AMZIUJE

Ne khvola buk ir ne liaupsé tiem

Stai katalikas mokslininkas Antanas
Salys Sitaip pataria:

Visa misy S$viesuomené rasomag
ch taip jau yra ir pratusi tarti. Nedera
mums kalbos jpratimus tampyti kaip

Lliberaliukus™ — ar tai nejsimenantis
naujadaras, pavartotas straipsnio ant-
galveje? Koks praturtinimas lietuviy
spaudos paprociy! Citata 1§ Draugo,
..katalikiuky* dienrasc¢io, balandzio 21
numerio.

Drauge pastoviai vartojamas dar
ir garso ,,ch* rasybos naujadaras. Stai
musy straipsnelis ta ,,draugiska* rasy-

khuliganiukam, kurie iSsiskyre i
Rygiskiy Jono lietuviy kalbos vartoto-
jy khoro, khloroformuotam dienras-
tyje postringaudavo apie Khrus¢iovo
kukuriizus, o dabar désto apie Kho-
meinio khaosq. Jie turbut iS5 ty
spalvoty khameleony, kurie khronis-
kai mégsta kholeriskus khimeras be
khalaty. Geriau jie uzvalgyty khalvos,
pauostyty khrizantemq ir kha-kha-

tam gudui diidas.

Cituota 1§ Rasty 1 tomo, 221 psl.,
1979 m. isleisto lietuviy Kataliky
Mokslo akademijos. Mokslininko
knyga, dél straipsniy paprastumo ‘ir
aktualumo, jsigytina kiekvienam lietu-
viskai raSan¢iam, o ypac savo rasinius
vieSai skelbianfiam, pradedant nelai-

ba: ih miguoju VLIKo stilistu dr. Kaziu
R Bobeliu.
Drausmés sargyboje KALBOS KHAMAI Ne visi taCiau yra ,katalikiukai®. (db)
. Prasau man siuntinéti AKIRACIUS/ pratgsti prenumerata.
AKIRACIUS galima jsigyti $iose vietose:
NVatdas WDAVATHE: .o iaiihamnas s s s o Satasin s Ui &5 8 nalaiimys wan e
PARAMA, 2534 W. 69 ST., CHICAGO, ILL., 60629 GalVE! . ..o cammemsiows & 55 s s # 5 o Rissisaals & s o & os Meiseielsis s s 655 5 o
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PARISH LIBRARY, 1465 De Seve St., MONTREAL, P.Q. H4E
2A8, Canada AKIRACIAI Prenumerata  § 8.00
SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702 6821 So. Maplewood Ave. Auka 8$........
P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave., TORONTO 4, Ont., Canada Chicago, Illinois 60629 Pridedu ¢ekj $....... .
1980 m. birzelio mén. L



16

LIETUVOS PRAZUTIES METAI
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pasideréj¢ ir pamainikave, nutaré Pabaltij) pavesti
Soviety Sagjungai. Netrukus UzZsienio reikaly
ministeris Juozas UrbSys buvo iSkviestas Maskvon
pasitarti abudu krasStus lieCianciais klausimais.
Kremliuje paaiSkéjo Stai kas: rusai sutinka grazinti
Lietuvai dal} Vilniaus srities, tac¢iau, tuo paciu metu
reikalauja teisés Lietuvoje laikyti 75,000 savo kariy.
Nuo Sito reikalavimo rusus atkalbéti lietuviams
nepasiseké, nors Siokia tokia nuolaida ir buvo
padaryta: kariy skai¢ius sumazintas iki 20,000.

Vilniaus atgavimas buvo istorinés reikSmes
jvykis. Lietuva uzliejo entuziazmo banga. Mokslei-
viai pradéjo Saukti, ploti ir dainuoti Vilniaus
dainas, o gyventojai émé kelti véliavas. Zmonés
gatvése buciavosi, o baznyciose giedojo Te Deum.
Rusijos prestizas kilo. Zinoma, sunku pasakyti,
kaip vyriausybés nariai pakitusia padeét} i§ tikryjy
vertino; vieSi pareiSkimai juk ne visada nusako
tikrove. Yra, taCiau, pagrindo manyti, kad, atiduo-
dama Vilniy, Maskva misy Zzmones tarsi pakere€jo;
apie tai, kad rusai suzalojo Lietuvos nepriklauso-
mybeg, buvo lyg ir vengiama galvoti.

Galy gale, kad ir netiesioginiai, karo padariniai
buvo ir vidaus politikos atmainy priezastimi.
Dalinis tautininky bendradarbiavimas su liaudinin-
kais ir krikSCionimis demokratais, prasidéjes kaip
Klaipédos praradimo pasekmeé, darési vis trapesnis.
Tautininkai, atrodo, neketino sugrjzt prie demokra-
tinio tvarkymosi pagrindy, o opozicija nesirengé
paklusti Antano Smetonos valiai. Artéjo priesingy
paziury susidurimas. Su krik$¢ioniy demokraty
Bistru Prezidentas susikové Svietimo reikaluose, o
su haudininky Kriks§¢iinu—1ukio politikos srity.
Pirmasis noréjo pagerinti privaciy mokykly perso-
nalo darbo salygas, o antrasis sieké tokios Zemeés
reformos, kuri ne tik Vilniaus krasto, bet ir visos
Lietuvos Zemés ukiams butu nustaciusi 60-ties
hektary riba.

Cerniaus kabinetas griuvo lapkri¢io ‘ménesj.
Persitvarkant tautininkai émé siekti kaip galima
daugiau politinés jégos, o nusivyle opozicijos narial
i§vis nebenoréjo grjzti valdzion. Bet S§tai vél
generolo Rastikio déka padaryta abipusiSky nuolai-
dy: tautininky politiné galia sustipréjo, bet nepasi-
daré pilnutiné; krik$¢ionys demokratai ir liaudinin-
kai valdzioje liko, nors juy jtaka ir sumenko.
Naujosios vyriausybés galva tapo Antanas Merkys.

RAUDONASIS SMURTAS

Artéjant 1940-tyjy vidurmeciui, darési aiSku,
kad Maskva késinasi } Baltijos tauty nepriklauso-

Antanas Merkys: nerimui néra pagrindo . . .

mybe¢. Rusijos saugumas nutarta sustiprinti gink-
luoto naujy teritorijy uzgrobimo budu; kariniy
jguly apylaisviam Pabaltijy jau nebepakako. Vo-
kie¢iy kariaunai pasileidus per vakary Europa,
rusai émé plasti j Lietuva, Latvija ir Estija.
Taikingo sambiivio deSimtmeciams staiga atéjo
galas.

I pradziy ypatingam nerimui pagrindo lyg ir
nebiita. Sausio ménes} UZsienio reikaly ministeris
Urbsys tvirtino, kad ,,Soviety Sajungos kariuome-
nés daliniai (jvesti Lietuvon spalio sutarties déka)
niekuo nesikisa } muasy vidaus gyvenima“. UrbSiui
duota Zod} Stalinas kol kas tes€jo. Prezidento
Smetonos kalboj, pasakytoj Vasario 16-tosios
proga, néra uzZuominy apie nauja grésme 1§ ryty.
Perskaitgs kovo pabaigoj Maskvoje pasakyta
Molotovo kalba, irgi nepamanytum, kad rusy
santykiuose su pabaltieCiais biity atsirad¢ bédy.
Ministeris pirmininkas Merkys balandZio ménes}
dar teigé (nors valdzios Zmoniy jzvalgos tikslial ne-
apibudindamas), kad ,,Lietuvos vyriausybé neran-
da jokio pagrindo galvoti, kad Lietuvai 1§ SSSR
grésty betkokie pavojai*. Pagaliau, jo pavaduotojas
Bizauskas netgi birzelio pirmomis dienomis dar
samprotavo, kad ,.nerimui néra pagrindo®.

Juozas UrbSys: jam duotg Zodj Stalinas kol kas
1¢5€jo

Tiesa, negalima pasikliauti oficialigja elgsena.
Daugelis valstybininky seniau juk galvodavo, kad
skaudzios tiesos atskleidimas Zzmonése gali palauZzti
pasitikéjima savo krasto ateitimi. Taciau nepaisant
ju dviSnekos galimybés, vis vien perSasi i§vada, kad
daugeliui—ypac¢ tautininky—ateitis galéjo atrodyti
gana viltinga. Karo baimé slugteléjo, o ir namy
reikalai krypo geron pusén. Cerniaus vyriausybeé,
simbolizavusi politiniy partijy sajunga, tautinin-
kams buvo lyg aSaka gerklej. Jai tad subliaskus ir
Merkiui tapus ministeriu pirmininku, viltasi kad
autoritetiné santvarka atsigaus. Sausio ménes]
pasakytoje kalboje—paskutiné¢je 1§ pagrindiniy—
prezidentas Smetona stengési jZvelgti tiek savo
santvarkos, tiek savo kraSto ateit}: ,, ... Aprimus
karo bangoms ir rikiuojantis } pastovia tvarka, teks
1S naujo organizuoti visuomen¢, duoti jai daugiau
laisvés, bet ir daugiau pareigy jai uzdéti. ..
Kadangi tauta yra gyvas, ne mekaniSkas organiz-
mas, tai tvarkant visuomeng¢ valstybés rémuose, jai
teks déti pamatus, vadovaujantis tautos vienybe.
Taip tvarkoma, ji kaip vienalytis kiinas bendraus
nevarzoma su kitomis tautomis, turédama vieninga
ideala, kurio vardu lyginasi luomy jvairumai bei
skirtumai . . . Praeit} palikg, mes suZilirome |

Kazys Bizauskas sitlé sutikti su Maskvos reika-
lavimais

ateitj, ir laukiame, kokia ji bus. Siaip ar taip, mes
sutinkame ja drasiai, pasiryz¢ jai dirbti iStikimai,
zinodami, kad j1 daugiausia priklauso nuo miisy
darbo®.

Deja, Lietuvos ateitis nuo jos pacios jau
nebepriklausé. Nutarusi prievarta Pabaltijj prisi-
jungti, birzelio 14 diena Soviety Sajunga ultimaty-
vial 1§ Kauno pareikalavo ten sudaryti jai priimtina
vyriausybe ir jsileisti neribota skai¢iy rusy ka-
riuomenés. Prievartos akivaizdoje kariskiai bel
vyriausybés nariai nepajégé prieiti vienos nuomo-
nés. Kazys Bizauskas, pavyzdziui, sitlé su Maskvos
reikalavimais sutikti. Biita mat vilties, kad pasidavi-
mas rusams jy padiktuotomis salygomis iSgelbés
daug gyvybiy ir Lietuvai padés islaikyti savo
gyvenimo buda iki karo pabaigos. Dél jvairiy
sumetimy nesiprieSinimo nusistatyma parémeé Anta-
nas Merkys, Juozas Audénas, Vincas Vitkauskas ir
Stasys Rastikis. I§ kitos pusés, Antanas Smetona
mané esant reikalinga daryti tai, kas ne karta buvo
nutarta daryti, jei ateity rimtas pavojus Lietuvos
laisvei—biitent, pasiprieSinti ginklu, nors ir nebity
vilties laiméti. Sig alternatyva, taciau, tepalaiké
Kazimieras Jokantas, Kazys Musteikis ir Konstan-
tinas Sakenis. Jonas Masiliinas ir Antanas Ta-
moSaitis, anot Smetonos, né Siaip né taip nesiryzo.

PasiprieSinimo galimybé tad buvo atmesta.
Bijodamas tapti jrankiu rusy rankose, prezidentas
Smetona i§vyko uZsienin. BirZelio 15 dieng prasidé-
jo Lietuvos okupacija, o su ja ir krasto sovietizaci-
jos ruosa. UZ poros dieny Kremliaus valios déka
Justas Paleckis tapo naujos vyriausybés—Liaudies
Vyriausybés—galva.

Pirmosios spaudos Zmoniy nuomoneés apie tos
neuzmir§tamos vasaros permainas dalinai paréjo
nuo jy politinés savijautos. Kai kurie kairiyjy
pazitiry veikéjai sviesteléjo pikty zodZiy Smetonos
link: ,,Lietuvos liaud]} sléges Smetonos rezimas
zlugo*, ras¢ Lietuvos Ukininkas. ,,Po tiek mety
negirdétos priespaudos vél galime Zmoniskal
prabilti | savo skaitytojus . . . Tegyvuoja Liaudies
Vyriausybé!" Tautininky spauda kritikams pataré
teis€jo pareigas palikti ateiciai. Pagaliau, krikscio-
nys demokratai, kol salygos leido, rodé daug
savitvardos ir rupes€io tautos reikalais. ,,Savo
tautos praeit}, savo zem¢ mokéjome branginti . . .
Miusy tévai protéviai kentéjo, kaléjimuose puvo,
Sibiro laukus mais$é, bet savo tautos neiSdave; ju
iSkalbingas testamentas pasiliko vaiky vaikams"
Taip XX AmZiaus puslapiuose rasé¢ Ignas Skrups
kelis, Sitokia drasa sau paciam darydamas Sibiro
mirties sprendima.

Savitarpio nesantaikos tad buta. Taciau
bendrai paémus, nebuvo tai jau taip svarbu
aplinkybés anuomet Lietuvos politikams—net i
komunistams—lemiamojo vaidmens vis vien neprr
pazino. Atmetes visas abipusiS$ky nuolaidy galr
mybes, agresorius nutaré uzgrobti Baltijos valstybiy
teritorijas. Rugpji¢io ménesj taip formaliai
padaryta.

E.M.U
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