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" DIDZIOJO VILNIAUS SEIMO
' PAMOKOS

,,Prisipazindami, jog dabartiné . .. vyriausy-
bé yra pikCiausiu miisy priesu; jog dabar pries ta
vyriausybe pasikélé visi rusy valstijos krastai; jog
geresn] gyvenima galima jsigyti tik laiméjus kova
su sengja tvarka, susirinkime dalyvavusieji lietuviai
nutaré: Sviestis, ritis ir stoti kovon drauge su
sukilusia visy Rusijos tauty liaudimi®. Ne, tai néra
pasazas 1§ futuristinio romano ar iStrauka i$
patekusio } Vakarus dabartinio lietuviskojo pogrin-
dzio dokumento. Siais 7odziais prasideda 1905 m.
~gruodZio ménesio 4 diena susirinkusio DidZiojo
Vilniaus Seimo vienbalsiai priimti Nutarimai.

I

A Siy nutarimy esmé buvo itin paprasta ir aiski.
 Jie lietuviy tautos vardu reikalavo ,tikros misy
. kraSto autonomijos™ arba, kaip buvo paaiSkinta
‘skliaustuose ten pat nutarime,—,savivaldos®.
Kitais ZodZiais, du tukstanciai Vilniuje susirinkusiy
visy etninés Lietuvos miesty, valsCiy bei kaimuy, o
taip pat ir uZ etninés Lietuvos riby esanciy
lietuviSky kolonijy demokratiskai iSrinkty atstovy,
vieningai  pareikalavo  suteikti  Lietuvai jos
atskira—atskira ne tiktai nuo Rusijos, bet ir nuo
Lenkijos,—valstybinguma. Biitent Siam atskiram
lietuviSkam tikslui pasiekti Seimo ir buvo nutarta
jungtis } bendra Rusijos revoliucing kova prie§
'senaja caristing tvarka. Pabréztina, kad biutent
- pries ja, o jokiu biidu ne prie§ Rusija ar juo labiau

RV

KODEL MAZEJA LIETUVIU TAUTOS
PRIEAUGIS?

|, Tiesos* reportazas is kaléjimo ir ,, Akiraciy“ ko-
‘mentarai apie abortus, gimimy kontrolg, nemo-
‘kamg gydymaq ir prieZastis, veriiancias sovietus
susirapinti prieaugio maZzéjimu.

POETAS IS VILNIAUS MIESTELIO

zeslaw Milosz Nobelio paskaita — apie poezi-

Jja, Zuvusius draugus, Pabaltijo valstybes ir atmin-
ti praradusiq Vakary generacijaq.

;,,SlNTAKSE“ — RUSISKIEJI ,,AKIRACIAI“

| Pokalbis su Andriej Siniavskiu.

%ZUSTANCIOS VERTYBES
Kultiros istoriko rapestis iSsaugoti lietuviskgjg

4
|iSeivijos periodika.

SKILTYS, LAISKAIL SPAUDOS APZVALGA
KRITIKA IR POLEMIKA

Lenkija kailp tautas ar valstybes. Atvirksdiai,
Didysis Vilniaus Seimas, o kartu su juo, ir per jj,
visa lietuviy tauta, maté rusy, lenky ir kitose
Rusijos tautose, jy revoliuciniame judéjime pries
carizma savo natliraly bei iStikima sajungininka.
Lietuviams anuo metu nebuvo jokios abejonés,
kad jy paskiri tikslai yra neatskiriami nuo bendrai
demokratiniy visos Rusijos tiksly ir kad tieji
lietuviSki tikslai gali biiti pasiekti tik bendroje visy
Rusijos tauty kovoje uz Rusijos politinés santvar-
kos pakeitima.

Cia gludi pirmoji ir bene svarbiausioji
Didziojo Vilniaus Seimo pamoka ntdienai. Mums
privalu suprasti,—taip pat aiSkiai, kaip tai suprato
Didziojo Vilniaus Seimo organizatoriai bei vado-
val dr. Jonas Basanavitius, Petras Vileisis, Jonas
Kriauc¢itinas, o kartu su jais ir dauguma kity ano
meto Lietuvos laisvés kovotojy,—du pagrindinius
dalykus. Pirma, kad Lietuvos valstybingumas yra
pacios lietuviy tautos reikalas; jei pati tauta tvirtai
ir aiSkiai uz jj nepasisakys ir nestos vieningai uz jj
kovoti, niekas kitas—jokia paSaliné jéga, jokia, net

ir  pati  radikaliausia, revoliucijos  Rusijoje
pergalé,—valstybingumo Lietuvai automatiskai
nesuteiks. Antra, kad Lietuvos valstybingumo

reikalas turi buti suprastas kaip bendro visos
Rusijos demokratizavimo proceso elementas ir tuo
budu jgyvendinamas ne opozicijoje Rusijai, kaipo
tokiai, bet iSvien su visomis paZangiomis Visos
Rusijos jégomis, siekian¢iomis Rusijos demokrati-
zavimo.

Ano meto lietuviy tautos vadovams buvo
visiSkai nattiralu skirti rusy tauta nuo Rusijos
politinio rezimo ir siekti lietuviSsky tautiniy tiksly,
jungiantis su pazangiais rusy tautos atstovais }
kova  prie§ bendrajy prieSa—atZagareiviska,
impering-autokrating Rusijos politing santvarka.
Neveltui juk Didysis Vilniaus Seimas pirmaisiais
savo istoriniy nutarimy zodZziais pabréZia, jog ne
Rusija, o tik jos dabartiné caro vyriausybé yra
.,pik¢iausiu miusy prieSu*. Dabar labiau naturalu
turéty bati skirti Rusija nuo TSRS ir jos politinés
santvarkos mums, nes, skirtingali nuo caro rezimo,
komunistiné Rusijos santvarka turi Rusijos vi-
suomeneje ne kur kas gilesnes Saknis negu pacioje
Lietuvoje.

Reikia pridurti kad busimos

dar 1ir tai,

nepriklausomos Lietuvos kiiréjai, o jie ir sudaré\

Didziojo Vilniaus Seimo S$erd), turéjo aukstai
1ISvystyta politinio realizmo jausma, i§ kurio mums
taip pat bity privalu pasimokyti. Jie puikiai
zinojo, kad net ir stojusi } organizuota kova uz
savo valstybinguma, lietuviy tauta pati viena, o
tuo labiau opozicijoje daug galingesnéms uZ ja
tautoms, valstybingumo sau i8sikovoti nesugebés.

(tesinys 3 - me psl.)

Daug kas Vakaruose Sias dvi savokas—
laisve ir nepriklausomybg¢—linke sutapatinti.
Dar labiau neatskiriamos jos tapo tévynéje
gyvenantiesiems. Totalitaristinéje santvarkoje
gyvenantiems nepriklausomybg¢ praradusio
kraSto Zmonéms laisvé visy pirma reiSkia
laisve gyventi nepriklausomai. Ir praeitis
istoriniu melu pritvinkusioje dabartyje atrodo
daug laisvesné, negu kad i§ tikryjy bita.

Daug, labai daug kuo gali ir turi
didZiuotis lietuviai, kalbédami apie nepriklau-
somybés sukrauta kultarin} kapitala, kurio
palikanomis tebegyvename ir dabar, kuriy
turbiit niekada ir nebeiSsemsime. Nepriklauso-
mybés metais iSsiugdyti jgudZiai pazangiai ir
rupestingai tkininkauti i$liko iki Siy dieny, net
ir socializmo salygomis. Net ir politikos
pagrindus jauna valstybé pajégé tvirtai
pakloti—Vilnius ir Klaipéda grjzo prie Lietu-
VOs.

Laisvé vienok nebuvo viena i§ didziyjy
nepriklausomo gyvenimo vertybiy. Jos ba-
rometras smarkiai siibavo erdvej ir laike.

LAISVE IR NEPRIKLAUSOMYBE

Galime didziuotis kultirine, ekonomine, tau-
tine laisve. Politinés laisvés, deja, jaunai
valstybei nepavyko i§saugoti nei nuo svetimy-
ju, nei nuo savyjy. NesididZiuojame ir religinés
laisvés stoka nepriklausomoj valstybéj.
Laisvé vienok néra svarbiausia priezastis,
skatinanti tautas siekti nepriklausomybés.
Nepriklausomybé lieka prasminga net ir tada,
kai ji néra lydima laisvés. Nepriklausomybé
tautai uztikrina saugia ateit], nors gyvenimas
tokioje tautiniai saugioje aplinkoje be laisvés
gali nebtti labai malonus. Todél ir mes } ateit}
Ziirim su nepriklausomybés ir laisvés viltim.

Yra dar ir kita galimybeé. Tai laisvé be
nepriklausomybeés. ISeivijoje kartais ir Sia
galimybe susizavima. Tévynéje savisaugos
jausmas neleidzia tautai pamir$ti nepriklauso-
mybés. ISeivijoje nuo Sitokiy pavojingy svajo-
niy turéty apsaugoti basky, portorikieciy,
Kvebeko prancizy — laisvy, o visvien uzZ
nepriklausomybe¢ kovojanciy tauty—pavyzdys.

(z.v.r.)
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

VISUR KALTA BENDRUOMENE

Dirvos bendradarbis V. Meskauskas savo
skiltyje ,,I§ kitos pusés”, lyg reorgy uZsakytas,
nepraleidZia progos pabarti Bendruomeng, pa-
siSaipyti i§ jos veiklos arba vaizduoti Bendruo-
mene tokia, lyg ji blity vienintelé visy nesusiprati-
my, ginfy, nepasisekimy ar, kaip reorginiai
,,patriotai sako, Lietuvos vadavimo darbo trukdy-
mo ir visuomenés skaldymo priezastimi.

Paskelbus LB veiklos apZvalga, V. Meskaus-
kas tuoj pat raSo (Dirva, 1980, nr. 47):

Taip PASAULIO LIETUVIS pristatomas,
kaip ,,turjs didZiausig prenumeratoriy ir skaitytojy
Seimq“, taciau paciame tame leidinyje rasoma, jog
PL pasiekia ,,BEVEIK TRIS TUKSTANCIUS
SKAITYTOJU ty. jo tirazas toli graZu néra
didZiausias muasy leidiniy tarpe. Nebent aiskintu-
meém, kad kity leidiniy skaitytojai nesudaro
Seimos, o PL sudaro. Pasirodo, kad to leidinio
redaktoriai dirba ,,veltui, visq savo laisvalaikj ir
daZnai kitq laikg (naktis . .. ) skirdami Pasaulio
Lietuviui, vedami idealizmo ir meilés lietuviskai
spaudai”. ISeity, kad kity laikras¢iy bendradarbiai
dirba pasipelnymo tikslais ir ko gero ... tik
dienomis.

Kaip ten kity laikras¢iy bendradarbiai dirba,

mums nezinoma. Taciau Dirvos bendradarbis
tikrai dirba ne naktimis, o dienomis, ir uzZ
honorarg . . .

Toliau vel, kitoje skiltyie (Dirva, 1980, nr. 50),
jis taip raSo:

Paminéjus, kad Baltuose Rumuose lankési
PLB visuomeniniy reikaly komisijos ir PLB LB
visuomeniniy reikaly tarybos atstovai, suSunkama:

. Taigi, rySis ir sqlytis su Baltaisiais Rimais
yra palaikomas demokratiskai rinkty Lietuviy
Bendruomenés atstovy . . . “

Cia tai naujiena, nes nei tos komisijos ar
tarybos nariai nebuvo renkami, bet skiriami. Pagal
PLB vald. pirm. V. Kamanto pranesimaq: ,,komisi-
jos branduolys sudarytas s Zmoniy Chicagoje,
New Yorke, Washingtone ir kitur, palaipsniui
traukiant vis daugiau Zmoniy". Toliau, kad ,,per
kelis ménesius | komisijg jsijungé”. Tokiu bidu
komisija yra sudaryta i§ paskirtyjy ir jsijungusiyjy,
bet niekur nepastebéjau, kad jie biity ‘demokratis-
kai* visos iSeiviy tautos isrinkti.

Apie kok} demokratiSkuma V. Meskauskas
kalba, jei jis nori, kad kiekvienos komisijos nariai
buty renkami visuotinu balsavimu? Pazitirékime
pvz., } JAV demokrating sistema, kur yra Simtai
Ivairiausiy komisijy, VaSingtone ir valstijose. Ar
Jos visos yra renkamos visuotinu balsavimu? Nieko
panasaus! DemokratiSkai iSrinktos institucijos
komisijas skiria, o nerenka.

MIRE RASYTOJAS MARIUS KATILISKIS

Rasytojo Mariaus Katiliskio mirtis buvo
pladiai paminéta iSeivijos spaudoje. Atsisveikinant
raSytojy vardu kalbéjo Kazys Bradiinas, kurio
kalbos iStraukas cia cituojame:

O Mariaus Katiliskio uZauginti vaisiai jau
nejperkami ir neparduodami. Jie jau ne vien tik
iSeivijos, bet visos tautos jgytoji ir niekam kitam
neperleidZiama nuosavybe.

Ar ji tokia buty buvus, rasytojui pasilikus

.

tévynéje?  Tikriausiai ne. Jaunam  raSytojui
greiCiausiai buty reikéje arba visiskai nutilti ir
plunksng sulauzyti, arba pasiduoti partijos be-
rasciy dirigavimui. Ir kas ten labai biity kuria nors
prasme pais¢ pradedanciojo, kai rasytojai net su
klasiky vardais, kaip Vincas Mykolaitis- Putinas ir
Balys Sruoga, buvo nemoksy mokomi ir grasinan-
Ciai pirStais rodomi. Gi iSeivijoje, laisvoje kiirybos
ir kritikos akistatoj, galéjo niekieno neprievartau-
Jama bresti Mariaus Katiliskio plunksna, miisy
literatiirai dovanodama Sias knygas: ,, Prasilenkimo
valanda™ (1948), ,,Uzuovéja* (1952), , Miskais
ateina ruduo* (1957), ,,ISéjusiems negrjzti* (1958),
.Sventadienis uZ miesto” (1963), , Apsakymai*
(1974). Turbut nesuklysime, sakydami, kad tokias
knygas Marius Katiliskis galéjo parasyti  tik
iSeivijoje, kaip ir kadaise Adomas Mickevicius
svetimame ParyZiuje ,,Pong Tadqg“. Ir vienam, ir
antram | prarastq tévyne ir | jos Zmones reikéjo
pazvelgti i$ toliy perspektyvos ir patiems sirgti
nostalgijos kancia.

Buaty neteisybé, jei sakytume, kad Mariui
Katiliskiui iSeiviskasis gyvenimas amerikinéje ap-
linkoj buvo malonus ir lengvas. Ir Seimai, ir plunks-
nai, ir kasdieninés duonos riekei reikéjo rasti
ir laiko, ir sveikatos. O nebuvo gi nei daktaras, nei
inZinierius, nei biznierius, nei Siaip koks baltakal-
nierius. Nebuvo, o gal ir nenoréjo biiti. Noréjo
pasilikti tokiu, koks is tikryjy visu savimi ir savo
plunksna buvo: paprastas Lietuvos lauky ir misky
Zmogus. Ne tik savo dvasia, bet ir savo iSorine
i§vaizda. UZztenka pasiZiaréti nors ir ¢ia matomg
rasytojo nuotraukq. Vargu ar kas pasakyty, jog tai
.amerikonas*“, Ciagi veidas *mogaus, atrodo, dar
tik vakar atéjusio is Siaurés Lietuvos platybiy,
veidas, jdegintas saulés ir nugairintas véjy, veidas
ukininko, lauky darbininko. Toks Marius gyve-
nime ir buvo. Ne miestietis. Kai tik galéjo, kélési is
Chicagos | prerijas. Ir ne i§ mandrumo | kokias
nors kontraktoriy ir architekty isgalvotas reziden-
cijas. Pats savo rankomis renté savo Seimos
biisimo namo sienas Lemonto apylinkés tada dar
tusciuose laukuose. Tai buvo pionierius dabar jau
ten placiai pasklidusios Lemonto lietuviy koloni-
Jos.

Kaq reiské Mariui Zemé, medis, darZas, apynys,
galédavai matyti i§ jo veido ir akiy, kai apie tai
uzvesdavai kalbq. Ypac¢ apie Lietuvos lauky,
kaimo ir misky dienas. Siaip jis biidavo nekalbus.
Taciau, uzZminus Zemdirbiskas ir kaimietiskas
temas, atsiverdavo. Ir tada Mariaus tik klausykis!
Net ir ligoninéje, jau gerokai apsilpusi lankant,
veidas nusisviesdavo ir akys sublizgédavo, kalbg
pasukus ta kryptimi.

ZINOS KATILISKIENES ATVIRAS
LAISKAS

Naujienos, apraSydamos M. Katiliskio laido-
tuves, ir ¢ia neapsi€jo be Smeizty ir prasimanymuy.
Atrodo, kad Nauwjieny naujoji reorginé moralé net
mirties ir laidotuviy atveju nebepripazjsta jokio
elementariausio padorumo.

Ty prasimanymuy akivaizdoje, velionies naslé
raSytoja Zina KatiliSkiené buvo priversta paskelbti
atvirg laiSka, kurp c¢ia iStisai persispausdiname.
LaiSka Naujieny redakcija atsisaké spausdinti, todél
jis buvo paskelbtas Drauge (nr. 21, 1981.1.26):

Tikrai nereaguociau | mano vyro Mariaus

o lakiraciai
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Jis, . kad tvarkys laidotuves”,

Katiliskio laidotuviy aprasyma, atspausdintg Tam-
stos redaguojamo dienrascio 249 numeryje (,, Palai-
dojo rasytoja Mariy Katiliskj“. 1980.X11.25) ir
pasirasytq Reporterio pseudonimu, jeigu jame
nebiuty tiek iSkraipymy, netiesos arba gryniausiy
prasimanymy. Atitaisau juos is eilés.

Reporteris raso, kad Marius Katiliskis Lietu-
viy Tautinése kapinése ,,nujausdamas artéjantj
kelio galg, pasistaté ten paminklg, kuris jam
patiko”. Tai netiesa. Jokio paminklo nebuvo ir
néra. Nedirbo jisai né Liet. Tautinése kapinése
.apie porg mety", bet tiktai vir§ pusmecio.

Aisku, nebuvo Marius niekad dailidé, kaip
teigia Reporteris. (,,Katiliskis mégo medZio dar-
bus, buvo dailide”).

Deja, nemiré jisai savo pasistatytuose na-
muose, kaip rasSoma apraSyme, ir kaip, be
abejonés, Marius buty noréjes, bet ligoninéje.

(Ir ne dél desimtmetj ji kankinusios cukrinés,
kaip rasoma gale. Sia liga jisai niekad nesirgo).

Nenurodeé reporteris nei teisingo skaiciaus
asmeny, dalyvavusiy Sermenyse, ir tikrai suklydo
rasydamas, kur as turéjusi sédeti, kur sédéjau, kiek
giminiy buta ir t.t. Jokiy viety niekas niekam
nenurodeé, ir tai tikrai nebuvo svarbu.

Velionio pagerbimag pradéjo ne A. Laukaitis,
Lemonto JAV L. Bendruomenés pirmininkas, kaip
Reporterio raSoma, bet Kazys Laukaitis, JAV LB
Vidurvakariy apygardos pirmininkas. Nepabrézeé
nes jis jy nei
netvarké, jis tiktai buvo paprasytas ir pravedée
velionies pagerbimq Gerharz laidojimo koplycioje,
Lemonte.

NeZinau, kodél Reporteris uzgauliai atsiliepia
apie K. Laukaicio tekstq, kalbg ir kaip buvo
skaitoma,—K. Laukaitis kalbéjo ir sklandZiai, .ir

Jautriai. Reporterio tvirtinimas, jog K. Laukaitis

niekad neskaité  Mariaus ,,plunksnos darby",

neturi jokio pagrindo. Paties Reporterio atsiliepi-
mas apie mano vyro kurybg yra gryna netiesa:
Vokietijoje karo metu parasé ,,Seno kareivio
grizimg”.  Porq karty bandé ji atkurti, bet
nepavyko“). ,,Seno kareivio griZimas“ buvo pa-
rasytas ne Vokietijoje, bet Lietuvoje, tos knygos
rankrastis liko ir dingo Lietuvoje, ir Marius
niekada jo nebandé atkurti.

Nesuprantu taip pat, kodél Reporteris pavadi-
no Kazj Bradiing ,,akmeniniu” poetu, Lemonto
Balfo atstovo D. Misiulio Zodj pamini tik paciame
rasinio gale, nepaZymint, kaq jis atstovavo.
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Bendruomeng velionis jstojes . . .

. paskutiniais
Marius Lietu-

. viy Bendruomenei priklausé nuo pat jos jsikirimo
~ ir buvo iSrinktas Treciosios tarybos nariu.

Ne tiesa taip pat, kad Santara-Sviesa paZadeéjo
Mariui  kazkokj ,,uzlaikymgq", todél negali biiti

- jokios kalbos apie R. sugalvotg ,,trumpq prizadg*
- arba ,,iSsiskirstymq®. Kaip tiktai atvirksciai biita—
. Santara-Sviesa iki pat Mariaus mirties liko jam
- iStikima ir draugiska.

Reporteris raso, kad Marius visq deSimtmetj

- rasé ,, Naujienoms“. Tai tiesa. Tik ne , pasirasyda-

mas  pavarde ir

slapyvardziais“, o vienu

- slapyvardziu—Albinas Svétela.

R

Todél man dar liadniau, kad jo laidotuviy
aprasymas ,, Naujienose" beveik istisai klaidingas,
uzgaulus atsisveikinimo dalyviams ir, vietomis,
netgi groteskiskas.

LAIMINGA TAUTA

Lietuviy Krik§¢ioniy Demokraty S-gos biu-

letenyje (nr. 22) Sitaip liaupsinamas Vliko pirmi-
- ninkas Bobelis:

il

Sqgjungos santykiai su VLIKq sudarancioms
grupémis yra geri ir nuoSirdus. Visi turim tg patj
tikslg. Jokie ideologiniai skirtumai netrukdeé Siam
bendram darbui, kuriam |sipareigojimai buvo

. padaryti pavergios Lietuvos pozemiuose. DZiaugia-

meés Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvinimo Komiteio
Valdybos veikla. Valdybos nariy pasiaukojimas
pasvenciani visq laisva laikg informuojant laisvgjj
pasaulj apie padéij pavergtoje Lieiuvoje, reaguo-
jant | kasdieninius politinius jvykius ir konsoliduo-
Jjant laisvojo pasaulio fietuviy jégas bendram

- darbui, netur: palyeinimo. DidZiuojames Vi iKo
i Z O .
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Valdvbos pirmininku  dr. FKaziv  Bobeliu. Jo
kelionés po Piety Amerika ir EFuropg pareikalavo
daug laiko. energijos ir iStekliv, neskaitant nuosto-
liy jo Seimai. Kas kitas galéjo pasvesti vir§ dvieju
meénesiy laiko kelionése be atlyginimo, be nuovar-
gio, be skundo, klabinan: laisvojo pasaulio
ministerijii duris, organizuojant demonstracijas ir
spaudos konferencijas Madride, tikslu padéti jo
mylimai, pavergtci tevyner Lietuvai? Turbiit
Mindaugo Tamonio, Romo Kalantos ir kity iy
laiky didvyriy pavyzdziai stiprino jo dvasia ir davé
Jjégu. Laiminga ta tauita, kuri turi Sitaip pasiauko-
janciy vaiky! Prel. M. Krupavicius tikrai didZiuo-
tusi savo jpédiniu, jei Siandien biuty gyvas.

Kazin, ar dziaugtysi prel. Krupavicius tokiu
arogantiSku pirmininku. ,, Tauta® irgi dar nesi-
ruosia 1§ laimés numirt:.

Keli reorginiy pazitiry krik§¢ionys demokratai
neturi teisés kalbéti tautos vardu. Juo labiau negali
jie tautos priversti garbinti asmenj, kuris, dél savo
ambicijy, paverté Vliko institucija nuolatiniy gincy
objektu, absoliuciai nesiskaitydamas nei su Vi-
suomenés opinija, nel su ta organizacija, kuri dirba
Zymiai svarbesn} Lietuvai darba, negu jo vadovau-
jamas Vlikas.

APIE VASARIO 16 GIMNAZIJOS
MOKINIU KELIONES | LIETUVA

Vasario 16 gimnazijos mokytoja Dalia Grybi-
naité Sitaip pateisina gimnazijos mokiniy keliones
1 Lietuva { Draugas, 1980.X1.3):

Antri metai, kai dirbu Vasario 16-tos gimnazi-

- joje Huttenfelde. Cia atvykau is St. Louis, Mo.

Darbas nors sunkus, bet mielas, nes dirbame vie-
ninteléje laisvame pasaulyje lietuviskoje mokslo

1981 m. vasario mein.

: Nesuprantu, kodél Reporteris sugalvojo kaz-
5 kokig nesgmone, kad | Laukaicio (tokios neZinau!)

institucijoje. Noriu pakalbéti dél ,, Drauge* tilpu-
siy priekaisty, lieianciy miisy mokiniy keliones
I Lietuva.

Pirmasis priekaistas tai tas, kad mokiniai dar
mazameciai, neparuosti politiSkai ir naivis, todél
lengvai suklaidinami. Kai kurie mokytojai, suZzi-
noje apie jy pasiruoSimus kelionei | Lietuvq, deda
reikiamas pastangas jiems paaiskinti, | kg ten nu-
vaziavus kreipti démesj, kuo patikéti ir kuo ne.
Musy mokiniai yra S$viesus vaikai, pakankamai
gudris, kad pastebéty diktatiaros prislégtus, ne-
kalbius ir uZguitus tautiecius, jy eiles prie krautu-
viy, jy kukly apsirengimq, jy baigsty draugisku-
maq.

Né vienas IS nuvykusiyjy vis délto nepasiliko
Lietuvoje gyventi, bet pamatg Lietuvq, lietuviy
nuoSirduma, lietuviskai besikalbancius, besku-
bancius miesto gatvémis Zmones, lietuviy kalbg
mokyklose, teatruose, krautuvése, jstaigose ir visur
kitur, kai pajunta jos oro aromatinguma jos
gamtos groZj, kq pamilsta ir ji jau visai kitokia
patampa jy Sirdyse. Ji jau nebe pasakojimuy
objektas, bet gyvas ir net labai gyvas elementas
mokiniy gyvenime.

Antras priekaiStas, kodél vaZiuojama su
sovietiSka pagalba. O sakykite, kokiu kitu biidu
Jiems pamatyti tq Krastq, kuris visy ten gimusiy ir
augusiy taip suidealintas, tokiomis puikiomis
spalvomis nutapytas. Visiems mums gvvenime
ateina laikas, kada vien tik ZodZiu nepasitenki-
name, o trokStame iSgyvenimy. Jei turtingieji
amerikieCiai—lietuviai sudaryty patys galimybes
lietuviy jaunimui Lietuvoje grupémis lankytis,
niekas nesinaudoty sovieti§ka parama. Gal nei, jei
broliai  lietuviai Amerikoje sugebéry  sudaryti
didesnes grupes noriniy masy gimnazijoje moky-
as jaunuoliy, tai jie galéty pasinaudoii grupéms
teikiamomis nuolaidomis Lieiuvor nuvykti be
sovietiskos paramos. O gal gerieji dédés ameri-
kieCiai ir bihetus padéty isigyti’

Neéra jokios abejonés, kad rielionés Llietuvon
suprina ir jprasmine mokiniy lietuviskumg. A§
tikrai nesuprasCiau ir nepaieisinCiaw né vieno,
kuris biidamas 1aip arii savo 1évy Zemés Lietuvos,
nesinauaoty proga palyginamai pigiai ja pamatyti,
su ja ir su giminémis susipazinii.

»KOMENTARAI NUO FLORO“ IR
»PASIULYMAS NUO GRINDU*

J. Gaila, apraSydamas Toronte jvykusj Vliko

seimg (Draugas, nr. 7, 1980.1.9), tarp kitko taip
sako:

Nors dr. K. Bobelis atidaromajame Zody ir
pabrézé, kad Sis seimas apZvelgs ir svarstys
praeities darbus ir sudarys planus ateiciai, sekmin-
gam darby vedimui, taciau seimas nei tuos planus
sudarinéjo, nei apie juos kalbéjo, nei seimg su jais
kas supaZindino. Seime nuo jo atidarymo iki
pabaigos dominavo dvi temos: I. Aiskinimai kas
vra VLIKas, kaip jam tauta suteikusi mandatq ir
primatq laisvinimo darbuose, ir 2. Lietuviy Ben-
druomenés puolimas ir jos veikeéjy niekinimas. Toms
temoms apipavidalinimq suteiké saléje ant staly
gausiai iSdéstyta Lietuviy krikscioniu demokra-
tu literatura: biuletenis nr. 2[. Jame daug vietos
buvo skirta aiskinimams kas yra VLIKas, ALTas.
BALFas, LB. Ypac akcentuotas ALTo svarbumas.
reikalas ji remti visiems, kurie ripinasi Lietuvos
laisvés byla. Duotas ir jspéjimas: ,,Kas nueity kitv
keliu, labai suklysty”. Po paaiskinimo kas yra LB
ir parySkinimo, kad ir pries jos atsiradimg buvo
didziulés dainy Sventés ir koncertai ir kad visi tilpo

AlLTe, iskuoneveikta JAV LB ir PLB.
Nepasigailéta nei Kanados LB: per maZai
bailsuotojy paskutiniuose rinkimuose. Turbiit, kad
tie ir kiti iSpuoliai prie§ LB bity labiau patikimi,
gausiai cituotas ,,visy lietuviy laikrastis* (,, Naujie-
nos”). Savotiskq jZangg seimui suteiké ir taip pat

Jjo atstovy nusiteikimgq pailiustravo ALTo pirm. dr.

K. Sidlausko sveikinimas. Pasid?iauges VLIKo ir
ALTo santykiavimu ir darbais, pareiské, kad
Lietuviy Charta netikes VLIKo karinys. Kadangi
Lietuviy Charta yra laikoma vienu i§ reikSmingiau-
siy VLIKo darby ir net , kiekvieno lietuvio sqZinei
rasytu kodeksu® (V. Vaitiekuinas), tai buvo galima
tikétis kad seimo atstovai tokj sveikinimg priims
kaip jZeidimgq, taiau jie smagiai plojo. Plojo,
atrodo, pritardami, kad Lietuviy Charta netikes
kiarinys, grei¢iausia dél to, kad ant jos pagrindy
iSaugo Pasaulio Lietuviy Bendruomeneé.

O Teviskés Ziburiy (nr. 51-52, 1980.XII1.18)
korespondentas, apraSydamas ta pat} seimg, savo
korespondencija uzZbaigé taip:

Prezidiumo pirmininkas nuolat kartojo rokius
lietuviskus® issireiskimus: ,,visi in feivor pasaky-
kite ai“, ,,turi - biuti padarytas “amendment”,
. komentarai nuo floro“, o véliau pasitaisé—
wpasitlymas nuo grindu®.

Seimo posédzius baigé VLIKo valdybos pirm.
dr. K. Bobelis uZdaromgja kalba, po kurios
dalyviai sugiedojo Tautos himnag.

Idomu, kas buvo tas ,,pirmininkas ant
prezidiumo*? Miusy Ziniomis, tai buvo ne kokios
kosmopolitinés partijos atstovas, o tautinin-
kas E. Bartkus, buves ALT Sajungos pirmininkas.

Vyt. Gedrimas

DIDZIOJO VILNIAUS
SEIMO PAMOKOS
{atkelta 15 I-mo psi.)

Jiems buvo aiSku, kad demokratiniai pakitima
visos Rusijos politineje santvarkoje yra ta butinos
preliminariné salyga, be kurios Lietuvos valstybin
gumas niekada negalés biiti pervestas i§ teorinés
plotmés } prakting ir kad todél lietuviai privalo ne
tik neatsiriboti nuo bendro visai Rusijai revoliuci-
nio proceso, bet ir stoti aktyvion ,.kovon drauge
su sukilusia visy Rusijos tauty liaudimi* pries
,,senaja tvarka®, t.y. padaryti visy tauty laisve savo
nuosavu Stkiu tam, kad lietuviy tautos laisvé tapty
ir bendru visy Rusijos tauty, jy tarpe ir rusy,
revoliuciniy pastangy tikslu.

Taigi, kaip 1905 metais, taip ir dabar, lietuviy
tautinis judéjimas, jude¢jimas uZ nepriklausoma
Lietuva, jei jis nori jgyvendinti savo aukstus
siekius, turi visy pirma turéti aiSkiai nustatyta
savarankia programa, apibrézian¢ia konkrecius
lietuviv tautinius tikslus, bei susikurti atskira
organizacing struktiirg, tvirtai siekiancig tuos
tiksius jgyvendinti. Be tokio organizuoto atskiro
lietuviSko judéjime nebuty jokiy viléiy Lietuvai
atgauti nepriklausomybg, nes jei mes patys
nestosime uZ ja } ryztinga kova, niekas kitas uz
mus pacius to nepadarys. Kartu su tuo toks
askirais pagrindais organizuotas lietuviy tautinis
judejimas tik taca gaii tapti efektingu, jei jis
organine dalimi jeis } vieninga demokratinj fronta,
(tesinys sekanciame psl.)
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DIDZIOJO VILNIAUS SEIMO
PAMOKOS

(atkelta iS 3-¢io psl.)

jungiant} visas Taryby Sajungos tautas, taigi ir
rusy tauta, kovoje uZ tautines bei individualias
Zmogaus teises, uZ tokia santvarka, kurioje tos
teisés galéty buti pilnai jgyvendinamos. Regisi, jog
opozicinis judéjimas Lietuvoje vis ryZtingiau
renkasi $ia vieningo fronto taktika ir tai rodo, jog
§1 Vilniaus Seimo pamoka yra aktyviyjy misy
tautos jégy Tévynéje vis labiau jsisavinama. Laikas
yra ir iSeivijos veiksniams giliau apie §ia pamoka
pagalvoti ir pradéti aktyviau burtis ] vieninga
fronta su kity komunizmo pavergty tauty politiné-
mis jégomis iSeivijoje.
I

Prie§ 75 metus, pac¢iame 1905 mety Rusijos
revoliucijos jkarStyje susirinkgs Didysis Vilniaus
Seimas buvo puikus lietuviskosios vienybés pavyz-
dys. Jj, be to, galima laikyti kone idealiu tautos
organizuotos demokratinés saviveiklos modeliu, i$
kurio pravartu pasimokyti ir dabartinés kartos
lietuviams. Tuo metu Rusijoje vykusiy revoliuciniy
lvykiy akivaizdoje jvairios lietuviskos politinés
partijos ber srovés nutaré pamirs$ti tarpusavio
ginCus bei nesutarimus ir susitelkti | vieninga
tautinj-politin} vieneta, kovojant] tautos mandato
pagrindu uz Lietuvos valstybinguma tikrosios
kraS§to autonomijos (savivaldos) formoje. Tuo
tikslu 1905 m. spalio 19 diena Vilniuje buvo
sudarytas dr. Jono Basanaviciaus vadovaujamas 15
asmeny lietuviy Seimui rengti komitetas, | kurj]
J€jo visy auks$fiau minéty grupiy atstovai, tiesa, i$
oradziy, iSskyrus Lietuvos social-demokratus.
Taciau pastarieji, jsitiking dideliu Seimo 1déjos
populiarumu lietuviy tautos masése, kiek véliau j
§io komiteto veikla aktyviai jsijungé ir net stengési
perimti vadovavima Seimo ruo$ai ] savo rankas.
Visas hetuvis§kas politines sroves ¢ia suvienijo ne
tik patriotizmas, ne tik bendras siekimas pasinau-
doti Rusijos revoliucija tam, kad buty atkurtas
Lietuvos valstybingumas, bet, kas galbut net
svarbiau,—demokratiné tautos seimo suSaukimo
idéja, idéja apie tai, kad politiniai tautos atstovai
savo siekiams bei jiems pajungtai veiklai jteisinti
turi pirmoje eiléje jsigyti tautos mandata per
demokrati§kai iSrinkta visos tautos atstovybe—
seima.
| Tas anaiptol nereiSkia, jog atskiros lietuviy
politinés partijos bei srovés atsisaké savo nuosavo
veido, savo kritinio pozidrio ] kitas partijas bel
sroves. Paties DidZiojo Vilniaus Seimo darbas
buvo kupinas gin¢y, nesutarimy; vien tik jo
Prezidiumui sudaryti prireiké dviejy valandy arsiy
diskusijy. Ir visgi galy gale Seimui pavyko ne tik
susitarti dél Prezidiumo sastato, bet ir vienbalsial
priimti visus keturis istorinius Seimo Nutarimus:
apie dabarting padét; Rusijoje ir Lietuvoje, apie
Lietuvos autonomija, apie tai, kokiu badu iskovoti
ta autonomija ir apie vals¢ius, mokyklas bei
baznycCias. Kaip ras¢ profesorius Antanas Kucas:
..Nors karStai kiekviena pusé gyné savo nusistaty-
mus, nors triukSmo kildavo tiek, kad teko

posédzius nutraukti, bet seimo nutarimai buvo

priimti visy vienu balsu. Tai buvo panasu |
besiverzian€ia srove, kurioje atskiros versmeés
briZzuojasi, susitrenkia viena } kita, bet viskas
verZziasi viena kryptim—pirmyn®. (/ laisve nr. 9,
1956, psl. 20)

Galvojant Siandiena apie DidZiojo Vilniaus
Seimo patyrima, norom nenorom kyla klausimas,

4

ar uztekty dabartiniams Lietuvos patriotams
organizuotumo bei politinio samoningumo tam,
kad, prasidéjus politiniy pasikeitimy procesui
Maskvoje, jie galéty panasy seima suSaukti ir
sugebéty pateikti jam tokia veiklos programa,
kurial tas seimas vienbalsiai pritarty. Nuo atsaky-
mo } §} klausima priklauso Lietuvos kaip tautos ir
valstybés ateitis. Norisi tikétis, kad reikiamu
momentu Sio meto Lietuvos laisvés kovotojai
sugebés jrodyti, jog jie néra uzmirse DidZiojo
Vilniaus Seimo pamoky ir bus verti ty savo
pranoké€jy, kurie §j Seima suSauké bei pravedé.
Taciau, turint omenyje, kad tautos politinis
branduolys Siandiena yra iSeivijoje ir kad ryztingy
pasikeitimy laiku tautos akys bus nukreiptos j
1Seivija, laukiant i§ jos politinio vadovavimo bei
iniciatyvos, Sios viltys pasidaro kiek abejotinos. Ir
ne tiktai deél iSeivijos veiksniy vienybés stokos,
nors ir dél josios taip pat, bet pirmoje eiléje dél to,
kad né vienas 1§ Siy veiksniy pakankamai nesirtipi-
na nei vieningos Lietuvos nepriklausomybinés
programos paruoSimu, nei strateginiu planavimu
ty veiksmy (kaip pavyzdziui, tautos seimo susauki-
mo organizavimas ir pan.), kuriy pagalba, reikia-
mai valandai atéjus, galima bty nepriklausoma
Lietuvos valstybg atstatyti.

111

1905 m. DidzZiojo Vilniaus Seimo Nutarimai
yra nenustoj¢ savo aktualumo netgi toje ju dalyje,
kuri kalba apie kovos uz Lietuvos valstybinguma
metodus bei formas. o taip pat ir apie to siektino
valstybingumo principinius pagrindus.

Kalbant apie Seimo sitlomus laisvés kovos
metodus bei formas, reikia pasakyti, jog 1§ vienos
pusés jie S§ia prasme yra bekompromisiski bei
radikalts, neprileidZiantys jokiy iliuzoriniy kom-
promisy su carinés Rusijos vyriausybe bei santvar-
ka. ,,Kad jgyti autonomija,—skelbia Seimo nutari-
mas apie tai, kokiu bidu iSsikovoti autonomijg,—
pirmuciausiai reikalinga yra galutinai sugriauti
dabarting prispaudimo tvarka®. IS kitos gi puses,
tie nutarimai yra realistiSkai nuosaik@is ir i§jun-
giantys bét kokj smurta bei prievarta kaipo kovos
prie§ rezima metodus. Anot ty nutarimy, priespau-
dos rezimui sugriauti pakanka grynai pasyviy
pasiprie§Sinimo  priemoniy, tokiy, kaip antai:
,.,nemokéti  mokes¢iy, uzdarinéti monopolius,
neleisti vaiky ) rusiSkas . .. mokyklas, neiti . .. }

teismus ir visas kitas dabartinés valdzios
Jstaigas, neleisti savo broliy } kariuomeng, reikalui
prisi¢jus streikuoti visiems darbo Zmonéms mies-
tuose 1r sodziuose*.

Ne wvisi Sitie metodai pritaikytini niidienai.
Santvarkoje, kur valstybé yra visy gamybos bei
prekybos jstaigy Seimininkas, o tuo pacdiu ir
vienintelis darbdavys. Stkiai kvieciantieji nemokeéti
mokesCiy ar uzdarinéti monopolius netenka
prasmeés. Deél to, kad vaikai nebuty leidziami }
tarybing mokykla, taip pat dar reikéty gerai
pagalvoti. Toks Stukis turéty prasmés, turbat, tik
tuo atveju, jei buty spontaniskai sukurtas lygiagre-
tus neoficialiy tautiniy mokykly tinklas. Taciau
kiti DidZiojo Vilniaus Seimo sitlomieji Sukiai,—
kovos su rezimu metodai yra, atrodo, pilnai
pritaikytini ir dabar¢iai. Tam tikroje laisvés kovos
stadijoje lietuviai galéty ir netgi turéty boikotuoti
tarybinius teismus bei jstaigas, atsisakyti tarnauti

Zmoniy jund€jimo uZ savo

tarybinéje armijoje, pagaliau, ..reikalui prisi¢jus®,
streikuoti. Visa tai buty moraliai pateisinamos,
nesmurtinés, o kartu su tuo itin galingos bei
efektingos tautos pasiprieSinimo reZzimui priemo-
nés. Zinoma, jos tapty tokiomis, jei nebiity
spontaniSkos bei pavienés, o jgyty masinj bei
organizuota pobudj. Svarbiausia gi, turbit, yra
Isiminti DidZiojo Vilniaus Seimo pamoka apie tai,
kad ne smurtas bei prievarta, o pasyvus pasirpiesi-
nimas bei oficialios valdinés sistemos boikotas
turéty buti tie budai, kuriais lietuviy tauta galéjo ir
gali garbingai iSsikovoti sau priderama padét]
pasaulyje. Sia prasme 1980 mety Lenkijos darbo
teises patyrimas,
patvirtinantis §ia DidZziojo Vilniaus Seimo pamo-
ka, privaléty buiti masy atitinkamai jsisavintas bei,
laikui atéjus, ir panaudotas.

RY

1905 mety Didysis Vilniaus Seimas sieké
jgyvendinti Lietuvos valstybinguma politinés de-
mokratijos, tautinio bei religinio pakantumo ir
etniniy valstybiniy sieny pagrindais. Auk$c¢iausia
valdzia Lietuvoje, anot jo nutarimo apie Lietuvos
autonomija, turéty priklausyti Seimui Vilniuje,
demokratiSkai iSrinktam ,,visuotinu, lygiu, tiesiu ir
slaptu balsavimu, neskiriant lyties, tautos, tikeéji-
mo*. Kitoje to paties nutarimo vietoje buvo dar
specialiai pabrézta, kad lietuviy norima, jog ,,ir
kitos Lietuvoje begyvenancios tautos galéty pilna
laisve naudotis®, o nutarime apie vals¢iaus mokyk-
las ir baznyCias buvo pasakyta dar S$tai Kkas:
,,Kadangi dabartiné mokykla yra tik i§tautinimo ir
iStvirkinimo jrankiu, tai reikia visas tokias mokyk-
las paversti grynai tautiSkomis, kur mokslas bty
iSguldomas prigimta kalba ir kad patys to krasto
zmonés rinkty sau mokytojus®. Kaip teisingai
atZyméjo savo jau cituotame veikale profesorius
Antanas Kucas, ,.tai buvo taikoma lietuviams, bet
netiesiogial buvo garantuojamos gimtosios kalbos
teisés ir tautinéms mazumoms®. (Ten pat, psl. 21).

Didysis Vilniaus Seimas taip pat pareiske, kad
lietuviai siekia jsteigti savo valstybinguma tik
etnografiskai lietuvisky Zemiy ribose ir tuo budu
atsisako atstatinéti bet kokias istorines Lietuvos
sienas. Tas principinis nusistatymas buvo Seimo
isreikstas sekanciais savo reik§més nepraradusiais
zodziais: ,, . .. Lietuva turi buti sudéta 1§ dabarti-
nés etnografiSkos Lietuvos kaipo branduolio ir ty
pakrasc¢iy, kurie délei ekonomisky, kultiirisky,
tautiSky arba kity priezas€iy traukia prie to
branduolio ir kuriy gyventojai priklausyti prie jo
panorés“. Nuoseklus DidZiojo Vilniaus Seimo
demokratiSkumas pasireiSkia tokiu budu ir spren-
dziant klausima apie Lietuvos sienas, nes ty ar
kity ,,pasienio* teritorijy jjungimas ] Lietuva ¢ia
atiduodamas spresti paciy ty teritorijy gyvento-
jams.

Nurodytos 1905 mety DidZziojo Vilniaus
Seimo idé¢jos apie Lietuvos valstybingumo pagrin-
dus nustato, tokiu budu, ir Siandiena nenublank-
stanCias gaires, ] kurias besiorientuodami mes,
kaip Tevynéje, taip ir iSeivijoje, turétume galvoti
apie atkurting ateityje nepriklausoma Lietuvos
valstybe.

Taigi, prie§ 75-eris metus jvykes Didysis
Vilniaus Seimas yra toks lietuviy tautos istorijos
faktas, kuris ir Siandiena lieka gyvas bei aktualus
ir kurio pamokos turi buti atidziai studijuojamos
ir jsisavinamos kiekvieno lietuvio, norin¢io akty-
viai dalyvauti nepriklausomos Lietuvos valstybés
atkirimo veikloje. ‘

A. Stromas

akiragiai nr. 2 (126)
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LIETUVOS KRONIKA

PO TEISMO NUOSPRENDZIO

PAMYNES GYDYTOJO
GARBE

PamaZu vérési sunkios kalé¢jimo durys. Vos

lJZengéme, ir tuoj pat uZ misy nugary spragteléjo

. automatiSkas uzraktas. Nuo $io metalinio garso
. pasidaré kaZzkaip nejauku. Prie budin¢iojo pulto
~ blykéiojo lemputés, kazkur girgzteléjo durys, Zvan-
- géjo raktai. (...) |

Sitaip susipaZinome su buvusiu Sakiy rajono

- centrinés ligoninés akuSerinio-ginekologinio sky-
- riaus vedéju gydytoju Antanu Gudausku, kuris uz
: neteiséta aborty daryma ir dokumenty klastojima

nuteistas ketveriems metams laisvés atémimo,

- bausmg¢ atliekant bendrojo reZimo pataisos darby
- kolonijoje. Gydytojo kalté nenuginéijamai jrodyta,

- Lietuvos

TSR auksSéiausiasis teismas

kasacinj}

- skundg atmeté kaip nepagrjsta, baudziamoji byla
- galutinai uZversta, nuosprendis jsiteiséjo.

Akuserio-genekologo specialybé ypatinga .ir
labai atsakinga. Sio mediko rankos priima nauja

- gyvybe, jo Sirdis turi jausti bisimy motiny kancias

ir dziaugsma. Kad galétum vykdyti Sia misijz?,
reikia biuiti visapusiSkai stipriam, Sventai laikytis
batiny gydytojui moraliniy principy, turéti daug

- 7iniy. Sako, kad studijy metais Antanas Gudaus-
kas buvo veiklus, energingas, gabus. 1972 metais
- baiggs Kauno medicinos institutg ir porg mety

padirbéjes Vilkaviskyje, Sakiy centrinéje ligoni-
néje jis iSkart gerai uzsirekomendavo ir tuoj buvo
paskirtas aukuserinio-ginekologinio skyriaus ve-

- déju. Seseri darbo metai prabégo be didesniy ne-

gandy. Ir Stai lyg perkiinas 1§ giedro dangaus: gy-
dytojas kaltinamyjy suole. Kodél Sitaip atsitiko?

Per daugel} mety kolektyve iSrySkéjo A. Gu-
dausko ne tik kaip specialisto, bet ir Zmogaus
bruozai. Dabar kolegos pasakoja apie A. Gu-
dausko nesiskaityma su ligoninés administracija,
apie akuSerinio-ginekologinio skyriaus gydyto-
Jy autoriteto Zeminima ligoniy akivaizdoje. Per-
nelyg didelis pasitik€¢jimas savimi trukdé bati
savikritiSkam, trukdeé laikytis gydytojo etikos ir
deontologijos reikalavimy. O juk 1§ akuSerio-
ginekologo (juo labiau skyriaus vedéjo) visuomet
reikalaujama ypatingo s3aZiningumo, nes jam
suteikta teis€¢ buiti iSmintingu teis€ju, kai kreipiasi }

- J} blusimosios motinos.

Kaimyniniame Suvalkijos mieste aplankéme
moter], kuriai gydytojas A. Gudauskas padéjo
atsisakyti buisimo kudikio, kai néStumas buvo 18
savaiCiy. Seimoje du maZameéiai vaikai. Jauna
moteris veél laukési kudikio.

— Zinoma, i3%¢jo negerai, — su apmaudu

- kalbéjo, jausdama ir savo kalte.— Siandien tu-
- réciau jau paauginta kudikj.

Miusy Salyje jstatymas leidZzia nutraukti

- néstuma, Kai jis yra ne didesnis kaip 12 savaiéiy. Ir
- tokiais atvejais medikams pavyksta jkalbéti mote-

- tada, kai
- Seimoje—santarve.

ris neatsisakyti pagauséjusios Seimos laimés, ypaé
bUsimoji motina jauna, sveika ir
Gydytojai visada kovoja su

kartais lengvabudiSku sprendimu ir daznai jj

- nugali. O kad gyvenimas greitai keiia kai kuriy
~ Zmoniy nusistatymus, matome ir i§ §io pavyzdzio.

Moteris prisiminé, kaip tuomet dél kilusios

didelés nesantaikos Seimoje jai buve sunku. Juk
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biina gyvenime akimirky, kai susvyruoji, neZinai,
ka daryti, ir pasiduodi lengvabuidiSkumui. Moteris
Siltai atsiliepé apie tuos gydytojus, kurie padrasino
ja iSsaugoti gyvybe. Kodél taip dorai ir saZiningai
negal€éjo pasielgti ir gydytojas A. Gudauskas, juo
labiau, kad tai buvo atvejis, kai pakelti ranka pries
gyvybe draudé jstatymas?

Didel¢ moraliné gydytojo parama buvo
reikalinga ir dviem merginoms, atvykusioms j
Sakius i§ kity miesty. Zinoma, jy asmeninés
dramos visy pirma kaltina jas pacias ir ypaé vienos
tévus, kurie stojo piestu prie§ dukros vedybas tik
dél to, kad jiems nepatiko biisimasis Zentas. Todél
tévai verté dukra iSvengti gimdymo, nors néstumas
buvo 20 savaiciy. Pats tévas tuo reikalu vazinéjo |}
Sakius, ne tus¢iom rankom éjo pas A. Gudauska.
Kita mergina veél neviltyje prasé pagalbos, nes
busimo vaiko tévas atsisako ja vesti. A. Gudausko
nesulaiké net 27 savaiciy néStumas. ( . . . ) Gyveni-
mo situacijos moteriai kartais biina tokios drama-
tiSkos, kad i§ silpnumo ji renkasi ir negarbinga
1Seit}, o paskui gailisi. Turbiit kiekvienas saZiningas
akuSeris-ginekologas galéty papasakoti, kiek karty
tokiomis minutémis jkalbéjo iSsaugoti kudikj, ir
visada maté laimingas motinas.

Kaip pateisinti gydytoja, kuris, gerai Zinoda-
mas, ka daro, imasi nusikaltimo ir dangsto jj? Ir
per tardymg, ir teisme A. Gudauskas sakeé:
jsigilinkit | ligos istorijas, pacientés paguldytos
kaip sunkios ligonés, kurioms buvo biitina kuo
skubiausia gydytojo pagalba. Ir jis saZiningai
atlikgs savo pareiga. Deja, teisme jrodyta, kad A.
Gudauskas suklastojo stacionarines ligonio kor-
teles, jraSydamas, kad moterys (patekusios Cia i$
visai kity rajony) guldomos su skausmais ir joms
butina suteikti skubig medicinos pagalba.

Taciau liaudies teismo byloje yra medicinos
ekspertizés dokumentas, kuriame aiSkiai pasakyta,
jog visos trys moterys buvo sveikos, o prieslaikinis
gimdymas sukeltas vaistais. Gyvenime pasitaiko ir
tokiy atvejy, kai néStumas ir gimdymas dél kity
ligy gali pakenkti moters sveikatai ar net grasinti
gyvybei. Tasyk apie pagalba ligonéms turi spresti
speciali gydytojy komisija. A. Gudauskas su
niekuo nesitaré, dél suprantamy priezasCiy viska
dare vienas. Bet aplink buvo Zmonés, bendradar-

biai, kolektyvas, ir daug kas negaléjo ramiai Zitiréti -

1 tokius gydytojo poelgius. Moterys, jpratusios
atiduoti visg $ird} tiems, kurie ¢ia iSvysta pasaulj,
pagaliau sunerimo; kas apgins teis¢ gimti, sutram-

A. Gudauskas tvirtino, kad ne dél pinigy jis
nusikaltgs. Gyvengs pasiturimai, nieko jam ne-
truke, turéjes lengvaj; automobil], garaZa, gera
buta. Be to, Zmona irgi gydytoja. Jam tiesiog buve
gaila ty motery.

Zinoma, 7mogus, pasirinkes gydytojo profesi-
ja, netausodamas savegs, saugo ligoniy sveikatg ir
kovoja deél jy gyvybés. Didziausias atpildas uz
sunky, pasiaukojama darba—ligonio pasveikimas,
jo pagarba. A. Gudauskas savo pareigas suprato
ne taip kaip jis jrodinéja, o jZvelgdamas jose nauda
ir pasipelnijima. I§ bylos matosi, kad kiekvienas
neteis€tas sandéris su pacientémis neapsi€jo be
Simtiniy. Neatsitiktinai Vilkaviskio rajono liaudies

RUBLIAI, ABORTAI, MEDICINA

Seksualiné moralé, gimimy Kkontrolé,
abortai, mazéjantis gyventojy prieaugis—tai
klausimai, su kuriais susiduria ir Lietuva.
[Seivijoje taciau, apie $ias misy tautai be galo
svarbias problemas ra$yti tiesiog nejmanoma
dél informacijos stokos.

Sovietiné spauda Lietuvoje apie abortus
beveik neuZsimena—néra ko rasyti apie teisg,
kuria moterims garantuoja sovietiniai jstaty-
mai. Tik kai rusy prieaugis Sovietijoje €mé
smarkial mazéti ir ,centriné“ spauda émé
raSyti apie artéjant] darbo jégos truikumag, ir
Lietuvos gydytojai straipsniuose apie seksua-
lin} ir vedybinj gyvenima pradéjo uZsiminti
apie gydytojo pareiga patarti né$¢ioms mote-
rims néStumo nenutraukti. Todél ir d¢ia
patiekiamos reportaZo i§ teismo salés iStraukos
galbut reiSkia, kad artinasi laikai, kai teise
nutraukti néStuma moterys Sovietijoje galés
pasinaudoti mazdaug taip pat, kaip ir nerusy
tautos teise i§stot i§ SSSR. |

Idomus S§is Tiesos straipsnis ir Kkitais
poZiliriais. Visy pirma jis patvirtina iSeivijoje
pladiai jsivyravusia paziurg, kad nemokamas
gydymas Sovietuose daznai tampa ... nemo-
kamu negydymu, ir kad kyS$iai, nors ir
nelegallis, sudaro Zymig Lietuvos gydytojy
pajamy dalj.

Svarbiausias klausimas, } kurj atsakymo
taClau nerandame nei S§iame reportaZe, nei
aplamai soviety spaudoje, lie¢ia bendra aborty

skai¢iy kraste. Pogrindzio spaudoje yra
pasirod¢ uzuominy, kad metinis aborty
skaiCius beveik prilygsta gimimy skai¢iui.

Kasmet dabar Lietuvoje gimsta maZzdaug 50
tokstanc¢iy kudikiy. Aborty skaifius, miisy
nuomone, turéty biti Zymiai maZesnis. 1940
metais Lietuvoje buvo 3 milijonai gyventojy.
Tais metais gimé 67 tiukstanciai vaiky. Jei
gimstamumas bty nepasikeitgs, tai dabar
kasmet turéty gimti apie 74 tukst. kudikiy.
Skaitykime, kad 3is 24 tukstanciy skirtumas
yra jvairiy gimimy kontrolés metody panau-
dojimo praktika. Kadangi dirbtiny priemoniy
iSvengti néStumo Lietuvoje praktiSkai néra, $is
24 tukstan¢iy sumazéjimas turéty biiti aborty
ir nattraliy priemoniy iSdava. Sakykime, kad
apie pus¢ $io gimstamumo sumaZzéjimo atiten-
ka abortams. Tokiu budu metinis aborty
skaiGius Lietuvoje biity 12 tikstanéiy. Zino-
ma, Sis skaiCius néra labai tikslus. Kiekvienu
atveju, taciau, metinis aborty skailius turéty
buti tarp 5 ir 15 tiukstandiy.

(z.v.r.)

teismas priteisé 1§ A. Gudausko valstybés naudai
1610 rubliy, paimty 1§ motery, kurioms jis
,padéjo” beédoje. Tiesa, iSaiSkinus nusikaltima, A.
Gudauskas iS§sigando ir ne vienai moteriai bandé
graZinti pinigus. Labai teisingai teisme A. Gudaus-
kui buvo pasakyta, kad savo Zinias, sugebéjimus
Jis panaudojo nedoriems tikslams. (.. .)

Palikome kaléjima sunkios, prislégtos nuotai-
kos. Pries akis—baltos gydytojo rankos, laikancios
kalinio kepurg. (...)

Vanda Bogusiené
Juozas MeSkauskas
(Tiesa, 1980.X.29)
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Vien tik pats faktas, kad esu cia, Sioje
triblinoje, turéty biti jrodymas visiems tiems,
kurie laiko pagarboje Dievo duota, nuostabiai
sudétinga gyvenimo nenumatomybe. Dar biidamas
mokinys, skaitydavau knygas i§ tada VarSuvoje
leidZiamos serijos Nobelio laureaty biblioteka.
Atsimenu ty knygy raidziy kontiirus ir popieriaus
spalva. Tada jsivaizduodavau, kad Nobelio laurea-
tai yra Zmoneés, kurie raso storus prozos kirinius.
Net ir kai suZinojau, kad tarp jy yra buveg ir
poety—ilga laika negaléjau atsikratyti tos nuomo-
nés. Ir, Zinoma, 1930-tais, kai universiteto periodi-
niame zZurnale A/ma Mater Vilnensis iSspausdinau
savo pirmasias eiles, dar nepretendavau j rasytojus.
Zymiai véliau, pasirinkes vienatve ir keista
uzsiemima, tai yra lenkiSkos poezijos rasyma
Pranciizijoje ir Amerikoje, bandZiau iSsaugoti tam
tikra poeto ideala: jei poetas nori garbés—jis ieSko
garbés tik savo gimtajame kaime arba mieste.

Viena i§ Nobelio laureaty, kuria esu skaites
vaikystéje, yra pla¢iu mastu jtakojusi mano
paziuras | poezija. Tai Selma Lagerloef. Jos
Nuostabiis Nilso nuotykiai, knyga, kuri man labai
patiko, suteikia savo herojui dvilypg role. Jis yra
tas, kuris skraido vir§ Zemés ir Zvelgia | ja i$
virSaus, bet kartu mato jos kiekviena detale. Si
dvilypé vizija galbiit yra poetinio paSaukimo
metafora. AS esu radgs panasia metafora septynio-
liktojo amziaus poeto lotyniskoje odéje. Jos

-autorius Motiejus Sarbievijus kadaise buvo Zino-
mas visoje Europoje slapyvardziu Casimire. Jis
dést¢ poetika mano universitete. Anoje odéje
Sarbievijus apraso savo keliong¢ Pegasu i§ Vilniaus
1 Antverpena, kur jis vyksta aplankyti savo draugy
poety. Kaip Nilsas Holgerssonas, jis stebi apacioje
besidriekian¢ias upes, eZerus ir girias, tal yra
zemelap), kartu tolima ir konkrety. IS ¢ia du poeto
poZymial: akies imlumas ir noras apraSyti ka
matai. Taciau kiekvienas, kuriam poezija reiskia
.matyti ir apraSyti“*, turéty zinoti, jog jis
kivir¢ijasi su modernumu, susizavéjusiu specifinés
poetinés kalbos nesuskaitomomis teorijomis.

Kiekvienas poetas priklauso nuo generacijy,
raSiusiy jo kalba; jis paveldi stilius ir formas,
nuodugnial parengtas ty, kurie gyveno anksciau uz
jl. Tuo paciu jis jaucia, kad senos issireiSkimo
priemonés neatitinka jo patirties. Prisitaikydamas
Jis girdi vidin} balsa, kuris poeta jspéja, jog nedera
maskuotis ir sléptis. Antra vertus, sukildamas jis
darosi priklausomas nuo savo amzininky— nuo
lvairiy avangardiniy sroviy. Jam uZtenka iSspaus-
dinti pirma poezijos toma, kad pasijusty pagautas
1 spastus. Nes vos tik nudzitivus raidéms, kurinys,
kuris jam atrodé labiausiai asmeniSkas, dabar
rodosi tik svetimo stiliaus imitacija. Vienintelis bu-
das uzkirsti kelia neai§kiam sazinés grauzimul yra
ieSkoti toliau ir 18leisti nauja knyga: bet Cia viskas
vél pasikartoja kaip daina be galo. Gali atsitikti,
kad, palikdamas praeityje knygas, tarsi kazkokias
18dZiuvusias gyvatés odas, ir bandydamas pasprukti
] ateit} nuo to. kas jau buvo padaryta, poetas
susilaukia Nobelio Premijos.

Kas yra tas mjslingas impulsas, kuris neleidzia
ribotis tuo, kas jau atsiekta ir pabaigta? AS
manau, kad tai tikrovés siekimas. Teikiu tam
zodZiui naivia ir iSkilminga reik§me—reikSme, kuri
neturi nieko bendro su pastaryjy keliy Simtmeciy
filosofiniais debatais. Si reikmé yra Zemé, kuria
mato Nilsas nuo Zasies ir lotyniskos odés autorius

* Citata 18 A. Mickeviciaus
Akiraciy red.
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Sausio meénesio Akiraciuose tilpo pasikal-
béjimas su naujuoju Nobelio premijos laureatu
Czeslaw Milosz ir jo zodis pasakytas priimant
premija. Sj karta spausdiname Czeslaw Milosz
Nobelio paskaita. Ji mums svarbi nevien dél
to, kad ten minima Lietuva ir Pabaltijo
valstybiy nelaimés Antrojo Pasaulinio Karo
metu. Savo iSbalansuotame Zodyje naujasis

Nobelio premijos laureatas iSeina 1§ egzilio
poeto siaury rupesciy rato ir kalba visuotina
prasme kaip XX-tojo amZiaus Zmogus-
intelektualas, gyvenas Vakaruose ir nesas
atsakomybe uz §} pasaul} ant savo peciy.

Ta pacia proga norétume padékoti Nobe-
lio Fundacijai ir Czeslaw Milosz’ui uz leidima
pasinaudoti paskaitos tekstu — Akiraciy red.

nuo Pegaso. Be abejo, §i Zemé yra, ir jos turty
nejmanoma iSsemti jokiais apraSymais. Tvirtinda-
mas tok] dalyka, i§ anksto atmetu Siandiena daznai
girdima klausima: ,,Kas yra tikrové?"; nes tai yra
tas pats klausimas, kaip Pontijaus Piloto: ,,Kas
yra tiesa?* Jeigu gyvenimas ir mirtis turi tokia
svarba tarp prieSingybiy, kurias mes naudojame
kasdiena, nemazesné svarba turéty biti priskirta
tiesos ir melo, tikrovés bei iliuzijos prieSprieSoms.

I

Simona Weil, kurios raStams esu labai
skolingas, sako: ,,Atstumas yra grozio esmé*“. Nors
kartais iSlaikyti atstuma beveik neijmanoma. A3
esu , Europos vaikas®™, prisipazjsta vieno mano
eiléras€io pavadinimas, bet tai kartus, sarkastiSskas
prisipaZzinimas. Esu taip pat vienos autobiografinés
knygos autorius. Jos vertimas } pranctuzy kalba
vadinasi Une autre Furope. Be abejo, egzistuoja
dvi Europos, ir taip atsitiko kad mums, antrosios
gyventojams, buvo lemta nusileisti | dvidesimtojo
amziaus ,tamsybés Serd}“. Nemoku kalbéti apie
poezija bendrybémis. Turiu kalbéti apie poezija,
susidurian¢ia su savotiSka vieta ir laiku. I8
Siandieninés perspektyvos zilirint, mums jmanoma
atskirti konttirus jvykiy, kurie savo mirt] nesancia
apimtimi  vir§ijjo visas mums Zinomas -gamtos
nelaimes; taciau poezija, mano ir mano amzininky,
paveldéta ar avangardinio stiliaus, nebuvo pasiren-
gusi grumtis su tomis katastrofomis. Mes grabalio-

jomeés kaip aklieji ir negaléjome iSvengti nei vienos

pagundos, Kkuria laikais save

apgaudingjes.

protas yra musy

Sunku atskirti tikrove nuo iliuzijos, ypac kai
gyveni didziulio perversmo laikotarpiu. Tas per-
versmas prasidéjo prie§ kelis Simtmecius Eurazijos
kontinento maZzame vakariniame pusiasalyje, idant
per vieno zmogaus gyvenimo laika apsemty visa
plancta mokslo ir technologijos kultu. Ir buvo
ypatingai sunku pasiprieSinti sudétingiems intelek-
tualiniams gundymams tose Europos vietovése, kur
zmogaus valdymo degeneravusios idéjos, panasios
] gamtos valdymo idéjas, vedé prie revoliucijos ir
karo paroksizmy - milijjony Zmoniy fizinio 1r
dvasinio sunaikinimo kaina. Taciau galbut musy
pats brangiausias lobis néra Siy 1déjy, kurias
palietéme jy pacia apciuopiamiausia forma, supra-
timas, bet pagarba ir padéka uz kai kuriuos
dalykus, kurie apsaugoja Zzmones nuo vidinio
suirimo ir nuo pasidavimo tironijal.
tik dél Sios priezasties kai kurie
gyvenimo buadai, kai kurios institucijos virto
blogujy jégy jtazimo taikiniais; tas jtizimas
pirmiausia buvo nukreiptas prie§ tuos zmoniy
savitarpio rySius, kurie egzistuoja organiskai, lyg
savaime, palaikomi Seimos, religijos, kaimynystés,
bendro palikimo. Cia kalbu apie visa ta betvarke,

Kaip

nelogiska Zmonija, kuriai, dél jos prisiri§imy ir

lojalumo, daznai priklijjuojama kvailybés etikete.

Daugelyje kraSty tradiciniai civitas rySiai palaips-
niui tapo iSardyti, ir jy gyventojai prarado } juos
paveldéjimo teis¢ to nepastebédami. Taciau skirtin-
gal atsitinka tose vietose, kur staiga, didelio
pavojaus situacijoje, atsiskleidzia tokiy rySiy
apginanti ir gyvybe duodanti verté. Toks yra mano
gimtojo kraSto atvejis, ir a§ manau, kad ¢ia yra
tinkama vieta paminéti gérybes, kurias suteiké
man ir mano draugams musiské Europos dalis, ir
iStarti palaiminimo Zodj.

Gera gimti mazoje Salyje, kur gamta turi
ZzmogiSkas proporcijas, kur jvairios tautybés ir
religijos sugyveno Kkartu Simtmecius. AS$ turiu
mintyje Lietuva—padavimy ir poezijos krastg.
Mano Seima jau SeSioliktagjame amziuje kalbéjo
lenkiSkai, lygiai kaip daugelis Seimy Suomijoje
kalbéjo Svediskai, o Airijoje—angliSkai; todél a§
esu lenky, ne lietuviy poetas. Bet Lietuvos
gamtovaizdis, gal ir dvasios niekados mangs
neapleido. Gera girdéti vaikystéje lotyniSkos
liturgijos ZodZius, versti gimnazijoje Ovidijy ir
gauti nebloga issilavinima katalikiskos dogmatikos
ir apologetikos srityje. Tikra palaima, jeigu likimas
lemia eiti } mokykla ir studijuoti tokiame mieste,
kaip Vilnius. Tai savotiSkas barokinés architekti-
ros, perkeltos ] Siaurines girias, miestas, kur
istorija jraSyta kiekviename akmenyje; keturias-
desimties katalikiSky bazny¢iy ir gausybés sinagogy
miestas. Anais laikais 7ydai jj vadino Siaurés
Jeruzale. Tiktai déstydamas Amerikoje suvokiau,
Kiek esu prisisémes i§ senojo universiteto storyjy
sieny, 1§ roméniskos teisés atmintinai iSkalty
formuliy, 1§ senosios Lenkijos istorijos ir literati-
ros. Abu dalykai stebina jaunuosius amerikiecius
savo ypatingals bruozais: atlaidzia anarchija,
jumoru, nuginkluojanc¢iu karstus kivir¢ius, organis-
kos bendruomenés pajautimu, nepasitikéjimu
centralizuota valdzia.

Poetas, uzauges tokiame pasaulyje, tur€jo tapti
tikrovés ieSkotoju per kontempliacija. Patriarchali-
né tvarka turejo buti jam mieliausia: varpy aidai,
izoliacija nuo intensyvaus gyvenimo, nuo aplinkos
nuolatiniy reikalavimy, vienuolyno celés tyla.
Jeigu ant jo stalo buaty ilgiau guléjusios kokios
knygos, tal tikriausia tos, kurios nagrinéjo Dievo
sutverty daikty pacia nesuprantamiausia kokybe,
butent esima—esse. Bet staiga visa tai paneigé
demoniSka istorija, jgijusit kraujo trokstancios
deivés savybes.

Zemé. j kurig poetas Zvelgé skrisdamas, Sauké
1§ prarajos ir nesileido stebima i§ virsaus. Cia
atsiranda nei§sprendziamas ir labai realus pries-
taravimas, kuris neduoda ramybeés diena ir naktj.
Kad ir kaip j} bevadintume, tai yra prieStaravimas
tarp buties ir veiksmo, arba, kitoje plotméje,
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prieStaravimas tarp meno ir solidarumo su poeto
bendralaikiais. Tikrové reikalauja biiti pavadinta,
reikalauja ZodZiy; bet ji yra nepakeliama, ir jeigu
ja palies, jei prieis labai arti, poeto lipos net
negalés iStarti Jobo skundo: Salia veiksmo bet
koks menas virsta nieku. Apglébti tikrove taip,
kad ji iSlaikyty visa sena gério ir blogio raizginj,
desperacija ir vilt}, yra jmanoma tik atstumo déka,
tiktai skriejant vir§ visko; bet tas vél atrodo
moraliné i18davysté.

Toks tad buvo prieStaravimas pacioje Serdyje
konflikty, sukelty dvideSimtojo amziaus; Stai ka
patyré poetai Zeméje, suterStoje genocido nusikal-
timu. K3 galvoja vienas i§ ty poety, parases Siek
tiek eilérasCiy, kurie pasilieka kaip paminklas ir
liudijimas? Jis galvoja, kad jie gimé i§ skausmingo
prieStaravimo, ir kad jam labiau bty patike §j
prieStaravimg iSspresti, paliekant eiléraséius nepa-
raSytus.

111

Danté visada buvo Sventasis uZtaréjas visy
poety tremtiniy, kurie lanko savo miestus ir
provincijas tiktai atsiminimuose. Bet kaip padidéjo
Florencijy skaiCius! Poeto egzilis Siandiena pri-

' klauso nuo palyginti neseniai padaryto atradimo:

kas turi savo rankose galia, pajégia drauge
kontroliuoti ir kalba, ne tik per cenziira, bet
pakeisdamas Zodziy reik§me¢. Atsiranda savotiskas
reiSkinys: pavergtos bendruomenés kalba jgyja kai

- kuriuos pastovius bruozus; iStisos tikrovés zonos

© kuri

nustoja egzistuoti tik dél to, kad neturi pavadini-
mo. Atrodo, esama slapto rySio tarp teorijy,
apibréZianCiy literatiirg kaip écriture, kaip $neka,
remiasi tik pacia savimi, ir totalitarinés
valstybés iSaugimo. Siaip ar taip, néra priezasties,

. kodél valstybé neturéty toleruoti ,.eksperimenti-
- nés* poezijos ir prozos kiirimo, jeigu Sie dalykai

suprantami kaip autonominés, savo paciy ribose
uzsisklendusios sitemos. Poetas yra pavojingas
tiktai jeigu jis, ieSkodamas tikrovés, nuolat

- stengiasi i8sivaduoti i§ pasiskolinty stiliy. Kamba-

ryje, kur Zmonés vieningai palaiko tylos samoksla,
vienas tiesos zodis atrodo panaSus j pistoleto $avj.

- Deja, pagunda jj istarti, lygiai kaip ir smarkus
- nieZ¢jimas, virsta manija ir neleidzia galvoti apie
nieka kita. Cia ir yra priezastis, kodél poetas

- pasirenka

- nimas

viding arba iSoring egzile. Tadiau
neZinia, ar jo, vienintelis motyvas yra tik susiriipi-
tikrove. Gal jis dar trok§ta nuo jos

i8silaisvinti ir kitur, svetimuose kraStuose atgauti
- nors trumpal akimirkai savo tikrajj pasaukima, tai
. yra, mastyti But;.

Si viltis yra apgaulinga tiems, kurie yra atéje

1s ,.kitos Europos®; kur jie besirasty, jie pastébi,

kokiu mastu jy patirtis izoliuoja juos nuo
- naujosios aplinkos, ir tatai gali virsti naujos
- manijos Saltiniu. Miusy planeta, kuri kasmet

- maz¢ja fantastiSkai plintant masinés komunikacijos

- priemonéms, yra liudininké proceso, kurio nejma-
- noma apibudinti ir kurio pagrindinis bruozas yra
atsisakymas
Simtme¢iy beraséiai, tada didelé Zmonijos daugu-
. ma, mazai Zinojo apie jy krasty ir civilizacijos
istorija. Taciau moderniyjy beras¢iy protuose,—tu,
- kurie moka skaityti ir rasyti ir net désto mokyk-
lose ir universitetuose,—istorija egzistuoja. bet yra
“miglota ir savotiskai sutrikusi: Moljeras pasidaro

nuo atminties. Zinoma, praéjusiy

- Napoleono amzininkas, Volteras—Lenino. Be to,

X
2

- pastaryjy deSimtmeciy jvykiai—tokios svarbos, jog

i

Jy Zinojimas ar nezinojimas turés lemiama reik3me

‘Zmonijos atei¢iai—nutolsta, iSblunka, praranda

~visa savo logiSkuma, lyg baity visiSkai i$sipildziusi
- Friedricho Nietzschés europinio nihilizmo pra-

:1981 m. vasario men.

naSyste. ,,Nihilisto akis“—ras¢ jis 1887-ais
metais—,,yra neiStikima atsiminimams: ji leidZia
jiems kristl, prarasti lapus ... Tai, ko nihilistas
nenori daryti sau paciam, jis nenori daryti visai
zmonijos praeiciai—jis leidZia jai prazuti“. Nors
sveikas protas ir papras€iausias gério ir blogio
suvokimas reikalauja ko kito, Siandiena mes esame
apsupti fikcijy apie praeit]. Pavyzdziui, kaip
neseniai pastebéjo The Los Angeles Times, yra jau
daugiau kaip Simtas knygy jvairiomis kalbomis,
neigianc¢iy, kad Holocaust’as i§ viso buvo; girdi, jis
prasimanytas zydiSkos propagandos. Jeigu jmano-
md tokia beprotybé, ar nejtikétinas visiSkas
atminties praradimas, kaip nuolatiné proto buse-
na? Ir ar tas pavojus néra daug rimtesnis uz
geneting inzinerija ar aplinkos nuodijima?

,.Kitos Europos* poetui jvykiai, vadinami
bendru Holocaust’o vardu, yra tikrové, tokia
artima laike, jog neymanoma tikétis iSsivaduoti
nuo jy slegiancio atminimo, nebent verdiant
Dovydo Psalmes. Ta¢iau jam ripi, kad reikime,
sutalpinta Zodyje Holocaust, palaipsniui keiéiasi, ir
Sis  Zodis pradeda - priklausyti iSimtinai Zydy
istoryjal, lyg tarp auky neblty buve milijonai
lenky, rusy, ukrainie¢iy ir kity tautybiy belaisviy.
Jam tai ripi, nes Cia jis mato jau nelabai tolima
ateit], kada istorija bus sumenkinta, virs tuo, kas
rodoma televizijoje, o tiesa, budama pernelyg
komplikuota, bus uzkasta archyvuose—jeigu ne
visiSkai sunaikinta. Taip pat kiti faktai, faktai
labai artimi jam, bet tolimi Vakarams, padidina jo
mintyse H.G. Wells’o Laiko masinos vizijy
tikimybe: jis regi Zeme, kurioje gyvena Siandienos
vaiky gentis — nertpestinga, netekusi atminties ir
tuo paciu istorijos, neturinti priemoniy apsiginti
akistatoje su poZeminiy urvy gyventojais—
zmogeédriSkais nakties vaikais.

NeSami | priek] technologiniy naujoviy, mes
suprantame, jog planeta darosi vieninga, ir mums
yra svarbi tarptautinés bendruomenés idéja. Verta
prisiminti tas dienas, kada buvo jsteigtos Tauty
Sajunga ir Jungtinés Tautos. Deja, tos datos
praranda savo reik§me, palyginus su kita data,
kurig visi turéty prisiminti kasmet kaip gedulo
dieng, kai tuo tarpu ji jaunesnéms kartoms vos
bezinoma. Si data yra 1939 mety rugpucio
dvidesimt treCioji. Tada du diktatoriai sudaré
sutart] su slaptais punktais, pagal kuriuos jie
pasidalino tarp saves gretimus kraStus, turincius
sostines, valdzias ir parlamentus. Tas paktas ne tik
sukursté baisy kara; jis atkuré kolonialin} principa,
vel sutapatino tautas su galvijais, kuriuos galima
pirkti, parduoti, galima visiSkai pajungti staiga
atsiradusiy pony valiai. Jy sienos, ju apsisprendi-
mo teisé, Ju pasai liovést egzistuoti. Turéty buti
stebimasi, kad Siandiena zmonés kalba paSnabzdo-
mis, pridéje pirSta prie lapy, apie tai, kaip tas
principas buvo diktatoriy pritaikytas prie§ ketu-
riasdeSimt metuy.

Niekados neiSpazinti ir nepasmerkti nusikalti-
mai prie§ Zmogaus teises yra nuodai, kurie naikina
tauty draugystés galimybes. Lenky poezijos anto-
logijose publikuojama Zuvusiy mano draugy,
Wladyslaw’o Sebylos ir Lecho Piwowar’o poezija.
1940 metai nurodomi kaip jy mirties data.
Absurdas, kad negalima raSyti, kaip jie Zuvo, nors
kiekvienas Lenkijoje Zino tiesa: juy likimas buvo tas
pats, kaip keliy tukstan¢iy lenky Kkarininkuy,
kuriuos nuginklavo ir internavo tuometinis Hitle-
rio nusikaltimy bendrininkas, ir jie ilsisi masiniame
kape. Ir ar neturéty jaunoji Vakary karta, jeigu ji
bent kiek mokosi istorijos, zZinoti apie du Simtus
tukstanc¢iy zmoniy, uzmusty 1944 metais VarSu-

voje, mieste, pasmerktame sunaikinimui
nusikaltimo bendrininky?

Ty dviejy genocidu susitepusiy diktatoriy jau
néra, taciau jie, ko gero, bus pasiekg patvaresnj
laiméjima, nekaip jy kariuomenés. NeZilirint
Atlanto Chartos, principas, kad tautos yra
prekybos objektai, o gal netgi Zetonai korty ar
kauliuky loSimuose, buvo sutvirtintas padalinus
Europa |} dvi zonas. Trijy Baltijos valstybiy
nebuvimas Jungtinése Tautose nuolat primena apie
dviejy diktatoriy palikima. Prie§ kara tos valstybés
priklaus¢ Tauty Sajungai, bet deél 1939 mety
sutarties slaptojo paragrafo pradingo 1§ Europos
zemélapio.

any

Tikiuosi, man atleisite uz atidengta praeitj,
skaudZia tarytum zaizda. Si tema kazkaip siejasi
su mastymais apie zod} ,tikrové“—taip dazZnai
klaidingal vartojama, bet visuomet nusipelnusj
pagarbos. Zmoniy skundai, sutartys, klastingesnés
uz tas, apie kurias skaitome Thucydides rastuose,
klevo lapo pavidalas, saulétekiai ir sauléleidziai
vir§ vandenyno, visas priezasCiy ir pasekmiy
tinklas, vis vien, ar j} vadinsime Gamta ar Istorija,
esu jsitikings, rodo | kita,—paslépta tikrove,
neprieinama, taCiau galingai veikiancia; jos povei-
kis yra pagrindiné visy meny ir moksly varomoji
jéga. Kartais man atrodo, jog imu suvokti, kokia
prasme¢ turi nelaimés, iStikusios ,,kitos Europos*
tautas; ta prasmé — paversti jas atminties ne$é-
jomis tuo laiku, kai ,,Europa be budvardzio“ ir
Amerika su kiekviena karta turi maziau ir maZiau
atminties.

Visal jmanoma, jog néra kitos atminties,
i§skyrus Zaizdy prisiminima. Bent taip mus moko
Sv. Rastas. lzraelio vargy knyga. Toji knyga
Europos tautoms ilga laika leido i$saugoti testinu-
mo jausma; neturétume painioti ZodZio ,,testinu-
mas“ su madingu iSsireiSkimu—istoriSkumas.

Per trisdeSimt mety, kuriuos praleidau uZsie-
nyje, a$ jauciausi labiau privilegijuotas uz savo
vakariecius kolegas, vis vien, ar jie biity raSytojai
ar literatiiros déstytojai, nes jvykiai, neseni ir
senial praéj¢, mano mintyse jgavo astriai nubrézta
ir preciziSka forma. VakarietiSka publika, susidi-
rusi su poezija ar romanais, parasytais Lenkijoje,
Cekoslovakijoje ar Vengrijoje, ar su ten pastatytais
filmais, galbiit jaucia nuolatinése grumtynése prie§
cenzlros varztus iSasStrinta samone. Todél atmintis
yra jéga, kuri mus apsaugoja nuo kalbos, susiviju-
sios aplink save, kaip vijoklis, neradgs atramos ant
medZzio ar sienos.

Prie§ pora valandéliy iSreiSkiau savo nora,
kad buty uzbaigtas konfliktas, kur poetui reikalin-
gas atstumo pajutimas prieStarauja jo solidarumo
su artimu jausmul. Ir visdélto, jeigu priimame
skrydj vir§ Zemés kaip poetinio paSaukimo
metafora, nesunku pastebéti prieStaravimo griida
net ir tose epochose, kai poetas dar nebuvo
pernelyg susipainiojgs Istorijos pinklése. Kaip biti
vir§ ir kartu matyti kiekviena Zemés detale? Ir vis
délto déka atstumo, kury uztikrina laiko téekmeé
Staip taip subalansavus prieSingybes, galima
pasiekti tam tikra pusiausvyra. ,,Matyti* nebitinai
reiSkia—turéti prieS akis. Tai gali reik$ti: i§saugoti
atmintyje. ,,Matyti ir aprasyti* gali taip pat reiksti:
atkurti vaizduotéje. Atstumas, pasiektas laiko
paslapties déka, neturi versti jvykiy, peizazy,
zmoniy figtiry vis labiau blyksStanciais Seséliy
raizginiais. PrieSingai, jis gali juos parodyti, ryskiai
nuSviestus, kad kiekvienas jvykis, kiekviena data
tapty iSraiSkinga ir 1$likty kaip amzinas Zzmogisko-
jo iStvirkimo ir ZmogiSkosios didybés priminimas.
Gyvieji perima mandata i§ amzinai nutilusiy. Jie

(tesinys sekanciame psl.)
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NOBELIO PASKAITA

(atkelta i§ 7-to psl.)
gali jvykdyti savo pareigas tiktai bandydami
tiksliai rekonstruoti daiktus, kokie yra buve, ir
iSplésti praeit} 1§ fikcijy ir legendy.

Todél abidvi kartu—Zemé, matoma 1§ virSaus,
amzinoje dabartyje, ir Zemé, i§saugota susigrazin-
tame laike, gali buti poezijos medZiaga.

1V
Nenoréciau sudaryti jspudzio, kad mano
mintys yra nukreiptos ] praeitj, nes tai nebiity
tiesa. Kaip visi mano amzZininkai, esu jautes

nevilties trauka, artéjancia prazitj, ir priekaiStaves
sau, kad pasiduodu nihilistinei pagundai. Bet esu
isitikings, kad gilesnéje plotméje mano poezija liko
normali ir tamsos amziuje isreiské Taikos ir Tiesos
Karalystés ilgesj. Cia turéciau Sauktis to Zmogaus
vardo, kuris mane iSmoké nepulti j nevilt;. Mus
apdovanoja ne tiktai gimtasis krastas, jo eZerai bei
upes, jo tradicijos, bet taip pat ir Zmonés;
ypatingai jeigu jaunystéje susitinkame galinga
asmenybg. AS tur¢jau laimés, nes mane laiké
bevelk  sinumi  mano  giminaitis  Oskaras
MilaSius—paryzietis atsiskyrélis ir vizionierius.
Kodel jis buvo pranciizy poetas, gali paaiskinti
sudétinga jo Seimos ir kraSto, kadaise vadinto
DidZigja Lietuvos Kunigaikstyste, istorija. Siaip ar
taip, neseniai Paryziaus spaudoje buvo galima
skaityti apgailestavimo ZodZius, kad auks$éiausias
tarptautinis apdovanojimas nebuvo suteiktas prie§
pus¢ amZiaus poetui ta paia pavarde, kaip
manoji.

AS daug 1§ jo iSmokau. Jis man suteiké gilesnj
Senojo ir Naujojo Testamento religijos supratima
ir visuose minties reikaluose jdiegé grieZtos,
asketiSkos hierarchijos poreikj,—taip pat ir mene,
kur, jo nuomone, didelé nuodémé iskelti antraei-
lius reikalus } pirmaeiliy plotmg. Bet labiausiai jo
klausiaus kaip pranaSo, mylin¢io Zmones, anot jo
paties ,sena meile, i§varginta gailes¢io, vienumos
ir pykcio®, ir dél to bandancio jspéti pamisusj
pasaulj, skubant} ] katastrofa. Kad katastrofa
netoli, 1§girdau i§ jo; taip pat jis man pasaké, kad
didysis gaisras, kurj pranasavo, yra tik dalis
didesnés dramos, kuri turés bati atlikta ligi galo.

Jis maté gilesniasias katastrofos priezastis
aStuonioliktojo amziaus mokslo klaidingame posii-
kyje: posukyje, kuris iSprovokavo lavina. Kaip
William Blake pries jj, jis skelbé Naujajj Amziy,
antraj} vaizduotés renesansa, nors vaizduote dabar
uzterSia tam tikra mokslo rusis; jis tikéjo, kad tai
dar ne visas mokslas, bent jau ne tas mokslas,
kuris bus iSrastas ateities Zzmoniy. Ir visal nesvar-
bu, kokiu laipsniu persiémiau jo pranaSavimais
pazodziul; gana to, kad gavau bendraja orientaci-
Ja.

Oskaras MilasSius, kaip William Blake, sémési
lkvépima i§ Emanuelio Swedenborg’o rasty—is
mokslininko, kuris anks¢iau uz visus kitus jzvelge
Zmogaus pralaiméjima, slypint} Newtono visatos
modelyje. Kai déka savo giminaiio pasidariau
atidus Swedenborg’o skaitytojas, tiesa, interpretuo-
damas j} ne taip, kaip buvo jprasta romantizmo
laikais—né i§ tolo nejsivaizdavau, kad pirmasyk
aplankysiu jo krasta tokia proga kaip dabar.

Miisy Simtmetis baigiasi, ir déka $iy jtaky a$
nedrjs¢iau jo keikti, nes tai buvo kartu tikéjimo ir
vilties amzius. Vyksta gilus pasikeitimas, kartkarte-
mis parySkéjas per reiSkinius, provokuojancius
nuostaby; mes jj vos jmatome, nes esame jo dalis.

8

Sis pasikeitimas lie¢ia—¢ia panaudosiu Oskaro
MilaSiaus ZodZzius,—,,giliausia trilisian¢ly masiy
paslapt], labiau negu bet kada gyvy, virpanéiy ir
iskankinty“. Toji paslaptis—neiS$paZintas tikry
vertybiy poreikis—neranda kalbos sau iSreiksti, ir
ne tiktal masinés komunikacijos priemoneés, bet ir
intelektualai yra dél to rimtai atsakingi. Bet vyksta
pasikeitimas, kuris paneigia trumpalaikius pra-
naSavimus, ir visal galimas daiktas, kad nezitirint
visy baisybiy ir pavojy, musy amzius bus vertina-
mas kaip reikalingas dvasinés kancios laikotarpis,
zmonijai kylant ] nauja samoningumo plotme.
Tada iSkils nauja nuopelny hierarchija, ir esu

jsitikings, kad Simona Weil ir Oskaras MilaSius,
raSytojai, kuriy mokykloje klusniai mokiausi,
susilauks tinkamo atpildo. Manau, mes turime
vieSal prisipazinti, jog esame prisiriS§¢ prie Kkai
kuriy vardy, nes tuo biidu apibiidiname savo vieta
Zymial stipriau, nekaip tardami vardus ty, kuriems
norétume pasakyti griezta ne. Tikiuosi, kad Sioje
paskaitoje, nepaisant vingiuoty min¢iy, kurios yra
poety profesijos blogas jprotis, mano ,taip* ir
,,ne* yra aiSkiai suformuluoti—bent jau suformu-
luota jy eilés tvarka. Nes visi, kurie dia
susirinkome—kalbétojas ir tie, kurie klausosi,—
esame tik grandys tarp praeities ir ateities.

POKALBIS SU SINIAVSKIU

VIENATVE KARTAIS PADEDA
GALVOTI

1925 metais) studija-
Paskelbé ne-

Andriejus Siniavskis (g.
vo, véliau profesoriavo Maskvoje.
mazai darby 1§ XX amZziaus rusy literatiiros
istorijos. Sukiiré groteskiniy apysaky, kurias
Abramo Terco slapyvardziu iSspausdino Vaka-
ruose. Dél to 1965 metais buvo areStuotas ir su
kitu panaSaus likimo raSytoju Julijum Danieliu
nuteistas kaléti. Siniavskio ir Danielio teismas
virto Zymia rusy disidenty sajudzio gaire, pirmiau-
sia todel, kad abu rasSytojai atsisaké apgailéti savo
veiksmus. Aleksandras Ginzburgas perdave |
Vakarus teismo stenogramas, kurios atkreipé |
Siniavsk} ir Daniel} pla¢ios visuomenés démes;.

1971 metais, iSkaléjes SeSerius metus, Siniavs-
kis buvo paleistas 15 lagerio ir 1973 metais

emigravo. Siuo metu jis désto Sorbonoje. Emigra-

cijoje 1973 metais pasirodé Siniavskio Balsas is

choro. Tai savotiska prisiminimy 1§ konclagerio
knyga, perpinta etiniais ir literatliriniais apmasty-
mais, susilaukusi Vakaruose didelio pripazinimo:
iSversta |} daugel; kalby, vadinta ,,moderniu
klasiku*“ ir t.t. Be Balso i§ choro Siniavskis
emigracijoje dar yra parasgs studijas apie Puskina
ir Gogolj.

Siniavskis buvo vienas 1§ Kontinento steigéjy,
tac¢iau po kurio laiko i§ to Zurnalo pasitrauké ir
ikiiré alternatyvin} naujosios rusy emigracijos
zurnala Sintakse.

Akiraciy korespondentas kalbéjosi su Siniavs-
kiu Paryziuje. Pokalbyje dalyvavo ir Siniavskio
zmona Marija Rozanova, kuri taip pat yra

publicisté ir aktyviai prisideda prie Sintaksés
leidimo.

Akiraciai: New York Review of Books
pastebéjote, jog emigraciné aplinka yra labai

nepalanki savarankiSkoms paZiliroms, visaip skati-
na konformizma. Tuos pacius reiSkinius regime ir
lietuviy visuomenéje. Kodél taip jvyksta, kad
7zmonés, apleide savo krasta, sukonservatyveéja?

Siniavskis: Man rodos, ¢ia esama keliy
priezas¢iy. Zinoma, galiu kalbéti tiktai apie rusy
emigracija, nes kitas menkai tepaZjstu. Viena
priezast] savo metu tiksliai nusaké emigranté poeté
Marina Cvetajeva (mirusi 1941 metais): iSeivis tarsi
licka sustinggs tame laike, tose aplinkybése,
kuriose jis paliko tévynge. Todél emigraciné
aplinka, jeigu imsime ja kaip tam tikra visuma, yra
uzsikonservavusi aplinka, ypac jei svetur praslenka
daug mety. Tai nepaprastai biidinga pirmajai rusy
emigracijai, kuri gyvuoja ligi Siol (bent jau per
savo palikuonis) ir sudaro didelg rusy iSeiviy dalj.
Sie Zmonés nebeiSsaugojo net atsiminimy apie
paliktaj} pasaulj, nes i§vyko dar vaikystéje arba
gimé jau Sicia; bet jie iS§saugojo apie ta pasaul}
labai senoviskus vaizdinius. Nors neretai palai-
kome su tais zmonémis visai biiuliSkus santykius,
jie mums atrodo keistuoliai, su kuriais sunku rasti
bendra kalba. PavyzdZziui, jy meninis skonis daznai
yra, taip sakant, prieS§simbolistinis—atitinka XIX
amzZiaus pabaiga ar paCia XX amZiaus pradzig.
Visa, kas buvo veéliau, jiems atrodo kalbos
i8kraipymas, meniniy normy degeneracija. Papasa-
kosiu viena tikra atsitikima. Atvaziaves | Vakarus,
netrukus buvau pakviestas kalbéti viename rusy
klube, kuris renkasi du kartus per metus; ten
suvaziuoja Zmonés i§ jvairiy vietoviy (valstybés
neminésiu). Gerokai jaudinausi, nes maniau, kad
susitiksiu su rusy kultdros ,,sidabro amZiaus*
atstovais. Galvojau: jiems reikia ko nors jdomes-
nio, nebanalaus. Todél nutariau kalbéti apie poeta
modernista Chlebnikova (mirus; netrukus po
revoliucijos). Ir Sit, paaiSkéjo, kad netgi Chlebni-
kovo vardo niekas auditorijoje néra girdéjes—
1Sskyrus susitikimo rengéjus, ¢ionykscius slavistus,
kurie dargi néra rusai. Po to su klubo aktyvistais
nuéjome | restorana. Sédéjau greta molonios
senutés, kuri mane paSnabzdomis klausinéjo apie
Rusija. Pirmasis klausimas buvo, ar seniai a$§ i§
Maskvos. Ne, sakau, iSvaZiavau prie§ kok} pus-
met}. ,,O ar esate kada nors buves cerkvéje?*—
,.Esu, net gana daznai“. Tada ji visai nuleido
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balsag: ,,O ar pasitaikydavo ten  matyti
misisSkiy?“—, Kokiy misiskiy?‘—, Nagi baltagvar-
dieCiy“. AS visal sumiSau: juoktis nepatogu,
pagyvenusios ponios jzeidinéti nepridera. Pasa-
kiau: cerkviy Maskvoje dabar lik¢ nedaug, per
Sventes ] jas prisigrida tiek Zmoniy, jog sunku
atskirti, kas 1§ jy baltas, kas raudonas, kas kokio
kito atspalvio. Zinoma, ta senuté yra krastutinis
atvejis, bet kraStutiniai atvejai, kaip daznai biina,
- gerai parodo reiSkinio esmg.

Kita emigracinio konformizmo priezastis—tai,
kad emigracija $iaip ar taip yra nelaimé. Zmoneés—
gal ypa¢ rusai—tokiomis salygomis linksta prie
grupinio mastymo. Rusy tautai charakteringas
pomégis bendrauti. O emigracijoje Zmogus yra
vieniSas; 1eSko, prie ko <¢ia pritapus, ieSko
aplinkos, grupés, kolektyvo. Kolektyvas savaime
yra tam tikras vidurkis, jis savaime gimdo
konformizma. Net jei Zmogus turi drasiy minciy,
jis vengia konflikto su savo grupe, su savo
kolektyvu, nes prieSingu atveju jam gresia visiSka
vienatvé. Norom nenorom ilgainiui jis iSvirsta
konformistu, prisitaikéliu.

: A.: Musy bendradarbiy tarpe vyrauja nuomo-
- né, kad viltys, détos | Kontinentqg, nepasiteisino.
Pradéjes leisti Sintakse, Jus tarytum sakote ta patj.
- Kodél taip jvyko?

S.: Man sunkoka apie Kontinentg kalbéti.
- Kazkada a§ labai aktyviai dalyvavau ta Zurnala
kuriant. Po kurio laiko abu su Zmona 1§ jo
pasitraukéme ir jsteigéme savo zurnala. Sintaksé ir
Kontinentas ne tiktai turi nesutarimy, bet ir yra
gana aStraus konflikto btsenoje. Noréciau biti
Kortinento atzvilgiu kiek galima objektyvus. Man
neatrodo, kad visos viltys prarastos: vilt] visada
dera iSsaugoti, tiek kalbant apie atskiro Zmogaus,
tick apie visuomeninio darbo likima. Taciau
Kontinentas turi dideliy silpnybiy. Jo kritikos
skyrius, man rodos, labai prastas. O kaip tik
kritika yra literatirinio Zurnalo esmé. Poezijoje ir
prozoje genialis daiktai atsiranda retokai, ir jeigu
jau atsiranda, tai geriau juos skaityti ne Zurnale, o
iSbaigta  forma, knygos forma. Be to,
Kontinentas—i1§ dalies dél to j3 palikau—yra
nepakankamai lankstus. Tai labai partiSkas leidi-
nys, paremtas partine disciplina. Zinoma, ta
disciplina nekomunistiné, bet laisvam Zzurnalui ji
smarkiai kenkia.

Rozanova: NorécCiau kai ka pridurti. Esminj
vaidmen;} ¢ia bus suvaidings vienas skirtumas tarp
Vakary ir Rusijos spaudos. Netgi neturi reikSmes,
kokia yra ta Rusijos spauda—sovietiné ar antiso-
vietiné: ji vis vien remiasi kitu principu, negu
pranciizy, angly, amerikie¢iy spauda. Vakarietis
suzino visas jdomias naujienas 1§ savo laikrascio;
rusas jas iSgirsta virtuvéje pas biciulius. IS
laikra3¢io rusas suzino ne tai, kas jdomu, o tai,
kas reikalinga Siuo ar kitu istoriniu etapu. Vieni
suzino tai 18 Pravdos, kiti 18 Kontinento, bet
principas lieka tas pats. Mes norime sukurti
zurnala, kuris priartéty, kiek jmanoma, prie
pasauliniy standarty tuo vienu poZilriu: jame turl
biti svarstoma tai, kas mums 1§ tikryjy jdomu.

A.: Pasnekesyje New York Review of Books
minéjote kai kuriuos reiSkinius treCiosios rusy
emigracijos tarpe, pavyzdziui deSin}j} nacionalizma
ir intelektualy antisemitizma. Ar tal nauji reiSki-
niai, ar atsivezti i§ Soviety Sajungos?

S.: Mane jaudina ne vien tik treciosios
emigracijos reiSkiniai. Beje, trecioji emigracija yra
daugiausia 7zydy emigracija, todél buty kvaila

1Z1Uréti joje stipry antisemitizma.
A.: Bet ir joje antisemity pasitaiko?

S.: Pasitaiko. Taciau pavojus yra ne dia.
Antisemity bei kraStutiniy rusiSky nacionalisty
atsirado pacioje Soviety Sajungoje, disidenty
tarpe. Tos nuotaikos veikia ir emigrantus. Sis
procesas, kiek Zinau, Rusijoje stipréja. Nacionaliz-
mas, Sovinizmas, ksenofobija, pasireiSkianti antise-
mitizmo pavidalu, Rusijoje yra nenaujas, bet
kazkokia prasme ir naujas dalykas. Tradiciniam
rusy liberaliajam inteligentui  visada budavo
didziausia géda, jeigu jj palaikydavo antisemitu.
Dabar daugelis jau leidZzia sau antisemitinius
pasisakymus. Klausimas yra platesnis uz antisemi-
tizmga. Mano manymu, Rusijai intelektualiskai, o

gal 1r politiSkai gresia atvirai nacionalistiné
kryptis. Ir to nacionalizmo ideologai jau veikia.
A.: Ka Jius labiausiai vertinate Vakary

pasaulyje ir ko jame labiausiai pasigendate?

S.: Visi mes, naujieji rusy emigrantai,—as ¢ia
nesu jokia iSimtis,—Vakary pasaulyje randame,
vertiname ir mylime laisve. Kita dalyka, kur] a$
asmeniSkai Vakaruose pamaciau ir pajutau, apibu-
din¢iau formule ,,darbo kulttira®. Bet kokio darbo.
Nelabal nusimanau apie pramong, veikiau turiu
omenyje siuvéjus, kurpius, mésininkus ir t.t. Ta
darbo kultira susijusi su tuo, kad vakarieciai
gyvenime yra kaZzkuo suinteresuoti: netgi paciy
paprasCiausiy, Sovietijoje niekinamy profesijy
zmonés. Cia tos profesijos neniekinamos. Jy
atstoval turi problemy, bet dirba intensyviai ir
meistriSkai; pas mus tas meistriSkumas jau seniai
uzmirStas. Trecia, Vakarai daugeliui 1§ musy vis
délto yra dvasiné tévyné. Nors Rusija ir turi savo
specifika, ji mano manymu—ir daugelio musy
manymu—yra Europos dalis. Gyvendamas Rusi-
joje, visal nepazinodamas Vakary, jutau jiems
stipria nostalgija. Susitikimas su Vakary kulttra,
su jos realiais vaisiais yra kazkas jstabaus.

Kai dél Vakary kritikavimo, tai aS jo vengiu,
nes bijau skuboty sprendimuy ir i§vady. Naujoji—ir
ne tik naujoji—rusy emigracija tuo daznai nuside-
da. Zmonés, dar nieko ¢ia nemate ir nesuprate,
tuojau Soka aiSkinti vakarie¢iams, kaip reikia
gyventi ir ka Vakaruose reikia keisti. Kadaise
Dostojevskis—kuris juk buvo didelis slavofilas ir
rusofilas—samojingai iSsitaré¢ apie ta rusy bruoza:
girdi, duok rusur } rankas Zvaigzdziy dangaus
atlasa, kurio jis prie§ tai niekad nematé, ir po
savaités, gal ir po valandos jis pradés ta atlasa
taisyti—Sita Zvaigzdzé geriau turéty bati Stai Sicdia,
ana tenai . . . Nenoréciau bliti panasus ] tokj rusa.
Tiesa, daugeliui, kartais ir man kelia nerima tam
tikras vakarieCiy nertipestingumas. Vakarieciai lyg
ir galvoja, kad pasauliniai pavojai jy neliecia, lie¢ia
tik Ryty Salis, o Vakaruose nieko panasSaus negali
atsitikti. | tai a$ zidriu kritiskai, ir kiek galédamas
stengiuosi liudyti apie bédas, kuriy Saknys glidi
viso pasaulio, ne tik Rusijos situacijoje. Taéiau
noriu Vakary atzvilgiu likti atsargus, per astriai
vakarieCiy nebarti, nes gal vis délto nevisiSkai juos
suprantu. Kartals man taip pat atrodo, kad
zmonés Cia nepakankamal gyvena auks$tesniais
dvasiniais interesais; t.y. jy gyvenimas prasmingas
ir jJdomus, bet mes, rusai, esame maksimalistai,
visada norime kazko daugiau, norime . i§Sokti i$
saves”“. Tal musy nelaimé, bet tai duoda ir kai
kurig kult@riniy pranaSumy. VakarieCiy tarpe as$
to pasigendu. Bet gal tai irgi tik mano iliuzija.

A.: Solzenicinas turi palinkima viska Vakary

pasaulio kritika?

S.: Ir taip, ir ne. Sutinku su nemaza dalimi jo
perspéjimy. Vakarai, atrodo, tikrai pernelyg
pasitiki savo stabilumu ir nepakankamai jvertina
pasaulinj pavojy. Su daugeliu kity SolZenicino
nuomoniy negaliu sutikti, ypa¢ su mintimi, kad
Vakary demokratija ,,supuvo®, kad ji nereikalinga,
net zalinga. Man svetimi jo autoritarinial receptail.
Manau, laisvéje ir demokratijoje kaip tik slypi
Vakary galybé.

A.: Siuo metu spaudoje vyksta ginéas dél
Soviety Sajungos valstybés pobudzio. Vieni (dau-
giausia disidentai 1§ Ryty) teigia, jog Soviety
Sajunga yra visiSkai naujas padaras, nieko bendro
neturjs su Rusija ir jos tradicijomis. Kiti (daugiau-
sia Vakary sovietologai) tvirtina, jog SSSR yra
peréemusi daug Rusijos imperijos tradicijy, ir kad
rezimas bel jo politika turi perdém rusiS$ka
atspalvy. Kokia Jisy nuomoné?

S.: AS c¢ia buciau mazdaug per vidurj. IS
vienos pusés, SSSR tikrai yra naujas reiSkinys
pasaulio istorijoje; beje, ir XX amzius kaipo toks,
ir socializmas kaip toks, juo labiau jo konkrecios
formos, yra nauji istoriniai reiSkiniai. I§ kitos
pusés, Soviety imperijja savo realiu pavidalu
susiklosté rusiSkyju tradiciju poveikyje. Tai jvyko
nepriklausomai nuo jos kuréjy noro. Ir juo toliau,
juo labiau tos tradicijos rySkéja. Taciau SSSR
jokiu blidu néra tiktar Rusijos imperijos tesinys.
Man rodos, savo metu tai vykusiai nusaké rusy
disidentas Arkadijus Belinkovas (emigraves |
Vakarus ir ne per seniausiai mires). Sis jdomus
kritikas ir publicistas pareiské: soviety valstybe
paémé visa tai, kas Rusijos imperijoje buvo
blogiausia, ir dar kai ka pridé¢jo.

A.: Pastaruoju metu daug kas i§ lietuviy
literatiros yra verCiama ] rusy kalba. Kaip Sie
vertimal priitmami rusy inteligenty sluoksniuose?
Ar jie padeda—bent 1§ dalies—tautas suartinti, ar
téra tik fasadas, kuriuo reZimas bando pridengti
mazyjy tauty kultdry slopinimo politikg?

S.: ] tai man sunku atsakyti, nes a$, deja,
pastaruoju metu nebeseku soviety literatiiros.
Neturiu latko ir galimybiy skaityti vertimy, nors
gal tai ir deréty daryti. Tod¢l Sita problema man
licka neaiSki. Su Lietuva, lietuviy inteligentais,
lictuviy kultiira bendravau visai kitokiomis aplin-
kybémis, bitent lageryje. Ten per SeSerius metus
maciau daug tauty, ir tikriausiai gana kristaliSku
pavidalu. Susipazinau ir su jy istorija, ir su
dabartimi. Man rodos, tarp lietuviy ir rusy yra
gana daug bendro—apie tai ir lietuviai, ir rusai
kalinmiai daZnai kalbédavosi. PavyzdZziui, abiejy
tauty elgsena dazniausiai yra atvira ir drasi. Abiem
budingas draugiSkumo jausmas sunkiose situaci-
jose. Lagerio jvykiuose, konfliktuose su virSinin-
kais ir t.t. lietuviai ir rusai daZnai veikdavo
drauge, jausdavo tam tikra vidinj, dvasinj kontak-
ta.

A.: Ar tas kontaktas dazniau uzsimegzdavo su
lietuviais, negu su kitomis tautomis?

S.: Manau, kad taip. DaZzniau negu su
daugeliu kity tauty. Gal tas rySys siekia proistorés
laikus—juk misy kalbos, kaip Zinoma, giminingos.

A.: Nors 1§ esmés jau atsakéte | misy
numatyta sekantj klausima, vis délto jj uzduosime.
Kas jungia ir kas skiria lietuviy ir rusy inteligenti-
ja?

S.: Skirti gali nebent rusy nacionalizmas (a$

pasaulyje nuvertinti. Ar sutinkate su jo Vakary (tesinys sekanciame psl.)
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galiu kalbéti tiktai rusy vardu, todél apie lietuviy
nacionalizma neSnekésiu—tai paciy lietuviy pro-
blema). Beje, nors sédéjau su lietuviy nacionalistais
partizanais ir pan., kras§tutinio Sovinistinio nacio-
nalizmo jy tarpe kazkaip nepastebéjau. Gal jo ir
esama, bet mano asmeninis patyrimas to nerodo.

R.: Cia a¥ vél jsiterpsiu. Grobiko nacionaliz-
mas ir uZgrobtojo nacionalizmas—tai du visai
skirtingi dalykai.

S.: Tavo teisybé. Aplamai lageryje bandziau
rasti bendra kalba su bet kurios tautos inteligentu.
Ir Stai, su ukrainieciais ar musulmonais ja
rasdavau nevisada, o su lietuviais—visada. Labai
susidraugavau, pavyzdziui, su Kestuciu Jokubynu.

A.: Gal nesuklysime sakydami, kad didZiausio
pasisekimo Ciurlionis susilauké rusy
Kodél rusai taip mégsta Ciurlionj?

tautoje.

S.: AS pats labai mégstu Ciurlionj. Mégstu jau
seniai. Jis gal yra man padargs tam tikro poveikio.
Tai tiesiog labai didelis ir gilus menininkas—todél
ir turi pasisekimo. Jis jvykdé nepaprastai svarby
istorin} uZdavinj. Simbolistams muzika buvo
esmingiausias menas, ir simbolizmo periodu ji
uzvaldé visas kitas meno sritis, ypa¢ poezija, bet
Ciurlionis bene vienintelis sugebéjo ja sujungti su
tolimiausiu muzikai menu—tapyba. Atrodyty, tie
dalykai nesuderinami, o Ciurlionis juos suderino.
Tai jstabu, ir kaip tik c¢ia slypi jo paveiksly
filosofinis turinys. Jo filosofija néra racionalistineé,
tuo ji ir Zavi Ziirova.

R.: Misy kartos rusy inteligentams Ciurlionis
po 1956 mety buvo bene pirmas didelis meninis
atradimas. Paskui seké kiti, gal svarbesni, bet jis
buvo pirmas.

A.: Kieno kiiryba Jums artimesné: SolZenicino
ar Nabokovo?

S.: Pastaruoju metu,

Tiesa, ankstyvasis [Ivano Denisoviciaus Solze-
nicinas—jstabus rasSytojas, o Gulago archipela-
gas visuomeniniu pozitriu uz Nabokova nepaly-
ginti aktualesnis. Taiau a§ esu gana abejingas
klasikinio realizmo tradicijai, kurig tesia SolZenici-
nas; tuo tarpu Nabokovas man, kaip menininkui,
teikia jdomiy impulsy.

zinoma, Nabokovo.

A.: Beje, kada perskaitéte Nabokova?

S.: Labai vélai, jau po lagerio. Ligi lagerio
buvau girdéjes tik jo varda.

A.: RaSydamas Abramo Terco apysakas,
Nabokovo dar nebuvote skaites?

S.: Gal kok] nezymuy dalykél} ir buvau, bet
Abramas Tercas su Nabokovu visiSkai nesusijes.
Po lagerio perskai¢iau Dovang, kuria labai
meégstu, ir kitus didZiuosius Nabokovo veikalus.

A.: Kai kurie disidentai (pvz., A. Ginzburgas)
galvoja, kad Soviety Sajungoje pirmiausia reikia
jgyvendinti demokratija, o jau po to mazosios
tautos galésianCios nubalsuoti, ar norincios atsi-
skirti. Kokia Jisy nuomoneg?

S.: Mano pozicija labai paprasta, gal net
primityvi. Esu uZ tai, kad mazZosios tautos,
jungtos } soviety imperija ir norin¢ios nepriklauso-
mybeés, gauty ja tuojau pat, nedelsiant né minutés.
Kai dél to, kad Rusijai reikéty ilgai plétotis, kol ji
pasiekty demokratija—) $ia mint} Zitriu kritiskai.
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Simts Zino, kur ta ilga plétoté gali nuvesti, ir ar
panorés toji 18siplétojusi Rusija paleisti maZasias
tautas. Demokrating tradicija turime kurti jau
Siandien.

A.: Kokios, Jusy pozitiriu, SSSR pasikeitimo
perspektyvos, ir kokia buty disidenty sgjudZio rolé
tuose pasikeitimuose? Juk disidentai, kaip atrodo,
neturi didesnio atgarsio masése?

S.: ] artimiausia ateit] Ziliriu gana pesimistis-
kai. Rezimas yra labai konservatyvus ir pakanka-
mai stabilus. Greity ir radikaliy pasikeitimy j
geraja pus¢ nelaukiu. Bet esu didelis optimistas,
kiek tai lieCia Rusijos kultiring, kiirybing, dvasine
plétote. Ne tik Rusijos, bet ir kity tenyksciy tauty.
Visuomenés dvasiniame ir intelektualiniame gyve-
nime vyksta labai gilis pakitimai. Taip, disidenty
sgjudis yra nedidelés mazZumos sajudis, bet ta
mazuma turi principing reik§me. Ji vis délto daug
ka tenai keiCla—ne Salies struktiiroje, bet Zmoniy
mastyme. Atotrukis tarp inteligentijos ir valstybés
Rusijoje yra tradicinis, ir jis, mano manymu, labai
naudingas. Juo labiau nutols visuomenés nuomoné
nuo valstybinés sistemos, juo geriau.

A.: O ar nebity naudinga, jei
atsizvelgty | visuomenés nuomong?

valstybé

S.: AiSku, biity naudinga, bet tai kol kas
visiSka utopija. Galima tikétis ir pageidauti, kad
visuomené, taip sakant, i$kris i§ valstybés rémuy.
Kadaise, pradédamas savo neoficialia literatiiring
veikla, aS§ svajojau, pavyzdziui, apie ,,antraja“
alternatyving literatiira. O dabar jg jau turime—ir
dar kokia!

A.: Kaip apibréZtuméte treciosios rusy emi-
gracijos uzduot}? Ar jos mintys pasiekia kra$ta?

S.: UZduociy tikriausiai daug. Nors jos ir
sunkios, bet jvykdomos. Kalbant schematiskai,
pirmasis uzdavinys buty padéti pasilikusiems.
RySys su kraStu egzistuoja, ir tai yra didelis
treClosios emigracijos pasiekimas, nepaisant vieno-
kiy ar kitokiy jos neigiamy bruozy. Skirtingai nuo
pirmosios ir antrosios emigracijos, ji gyvena vienu
gyvenimu su inteligentais kraste. AS, pavyzdziui,
visal nejuntu, kad buciau atitrikgs nuo tenykséiy.
Palaikau su jais ry§}, ir Zinau, kad galvojame
maZzdaug vienodai. Jie taip pat nejunta, kad
iSvykes | Vakarus a$§ buciau pasikeitgs. Sia reta
tvirty rySiy galimybg reikia vertinti, saugoti ir
plétoti. Tada iSvengsime tipisSko emigrantams
,,uzsikonservavimo®. Antra uzduotis: emigruoja
Zmoneés, turintys tam tikra istorin} patyrima. Ta
patyrima biitina perteikti asmenims, jo neturin-
tiems. Pagaliau—nors emigrantams tai ir sunkiai
sekasi—bitina perimti ir Vakary patyrima. Ne tik
mokyti, bet ir mokytis.

Dar vienas uzdavinys biity, taip sakant, laiko
sluoksniy sujungimas. Rusijos kultiiroje atsirado
keturiasdeSimties ar penkiasdeSimties mety plySys.
Tas pat liecia ir kitas tautas, tik gal ten plySiai
kiek siauresni. Rusy emigracija leidzia knygas,
raSytas dar prie§ revoliucija, ar treCiajame musy
amziaus deSimtmetyje, ir tai labai svarbu, tai yra
gyvojo kultiiros kiino atkiirimas. Jungti sluoksnius
erdvéje ir laike—taip a§ apibréZéiau . . .

A.: O ar pasiekia Rusija tai, ka raSote?

S.: Pasiekia. Zinoma, ne visus, veikiau
kultiirin} elita, bet pasiekia. I§ &ia tas bendro
mastymo, bendro darbo pojitis.

A.: Geriau ar blogiau pasiekia, negu tikéjotés
iSvaziuodamas?

S.: Geriau.

A.: Treliosios emigracijos atstovai, literatai
Klepikova ir Solovjovas teigia, jog atsiskyrimas su
gimtuoju krastu padaré Zalos svarbiausiyjy rusy
raS§ytojy kiirybai. PavyzdZiui, Leninas Ciuriche,
palyginus su /vanu Denisovi¢ium, esgs tik politinis
pamfletas, o Brodskio naujieji eiléras€iai primena
sueiliuotus kelioniy apra§ymus. Anot Klepikovos
ir Solovjovo, atsiskyrus su kalba sunkiai jmanoma
raSytojo kiryba. Ka Jius galvojate?

S.: Cia negali biiti vieno atsakymo. Jvairiems
autoriams jvairiai atsitinka. Senojoje rusy emigra-
cijjoje vieni rasytojai smuko, kiti prazydo; buvo
tokiy, labai susijusiy su kalbos stichija, kurie
kamavosi, bet netgi ypatingai praZzydo. Sit,
Aleksejus Remizovas. Kalba, negi tarmé jam buvo
viskas; o savo geriausius veikalus jis parasé
emigracijoje. Kai dél nurodyty konkre€iy pavyz-
dziy, tai nemanau, kad Leninas Ciuriche blogesnis
uz Denisovidiy tik todél, kad paradytas emigraci-
joje.

R.: 1914-jy rugpjutis paraSytas Rusijoje, bet
uz Denisoviciy irgli daug prastesnis.

S.: Denisovic¢ius—tai i§ viso unikalus dalykas.
Pats pirmasis raSytojo kiirinys—ir i§ karto chresto-
matinis, genialus, visiems laikams. Lyginti Sio
pasisekimo su kitais SolZenicino darbais tiesiog
negalima, ir Siaip ar taip tal nieko bendro neturi
su emigracijos problema. Na, o Brodsk} a§ laikau
paiu zymiausiu dabartiniu rusy poetu; jis labai
sudétingas, bet man visai neatrodo, kad iSeivijoje
jis degraduoja. RaSytojui nebiitina gyventi savo
kalbinéje aplinkoje. Juo labiau tokiam rasytojui,
kuris jau susiformavo. Kai kuriems tai labai
sunku, net praziitinga, bet tai néra bendras désnis.
Kalba esti Zmogaus viduje, skamba viduje, net
jeigu nebendrauji su savo kalbos atstovais. Kartais
svetima aplinka tg vidin} skambéjima tik iSrySkina.
Panasiai vienatvé kartais padeda galvoti.

A.: Labai dékuu.

DAR APIE BENDRYBES IR
SPAUDOS ETIKA

| mano lygiai prie§ metus S$ioje skiltyje
pazertas mintis, pageidaujancias ar reikalaujandias
konkretumo bei aiSkumo 1§ Zurnalisty, bendrybi-
niai deél jvairiy spaudos etikos pazeidimy kalti-
nanc¢iy ,,spauda“, ,laikraS¢ius”, ,,rasanciuosius®
Lietuvio Zurnalisto (kaip sykis tas mintis i§provo-
kavusio) 9-tame numeryje (1980 m. spalis) atsiliepé
pats iSeiviskosios Liet. Zurnalisty sajungos pirmi-
ninkas Jonas Kuprionis. Jis be kita ko taria, kad
.tiesiai  pirStu  nurodyti ir jvardinti, kas tie
blogadariai yra* buty ,labai slidus kelias®,
padedas lengvai ,susidaryti nesusipratimams ir
pyk¢iams®. (Tartum anoniminis Zurnalizmas S$ito-
kiy progy nesudaryty!) . ..

Tolimesni J. Kuprionio i$vedziojimai (jy dalis
atspausdinta pereito Akirac¢iy numerio ,,Atgarsiy®

skiltyje) rodo, kad jisai arba mano keliamos
minties nesuprato, arba jos nenoréjo suprasti.
Tokiy iSvady link veda ir jo analogijos bei
pavyzdZziai.

akiraciai nr. 2 (126)
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Galima sutikti su J. Kuprioniu, kad ,,pirStu
durti j girtuokl}* neblity geriausia priemoné tam
girtuokliui pataisyti. Taciau, $ia iliustracija naudo-
jant straipsnyje aptariama spaudos eitkos prasme,
vien analogijos paminéjimo nepakakty. Reikéty
statyti klausima: ar, girtuoklio neleistina poelgj
apraSydamas, Zurnalistas turéty sakyti pvz., ,,Nau-
jieny redakcijos langa iSkiilé nusigéres Lietuviy
Zurnalisty sajungos pareigiinas®, ar . Naujieny
redakcijos langa iskulé Jonas Toks-ir-toks (L.Z. s-
gos pareigiinas), budamas neblaiviame stovyje* . .

Jeigu Antras Kaimas, J. Kuprionio Zodziais
tariant, ,,per dant} perleidzia visokiy Zmoniy ir
grupiy negeroves*, ju pavardémis nevardindamas,
tai turbit deél to, kad Sios teatrinés grupés paskirtis
yra gerokai kitoniska, negu spaudos darbuotojy. Ir
su zZurnalistine etika ji ne daug ka bendro teturi.

Jei | J. Kuprionio Drauge iSspausdinta rasinj
apie spaudos negeroves atsiliepé jame nejvardintos
Naujienos ar Sandara, tai dar nereiSkia, kad tas
raSinys savo tiksla pasieké ir spaudos etikos
pageidaujama prasme. Man tai taipgi parodo, kad
J. Kuprionio nejvardinty ,,redaktoriy, rasytojy ir
prenumeratoriy®“ uzsipuolimai galéjo ne vieno
skaitytojo akyse mesti bereikalingo jtaringumo
SeSélius ir nieku déty asmeny kryptimi . . .

[liustracijos déliai leiskite pacituoti pora
poskyriy, atsitiktinai susimedzioty miisy kasdieni-
nés spaudos puslapiuose. (Kalbos niekur netai-
sant).

1980.1X.12. Vienybéje raSoma:

— Dél  Chicagos Sokiy S$ventés spaudoje
nusiskundziama, kad vedéjuose pasirodé paprasto
mandagumo bei takto stokos. Nors jie gyrési, ¢ia
gyvvena jau 40 mety -bet dar tebesielgia kaip
wdisplaced parsons” . .. Atrodo, kad Siuo atveju,
dar pasiliko ,,grinoriais".

Kur, kada, kokia spauda Sitaip rasé? Apie
kokius vedéjus cia kalbama? Ko S§itokials uzmeti-
n¢jimais siekiama? O gal jie ir teisingi?! . .

,,Bostono Ziniy* skyrelyje, 1980 m. rugséjo 24
dienos Drauge randame Sitokia pastraipa:

— Deja, pas mus kartais pasitaiko ir neigiamy
reiskiniy. Gal is pavydo, o gal kitokiais sumeti-
mais, kartais radijo bangomis pasigirsta ir gana
negraziy ZodzZiy prie§ kitos valandélés vedéjqg. Ne
tik negrazu, kenksminga, bet ir koktu isgirsti
tokius ZodZius. Tas turi iSnykti i§ musy valandeéliy.
Gerai, kad uZpultasis, vardan lietuvisko ZodZio ir
Sventos ramybés, nebando tomis paciomis radijo
bangomis polemizuoti ir atsakyti anai stoliai ir
vesti beprasme kova.

Gal bostoniskial ir Zino, kuris vedéjas kurj ¢ia
kaltina, bet ar tai supras skaitytojas i§ kito miesto?
Arba Zurnalistas, kuriam po keliolikos mety teks
rinkti Zinias apie Bostono lietuviskas radijo valan-
déeles?

Dirvos nr. 48 (1980.X11.4) humoro skyrelyje
persispausdinta iStrauka 1§ Draugo vedamojo:

.. . Klausytojams ypa¢ patiko studenty choro
Sesios Kacinsko sukurtos dainos. Plojimais buvo
iSprasytas ,,bisas”. Tuo metu prasidéjo programoje
nenumatytas punktas.

Scenoje pasirode vienas
Lietuviy fondo veikéjy, kuris bandé rankos
mostais  sustabdyti  klausytojy plojimq. Kitoje

rankoje laikomas pluoStas popieriy isdavé, kad
turi kg nors svarbaus pasakyti. Nepavykus jam
klausytojy nutildyti ir chorui atliekant ,,bisq", jis
stovéjo atsirémes | sieng, kol choras baigée
dainuoti. Prasidéjus plojimams prasidéjo ir rankos
.Ifmostai, bet jie vél nepasieké tikslo—is choro buvo

1981 m. vasario men.
i

iSprasytas antras ,,bisas".

Dirvos skaitytojui gal ir smagu buvo tai
skaityti, tac¢iau ne vienas Lietuviy fondo veikéjas,
manau, turéjo visiSkai be reikalo rausti, besiaiskin-
damas koncerte nebuvusiems draugams dél Sios
anoniminio Zurnalisto anoniminés replikos.

Misy spaudoje Sitokiy ,,nekalty” pavyzdéliy
pasitaiko neretal. Ar Sitokio ,,neuZzgaulaus* Zurna-
lizmo i§ tikryjy ir pageidauty Liet. Zurnalisty
sajungos pirmininkas?

Beje, kazkodél nepanoréjo J. Kuprionis
suprasti ir mano paaiSkinimo, kad prof. V.
Birziska savo ,,spaudos bandity* termina taiké ne
spaudos raSantiems ,,pikto bido ir lék§to menta-
liteto™ Zmonéms (kaip J. Kuprionis savo rasinyje
teige), bet (kaip a$ j} pataisiau) ,,specifiniai . . . Zi-
nomus asmenis uZpuldinéjantiems piktavaliams
slapyvardininkams®. Jei a$§ Siuo paaiskinimu
pasigedau konkretumo J. Kuprionio interpretaci-
joje, dar nereiSkia, kad ta konkretuma teigiau V.
BirziSkos terminologijoje, nors ir ten jis visai
pakankamas.

Atvirkstin} anonimi$kuma, kalbédamas apie
,»spaudos etikg®, labai vaizdziai apibuidina Zurna-
listas Vincas Rastenis straipsniy rinkinyje Zurnalis-
tika:

... AwvirkStinis  anonimiskumas pasireiskia,
kai kritikas, viesai pareik§damas priekaistus ar net
kaltinimus, pats nesislepia, bet nesako, | kq jis tuos
savo priekaiStus ar kaltinimus kreipia: sviedZia

juos | visq visuomeng ar | kokj jos sektoriy, ir tegu

ten jie patys savo tarpe aiskinasi, kas kaltas, kas
ne. Tokie kritikai aiskinasi, kad taip apie visuome-
ninio gyvenimo negeroves kalbéti esq ,,taktiska”,
wdiplomatiska®, to ,,geras tonas" reikalaujgs. Taip
ir negerové (viesu jspéjimu) esanti sutramdoma, ir
su jos kaltininku nesusipykstama . . ." (... ). Ir

Jis drgsiai jauciasi teisus, nes Zino, kad teisiskai

prie jo negalima prikibti“.

Bet ar teisus jis moraliskai ir etiSkai? Tikriau-
sial ne.

Algirdas T. Antanaitis

ZUSTANCIOS VERTYBES

GELBEKIME SENAJA PERIODIKA

ISeivijos gyvenimo veidrodis yra jos periodin€é
spauda. Joje atsispindi ne tik veiklos jvykiai ir
faktai, bet, atidZiau ir sistematingiau perzvelgiant
pazitiromis bei interesais jvairuojancius laikrascius,
galima pajusti sudétingo ir kontrastingo misy
lietuviskojo gyvenimo pulsa. ]vairiis, daznai net
prieStaraujantys straipsniai, komentarai bei nuo-
monés byloja apie patirtimi, supratimu ir jsitikini-
mais marga visuomeng¢. Bidamas toli nuo jvykiy,
vien tik 1§ spaudos gali susidaryti jy aiSky vaizda.
Pavyzdziui, nemacius né vieno Cikagoje jvykusio
paskutiniojo teatro festivalio spektaklio, o tik
perskaiCius festivalio apraSymus—tiek statistinius
ir liaupsinancius, tiek kritiSkesnius, rezervuotus bei
puse lOpy iStartus vertinimus, galima susidaryti
nuomong ne tik apie iSeivijos teatro pajéguma, bet
ir apie paciy zZilrovy teatrin} skonj.

Istorikams bei kitiems praeitimi besidomin-
tiems asmenims laikra$¢iai ir Zurnalai yra vienas
pagrindiniy S$altiniy. Tik béda ta, kad laikrascius
sunku i§saugoti, daug sunkiau, negu, pvz., knygas
ir Zurnalus; reikia didesniy ir tam pritaikyty
patalpy ir ypatingos meilés spausdintam ZodZiui.
Todél iSeivijoje beveik néra asmeny, net ir
biblioteky bei archyvy, kurie sistematingai kom-
plektuoty Darbininkg, Dirva, Draugq, Naujienas,
Téviskes Ziburius, Vienybe ir t.t.

Kur ir kiek iSeivijos laikra§¢iy suras istorikai
po 50 mety? Jeigu nebus sistematingo jy rinkimo
ir saugojimo, padétis bus mazdaug tokia, kaip kad
yra su periodine spauda, ¢€jusia JAV-se pries
pirmaj] pasaulin} kara: i§liko vos keleto laikrasc¢iy
pilni komplektai, daugumos laikrasciy uztinkami
tik paskiry mety rinkiniai arba pavieniai numeriai,
o kity nebéra nei pavyzdziy.

Reikia pasidziaugti, kad laikrascius renka ir
saugo pacios, ju redakcijos. Jy déeka isSliko Vienybe,
Draugas, Tévyvné, Naujienos. Taciau kity redakcijy
iISsaugoti komplektai, laikras¢iams nustojus éjus,
dingo, kaip pvz., Garso Amerikos Lietuviy,
Kataliko, Kovos, Lietuvos (leistos Cikagoje),
Saulés ir kt. Klivelando Dirva, iSgyvenusi kelis
persikraustymus bei gaisrus, turi tik paskutiniyjy
mety  komplektus, o  Kento universiteto
biblioteka—nepilnus jos komplektus nuo 1952
mety. Keleiviui uzsidarius, redakcijoje saugota

periodika (galime spéti, kad jy tarpe yra ir
Keleivio komplektai) atvezta j ,,Alka*“. Kur pateks
kity redakcijy sutausoti komplektai, laikras¢iams
sustojus eiti?

Net iki $iy dieny iSsaugotiems laikras¢iams
gresia iSnykimas, nes, ilgus metus i§tiinoj¢ rusiuose
bei tam tikslui netinkamose patalpose, laikraséiy
lapal pasidaré trapis. Vos pabandzius versti, jie
trupa, luzta. Vienybés redakcijoje, pavyzdzZiui,
noréjau perzitréti 1912 mety Vienybés komplekta.
Pasirodo, kad popierius taip sudiiléj¢s, jog beveik
nejmanoma puslapiy vartyti, nesulauzius jy j dalis.
Paskutiniu metu teko pasinaudoti Draugo redakci-
joje laikomais 1910-1915 mety Draugo komplek-
tais. Aplamai, Sie komplektai dar yra gerame
stovyje, tik patys puslapiy krastai pagelte ir labai
traptis. Man tris dienas, kad ir labai atsargiai,
darbuojantis, ant stalo ir po stalu, susidaré toks
skai¢ius nuolauzeliy  bei  nuotrupy, kad net
jauciausi tarsi nusikaltes prie§ atlaidZius ir svetin-
gus Draugo Seimininkus.

Yra dar ir kity sunkumuy su esancia periodika.
Tevynés rusyje sukrauta periodika dengia deSimt-
meciy dulkiy sluoksniai; tokiame stovyje beveik
nejmanoma ja pasinaudoti. ,,Alkoje* yra nemazai
sukauptos periodikos, bet kol kas ten biblioteka
yra sandéliavimo fazéje. Dalis periodikos buvo
kun. P. Juro ripestingai sutvarkyta, bet véliau,
atveZant naujas siuntas, imta jas krauti } kriivas,
kartais neiSimant 1§ déziy. Pvz., 1§ Keleivio
redakcijos atvezta periodika tebetiinojo dézése
(1980 mety pradzioje), sukrautose it Sieno kupetos
»Alkos™ ruisyje ir neZinia, kada bus galima ja
pasinaudoti. Aktorius V. Vaitkus nuvezé nemaza
su teatrine veikla Waterburyje susijusios medzZiagos
1 ,,Alka“, bet man nepavyko surasti, kokiose
dézése ir po kuria knyguy krava ji guli. Naujieny
redakcijoje yra, turbiit vienintelis JAV-se, pilnas
visy mety Naujieny komplektas, bet dél vieny ar
kity priezas¢iy man nepavyko kol kas jo net
pamatyti. Zinome, kad kai kuriy mety (berods,
1941-1957) Naujieny mikrofilmus turi Kongreso
biblioteka, bet, man esant VaSingtone praéjusj
pavasar}, tarnautojai per tris valandas negaléjo
tikslial nustatyti, kuriy mety Naujieny mikrofilmus

(tesinys sekanciame psl.).
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(atkelta iS 11-to psl.)

biblioteka turi. Zadéjo painformuoti apie tai rastu.
Praéjo pusé mety ir dar nieko negirdéti. Pensilva-
nijos universiteto bibliotekoje yra, nors ir nepilni,
1934-58 mety Naujieny ir taip pat mazdaug to
paties laikotarpio Keleivio, Laisvés, Vilnies,
Naujosios gadynés komplektai. Prie§ metus biblio-
tekos vadovybé didesnio formato, mazai naudoja-
ma, daugiausia etning, periodika, tarp Juy ir
minétus lietuviskus laikrascius, iSvezé | kita
pastata, taip vadinama ,,storage“. Reikia laiko ir
kantrybés, kol pavyksta ka nors gauti 1§ tos
saugyklos.

Bibliotekose, laikomy lietuvisky laikras¢iy
likimas neaiSkus. Kantautai paruosé placia lietuvis-
ky knygy bei periodikos bibliografija apie lituanis-
ting medZiaga svarbesnése JAV ir Kanados
bibliotekose. Kaip man teko patirti, dalis Kantau-
ty bibliografijoje minimy biblioteky lietuvisky
laikra$¢iy jau nebeturi. Plec¢iantis fondams ir
iSkilus patalpy klausimui, biblioteky vadovybés
visy pirma perziliri ir iSmeta maziau naudojama
etning periodika. New Yorko vieSoji biblioteka
iSmeté dal} labai vertingos lietuviskos periodikos.
Kai kurios bibliotekos vertingesnius leidinius
mikrofilmuoja. Pvz., minétoji New Yorko bibliote-
ka numikrofilmavo visy mety Vienybés komplek-
tus. Pensilvanijos universiteto biblioteka numikro-
filmavo Varpo numerius, o paéius Zurnalus noréjo
iISmesti, bet. dr. V. Maciinas, laiku apie tai
suzinojes, juos persiunte B. Kvikliui. Toje pacioje
bibliotekoje yra 1894-1895 mety savaitrastis Nauja
gadyné. Kiek teko girdéti, nutarta to savaitraséio
nemikrofilnuoti. Jis pats labai blogame stovyje,
puslapiai sutriinij¢, aptrupéje, kai kurie net perlaze
pusiau; tik laiko klausimas, kada jis bus iSveZtas ]
,.Storage™ arba net visiSkail iSmestas 1§ bibliotekos.

Laikas susirlipinti bibliotekose laikoma, o
ypa¢ sudiléjusia, sunaikinimui paskirta lietuviska
periodika. Laiku papraSius, iSmetimul skirtg
periodika bibliotekos, be abejo, atiduoty organi-
zacijoms ar net privatiems asmenims. Taciau, kaip
Zinome, néra tokio centro, kur galétume kaupti
lietuviska spauda; gavus ja i§ biblioteky, kilty
klausimas kur ja laikyti. Kas noréty pageltusius ir
trupancius laikrasCius laikyti savo namuose? Tai
ne tik vietos, gery nory, bet ir patalpy tinkamumo
klausimas.

ISeivijoje yra keletas pasiSventéliy, spausdinto
lietuvisko Zodzio mylétojy. Jie turbiit priimty ka
nors i§ biblioteky iSmetamos periodikos. Taciau
kokia privaciai saugomos periodikos ateitis?
PasakycCiau, ne daug geresné, negu bibliotekose.
Sie rinkéjai néra amzini. Kas perims i§ jy surinkta
misy kult@irin; lob}? Man, pavyzdziui, teko rinkti
medZiaga lietuviy iSeivijos teatro istorijai lietuvis-
kos spaudos prikimStame trijy aukS$ty name. Abu
mieli ir svetingi savininkai jau pensininkai, vaiky
neturi. Kas atsitiks su surinktu turtu po jy mirties?
Ar perémusieji ta nama neiSmes visko } saSlavyng?
O jeigu jpédiniai ir noréty ta viska iSsaugoti, tai
kam ir kur galéty perduoti tok] didel} rinkin;?

Zinome nemaZa pavyzdziy. kas atsitinka su
susirnktomis lietuviSkomis knygomis ir laikras¢iais,
kai juos perima tuo visai nesidomintieji vaikai ar
giminaiciai. Brooklyne. pvz.. gyveno didelis knygos
biciulis ir kolekcionierius Pranas Lavinskas. Jis
savo namuka buvo prikimses vien lietuviskais
spausdiniais. J. Kiznis ir V. Zukauskas, isgirde,
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kad Lavinskas pasimiré, nuvyko ir suzinojo, kad
tuojau po tévo mirties vaikai, kurie jau nemokéjo
lietuviSkai ir nejvertino, ka tévas buvo sukaupes
per savo gyvenima, pasamdé Soferj, o Sis sunkvezi-
miu viska i§vezé | saSlava. Mat, reikéjo 1Svalyti
nama naujiems gyventojams. (Dar laimé, kad
keleta lietuvisky laikras¢iy komplekty pats Lavins-
kas prie§ mirt} suspéjo parduoti lietuvisky knygy
kolekcionieriui, o kal kuriuos komplektus perdave
Pensilvanijos universiteto bibliotekai). Tas pats
Jjvyko su kun. Antano Miluko asmeniSku archyvu;

po jo mirties visas nuo 1893 mety Kkauptas
archyvas buvo iSveztas } laukus ir sudegintas.
Tame archyve buvo nemaza rankras¢iy, kaip pvz.,
Pietario prozos, Fromo-Guzucio dramy ir apysaky
rankrasciai, Miluko korespondencija su tokiais
asmenimis, kaip Kudirka, Vaizgantas, Maironis,
BasanavicCius, JakS$tas ir kt. Taip pat jame buvo
iISetvijos ankstyvyju laikras¢iy komplektai. Teko
girdéti, kad panaSus likimas nutiko Klivelande
mirusio lietuviskos spaudos kolekcionieriaus pali-
kima.
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Kai laidojom Mariy, buvo labai S3alta.
Tiesiog apCiuopiamai jautési plati atsivérusi
tuStuma, tartum pasitraukdamas jis bty
nusineses su savim savo didelg, §ilta ir sauléta
gyvybés jéga, gyvybés meile, vésliai bujojancia,
kaip Lietuvos vasaros. Randi jas Mariaus
knygose:

Patsai vasaros brendimas, patsai vidudie-
nis ir Zemé, kaip perinti pauks$té, placiais
sparnais apguzus trapias besikalancias gyvybes
(UZuovéja).

Ir pats ievy Zydeéjimas buvo, kai tirStais
balty Ziedy keliy sriautais sviro Sakos iki
Zemés ir galvg suimanti jy kvaptis, suspaus-
ta misko anksStumoje, dusino kriitine. Alksny-
nélivose laikési savotiskas, niekur ir niekad
kitu laiku neaptinkamas baltyjy geguZiniy
grvby kvapas (Miskais ateina ruduo).

Randi ir $iltai aptemusias, gyvybés kupi-
nas naktis:

O jaunas ménuo tuo tarpu vis giliau
grimzdo | sodo tankme. Ir i§ paZemés jj
skandino vidunakc¢io miglos ir nesibaigiantis,
begalinis varliy kurkimas. Tukstanciu balsy
klegéjo liepos naktis, apsalusi Sieno kvaptimi,
ir kliedéjo girtybéje uogu sultimis. (Sventadie-
nis uz miesto).

Ir Zinai tada, kad Marius mums viska
paliko; placiu tvirtos rankos mostu, nesiSyks-
tédamas, dovanojo mums savo didel}, marga
pasaull, ir kad tas pasaulis pasiliks tau gyvas
ir iStikimas, nebent tik pats sau leistum jj
prarasti.

Teisingai sakoma. kad nors rasytojas yra,
kaip ir mes visi. mirtingas, jo patirtas
gyvenimo dziaugsmas mirties nezino ir savimi
nusvieCia ateinanCias kartas. Kaip tik §i dziugi

ISEJUSIAM NEGRIZTI

gyvybés energija, placiapetis, dinamiskas
Zmogaus pajutimas, Zmogui pagarba ir meilé,
lydinti visus jo kentéjimus, viltis, pergales ir
praradimus S$iandien ir patraukia, praturtina
KatiliSkio skaitytoja. Lietuvisko kaimo konk-
retls aspektai: ezios, lysvés, stoginés, linamar-
ka, laukai—yra praeinantys dalykai. Jaunes-
nioji iSeivijos karta, kas dar lietuviskai skaito,
to kaimo niekad nematé, o senesnioji jau
pradeda suprasti, kad jis, kaip ir jie patys—
nebegr)S. ISlieka pats poetinis pergyvenimas,
kada talentingas raSytojas, kaip Katiliskis,
sugeba perSviesti vaizduojamaja tikrove savo
paties dvasios jéga.

Supoetinta tikrové niekad pas Katilisk}
nebuvo nusaldinta. Nebuvo ji ir abstrakti,
atokiai simboliSka, béganti pati nuo saves.
Anaiptol—grubokas, tvirtai apciuopiamas
realybés audinys pas j; veikia mus kaip poezija
ta prasme, kad jis labai suglaustas, nesa didel} ‘
minties ir jausmo krivj. Stai vaizdas: ,,Pinigai
guléjo ant stalo. Jie buvo sulipe prakaitu ir
apsivile rupescCiais®. I§ ¢ia i8silukStenty visa
eile gaspadoriSkos buities smulkmeny bei
dideliy dalyky, ir skaitydami mes juos visus
tarp eiluciy jauciame. Arba vél, rami pastaba
apie karo meto pakaruoklj: ,,Juk Zmogus taip
neatsiejamai suriStas su Zeme. UZtenka tik
puse¢ sprindZio jo kojoms pakilti, ir jis jau
nebe Sios Zemés gyventojas“. Visa karo
klatkuma ir ja pagimdziusiy fanatiky abstrak-
cijos, jy beprotysté, Cia sutelpa j savo paties
zemeés ka tik netekusio tkininko-kareivio
lakoniska mintj.

Si Katiliskio talento savybé vienaip ar
kitailp primena ,,ZemiSkai-poetiska“ misy
kturybos tradicija, prasidéjusia nuo Donelaicio,
palieCianCia Valanéiy, veliau visa eile kity.
Tuo pat metu jisai lieka ir nepakartojamai
savitas, vienintelis, kampuotai kietas ir nepa-
togus visiems klasifikatoriams, norintiems jj j
savo suklijuotus literatiros istorijos rémelius
Isprausti. Jo besiprieSinancia dvasia pajutome
ne tik mes, bet ir dabartinés Lietuvos
skaitytojai. KatiliSkis buvo sau Zmogus ir
nesidavé mokomas ar pasisavinamas. Jo
zmogiSka Siluma, taciau, rusena Sirdyse visy,
kas j} pazino.

Katilisk; 1Slydéti, pagerbti, prisiminti
reikéty be aSary. O galy gale, ir su aSarom jei
nevisi tokie kieti vyrai esame, kaip Marius.
Bet tik be melo, emocinio ar intelektualinio,
net jel §iuo metu gerai ir nenuvoktume kokia
didele istorijos perspektyvoj atsiskleis jo
meniné tiesa.

O 1§ tikryjy tai nereikia ir atsisveikinti,
nes savo veikaluose Marius dar visas, gyvas
yra, ir laukia musy.

akiraciai nr. 2 (126)
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KULTURA

.- Dar kitas pavyzdys, bet kol kas dar su
g-'_ﬁv laiminga 18dava. 1979 mety vasara paskambino
~ man paZjstamas klebonas i§ Pensilvanijos kasykly
* rajono ir pranesé, kad vieno namo risyje tarp seny
~daikty ir SiukSliy atrasti  kazkokie lietuviski
- laikraS¢iai. Nuvykus paaiSkéjo, kad ¢ia anksciau
- gyvenes lietuvis skaité lietuviskus laikraséius ir juy
- neiSmesdavo, o kimso | maisus ir déjo  risj. Po jo
~ mirties dukté, atvykusi i§ Klivelando, nutaré nama
f parduoti. Ji pasamdé Zmones, kad iSvezty nereika-
lingus daiktus bei maiSus | saSlavyna. Lenkuy
~ kilmés kontraktorius, pamates, kad tuose maiSuose
lietuvisSki laikrasciai, uzklausé klebono, gal tie seni
laikrasciai kam nors vertingi. Pasirodo, kad tuose
- maiSuose buvo Keleivio, Draugo, Darbininko ir
kity laikras¢iy beveik pilni  komplektai, o
~ svarbiausia,—buvo ir nuo 1914 mety iki sustojimo
- 1959 metais Mahoney City leistas Saulés laikrastis.
Kiek man Zinoma, iki S$iol iSeivijoje nebuvo
iSlikusiy Saulés numeriy. Dabar tie laikraiéiai yra
 laikomi klebonijos risyje. Sunku net spélioti, kas
Catsitikty - su tais  laikrasCiais, jei §j klebona
i vyskupas perkelty | kita parapija.
: Kult@irinio iSeivijos turto iSsaugojimo klausi-
" mais ne karta spaudoje raSyta, organizacijose
aptarta ir net buvo ruoSiami planai 1Seivijos
- kultiiros namy bei muziejaus jsteigimui ir pan.
- Deja. per 30 mety reikalas beveik nepasistimeé |
- priek). Mat, reikty ne tik surinkti dideles sumas
- tinkamy patalpy jsigijimui, bet ir ta nama-muziejy
- mety metus iSlaikyti su tinkamu personalu.
' Susipazinus su realiomis problemomis bei klititi-
~ mis, Iniciatoriai pasiduodavo likimo valiai. O gal
* neatsirado jy tarpe tokio uzsispyrelio ir pasiSventé-
~ lio, kaip Juozas Kapocius? Vienaip ar Kkitaip,
~ kult@riniy vertybiy rinkimas ir saugojimas tebe-
vyksta partizaniniu budu, keliy privaéiy asmeny
;iniciatyva Ir pasisventimu.
Jeigu nepasiseké kol kas jkurti kult@irinio
iSeivijos muziejaus, tai kodél nepradéti nuo paéiy
paprasCiausiy, misy jégomis jvykdomuy ir tikrai
‘butiny dalyky: pabandykime numikrofilmuoti
iSeivijos laikras¢ius bei Zurnalus, esancius pas
privac¢ius asmenis ir bibliotekose. Tik mikrofilma-
vimas gali periodika, ypac¢ ¢€jusia prie§S pirmaj}
“pasaulinj karg, iSgelbéti nuo prazuvimo. Be to,
mikrofilmai lengviau prieinami tyrinétojams, nes
juos galima pasiysti paStu ir lengviau daryti
~ kopijas. Pas privacius asmenis bei archyvuose
esanti periodika yra tuo nepatogi, kad, nesant

kopijavimo technikos, tenka viska nusiraSinéti

- ranka.
Siam projektui vykdyti reikty trijy musy
institucijy -Lietuviy fondo, Lietuviy

- iSeivijos
* bendruomenés ir Lituanistinio instituto—pagalbos
ir jy tarpusavio kooperavimo. JAV LB centro
~valdyba ir LI vadovybé turéty imtis iniciatyvos,
- paskirdama asmenis, kurie rapintysi periodinés
- spaudos. ypaé¢ laikrasciy. mikrofilmavimu bei
~ kopijavimu. LI nariai galéty atlikti preliminarin;
- darba: sudaryti sarasa, kur ir kokie laikrasciai yra,
" kas i§ jy jau numikrofilmuota ir kas pirmiausia
~ turéty biiti mikrofilmuojama. L1 nariai bei vietiniy
[.B valdyby nariai. gyvenantieji arc¢iau biblioteky
ir archyvy, kur  saugomi lietuviski laikras¢iai,
~ suzinoty mikrofilmavimo kainas. Didesnés bi-
bliotekos turi savo mikrofilmavimo priemones ir
aiSkial nustatytas kainas. Redakcijose bei pri-
vaciuose archyvuose laikomus laikraScius galéty
mikrofilmuoti specialios tuo darbu uZsiimancios
irmos. Surinkus Zinias apie mikrofilmavimo

iSlaidas. reikéty sudaryti 2-3 mety darbo plana ir
~ pradéti ieSkoti finansinés paramos. Daly iSlaidy
« galéty padengti Lictuviy bendruomené, o kita -
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LLietuviy fondas. ISlaidos, Zinoma bility nemazos,
bet jos iSsidéstyty keliy mety laikotarpyje.
Pradéjus rupintis periodikos iSlaikymu, galbut
pasisekty suzinoti apie tokius leidinius, kuriy,
manoma, JAV-se néra. Pvz., man atsitiktinai teko
suzinoti, kad pas vieng lietuviSkos spaudos
mylétoja yra tokie unikaltis leidiniai, kaip M.
Tvarausko ir J. Sliipo leistas savaitrastis Unija
(1884-1885). J. Slitipo Lietuviskasis Balsas (1885-

1889).
Mikrofilmus reikéty laikyti  kurioje nors
dideléje bibliotekoje, kur norintieji  galéty jais

pasinaudoti; turéty salygas juos skaityti, pasidaryti
kopijas arba uzsisakyti per tarpbibliotekin} abone-
menta (interlibrary loan). Tinkamiausia vieta,
7inoma, biity universitety bibliotekos, kurios iki
Siol kaupia ir saugo lietuviska spauda. Kaip jau
minéjau, kai kurios bibliotekos lietuviska periodi-
ka ir knygas iSmeta, bet mikrofilmams, neuziman-
tiems daug vietos, sunaikinimo pavojus negresia.

Zinoma, saugiausia ir patogiausia vieta buty

prie Lituanistinés katedros kuriame nors universi-
tete. Esant tokiai katedrai, déstant lituanistinius
dalykus bei atliekant mokslinio tyrinéjimo darba,
biblioteka priimty ir saugoty ne tik mikrofilmus,
bet ir pacius laikra$¢ius bei Zurnalus, jau nekal-
bant apie knygas. Pensilvanijos universitete,
pavyzdziui, jau 10 mety nedéstoma lietuviy kalba,
bet jo biblioteka vis dar tebeperka iseivijoje ir
[ietuvoje iSeinan¢ias knygas ir prenumeruoja
keleta iSeivijos ir Lietuvos Zurnaly bei laikraséiy.
Jeigu Siame universitete vél atgyty lietuviskos stu-
dijos, be abejo, jo biblioteka sugrazinty i§ sandélio
lietuvisSkus laikraSc¢ius ir, reikalui esant, net savo
léSomis juos mikrofilmuoty. Reikia pazyméti, kad
Pensilvanijos universiteto biblioteka turi ne tik
svarbiausia, bet ir turblt gausiausig lietuviskos
spaudos bel jos mikrofilmy kolekcija Vakary
pasaulyje. Biblioteka per tarpbibliotekinj abone-
menta aptarnauja knygomis ir mikrofilmais ne tik
JAV-se, bet siunc¢ia jas net j kitus kontinentus.

Bronius Vaskelis

DAR VIENAS VAINIKAS CIURLIONIUI

Paskutiniy poros mety bégyje iSeivijos gyve-
nime buvo padidéjes susidoméjimas Ciurlioniu.
Daznai aiskinama, kad Ciurlionis, kuone vieninte-
lis lietuviy atstovas, ,,kurio vardu galétume iSeiti
be gédos | pasaulinés kultiros arena* (Draugas,
1979.V1.30), néra kaip reikia pristatytas uzsienietis-
kai publikai. Ir todel ,laisvajai musy iSeivijai
Ciurlion] $iandien pristatyti pasauliui tinkamiau-
sials budais yra tiesiog Apvaizdos dovanotoji
pareiga® (ten pat). Tuo reikalu buvo padaryta
netgi konkre¢iy éjimy. Lietuviy fondas tokiam
studijiniam darbui paraSyti paskyré 8000 doleriy
suma. Be to, Kultiros tarybos vardu buvo viesai
angazuotasi iSleisti ,,angly kalba ir kita knyga, gal
kiek kitokio pobudzio, bet vedina to paties
tikslo—iskelti |} pasaulio arena Ciurlion}? Ir abi
ruoSiamos zmoniy, zinanciy, ka daro*™ (Draugas,
1979.VI1I11.18).

Be abejo, dideli darbai nepasidaro per diena
ar ménes},—tal uzima laiko. Bet visgi . . . Atrodo,
kad jei Ciurlionio pasisekimas, jo kelias j ,,pasau-
ling arena® priklausyty tik nuo iSeivijos, tai ne
kazin kiek jis bty pasistuméjes j priek].

Ir vél tenka Kkartoti: Lietuvoje Ciurlionio
reikalu daug padaryta, gerai padaryta ir, svarbiau-
sia, tas darbas tesiamas toliau. Stai nesenai knygy
rinkoje pasirodé Vytauto Landsbergio Ciurlionio
gyvenimo ir kilrybos apybraizos, pavadintos
Vainikas Ciurlioniui. Zinoma. tai néra stambaus
masto studijinis darbas. Tai grei¢iau tik pastabos
savajai publikai aukléti ir S$viesti. Darbas be
dideliy pretenzijy, bet kiek daug jis jneSa Sviesos |}
kai kurias Ciurlionio kiirybos interpretacijas.

Genijalaus kuréjo pazinimas yra sudeétingas ir
ilgas procesas. Kiekviena prielaida, analizé ar
versija reikalinga gyvenimo faktiira besiremiancios
argumentacijos. Benagrinéjant kiréjo vienokios ar
kitokios formalinés i1SraiSkos pasirinkima ir jos
santykj su kiirybiniu procesu, visuomet gana
svarbu zvilgteréti | kiiréjo asmeninio 1Sgyvenimo
niuansus, socialines ir kultirines apraiSkas. Daznas
naujesnis pozilirts ar jzvelgimas asocijuojasi su
labai atsitiktinémis, kartais visai neimponuojancio-
mis, smulkmenomis. Pavyzdziui, dail. Z. Kamins-
kis savo atsiminimuose apie Ciurlion] atsitiktinai
prisimena epizoda, kaip VarSuvos meno mokykloje
Ciurlionis, bepiesdamas modeliuojanéio seno vyro

portreta, kaip niekur nieko, pridéjo jam ilgus
plaukus ir ant galvos uzdéjo karuna (Vainikas
Ciurlioniui, 106 p.). Arba vél—Ciurlionio meno
mokyklos kolegé, tuo metu gyvenusi Druskininky
apylinkése, J. Kersnovska-Suchozevska pasakoja,
kaip vienos studijinés—pieSimo 1§ natliros—
iSvykos metu abi moterys savo darbui pasirinko
prieSais matoma Nemuno kranta su nuostabiais
atspindziais vandenyje. Ciurlionis, nusisukes |
prieSinga pusg¢, darbavosi su dviem skurdziai
atrodan¢iomis obelaitémis. Ciurlionis gyvenima
matavo ne kasdieniniy poreikiy vertybémis ir
kitaip suvoké j} supusia aplinka.

Vytautas Landsbergis gimes 1932 m. Kaune.
Pagal profesin} iSsilavinima —muzikologas. Spau-
doje Zinomas kaip vienas 1§ pajégiausiy ir
produktyviausiy Ciurlionio kiirybinio palikimo
tyrinétojy ir interpretatoriy. Nezilirint kad duona
pelnosi kaip muzikas pianistas, jis lygiai taip pat
yra nepralenkiamas ir menotyros klausimuose. Be
nesuskai¢iuojamy straipsniy apie Ciurlion]j periodi-
koje, Landsbergis yra iSleidgs Siuos stambesnius
darbus: Pavasario sonata. 1965 m.. Sonata viesny
(rusy kalba), 1971 m. (1975 m.—antroji papildyta
laida) ir Ciurlionio dailé, 1976 m. Yra i$vertes }
lietuviy kalba ir iSleides visa zodinj Ciurlionio

(tesinys sekanciame pls.)
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DAR VIENAS VAINIKAS CIURLIONIUI

(atkelta iS 13 - to psl.)

palikimg. Taip pat Landsbergis yra vienas ben-
draautoriy visos eilés kolektyviniy darby, parasyty
minint Ciurlionj ir kaip muzika, ir kaip dailininka.

Si savo darba Landsbergis pristato gan kuliai:
»Knyga (...) gimé i§ medZiagos, susikaupusios
M.K. Ciurlionio gyvenimo ir kiirybos tyrinéjimy
paraStése, kartkartémis pamastant apie faktus bei
mitus, Zmones ir mena“ (V.C., 2 psl). Knyga
paskirstyta j dvi pagrindines dalis: , Paliktos
zymes® ir ,,Apie kiiryba“. Pirmoje dalyje, kuri turi
tikrai didelés reik§meés visai Ciurlionijanai, randame
autoriaus pasisakymus, kokios buvo déta pastan-
gos, siekiant suregistruoti visus iSlikusius liudiji-
mus, lieGian¢ius Ciurlionio asmenj. Pirminiy
Saltiniy—Zmoniy, pazinojusiy Ciurlionj asmeniskai
ir turéjusiy su juo kontakty—tebuvo islike tik
keletas. Pasinaudojant Siy liudininky pasisakymais
(J. Bzezinskis, M. Moravska-Maciejovska, V.
Hempliova, V. Markievi¢-Dobracinska) Landsber-
giui pavyko ciurlionijang papildyti vienu kitu la-
bai reikSmingu epizodu (pvz., prisiminimais apie
1904 m. plenera Arkadijos dvare). Kitais atvejais
knygos autoriui teko narplioti kontakto su Ciurlio-
niu sitlus, nusidriekusius net j; kitus kXontinentus.
Ta pacia proga autorius kritiSkai apzveigia kai
kuriuos atsiminimus ir apskritai literatiira apie Ciur-
lionj: ,,Literatliroje esama ne tik tikry, svarbiy
Ziniy, bet ir nepatvirtinty dalyky, mitologiniy
tvirtinimy, paveldimy gandy bei tendenciju®.
(V.C., 111 psl). Autoriui pavyko itin jdomiai
iSryskinti  kai kurias laiko bégyje susidariusias
nepakankamai argumentuotas tendencijas. Pvz.,
iki Siy dieny pas mus jsigaléjusi pazitira, kad
Lietuvoje,—Vilniaus parody metu,—Ciurlionis
nebuvo suprastas,—buvo netgi i§juoktas. Esa, tik
Rusijoj (St. Petersburge ir Maskvoje) jis susilauké
Jvertinimo ir pasaulinio pripazinimo. V. i.ansdber-
gis pateikia argumentuoty jrodymu, kad i$ tikryjy
taip nebuvo. Vilniuje Ciurlionis taipogi rado visa
eile savo talento gerbéjy ir zmoniy, Kurie jo
kiiryba vertino. Taip pat ir Rusijoj Ciuriioniui
teko susidurti su nepagrista bei vulgaria kritika.
Pvz., vienas parodos recenzentas ,,Rexe* jziiiréjo
tik pauks$Cio paliktas démes ir nieke daugiau.
Maskvos parodoje Ciurlionio paveikslai pateko j
pacCia prasCiausia salés vieta.

Yra susidariusi nuomoné, kad XX a. antroje
puséje Ciurlioniui jau nebereikia kautis deél
pripazinimo. Tatai jis jau turi. Pasirodo, kad taip
néra. Landsbergis pamini dail. abstrakcijonisto H.
Belevi straipsnj, paskelbta 1964 m. prancuzy dailés
zurnale. Ten Ciurlionis vadinamas ..tapytoju
diletantu®, pabréziant, kad jis net ir mires beprotis.
Jo muzika esanti tik mégejisko pobudzio. Tarp
kita ko, tas pats Berlevi Ciurlionio pasisekimui
paaiskinti sumini fakta, kad jam iskilti padéjo is
Lietuvos kile VarSuvos dailés mokyklos profeso-
riai K. Strabauskas ir F. Rus¢icas. Jdomus ir
Landsbergio pagraudenimas. kad iki siol Ciurlionis
nagrin€jamas ir komentuojamas tik vienoje, o
daugiausia dviejose meninés iSraiSkos skalése:
dailéje ir muzikoje. Visai pamir§tama, kad Ciurlio-
nis save 1Ssakyti bandé ir poezijoje. Tai liudija
konkretlis pavyzdziai. Ciurlionio paliktosios poezi-
jos nevertinimas bandoma paaiskinti tuo, kad jo
poezija, iSversta |} lietuviy kalba, nebeteko pir-
myks$tés pagavos ir iSraiSkos zavesio.

Vienas i§ pagrindiniy Landsbergio uZdaviniy
galbiit buvo suregistruoti visa Ciurlionio kiirybinj

1A

palikima. Pasirodo, kad biita visos eilés darby,
kurie néra islike, bet apie juos liudija atsiminimai
ar dailés parody programos ir fotografijos. Daug
Ciurlionio dailés darby Zuvo paskutinio karo
metu, per VarSuvos bombardavimus ir gaisrus. Yra
zinoma, kad Ciurlionis, prisédes prie pianino,
mégdavo improvizuoti. I§ visy ty improvizacijy tik
labai maza dalis tebuvo uzrasyta.

Remiantis dailés parody katalogais ir i§likusia
vienos parodos fotografija, Landsbergiui pavyko
nustatyti, kad dabartinis ,,Pasaulio sutvérimo*
ciklo disponavimas neatitinka dailininko koncepci-
jai. Netgi kai kuriy paveiksly pavadinimai (kaip
pvz., ,,Chaosas®) yra vélesniy komentatoriy termi-
nai.

Apgailétina, kad autorius, 3alia vertingy
Ciurlionio kiirybinés analizés jzvalgy, mégaujasi ir
publicistinio pobudZio pasigardZziavimais. Cia
vietos randa ir publicistika apie Ciurlionio vardu
pavadintas kalny virSlines, ir patarimai jaunam
skaitytojui kaip priartéti prie Ciurlionio kiirybiniy
gelmiy.

Ta pacia proga reikia paminéti, kad knygos
autoriul gana sekasi sékmingai iSmanevruoti pro
politinés-propagandinés duoklés uolas. Cia, Zino-
ma, daug padeda ir tai, kad Ciurlioniui buvo
lemta pasilikti atokiai nuo politinio balagano. Ta
prasme démes} atkreipia Landsbergio pageidavi-

mas nesiaurinti ir neriboti Ciurlionio. siejant ji su
viena ar kita kiirybine kryptimi—abstrakcionizmu,
romantizmu, lenky kultira, lietuviSkumu, artimu-
mu liaudziai ir t.t. Pagal V. Landsbergj, Ciurlionis
.netelpa ] jokius rémus* ir jam netinka nei
senosios, nei naujosios etiketés. Lygial teisingas
autoriaus susiripinirnas, kad paskutiniu metu
Ciurlionis pradedamas ,gana elementariai adap-
tuoti populiariam masiniam vartojimui®. Visapu-
siskai ,,suprastas* Ciurlionis nebetenka kiirybiniy
gelmiy neiSmatuojamumo jspudzio.

Sias pastabas apie simpatiska Vytauto Lands-
bergio knygute norétysi uzbaigti autoriaus patari-
mu skaitytojui:

,,Todél, norédamas pabendrauti su Ciurlioniu,
keliauk } Kauna, } jo vardo galerija, praleisk
susikaupes pora valandy prie jo paveiksly. Triuks-
minga ir skubanti ekskursija, Zinoma, tam visai
nepadeda. Gali atsilikti vienas, pabuiti prie kokio
nors paveikslo, pavyzdziui, i§ ,,Ziemos* ciklo, kur
nesigruida gausingl pasaky ieSkotojai. JsiZilrejgs
gali pajusti, ka sako Ciurlionio tikryjuy spalvy .
santykiai, ka reiSkia Svelnus jy prisilytéjimas arba
skambus potépis — toks, kokio reikia, ritmiskai
dalyvaujas kity potépiy ansambiyije. ( . . . ) Repro-
dukcija, net ne pati blogiausia, uzmusa autoriaus
dalyvavima, panaikina tikruma*. (V.C., 143 psl.)

Al. Vaskelis

Vytautas Landsbergis. Vainikas Ciurlioniui. Meni-
ninko gyvenimo ir kurybos apybraizos. Leidykla
LMintis*®, Vilnius, 1980.

ATGARSIAI

GEN. SKUCAS — PIRMOJI AUKA

Dr. T. Remeikis AKIRACIUOSE skelbdamas
dr. Petro Karvelio PRO MEMORIA aiSkinasi
noréjes padeéti:

., . ..jaunajai tautos kartai susigaudyti dar
palyginti nesenuose jvykiuose ir kad toji informaci-

e — e o

ja yra bitina Lietuvos nepriklausomybés istorio-

grafijos korekturai®.

Jei taip, pabandziau skaityti Karvelio kirin}
visai . Jaunom® akim, uzmir§damas ka vyresni
turéty zinoti 1§ laikras¢iy. Turéjau prieiti 1§vados,
kad jaunima, kaip ir any laiky suokalbininkus,
galvojancius, kad sovietai ateina jiems padéti
nuversti Smetonos rezima, daugiausial suintriguoti
turéty Vidaus Ministerio Skuco asmenybé, kurios
..suprasti—anot Karvelio—niekas nepajége, ko jis
i$ tikro noré¢jo™.

Tai mane verCia pasidalinti su jaungja karta
savo ziniom. Kiek atsimenu, Kazys Skucas buvo
profesijos karininkas. Ir matyti neblogas, nes prie
visy vyriausybiy daré nemaza karjera. 1928 m. jis,
turédamas tik 34 m., buvo pulkininkas, Il divizijos
vadas ir Kauno jgulos virSininkas. Tai pozicija su
kuria turi skaitytis bet kokie samokslininkai. IS
tikro prie§ 1934 m. sukilima jis buvo 'kontaktuo-
tas kpt. Ivanausko. Skucui perversmo minciai
nepritarus, vyr. Stabo virSininkas Kubilitinas, kuris
samokslui pritaré, j1 ‘iSmanevravo' Karo attache
pareigom ] Maskva, kur Skucas iSbuvo ilgiau negu
normaliai tokiose pareigose laikoma. 1938 m.
gruodzio 23 d. jis buvo paskirtas karo mokyklos
virSininku, bet po poros ménesiy pakeltas |
brigados generolus ir paleistas atsargon, kad
sekanc¢ia diena bty paskirtas Vidaus Reikaly
Ministeriu. Kadangi jis tick laiko nebuvo Kaune,
opozicijos politikams ir buvo sunku j} ’perkasti.

Deja, istorija tuo nepasibaigé. Pirmuoju
soviety ultimatumo punktu kitais metais jau buvo
reikalaujama Skuca ir Saugumo Departamento
direktoriy Povilait] patraukti teisman uZ soviety
kariy “grobima®“. ( . .. ) gavus ultimatuma, Skucas
atsistatydino ir pasipra$é leidimo tolimesniy jvykiy
raidos laukti Vokietijos pasienyje kartu su Povi-
lai¢iu ir Seimomis. Skucas davé savo garbés Zod]
nepereiti sienos be vyriausybés 7inios. Vietoje bet
kokios zinios at€jo jsakymas jj suimti. (... )

v.m,
(Dirva, 1981.1.15)

KAUTYNES TINKAMESNIAIS GINKLAIS
(Akiraciai aplamai)

Nors ir buvo (Literatiiros laukuose) kartoja-
ma — dazZniausiai Nykos - Niliino —, kad patrio-
tiSkumas nieko bendro neturi su menu, gin¢as ne-
pakilo vir§ aktualijy, vir§ parapijietiS§kos diskusi-
jos apie ,,quo vadis, lietuviy literatira?‘. Dabar-
tiném akim Zidrint, §i Lanky polemiSka funkcija
i§ esmés prieStaravo jy paciy nusibréztai menas
menui linijai. I8 tikryju visas iSlietas raSalas ir pa-
mokslavimas visuomenés nuomonés nepakeite,
o, laikui bégant, kovos laukas savaime pasikeit¢,
ir nebe ta pati, bet tos pacios rasies, kova tebe-
vyksta Akiraciuose daug tinkamesniais gink-
lais — humoru ir satyra. Taigi menui buty bu-
ve daugiau Lankuose pasitarnauta, pasvarscius
grynajj mena. Vienas Greimas, lyg tarp Kkitko,
moksliSkai, o ne ZurnalistiSkai, palaiké iLanky po-
ziclja, kai, aptardamas Radauska, pasteb€jo, kad
,poezijos aktualumas yra: globalinis ne detalinis™
Vadinasi, pozija svarbi ne savo zodiniu pavirSiu-
mi, bet savo iSraiSkos sistemos sukurtais galiojan-
¢io pasaulio vaizdais, kurie paveikia skaitytojs
prasmingiau, negu visi plakatiniai Stkiai. ... )

Vioieta Kelertien¢
(Metmenvs, 1980, nr. 40)
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POLEMIKA

LAISKAI

KIENO TEISYBE?

Akiraciai 1980 m. geguzés meén numeryje
persispausdino i§ Europos lietuvio daly Kazimiero
Baréno straipsnio apie Vidurio Europos federalisty
organizacija, kurioje dalyvauja D. Britanijos
lietuviai, o lapkri¢io mén. numeryje i§spausdino D.
Britanijos Lietuviy Sgjungos pirmininko Z. Juro
pareiskima D. Britanijos Lietuviy Sajungos vardu,
pavadinta ,,Paskalos ardo vienybg¢"“. Jis ten dél K.
Baréno straipsnio raso, jog ,.klaidingai pasakyta,
kad DidZiosios Britanijos Lietuviy Sajungos
valdybos nariai dalyvauja Ryty Europos federalis-
ty prolenkiskoje veikloje®.

Biidamas Lietuviy Sajungos valdyboje, Zino-
jau, kad valdybos nariai dalyvauja toje prolenkis-
koje federacijoje, o Sajunga net moké¢jo tai
federacijai metinj nario mokestj. ZodZiu, toji
federacija, kuri planuoja Jogailos unijos saitais
busima Lenkija sujungti su Lietuva, yra palaikoma
Zmonémis ir pinigais.

Kazimieras Barénas yra rimtas raSytojas ir
Zurnalistas. Jis surinko visas Zinias 1§ paciy
federalisty leidziamo Zurnalo FEuropean Press ir
pateiké Europos lietuvio skaitytojams bei D.
Britanijos Lietuviy Sajungos nariams Zinoti,
kokius Zmones Siandien turime Lietuviy Sajungos
valdyboje. Jis atliko savo pareiga, kaip geras
Zurnalistas ir redaktorius, iSkeldamas ta negerove
vieSumon.

Pazjstame Baréna i§ spaudos ir suvaZiavimy
diskusijy. Jam labai nepakeliui uzsiimti paskaly ir
Smeizty skleidimu.

Ten Z. Juras taip pat raSo: ,,Tas, kas skleidZia
kitokios paskalas, Smeizia D. Britanijos Lietuviy
Sajunga, ardo Britanijos lietuviy vienybe*.

Labai gaila, Z. Jurai! Septyni valdybos nariai
dar nesudaro visos D. Britanijos Lietuviy Sajun-
gos. Ja sudaro tokie Zmonés, kaip a$ ir daugelis
kity, kurie yra dékingi K. Barénui, kad jis pagaliau
18drjso pasakyti tiesa vieSai, jog mums su lenkais
eiti kartu nepakeliui.

Tokius zodzius kaip ,,vienybé™ Sajungos
valdybos Zmonés piktnaudoja tam, kad suniekinty
tuos, kurie iSkelia Sajungos valdybos Zmoniy

daromas negeroves ir skriaudas visai lietuviy
bendruomenei. Kiekviena protesto balsa jie vadina
skaldymu, uZzgauliodami tuos, kurie jy klaidas
mégina iSkelti ir ragina taisytis.

Labai apgailétina, kad Siandieninés D. Brita-
nijos Lietuviy Sajungos valdyboje yra Kketuri
prolenkiSkos federacijos Zmonés. Laikas susiprasti
Sajungos nariams, kad ateinanc¢iame suvazZiavime
reikia juos i8Sluoti lauk 1§ valdybos.

Pone Redaktoriau, praSau §; mano laiska
1ISspausdinti Akiraciuose, kad skaitytojai nepama-
nyty, jog K. Barénas yra kazkoks paskaly
skleidejas, kaip kad Z. Juras raso!

Su tikra pagarba

Londonas, Anglija Stasys Kasparas

APIE SOCIALIZMA . ..

(atkelta iS 16 - to psl.)

veikalai lietuviy kalba pasirodo po 3-4 mety. Cia
atsiliepia ir vertéjui skiriamas laikas, ir iSankstinio
planavimo sistema, ir vertimas ne IS Zurnalinio
varianto, o tik i§ knygos, ir kiti veiksniai. UZsienio
literatiiros naujienos paprastai pasiekia dar véliau.
Turédami labai jau kuklias isgales, leidéjai priver-
sti orientuotis ne | karStas literatiirinio verpeto
aktualijas, o | daugiau ar maZiau nusistovéjusias
vertybes. Todél taip svarbu kiiriniy atranka. Salia
senyjy didZiyjy literattiry dabar jau tvirtai atsistojo
Lotyny Amerikos autoriai, kyla naujos besivys-
tanciy Saliy pajégos, kurias taip pat reikia paZinti
ir jvertinti.

Akiraciy pastaba: Poligrafiné bazé vis atsilie-
ka ir atsilicka—jau apie dvideSimt mety. Tikriau-
siai atsiliks ir sekant] dvideSimtmet], nes néra
patogesnio biido paaiSkinti, kodél mazéja knygy, o
geresniyjy tirazai nepakankami. Tai Suomija
neparduoda popieriaus, tai koks popieriaus kombi-
natas modernizuojamas, tai masiny stinga. Cenzi-
ra ir ideologija su tuo nieko bendro neturi, gink
Dieve! Jeigu siaurinami Lietuvos rysiai su Vakary

kultira, tai tik dél poligrafinés bazés stokos.
Kazkaip socializmas 1§ prigimimo nepalankus
poligrafijai. Todél ir sunku i$spausdinti kokj]

Kafka, Orwella arba Lietuvos nobelin} laureata
Czeslawa Milosza. Rusy vertimo rodikliai, tiesa,
jau patenkinami ... Nors, tiesa pasakius, ir ¢ia
dar vieno kito raSytojo stinga. Kad ir ty paciy
Nobelio laureaty—Pasternako, SolZenicino. Vis ta
poligrafiné baze!

Keista sapna sapnavau. Suniskai
keista. Sapnuoju, kad skaitau estiSka
laikrastj. Ir viska suprantu! RaSo apie
Madrido konferencija, kad ten amba-
sadorius Max Kampelman priéme
pabaltie¢iy delegacija. Paminéjo ir
esty, ir latviy atstovy pavardes (gaila,

REORGANIZUOTAS FEMINIZMAS

ZIL1 SENIAI

IR JAUNOS BLONDINES

folksSturmu klausytis pirmininko Bo-
belio pranesimo.

O pirmininkas judrus, net |
Vatikana buvo nubildéjgs Lietuvos
vaduoti. Gerbiamas pirmininkas pra-
nes¢ seimo dalyviams naujiena: Vati-

neprisimenu, o sapnuodamas neuZzsi-

N

Drausmes sargyboje

raSiau). Tik lietuviy atstovo pavardés aiSkina K.S. inicialais pasiradyta ‘ di o dirb |
: : : . 5 ano radijo progr: e ¢ .
néra. Lietuviams, sako, atstovavo , Altos informacija“. ]‘ I ‘k J }E olg ‘mlloj 1roa pre

g .. . ey e : : I Jatulis, kun. zlauskas . . . \
kazkoks zilas senis i§ Cikagos . . . Nebereiks, galvoju, veiksniams l°(t c 1 qula..s d? 53 lr ;:/:lna
. s : : = G ; . letuve, komunikacijos inZinieré. Ma-
— Na ir kiaulés tie estal,— verk$lenti, kad jaunimas nesidomi o b (V Jt'k ¢ ;

: ; i s : " : : . ote, kai ra Vatikane: moter
pagalvojau,—ir pats 1$sigandau tokios politine veikla. Net ir man naktimis g e e AR v ,l
3 g g o N I . : kunigus nepriima, tai ir pavardés
SventvagiSkos minties. (AS gi ne nebeleidzia uZmigti toji mano ir ko Nat ’ rmininkuil O

Voo .. v T e nesako. Net paciam pirmininkui!

VLIKo pirmininkas, kad galéciau ALTos svajoniy blondinuké i§ Toron- ‘ pacie P

Zzmones taip rasiuoti.) ISsigandes pa-
budau.

llgokai, pasirodo, mano miegota.
Pasto deézuté jau pilna laisky ir
laikra$¢iy. Pradedu skaityti. Pirmiau-
sia perver¢iu Darbininkg—kapitalistai
gali palaukti (tokia jau mano proleta-
riSka prigimtis). Darbininkas irgi apie
Madrida . .. Ir Kampelmana. Ir
pabaltie¢iy atstovus. Latviams, pasi-
rodo, atstovavo  dr.  Spilners,
lietuviams—dr. Kazys Sidlauskas, o
estams—jauna blondiné 1§ Toronto,—

to. Tai kas, kad be pavardeés (kur ¢ia
laikraStyje suminési visy motery
pavardes). Uztekty tik vardo. Ir tele-
fono . . .

NebeiSkentes nubildéjau Toron-
tan. Tiesiai VLIKo seiman. Sakau,
gal ateis kokia jauna estaité seimo
pasveikint . . .

Nesveikino, deja, VLIKo jokia
estaité. Nei blondinés nei brunetés
ten, brolau, per mylia nepamatysi.
Nieko kito ir man neliko, tik sédéti
sale¢je ir kartu su reorganizuotu

jis—mandagus Zmogus-—nedrjso pa-
klausti . . .

Daug drasenis reorganizuotosios
bendruomenés didziai apvalus pirmi-
ninkas. Tos bendruomenés suvazia-
vime Jis neiSsigando ir moterisky
kurios nesidomi

pavardziy. Ponios,

jo vadovaujamomis reorgijomis yra

Zero—aiSkino ten  susirinkusiems
stamby nul] primenantis pirmininkas
Dargis.

O man dar vis ramybés neduoda
ta jauna blondiné 1§ Toronto . . .

SPAUDA — knygos
CICERO, ILL. 60650

2A8, Canada

L

AKIRACIUS galima jsigyti $iose vietose:

PARAMA, 2534 W. 69 ST., CHICAGO, ILL., 60629
1§ Lietuvos — 1602 So.

48th Court,

PARISH LIBRARY, 1465 De Seve St., MONTREAL, P.Q. H4E

SPAUDA, 10 John St., WATERBURY, Conn., 06702
P. MISEVICIUS, 32 Hendrick Ave., TORONTO 4, Ont., Canada

1981 m. vasario men.

Gatvé:

AKIRACIAI
6821 So. Maplewood Ave.
Chicago, Illinois 60629

Prasau man siuntinéti AKIRACIUS/ pratesti prenumeratg.

Vardas ir pavarde€: ....:::ccnmems

L £ M

vios VAISYDE: coscionus 74+ LR
Prenumerata $ 8.00
AvKka Si:iinsan
Pridedu ¢ek; $........




KALBA RASYTOJAI

16

APIE SOCIALIZMA, POLIGRAFIJA,
PILIETINE DRASA

JUOZAS APUTIS — RASYTOJAS

(Apie apsakymo kriz¢ ir aplamai poziaris j
literaturos procesa, kaip j potvyniy ir atosluagiy
kaitg)

Jei yra kas negero, tai kazkodeél bitinai turi
bati kaltas apsakymas! Nebepatogu jau Snekéti
apie romang, daug kas jj uZsipuola, taliau
turétume pasakyti, kad literatiros lygis vis délto
smunka ir tas prasidéjo ne Siandien ir ne vakar (ir
ne Siandien ZImonés tai pastebéjo). Visy to
smukimo prieZasCiy nusakyti ar net nuspéti
nepajégtumei, taciau viena ar nebus Sita: kritiska
akis ilgesnj laikq persekioja tiktai vieng kitg
rasytojg, didziumos net nekliudydama. Turime
autoriy, kurie yra gime rasyti tiktai talentingai,
kiekvieng knygq vis geriau ir geriau, ir niekaip
kitaip! Jokiy , krizy“! Gal ty ZodZiy intonacija
skaitanciajam pasirodys ir paSaipi, raSantysis
Saipytis nenori—greic¢iau darosi linksmai litidna.
Labai stinga SvieZesnés, kritiSkesnés atmosferos, ir
ne vien tik apsakymui ar romanui.

Su  potvyniais ir atoslugiais—tai kaip su
slidinéjimu nuo kalno: vieni neria Zemyn, o kiti jau
griZzta ir lipa | virsy, taip ir kaitosi, ir visa tai
normalu, svarbu, kad bity geras oras.

Akiraciy pastaba: Skaitytojams sitilome susi-
statyti lentelg, kurios vienoje puséje suraSyta
sovietinés Lietuvos raSytojy vardai (kaip pvz., J.
Aputis, E. Miezelaitis, J. Mikelinskas, M. Sluckis
ir t.t.); kitoje puseéje—kategorijos (kaip ,kritiska
akis persekioja“, ,,gimes raSyti tiktai talentingai®,
.kiekviena knyga vis geriau ir geriau“ ir pan.).
Sudarius tokia tentelg, telieka pauks¢iuku pazymé-
ti, kas kam priklauso . . .

J. AVYZIUS — RASYTOJAS, LENINO PRE-
MIJOS LAUREATAS

(Apie aktualius klausimus, kurie paliekami litera-
turinio gyvenimo nuosSalyje, per mazai svarstomi ir
aptariami spaudoje)

. . . pirmiausia noriu pasakyti, kad miisy
spauda per mazai nagrinéja karinio meniskuma.
DazZnai prastai parasSyta knyga isgiriama vien uz
temgq, labai nidieniskq, reikalingg, nors ir suprofa-
nuotq literatiirinio  vertelgos. Tokios knygos
vertintojai, norédami jrodyti, kad niekalas yra su
kokybés Zenklu, suranda karinyje perly, kuriy
autorius net nesapnavo. Todél nenuostabu, kad
kartais visai eilinis, dargi pilkas rasytojo gudrauto-
Jjo veikalélis prisikasa net iki auksty literatiriniy
premijy skirstymo komiteto. Ir jau visai supranta-
ma, kai i§ po grafomano plunksnos pasipila
beletrizuoty apybraiZy srautas, autoriaus pavadin-
tas romanu, apie kurj spauda atsilieps giriamai
vien dél to, kad ,,tai labai reikalinga knyga apie
revoliucionieriy® . . . Kam reikalinga? Leidéjams,
kad galéty padeéti paukstukg teminiame plane?
Nebent. Tik ne skaitytojams. Visuomenei reikia
tikro meno, temy sgrasu jos neiSauklési socializmo
dvasia. Pamirstama sena tiesa, kad nuoga idéja be
meninio apvalkalo literatiiros kurinyje téra
griauciai, is kuriy galima nustatyti gyvio rusj, bet
Jjokiu budu neijmanoma pamatyti ji gyvaq.

Mane, kaip komunistq, be galo jaudina, kad
kai kurie autoriai, auksta idéja pridengdami savo
meninj bejégiskumg, tik sukompromituoja jg. O
kritika, spauda, uZuot reikliai, principingai tokius
kurinius  jverting, liaupsina juos uZ aukS$tas
karinyje tik deklaruojamas mums visiems brangias

Artéjant VII-tajam LTSR rasytojy suva-
Ziavimui, Literatiiroje ir mene pasirodé visa
eilé pasisakymy aktualiais sovietinés Lietuvos
literatiirg lie¢ianciais klausimais. Dauguma
pasisakiusiyjy buvo rasytojai, kritikai ir su
literatlira suriSti Zmonés. Spausdiname keleta
Jdomesniy pasisakymy su Akiraciy
komentarais — Red.

idéjas, nutylédami kuarinio meniskumo lygj, nerei-
kalaudami, kad aukstas idéjas atitikty jy verta
meniné israiska.

Sustojau tik prie vieno klausimo, nes jis man
atrodo itin svarbus—nuolaidos kurinio menisku-
mui vardan jo temos bei tariamo idéjiSkumo
atveria duris menkavertéms knygoms, orientuoja
rasytojus neteisinga karybos kryptimi, sudaro
patogias sqlygas literatiirinei spekuliacijai, meno
profanavimui ir pan. O visa tai toli graZu
netarnauja tarybinés lietuviy literatiiros labui.

Akiraciy pastaba: Kas teisybé, tas teisybé—
grafomanijos Lietuvoje esama. Kazkaip jai nei
popieriaus, nei spausdinimo masiny nepritruksta.
Gaila tik, kad Jonas AvyZius nemini vardy. Ar
nepasitaiko paraSyti grafomanisky teksty net ir
labai garsiems raSytojams? Pasitaiko net ir,
sakysime, Eduardui MieZelai€iui, kuris, prisikasé
ne tik ligi auk3ty literatliriniy premijy skirstymo
komiteto, bet ir ligi pacios premijos ... Bet
uzteks! Sitaip juk gali jtarti grafomanija ir patj
Leonida 1}ji¢iy BreZzneva. Jis juk taip pat laureatas.

JUOZAS BALTUSIS — RASYTOJAS

(Apie pilieting drasa, arba: kas yra literatiira —
statomoji ar griaunamoji jéga?)

Noréciau paliesti tiktai vieng, labiausiai
rupimqg man. Tai rasytojy pilietinés drgsos klausi-
mas.

Jos dar gerokai mums trizksta. Juk bitent dél
jos stokos mes nepajégiame iSspresti daugelio
svarbiy literataros vystymo klausimy bei proble-
my. Kq ten klausimy ar problemy! Stokodami
pilietinés drgsos, mes nepajégiame pripaZinti net
tos paprastutés tiesos, kad literatira nebuvo, néra
ir negali buti statomoji jéga, kaip atkakliai bando
jrodyti kai kurie sukalkéjusios mastysenos literatii-
ros ,,teoretikai“, taip ir nesuprate, jog Sitai yra
prieSinga paciai literatiiros prigiméiai. Sig tiesq
seniai jrodé visy pasaulio tauty ir visy amZiy
literatuiros istorija, jskaitant ir misy gyvenamajg
epochg, visy amzZiy gyvenimo tikrové. Atrodo,
nejtikétina, o taciau taip ir nesurandame savyje
jégy aiskiai ir tiesiai iStarti, kad literatiira buvo ir
lieka griaunamoji jéga. Literatiira nieko nestato.
Literatiira tiktai griauna. Griauna tai, kas atgyve-
no, valydama kelig Zmonijos paZangai, visuomenés
vystymuisi. Tokia literatiiros prigimtis. Ir Sios
tiesos akivaizdoje musy pirmoji pareiga yra
Jautriai stebéti, kg griauna miasy literatara ir kaip
Ji tuo griovimu sglygoja misy visuomenés vysty-
mosi  sékme. UZdavinys—ne visy lengviausias,
reikalaujantis didelio jZvalgumo, iSminties, gyveni-
mo reiSkiniy gilaus istorinio supratimo. Reikia
tiktai suprasti, kad Siuo metu Lietuvoje néra né
vieno rasytojo, kuris savo kurybiniu darbu imty
griauti musy socialistinés visuomenés gyvenimo
pagrindus, taigi valstybinés santvarkos pagrindus.
Néra tokiy. Visoje Lietuvoje né vieno. Taciau

reikia ir suprasti, kad griauti ir dauZyti negeroves
ir piktaZaizdes, vis dar labai atkakliai besireis-
kiancias misy gyvenime, kelti aikstén ne tiktai
Sitas negeroves, bet ir prieZastis, pagimdandias jas,
—kiekvieno miisy rasytojo i visos literatiiros sven-
ta pareiga.

Akiraciy pastaba: Tai mat, kokie reikalai!
Néra Lietuvoje raSytojy, kurie griauty tai, kas
nejsakyta griauti, ir baigtas kriukis. Rusijoje ar
kokioje Lenkijoje tokiy nenaudéliy pasitaiko, bet
lietuviai—caca. Buvo, tiesa, Mindaugas Tomonis,
bet nebéra. Buvo Tomas Venclova, bet i§sidangino
1 Vakarus—ten jam ir vieta. KaZkas dar paraseé
Pasivaik3ciojimg ménesienoje, kazkas leidzia Pa-
stoge, bet argi tai raSytojai? Mes negriauname ir
negriausime nei Gulago, nei cenziiros, nei naujo-
sios klasés privilegijy, nei kity simpatingy dalyky,
nes Cia jau valstybinés santvarkos pagrindai.

KAZYS SAJA — DRAMATURGAS

(Teatry repertuaruose tritksta originaliy lietuviSky
pjesiy)

Kiekvienas respublikos teatras, man rodos,
galéty kasmet pastatyti bent po vieng naujg
lietuviy dramaturgo pjese. Ir pateikti jg Zitirovui
taip, kad pjesé nebiity pana$i | pastumdéle
podukrqg. Originalus miisy dramaturgo veikalas
turéty naudotis ypatinga pirmagimio teise —

susilaukti  daugiausia gimdytojy démesio i
dZiaugsmingiausiy vardyny.
Deja, dazZnokai atsitinka atvirk$¢iai. Tarp

ivairiy sezono veikaly originalioji pjesé lieka kaip
tas mazZasis pirStas, kuriam koSelés neuZteko . . .
Sia proga reikty dar kartg prisiminti, kad miisy
dramos dazZniausiai statomos tik viename respubli-
kos teatre. Taigi naujos pjesés prestizas gerokai
priklauso nuo spektaklio sékmés ar nesékmeés.

Tiesa, lietuviy dramaturgijai kai kada neleng-
va rungtis su geriausiais verstiniais veikalais, su
klasika . . . Todél jai ypacl reikalingas reZisierius,
dar neiSroves Sakny iS gimtosios Zemeés, nenusi-
grizes nuo miisy tautos paproCiy, kultiiros ir
téviskés problemy.

Akira¢iy komentarai turbut nereikalingi.

VYTAUTAS VISOCKAS — ,VAGOS“ LEI

DYKLOS VYR. REDAKTORIAUS PAVADUO-
TOJAS

(Apie vertimus ir popieriaus trikumag)

Natiiralu, kad pagrindinis ,,Vagos" riipestis—
originaliosios literatiiros leidyba. Sito darbo niekas
kitas nepadarys. Dél jos ugdymo ir plétimo buvo
nemaza svarbiy nutarimy. Bet, deja, leidyklos
materialinés iSgalés ir poligrafiné bazé auga kur
kas lé¢iau negu originaliosios literaturos kiekybé.
Todél planuose neisvengiamai glaudinami kai
kurie kiti barai, tarp jy—ir verstiné literatiira
Rusy ir kity TSRS tauty bei socialistiniy Saliy
vertimy rodikliai jau stabilizavesi ir laikytini
patenkinamais, tuo tarpu kapitalistiniy ir besivys-
tanciy krasty kasmetinis knygy derlius per pasta-
rgji deSimtmetj sumazéjo keturiais pavadinimais, 0
per dvideSimtj—aS$tuoniais (¢ia neskaiciuojama
verstiné vaiky ir jaunimo literatara). Dabar Siy,
knygy suaugusiems iSeina po 19-20 pavadinimy
per metus, taigi mazéjimo procentas gana didelis.
Sitaip toliau eidami, netrukus jau nebeiskisime)
nosies i§ savo darZelio. |

Rusy ir kity tarybiniy autoriy naujausi

(tesinys 15-me psl.)}

- il " R
Akira¢iy administracija nuoS$irdZiai dékoja ¢ika-*
gieCiui Kostui Ramonui, finansavusiam §io nume]
rio iSleidima.
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