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IR TAIP, IR NE

O KAIP SU LIETUVIU TAUTA?

Hollywoode seniai pastebéta: juo . blogesnis
filmas, tuo didesnis pasisekimas. Taip ir pas mus:
juo blogesné knyga arba straipsnis, tuo daugiau
démesio ir pritarimo. Taip atsitiko su A. Kairio
romanu ir su B. Zumerio straipsniu.

Mangs visi§kai nestebina B. Zumerio iSpuoliai
prie§ rusy tauta. ]vairiy rusy raSytoju neigiamy
pasisakymy apie savo Zmones jis buty galéjes
prirankioti Simta karty daugiau. B. Zumeris,
pavyzdZiui, buty galéjges pacituoti ir garsyjj
Lermontovo ketureil] apie ,,nesipraususia Rusija®.
Gal ¢ia ir buvo rusy tautos didybé, kad ji nebijojo
apie save teisybe pasakyti. Palygink , The Ugly
American® populiaruma JAV-iy literatiiroje.

Tik nesuprantu, i§ kur B. Zumeris paémé, kad
lietuviai yra ,,Zmoniski ir svetingi“, ,saikingi ir
tvarkingi“, ,,pastovis ir santrts®. Ir net iSsiskiria
»proto praktiskumu®. Tikrai musy radytojai taip
nerase.

Stai vienas pirmyjy, dar XVI a., Mykolas
Lietuvis apie ta tariama misy santiruma ir
saikinguma: . Diena prasideda su degtine.

Vyno, vyno! Saukiama dar lovoje. Tuos nuodus
geria vyrai, moterys, jaunikaiciai gatvése, aikstése
ir pakelése. Jais uZsinuodije, jie negali po to nieko
daugiau daryti, kaip tik miegoti. O prabude,
Zinoma, vél saukia: vyno, vyno!

O kaip su musy dorumu ir ZzmoniSkumu?

Pacituosime kad ir Antano Baranausko dvieilj apie
pagoniSkaja Lietuva, kuri kartais laikoma tos

turinyje

@ TRYS SOLISTAI IS LIETUVOS

Recenzija ir linkéjimai, kad tokiy koncerty is
. Lietuvos iSeivijoje biity kuo daugiau.

BAR LITERATURA TAPS TIKSLIUOJU
@VMOKSLU?

. Pokalbis su Violeta Kelertiene

#NUO ,,ANTRO KAIMO* IKI GUSTAICIO

. Kas naujo iSeivijos teatre
"/ VILGSNIS | MIRUSIA TAUTA

-~ Naujos vokieciy knygos apie prusus recenzija
ISEIVIJOS LITERATUROS DERLIUS

~  Sj kartg apie dramaturgijg
BAUSME AR TIK PAGLOSTYMAS?

Svelnios bausmeés valstybés turto eikvotojams

pacios tikriausios dorybés ir zmoniskumo paveiks-
lu:

Zmonés vogé, musés ir paleistuvavo,
Patys pacias plaké, vaikai tévus savo.

Ir taip galétum eiti per visa literatira (plg.
kad ir Maironio ,Lietuva — didvyriy Zemé").
Zodziu, rusai Siuo atzvilgiu uz mus né kiek
nepranaSesni. Jeigu reikéty rinktis tarp savigyros ir
saviplakos, a§ uZ saviplaka. Gal ir ne be pagrindo
taip daré ir kai kurios labai krik§¢ioniskos Ryty ir

’

Vakary sektos. Ir musy liaudis sako: uz viena kailj
dirbta — deSimt nedirbty.

Taciau dél vieno dalyko tikrai verta susirapin-
ti. Mes pykstame, ir ne be pagrindo, kai kaikurie
zydai kaltina visa musy tauta dél jy likimo
Lietuvoje. Zydai pyksta, ir ne be pagrindo, kai
kaikas visas pasaulio bédas nori suversti ant jy
peciy. IS viso, kolektyvinés kaltés ir kolektyvinés
atsakomybés postulatas labai nedoras ir neteisin-
gas. Tikrai, p. Zumeri, néra nei gery, nei blogy
tauty. O yra tik geresni ar blogesni Zmonés. Katry
daugiau? Jeigu skaitysi Hobbes, matysi piktus ir
maziau piktus zmones. Jeigu skaitysi Rousseau,
matysi gerus ir maziau gerus zmones. Tai ir viskas.

Vincas Trumpa

NUOMONES IR PASISAKYMAI

APIE RUSUS IR MANIUSIO
SURUSEJIMA

Rizikuodamas pavojum biuti pedantisku, visgi
noréCiau } Z.V. RekaSiaus straipsnj apie rusofobija
iSeivijoje (Akiraciai, 1981 m., nr. 3) atsiliepti
keliais smulkmeniskais ir gal netaip smulkmenis-
kais komentarais.

I. Pritariu autoriaus nuomonei, jog tie
iSeivijoje, kurie skelbé ar prileido, kad Juozas
Maniusis yra rusas, nezinojo ka kalba. Jau pati
pavardé liudija jo tautybg. Nesant prieSingy
duomeny (o tokiy niekas neatskleidé), pavardé
vyro atveju yra praktiS§kai pakankama tautybei
nustatyti.

Skirtingoje taciau padétyje yra klausimas:
koks jis lietuvis? Suruséjes ar nesuruséjes? Mokan-
tis lietuviskai ar nemokantis? Sis klausimas nebiity
galéjes pagrjstai kilti, jei ne tam tikri gandai i3
paCios Lietuvos, priskiriantys Maniu$iui silpna
lietuviy kalbos mokéjima, ir jei ne tam tikri jo
biografijos faktai (tévai gyveno ir siiny Juoza
Gudijoje pagimdé jau prie§ I-jo Pasaulinio karo
evakuacija; Lietuvai atgavus nepriklausomybe,
stinus jon negrjZzo). Be to, pats RekaSius pripazjsta,
jog soviety okupacijos metais Lietuvon sugrjZusiy-
Jq tarpe buvo ir samoningy lietuviy, ir suruséjusiy,

r ,,gerai lietuviskai kalbanciy, ir visai lietuviskai
nebemokancu; . Prie kuriy priskirtinas Maniusis?
Neturint patikimos informacijos specifiskai apie
Manius§}, jo suruséjimo klausimas lieka atviras. Dél
to be pakankamo pagrindo kalbéjo ir tie, kurie
kategori§kai tvirtino ministra esant suruséjusiu, ir
tie, kurie kategoriSkai tai neigeg.

2. Tiesa, kad Z.V. RekaSiui abejones dél
Maniusio sugebéjimo lietuviSkai kalbéti privaéiai
i§sklaidé vieno asmeniSkai ministra paZinojusio
asmens 1§ Lietuvos liudijimas. Tacdiau kaip su
kitais, kuriy $itokia privati ir patikimai skambanti

informacija néra pasiekusi?

Taip pat tiesa, kad minétas Reka$iaus turimas
zinias publikavus, bent Akiracdiy skaitytojams
dabar jau yra Zymiali mazZiau pagrindo abejoti
Maniusio lietuviy kalbos mokéjimu. Bet vélgi kaip
su tais, kurie néra, kaip amerikie¢iai pasakyty, ,,so
lucky*.

3. Jei, pvz., tokiame pusiau civilizuotame
kraSte kaip Amerika kilty klausimas, ar tam tikra
visuomeninio gyvenimo asmenybé (pvz., Carlos
Chavez, Valdas Adamkus ar Helmut Sonnenfeldt)
moka angli§kai, tai j} tuoj pat vieSai, patikimai,
oficialiai iSaiSkinty, jei ir ne pati valdZia, tai
vadinamieji ’media‘. Tuo tarpu Taryby S-goje
tokiu atveju néra nieko kito, kaip tik vadovautis
asmeniSkal susigraibytomis Ziniomis ir gandais.

Kita vertus, yra ir Amerikoje vieSai Zinotiny,
taciau nezinomy dalyky, kuriy neyjmanoma oficia-
liai patikimai nustatyti, pvz., tikrasias prez.
KenedZio nuzudymo aplinkybes. Tai turbiit dél to,
kad $is klausimas kai kam smarkiai per jautrus.
Idomu, kam ir kodél Taryby S-goje yra jautrus J.
Manius$io lietuviy kalbos mokéjimo klausimas?

4. Beveik déciau galva, kad nuo 1910 m. ligi
kokiy 1943 m. visuose dokumentuose Maniusis
uzraSytas ar pats ra$ési ne Juozu, o Josifu. Sj savo
spéjima ¢ia miniu rySium su Z.V. RekaSiaus
pasipiktinimu, kad kai kurie iSeiviai Juoza Ma-
niudj ,,pravardziuoja“ Josifu Maniusiu . .. Siaip
jau, stebédamas gyvenima, ypaé tévus, mokytojus,
kultlirininkus ir valstybininkus, pri€¢jau i§vada, jog
pravardZiavimas yra svarbi $eimyninés, pedagogi-
nés, kultirinés ir politinés veiklos priemoné.
Zinoma, jei Maniusis biity specialiai ,,nepravar-
dZiuotina asmenybé* . . .

(tesinys 14-me psl.)
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

LIETUVA ZEMES UKIO KRASTAS

ISeivijos spauda niekad nepasizyméjo profesi-
niu Zurnalizmu. Pagaliau ir jos tikslas, kaip
aiSkina laikras¢iy leidéjai, néra profesinis Zurnaliz-
mas, o tik noras iSlaikyti tautines komunikacijos
priemones, idant blity puoseléjimas tautinis samo-
ningumas, lietuviy kalba ir informuojama apie
lietuviy bendruomenés gyvenimo jvykius.Taciau ir
tiems specifiniams uZdaviniams siekti iSeivijos
laikras€iai, o ypac¢ dienra$¢iai, ima stokoti gery
bendradarbiy, tuo suteikdami proga iSkilti viso-
kiems Zurnalizmo praeiviams ir mégéjams, nes juk
reikia uZpildyti laikras¢iy puslapius. Dél to ir
redakcijy rolés keicCiasi, — jos pasidaro pasto
déZutémis — kas randama., tas spausdinama.

Tokiu budu laikrasCiuose iSkyla nauji vardai.
Jie pradeda dominuoti laikra$¢iy puslapiuose su
apgailétino lygio straipsniais, kurie atrodo lyg biity
nura8yti 1§ pradzios mokyklos vadovéliy.

Vienas i§ tokiy, kurj galima $iuo metu drasiai
laikyti produktingiausiu laikras¢iy bendradarbiu,
yra J. MiSkinis. Jis uZpildo Dirvos, Laisvosios
Lietuvos ir Draugo (kartais net du straipsniai
viename numeryje) puslapius. Jis Zino viska ir raso
apie viska.

Stai, i§ paminéty laikrai¢iy keliy numeriy, jo
straipsniy pavadinimai:

Gyventojy prieauglis pasaulyje

Baltijos jura — gintaro puoselétoja

Galybé — vienybé

ietuvifko organizuotumo problema

Tik naktis ir diena (apie Siaurés asigalj)

Velyky paprocdiai Lietuvoje

VerZimasis | visuomenés gyvenima

Seima ir jos uzdavinidi

Pasauly daug neteisingumo

Kas Lietuva prikélé?

Plieno reik§mé pasauly ir t.t. ir t.t.

Ir iliustracijai keletas iStrauky i§ ty straipsniy:

Kiekviena tauta turi savo savitus istorinius
kelius, kuriais ji, savo nuovokos vedama ir
aplinkybiy  verciama, Zygiuoja | ateitj. Kaip
atskiras Zmogus, taip ir palios tautos yra savo
likimo léméjos, savo dalies kiiréjos. Gyvenime
mokomeés i$ artimyjy pasisekimy ir klaidy, ieSkant
ty pasisekimy ar klaidy prieZasciy. Pasisekimy
prieZastis stengiamasi pakartoti, sudaryti sqlygas
Joms atskirti, o klaidy priezas¢iy kratomasi,
vengiama, kad jos nepasikartoty.

* * *

Nors paskiras Zmogus, kad ir yra dangaus ir
Zemés tarpininkas, vis délto pats vienas negali
iSsiversti. Jam i§ mazens reikalingi tévai, globéjai,
auklétojai, mokytojai. Be to, jam reikalingi
laikra$¢iai, knygos, ZodZiu, Zmogy veikia supgs
pasaulis. Bet ir Zmogus veikia supantj pasaulj.

* * *

Gyvendami iseivijoje siekime, kad miisy tarpe
buty darnus sugyvenimas. Vienybés mintis yra
gyva ir privalo bati gaji lietuviy tautoje. Visi
sgmoningi tautieciai supranta, kad Siais laikais
nevalia daryti to, kas mus skiria ir skaldo. Visi
burkimés | Lietuvos laisvinimo darbg. Vienodai
nasiai dirbkim ir biakim lygiai atsakingi uz lietuviy
tautos ateitj.

2

Seniai mokslininky yra nustatyta, kad pagal
savo fizines ir chemines savybes plienas —
nepakei¢iama  konstruktyviné medZiaga, visy
pirma, gaminant gamybos priemones ir ginklus.
Pastaruoju  metu, didéjant plataus vartojimo
prekiy gamybai, metalo apdirbimo pramonéje,
automobiliy, Saldytuvy, :elektrotechnikos ir kitose
gamyklose daugiau yra suvartojama plieno ir, be
to, plataus vartojimo priemonéms gaminti. ZodZ%iu,
plieno  panaudojimo pramonéje plétimas yra
glaudZiai susijes su moksline-technikine paZanga.

* * *

Taip, aukso gadyné jau praéjo. Praéjo ir
turbiit niekados nesugrjs. Kasdieninis gyvenimas
rodo, kad Siame pasauly kur kas daugiau neteisin-
gumo, kaip teisingumo, o patyrimas liudija, kad
bausmeés i§ aukSto baimé vis nyksta ir nyksta. Kas
bus?

* * *
Taigi semkimeés striprybés IS savo tautos
praeities. Prisiminkime jos vargus, ripescius,

kovas ir garbingus Zygius.

Nepriklausomoje Lietuvoje juokdariai Sypso-
davosi 1§ kai kuriy kalbétojy nuolat kartojamo
posakio:

— Visiems yra Zinomas faktas, kad Lietuva
yra zemés ukio krastas ... — O dabar iSeivijoj J.
Miskinis aiSkina, kad

— Baltijjos jura vra duosni savo auksu —
gintaru . . .

IR VEL PESTYNES TAUTININKU TARPE

Nemicko-Cekienés ginams S$iek tiek aptilus,
i8kilo nauji barniai tautininky tarpe. Sj karta
peStynés vyksta tarp tautinés drausmeés sargybinio
bei dabartinio reorginio Vliko ,,propagandos
ministerio® J. Balio ir Dirvos.

Pries J. Balio paraSyta straipsn] Naujoj Vilty
su jspéjimais ir pasmerkimais i$é¢jo visa Tautinés
sajungos vadovybeé.

Dirvoje (nr. 14, 1981.1V.2.) buvo paskelbtas
toks vedamasis:

KAD PANASUS PAKALTINIMAI
ATEITYJE NEPASIKARTOTU . ..

Tautiniy institucijy leidZiamame Zurnale
. Naujoji Viltis* (1980 m. Nr. 13, redaktorius dr. J.
Balys) atspausdinti iSpuoliai prie§ Dirvg, jos
redaktoriy, bendradarbius ir Vilties leidyklg, tuo
paciu nepagristais priekaistais klaidinama visuome-
ne.

Vilties draugija ir jos leidZiama Dirva siekia
darnaus ir pozityvaus darbo tiek Tautinés Sgjun-
gos, tiek bendrai lietuviskos visuomenés veikloje.
Gi tautinés minties, politikos ir kultiiros Zurnale
»Naujoji Viltis“ pasirode ispuoliai nesiderina nei
su kultiirine, nei su darnia lietuviy politine veikla.

Atkreipusi ,, Naujosios Vilties* leidéjy démesy,
Dirva Siomis dienomis sulauké Amerikos Lietuviy
Tautinés Sgjungos tuo reikalu pareiskimaq, kuris
pazodZiui taip teigia:

Paskutiniu laiku pasirode tautinéj spaudoje
uzsipuolimai ant ,, Dirvos* laikras¢io bendradarbiy
ir redaktoriaus, sukélé nepasitenkinimq tautinés
srovés spaudos darbuotojy tarpe. | Sj jvykj
Tautinés Sgjungos valdyba atkreipé reikiamg
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démesj ir daro Zygiy, kad tokie panasius pakaltini-
mai ateityje nepasikartoty.

»Dirva™ yra tautinés minties laikrastis ir
prisilaiko tautininky ideologijos bei ALT S-gos
vedamos linijos. Sgjungos vadovybé, suprasdama
iSeivijos spaudos darbuotojy sunkumus, reiskia
padékqg Dirvos redaktoriui ir bendradarbiams ir
linki sékmeés ir iStvermés atliekant §i sunky ir
atsakomingq ,, Dirvos* leidimo darbag.

Pasirasé Tautinés Sgjungos pirmininkas Anta-
nas MaZeika ir sekretoré Elena Gedgaudiené.

Niekas kitas tiek daug neSneka apie vienybe,
kaip tautininkai. Ir niekas kitas savo tarpe tiek
daug nesipesa.

KUN. SARAUSKO KALBOS ATGARSIAI

Kun. J. Sarausko Vasario 16 Toronte pasaky-
to kalba (zitr. Akiraciy nr. 4, 1981) Teéviskes

Ziburiuose (nr. 15, 16, 1981 m.) susilaukia daug =

kritisky atsiliepimy. Cia cituojame kai kuriy
pasisakymuy iStraukas:

A. Stromas:

Kalbant apie patriotizmgq ir patrioting pareigy,

prisimintinas kun. dr. J. Sarausko ,,T. Ziburiuose* ©

paskelbtas straipsnis, kuriame nagrinéjama, kokius =

veiksmus galima pripaZinti patriotiniais ar nepa-
triotiniais. Sis kun. dr. J. Sarausko pareiskimas
reikalingas komentary, nes mes kaip tik $j vakarg
demonstruojame patriotinj veiksmag,

FEERT S TP R S DA i Yoo,

kurio jis

nenoréty pripaZinti patriotiniu. Mano nuomone, jo
tvirtinimas, kad patriotizmas yra tai, kas tarnauja

Lietuvai, yra teisingas. Atsiskyrimas nuo Lietuvos

sudaré iseivijoje tam tikrqg pakankamumo iliuzijg ir ©

jsivélé | grynai iSeiviskqg, savanaudiskq veiklg, kuri
mazai turi reikalo su Lietuva, jos problemomis,
bet kuri, saves pateisinimo tikslu, laikoma patrio-
tine. Tenka sutikti su kita kun. J. Sarausko
mintimi, butent: norint pateisinti save kaip tautos
kamieno Sakq, pratestg svetur, reikia atsisukti
veidu | Lietuvg ir matuoti visus savo veiksmus 10
nauda, tuo indéliu, kurj mes galime jdéti j bendrq
laisvés kovg, vykstancig Siandien Lietuvoje.

A. Balasaitiené:

Perskaiciusi Vasario 16 proga kun. J. Saraus
ko pasakytq kalbg Toronte, giliai susimgsciau dél

dviejy prieZasciy. Pirmoji mano susimgstymo -

akiraciai nr. 5 (129)
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priezastis yra pati kalba, kurioje iSkeltos mintys
nevisiSkai sutampa su nusistovéjusiomis sqvoko-
mis, kaip jas suprantame mes, toli nuo savo
pavergtos tévynés gyvenantys lietuviai. Antroji

~mano susimgstymo prieZastis yra ta, kad Vasario

16-0ji yra musy tautinio solidarumo ir miisy kovos
uz Lietuvos nepriklausomybe manifestacijos diena,
kurios lyg ir nereikéty - paversti individualios
filosofijos skleidimo proga. Kontroversinés mintys
Sjudina visuomeng, sukelia diskusijas, bet as

- manau, kad toje Sventéje kontroversijai neturéty

buti vietos.

A. Savartas:

Nejprasto drgsumo kalba, pasakyta Vasario
16-tosios dienos iskilmése Toronte ir iSspausdinta
., Teviskés Ziburiuose”, yra sveikintina. Jaunosios
kartos atstovas pasaké tiesiai miisy veiksniams,
kad jy idéjos ir veikimo biidai yra pasene,
nusialing - ir nebepritampa prie laiko eigos. Kun.
dr. Jurgio Sarausko kalba yra lyg jaunosios kartos
reikalavimas uzleisti jai vadovaujancias vietas,
senajai kartai pasitraukiant | garbingai uZpelnytg
poilsj.

ARGENTINIECIAI APIE P. AMERIKOS
LIETUVIU KONGRESA

Argentinos lietuviy balsas (nr. 1549, 1981 m.
kovo men.), apraSydamas Piety Amerikos lietuviy
kongresa, Sitaip pastebi:

Piety Amerikos VII Kongreso, kaip matosi i§
to kas buvo svarstyta, uZdaruose pasitarimuose —
simpoziumuose, daugiausia kreipé démesio |

tautinj reikalg, kaip ilgiau i$laikyti lietuvybe po
Piety kryZiumi ir efektingai pagarsinti Lietuvos +

bylg. Visi parengimai buvo daugiau tautinio
pobiidZio, stengianties jjungti kaip galima daugiau
Jjaunimo. Bet kaip matési i§ dalyviy sudéties
Jjaunimas Kongresu ne labai doméjosi. Dalyvavo
tik tie kurie buvo jpareigoti kokia nors funkcija
atlikti, bet masinio jaunimo dalyvavimo nebuvo;
tas rySkiai matosi i§ vieSy akty nuotrauky.
Katedroje ir Plaza de Mayo aikstéje jaunimo buvo
nemaZzai. Reikia manyti, kad tie $viesiis jaunuoliai,
Jjaunuolés kurie dalyvavo, ateityje gali biiti lietuvis-
ky organizacijy veikéjai, kurie perims i¥ jau
smarkiai retéjanciy senos kartos veikéjy organiza-
cijy vadovavimgq. Dalinai jau ir dabar taip yra. Jei
kongreso déka tokiy atsiras daugiau, tai jau bus
pateisinimas Kongreso organizavimas.

Reikia pripaZinti, kad Kongresas buvo gerai
organizuotas, ir vyriausias jo organizatorius ALOS
Tarybos vicepirm. ir A.L. Centro pirm. Julius
Miéitddas ir visi kurie darbavosi, parodé aukstg
reikalo supratimgq, savo pareigas atliko gerai ir uz
tai uZsitarnavo visotinos pagarbos.

DAILININKAS TAMOSAITIS APIE
TAUTINIUS DRABUZIUS

Dail. A. Tamosaitis, pasikalbéjime su Draugo
(nr. 99, 1981.V1.29) bendradarbiu B. VaSkaiéiu,
atsaké ] keleta klausimy. Stai pora jdomesniy
atsakymu:

B.V.: Yra kalbama, kad kai kurios tautiniy

“drabuZiy audéjos yra linkusios savo gaminius

stilizuoti, modernizuoti. Ar néra pavojaus, kad jie
nutols nuo autentiskyjy drabuZiy?

A.T.: Latvijos dail. Rainys dar praéjusio
Simtmecio viduryje pasijuoké is ty, kurie drabuZius
perdaug stilizuoja, modernizuoja. Jie juos padaro
mados dalyku. Mada ilgai nesilaiko, keiliasi.

© 1981 m. geguzés men.

Tautinis drabuZis, kaip dalis tautinés kultiiros, turi
bati pastovus. Pasiuvimas, rastas, stilius turi bit
tas pats. Misy reikalas audéjoms parupinti
senovisky drabuZiy pavyzdZius arba juos atspaus-
dinti knygose bei albumuose. Tada jos galeés
kopijuoti ir taut. drabuZis liks toks, koks jis buvo
senaisiais laikais. Noriu pastebéti, kad dabartiniai
miisy tautiniai drabuZiai maZdaug iki 1927 m.
buvo vadinami iSeiginiais liaudies drabuZiais.

B.V.: Kokia yra tautiniy drabuZiy padeétis
Lietuvoje?

A.T.: Jvairiems ansambliams laiks nuo laiko
tautiniy drabuZiy projektus padaro skirtingi
menininkai. Jie savaip juos stilizuoja, neprisilaiko
grieZtai senoviniy pavyzdZiy, daro trumpesnius.
Aud¥iama fabrikuose vienodos rasies dideliam
Zmoniy skaiciui. Yra tautiniy rasty, kuriy negali-
ma iSausti maSinomis. Néra jvairumo. Tokiy
drabuZiy negalima vadinti tautodaile, nes jie néra
kaimo audéjy kurinys. Jy ten ir nevadina taut.
drabuZiais. Sako, kad tai yra dainy, Sokiy Svendiy
drabuZis. Padévi metus, kitus ir iSmeta. | muziejus
juy niekas nerenka. Todél dél Sio reikalo as per
daug nesisieloju.

.

Sou.

J. SUIIIﬁ“NA-S/kPlUOLIT{IEI/US

ma——

J. Solitinas, vienas Draugo redaktoriy, Sitaip
raSo apie politinius neiSmanélius (Draugas, nr. 62,

. 1981.111.16):

Ir Stai turime visqg barj diletanty, kurie
neprisitaike ir nepaZindami Sio krasto politinés
veiklos, bando atstovauti miisy visuomene tarp-
tautinése arenose.

Tiesa, yra ir iSimliy. Bene geriausia—tai
Rimo Cesonio veikla Washingtone ir Madride. Dél

\jo veiklos komentarai néra reikalingi. Taliau jis

buvo ir métytas ir vétytas politiniy diletanty vien
tik todél, kad jis yra patyres ir supranta $io krasto
politing sistemq ir mus atstovavo labai sékmingai
Sio krasto politinéje veikloje.

Jo kritikus psichologiskai pateisiname, bet i
lietuvisko tasko Ziurint, jokie jy protestai néra
pateisinami.

Diletantai mokytojais negali biiti. Kai kuriy
laikra$ciy verkslenimas deél Cesonio veiklos iSdavé
tik ty raSeivy diletantisSkumq. Jie turéty griZti
mokyklon ir pradéti studijuoti visa i naujo apie
Sio krasto politing veiklg ir biidus. Kitaip jy
tolimesnis veikimas ir pasiSovimas atstovauti,
lietuviskajai visuomenei tebus tik nevykes mégéjis-
kas taSkymasis savo paciy palietame piene.

Gali  atsitikti, kad jie ir ateityje nieko
neiSmoks, nes, anot lietuvisko prieZodZio, ,,ar taip
asilui deési kepure, ar kitaip—vis tiek ausys
matyt . .. “

Mums atrodo, jog tie, kurie nir§ta dél R. Ce-
sonio paskyrimo } JAV valstybing komisija, nebi-
tinai yra diletantai. Jiems apibiidinti yra visa ei-
l¢ tinkamesniy ZodZiy. Tai pavydas, demagogija,
bloga valia . . .

GERADARIAIL, KURIU NIEKAS NEZINO...

Europos lietuvis (nr. 12, 1981.111.23) apraly-
damas Vasario 16 gimnazijos 30 mety sukakties
minéjimga, tarp kitko, prisimena ir tuos geradarius,
kuriy niekas neZino ir niekas apie juos nera$o:

Gimnazijos geradariai, spaudoje neminimi.
ISkiliyjy lietuviy pavardés spaudos skiltyse net
pabraukiamos, — jie to verti. O vistiek yra taip

pat reik§mingy Zmoniy, kuriy pavardés neprasi-
mula ligi redakcijy, kurie lieka anonymai, o
nepamainomi, kurie yra lyg motinos, apie kuriy
gerus darbus neSnekama; nes néra sensacingi, kurie
lyg viréjos — kam joms dékoti, nes jos turi
viréjauti . . . Gimnazijos parke nuolat su piuklu,
kastuvu ar kitu instumentu darbuojasi hiutenfel-
dietis J. Svedas, — ramus, geras ¥mogus, gyveni-
mo nuskriaustas, todél susidraugaves su gimnazija
ir savo garsiu Suneliu. Kur kas sulauXy:a, kur
nesusiveria, kur langas iStarSkytas, kur...—
Ziurék ten skuba H. Giesé, gimnazijos namy
priziurétojas. IS Australijos gimnazijoj sveliavosi
metelius R. Rinkeviliené, atveZusi Sion mokyklon
savo suny, — Ziurék, moteriské tai parke, tai
kieme, tai kambariuose Cia su grébliu, &ia su
$luota, fia su mazgote. Panasiy $varintojy sveliy,
géliy apie gimnazijg sodintojy atvyksta vis ir vis,
kad ir tokia Stutgartieté E. Luciené, kuri dabar ne
tik géles tvarko, bet ir gimnazijos visg ukj.
Gimnazijoj daug mety darbavosi A. VerSelis. Kg
sakau darbavosi — pecliais, rankomis ir nervais
lopés visus jos tritkumus, spragas. Be L. ir B.
Riteriy Seimos pagelbos gimnazijai buty kainave oi
daug i$laidy kai kurie jos propagandiniai leidinu-
kai, kai kurios jrangos parke ir pan. Be O.
Bartusevicienés, O. LipSienés, J. LukoSiaus ranky
ir gréblio gimnazijos kiemelis ir lietuviy kapai oi
aptekty Zolémis. Laiminga gimnazija, kad ,,daug
ranky didZig jos na$tg ne$a“, kad turi nemaZai
mokiniy, kurie prisideda prie tos nastos.

Palyginkime $iy Zmoniy pastangas gimnazijai
padéti su kazkokios ,,Motery sgjungy federacijos*
platinimais nelabai saZiningais $meiZtais ir prasi-
manymais prie§ Gimnazija. Toji Federacija, iki $iol
nel pirSto nepajudinusi Gimnazijai padéti, savo
kenké¢jiSkus prasimanymus dangsto . . . patriotiz-
mo vardu. Kazin, kurioje puséje tikrasis patrio-
tizmas?

BIRUTE KEMEZAITE — PLATERAITE II
Naujienos (1981 m., nr. 49) S$itaip raso:

Ypatingai tuo reikalu buvo nuosekliai ir
jtikinancdiai pasisakyta gabios publicistés Birutés
KemeZaités Naujienose Nr. 36-40 straipsnyje
., Rusy, lenky keslais ir Lietuviy B-nés politika“.
Minétg rasinj, kurj galima pavadinti paskutiniy
laiky — istoriné, moksliné, politiné ir tautiniai
filosofiné disertacija, nuodugniai isgvildenta rusy ir
lenky santykiy raida su lietuviais. Taip pat
patiekta sugestiniy minciy buti atsargiems su
uzsimaskavusiais prolenkiskais-rusiskais disiden-
tais, kurie jsteigé net Patrioty s-gq. Jie rupestingai
kelia ,,Zmogaus teisiy*“ $itkj, nutylédami ir slopin-
dami Lietuvos laisvés primataq.

Bendrai paémus, skaitant B. KemeZaités
straipsnius, kuriuose atsispindi gili tévynés meilé ir
besglyginis pasisventimas Lietuvos labui, kyla
mintis, kad jos asmenyje, mistiniu reinkarnacijos
keliu, atsigimé Emilija Plateraite, kuri karZygiskai
kovojo 1831 mety sukilime. Tad neklystant ir
uzZtarnautai galima Birute KemeZaite vadinti
Emilija Plateraite Antrgja.

Kas galéjo tikétis, kad misy tarpe gyvena,
kartais paSiepiama, bet nuolat kovojanti ir rasanti
politines ir kokias norit kitokias disertacijas E.
Plateraités reinkarnacija — Biruté KemezZaité.

Si ,,atradima“ padaré ne kas kitas, o reorgy
Naujienos. Dabar tik belieka paskelbti rinkliavag —
kovotojai nupirkti Zirgg ir karda . . .

Vyt. Gedrimas
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Prie§ pora mety Anatolijus Kairys iSleido savo
dramy rinkin} 7rys dramos. Pavadinimu duota
pazada tuomet jis iStes€jo visu Simtu procentu:
knygoje ir radome tris dramas, lygiai kaip prie§
keleta mety pana$iu pretekstu iSleistame Trijy
komedijy rinkinyje — tris komedijas. Pernai
Anatolijaus pédomis pasekusio Algirdo Landsber-
gio knygos 7Trys dramos pavadinima, atrodo,
reikia jau suprasti platesne, bendrybine prasme.
Salia pradinio vienaveiksmio farso ,,Barzda“,
daugiausia vietos ¢ia uzZima trijy veiksmy melotra-
gikomedija ,,Paskutinis piknikas®“, ir tik padiame
knygos gale antraSt¢ jau ir siauriausia prasme
pateisina trumpa vienaveiksmé drama ,,Sudiev,
mano karaliau®. Visi tie veikalai, parasyti, periodi-
koje spausdinti, premijuoti ar i§ rankras¢iy vaidinti
jau prie§ keliolika mety, teparodo, kokj ilga ir
nelengva kelia §io Zanro kiriniams tenka nueiti
leidybos procese, padiam ra$ytojui nesiryZtant jo
sutrumpinti savomis investicijomis ... Visa iki
Siol 1i8leista A. Landsbergio kiryba krivon
sudéjus, jo vieng romana (Draugo premijuota
Kelioné, 1954) ir du noveliy rinkinius (/lgoji
naktis, 1956, ir Muzika jZengiant | neregétus
miestus, 1979) lengvai nusverty keturios dramy
knygos su vos ne dvigubai tiek veikaly. Tai jrodo,
jog pirmoje eiléje A. Landsbergis yra dramaturgas,
Siame Zanre pelnytai susilaukes didZiausio kiek
skaitanCios publikos, tiek ir vertintojy démesio.

ALGIRDAS LANDSBERGIS

Pernykstis rinkinys, mano supratimu, dau-
giausia ir budingas tuo, kad jame A. Landsbergio
draminés kiurybos skalé atsiskleidzia itin pladiai,
parodydama netik S$viesigsias, bet ir tamsesnes
puses, tiek komiskos, tiek ir tragiSkos nuotaikos
aplinkoje. Gi, kad ir maziau pavykes (savosios
kurybos kontekste), Landsbergis scenoje skamba
pakankamai gerai (tuo teko ne karta jsitikinti,
stebint visus tris Sion knygon patekusius vaidini-
mus), sakytum, tai dar labiau pabréZia jo drama-
turgin} pasaukima ir talenta.

Bene gausiausiai dramaturgo A. Landsbergio
dorybiy rastumém jo ,,Barzdoje“. Paprastuté

istorija apie lepunélj-vienturt] studenta, uZsiaugi-

4

ISEIVIJOS LITERATURA 1980 (III)

DU DRAMATURGAI — PENKI
VEIKALAI

nusj barzda savo pomeégiams ir kovingos merginos
uzgaidoms patenkinti, joje netrukus iSvirsta j kova
uZ savaja individualybg prie§ tradicijomis, konven-
cijomis ir ideologijomis apsi$arvavusia visuomeneg
bei jai atstovaujancius valdanciuosius sluoksnius.
Intriga ¢ia atstoja gausios alegorinés implikacijos,
gi silpnus siuZetinius sifilus stiprina sékmingai
naudojamy stilistiniy priemoniy tir§tumas ar
iSradingumas. A. Landsbergis ¢ia kalba drasiai
parinktais simboliais, itin vykusiai parafrazuoja-
mais bibliniais, folkloriniais ar lakrastiniai-
patriotiniais Stampais, kalanbirais, dviprasmybé-
mis, Smaik$C€iais palyginimais, nesibijodamas
sarkazmo bei ironijos Spygomis ,,papiktinti mazu-
teliy* ar ir aStriomis satyros Spagomis uzkliudyti
stipriau jsigaléjusius ,,tabu®.

Pati didZiausia Sio farso yda galbiit ir yra jo
barokinis stilistinis puoSnumas, paprasta (tegul ir
veslig) ,,Barzda“ pavertgs ,,géliy puokste™ (24 psl.),
reikalaujancia vos ne Siltadarzio atmosferos, kurios
vargiai besitikétina iSeivijos mégéjy teatruose, vis
sunkiau bevir§kinan¢iuose bet kokius rafinuotu-
mus . . .

Gana placiai uZsimota ir ilgiausiuoju, bent du
treCdalius knygos uZimanéiu, normaliam vieno
vakaro pastatymui skirtu triveiksmiu ,,Paskutinis
piknikas“, kuris buvo paraSytas prie§ keliolika
mety, kiek prisimenu, Los Angeles dramos mégéjy
samburio skelbtam konkursui, o jj laimeéjes buvo
to sambiirio pastatytas, ir savo ruoZtu jiems
atneSes laiméjimy cCikagiSkiame teatro festivalyje.

Naujosios Anglijos miestelio lietuvi§kos para-

pijos geguzinén Cia suvedamos nemaziau kaip trys

lietuviy kartos, augusios labai skirtingose salygose,
susiformavusios skirtingas paZiliras ir siekimus,
taiau vis dar bandancdios surasti juos jungianciy
bendryjy vardikliy. Veikalo a$} sudaro pikniky
karaliaus Baltramiejaus konfliktas su naujuoju
kunigu, pasiSovusiu uzbaigti piknikines tradicijas.
Taciau taipgi iSkyla visa eilé Salutiniy susikirtimy
tarp tévy ir vaiky, vyry ir jy meiluziy, avangardis-
ty ir tradicininky. Tuose susidiirimuose jsiZiebusios
kibirkStys nuSvieCia eilg¢ jdomiy situacijy ir sudaro
progy atsiskleisti bent keletai rySkesniy charakte-
riy.

Didziausia ,,Paskutinio pikniko* silpnybé
aiSkiai kyla i§ dramaturgo neapsisprendimo,
vaizdziai iSreikS§to jau pacia daugialype Zanrine
etikete: melotragikomedija. IS vienos pusés, visus
savo veikéjus A. Landsbergis tiesiog drastiSkai
sukarikatiirina, i§ kitos pusés, nori, kad mes jy rim-
¢lausiais veidais iSdeklamuojamus melodramatis-
kus dvasinius ,,apsinuoginimus® priimtumém Kkaip
visai tikra piniga. Sunkiai jtikétinas centrinis
veikalo jvykis — Baltramiejaus apsimetimas be-
mirStanciu ligoniu, ] suokalbj jtraukiant (ar juo
suvedZiojant) nevien naivias moteréles ar savuosius
sébrus, bet ir pakankamai apsiSvietus}, idealista
kuniga. O tai visa veikala nukelia nebent Saukia-
mon grotesko karalystés gilumon. Visy pagrindiniy
veik€jy pergreiti persiorientavimai } diametraliai
prieS§ingas pozicijas keliy valandy laikotarpyje
(nors ir svaigaly jtakoje) nebeatrodo logiski. Ypac
kad, savo poZitiriams iSreik§ti ar apginti, jie visada
vartoja stipriai iSaStrintas ar sutir§tintas jausmin-
gas Zodines tiradas.

,,Paskutinis piknikas“ paraSytas (ir vyksta)
tais laikais, kada ,hipiskumas*“ ir maiStai prie$

,.establiSmenta” (o ypa¢ tévus) buvo Zymiai
viedesni, garsesni ir madingesni dalykai. Konfliktai
tarp karty, Zinoma, neiSnyko nei $iandien, kaip
neiSnyks jie nei rytoj. Tadiau vakaryks$tés jy
formos kazkaip nebeatrodo tikroviSkos. Ty formuy,
0 ne esmés, pabrézimas , Paskutinj piknika“ kiek
pergreit ,,nuaktualino® . ..

Kaip priesingybé , Piknikui“, ,,Sudiev, mano
karaliau® turbfit yra pati jtikimiausia drama netik
Sioje knygoje, bet ir visoje A. Landsbergio
kuryboje. Ir tai, manau, dél to, kad $ios dramos
veiksmo vieta kaip tik ir yra scena, jos veikéjai yra
aktoriai vienos repeticijos metu. Taigi abi
tikrovés — sceniné ir gyvenamoji — yra neatsieja-
mail susipynusios, jau ir pa¢iam veikalo siuZetui to
reikalaujant. Netgi abiejy vaidintojy, kaip ir jy
vaidinamy personazy jausmai nevienu atveju yra

beveik tapati$ki, Senam aktoriui vaidinant pa- .

senusio karaliaus Dovydo vaidmenj, gi Jaunai
aktorei — atSalusiam karaliaus kunui suSildyti
surastos merginos Abisagés rolg ... Tie, kurie
ar¢lau pazino miusy iSeiviSkojo teatro kelia ir
rySkiasias asmenybes, sunkiai atsikratys minties,
kad ir Senas aktorius turi daug tikrovéje neseniai
gyvenusio asmens lengvai atpaZzjstamy bruozy,
kuriuos susintetinti A. Landsbergiui puikiai pavy-
KO .y

Sitokiame kontekste abejoniy nekelia né
auk$¢iau nuo Zemés pakeltas dialogy tonas,
pabréZta romantika, netgi patosas ar melodrama.
Atvirk$c¢iai. Jie pritmami netik kaip sceninés, bet ir
kalp gyvenamosios tikrovés atributai . . .

A. Landsbergio dramos niekada néra gyveni-
mo fotografijos. Jo dramose niekada néra atkuria-
mas gyvenimas. Jose visada vyksta samoningas
teatrinis veiksmas. Tgjj sceniSkumo aspekta,
manau, taikliai iSreiSké ir Zita Sodeikiené virSelio
aplanko piesinyje.

Knyga isleido Algimanto Mackaus knyguy
leidimo fondas.

S BAES

Savo dramaturginés kiirybos aruodus pernai
papildé ir neabejotinai produktyviausias iSeivijos
dramaturgas, Sio skyriaus pradZioje minétas

akiradiai nr. 5 (129)
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Anatolijus Kairys, vienoje knygoje sutalpindamas
trijy veiksmy, devyniy paveiksly istoring kronika
,»Vyskupo sodas*™ ir trijy veiksmy pjese ,,Kryzke-
1e*. Abu veikalai pabréZtinai proginiai, tikriausiai
radyti valanciSkos tematikos kiriniy konkursui.
Pirmajame vysk. Motiejus Valancius iSkeliamas
kaip 1863-ju mety sukilimo savotiSkas katalizato-
rius, kuris sukilimui nei pritardamas, nei jj smerk-
damas, ragina tikin¢iuosius ,,melstis, kad maistas
kuo greiCiau pasibaigty™ (57 psl.), o antrajame —
kaip blaivybés apastalas, vos ne tuzina karty
sceng pereinantis su ,pritaikytais l-nai minutei“
monologais, nukreiptais prie§ smukles ir girtuok-
liavima.

Idant skaitytojas (horible dictu!) nesuabejoty
jo kirybos intencijomis, j ,,Vyskupo soda“, ir taip
jau nokinant] obuolius, kuriy ,vienas S3onas
gelsvas, kitas Zalsvas (...), o vidurys rausvas“
(64 psl.), A. Kairys jveda netik istorika Simana
Daukanta, bet ir sukiléliy vada kuniga Antana
MackeviCly, poeta kuniga (tada dar klierika)
Antana VienozZinsk] ir net sukilél} (tada 18-kos
mety) knygnes} . . . Jurg] Bielinj. Lyg ir to nebity
gana, prane$¢ja Visgirdé, ,,visa Zinanti laikmedio
dvasia“, dar puslapiniais monologais désto patrio-

tinés istorijjos pamokas, pazerdama ir daugiau
vardy, vietovardZziy, daty ir kitokios dramai
nereikalingos, bet ,,naudingos informacijos*. Uz-
bégdamas uz akiy jvairiems tamoSiams, abejosian-

tiems tos informacijos autentiSkumu, dramaturgas.

,,Autoriaus pastabose® uztikrina, kad ,,raSant $ias
dramas perZvelgta daugybé ana laikmet] analizuo-
jancios literatiiros® (76 psl.). Taciau tiek istoriniy
fakty gausa ar jy tikrumas, tiek ir patriotiniai
tikslai literaturiniame veikale neturi daug reik§meés,
jeigu jam truksta literatiirinés ar meninés tiesos. O
tos meninés tiesos ir ,,Vyskupo sode® ir , Kryzke-
l¢je* dar maziau, negu ligSioliniuose A. Kairio
veikaluose, tokia tiesa irgi niekada nepasizyméju-
siuose . . . Kad ty veikaly jis prirasé tikrai daug,
parodo knygos gale iSspausdinta ,,Anatolijaus
Kairio veikaly daliné metrika“, iSvardijanti jo
paraSyty knyguy visas laidas ir vaidinimy pastaty-
mus, nuo ,,Biikime angelaiciais* (1938) iki ,.Ciéins-
ko* (3 v. libreto operai, 1980). Sis tikrai impozan-
tiSkas SeSetos puslapiy sarasas, Salia keliy vertimy j
latviy ir angly kalbas linksniuojas pastatymus
Australijoje, Brazilijjoje, Kanadoje ir... ,uz
GeleZzinés uzdangos®, turéty priversti susimastyti
nevieng miusy literatiiros vertintoja, A. Kairio

kuirybai nerodziusj veik jokio démesio. (I§ placiau
pripaZinty iSeivijos literaturos kritiky, daugiau ir
teigiamai apie A. Kairio kiiryba rasé tik Pr.
Naujokaitis ir dr. J. Grinius, kurie abu, kaip syKkis,
turl anaiptol nevisuotinai pripazinto sékmingumo
A. Kairiui panasiy kiirybiniy ambicijy: J. Grinius
irgl paraS¢ keleta religiniy ir patriotiniy dramy, o
Pr. Naujokaitis — kelis ant grafomanijos ribos
pakibusius romanus ir eiléras¢iy rinkinélius). Ar
A. Kairys su savo literatlirine kiryba dawugeliui
literattiros vertintojy i$ tikryjy Sauna ,,vir$ galvos®,
ar jie taip jau ,liberaliskai paraudo®, jog nebegali
pakesti jo tyro patriotizmo prasiverzimy? Ar tie
vertintojai, tikrai uzsidar¢ dramblio kaulo boks-
tuose, nebesupranta né misy publikos kilniy
patriotiniy aspiracijy? Ir ar tiktai A. Kairys
suprato jos poreikius, pataiké j jos skonj, atitiko
mentaliteta bei pajéguma, kas metais uzpildydamas
ja kad ir kukliais pustikstantiniais vis naujy
veikaly tirazais . . . ?

Tokiy klausimy bty ir daugiau. Bet kazin, ar
ju vieta Sios kuklios apzvalgélés rémuose . . .

kestas reikalas

KNYGA APIE TIKRUOSIUS PRUSUS

LIKO TIK

Kelioné po Vokietija, ypaciai jei ten atvykda-
vau pabuvojes kuriame kitame Europos kraste,
man visada palikdavo savotiSkai priestaringa
jspudj. Tik po kurio laiko suvokiau to prieStarin-
gumo esme¢. Tai kraStas be istorijos. Arba, tiksliau
tarus, tai buvo kraStas, kuris sagmoningai, su tikru
jnirtimu, stengési pamir§ti savo istorija. Taip
miestai, kaip pavyzdziui Hamburgas ar Frankfur-
tas, be jokio sentimentalumo i$§lavé savo subom-
borduotus senamiesc¢ius; jy vieton iskilo tarptauti-
nio stiliaus stiklo bei betono dangoraiziy sangriuda.
Gatvése maiSosi turkai ir vietnamieciai, Zybcioja
McDonald, Kentucky Fried Chicken ir véliausio
italiSko filmo neonai. Net tos iSgarsintos vokiskos
$varos nebedaug beliko. Zinoma, tas bégimas nuo
savo istorijos turi gilias priezastis. Ir bitent
istorines. TreCiasis Reichas stovi uzvérgs vokie-
¢ilams vartus ] savo istorijos samprata. Ir ne tik
Reichas. Ne ka mazesné klititis yra Prasija. Kurios
nebéra. Nes kas gi yra Vokietijjos istorija be
Prisijos? Tai pradzia be tgestinumo, vedanti ] gala,
kurj visi stengiasi pamirsti.

Tik dabar Sitai pradéjo keistis.

Tai galima pastebéti sekant Zurnaly straips-
nius ar naujai spausdinamy knygy pavadinimus. Tai
Sen, tai ten pasirodo dar neseniai tarsi uzdraustas
7zodis—,,Preusen®. DazZniausiai tai lie¢ia Friedri-
ch’o laiky Priisija, Napoleono karus ir paskuti-
niuosius ,,kaizerius“. Atseit, Brandenburga ir
Berlyng. Taciau, kai Zzvilgsnis pradeda sverbtis
gilyn ] praeit}, jis galiop turi prieiti ir prie iStaky.
Ir ¢ia mes sutinkame savo i$naikintus bendragen-
¢ius. Tikruosius prasus. Notangus, sembus, galin-

dus, skalvius, suduvius . . .
Sutinkame juos talentingai paraSytoje publi-

cisto ir istoriko knygoje. Jos turin} atspindi
pavadinimas: ,,Nur der Name blieb*; parasté—
,,Glanz und Untergang der alten Preussen®. Matyt,
kad tai populiari knyga, nes dabar gaunama ir
kiSeninio formato (leidykla—Knaur). Tai knyga, |
kuria mums tikrai verta atkreipti démesj. Tokios
knygos apie priisus dar nebuvo, ne tik vokieciy,
bet ir jokia kita kalba. Kodél—tegul kalba pats
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autorius, Heinrich Gerlach. Veréiu laisvai:

AS esu prusas. Ha! Pats pasivadines tokiu,
kq? Jei taip norite, ir pats ,,pasivadines”. O kodél?
UZtai, kad as negaliu pakesti, kad visa tauta biity
paprastai iSmetama | istorijos sgSlavyng. UZtai,
kad jau seniai laikas, kad istorijg rasSyty ir
nugalétieji, ne tik nugalétojai. Indény istorija
turéty biuti indény paraSyta. Prisy istorija—ne tik
vokieciy, lenky arba rusy, bet paciy prisy.

Ir as esu priasas . (170 psl.)

Ir tam Gerlach’as turi net tam tikry jrodymuy.
Jis kilgs i§ senosios Varmijos, todél (jo Zodziais
tariant), kaip ir kiti rytprisieciai, turi bent 50%
prasy kraujo. Jei reikia jrodymy, jy yra ir daugiau.
Trylikto Simtmecio Christburgo pilies komtiiro
knygoje yra jraSas, kad i§ Stduvos j Varmija, buvo
atkelta grupé stduviy ir vienam i§ jy duotas
vardas ,,Girlach®.

Bet jrodymuy nereikia.

Knyga yra pats tikrasis jrodymas. Ja per-
skaiCius nelieka jokios abejonés: H.. Gerlach yra
prusas—suduvis. Ir dabar priisai turi savo istorija.
ParaSyta su gilia pagarba ir meile prisy gentim.
ParaSyta su istoriko objektyvumu ir publicisto
itaigumu. ParasSyta (kas dar nuostabiau) i§ esmés,
be sentimentalizmo ir nostalgijos. Cia Gerlach’ui
gelbsti jo pasirinktas stilius. Stilius savotiSkas.
Mazai bendro jis turi su mums jprastu akademiniu
istoriniu stiliumi. Jis vietomis paSaipus, vietomis
ironiSkas, kartais net surealistinis. Stai, kai
apraSomas pats pirmasis Ordino kariuomenés
1zengimas |} Kulmo Zeme, scena be perspéjimo
perkeliama 700 mety | priekj, ir mes, kartu su
Reicho kariais, Zvelgiame | vir§ migly kylanéiag
kruvinai raudona saulg:

Tg paminting rytq 1939-tais, kai prasidéjo . . .

Knygos medziaga gana grieztai lokalizuota
laike. Démesio centras sukoncentruotas } penkias-
deSimties mety laikotarpj, nuo 1231-my, kai
Ordinas jZzengé | Kulmo Zeme¢, iki 1283-¢iy, kai
galutinai buvo pavergta paskutinioji gentis,
siduviai-jotvingiai. Pirminiai S$altiniai, kuriais

galima remtis apraSant .§] laikotarpj, yra prisy
prieSy Saltiniai, dél ko ir autorius ne karta
apgailestauja. Tai, visy pirma, paties Ordino
kronikos. Kiek prapléstos atsitiktiném Ziniom i§
lenky kroniky ir Kkitokiy viduramziniy $altiniy.
Siais laikais, mums beviltiskai skestant informacijos
lavinoje, yra beveik sunku suvokti, kiek mazai mes
Zinome apie anuos laikus. Ir tai, ka Zinom, téra tik
konttirai. Kronikininkai buvo krastutiniai taupus
ir labai $aliSki savo stebimo laikotarpio aprasinéto-
jai. Suzinome, kad apgulta buvo ta ir ta pilis, kad
buvo musis ir krito dvideSimt riteriy (péstininky
niekas neskaiCiavo), kad Dievas ir Jo Motina
padéjo savo kariams. Daug uzuominy Dievo
vardu, bet, labai mazai apie prusy dievus. Kartu
su autoriumi jauciam ta spraga. Ne tik kad mazai
zinom, bet ir ne tai, ka norétumém Zinoti. Tiesiog
1§ nuotrupy, 1§ vélesniy atspindZziy, i§ archeologo
Sukiy tenka bent apytikriai atausti priisy paveiksla.
Atausti taip, kad jie tapty realGs—ne tik vardas
istorijos para$téje, bet tikri, kenciantys, kovojan-
tys, realis zmonés. Kad tas zemés ruoztas Baltijos
pajiiryje tikrai tapty jy tévyne.

Tai autoriui pavyko, ir tai—didelis atsiekimas.
Knygos puslapiuose prisai tampa realybe, o kai
kurie 1§ jy, kaip Herkus Monté ir Skomantas,
tampa net asmenybémis. Cia autoriui padeda
apraSymo stilius, jo naudojamos analogijos,
vietomis daromos (visa tai pabréziant) prielaidos.

Stai, pavyzdziui, | apraSyma laikotarpio po
pirmo prusy sukilimo (pasibaigusio 1249-tais),
autorius jterpia gyvai pateikta tolimo Magdeburgo
miesto paveiksla. Tais laikais, tai buvo viduramziy
didmiestis. Pirkliy, vienuoliy, besiformuojanciy
,,buergeriy® luomo miestas. Tai ¢ia tada vystési ir
tas santykiavimo klodas, kuris virto ,,Magdebur-
gine* teise. | § nmiesta tada buvo nusiysti
kryziuoCly paimti priasy jkaitai—birelis jauny
berniuky, kilmingy Seimy siiny. Jie tada galéjo
buti apie deSimties mety amzZiaus. Kartu su
autorium ir mes pergyvename, skaitydami, kaip
pasimetg ir atkirsti nuo savo genties, nuo savo
kraSto, nuo savo dievy tur€jo jaustis Sitie vargsai
prusy berniukai. Viduramziskas didmiestis, griez-
toji viduramziy skolastiné mokykla juos turéjo
visiSkai peraukléti, iSaukléti patikimais krik3¢ioni-
mis ir kryZiuo€iy Salininkais, savotiSka penkta

(tesinys sekanciame psl.)
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kolona savo bendragenciy tarpe. To vylési Ordi-
nas, siysdamas juos j tokig tolima vieta. Grjzo jie
jau suauge vyrai. Kai kurie grjzo pakelti ] riterius.
Atrodé, jog kryZiuociai galéjo biiti patenkinti savo
ilgalaikés strategijos vaisiais.

O visgi! . ..

Vienas i§ jy buvo riteris Heinrich, kuris
atvirk$ciai iSverté ta vokiska varda, ir tapo Herkus
Monté, svarbiausias didZiojo sukilimo prie$
kryZiuo€ius vadas! Ir, nors istorija tiesioginiai to
nepatvirtina, autorius prileidzia, kad gal ir keli kiti
didZiojo sukilimo vadai priklausé tai Magdeburge
auklétai grupei. Tai paaiSkinty jy sutarting
veikima, ir bty labai ironi§ka. Nes sukilimas tuo
ir buvo baisus kryZiuoc¢iams, kad jame, pagaliau,
kartu veiké sembai, natangai, bartai, varmeénai ir
pagudZiai. Pagaliau, pagaliau buvo kariaujama ne
pavieniui, o kartu, ir pasékmés buvo didelés. Gal
tai skamba savoti$kai. Sukilimas juk buvo pra-
laimétas. Pralaimétas galutinai, nes po jo prisy
gentys jau tik merdéjo iki iSnykimo.

Taciau visa tai nepaneigia fakto, kad tai buvo
didelis i$sivadavimo karas. Vienas i§ autenti§ky
i§sivadavimo kary, kuris tesési ilgiau, negu abu
pasauliniai karai kartu sudéjus (autoriaus palygini-
mas). Ir atsiekta buvo jau tiek daug! Beveik visas
krastas jau buvo prisy rankose, kryZiuociai
besilaiké tik keliose pilyse ir, atrodé, tereikéjo . . .

Deja . . .

KryzZiuo¢iams netriiko talkininky, o prisams,
nors ir didele dalim susivienijusiems visgi triko
visiSkos vienybés.

Jei kas driekiasi kruvina raudona gija per visa
Gerlach’o aprasomajj laikotarpj, tai prisy vienin-
gumo stoka. NeZilirint sdvo milZini§kos simpatijos
jiems, autorius to negali (ir nebando) apeiti. Mes
ijprate kalbéti apie prisus tarsi tai biity buvusi
tauta, bet tautos, deja, niekad nebuvo. Buvo prusy
kalba, buvo giminingos, taiau, deja, niekada
nesusijungusios gentys. Matyt, tarp ty gen¢iy buvo
daug kariauta, matyt buvo susikaup¢ daug
neapykantos ir kraujo. Gerlach’as nekalba apie tai,

ir i§ tiesy néra duomeny, kuo galétum tai

Nur “&5a
der Name

R el

konkreciai pagristi. Bet kaip kitaip paaiSkinti tas
vel ir vel pasikartojanéias iSdavystes prisy tarpe?
Kaip paaiSkinti tai, kad vieng pil] uZémsg,
kryziuo€iai galéjo naudotis jos jgulos nariais,
kariaudami prie§ kita pil}? Kaip paaiskinti ta jy
fataliSka susiskaldyma? I8skyrus didj; sukilima,
kryZiuociai niekada nekariavo prie§ prisus. Jie
kariavo prie§ Kulma, Pamed¢, po to Pagude,
Varmija, Notanga ir Semba ... Visas paeiliui,
visas pavieniui. Kaip suprasti tai, kad net
didZiajame sukilime nedalyvavo Nadruva, Skalva
ir Galinda, o pamedénai net padéjo kryZiuociams?

Tie klausimai lieka, ir kazin ar kada ] juos
bus atsakyta. Tokio i8skirtino susiskaldymo
akivaizdoje dar reikSmingesnis tampa tada jau
pazenges ir Mindaugo galutinai jgyvendintas
Lietuvos suvienijimas. Ta prasme 8§i knyga yra
tarsi jvadas } pirmajj} Lietuvos istorijos etapa, kuris
vystési kaipo tiesioginis ¢ia apraSyty kovy tesinys.
Apie lietuvius knygoje raSoma palyginti nedaug.
Jie SmeékSteli scenoje ir vél pasitraukia uz Nemuno.
Pla¢iau apraSomas Durbés miusSis, nes jis buvo
viena 1§ paskaty didziajam priisy sukilimui.
Pagarbiai minimas Mindaugas, kur} Gerlach’as

pristato kaipo vieng i§ sumaniausiy ty laiky
valstybés vyry. Didesné rolé kovose su priisais
tenka lenkams, moziry Konradui, kaipo
kryziuoCiy atkvietéjui ir jy sgjungininkui, ir
pamarény Sventopolkui, kaipo Ordino prieSui.
Laikotarpiui po sukilimo (po 1283-¢iy) Gerlach’as
paskiria tik viena skyriy. Tai paraSté. Prisai jau
buvo nukariauti ir, deja, tapg dalimi kryZiuo¢iy
kariaunos sudéties. Be abejo nemazai jy krito ir
Zalgirio mii§yje. Bet niekas jau jy neapdainavo. O
jeil ir apdainavo, tos dainos Zuvo su jy dingusia
kalba.

Ir taip uzsisklendzia istorija. Visa tai jau ne-
sugragzinama, taiau, uZvertgs knygos paskutinj
lapg, jauii tuo didesnj dékinguma Gerlach’ui. Jo
knyga uZpildo didelg spraga. Gal net daugiau negu
spraga. Kadangi vokie€iy kalba ne taip jau
daugeliui i§ misy prieinama, gal reikéty rimtai
pagalvoti apie knygos i$vertima j lietuviy kalbg. Ji
buty reikalinga ¢ia, o dar reikalingesné ji bty
Lietuvoje.

K. Almenas

VAIGALE
KAVALIUNAITE -

TITUS
ANTANAITIS
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KULTURA

,Ak! kur dingot jius, barzdotos
misy gadynés, Kaip dar Antras
kaimas angliskai kalbét nemokéjo” —
norisi Siandiena atsidusti drauge su
Kristijonu  Donelai¢iu, prisiminus
anuos senus gerus laikus. Ot, tai buvo
laikai! Laikai, kada Antrame kaime

vaidino tokie vyrai, kaip Rimas
Veézys, Vytas Marciukaitis, Rimvydas
Cinka, Julius Lintakas, Romanas

Stakauskas, kuriy tarsenoje nepajus-
davai né uzuominos angli§ko akcento,
né¢ Ses$élio angliSkos intonacijos. O
Siandiena, kagi, jau 1ir priekurtis
biidamas atskirsi milsy jaunosios
kartos, jy tarpe ir antrakaimieciy,
lietuviska $neka nuo tos, kuria Ciulba
ulba ir ti@ituruoja, sakysim, jy ben-
draamZiai tévynéj Lietuvoj. Siandiena
minéto] kompanijoj Simtaprocentine
lietuviska tarsena rangosi ir Sokinéja
nebent tik Juratés Jakstytés ir Vaiga-
lés Kavalinaités lieZuviai.

Na, ir juokingi buvo anie vyrai!
ISeina, biidavo, ] scena, nieko dar
nesako, o jau Zilrovams Siepiasi
burnos, jau pilve ima trik¢ioti juoko
muskulas. Vien
Cinkos-Mar¢iukaicio
Roma Stakauska, i8kiSusj; leninine
barzdele pasipuoSus} smakrg) publikai
jau linksma darydavosi! Siandieng gi
any barzdociy (ir nebarzdoc¢iy) moka-
sinais avéti galéty nebent tik Juozas
Aleksiunas . . .

O vis délto!

O vis délto nevertéty per daug
kabinétis prie intonacijos, kai skam-
béte skamba paties lietuvisko Zodzio
esmé (ne tik, bet ypac iSkalbingojo,
balsingojo Juozo Kapacdinsko lipose),
nevertéty voliotis praeities nostalgi-
joje, kai yra proga apdainuoti Sviesig
dabarties realybg. O ta Sviesioji
realybé kaip tik yra pats Antro kaimo
egzistavimo (ir tokio ilgo) faktas. Juk
net po septyniolikos sezony sunkaus
ir niekieno neapmokamo darbo An-
tras kaimas §iandiena tebéra vieninte-
lis iSeivijos lietuviy teatras, kiekvie-
‘nais metais pasirodantis su vis nauja
programa. Tiesa, Sis faktas daZnai
primir§tamas, daugelio net ir visai
nejvertinamas, ypaé kai Cikagoj
uzsikuria Teatro festivalis, ir ateina
laikas diisavimams, kad ir kodél
neturime bent Cikagoje né vieno
pastovaus teatro. Ir aSen buvau prie
ty dusavimy prisidéjgs ir puikiai
suprantu any dusautojy galvosena.
Mat, nezZitrint patvarumo, Antras
kaimas kazkaip ,,nesiskaito“: juk tai
,,tik“ humoro ir satyros teatras, dargi
kazkurioje kar¢iamoje savo spektak-
lius rengias, taigi ir ex definitio, ir ex
officio nelabai ,,rimtas* dalykas.

Ir S§tai pasiutusi ironija: Sitie
autoritetams ir miesC¢ioniskai dorovei
nepagarbiis  ,,juokdariai, jokiais
Zymenimis ir jokiomis premijomis
neapdovanoti, visoje Amerikoje yra
vieninteliai tokie misy teatro idealis-
tai, gebéje | Sal} paspirti asmeniskas
ambicijas, pyktj, garbés troskima,
smulkmeni§kuma, nuovarg], letarga,

1981 m. geguzées men.

tik pasiziiréjus |
porele (ar |

69 - TOJE CIKAGOS GATVEJE

ANTRAM KAIMUI PRAZYDO
SEPTYNIOLIKTASIS PAVASARIS

depresija, ir visus septyniolika mety
per liutis, vétras ir gaisrus i§saugoti
nesuzalota Antro kaimo kluona miisy
sugriuvusiy ar gritivanéiy ,,rimtojo*
teatro rimy gamtovaizdoje.

O gausiy misy teatraly tarpe
nerasi simpatingesniy asmeny uzZ
antrakaimiecius, nerasi maZziau pasi-
rengusiy kitam ] nugara durti, Slapiu
liezuviu lyg rugs$fia mazgote kitam
per veida trenkti, nerasi S$iltesniy,
mielesniy, dosnesniy, paprastesniy,
maziau pretenzijos pritvinkusiy Zmo-
niy.

Gal dél to ir jy suvaidintoji
medZiaga Siais metais tokia palyginus
atsargi, dZentelmeniSka, lyriSka . ..
Paskutin} karta Antra kaima (tiesa,
visai kito sastato, iSskyrus ta pacia
Jiurate JaksStyte) teko matyti tik prie§
kokj gera deSimtj mety. Dabar man
rodosi, kad jie tada buvo Zymiai
drasesni ir sprangesni, negu Siemet. O
gal a$§ pasikeiCiau? O gal misy
,,establiSmentas®“ spéjo  uZsiauginti
kietesne skiira? Siemet Antro kaimo
programa patiko ir ALTo Informaci-
jos direktoriui. Kam ji patiks kitais
metais? Kanauninkui V. Zakarauskui?

Ka gi antrakaimieciai Siemet
Siepte paSiepé? Gal Anatolijy Kairj, jj
net pavarde (ar, tiesa pasakius, tik
vardu) paminédami? Bet to neuZten-
ka. Ar nebiity buve negailestingiau
leisti kalbéti paciam autoriui, t.y.,
padeklamuoti ar net jscenizuoti
,»gera® 1Strauka 1§ kurio nors jo
veikalo (sakysim, ,,Mindaugo* ar
,,Ku - ki) 1r tai atlikti be jokiy
komentary, kurie S$iuo atveju bty
visiskai nereikalingi? (Sia technika
praeitame Santaros-Sviesos suvaZia-
vime ant stalinistinés poezijos kailio
s¢kmingai 1Sbandé R. Veézys, L.
Mocktnas ir J. Lintakas, ir jos
galimybés dar toli grazu neiSsemtos.)

O gal jie per dantj patrauké savo
prievaizdos Algirdo Tito Antanaitio
id¢jos bei veiklos draugus? Taip, bet
kaikuriy =~ Metmeny  bendradarbiy
,,harvardiska® stiliy daug $maiks¢iau
ir pirStu prikiSamiau viename savo
feljetony jau buvo satyrizavgs Antanas
Gustaitis.

Apskritai paémus, a$§ kaip anas
Zmogus, uzsipuolgs atsitiktinai gatvéje
sutikta savo pazjstama, kam tas
nesinesiojas kirvio, kuris jam (pirma-
jam) taip reikalingas, taip ir as$,
sakau, pykstu ant Antrojo kaimo,
kam jo programoje, pvz., nebuvo:

— Lietuvos egzilinés vyriausybés
prezidento, siurbéiojandio  smalos
juodumo kava su medaliuotu Argenti-
nos kariniu diktatorium;

— Zymios ,,poetés, romanisteés,
Zurnalistés, visuomenés veikéjos ir
solistés“, kurios kiine, kaip skelbia

Naujienos, regeneravosi grafaités Emi-
lijos Platerytés dvasia;

— buvusio Kauno bazilikos auk-
saburnio pamokslininko, o dabar
Marketparko ajatolos, su buvusiu
Lietuvoje atentatininku, o dabar
ALTo tarybos mnariu (ir Tautiniy
kapiniy direktorium) ranka rankon
svilinan¢iu padus visiems, nepritarian-
tiems jy nuomonei;

— tautinés minties iSkilios veikeé-
jos, anonimiskai siuntinéjancios apie
tos pat minties savo priesa S$vieso-
ra$¢iu nusikopijuotus sovietinius $meiz
tus; ir

— Cikagos Spaudos klubo, besi-
darbuojancio, kad Lietuviy ben-
druomené bity Amerikos valdzZios
Istaigy oficialiai paskelbta ,,subversy-
vine organizacija“ uz tai, kad jinai
drijso suabejoti Leonido Breznevo
pasiraSyty Helsinkio susitarimy palai-
mingumu.

Bet galimas daiktas, kad $ie ar
panaSis asmenys bei draugijos antra-
kaimie€iy jau buvo pagerbti praéjusiy
sezony programose; jel taip, tai
nuoSirdZiai atsiprasau.

* * * *

Tiek apie tai, ko matytoje prog-
ramoje triko; o ka pasakysime apie
tai, ko joje netriko?

Netriko geros saujos visai puikiy
vaizdeliy. Vyras, §v. KryZiaus ligoni-
néje (nors faktinai tai ne ligoniné, o
Spitolé) pagimdes vaika; Zmogus,
ieSkas kirvio; du draugai meskerioto-
jai, draugi$kai prisimenantieji amZina-
tils; treCigj); valdybos pirmininkas,
prie§ kur} dreba kiti valdybos nariai,
o patsai kuris dreba prie§ savo
Zzmona; vyro paslauga sunky lagaming
tempianciai moteriSkei; Pro Patria
Naujyjy mety baliuje susitikg vivantes
crescantes floreantes kolegos — visa
tai ir dar kai kas taip jsiréz¢ atmintin,
kad ilgai neiddils.

Betgi biita ir silpnesniy, banales-
niy, lékStesniy ,,veikaly“. Pvz., vaiz-
delis apie potencialiy, ta¢iau niekad
nesusiéjusiy meiluziy porelg, deja,
nebepatenkina misy amziaus isieSko-
tos ber subtilios literatliros vyro-
moters santykiy tema reikalavimy. O
Siaip jdomus akcininky susirinkimas
ar nebility buves dar jdomesnis, jei
vieto] lietuviSskos avalynés reikalas
bty sukesis, pvz., apie ,lietuviska
trikin}“ — taigi, trijy (geltona-zalia-
raudona) ruoZeliy moteri§ka maudy-
mosi kostiumeél; (kok; tam tikra
Bostono baltiSka firma jau buvo
bevik uZplanavusi)?

Nelengvas $§is repertuaro klausi-
mas Antram kaimui, kai kiekvienais
metais reikia surasti vis ka nors
naujo, SvieZzio. DidZiausia nas$ta ir
garbé Cia tenka tik prievaizdai A.T.

Antanaifiui, kuriam prisieina beveik
visus 1§ kity autoriy susiie§kotus ar
i§sikaulytus gabalus perredaguoti,
pritaikyti antrakaimieéiy ir jy publi-
kos reikalavimams, o daug ka ir
patiam originaliai sukurti. Todél
nenuostabu, kad tomis aplinkybémis
vis juntame pasiutusiy kalambiiry,
Caizancios satyros, gilaus samojaus ir
(kartu su V. Kavoliu) originalios,
lietuviSkos ironijos-groteskos alkj.
Tacdiau sceninés ir vaidybinés
realizacijos poZilriu skirtumo tarp
silpnesniy ir stipresniy repertuaro
viety néra. Kolektyvinio darbo sklan-
dumas ir lygumas — rySkus Siymeti-
niy Antro kaimo spektakliy bruozas.
Jokiy sutrikimy, iSskyrus viena Kkita
lapsum linguae, neteko pastebéti.
Mizanscenos iSradingos, atskiry gaba-
leliy vidinis ritmas tikslus ir i$laikytas,
peréjimai greiti, ap§vietimas precizis-
kas, garsiniai efektai gerai pritaikyti ir
nutaikyti (Sviesos ir garsai, beje, Jono
Kauno ir Ritos RiSkuvienés darbas).
Dekoracijomis Antras kaimas nepa-
sizymi, bet uZtai Vincas Lukas gali
pasididZiuoti savo plakatais.

I3 visy aktoriy gal profesionalis-
kiausia jspud]} daro abidvi moterys —
J. Jakstyté ir V. Kavalitnaité. Sce-
noje jos jauliasi visiSkai tvirtos ir
savos. Nel viena, nei antra nepasi-
kliauja i§vir§ine moters i§vaizda, bet
vaizdingai ir reljefingai kuria gana
1vairius ir sunkius charakterius. Tipis-
kiausiai komiskas yra, kaip jau
uZzsiminéme, J. Aleksitinas. Jo trum-
pas 3vysteléjimas Cikagos antisemiti-
nio ,knygnesio“ Juozo Dilio roléje
buvo tikras rour de force. [simintinas
ir Eugenijus Buténas, ypac truput]
apSlapusiy ir apdumusiy tipeliy vaid-

‘menyse. Kaip namy savininkas, ,,sku-

biai“ per ,,auk$tus rySius“ besiSau-
kiantis gaisrininky pagalbos, jisai su-
teiké nauja prasmeés atspalv] ZodZiams
,lange Leitung“. Aleksitinui ir Ba-
ténui puikiai kontrastuoja ,,apsis-
kutes ir Svarus* J. Kapacinskas (gana
universalaus diapazono ,,streitmenas‘)
ir atokus, aristokratiSkas Jurgis Ris-
kus, trupéje reikalingas paciu savo
,,blankumu®. Taigi, esamasis Antro
kaimo sastatas gerai i§balansuotas, be
primadony, tikras ansamblis, o0 ne
atsitiktiniy solisty rinkinys.

Girdéjome, kad po Sesiy spektak-
liy Cikagos Pleihauze, Antras kaimas
18leke gastroliy } Los Angeles. Links-
minti Kalifornija — nelengvas uzdavi-
nys. Juk tai steitas, kuris pirmasis
iSgalvojo vandenines lovas, lytéjimo ir
klyksmo terapija, karstus su numiréliui
per uZmautas ausines leidZiama graZia
muzika ir kuriame laisvai vaik$to
Ceslovas Gedgaudas, Antanas Skirius,
Vaidila Valitnas, Algirdas Gustaitis,
Meskiukas Rudnosiukas, Rita Kleva
Vidzitiniené, Daumantas Cibas ir $iaip
visokiy dvikojy ,,rieSuty®. Tai aukso ka-
syklos, i§ kuriy Antras kaimas sugriZgs
mums CikagiSkiams be abejo parves
lauktuviy . . .

(m.dr.)
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Violeta Kelertiené, jos
tariant—,,spéjo gimti dar Lietuvoje—Kaune®.
Bakalauro laipsn} jsigijo Toronto Universitete
Kanadoje. Abiem dukrom pradéjus lankyti pra-
dzios mokykla, V. Kelertiené grjZo } universiteta ir
$iuo metu Wisconsin’o Universitete ruosia literatii-
ros doktorata. Savo dizertacijai medziagos rinkti ji
buvo nuvykusi } Vilniaus Universiteta. V. Kelertie-
né placiai reiskiasi iSeivijos kultiiriniame gyvenime:
su paskaitomis yra dalyvavusi Pabaltijos tauty
akademiniuose sambiriuose, Santaroj-Sviesoj ir
lituanistikos seminaruose. Jos straipsniai literatii-
ros klausimais, tarp kity leidiniy, pasirodo Journal
of Baltic Studies, Metmenyse ir Akiraciuose.

pacios ZodZziais

* * *

— Girdéjome, kad rasai disertacijg, kurios
tema liecCia lietuviy literaturg. Lietuviy emigranty
tarpe tai vienas i retesniy atvejy. Kokia yra Tavo
disertacijos tema ir kodél jq pasirinkai?

— Tik pradéjusi tolimesnes lyginamosios
literatiiros studijas, susirlipinau, kaip rasti diserta-
cijai lietuviska tema. Atsimenu, susipaZinusi su
Delija Valiukénaite, kuriai pasiseké apginti angly
literattiros disertacija su lietuviSku komponentu,
uzklausiau jos, kaip tai jvykdoma. Jos patarimas—
kad temos nereikia perdaug aktyviai ieskoti, kad
tema atsiranda savaime—pasiteisino.

Kai jsigilinau } lietuviy proza, pastebéjau, jog,
palyginus su kitomis Europos tauty literatiiromis,
musy neutilitarinés prozos kelias labai trumpas—
mazdaug nuo 1890 m. Tad visi jos vingiai ir
pasikeitimai lengvai pastebimi ir atsekami. Lietu-
viy pasakojimas pagreitintu tempu peréjo visus
prozos raidos Zingsnius per mazdaug 100 mety,
kai, sakykim, pas pranciizus ta pati evoliucija
uZtruko bene 800 mety ir uZtat ne taip lengvai
bei§studijuojama. Antra, pastebéjau misy literati-
rinés kalbos tvirtas Saknis Snekamojoje kalboje (tai
daznai vadiname misy kalbos turtingumu, jos
llaudi§ku pagrindu). Tokiu btudu susidoméjau
teoretiniais klausimais, pvz.: kokie skirtumai tarp
Snekamosios ir literatirinés kalbos, kaip raSytojai
sugeba inkorporuoti S$nekamagja kalba | savo
veikalus, ar perima ja tiesiogiai, ar tik kaip nors
sugestionuoja  Snekamosios kalbos efektus,—
Zzodziu, kokios §iuo atveju pasakojimo operatyvios
taisyklés.

Siais klausimais tebesidomiu, taciau faktiskai
disertacija prasiplét¢é ir dabar apima ne tik
literattirinio diskurso Zzodin} prada, bet aplamai
kalbos rusis pasakojime, jy tarpusav] santykiavi-
ma, juy funkcijas tekste. Cia pasinaudoju socioling-
vistikos mokslu, kuris iSaugo lingvistikos paSonéje
per pastaruosius 20 mety (Amerikoje svarbis Wm.
Labov, Anglijoje vad. Ne-Firthians—Basil Bern-
stein, M.A.K. Halliday). Sis mokslas siekia
apibiidinti kalbos variantus ir nustatyti jy vartose-
nos aplinkybes. Groziniam veikale kalbos funkci-
niy rasiy skirtumai tampa suaStrinti ir atsispindi
veikalo sudétingoje Zodinéje tekstiiroje.

Pritaikydama Sias skirtybes prozai, bandau
apibiidinti 1§ kokiy kalbos rusiy veikalai susideda,
kur ir kodél kalbos rusys keiciasi, ar yra kokios
konstantos, kurias galima atsekti ir, jeigu taip, ar
jos suristos su pasakojimo evoliucija. Siuo metu
atrodo, kad bus galima apibudinti jvairius ra§ymo
budus (realistinj, modernistinj, avangardin}) i$
kalbos vartosenos tasko. Disertacijoje pasakojimo
teoretinis modelis pritaikomas lietuviy prozos
tradicijai, naudojami pavyzdiniai tekstai i§ visy jos
periody, nuo pasaky iki dabartiniy laiky.

— Ruosiant doktoratg is lietuviy literatiiros,
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reikalingas universitetinio lygio pasiruosimas, t.y.
platesnis, negu gaunamas lituanistinése mokyklose.
Kur esi tokj pasiruosimg gavusi? Be to, kas i§
amerikiecCiy profesoriy yra kompetetingas jvertinti
Tavo darbg?

— Pacioj pradzioj savo pobakalauriniy studi-
juy 18klausiau informatyvy lietuviy romano Kkursa
Pennsylvanijos universitete pas dr. Kosta Ostraus-
ka. Buvau vienintelé klausytoja ir esu jam dékinga,
kad daug laiko paaukojo déstydamas man. Kai
persikéliau } Wisconsino universiteta, galutinai
apsistojau ties lyginamaja (ne angly) literatiira,
kadangi paaiSkéjo, jog toje srityje bus didesné
galimybé dirbti su lietuviskais tekstais. Du dalykai
§io) mokslo Sakoje man i$¢jo ]} nauda ir leido
koncentruotis lietuviy prozoje: (1) nagrinéjant
originalia, neversting literatiira, lyginamojoj litera-
tiroj reikia mokéti tris kalbas; i§ antros ir trec¢ios
kalbos reikalaujama maziau formaliy kursy, bet
reikia paruo$ti literatiiros sarasa ir i§ jo iSlaikyti
egzaminus; (2) Wisconsino universitete reikia
specializuotis trijy kalby literatGrose, bet reikia
pasirinkti viena Zanra, kur] batina i1§samiau
pazinti. A§ pasirinkau proza. Baigus visus reika-

laujamus kursus, reiké¢jo laikyti aspirantiros
egzaminus. Cia lygiateisiai su pranciizy, angly,
vokie¢ly ir kity kalby svarbiausiais veikalais

turéjau ir i1lga sarasa lietuviy apsakymy, noveliy ir
romany, kuriuos reikéjo nuodugniai pazinti.

Lyginamoji literatlira pasirodé turinti kai
kuriy privalumy. Jos déka jgyjamas teoretinis
pasiruoSimas, déstomi kursai apie Zanrus ir jy
raida keliose kalbinése tradicijose. Neapsiribojama
siaurais klausimais (kaip kartais jvyksta atskiry
literatury katedrose), bet Zvelgiama ] literatiiros
vystymasi plac¢iau, lyginant jvairius reiS§kinius
keliuose kraStuose. Kol néra galimybés lietuviy
literatiira studijuoti kaip pagrindine Saka, atrodo,
kad studentams verta susidométi Sia sritimi, nes ji
duoda platesn} iSsilavinima, negu atskiros kalby
katedros. Tyrinéjant lietuviy literatiira i§ lyginamo-
sios perspektyvos, vis vien pasilieckama savo
disciplinos teoretiniuose rémuose. Tacdiau tyriné-
jant ja, sakysim, i§ pranciizy ar slavy tasko, jau
nukrypstama | S3al}, reikia ieSkoti salyCiy tarp
lietuviy ir svetimos literatlros, o jie jau daugmaz
i8semti. Kiek galima raSyti disertacijy apie O.
Milosza ar Baltrusait;?

Man visados sekési surasti paslaugiy lietuviy
akademiky. Jau daug mety padeda prof. Biruté
Ciplijauskaité, o dabar prie mano disertacijos
komiteto prisidéjo ir prof. Rimvydas Silbajoris.
Jiedu jvertina mano darba ir pataria mano studijy
vadovui (amerikieciui) dél lietuviy literatiiros
plonybiy. Zinoma, jauéiu dékinguma ne tik jiems,
bet ir University of Wisconsin-Madison, kad ten
atsirado zmoniy, kurie traktuoja lietuviy literatiira
lygiateisiai su kitomis literatliromis ir leido man
dirbti su ja, nosrs tai sudaro jiems sunkumy ir
atima daugiau laiko. Viena asmeniska tokio darbo
klititis—visi lietuviski pavyzdzZiai disertacijoje turi
buti iSversti j angly kalba. Nors tai reikalauja daug
laiko ir kantrybés, a$ tai vertinu teigiamai, nes
prisideda prie mano kaip vertéjos patyrimo. Taip
pat tikiuosi, kad 1§ to viso trilisio atsiras
spausdintiny vertimy.

— Skaitant Siandieninés Vakary kritikos
rastus apie ,,neteisingo skaitymo Zemélapius“ (H.
Bloom map of misreading), sistematiskas dvipras-
mybes, kalbos akto teorijas ar nelingvistines
simboliy sistemas, susidaro jspidis, jog Siandieniné
kritika stengiasi atsiekti tiksliyjy moksly precizis-
kumo ir objektyvumo. Ar toks jspidis teisingas?
Jeigu taip, tai ar kada nors susilauksime literati-
ros moksle désniy, kurie savo operatyvumu prilygs
fizikos mokslo désniams?

— IS tiesy literatiiros moksle Siuo metu labai
daug veikiama ta kryptimi. Objektyvumo Kkriterijus
literatliroje atsirado kaip maistas prie$ subjektyvia,
impresionisting  kritika, nepagrista moksliSkais
standartais. Su literatiros moksliSkumu sietini
formalistiniai sgjiidZziai—rusy formalisty (prasi-
déjes 1920-aisiais metais), Vakary ,,naujyjy kriti-
ky“ (40-jy mety) ir pranciizy struktiralisty
(mazdaug nuo 60-jy mety). Nors yra tarp jy
reikSmingy skirtumy, $ie sgjudziai turi ir bendry
bruozy: grieztai laikomasi teksto, nekreipiant
démesio ] iSorines aplinkybes, siekiama apibiidinti
teksta kaip Zodin} objekta; veéliau atsirado noras
surasti zanry taisykles, nustatyti veikalo vidines
struktiiras ir sudedamyjy daliy galimas transfor-
macijas. Pastaruoju metu bandoma nusakyti
veikalo taisykles tokiu preciziSkumu, kad bty
galima duoti kompiuteriui veikalo sudéties algorit-
ma ir iSbandyti teorines hipotezes.

Taciau abejoju, ar kada nors padarysime
literatiiros moksla grieztyjy moksly Saka. Ne dél
to, kad tai biity nejmanoma (sakoma, nieko néra
nejmanoma—tai tik uZtrunka ilgiau), bet todél,
kad literatiiros kritikos mados keiiasi maZdaug
taip pat daznai, kaip ir sijony. Tad biity naivu
manyti, kad S§i kritikos-teorijos mada iSsilaikys.
PriesSingai, jau atsirado populiari prieSpriesa,
senosios impresionistinés kritikos tasa, vad. ,,de-
constructive criticism* (Jacques Derrida, J. Hillis
Miller, Paul de Man, ir kt.). I§ kitos pusés,
formalistiniai nusiteikg¢ kritikai nepasidavé ir
tebedirba pradéta linkme. Taciau klausimas ar jie
sugebés pritraukti naujy jégy, ar laiku papildys
savo eiles. Algirdo J. Greimo struktiiralizmo
variantas laikosi labai gerai: pastaryjy keleriy
mety bégyje jsisteigé net keli §io mokslo centrai
Siaurés Amerikoje (Vanderbilt universitete, Carle-
ton universitete Ottavoje) kur jo metodas pritaiko-
mas jvairiy rasiy tekstams. Sovieting semiotika
neigiamai paveiké keliy svarbiy figliry emigravi-
mas } Vakarus ir ypa¢ Jurij Lotmano atleidimas i$
pareigy Tartu universitete, kur jis buvo subires
Jdomia grupe tyrinétojy (vienu metu jy tarpe buvo
ir Tomas Venclova).

Man visados buvo sunku suprasti tradicinés
orientacijos kritiky prieSinimasi literatiiros vad.
moksliSkumui. Jy yra ir lietuviy iSeiviy tarpe.
Daznai jie patys nesistengé suprasti naujesniy
metody tiksly, bet puolé juos, bijodami, jog tie—
daznai jy vadinami ,sausi“—metodai kaZkaip
nutolins patj kritika nuo literatiiros, padarys jj
mechaniSku. Taciau i§ tikryjy literatiiros vidiniy
désniy supratimas kaip tik gali paskatinti naujy
literatdros rasiy ar net Zanry i§sivystima, prisidéti
prie kirybos. Mano supratimu, pliuralistiniam
kontekste formalistiniai metodai—ar jie taikomi
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veikalo Zodinei struktiirai, ar visai Zanro
sistemai—yra integrali literatiiros mokslo dalis ir,
iSsilaikiusi jau beveik Simta mety, be abejo, vél
transformuosis, bet galutinai neiSnyks.

— Kalbant apie struktaralistinius literatiiros
nagrinéjimo metodus: kokio pobudzZio literatiira
Siems metodams imliausia? Kokie lietuviy literatii-
ros tekstai tinkamiausia medZiaga struktiralizmui?

— Anksc¢iau struktiiralizmo oponentai mégda-
vo nurodyti, jog Sio metodo apraSymai daZnai
paremti veikalais, kurie turi i§ anksto nusistovéju-
sia forma (pvz., pasakos arba tradicinio eiliavimo
poezija). Taciau tai buvo tik pradiné stadija.
Véliau imta dirbti ir su sudétingesniais tekstais.
A.J. Greimas 1976 m. iSanalizavo $eSiy puslapiy
Maupassanto novelg; analizé pareikalavo 267
puslapiy. Greimas mégsta sakyti, kad jis savo
metodu galéty iSanalizuoti ir SeSiy tomy Prousto
Sedevra A la recherche du temps perdu, bet pagal
jl, »,tail uZtrukty truputj ilgiau®. Kadangi lig $iol
struktiiralistiniai tyrinéjimai ypatinga démesj skyré
giluminiams teksty klodams, mano nuomone, jie
menkiau susidoroja su ironija, parodija ir pana$iai
sudétingomis literatirinémis iSmonémis, kurios
randamos teksto pavirSutinése struktiirose. Siaip
jlems tinka visa kita medZiaga: Siandien galima
rasti to metodo analiziy, lie¢ian¢iy visokeriopa
literatira—nuo Biblijos iki detektyvinio romano.

Pabréztina, kad dauguma save vadinusiy (ar
net kity vadinty) strukttiralistais nu€jo } poststruk-
taralistus arba persikrik$tijo semiotikais. Tai
patvirtina vieny nusivylima strukttralistiniu pro-
jektu, kity persiorientavima ] platesnes semiotikos
galimybes. Semiotika—zenkly sistemy prasmeés ir
proceso mokslas—aiSkina visus Zenklus, tarp kuriy
Zzodiniai objektai sudaro tik dal} visy Zmogaus
sukurty signifikacijos sistemy—vizualiniy (menas,
kinas, architekttira), garsiniy (muzika, teatras,
btigny kalbos) ir kt. Tai ,globalinis* (vienas
semiotiky meégiamiausiy Zodziy) uzmojis, kurio
jgyvendinimas mazdaug prilygty Adomo }vardini-
mui visy pasaulyje esanciy daikty,—tik Adomas
nebe tas, kuris atsirado pasaulyje i§ rojaus, bet XX
a. Adomas, kuris mato sudétingesnius santykius
tarp daikty ir jy iSraiskos.

— Recenzuodama Landsbergj, pastebéjai, kad
jo dazni autoriniai dalyvavimai tekste rodo
pomodernistinius riipescius. Riapinantis moderniz-
mu ar pomodernizmu, kaip atrodo Landsbergio
proza, lyginant jg su Lietuvoje rasanciyjy Gra-
nausko, Dirgély ar Martinkaus karyba? Kokius
poslinkius matai tenykstéje prozoje, kuriy néra
emigracijoje, ir atvirksciai?

— Pomodernizmas trumpai R.M. Oldermano
apibiidinamas kaip ,,uz bevaisés Zemés* (beyond
the waste land). Bene svarbiausias tematinis jo
Zymuo yra egzistencijos sielvarto uzslépimas iki
tokio laipsnio, kad daznas skaitytojas, neprates jo
ieSkoti, jo neberanda. Taciau autorius, gana
mechani§kai manipuliuodamas dviejy dimensijy,
ploksc¢ius veikéjus, faktiSkai paslépia savo skausma
po humoro, absurdo ir ironijos skraiste. Ta linkme
musy prozoje eina Landsbergis, dabar Dicpetris,
retkarCiais Dovydénas, dar vienas kitas. Pas
Lietuvoje raSancius tai dar retesnis fenomenas,
pasirei§kiantis pastaruoju metu pas Sauliy Salten;
(Duokiskis), Vytauta Martinky (,,Kétino laime
alaus daryti“), Ramuna Klima (Ginté ir jos
Zmogus). Daug budingesnis rei§kinys Lietuvoje yra
atviras egzistencijos sielvarto 1SreiSkimas dar
modernizmo modeliu. Taciau vis daZniau jis

1981 m. geguzées men.

lgyvendinamas per ,,neigiama herojy* (priesingy-
béje oficialiajam socialistinio realizmo teigiamam
herojui: pvz., Martinkaus Zilvinas (romane Ak-
menys), Sauliaus Tomo Kondroto veikéjas (,,Fa-
cecija”). Véliausias poslinkis, atrodo, yra psichiniai
nesveiki herojai (faktiSkai antiherojai)—
Martinkaus Lasy Vincentas (1980) ir Juozo
Apucio ,,Rudenio Zolés* Benas (knygoje Tiltas per
Zalpe, 1980). Pas pastaruosius veikéjus, gerokai
paieSkojus, dar galima atsekti, kodél jie nepritam-
pa prie socialistinio ,,gerblivio® visuomenés;
pasakojimo veiksmo tikslas pasilieka atskleisti jy
charakter}, nekonformizmo priezastis. Tiesa, skai-
tytojas turi padirbéti prie $iy veikaly, eiti prie jy su
savo kompetencija ir interpretacijomis, bet pats
tekstas dar vis deélto slepia savyje atsakymus. O
pomodernistiniuose veikaluose jau daug sunkiau
prieiti prie kokios i§vados, kadangi veikalas esméje
neigia bet kok} iSvady daryma: ,,atsakymo* néra—
nel atviro, nei uzSifruoto. Geriausia ir tautai
naudingiausia dabartiné proza Lietuvoje tebéra
humanistiS8kai (nekomunistiS§kai) angazuota. Ji
tebekovoja prie§ konformizma, cinizma, materia-
lizma, apatija. Dar tikima | ideala, | Zmonika
zmogy. Tokios, pesimizmo gilumos, kokiy Vaka-
ruose esame pasieke Ostrausko ar Dicpetrio
pasaulévaizdZiuose, Lietuvoje, bent viesai, téra dar
tik ateity. ' :

— Pas anglosaksus profesi-
onali akademiné kritika baigia
uzgozti publicisting kritikg. Ge-
ras ,,man of letters”, koks
kadaise buvo Edmund Wilson,
yra beisnykstanti veislé. Tuo
tarpu pas lietuvius iki Siy dieny
akademiné kritika kaip ir neeg-
zistavo. Tik pastaruoju metu
emigracijoje akademiniai kritikai
pradeda uzZimti dominuojancias
pozicijas. Kaip atrodo kritikos
profesionalizmo problema anglo-
saksiSkame ir lietuviskame kon-
tekste?

— Anglosaksy reikalai paprastesni vien dél to,
kad pas juos yra ne tik kelios riidys kritiky, bet ir
kelios kategorijos skaitytojy. Pas mus visi kritikai
raSome tai paciai publikai. Vyresniyjy kritiky
poziuris, atrodo, buves, kad jie neraSe perdaug
akademiSkai, nes noreje susikalbéti su placigja
publika, nenoré¢je rasyti tik vieni kitiems. Kazin ar
tal buvo iSmintinga. Gal Vytauto Kavolio kelias,
pasirodo, teisingiausias: jis ra$é¢ pastoviai akade-
miSkai, nezilirint ar kas suprato ar ne, su laiku,
kiek teko girdéti, priaugo ir publika, kuri daugiau
ji supranta. Sis tarpas tarp kritiko ir skaitytojo at-
sirado todél, kad iSeivijos salygos néra normalios.
Bet gal nereikéty joms pasiduoti, o elgtis lyg
jos bility normalios. RaSome ne vienai dienai.
Miusy skaitytojai néra tik Siame kraSte, bet ir
akademikai Lietuvoje, kurie i§ misy tikisi labai
daug. ISeivijos sukurta paraleliné kultiira jau dabar
svarbi kraSte ir, manau, iSliks aktuali, kai
pasidarys prieinamesné, kai salygos ten taps
laisvesnés. UZuot pergyvenus, kad pas mus ima po
truput] atsirasti skirtingy teksto traktavimo meto-
dy, reikéty tuo tik dziaugtis. PrieSingai lankinin-
kams, kurie mané, kad kritikos gausybé reiskia
literatliros krizg, reikia manyti, kad eklekticizmas
reiSkia kritikos sveikata.

Ivairiy rasiy kritikai savaip naudingi placia-
jame kritikos kontekste. Reikia jvertinti publicisti-
nés krypties kritikus, nes jie atpalaiduoja kitus nuo
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pareigos informuoti visuomeng¢ apie naujas knygas,
jas jvertinti, jas ,aiSkinti“, visapusi$kai tarpinin-
kauti tarp raSytojo ir skaitytojo. ,,Men of letters®,
literatai kaip Vytautas A. Jonynas, irgi labai
reikalingi. Jie turi i$sivyste auk$ta asmeniska
kultirg, moka jstatyti reiSkinius ] tinkamus
kult@irinius rémus bei perspektyva, ir tik linkétina,
kad jie daugiau raSyty, ypac apie nepriklausomy-
bés laiky literattiros figtras ir salygas, paaiskinty
tyla arba koreguoty netiesg, sklindanéiag tais
klausimais 1§ dabarties Lietuvos. Jaunesnés kartos
krittkai nepakankamai pazjsta $§io laikotarpio
specifika, kad sugebéty jtikinanciai apie tai rasyti.
Literatliros istorikai, kuriy neginijama Zvaigzdé
yra Vincas Macitnas, irgi vaidina svarbia rolg, jy
1naSas aktualus ir papildo bendraj; kritikos vaizda.
Savo funkcija turi ir akademiniai kritikai, bet jy
veikla tuo tarpu néra pilnai i8sivysCiusi. Rimta
kliatis, mano akimis, yra jy kritikos progiskumas.
Lig Siol nesame davg nei vienos studijos, kuri
neblity apzvalginio pobiidZio. Beveik visa iSeivijos
kritika susideda 1§ straipsniy, straipsneliy, parasy-
ty kuriai nors sukak€iai paminéti, ir paskaity,
skirty kuriam nors suvaziavimui. AiSku, tai irgi
reikalinga. Taciau per visus proginius reikalavi-
mus misy energija iSsiblasko, neparaSome nie-
ko nuoseklaus, nei vieno klausimo neisSstudijuo-
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Violeta Kelertiené (Danguolés Variakojytés foto)

jame nuodugniail iki galo. Misy darbai rodo, kad
sugebame apzvelgti ribotus reiSkinius, bet toli
grazu ne viska, kas démesio verta. Mégstame daug
Snekéti apie kirybing laisve Vakaruose, bet ja
pilnai nepasinaudojame. Tiesa, dauguma ne
pensijos amziaus kritiky dirba kitus darbus, turi
reikStis savo specialybése, kad iSsilaikyty savo
profesijose, tad lietuvi§kajai kultirai atiduoda tik
laiko trupinius. UZzZtat kritika padrika, susideda i$
nuotrupy—taip bent pasiteisinama. Dél to netu-
rime pagrindiniy studijy net apie Kréve, Savickj,
Skéma, Radauska, Katiliskj, paminéjus tik kelis
mirusius meistrus. Gal tai ir nerealu, bet a$§ vis
délto svajoju apie tokius veikalus ir tikiuose, kad
Lituanistikos katedros jkiirimas padés pagrinda
aplamai lituanistikos plétojimui.

— Pereinant nuo kritikos | moteris (didelis
Suolis!): kaip lietuve moteris Siandien mato savo
pareigq cia ir Lietuvoje ir kaip tai atsispindi
Siandieninéje lietuviy literatiiroje?

— Nenoriu skambéti kaip Sofija Ciurlioniené,
kuri pradzioje Sio Simtmecio savo knygoje Lietu-
voje: Kritikos Zvilgsnis | Lietuvos inteligentijg
smerké visuomenés materializma, susmulkéjima,
savanaudiSkuma. UZtenka pazvelgti | Draugo
motery skyriy, kad pamatytum, kokie $iandieniniai

(tesinys sekanciame psl.)
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... MOTERYS TYLI

(atkelta iS 9-to pls.)
misy motery ripesciai, ka jos veikia.

Tillie Olsen knygoje Silences yra aprasiusi,
kodé¢l moterys tyli arba nutildytos—nekuria. Pas
mus moterys tiesiogiai, sakycCiau, nenutildytos,
nes—Xkaip ir musy literatiros pradzZioje—kiekviena
plunksna reikalinga ir skatinama. Taciau netiesio-
giai gal jos ir pritildytos. Kiek galima susigaudyti
1§ pokalbiy su joje dalyvavusiomis, yra nuomoniy,
kad net ir liberaliSkiausiojo misy sparno,
Santaros—Sviesos, istorijoje moterys buvo priimti-
nos kaip puoSmenos, neturéjo lemiamo balso
nuosprendZiuose bei veiklos gairiy nustatyme.
Siandien moterys adekvadciai reiskiasi tik lituanisti-
nése mokyklose, jvairiose visuomeninése organi-
zacijose. Taciau vyraujanéiose pozicijose jy ir ten
beveik nesimato.

Kalbant apie moteris intelektuales, rySku, jog
daugiausia profesiniai atsieké tos moterys, kurioms
netrukdé ,,gyvenimo draugas® (jskaitant netekéju-
sias, naSles, iSsiskyrusias). Kitos (iStekéjusios ir
ypa¢ su vaikais) daugmaz lietuviy kult@irai Zuvu-
sios, gyvena tik per savo vaikus, kuriuos geriausiu
atveju aukléja lietuviskoje dvasioje ir tokiu budu
duoda savo neneigiamai svarby [naSa. Betgi yra
gyvenimas ir prie§ vaikus, ir po vaiky. Siandien,
kai mazos Seimos yra taisyklé, vaiky auginimas
uZzima pilng moters laika} ne daugiau Kkaip
deSimtmet};. Pas mus placiausiai pasireiSkusios
moterys—tai poetés. Atrodo, tam yra bent dvi
priezastys. Viena, ] kuria mano démes} atkreipé
Maryté PaSkeviciené, esanti ta, kad net nepriklau-
somybés metais buvo rySki tendencija moterims
reik§tis ne prozoje, o poezijoje. Kazkaip atrodé (o
tai placiai pasklidgs stereotipas, ne tik pas
lietuvius), kad moterys stovi arfiau jausmy (ne
proto) pasaulio, tad gali tinkamiau j; iSreiksti.
~ Antra, moterys—panasiai kaip jau minéti lietuviai
kritikai—turi gyvenime atlikti daugiau negu viena
vaidmen}, jy laikas suskaldytas, gyvenimas frag-
mentuotas. Todé¢l joms bludinga trumpesnés kiry-
binés iSraiSkos formos. Neatsitiktinai iSeivijoje
turime nemaza skaiiy vyresnio ir jaunesnio
amziaus poeciy.

Tai galioja ir Lietuvoje, kur yra bent kelios
pirmaeilés poetés (Degutyté, Vaidilinaité), o prozi-
ninkiy i§ viso labai maza. Pastarosios kaip tik
pasiZzymi trumpomis formomis, net fragmentais:
Vytauté Zilinskaité satyromis, o Bité Vilimaite,
Irena Gansiniauskaité, Biruté Vélyvyté novelyte-
mis, beveik miniatiiromis. Negaliu paminéti nei
vienos romanistés; rodos, jy ir néra. Cia reikia
suprasti vad. tarybinés moters padét]. Tiesa, beveik
visos turi profesijas (Lietuvoje apie 809% visy
motery dirba), bet tai jy neatpalaiduoja nuo
tradiciniy moters darby. Po darbo jos ne tik
atstovi eilése dél maisto, bet be misy gyvenimo
patogumy apsiskalbia (rankomis!), priverstos
ruden} uZsikonservuoti darzo ir miSko gérybiy, kad
Ziema Seima nesusirgty avitaminoze, nes tuo metu
parduotuvése darzoviy ir vaisiy néra. Zodziu,
faktiSkai moterys jau dabar dirba dvi pamainas.
Tai kada bejsprausti trec€ia, kada rasyti romanus?

Taigi literatiiroje moteris daZniausiai matome
per vyry raSytojy prizmg¢. Todél moterys veikéjos
atspindi vyry savokas ir net jy baimes—apie tai
rajo kiti. Reiskia, moterys nekuria tradicijos, o tai
jtakoja pirmoj eil¢j jas pacias, nes jy patirtis
nejprasminama. Pas lietuvius moterys neranda
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atitikmens savo dvasiniam gyvenimui, turi kreiptis
1 svetimus modelius. A§ pati orientuojuos | miisy
literatiros motery aukso amZiy ir semiu stiprybés
i§ to laiko motery pergaliy ir i§vystyto supratimo:
Zemaités nugaléjimo rus¢iy gyvenimo salygy (7
vaikai, uUkis, vyras, nesuprantantis jos kirybiniy
nory, materialiniai trikumai) ir jos vargy su
lietuviy kalba, Bités gilaus feminizmo ir tikéjimo j
lietuve moterj. Satrijos Raganos moters protiniy
poreikiy supratimo ir bitinumo juos iSreiksti.
Deja, Sios raSytojos Siandien mums prieinamos tik
prasiverzus per didziulius buitinius skirtumus ir
kazin ar jos begali susikalbéti su nespecialiste
skaitytoja. Todél biitina, kad atsirasty misy laiky
Zemaités ir Raganos—ne tik ¢&ia, bet ir (dar
svarbiau) Lietuvoje. Pas mus moterys dar nei
nepradéjo iSvystyti savo potencialo. Ir skaudzZiau-
sia, kad net nesimato, kada pradés. O tuo tarpu
kiek talenty ztuiva, kokia asmeniné ir tautiné kaina.

— Lytinio gyvenimo atvaizdavime lietuveé
rasytoja dar néra pasiekusi tokio intymumo
laipsnio kaip, sakysim, Erica Jong amerikieciuose
arba Francoise Sagan prancilfzuose. Kodeél? Kas
lietuvei rasytojai trukdo rasyti taip, kaip raso
amerikietés ir pranciizes?

— Tokia lietuve raSytoja turéty biti i§skirtinai
drasi, nes miusy publika, neskirdama pornografijos
nuo erotikos, puola visas tokios risies manifestaci-
jas, nesvarbu, kiek nekaltos jos beatrodyty i
pasaulinés perspektyvos. Pornografija turi tiksla
sudirginti skaitytoja; erotika, 1§ kitos pusés, tik
atspindi viena svarbia Zmogaus gyvenimo dalj.
Erotika rimtoje literatliroje pateisinama, jeigu ji
meniSkal integruota ] veikala. Konservatyvaus
mentaliteto skaitytojams ji priimtinesné, jeigu dar
turt vad. ,,socially redeeming value“. Faktiskai
raSytoja (s) Siuo atveju tik parodo, kad niekas
zmogiSko jam/jai néra svetima. Atsiminkime, kad
pas mus Skéma, Meras ir Almenas buvo apkaltinti
pornografijos raSymu. Mero atvejis ypa¢ absurdis-
kas, nes Striptyze jis tik supyné eroting kalba su
baznytine kalba. Tai labai senas reiSkinys literatii-
ros istorijoje. (Denis de Rougemont savo studijoje
Lamour et l'occident atseké meilés reiSkinius
Vakary literatiiroje nuo pat jos pradZios mituose—
pvz., Tristano ir Iseultes—ir nu$vieté tradicinj
karinés ir baznytinés kalbos metaforiska panaudo-
jima kalbai apie meilg). Panasiy elementy pas mus
galima rasti ir kitur—pvz., Nykos-Niliino Vyno
stebukle. Atrodo, kad aplamai misuose lengviau
intymiai raSyti poezijoje; taip byloja bent Salomé-
jos Neries kiryba arba kad ir Piukeleviditités
Metugeés.

Pasaulinéje literatliroje yra ir ,,riebesniy®
pavyzdziy, sakysim, pseudoniminé Pauline Réage
knyga Histoire d’O. (llgai €éjo ginai, ar moteris
iSvis sugebéty taip rasSyti, taCiau pagaliau buvo
iSaiSkinta, jog tai tikrai moters veikalas). Ar $i
knyga pornografija ar erotika? Palyginus ja su jos
tuS€ia imitacija FEmmanuelle, kuri irgi turinti
filosofiniy pretenzijy, matosi didZiulis skirtumas.
Réage knyga, nors ir Ziauri, pasako §] ta apie
moters suvisuomeninta charakter] (ne prigimtj), jos
dvasin} ir fizinj pasiaukojima Vyro poreikiams,
galuting saves suzlugdyma ir netekima savo
identiteto. Visa tai yra daZznos moters tikroveé
(ai%ku ne tokiam laipsny). Tad reikia skirti
literatiirg, kuri kuriama tik nesveikam malonumui,
nuo tos literatiros, kuri kelia rimtas Zmogaus ir
gyvenimo problemas. MeniSkas pastaryjy proble-
my iSreiSkimas kartais reikalauja ir kraStutiniy
priemoniy. Tafiau béda, kad esama skaitytojy,

kurie griebia knyga dél iSreklamuoto jos ,,porno-
grafinio“ turinio ir visikai nemato rasytojo
gilesniy minciy.

Ericos Jong pasisekimas moterims malonus
gal tik deél to, kad pagaliau ir moteris uzdirbo
milijonus, susilygino su tokiais ,,macho* rasytojais
kaip Norman Mailer, nes i§ esmés Jong pina tokio
pat Zanro fantazijas (tik moteriS§kas) kaip ir
Mailer. Taciau lietuviy literatiirai nelinkééiau
Ericos Jong (nors nieko blogo, jeigu tokia
atsirasty—bent i§vystyty nesuromantinta kalba
apie lytin] gyvenimg). Atvirumo aspektu siily¢iau
geriau pasekti tokiomis raSytojomis kaip Doris
Lessing, Margaret Atwood ar net Anais Nin,
kurios dalykus vadina tikrais vardais, atskleidZia
moters jausmus be nekaltumo Sydy ir daugtaskiy,
bet ir nepasiduoda meniSkai nepagrjstom sensaci-
jom.

— Pereitg vasarqg Tau teko lektoriauti litua-
nistikos seminare Ohio. PraSome pasidalinti jspi-
dZiais.

— Lituanistikos seminare, Romo ir Emilijos
Sakadolskiy téviskoje globoje, buvo sukurta puiki
lietuviska, akademiSka atmosfera. Studentai galéjo
pasisemti tikrai daug Ziniy, o déstytojams buvo
malonu dirbti su rimtais studentais, kurie noriai ir
saziningai mokési. Linkétina, kad ateity seminaras
galéty prasiplésti |} daugiau negu dvi savaites, nes
studentams sunku aprépti visg informacija per tokj
trumpa laika. (Pas amerikieCius—net ir pas
latvius—tokie uzdari kursai tgsiasi 7-8 savaites).
Kaip Antanas Dundzila spaudoje siiilé, toks
bendravimas ir pasikeitimas Ziniomis biity naudin-
gas ir suaugusiems, ypac¢ tiems, kurie gyvena toli
nuo lietuvisky kolonijy. Tad nesunku seminarui
pramatyti dar platesnj vaidmenj lietuvybés puo-
seléjime.

Seminare man teko déstyti vertimo teorija ir
praktika. Tame kurse buvo surinkti geriausiai
lietuviy kalba valdantys studentai. Kadangi prakti-
kos metu vertéme lietuviy prozos pavyzdZius ]
angly kalba, turéjau gera proga susidaryti studentu
kalbos mokeéjimo vaizda. Buvau tiesiog nustebinta
kai kuriy studenty (dazniausiai Cikagiskiy) puikia
lietuviy kalba. Taciau rezultatas buvo nelauktas:
daznai jie nesugebéjo tinkamai versti, nes per
menkai mokéjo angly kalba, ypa¢ kasdiening.
Vadinasi, visa jy buitiné patirtis iSreiSkiama
lietuviskai. Vertimui tai minusas, bet lietuvybei
tikrai nuostabus reiSkinys. Manau, dvikalbiSkumo
ekspertams ¢ia buty gera dirva ir studijuotina
grupé tolimesnéms i§vadoms daryti.

Aplamai lituanistikos seminaras atlieka jspi-
dinga lietuviy kultiros paZinimo plétimo darba,
suteikia studentams proga jgyti akademinio lygio
lituanistin} patyrima.

Dékojame uZ pokalbj.

LAISKAI

DEKINGAS AKIRACIAMS!

Skaitydamas Akiracius (nr. 4/128), 3eStadie-
nio popiet¢ praleidau labai produktyviai. Ypaé
prapléiau savo akirat} ir jZvalguma, perskaites
straipsn} ,,Rusy literatlira dviejuose pasauliuose,

iStrauka, paraSyta autoriy Elenos Klepikovos ir
Vladimiro Solovjovo. Po to buvo jdomu sugretinti
Tomo Venclovos galvosena jo straipsnyje ,,Ar

(tesinys 14-me psl.)
akiraciai nr. 5 (129)
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A. GUSTAITIS GRIZTA ] TEATRA

Scena, kurioje dominuoja fone ] lubas
jsiremes dangoraizis, yra apytamsé, kaip jprasta
Dariaus Lapinsko pastatymuose. ReZisieriaus
sinus Aras smuiku .groja konservatyvy valsg,
nebepirmos jaunystés porai — Laimai Rastenytei-
Lapinskienei ir Bernardui Prapuoleniui — Sokant.
Paskui jie abu laksto, dainuoja, diriguoja, kvatoja,
daug ir pakiliai deklamuoja, B. Prapuoleniui vis i$
ploks¢io buteliuko patraukiant ... Taciau kada
pro $alj tai vienon, tai kiton pusén prazingsniuoja
nosj knygon jbedes Jonas Kele¢ius — pora pasida-
ro ,,nepastebima®. Tik B. Prapuoleniui nuéjus
uzkulisin i8sipagirioti, Laima uzkalbina Jona,
nesékmingai bandydama jj suvilioti, jam pamoks-
laujant apie pakrikusia morale. NegaiSdama laiko,
Laima nuduoda alpulj, ir Jonas ja vedasi atgaivinti
1 netoliese esant] savo buta. UZuolankomis juos
ikandin paseka c¢ia vél atsirades Bernardas . . .

PrieSais nusileidusia uzdanga vél iSeina Aras
su smuiku ir groja, Daivai Viktoraitei Sokant su
didZiuliu spalvotu sviediniu. Ateina Violeta Karo-
sait¢ (matomai vaizduojanti motina) ir Daiva
nusiveda. Aras groja toliau, ir Daivos su Violeta
scena kartojama. Matyt, tiek reikéjo laiko deko-
racijoms pakeisti. Antrasis veiksmas jau vyksta
Romualdo Vaivaro (J. Kelecius), ,,gerokai senste-
léjusio mergaiciy kolegijos profesoriaus, amziaus
18aldyto viengungio® (kaip programoje paraSyta)
kambaryje. Cia jis tuojau pat ir atsiranda su L.
Lapinskienés vaidinama Vida Rdtelionyte, , ,mer-
gai¢iy kolegijos absolvente™, atkakliai besikési-
nan¢ia } motery bijancio profesoriaus nekaltybe.
,,Cierka* konjako, konservatyviai romantiskas
tango, ir ... Laimai pavyksta! Taip bent leidZia
suprasti jos ] virSy pakelta apnuoginta koja, Vidai
aukStielninkai 1Ssidriekus  sofoje, besileidziant
uzdangai . . . Ir tai nepaisant trejeto grésmingy B.
Prapuolenio (,,nesulaukusio jokio pasisekimo
jauno muziko-kompozitoriaus* Serafino Vaidulio)
Svilpteréjimu uz lango . . .

Pertrauka suteikia progos publikai pasidalinti
ispiidziais. Daugumoje tie jsplidziai geri. Zmonés
teatro pasiilge. Vieni stebisi nejprastai konservaty-
via D. Lapinsko rezistira, kiti — kruopsciai paga-

Dvi scenos IS ,,Ménulio uZtemimo* (P. Malétos

i)
Yoy

mintomis, puoSniomis J. Kele¢iaus dekoracijomis.
Kalbama, Zinoma, ir apie Antano Gustaic¢io teksta,
Sokiruojanciai i8virkSting filosofija, sparnuota
kalba, drasius palyginimus, kalambiirus, nedrjstant
prasizioti, jog visi tie tirStimai plauko gerokai
vandeningoje, niekuo nepateisinamos grazbylystés
sriuboje . . .

Ar publika 1§ tikryjy atvirai ir nuoSirdziai
patenkinta? IS A. Gustaicio ji tikéjosi daug juoko.
Tokio mies¢ionisko, sofistikuoto, pilno netikéty
laziy . .. Ta nenugalima nora juoktis publika
atsine$é 1§ namy. Jis buvo taip negiliai, ¢ia pat, uz
danty, matési akyse ir lipy kampelivose. Jei tik
scenon bty 18¢jes autorius, zvilgteréjes pro
suraukta kakta ir veslius antakius — publika bty
prapliupusi jam nebaigus pirmo sakinio ... Ir i§
Jono Keleciaus publika tolygiai tikéjosi juoko.
Taciau, man regis, §} karta jisai (didesnei savo
garbei!) laikési gana santiiriai, netgi, atrodé, save
tramdydamas. Daznai samoningai publika juokino
gal tik L. Lapinskiené, sukrusi jtikinant} (ir vos
ne iki galo iSlaikyta), nors ir stereotipiSka laisvo
elgesio moters charakter), — tokj, 1§ kuriy publika
(panaSiai kaip 1§ girty vyry scenoje) paprastai
juokiasi. Nekarta taja kryptimi visus pastiiméjo ir
D. Lapinsko rezisiira. Ir publika juokési. Nevisada
tose vietose, kur juoktis reikéjo, bet . . . jei juokési
ne 1§ klaidy ar tekstiniy pasimetimy, ko daugiau
galima noréti?

Kiekvienu atveju, pirmoji dalis (kazin, ar visai
pagristai) publika pripildé kiek perdideliais lu-
kesciais . .

Scenai nudvitus, Vida, dabar jau Vaivarieng,
aplanko jos senas draugas Serafinas. Jis dar
pilnesnis pagiezos Vidos vyrui, vulgariai burnoja
apie jo senatve (pamirSdamas ir savo, bent i$
balkono gerai matoma plikteréjus; pakausj),
sarkastiSkal dainuoja pikta daina ir, i§ viso, pas
Vida elgiasi tartum savo namuose. Jie abu
dainuoja dueta ir Soka valsa 1§ pirmo veiksmo.
Inkriminuojan¢ioje pozoje juos uzklumpa J.
KelecCius, taciau dvikovos nejvyksta. Vyrams, jei ir
nenoromis, susitaikymo zenklan spaudZiant ran-
kas, nusileidZia uzdanga, ir prie§ ja iSeina musy
senl pazjstami: Aras su smuiku ir Daiva su
sviediniu. Ir, Zinoma, Violeta, kuri §} karta su
Daiva ilgéliau ant sviedinio parymo ir pati kiek
paSoka, nes kiek ilgiau trunka dekoracijy perstaty-
mas.

UZdangar vél

atsiskleidus, pro permatoma

uZuolaida scenos gelméje matosi Sokyje besikrai-
panti Laimos ir Bernardo sébrija, trankiai muzikai
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g ~ =

n RNy ;

nuotr.)

neleidZziant susikaupti ant paauk$tinimo pamo-
koms besiruoSian¢iam J. Kele¢iui. Jis nervingai
vaikS§to po scena pasimetgs ir kalboj, ir judesiuose,
publikai déstydamas savo filosofines meliodijas.
Paskui jas diktuoja maSinéle bandanciai rasyti
Laimail. Savo Zmonai Vaivaras jausmingai désto
meile, S$iai i§ jo besijuokant, jj pamégdZiojant,
replikuojant tolygiais pamokslais, iSréktais vulga-
riu savo meiluzio Serafino tonu bei pagieza.
Vyksta pigokai reékli ,,muilo opera“, ir publika
nezino, ar cia juoktis, ar verkti... Ateina
Prapuolems, padainuoja, ir taipgi pavaro netrum-
pa iSvirkStinés moralés pamoksla. Paskui jgritiva
visas Violetgs baletas ir Soka paleistuvingas orgijas
vaizduojantj “$okj ... Sito viso, D. Lapinsko
pastatymams jau gana budingo, organizuoto
chaoso viduryje didziu balsu prabyla Kelecius,
iISrekdamas 1lga savo ,.sielos apnuoginima®. To jo
pamokslo paveikta Zmona Laima staiga padaro
[80 laipsniy postk] ,,veidu j vyra"“, jam padédama
apvalyti buta nuo triuk§mingy sveciy, jiems
ikandin 1Srékdama tolygaus turinio atsisveikinima.
Like vienu du, Zmona ir vyras sustoja pries-
prieSiais, zZengia po zingsn} pirmyn, tiesdami
rankas susitaikymui ir sustingdami Michelangelo
teptuko vertoje pozoje, uzdangai besileidziant ir
publikai griausmingai plojant ... ] scena neSa
géles, kuriy puoksté tenka L. Lapinskienei, o po
zieda — autoriui, rezisieriui ir gal dar kitiems,
deékingai publikai besilankstantiems . . .

Prie tos dékingos publikos prisijungé ir K.
Bradlinas, entuziastingoje recenzijoje (Draugas,
[981.VI.18) } savo pasistatytus klausimus ,,Ar
turime ( ... ) gery veikaly? . . . rezisieriy? . . . ak-
toriy? . . . dekoratoriy? . . . publikos?* atsakyda-
MAss . LAl s s 18IP . s: TAID s

Ir duok Dieve, kad taip bity! Kad mano
kuklios abejonés buity perdétos ir be pagrindo! . . .

Tiesa, pilna Jaunimo centro salé abu vakarus
yra Siandien jau retas ir tikrai dziugus reiskinys!
Betgi ja didzigja dalimi sutrauké populiarus
Antano Gustai¢io vardas ir intensyvi Marguéio
radijo reklama. Prisid¢jo, aiSku, ir Zinomy aktoriy
vardai, choreografé, ir rezistira, jei norite . . . Ar
1S tikryjy publika ir gavo to, ko tikéjosi?
Nemanau . . . Kas kaltas? . . . Pirmiausia (ir, deja,
daugiausia!) kaltas veikalas . . .

A. Gustaitis yra nevien raSytojas, iSkiliausias
iSeivijos  satyrikas, humoristas, bet ir teatro
zmogus, nekarta pats vaidings, o ra$as taipgi ne
nuo vakar ir ne atsitiktinai. Jo Lietuvoje parasytos

(tesinys sekanciame psl.)
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MUZIKA

SVECIAI IS LIETUVOS

TRIJU SOLISTU KONCERTAS

Po ilgesnés pertraukos $.m. geguzés S d.
Cikagos lietuviams vél trumpai prasivéré GeleZing
uzdanga, miesto pietin€¢j daly esancio Beverly
meno centro scenoje pasirodzius trims jauniems
Lietuvos artistams: mecosopranui AuSrai Stasii-
naitei, smuikininkui Raimundui Katiliui ir pianis-
tui Povilui Stravinskui. Jy koncerta ¢ia surengé
komitetas, vadovaujamas sol. Algio Grigo. Nei
prie§, nei po koncerto nesigirdéjo, kad visuomeneg
buty paveikusi kokia nors ,,politinés kilmés*
baimé ar nemalonumy nujautimas; jei tad atsilan-
kiusiyjy nebuvo daugiau 150-170 asmeny, uzpil-
dziusiy vos puse nedidelés salés, kaltinti tekty ne-
bent tik gana vélyva koncerto datos paskelbima ir
itin ,,rezervuota* jo reklamavima.

Siaip ar taip, koncertas mums priminé, ka vis
délto reiSkia kad ir politiSkai nesavarankus,
uzguitas, bet kultliriniais ir Zmogiskais resursais
pilnas ir savas krastas. Pavyzdziui, jei neskaity-
tume Iz. Vasylitino ir vienos kitos daugiau maziau
saviveiklinés pastangos, smuiko meno ¢ia iSeivijoje
kaip ir neturime, kai tuo tarpu Lietuvoje jis
klestéte klesti. Vienas to pavyzdingai kultivuojamo
meno atstovy kaip tik yra R. Katilius, pelngs
laureato garbe 1970 m. Sibeliaus vardo konkurse
Helsinkyje, 1971 m. jaunyjy atlikéju konkurse
Belgrade ir 1972 m. smuikininky konkursuose
Montrealyje ir Bratislavoje.

Trumpai tariant, niekas iSeivijoje taip nesu-
groty Bacho Cakonos i§ antrosios, d-moll Siuitos
solo smuikui, kaip Katilius. Jis pasirodé pilnai
priauges Sios dangiSkos muzikos techniniams ir
interpretaciniams reikalavimams. Visy 30-ties
¢akonos variacijy vidiné sasaja, tolydZio intensyvé-
jantis pagrindinés temos vystymasis, iSsiskleidimas
naujais figliriniais, ritminiais, harmoniniais pavida-
lais, jtampos augimas ligi didziyjy kulminacijy 16-
toje ir 23-toje variacijoje — visa tai buvo Katiliaus
puikial suprasta ir meistriSkai atlikta. Tegul jo
tonas ir neturi daug Silko ar saldumo, bet uztat jis
sonoriSkas, intonaciniai uZztikrintas, individualus
savo atspalviu, kur} baty galima apibudinti
lietuviy kalboj preciziSko atitikmens neturinéiu
vokiSku zodziu ,herb®”. Be Bacho, Katilius mums
dar padovanojo V. Barkausko Smaik§¢iai modernis-
tiSka Partitg, aiSkiai paraSyta smuikininky virtuo-
zy pasigardziavimui, o kolaboruodamas su pianis-
tu P. Stravinsku — Brahmso treciosios Sonatos
op. 108 nervingaj} Scherzo ir du smulkesnius F.
Bajoro ir E. Balsio dalykélius.

Laimeé nesiSypsojo Vilniaus Valstybinés filhar-
monijos solistui Povilui Stravinskui jau vien dél
to, kad teko jam rungtis su iSgverusiu Steinway
lauzu, aukstesniuose registruose nebeturinciu jokio
skambesio. Tokiomis aplinkybémis nieko negalima
spresti nei apie solisto anSlaga, nei apie jo
pianisting palete. Nestebétina tad, kad net masyvis
Beethoveno Appasionatos pirmosios ir tre¢iosios
dalies akordai skambéjo tuSciaviduriSskai ir kad
antrajai daliai kiek triko to jai budingo Sviesaus
apoloniSko kantabilumo. Ir ne dél pianisto kaltés
Zuvo tos pacios sonatos, o taip pat ir Chopino g-
moll baladés pasazy briliantiSkumas.

Kita vertus, daugelyje viety, deja, pastebéta
techniSky neSvarumy, sutrikiméliy, tuSuojamy
jgudusio pianisto aplombu, publikai, beje, labai
patikusiu. Zinoma, $iais laikais gal ir per stipriai
akcentuojamas tobulos, tiesiog antzmogiSkos
technikos kultas, taCiau zada uZimandiais $ios
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srities sugebéjimais pasizymi kaip tik tarybine
mokykla i8€jusieji virtuozai, pvz., S. Richteris, E.
Gilelsas (paskutiniu metu taciau berods pradéjes
kiek tankiau ,,mazinti*), L. Bermanas, né neminint
pustuzinio jaunesniy, o taip pat ir eilg¢ savo tévyne
apleidusiyjy klaviatiiros magiky.

Siaip atrodo, kad P. Stravinskui maZiau riipi
sensualioji-medziaginé, negu struktlriné-idéjiné
atliekamo veikalo pusé. Si savybé ypaé isryskéjo
muzikinés logikos atzvilgiu labai patenkinamoje
Appasionatos interpretacijoje. Nemaziau aiski ir jo
silpnybé greitiems tempams. Tik klausimas, ar dél
to Siek tiek nenukentéjo abudu Ciurlionio preliu-
dai? Pasirinkus létesnj tempa, gal stipriau bty
1SrySkéjusi  pirmajame preliude pirmosios bei
treCiosios dalies patetiSkoji rauda ir vidurinés

dalies fatalistiniai rezignuojancioji, o antrajame
preliude — 1§ nejaukiy harmonijy plaukianti slap-
tinga nuotaika ir (ktirinélio viduryje) | kulminacija
zengianti kairés rankos meliodija.

Dainuoja Ausra Stasiunaité (V. Zalatoriaus nuotr.)

Prie kolegy instrumentalisty darniai jungeési ir
paties trapiausio instrumento — zmogiskojo
balso — savininké AuSra Stasitinaité. Ta balsa ji
lavino Milano Skaloje, pries tai laiméjusi Glinkos
konkursa 1975 m. ir Viotti konkursa Italijoje 1976
m. Jei kas tikéjosi iSgirsti auks$to meistriSkumo
pasiekusia menininke, nenusivylé. Solisté
Stasitinaité — zavi, brandi, eruditiSka koncertiné
dainininké. Viskas pas ja apvaldyta, iSlaikyta, be
ekstravagancijos, be ekscesy, nuo pradzios ligi galo
iforminta glaudZioje intencijos ir realizacijos
vienybéje. Priedo, ji pasirodé esanti visy stiliy
meistras, nezitirint, ka bedainuoty: Bacha, Rossini
ar Glinka, lietuviy liaudies daina ar italiSka
kanzona, nuoSirdziai pietistiSka Schuberto Ave
Maria ar koketiSkai vylinga Bizet’o Habanerg. Yra
dainininky, kurie viska dainuoja vienodai, taciau
Stasitinaité priklauso prie ty, kurie viska dainuoja
vienodal gerai.

Siame koncerte A. Stasilinaité dainavo lietu-
viskai, italiSkai, rusiskai ir vokiskai. Tik pastarosios
kalbos dikcija gerokai netobula, ypac ,,e* garsy
tarimas. Taipogi pazymétina, kad laikydamasi

koncerto kameriniy proporcijy, ji beveik neparodé
savo balso galingumo, kokio turbiit reikalauty,
pvz., operiné scena. Solistei visur jautriai akompo-
navo P. Stravinskas.

IS musy pusés reikéty daryti viska, kad progy
Lietuvos menininkams koncertuoti Amerikoje biity
kuo daugiau. O tokiai progai pasitaikius —
nesivarzyti koncerto skelbti ir stengtis jam
sudaryti palankiausias salygas (pvz., jmanomas
instrumentas pianisto pasirodymui yra bitinas!)

M. Drunga

ATVIRAI KALBANT

(atkelta iS 11-to psl.)

ir profesionaly teatruose vaidintos komedijos
».Sloguciai® neteko matyti, bet ja skaiiau, berods,
Varpo almanache, jau labai seniai ... Nemaciau
né¢ ,,Sekminiy vainiko®”, kadaise populiaraus
Vokietijos stovyklose, neseniai atgaivinto Detroite
ir Bostone. NezZinau, kaip tuos veikalus vertin¢iau
sceniniu pozitriu. Bet esu jsitikings, kad ,,Ménulio
uztemima® A. Gustaitis ras¢ ne kaip dramaturgas
ar teatralas, bet kaip raSytojas, ar net . . . Zurnalis-
tas . .. Prirasé¢ labai daug Zodziy, pamirSdamas,
jog scenoje nemaziau iskalbingos yra pauzés. Jis
raS¢ visiSkai nuvertindamas Ziirova, kuris betgi
yra esminé teatro dalis. ,,Ménulio uztemime* ilgais
dialogais ir monologais viskas i1§sakoma, i8kartoja-
ma, pabréZiama, persiidoma; aktoriai jais perkrau-
nami, suvarzomi, nei Jy, nei Ziirovo vaizduotel
veik nieko nebepaliekant ... Neapsisprgsdamas
ka 1§ tikryjy rasyti (komedija? pjes¢? drama?), }
tolygu neapsisprendima (ka statyti?) A. Gustaitis
pastiméjo ir rezisieriy, o nevienu atveju ir
aktorius . . Sutinkant, jog dramos elementy
esama 1ir gerose komedijose, ir kad geros tragedijos
nestokoja humoro, negalima tolygiai lengva
Sirdimi sutikti, kad autorius ar rezisierius ciniSkai
ir daznai Saipytysi i§ savo kuriamy tragisky
personazy ar pigiai sufarsinty tragiSkas scenas.
,,Ménulio uZtemime®, deja, Vaivaras yra perdaznai
pajuokiamas ir maltretuojamas nevien savo Zmo-
nos ar jos meiluzio, bet ir ... reZisieriaus, ar
ir . .. paties autoriaus, siekiant bet kokia kaina
publika prajuokinti. Man rodos, jog ypac rezisie-
rius (1§ tikryjy, Siame veikale radgs neviena
iSradinga sprendima tikrai painiose situacijose)
turéjo autoriui pagelbéti kopiliromis ir sceninés
logikos diktuojamomis sugestijomis . . .

IS aktoriy, mano supratimu, laisviausiai ir
natlraliausiai scenoje laikési Laima Rastenyté.
Jeigu ne jos nejtikétinas ir niekuo nepagristas per-
siorientavimas dramos gale (dél kurio ji maziau-
siai kalta), biity galima tarti, kad jos vaidmuo
buvo jtikimiausias. Savo negatyvy, vienos dimensi-
jos parazito bonvivanto vaidmenj gerai i§vezé ir B.
Prapuolenis, 1§ jo kiek iSlipdamas tik veikalui
kazin ar reikalinguose solistiniuose numeriuose.
Sunkiausias vaidmuo teko J. Kele¢iui. Netik, kad
jam teko losti ,,pazymétomis kortomis“, kad pries
ji, atrodé, buvo specialiai susimoke ir vaidinimo
partneriai, ir reZisierius, ar net ir autorius, — bet
stokojo ir kiek kruopStesnio pasiruo§imo rolei,
kuriai esméje jis gana gerai tiko . . .

Buciau tikrai nelaimingas, jei §ios subjektyvios
pastabos biity priimtos kaip pagaliai, kiSami |
sklandZiai jau beriedan¢io musy teatrinio vezimo
ratus . . . Patikékit: ir a$§ (Sio kraSto Zinoma
posakj parafrazuojant) uZ teatra esu mazdaug taip,
kaip uz mama, tévyne ir obuolinj ,,pajy* . ..

Algirdas Titus Antanaitis

akiradiai nr. 5 (129)
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LIETUVOS KRONIKA

TIK 20 TUKSTANCIU RUBLIU

ISeivijoje jau nuo seno jsivyravusi paZzilira, kad sovietiné teisé
nusikaltélius baudZia grieZtai ar net Ziauriai. Tokia pazilira daugelis
grindZzia 194041 mety patirtimi, o abejones iSsklaido ir visa eilé
vélesniy pavyzdZiy. Dar ir Siandien, pavyzdziui, daugelis partizaninio
karo, pasibaigusio 1950-tiniais, dalyviy tebelaikoma kaléjimuose ar
gulago stovyklose. UZ politinés ar religinés pogrindzZio literatiiros
platinima disidentai baudZiami keliy ar net keliolikos mety kaléjimo
bausmémis. Tokj labai grieztos kovos prie§ sovietiniy jstatymy
pazeidéjus jspud} dar sustiprina oficialiosios tenyksStés spaudos
praneS§imai apie teismus ir bausmes uz sunkius kriminalinius nusikalti-
mus. UZ ZmogZudystes daznai baudZiama mirties bausme. Spaudoje
apie juos paprastai raSoma po to, kai apeliacija jau bina atmesta ir
bausmé jvykdyta. O kadangi nusikaltimo, teismo ir bausmés jvykdymo
daty tokiuose apraSymuose dazniausia néra (sovietinis Zurnalizmas
kazkodél labai nemégsta ir straipsniuose vengia laiko dimensijos),
susidaro jspudis, kad baudziama uz nusikaltimus ir grieZtai, ir greitai,
nedelsiant. Tiek bausmés, tiek teismo procesy apraSymai spaudoje
atrodo visy pirma skirti kovai su nusikalstamumu.

Yra taciau ir Sovietijoje nusikaltimy, uz kuriuos baudZiama labai
Svelniai. Visy pirma tai lie¢ia girtuokliavima ir visa eile su alkoholizmu
susijusiy nusikaltimy (pvz., pravaikstas, triuk§mavima, vie§osios
tvarkos ardyma). Kita nusikaltimy rasis, kur nusikaltéliai traktuojami
labai Svelniai, yra taip vadinami nusikaltimai prie§ visuomening (t.y.
valstybing) nuosavybe. Kartais net susidaro jspudis, kad valstybé arba
yra visiSkai nepajégi kovoti su Sios rasSies nusikaltimais, arba dél
kazkokiy mums nesuprantamy prieZas¢iy yra linkusi S$ios rasies
nusikaltimus toleruoti.

Be abejo iSeivijoje gyvenant sunku daryti kokius nors platesnius
apibendrinimus Siuo klausimu dél informacijos stokos. Kartais ta¢iau
nebloga vaizda galima susidaryti ir i§ atskiry atvejy. Su vienu tokiu
atveju, susilaukusiu plataus atgarsio tenykStéje Tiesoje sililome
susipaZinti ir Akiraciy skaitytojams.

Visy pirma siiilome perskaityti Tiesos Zurnalisto Zeferino Jonuéio
kaltinamaj] straipsn} (tokie nusikaltéliy demaskavimai tenykstéje
spaudoje vadinami feljetonais). Po to, kaip ir jprasta tenykstéje
spaudoje, ] ,,Neséty liny rovimo* kaltinimus atsiliepé valdZios ir
kompartijos pareiginai. Tokie privalomi atsiliepimai spausdinami
skiltyje ,, Tiesa kritikavo. Kaip reaguota“. Kaip matome, $iuo atveju
pagrindinis nusikaltimo dalyvis nubaustas partine bausme—papeikimu.
Sitokia ,,bausmé* uz bandyma i§ draudimo (t.y., i§ valstybés kiSenés)
apgaulés budu iSgauti 20 takstanciy rubliy skamba beveik kaip
paskatinimas: 1§ valstybés gali vogti ir toliau; tik ziGrék kad kita sykj
nepagauty . . .

Akiraciy red.

FELJETONAS

NESETU LINU ROVIMAS

Neséjes — nepjausi! Sita paia ja .

pagrinding Zemdirbystés taisykle dargi
miestie¢io vaikas Zino, kaip daugybos
lentelés pirmaji posmel;.

Akmeneés rajono Alkiskiy
kolukis—liny  séklininkystés  ikis.
Ketverius praéjusio penkmecio metus
s¢kmingai augino liny sékla, pluosta.
ISmoko, jsispecializavo.

Maloniai nuteiké ir pernykscio
pavasario statistikos Zinios, atkeliavu-
sios i§ Alkiskiy kolikio ] rajono
zemés tkio valdyba: nors sé€jos saly-
gos ir sunkios, bet visus uZplanuotus
175 ha liny ukis paséjes laiku ir
kokybiskai.

Ir augo lineliai neblogai. Visur
tik ir buvo girdimos kalbos, kaip
lietis smaugia paselius. Bet Alkiskiy
koliikkio pirmininkas Nikolajus Jenko
nesiskundé. Auga lineliai, mélynuo-

i 1981 m. geguzes men.

Ir tik rudenj, kai jau derliy rauti
reikéjo, ] rajono Zemés tkio valdyba
buvo atveZtas paséliy nurasymo aktas,
kuriame sakoma, kad ,komisija,
susidedanti 1§ AlkiSkiy koltukio vy-
riausiosios agronomeés D. Kriauéiiinie-
nés, agronomeés S. Janutytés ir buhal-
terés E. Butkienés, apziuréjo ikio
pasélius ir rado, kad 55 ha liny
paséliy i$mirke, sugulg, supuve, nuim-
ti nebejmanoma, siiloma nuraSy-
ti...*“ Nelinksma Zinia savo parasais
patvirtino komisijos nariai ir koltukio
pirmininkas N. Jenko.

Nelaimé yra nelaimé. Juoba nuo
stichinés nelaimés niekas neapdraus-
tas. AtsipraSome, Ukio paséliai nuo
visy nelaimiy, taip pat ir nuo
stichinés—apdrausti.

Valstybinio draudimo Akmenés

,NESETU LINU ROVIMAS*

» IIESA® KRITIKAVO. KAIP
REAGUOTA?

LKP Akmenés rajono komiteto
pirmasis sekretorius A. GEDAMINS-
KAS:

LKP Akmenés rajono komiteto
biuras apsvarsté¢ feljetone ,,Neséty
liny rovimas* iSkeltus netikiSkumo ir
priraSymo faktus. Svarstyme dalyvavo
Aikiskiy kolikio pirmininkas N.
Jenko, pirminés partinés organizacijos
sekretorius J. Kriiminis, tkio vyriau-
sioji agronomé D. Kriaudiiiniené.

Biuras grieztai nurodé kolikio
valdybai, kad pana$iis prirasinéjimo ir
netukiSkumo faktai ateityje nesikarto-
ty. Atsizvelgiant | tai, kad kolukio
pirmininkui N. Jenko, prie§ svarstant
Respublikiniame liaudies kontrolés
komitete bei pasirodant feljetonui
,,INeséty liny rovimas“ LKP Akmenés
rajono komiteto biuras uz aplaiduma
vadovaujant gamybai ir prirasin€jimus
paskyré parting bausm¢—papeikima
jraSant ]} jskaitos kortelg, apsiribota
svarstymu. Koltukio vyriausiajai agro-
nomei D. Kriaudilinienei pareik$tas
papeikimas. Valstybinio draudimo
rajono inspekcijos virSininkei A.
Micevi€ienel grieztai nurodyta, kad ji
nepakankamai kontroliuoja pavaldziy
asmeny darba.

PaZzyméta, kad kolikio pirminé
partiné organizacija neprincipingai
Jvertino priraSinéjimo faktus. Biuras
jpareigojo rajono Zemés ukio valdyba
ir rajono liaudies kontrolés komiteta
griez€iau kontroliuoti séjos plany
vykdymo eiga, objektyviai ir tiksliai
tikrinti rajono ukiy gamybing ir
finansing veikla.

Lietuvos TSR vyriausiosios val-
stybinio draudimo valdybos vir§inin-
kas A. CIAPAS:

Lietuvos TSR vyriausioji valsty-
binio draudimo valdyba pranesa, kad
feljetone ,,Neséty liny rovimas* pa-
reikSta kritika Akmenés rajono valsty-
binio draudimo inspekcijos ir respu-

biikos  Vyriausiosios valstybinio
draudimo valdybos adresu yra teisin-
ga.

Akmenés rajono  valstybinio

draudimo inspekcijos vyresnioji in-
spektoré J. Stonciené, suraSydama

AlkiSkiy kolikio Zemés tkio kultiiry
paséliy Zuvimo (suZalojimo) akta,
grubiai pazeidé¢ nustatyta tvarka.

Instrukcijoje yra numatyta, kad
valstybinio draudimo jstaigos paséta
Zemeés ukio kultiiros plota ir gauta tos
kultiros derliy nustato remiantis
koltikio apyskaitiniais duomenimis,
ta¢iau vyresnioji inspektoré J. Ston-
¢ien€ turéjo akta surasyti kolukyje,
dayvaujant komisijai, 1§ kolikyje
esamy dokumenty jsitikinti apie
paséta tos kulturos plota, o esant
reikalui ir apie panaudota séklos
kiek].

Inspekcijos virS§ininké A. Mice-
vi¢iené nepakankamai kontroliavo
zemés ukio kultliry paséliy Zuvimo
(suzalojimo) akty suras§ymo ir draudi-
mo atlyginimo apskaifiavimo teisin-
guma.

AlkiSkiy kolikio Zemés tkio
kultiry paséliy Zuvimo (suzalojimo)
akta neatidZiai iSnagrinéjo ir Vyriausi-
osios valstybinio draudimo valdybos
koliukiy, tarybiniy Gikiy ir organizacijy
turto draudimo skyrius, nes nepaste-
béjo, kad akte néra rajono Zemés iikio
valdybos agronomo paraso.

Lietuvos TSR vyriausioji valsty-
binio draudimo valdyba apsvarsté
inspekcijos virS§ininkés A. Micevidie-
nés Ir vyresniosios inspektorés J.
Ston¢ienés darbo ataskaitas. Uz
aplaiduma darbe Akmenés rajono
valstybinio draudimo inspekcijos vy-
resniajai  inspektorei J. Stondienei
pareik§tas papeikimas. Inspekcijos
vir§ininké A. Miceviiené irgi nusipel-
né nuobaudos, bet atsiZvelgiant ] tai,
kad uZ ta pat] jai jau nuobauda
pareisk¢é LKP Akmenés rajono ko-
miteto biuras, nutarta papildomos
drausmés nuobaudos jai netaikyti.

Valdybos jsakyme nurodyta, ko-
kiy turi imtis priemoniy Akmenés bei
kity respublikos rajony valstybinio
draudimo inspekcijy virSininkai, taip
pat Vyriausiosios valdybos kolakiy,
tarybiniy tkiy ir organizacijy turto
draudimo skyrius, kad ateityje pa-
na$iis atvejai nepasikartoty.

(Tiesa, 1981.V.6)

rajono inspekcijoje buvo surasytas
Zzemés ukio kultiiry paséliy Zuvimo
aktas, kuriame sakoma, kad valstybi-
nio draudimo vyresnioji inspektoré J.
Stonciené, Alkiskiy kolukio vyriausio-
ji agronomé D. Kriaudiiniené, Naujo-
sios Akmenés apylinkés atstové J.
Butnorilit¢ ir rajono Zemés ikio
valdybos vyriausiasis agronomas V.
Kviecinskas 1§ koltkio pateikty doku-
menty sura$é §j akta apie pavasario—
vasaros laikotarpy dél drégmés Zuvu-
sius 55 hektarus liny.

Valstybinio draudimo rajono
inspekcija paskaiiavo, kad uZ stichi-
nés nelaimés nuniokotus 55 ha liny

Alkiskiy kolukiui reikia Smokéti
piniging kompensacija—20 tikstanéiy
228 rublius. Vyriausioji valstybinio
draudimo valdyba patvirtino rajono
inspekcijos sprendima, pinigai jau
buvo priskaiciuoti. Tik pinigy iSmoke-
jimo metu ] rajona atvaziavo respubli-
kinio Liaudies kontrolés komiteto
komisija, kuri, gana greitai iSaiSkinu-
si, papra$¢ tkiui $ios kompensacijos
nemokeéti.

Alkiskiy koliikio vadovai, ketve-
rius metus dorai auging¢ linus, penk-
taisiais nutaré padaryti gudriau—rauti
neséje. Minéti linai tik ataskaitu

(tesinys 15-me psl.)
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LAISKAI

(atkelta iS 10-to psl.)

galima kulturos kuryba iSeivijoje* su Rimvydo
Silbajorio iSvedZiojimais straipsnyje ,,Lietuviikoji
novele”.

Skirtingi kuréjai — skirtingi i1§vedziojimai. Tai
parodo atskiro Zmogaus individualybg betkokiame
kiirybiniame procese. Gal dél to visa Zmonija
buvo, yra ir bus tas nuostabus kiirinys, pilnai
neiSaiSkinamas, su neiSsenkamais siekiais, planais
ir darbais . . .

Visi tokie ir panaSiis originaliis straipsniai
Akiraciams suteikia didel} vertinguma.

i Dr. A. Razma
Joliet, Il

KILMINGUMAS AR PRANASUMAS?

(Pastabos rasantiems apie mandaguma3)

Gyvename masinés kultiiros amziuje, kur visi
atrodo gudrauja vien savo naudai. Zingeidumui
néra riby. Normalus draugiSkas pasikalbéjimas
daznai virsta tardymu. Reikalui esant mokama
alktinémis nustumti kita, o savo tariamus prieSus
mokama uZzgauti, keikti, erzinti ir pykinti. Kai
kuriuos Sios socialinés ligos pasireiSkimus galima
buiti pavadinti net chuliganizmu. Todél Siandien
nuoSirdus mandagumas mies¢ioniskoje kultliroje
yra lyg senyjy laiky liekana.

O visgi mandagumas reikalingas—ne dél
formos, bet dél praktiSkumo, nes mandagumas,
kaip alyva maSinoje, sumazina trynimasi. Vi-
suomenéje mandagumas ,,patepa“ astrius skirtin-
gumus zmoniy tarpe. Gaila, kad nors mandagumas
yra praktiSkas, jo negalima jteisinti jstatymais ir
bausti uz bloga elgesj. O visgi nustacius ribas kaip
Zmogus turi elgtis, sumazéty zmoniy tarpe konflik-
tai, kerStas, pasirodyty daugiau takto, Svelnesnio
tono, ir gyvenimas pasidaryty daug taikingesnis.

Atkreipée démes] S.m. vasario mén. Akiraciy
nr. 2/126 , Atvirai kalbant™ skiltyje iStrauka i$
Vienybés laikrascio:

1980.1X.12 Vienybéje rasoma:

— Deél Sokiy Sventés spaudoje
nusiskundziama, kad vedéjuose pasirodé paprasto
mandagumo bei takto stokos. Nors jie gyrési, Cia
gyvena jau 40 mety bet dar tebesielgia kaip
wdisplaced parsons” . .. Atrodo, kad Siuo atveju,
dar pasiliko ,,grinoriais".

Galbuit Vienybés raSytojas noréjo pasakyti,
kad dipukai veikéjai yra nereikSmingi, elgiasi
primityviai, yra neissilaving ir jy elgesys skiriasi
nuo amerikieCiams priimty socialiniy normuy.

Tokiy pastaby apie dipukus galima buvo
tikétis 1Sgirsti 1§ anglosaksy. Vienok tos pacios
genties ir dar patriotiniame laikraStyje iSspausdin-
tos tokios pastabos reikalingos tam tikry komenta-
ry. Zmogus, rases tas pastabas, turbiit yra apséstas
pranaSumo ir kilmingumo manijos, ir nemato, kas
vyksta amerikie€iy gyvenime.

Pirmiausia, buty idealu, jei visi iSeiviai, o ypa¢
tautiniy Sokiy Sventés vedéjai buty kult@iringi.
Taciau visur yra zmoniy, kurie nori papildyti savo
gyvenima kokiu nors reikSmingu vaidmeniu, nors
ir neturédami reikalingy kvalifikacijy. Tokie net
300 dol. vertés kostiume neatrodo kultiiringai.
Visa veikla iSeivijoje vyksta savanoriSkai, neapmo-
kamai, tod¢l profesionaly nejmanoma pasisamdyti.
Tadiau vieno ar kito vedéjo nekultiringuma
priskirti visiems vedéjams buity nelabai objektyvu.

O i§ kitos pusés, gyvenant JAV tenka
kasdiena matyti, kai vulgarumas, storzieviskumas,
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Chicagos

jzulumas, atvirai keliantis savo artimyjy ydas, yra
tape lyg ir dorybémis. Zinoma, amerikieciy
visuomenéje yra praktikuojamas tam tikros man-
dagumo formos, kurios nors ir su Sypsniu, lieka
nenuoSirdzios, daugiau plastikinés. Jos praktikuo-
jamos bankuose, jstaigose, parduotuvése. Tokiu
mandagumu ir tolerancija pataikaujama klijien-
tams, nes 1§ to susidaro pragyvenimo Saltinis, o
nesilaikant tokiy mandagumo normy galima
netekti darbo. Taciau tok] mandaguma praktikuo-
jantis jstaigos tarnautojas, grizZdamas ] namus,
neuzleis savo sédimos vietos vos pastovinfiam
seneliul ar senutel.

Blogo elgesio formoms bresti ¢ia yra geros
salygos. Mokyklose skatinamas individualizmas.
Vaikai jau i§ mazZens televizijoje iSmoksta 1§
ciniSky komedianty kandumo ir uzgaulumo. Visy
gerbiami sportininkai pateisina laiméjima betko-
kiomis priemonémis. Televizijos interviu Zurna-
listai, vadovaudamiesi $tkiu ,,atvirumui néra ri-
by“, spaudzia savo ,,aukas“ pasakoti asmeniSku-
mus, kuriuos atidengti tikty tik prie uzdary dury.

Tokiu budu vulgarizmas, storZieviSkumas
(zinoma, su kai kuriomis iSimtimis) tampa lyg ir
amerikieCiy socialinio gyvenimo norma. O Vieny-
bés raSytojas, nors ir visa tal mato, bet jausdama-
sis pranaSesniu, nori dipukus veikéjus padaryti
pajuokos ir pasigailé¢jimo objektu.

M. Goberis

DARNA IR NEDARNA

Dr. Bronius Nemickas atsiliepé (Akiraciai,
1981 m. nr. 3/127) | mano laiska, jdéta to pat
zurnalo Siy mety nr. 1/125. B. Nemickas,
kritikuodamas mano pasiakymus, kuriais teigiau,
kad kriks¢ionys demokratai ir valstieCiai liaudinin-
kai ne tik nenoréjo, bet ir galvot nepagalvojo
atsikratyti A. Smetonos diktatiiros Soviety Sajun-
gos pagalba, kaip kad parasé¢ Akiraciai savo 1980
m. nr. 10/124.

Nemickas savo straipsniu kaltina mane, kad
neSvankiai atsiliepiau apie Lietuvos kariuomenés
vadus ir kad bandziau iSkraipyti Lietuvos istorija.
Todél pabréziu, kad niekur ir niekada — nei
privaciai nei vieSal nesu taip kalbéjes bei rases apie
Lietuvos kariuomen¢ ir jos vadus. Tai grynai i$
pirSto iSlauztas Nemicko prasimanymas. Jei tai
buty ne prasimanymas bet tiesa, Nemickas bty
nurodegs ne tik savo ,tiesos®, Saltin} bet pacitaves
ir mano zZodzius.

Nemickas be priekaiSty, kai jis pastebi
liaudininko advokato M. SleZeviiaus ministeriy
kabineta ne 1§ minétyjy dviejy, bet 1§ visy lietuviy
ir mazumy partijy sudaryta. Sio kabineto vado-
vauta Lietuvos kariuomené 1919 m. iSmuSo i§
Lietuvos bolSevikus su visa jy Raudongja armija.
Taciau, iSrinkus Steigiamajj Seima, kriks¢. demok-
ratai ir valstieCiai liaudininkai bendrai 1§ 112
atstovy turéjo 83 atstovus, t.y. 75% visy atstovy.
Tad kaip seime, taip ir placiosios koalicijos
ministeriy kabinete S§iy dviejy partijy politinis
svoris buvo didelis.

Rasydamas apie krik§¢ioniy demokraty ir
valstie€iy liaudininky kiirybin} Lietuvos atstatymo
darba Lietuvos istorijos a$ visai neiSkraipiau. Apie
minimy partijy darbus atstatomoje Lietuvos
Steigiamojo Seimo metu jau seniai Nemickui
atsakyta. Tai atliko Zymus atstatomosios Lietuvos
veikéjas, plataus masto visuomenininkas ir Pasau-
lio Lietuviy Bendruomenés pradininkas, advokatas
Rapolas Skipitis. Jis savo knygoje ,,Nepriklauso-
ma Lietuva kuriant®, isleistoje 1961 m. Cikagoje,
396 psl. raso:

,,Krik§¢ioniy bloko koalicija su valstieciy
sajunga bei socialistais-liaudininkais 1920-1922 m.
puikiai jrod¢, kad ty grupiy valdZzia sugebéjo
atlikti tekusias pareigas. Tie dveji metai buvo
Lietuvos laisvinimo kary ir misy valstybés
kiirimosi metai. Tais metais buvo jveikti didZiausiy
sunkumy kalnai ir padaryti didZiausi darbai. Todél
galima sakyti, jog tai buvo pats graZiausias,
dideliais kiuribiniais darbais vaisingiausias miisy
deSimtmecio laikotarpis®.

Juozas Audénas

P.S. Yra apie kritikus neraSytas nuostatas,
kuris sako: ,,Valia raSanciajam ar kurianciajam
suklysti, bet kritikui privalu kritikuojama dalyka
Zinoti ir pazinti bent triskart geriau uz autoriy®.

J.A.

Redakcijos pastaba: Nei B. Nemickas, nei niekas
kitas Akiraciuose néra kaltings p. J. Audéno dél
neSvankiy atsiliepimy apie Lietuvos kariuomenés
vadus. Pastaba buvo taikyta K. Bizauskui, kuris
anuomet priekaiStavo ,lietuviskiems generolams®,
kad jie Soviety ultimatumo akivaizdoje nedrjsta
atsikratyti prez. Smetona — Akiraciy red.

APIE RUSUS...

(atkelta i§ 1-mo psl.)

5. Intuityviai sutikdamas su bendra Z.V.
Rekas$iaus minc¢iy apie rusofobija iSeivijoj tendenci-
ja, noriu pabrézti, kad aplamai klausimas — ka
galima ir ko negalima apie tautas sakyti? — lieka
neiSnagrinétas ir neaiSkus. Pvz., ar tautos per se
gali biti teiséty apibendrinimy subjektais? Jei taip,
tai kokiy? Kitaip tariant, ar, pvz., ,,rusy tauta®
arba abstraktusis ,,rusas“ yra teisétas istoriniy-
visuomeniniy moksly terminas, ir jei taip, tai
kokius empirinius konstatavimus ar vertybinius
sprendimus leistina su $iuo terminu daryti? Jei
tauta suprasime kaip kolektyva, tai kokias inferen-
cijas 1§ jos nariy savybiy turime teis¢ daryti apie
viso kolektyvo savybes? PrieSingai, kokias inferen-
cijas 1§ kolektyvo kaip tokio savybiy galime daryti
apie j} sudaraniy paskiry individy savybes?
Kuriomis aplinkybémis pavieniy jos nariy atsieki-
mai tampa tautos nuopelnu, o pavieniy jos nariy
nusikaltimai — tautos atsakomybe? (Sio klausimo
antraja pus¢ uzsimena ir RekaSius.) Galop, kaip
Siais atzvilgiais tauta skiriasi nuo kity kolektyvy,
kaip antai Seima, vyriausybé, biznio firma, religiné
organizacija, dvasinis sgjudis ir t.t.?

Be to, teiginiy loginés interpretacijos proble-
ma: kada, pvz., vartojant etnonimo daugiskaita
(rusai . .., lietuviai ..., Zydai...) kalbama tik
apie tam tikrus, kada apie dauguma, ir kada apie
visus tuo etnonimu Zymimus asmenis?

Zinoma, teori§kai pagrjsty atsakymy j $iuos
klausimus nereikia, kad be pasigailéjimo atmes-
tume tvirtinimus @ Ja Zumerio ,,GyvuliSkumo
pradas yra ruso prigimtyje”. Jau vien ,,gyvulisku-
mo* terminas ¢ia neturi jokio mokslinio turinio ir
téra vien nuoga neapykantos iSraika. Bet kaip
Ziurésime }, pvz., tokj tvirtinima: ,,Rusy tautoje
rySki tendencija skirstytis | despotus ir vergus“?
Sitokiy ar pana$iy teigimy tai apie viena, tai apie
kitag tauta knibZzdéte knibzda gana respektabiliy
Zmoniy istoriniuose, sociologiniuose ir politiniuose
komentaruose. Principinis jy vertinimas reikalauja
pagristos teorijos, teikiancios atsakymus ir j vir$
minétus klausimus.

Mykolas Drunga

~
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NESETU LINU ROVIMAS

(atkelta iS 13 - to psl.)
popieriuose buvo séjami, auginami.

Ogi dirvoje 55 hektarai liny net
nebuvo bandyti séti.
Sios agrotechninés naujovés—

kaip neséjus rauti—derlius labai
paprastas: AlkiSkiy kolukis nejvykde
mety uZduoties, suZzlugdé penkmecio
plana. LTSR liaudies kontrolés komi-
tetas, iSnagrinéjges neséty liny rovimo
paslaptis Alkiskiy koltkyje, nubaudé
pirmininka N. Jenko: pareiské griezta
papeikima ir paskyré piniging nuos-
kaita.

Kolukio pirmininkas N. Jenko }
misy klausima, kodél pernai pavasarj}
nepaséjo ty nelemty 55 ha liny,
atsaké: —Dirvag paruo$ti bitume
suspéje, bet neturéjome séklos. Pas-
kambinome, Joniskio liny séklinin-
kystés stotis sékliniy sémeny tuo metu
nebeturéjo. Esame kalti, kad dél
séklos nesikreipéme | Zemés ikio
ministerija . . .

Rajono Zemés ikio valdybos
specialistai dokumentais jrodé mums,
kad tkis seéklos virgi turéjo. Su $§ia
zinia vél griztame ] AlkiSkes. Toliau
teiraujamés pirmininko, kodél neséjo?

— Neturiu ka beatsakyti. . .
Galvokit kaip norit . . .

Jeigu koliikio pirmininkas leido

galvoti kaip norime, tai ir galvojame,
kad N. Jenko paprasty paprasciausiu
priraSymu bandé apgauti ir savo iikio
zemdirbius, ir nusikalstamu keliu 18

valstybés kiSenés paimti dvideSimt
tikstanciy rubliy.
Eidami S8io bemaZz pasisekusio

priraS§ymo pédsakais, jsitikinome, kad
tai padaryti nebuvo sudétinga.

Valstybinis draudimas pastarai-
sials metais savo darba pervarkeé
paZangia linkme. Atsisaké didelés
dalies popierizmo, eina pasitikéjimo
tkiy vadovais ir specialistais linkme.
Anks€iau draudimo inspektorius pats
privalédavo, nukases bulviy vagos
gala, pasira$yti dalinio ar visis§ko
derliaus Zuvimo akta. Dabar S§itos
nepasitikéjimo Zmogumi praktikos
atsisakyta. VisiSko ar dalinio derliaus
Zuvimo aktai suraSomi pagal tkiy
vadovy pateiktus duomenis. Kas
geriau uZ pacius tkio §eimininkus gali
zinoti, kiek bulvikiy iSaugo, kiek
Zuvo?

Valstybinio draudimo Akmenés
rajono inspekcijos virSininké A. Mice-
vi¢iené paaiSkino, kad S$itokia prakti-
ka pasiteisino. Pasitikéjimas Zmogy
kontroliuoja reikliau, negu smulkme-
niSkas jtarinéjimas kiekviename Zings-
nyje.

Visa tai teisinga ir neginfijama.
Tik, misy supratimu, pasitikéjimas
Zmogumi neturi blti tapatinamas su
visiS$ku, Svelniai tariant, nerlipestingu-
mu. Kaip rajono draudimo inspekci-
joje buvo suraSytas tas vienas vienin-
telis dokumentas, pagal kur} tkiui
turéjo buti iSmokéta keliasdeSimties
tikstan¢iy rubliy kompensacija?

Rajono valstybinio draudimo
vyresnioji inspektoré J. Stonc¢iené rasé
akta apie AlkiSkiy kolukio nelaime¢. ]
inspekcija atsitiktinai uz¢jo J. Butno-
riité, kuri visal néra apylinkés Tary-
bos deputaté, kuri net supratimo
neturi, ka séja, ka augina Alkiskiy
koliikis, bet yra vienos 1§ draudimo
inspektoriy sesuo ir dirba Naujosios
Akmenés apylinkés vykdomajame
komitete kasininke. ,,Pasiras§yk ¢ia,—
papras¢ akta raSanti draudimo

inspektoré,—kad man nereikéty Kkito
para$o ieSkoti...*“ Akte minimas
rajono Zemés tikio valdybos vyriausia-
sis agronomas V. Kviecinskas. Bet tik
pavardé paminéta, paraSo néra . ..

Nesvarbu, yra ar néra paralo . . .
Nesvarbu, pasira§¢gs Zmogus gali ar
negali Zinoti tai, ka savo parasu
tvirtina . . . PraSot dvideSimt tiiksta-
néiy rubliy—imkit! Valstybé turtinga,
atlygins uz buta ar nebtta . . .

... Taip Akmenés rajone buvo
raunami neséti linai. AlkiSkiy kolikio
vadovy dirbta su fantazija, bandyta
griebti su polékiu. Tik tokia fantazija
ar Sitoks polékis dar niekam nei
garbés, nei naudos nepadaré.

Zeferinas Jonutis

Akmenés rajonas
(Tiesa, 1981.111.21)

rasyti

ir siysti
Transohio Savings,
One Terminal Tower
Cleveland, Ohio, 44113

arba

Norima iSleisti velionio kompozitoriaus Jono Svedo kirybos
rinkinj. Tam tikslui reikia 1éSy, todél kvieCiami visi, yvpac velionio
biciuliai 1r kolegos, §j uzmojj paremti.

Norintieji prisidéti prie J. Svedo kiirybos leidimo praSomi ¢ekius

Jonas Svedas Memorial Fund
(Account No. 64 -0 - 000384)

N. Palubinskienei
2870 Meadowbrook Blvd.
Cleveland, Hts., Ohio 44118

S] karta pabandysiu surasti viena
atsakyma ] du klausimus. Pirmasis
klausimas gan paprastas: kiek reikia
kepuriy vienai galvai pridengti? An-
trasis klausimas Zymiai sudétingesnis.
Bitent, uz kurj} kandidata } VLIKo
prezidentus sekanciuose rinkimuose

balsuos prez. Reagan’as.

Drausmes sargyboje

NEPRASYTI PATAREJAI

RINKIMAI IR
POLITINE KEPURAITE

Dirbti, miegoti ar golfa Zzaisti
galima ir be kepurés. Kepurés prirei-
kia laisvalaikiu: veikéjaujant, veiks-
niaujant, organizuojant ar reorgani-

zuojant, na ir . . . keliaujant.
Nuvaziuoji, sakykim, ] Argentina,
sutinki ten kok] ] generalisimus

pretenduojant} generola, — negi kal-
bési su juo be kepurés. ISsitrauki
egzilinio prezidento kepuraitg. Po to
lagamine susirandi Zurnalisto kepurg
ir raSai laikraS¢iams praneSimus:
generolas pirmininka prezidentu vadi-
no!

Vaziuojant | Toronta reikia
pasiimti dar ir muitininko arba
pasienio policininko kepurg — teks
vyriausiems veiksniams pranesti, kie-
no dukterys } Lietuva vaziavo. Tada,
vél prezidentiska kepurg uZsimovus,
reiks Saukti: sakiau gi, kad Siemet |}

Lietuva neleidZiu vaziuoti! Kodeél jus
mang¢s neklausote?!

Cikagoje irgi neuztekdavo kuk-
lios pirmininko kepuraités. Juk dar
turbut atsimenate, kai } Altos darzel]
jréplioje  santarietiski  kolaborantai
émé mindzioti ten Zaliuojancias Klive-
lando rezoliucijy riteles. Reikéjo tada
tiems pasileidusiems liberalams paro-
dyti drausmés sargybinio kepur¢ ir

dantis . . . O Vasingtone pravercia ir
ganytojiSka kepure, kai 1§ posédziy
tenka gainioti bendruomenés

kiaules. — Juk$, — kad man jisy ¢ia
né kvapo nelikty! — pliauskina bota-
gu ir veél griebia Siame kiauliSkame
samySyje Siek tiek apmindZiota pirmi-
ninko kepurg. Bet tai smulkmena.
Kepuré geros medziagos, iki rinkimy
pati i8sivalys . . .

Artinantis JAV prezidento rinki-
mams vel prireiké prezidentinés kepu-
rés, paragint savo pavaldinius, kad Sie
Amerikai 1§rinkty tinkama prezidenta.
O po to, uzsimaukslinus kuklig eilinio
Amerikos pilie¢io kepuraitg, ir pa¢iam
pabalsuoti . . .

Gerai, kad padeda misy prezi-
dentas ir kitiems prezidentus i$sirink-
ti. Gaila tik, kad Pranctzijos rinki-
mus pramiegojo. Ir matote, kas
atsitiko. Be miusy patarimo pranciizai
socialista i$sirinko. O socialistas tai ne
konservatorius — vis } Maskva dairo-
si. Pradés dabar, ko gero, pranciizai
Maskvai gridus pardavinéti . . .

Na, bet Pranciizija per toli nuo
Lietuvos. Grjzkime |} Amerika. Per
besiartinan¢ius misy ,,prezidento®
rinkimus, bus proga ir amerikie¢iams
atsilyginti uZ parama rinkimuose . . .
Ir balsuoti uz Mister Baubel] . . .
Jeigu tik rinkimai nebus sovietinio
stiliaus. Amerikie¢iai mat dar neiSmo-
ko ,,balsuoti* uz vienintél} kandida-

tg . . .
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Kai any pokario mety veélyva
pavasarj Pabaltijo Universiteto litua-
nistines paskaitas émeé lankyti du
neiSskiriami draugai, su vienu i§ jy,
kuris buvo S$nekus, pradéjo megztis
paZintis. Bet mano atmintin ryskiau
jsibrézé vaizdas antrojo, kuris ]
pokalb} nejsiterpdavo, o tik pasiklau-
sydavo riikydamas. Jis buvo labai
Sviesiais plaukais ir skais¢iai mélynom
akim. Jame gludéjo kazkas trapaus.
Kartais, kai Zvilgsnis nuklysdavo
kazkur tolyn, akys prisisunkdavo
lindesio.

Ir $tai, Siy mety kovo deSimtosios
rytui dar nepraSvitus, tos akys
uzZsimerké — amzinal.

Tas any dieny jaunuolis buvo
Jonas Svedas. Jam prisiminti skirtas
§is margas mano rastas.

NeiSsivysté tuomet tarp misy nei
draugysté, nei gera pazintis. Ruden]
iSvykau kitur. Tik po poros mety,
gyvendamas kitame tos Salies pakras-

tyje, 1§ mane aplankiusio biciulio
isgirdau, kad to jaunuolio Svedo
esama didZiai talentingo — ir jis

iSvykes muzikos studijuoti. Bet véliau,
dvylikai mety nuo misy pirmosios
pazinties praslinkus, vél susibégo
misy keliai, ir netrukus glaudziai
susidraugavome.

Kai viena penktadienio vakara jis
pas mane atéjo su savo sveliu
Algimantu Mackum, per radija daina-
vo dainininké. Jonas paaiSkino Algi-
mantui: ,,Man teko akomponuoti
vairiems solistams ir solistéms. Ir §ita
moteris yra vienintelé, kuri turi tikra
talentg ir tikra norg mokytis ir dirb-
t1“.

Tuo metu dar negaléjo jis nujaus-
ti jokiy likimo i§daigy. Jos ji palieté
Zymiai véliau. Padétis tapo paini —
reiké¢jo radikalaus sprendimo. Nesi-
mate geresnés iSeities, kaip ignoruoti
tai, kg saké jam Sirdis. Ir pagaliau
bandyt jtikinti save, kad Sirdis i§vis
nesaké nieko.

Ir gyvenimas vél plauké sena
vaga. Gal kazkur kazkas buvo lyg ir
netaip, bet ... nebuvo kada svajot
nei medituoti. Atkakliai reikéjo steng-
tis 18saugoti Zidinj, kuriame émeé rastis
irimo Zymiy.

Jam buvo lemta anksti susidurti
su gyvenimo brutalumu. Pirmosiom
pokario dienom jis buvo graZinamas j
Lietuva, ar gal vezamas Sibiran.
Pakeliui pavyko pabégti ir teko biiti
liudininku Ziauraus nezmoniskumo.
Jautraus aStuoniolikmedio atmintin
giliai jsiréz¢ klaikis vaizdai ilgai
nesiliove jj kankine.

Nebuvo jis prigimties gerai pri-
taikytas kietai kovai uz bivj. Visa,
kas jam atrodé¢ svarbiausia, turéjo
vienaip ar Kkitaip sietis su muzika.
Kirybiniame darbe jis maté savo
egzistencijos jprasminima, bet ne-
puoseléjo 1iliuzijy, kad be gausaus
prakaito gali deramai iSsiskleisti
talentas. Nelengvai buvo jveikiamos
ar apeinamos buitinés klittys. Ir
nevisiems tos pastangos atrodé pras-
mingos. Kai kurie jo artimieji gal
buity buve daug laimingesni, jei biity
jis susirades praktiSkesn] uZsiémima.
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JONO SVEDO ATSIMINIMUI

IR LIEKAME VIENISI

Taigi kuryba, blidama jam dvasiné
atgaiva Ir paspirtis, buvo kartu ir
nemaza kasdienio gyvenimo sunkinto-
ja. Guostis jis galéjo tuo, kad jvairiom
progom jo kiriniai biidavo atliekami
ir palankiai vertinami.

Kai prie§ daugel] mety Jonas
buvo supazindintas su plaiai iSgarsé-
jusia muzikos pedagoge, daugelio
1Zymiy kompozitoriy mokytoja Nadia
Boulanger, kuriai turéjo parodyti ir
savo kirybos pavyzdziy, — ji juos
perzvelgusi visai netikétai paklausé,
kokia kalba jis kalbas namuose,
Seimoje. ISgirdusi, jog lietuviskai, ji
paaiSkino: kad jis turjs kalbéti ne Sio
kraSto kalba, jai buve aisku i§ jo
paraSytosios muzikos; savo vieSnagés
metu ji susipaZinusi su Simtais jaunyjy
Amerikos kompozitoriy darby — ir
visi jie kazkaip vienodi, vienas j kita
panaSts. O cCia viskas esa kitaip. Ir
viskas — labai gerai.

Deja, nevisai gerai slinko gyveni-
mas. Atkakliai besistengiant raciona-
liai tvarkytis ir vykdyti visus jsiparei-
gojimus, buvo kazko pasigendama.
Kartag, budamas giedrai nusiteikes,
prasitaré: ,,O a$ vis délto esu optimis-

tas. Visi Sitie reikalai kaip nors
susitvarkys, ir Aldona vél su manim
dainuos — a§ jai akomponuosiu®.

Perdém netikroviskas man
anuomet atrodé tas jo pasvajojimas.
Nekitoks gal — ir jam paciam, nes
daugel] mety po to, tame paliame
mieste begyvendamas, apie Aldona jis
nieko nebeZinojo. Ir kai visai atsitikti-
nai jie susitiko kitame mieste, Jonas

buvo jau i13gyvenes keleta labai
karCios vienatvés mety. Abiejose
pusése atmosfera buvo pribrendusi
jau kitokiam radikaliam

sprendimui — ir jis jvyko.

Suprantama, tatai savaime neiss-
prendé visy buitiniy ripeséiy, bet
Jonas jautési laimingas, biidamas
suprastas ir mylimas toks, koks jis
buvo.

Atsinaujino ir musy draugysté —
vél mazdaug po dvylikos mety
pertraukos. Nesvarstéme dabar musy
bendry klaidy, o tik jautéme, kad
perilgai uZtrukusi tyla buvo mums
abiems nuostolinga.

Kiirybiniy sumanymy Jonas ture-
jo dabar daug daugiau, negu laiko

Jonas Svedas (Alg. Kezio nuotr.)

Kadangi chorais

lanké Pabaltijo universiteta.

konservatorijoje. Gyvendamas

ir vokalistais
muzikinis gyvenimas tarnauja ne vien estetiniams, bet ir socialiniams
bei pedagoginiams tikslams, jis i§ savyjy kompozitoriy ilgai reikalavo
tik lengval suprantamos, tradicinio romantizmo rémuose i3sitenkancios
ktrybos. Vienas 1§ pirmyjy iSeivijos kompozitoriy, pralauzusiy Siuos
varzan¢ius rémus, buvo Jonas Svedas. Gimé jis 1927.111.6 Vilkaviskyje,
mokési Kauno VI-tojoje, AuSros bei Palangos gimnazijose, taip pat ir
Vilniaus konservatorijos prof. St. Spinalskio fortepijono klaséje. 1944
m. pasitraukes Vokietijon, ten baigé Leubeck’o lietuviy gimnazija ir
194849 m. studijavo kompozicija ir
fortepijona Detmoldo muzikos akademijoje. Atsikéles } JAV-es 1949
m., 1958 m. baigé American Academy of Music Cikagoje ir tais pat
metais pradéjo deéstyti garsiojoje Cleveland Music School Settlement
Vokietijoje ir
reiSkési ir kaip repetitorius bei akompaniatorius. Paliko kelias de§imtis
dainy solo balsui su fortepijonu ir pluosta instrumentinés muzikos,
daugiausia soio fortepijonui ar smuikui bei fortepijonui. Paskesniuoju
metu darbavosi ir ant operos. Kuryboje buvo atrankus ir grieztas sau
paciam. RaSeé neoklasicistiniu ir dvylikatonés muzikos stiliais. Kartu su
J. Kacinsku, J. Gaideliu, V. Bacevi¢ium ir D. Lapinsku sudaré
negausia, bet stipria iSeivijos modernisty grupe.

besiremiantis iSeivijos lietuviy

Amerikoje, aktyviai

jiems jvykdyti. Pirmiausia buvo raSo-
ma ar perdirbama tai, kas tiko
ruoSiamiems koncertams (Siuo metu,
pavyzdziui, atsirado suprastintoji
,,Pokalbio su mirusiais vaikais* versi-
ja). Ateifiai buvo numatyta Kitos
ruSies darby eilé. Bet jai ateiti, deja,
nebuvo lemta. Nuostabiai greitai
atsigaves po sunkios praéjusio pavasa-
rio operacijos, Jonas dar spéjo pasi-
ruodti gruodzio mén. Cikagoje jvyku-
siam koncertui. Bet S§iais metais,
staigiai veél pablogéjus sveikatai, jau
nebegaléjo atlikti savo jsipareigojimu
Klivelande, Vasario Sesioliktosios
min¢jime.  Ir nesulauké kovo 22-
osios, kada jo ir Aldonos koncerta
buvo numaciusi muzikos mokykla.
Per § trumpa keleriy mety
laikotarpy  Klivelande koncertuota
kelis kartus. Ne viena proga Jono
kiriniai radijo bangomis pasieké ir !
svetimtaucius rimtos muzikos mé-
géjus. Talp pat ir kituose miestuose
(Bostone, Miami, Toronte, Vasing-
tone ir Cikagoje) jvyko Jono ir
Aldonos koncertai. Rimtam ir pla-

¢lam repertuarui paruosti nebuvo pa-
gailéta nei laiko, nei pastangy. Jonas

meégo dirbti intensyviai, jégy nebe-
tausodamas.

Bet ir $is neilgas laimingo gyveni-
mo laikotarpis nepraslinko be karté-
lio. Tie patys moralés nuostatai buvo
Jonui ir Aldonai kai kieno visai
skirtingai taikomi, negu kitiems pa-
naSaus likimo Zmonéms. Klivelande jy |
koncerty rengéjams tekdavo idgirsti |
prieckai§ty bei susidurti su boikoto |
reiSkiniais. Atkakliausiai ¢ia veiké tie,
kurie dar netaip seniai vieSai skelbé,
kad dainininké Aldona pasiekusi visai -
iSeivijai reikSmingy kultlriniy laiméji- |
my ir kad visuomené turéty jvairiais |
biidais jai padéti. Siam jy destrukty- |
vumui nebuvo nepatogilis ir tokie |
atvejai, kai koncertas buvo tautos
Sventés dalis ar jo pelnas €jo labdaros
tikslams.

Visa tai nelengvai sekési suprasti}
Jonui, kuris neturéjo ker$to aistros ir
buvo aplamai Svelnaus biido. Tiesa,
galéjai kai kuriais atvejais iSgirsti jj|
SiurkSc¢iai iSsireiSkiantj. Bet tai tik
i$virsinis SiurkStumas. Po juo, lyg po
nematomu Sarvu, buvo gal kiek
saugiau jautriai ir humanikai jof.
asmenybei.

Ak, suprantama, ne be Zmonisky
silpnybiy buvo mano draugas Jonas.
Ir, kas Zino, gal jj, gyvenime ne-
maZiau  kentéjusj negu  patyrus]
dZiaugsmo, panorés dabar skaudziai
bausti visy Vyriausias Teis¢jas. Bet
kokj atpilda Jis ruo$ia tiems teisie-
siems, kurie stengési jgelti mano
draugui net ir tuomet, kai jis jau
guléjo mirties patale?

-

= P

Kai paskutinj karta jj aplankiau, |
jis buvo ligos visai i$sekintas. Tik |
keista energija i§ akiy dar trysko|
begalinis noras gyventi. Bet akys jau |
nebebuvo tokios skais¢iai mélynos, |
kaip ana tolima pokario pavasarj. Ir|
neuZilgo jos uzgeso. Visiems amziams. |

Ir mes, jo draugai, liekame}|
skurdiis ir vienisi. |

Juozas Pivoriinas |
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