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Literattriniy fakty vertinimas

paprastai rei$kiasi keleriopu bidu:
recenzenty ir kritiky nuomonémis,
premijomis, leidiniy tiraZu ir skaityto-
jy paklausa. Kiirinio vertinimas pagal
visuotinai praktikuojamus standartus
yra sudétingas vyksmas, todél i
vertintojo reikalaujama nevien tik
sugebéjimo analizuoti kiirybinj proce-
s3, bet ir pakankamo akademinio
pasiruo§imo meninei kiirybai tinka-
mai patalpinti meniniy rei$kiniy ska-
1¢je.

Misuose yra susidariusi paZiiira,
kad kiekvienas, ka nors parasgs,
savaime jau yra raSytojas ar poetas;
tuo paiu ir neginfijamas literatiiros
specialistas bei Zinovas. Literatiiros
istorija ‘Zino visa eilg atvejy, kai
literatiiros moksle kvalifikuotas as-
muo tuo padiu Zinomas ir kaip
groZinés literatiiros kiréjas. Taip pat
Zinomi atvejai, kai talentingas rasyto-
jas Stokoja elementariy ™ literatiiros
mokslo Ziniy. Todél lyg ir prideréty,
kad Iliteratiiriniy rei$kiniy vertinimo
komisijose sprendZiama balsa turéty
ne kokie nors diletantai, bet literatii-
ros moksle kvalifikuoti asmenys.
DaZnai tafiau } vertinimo komisijas
verZiasi tie, kurie apie literatiiros
mokslg ir, apskritai, apie kiirybines
vertybes ko maZiausiai nusimano.

——

CENZURA IR SAUTUVAS

Kai romanai pasidaro istorijos pakaita-
lu, kodél pagrindinio herojaus rolé ten-
ka . .. Sautuvui? Kodél ,,Grupé drau-
gu“, nugaléjusi cenzorius, dingo i¥ kny-

gy lentyny?
INKVIZICIJA LIETUVOJE

Tema, kurios vengia deSinioji iSeivijos
spauda.

TOKIA MOTERS KUREJOS DALIA

Pokalbis su poete Julija Svabaite - Gy-
liene.

SPJUVIS | VEIDA NEPRIKLAUSO-
MYBEI

Kq 1940 - taisiais rasé studentas Anta-

. nas Kucys!

ISEIVIJOS LITERATUROS
APZVALGA

Sj kartg démesys romanui.

- tikti
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ISEIVIJOS LITERATURA
IR PREMIJOS

Tokioms komisijoms, kurioms stan-
dartiniai vertybiy kriterijai neZinomi
ar nesuprantami, belieka visai kitoki
argumentai: savas Zmogus, reikalingas
finansinés paramos, dar niekada
negaves premijos, $vendia gyvenimo
sukakt], ir t.t.

I§ iSeivijoj skirstomy premijy uz
geriaus] metin} kirinj, Lietuviy rasy-
tojy draugijos premija kol kas yra
labiausiai susieta su prestizu. Todél
apie $ios premijos paskirstymo pro-
cedirg ¢ia daugiausia ir kalbésime.
Pacioje pradZioje, skiriant premijg uz
1949-1950 mety literatiirinius laiméji-
mus, premijos dydis sieké 500 dol.,
kuriuos sutelké pati LRD. Nuo 1964
mety premijai pinigus pariipina Lietu-
viy fondas. Premijos dydis jau siekia
2000 dol.

Visiems yra Zinoma tiesa, kad
darant atranka, nevisuomet jmanoma
surasti saliamoni$§ka sprendimga. Pvz.,
kartais gali atsirasti nuomoniy skirtu-
mai, norint 1§ keletos labai gery
atrinkti pat] geriausia arba i§ keletos
vidutiniy surasti Siek tiek geresnj. Gali
atsirasti nuomoniy skirtumai, ar tas ir
tas .kirinys kvalifikuojasi ty mety
premijai, kai faktiné iSleidimo data
nesutampa su knygoje paZymétaja.
Zvelgiant i§ 30 mety LRD premijy
skirstymo perspektyvos, galima uz-
visokio pobiidZio sprendimuy.
Didel¢ jy dauguma kalba uz tai, kad
vertinimo komisijos pasielgé 1Sma-
nandiai ir saZiningai — paskyré premija
uZ geriausia tais metais i§leista kiirinj.
Normaltis ir savaime suprantami
dalykai nekelia nusisteb¢jimo. Déme-
sio verti tie atvejai, kur komisijos
prasilenké su vertinimo taisyklémis, o
premijos pateko } lietuviy literatiiros
istorija, kaip neiSmintingy ar nesaZi-
ningy sprendimy klasi$ki pavyzdziai.

1949 - 1950 mety LRD premija
buvo paskirta A. Vai¢iulaitiui uz
kelioniy jspudzius — Italijos vaizdai.
Nebuvo paskirta premija nei V.
Krévei uZz Dangaus ir Zemés suniis,
nei H. Radauskui uz Stréle danguje..

1957 mety — GrazZinai Tulaus-
kaitei uZ eiléras¢iy tomel} Rugséjo
Zvaigzdés. Premijos negavo Marius
Katiliskis, tais metais iSleides Miskais
ateina ruduo.

1977 mety — Danguolei Sadi-
naitei uZ eiles Baltas lievos medis.
Premijos negavo Tomas Venclova,
tais metais iSleidgs rinkin} 98 eile-
rasciai.

1978 mety — Stasiui Santvarui
uz Rubajatus. Premijos negavo Henri-
kas Nagys, i8leides Prisijaukinsiu sa-
kalg.

Nekelia dZiaugsmo ir $iy mety
vertinimo komisijos (L. Andriekus, P.
Jurkus, N. Mazalaité, S. Santvaras ir
V. Volertas) sprendimas paskirti 2000
dol. premija Kotrynai Grigaitytei uz
eiles Mariy véjui siauciant. Skiriant
premija uZ geriausia 1980 mety
rinkinj, komisija galéjo rinktis kad ir

ne i§ pacdiy stipriausiy, bet visgi
turin¢iy neginéijamos literatiirinés
vertés  kiirinig:  N. A. Digpetrio

Trys dienos pasauly, A. Landsbergio
Trys dramos ar A. Vaitiulai¢io Ir
atléké volungé. Keistai skamba komi-
sijos prieraSas, biik premija paskirta
atsizvelgiant | visg kiirybg“. Jei
komisijai prireiké ,,Zvalgytis*“ kaZzkur
kitur, kai premija skiriama tik uZ ty
mety literatlirinj laiméjima, tai rei$-
kia, kad K. Grigaitytés knyga Mariy
véjui siauliagnt néra verta premijos.
Atseit, sprendimas buvo padarytas,
remiantis ne literatliriniais, bet visai
kitokiais argumentais. Komisijos ban-
dymas ie$koti uzuovéjos ,,visoje kiiry-
boje* situacija tik dar labiau pablogi-
no: nei dabartinés K. Grigaitytés eilés,
nei tilpusios ankstyvesniuose rinki-
niuose, néra premijuotiny kiriniy
kategorijoj.

Vertinimo komisijy netinkamu-
mas niekuomet nebuvo toks akibroks-
tus, kaip paskutiniy keliy mety
bégyje. Kokybinis ‘vertinimas tapo
visiSkai atsietas nuo literatiiriniy
kriterijy. Susidaré jspudis, kad tiek

(tesinys 3-me psl.) |

BIRZELIO SIMBOLIKA:

BirZelis miisy tautai

tokia valdanciyjy valia . . .

NUSIKALTIMAI, MELAS, TYLA

primena
nepriklausomybés praradimg 1940 - taisiais. Dar giliau tautos samonén
jsirézé¢ okupanto Ziaurumai 1941 - myjy birZelyje: masinés deporta-
cijos, kaliniy kankinimai, Zudynés. Kruvinasis birZelis tapo visy
stalinistinio teroro metu patirty kanciy ir skriaudy simboliu.
Siandiena tuos nusikaltimus Zino visi. Lietuvoje jie dar vis
tebedangstomi beveik nekaltomis ,,represavimo* ir ,,rehabilitavimo®
savokomis. Visi tatiau Zino, ka reiskia §ie ZodZiai. Ir stebisi, kad net po
trisde$imties mety nusikaltimai vis dar nesuranda savo nusikaltéliy. Nes

Lengva uZ stalinistinius Ziaurumus apkaltinti visus to meto

jos didZzigja tragedija —

komunistus. Toks kaltinimas vienok nebity visiS8kai teisingas. Teroru
pagrjstoje sistemoje baimé buvo pagrindiné valdymo priemoné. Ji todél
vienodai buvo reikalinga visiems. Ir valdomiesiems, ir valdantiesiems.
Todél ir negausios Lietuvos komunisty grupelés beveik pusé savo
dienas baigé kaléjimuose ar Sibiro gulaguose. Todél ir dori komunistai
tyléjo, ar i§ baimés pritaré prie§ akis vykstanciai didZiulei neteisybei.

Nesmerkime bailiyjy!

Smerkime tuos, kurie tyl¢jo, nors galéjo netyléti. Smerkime tuos,
kurie melu ir apgaule neigé ir teisino Stalino Ziaurumus ne i§ baimés.
Tai iSeivijos stalinistai. Smerkime tuos, kurie liko nejautris net savo
bendraminciy ir bendradarbiy kancioms.

Vienas 1§ ty, kurie, saugiai iSeivijoje gyvendami, slépé, neigé ir
teisino ,,asmenybés” kulto nusikaltimus Lietuvoje, yra Laisves
redaktorius A. Bimba, kurio saZiné $iandien dangstosi tauty ,,draugys-
tés* ordinais ir medaliais.

Su pagarba ir liidesiu prisiminkime teroro aukas. Su pasislykstéji-
mu Zvelkiame } tuos, kurie tyléjo, i§ tolo abejingai Zitirédami j savo
tautie¢iy kandias.
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRGDYJE

AR TAI ,,BIRCININKU“ LEIDINYS?

Toks klausimas gali kilti skaitant kai kuriuos
Drauge spausdmamus straipsnius, ypa¢ B. Ausroto
polmmus 18vedZiojimus ‘apie - JAV politika - bei
komunisty itaka beveik kiekvienoje organizacijoje,
kuri pasisako prie§ kraStutiniy deSiniyjy ir ,,bir¢i-
ninky“ siaura politing nuovoka. Tokiy straipsniy
autoriai kiekviename kariniame ar politiniame
jvykyje mato komunistinj samoksla. Dauguma B.
Ausroto straipsniy ir yra nurasyti i§ ,,bir¢ininky*
leidiniy.

~ Stai neseniai Ausrotas paskelbé kaltinima
Zinomai Zmogaus teisiy ginimo tarptautinei organi-
zacijai Amnesty International, kad ji yra prokomu-
nistiné ir kad jos vyr. direktorius yra komunistas.
Sitokiam absurdui atremti, S. SuZiedélis parasé
straipsn} (Draugas, nr. 118, 1981.V.21), kurio
i§traukas &a cituojame:

Perskaicius minétqg straipsnj laisvojo pasaulio
lietuviy - dienrastyje, neZinia kg Zmogui daryti—
Juoktis ar verkti. Turiu prie§ akis keletg Amnesty
International leidiniy. Stai  tos -, komunistinés
iSkamSos“ knyga, isleista Londone 1980 metais:
Prisoners of Conscience in the USSR: Their
Treatment and Conditions (217 psl.). Joje apraso-
mi Balio Gajausko ir Sergejaus Kovaliovo teismai,
paminéti Nijolé Sadunaité ir Viadas Lapienis.
[talpintos visy keturiy nuotraukos. Siame savo
reprotaze Al iSdésto Zmogaus teisiy paZeidimus
Sov. Sgjungoje, jskaitant religiniy ir tautiniy
paziury persekiojimg, psichiatrijos mokslo pikta-
naudojimgq ir t.t. Lapkri¢io mén. 1980 m. AI JAV
skyriaus ,,garbés kaliniais“ paskelbti: Cekoslovaki-
joje kalinamas kataliky aktyvistas Vaclav Benda,

Zairés politinis kalinys Pargo Mamalanda, rusas.

‘Genadijus Kuznecovas. Tas pats numeris trumpai
pamini Juliy Sasnauskq ir Antang Terleckq. S.m.

vasario mén. ,, Matchbox” (JAV Amnesty Interna-

tional leidinys) laida smulkiai apraso Ryty

Vokietijos politinius kalinius Hans Weisborn ir:
Udo Lemke, . trumpiau reportuoja apie Anatolzjq '

Koplikg, kalznamq uz religines pazitras. (...)

Pagaliau sialy¢iau Br. Ausrotui kartas nuo
karto pasiskaityti ir laisvojo pasaulio lietuviy
dienrastj, nes, tarp kitko, ten rasty §.m. vasario 22
d. kultariniame priede straipsnj ,, Lietuviai Amnes-
ty International forume Washingtone®. Pasirodo,
kad ,,komunistinés iskamSos” Washingtono ratelis
suruosSé vakarone, skirtg Zzmogaus teisiy problemai
Sov. Sgjungoje, kurioje kalbéjo tokie ,»kKomunisty
garsiakalbiai* kazp Tomas Venclova ir VIadas
Sakalys. Toliau Br. Ausrotas . skaztyty, kad
minéjimq pravedé Joshua Rubenstein, .paraSes
knyga apie soviety disidentus. (. .. )

Zinoma, lietuviams bity malonu, jei Amnesty
International skelbty vien tiktai lietuviams daro-
mas skriaudas, uzsiimdama Zmogaus teisiy proble-
“matika vien Sov. Sgjungoje arba Ryty Europoje.
Tegu patys lietuviai veikia Amnesty International
rémuose, kaip buvo daroma tame _ parengime
Washingtone. Bet vis délto reikia prisiminti, kad
Al - paskirtis. yra ginti visus sgZinés kalinius.
Zmogaus teisiy sqvoka yra nedaloma. Kiekvienas
Zmogaus orumo ar laisvés paZeidimas, kiekvienas
brutalus veiksmas, nesvarbu ar rusy komisaro ar
Piety, Afrikos: policininko, turi mumyse Zadinti
siaubqg ir uZuojautg. (... )

Kvieciu ,,Draugo” redakcijg ir Br. Ausrotg

2

vieSai atSaukti Al adresu skelbtus SmeiZtus ir

ateityje musy lietuviy dienrastyje nespausdinti

panasiy nesgmoniy. Tegu juos skelbia tie, kurie
jau " seniai nesiskaito su jokiais faktais.  Misy
spauda yra itin svarbus lietuvybés iSlaikymo
jrankis, nemenkinkime jos, neZeminkime jos
prestizo, skelbdami bircininky ar jy draugy iSmis-
lus.

Deja, Draugo redakcija nedrjso prisipaZinti,
kad savo laikraStyje skelbia $meiZtus, o jy politinis
bendradarbis B. Ausrota ir toliau nieko nevarzo-
mas ra$o panadias nesamones apie Vokietijos
socialdemokraty ‘partija, girdi, ji yra marksisting,
,,komunisty pusbrolis®. |

Skaitéme spaudoje, kad | Draugo redakcija
Isijungé jaunos Zurnalistinés pajégos. Todél labai
nuostabu, kad Salia jJdomiy vedamuyjy, parasyty ty
naujyjy redakcijos nariy, vis dar spausdinami tokie
absurdiski bir¢ininky straipsniai. Atrodo, kad
naujieji redakcijos nariai neturi jokios jtakos j
laikrascio redagavima, o redakcijos vad. vyriausias
moderatorius vis dar negali suprasti, kad pasaulio
lietuviy dienraStyje neturéty rasti vietos tokie
straipsniai, kurie prasilenkia su paprasciausia tiesa
ir faktais ir patenkina tik .siaura birininky ar
reorgy --skonj. Pagaliau, Sitokiai rasliavai juk
uztenka vietos Naujienose ir Laisvojoje Lietuvoje.

MENINIO SKONIO NUOSMUKIS

Musy - rezidencijose jsivieSpatavusi liaudis
dailininko mene dazZnai iesko tik Seimininkg
reklamuojancios tematikos,—patriotizmo, heroji-
niy Zygiy vaizdy, gimtojo kaimo prisiminimy, o
kartais ir paties savininko senos uniformuotos
praeiiies, visai nepaisant esminio kuirinio vertybés
saiko. Dél to dailés parodose paveikslai tokiy
lankytojy atsirenkami lygiai tokiu pat principu,
kaip naujo buto baldai ar sienoms papuosti
apmusalai.

Tq meninio skonio nuosmiikj gerokai padidi-
na dar ir gausi bei pelninga atitinkamy paveiksly
dirbéjy pasiala ir kity kuréjy’ niekinimas.

Daznai ir misy visuomené kalta, kad meni-
ninkas neturi galimybiy ir sqlygy ne tik pladiau
pasaulyje reprezentuotis, bet ir sukurti i§liekancios

vertés. duokle savojo kraSto bei savosios tautos'

egzistencijai.

(I8 dail. Viktoro Vizgirdos kélbos, pasakytos
priimant LB Kultlros tarybos dailés premija).

LITERATUROS APTARIMAI

Artiiras Hermann = Pasaulio lietuvyje, (1981
m., nr. 5) apraSo Vokietijoj jvykusj literatiiros
o ypal Lietuvos poety kiirybos -nagrinéjima.
Tame straipsnyje jis uZsimena ‘ir apie. tuos
ermgrantus kurie neseniai atvyko 1§ Lletuvos

Slo strazpsmo skaltytOJas nustebs, kad mes vis
dar gyvename. emigracijos traumg. Taczau aptari-

minéta, aptarimai yra vzszems‘ prieinami, ~ jie
naujuosius .iSeivius daugiau pritraukia, negu dia

nuo karo likusius. Susidaro jspidis, kad ankstes- -
iSeivija  atitritko nuo dabartinés lietuviy .

nioji
literatiros arba, sakyciau, kad ji neranda dabarti-

néje lietuviy lz'{e_ratﬁroje jai artimy patyrimy. Ypac

- atvykusiy,

daug sielos jdéje | operos pastatymus.

my dalyviy daugumq sudaro neseniai vokietiy " jungési tuometiniai solistai—S. Valiukiené, Danuté .

kilmés teisémis iSvykusieji i§ Lzetuvos Nors kazp

&
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dabartinés Lietuvos literatiira yra tapusi jiems
svetima, kaip jiems nesuprantamas lieka dabartinis
Lietuvos sovietinis gyvenimas. Mes nors ir neven-
giame. iSeiviskosios literatiiros aptarimy, esame juk
aptarg Cinzo, Nagio, Baréno ir Landsbergio
kiarinius, taliau musy pagrindinis démesys yra
kreipiamas | literatiirg i§ Lietuvos. Dar nesenas

kalbos ‘ir kultiiros pasikeitimas, 'kai dar skaudfiai |
jauciame gyvenimo lia%j ir patirties randus dar ;
persti, vercia mus, naujuosius iSeivius, savo padétj |
“apgalvoti, patyrimus permqst})ti_ ir daro jautrius |

aplinkai, religijai bei literatiirai. O kitg prieZast;

- reikia matyti Siy suvaZiavimy iniciatoriaus kunigo

Urdzés asmenyje, kuris visada stengési $iy, naujai
padétg' suprasti, juos priimti,
dvas:skaz aptarnauti, kai tuo tarpu Bendruomené
ir kitos organizacijos juose tematé tik  busimus
narius, nesirupindami jy nei dvasine, nei psichine

“padétimi. Bet reikia ir pripaZinti, kad Sie Zmonés, |
i§ reglementuoto sovietinio gyvenimo istriake, bent |
i dalies vengia visy organizacijy, iSeiviska veikla

jiems lieka daznai svetima ir jtartina, su karo meto
'zsezvz]a jie kaip ir neranda bendros kalbos. Todél
tie, visiSkai nepriklausomai ruosiami literatiiriniai
aptarimai Siems asmenims tampa ir terapijos
valanda, ir ,,randy“ gydymu.

CIKAGOS LIETUVIU OPERAI 25 METAI

Drauge (nr. 133, 1981.VI1.9) Sitaip raSoma apie

operos 25 mety sukaktj:

1956 m. rugpzuczo 11 d. | kuklig Hollywood

svetaing Chicagoje susirinko didieji entuziastai— |
vyry choro valdybos nariai:
Leonas  BilduSas, Kazys Skaisgirys,
Gutauskas, S. Antonaitis, Pr. Olis.

Vytautas

véliau tapes nepavargstanciu Chicagos

juos |

Vytautas RadZius, |

Lietuviskai |
~ spaudai atstovavo rasytojas’ir Furnalistas Vladas |
. Buiténas,

T sy

lietuviy operos spaudos talkininku. Pose'dyje;

dalyvavo ir svary Zodj taré Zymieji muzikai—

Viadas Baltrusaitis, Aleksandras Kudiiinas, velzaun
Prie jy

Stankaztyte S. Citvaras, V. Liorentas, aktonal

Kazys Ozelis ir J. Raudonis. Po iSsamiy pasitari- |

my Sie entuziastai nutaré steigti Chicagos lt_et_uwy,

operg. Ir Zodis tapo realybe. Kity mety pavasari
scenon iSvedama G. Verdi ,, Rigoleto” opera. Ta
diena buvo lyg ir didysis Chicagos lietuviy operos

bandymas. Tai savotiska kultiiriné $venté. Ovacijos

akiraciai nr. 6 (130);
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lydéjo  pirmuosius
iStverti. (...)

Sig graZig Chicagos lietuviy operos sukaktj
sutinkame su dideliu démesiu ir dZiaugsmu. Opera
Sig sukaktj atZymi niekada nematyta ir negirdéta
lietuviams opera Amilcare Ponchielli ,,I Lituani—
Lietuviai“. Libretq isverté Stasys Santvaras.
Spektakliai Marijos aukst. mokyklos saléje birZelio
13, 14 ir 20 d. Si opera parasyta pagal Adomo
Mickevitiaus ,,Konradg Valenrodg“. Tai istoriné
opera, kuri pirmq kartq buvo pastatyta 1874 m.
kovo 7 d. La Scalos operoje, Milane, Italijoje. Jau
pats operos pavadinimas— Lietuviai—sako, kad
librete atsiskleis kovos tarp Vytauto DidZiojo ir
kryZiuoCiy. Zitirovas sugri§ j istorine praeitj, kada
lietuviy tauta taip pat kovojo uZ savo egzistencijq.
Pacioje operoje graZios solo partijos. Turés progos
didingai pasireiksti labai stiprus operos choras.
Puikiis scenovaizdZiai—dekoracijos atgabentos i
Italijos, Zavingi ruibai. ZodZiu, Lietuviai opera
prasmingai apvainikuos -darbS$c¢iosios Lietuviy
Operos sukaktj. '

spektaklius su linkéjimais

TRIUKSMINGAS ANGLIJOS LIETUVIU
SUVAZIAVIMAS

Buvusio Europos lietuvio red. K. Baréno
atsistatydinimas Anglijos lietuviy Sajungos suva-
ziavime buvo diskutuojamas labai audringai. Vieni
atstovai reikalavo Sajungos valdyba pasiaiskinti
dél laiSko prie§ Baréna Akiradiuose, o kiti net
reikalavo, kad valdyba pasitraukty.

Téviskés Ziburiuose (nr. 17, 1981) S. Kasparas
apra$é ta suvaZiavimg. ApraSymo iStraukas d&ia
persispausdiname:

1981 m. baland%io 4-5 d.d. Londone jvyko
metinis D. Britanijos Lietuviy Sgjungos suvaZiavi-
mas, kuris pradétas labai audringai. Bidavo ir
kitais kartais pasibarama, bet tokio audringo
suvaziavimo niekas. neatsimena nuo 1947 mety.
Atrodo, kad jau buvo prisirinke pakankamai
nepasitenkinimo.

Gincas dél federalisty
Po iStesty DBLS centro valdybos ir kaikuriy
atstovy metiniy praneSimy Rodldalés atstovas D.
Banaitis tuoj pat paklausé DBLS centro valdybos

pirmininkg Z. Jurg, kodél jis savo praneSime

nutyléjo ir. neatskleidée ty prieZasc¢iy, kurios
redaktoriy K. Baréng priverté palikti ,, Europos
Lietuvi“. Zmogus, saké jis, kuris visq laikq dirbo
Sgjungos vardu lietuvybei, buvo iSvadintas Mask-
vos tarnu ir lietuviy skaldytoju. Barénas esgs
mums daugiau reikalingas negu antroji Sodyba.

-, Jus, ponai, bendradarbiavote su federalistais, bet

mums niekada nepranesSéte, kol Barénas neiskéle,
ko tas sgjudis siekia“. (... )

Prabilo dr. St. Kuzminskas. ,,AS, saké jis, 23
metus, be vieny, dalyvavau suvaZiavimuose. Jis
sakote, kad informavote mus. Deja, niekad nesu
girdéjes apie jisy veiklg federalistuose. Neginkite
Jy, mes matéme jy ideologinius spaudinius. Mes
nieko negirdéjome, kad jiis ten veikiate. Jis
nenorite prisipaZinti, kad neinformavote apie jy
veiklg. Dabar tas reikalas iséjo | vieSumgq. Pirm. Z.
Juro laiskas ,, Akiradiuose” padaré bombos sprogi-
mq. Mes gi kalbame apie Baréng, kultiiros kiiréjq.
Didesnio uZ ji mes neturime. Juo didZiuojasi
lietuviy literatuira. Jis buvo Siame kraste vieninte-

lis, kuris stamé kultiiros vagq labai sunkiomis

sglygomis. O jas, $tai paskaitykite ,,Akiraiuose

iSspausdintgjj laiskq. Atsitiko nelaimé: tq didelj

Zmogy apkaltino lietuviy skaldytoju. (. . .)
Rytojaus dieng D. Banaitis atsiémé savo

1981 m. birzelio meén.

reikalavimg, kad centro valdyba atsistatydinty.
Devyni keliy DBLS skyriy atstovai jteiké pareiski-
mq, kad dél blogos darbo organizacijos atsistaty-
dinty pirm. Z. Juras. Tasai reikalavimas tuoj pat
buvo iSpléstas | visq valdybq. ,,Ko jiis bijote
atsistatydinti?, klausé atstovai ir sveliai. , Mes
galbiit vél jus visus isrinksime, ir jums dél to bus
geriau”. Taip jie kamavo centro valdybg. J.
Viltinskas pareiské, kad nereikia jokiy perrinkimy:
.»Kaq gi jus rinksite? Londone néra Zmoniy*.

Pirm. Z. Juras ir kiti centro valdybos nariai
teisinosi. Po ilgy diskusijy ir kalby pagaliau
nutarta nereikalauti atsistatydinimo. Centro val-
dybon perrinkti 2 pagal jstatus rotacine tvarka
pasitraukusieji nariai—B. Butrimas su A. Viléinsku
ir atsistatydings S. Nenortas. | kandidatus buvo
pasitilytas ir St. Kasparas, bet jis atsisakeé biiti
renkamas. IS viso kandidaty buvo net septyni!

Tarp suvaZiavime priimtyjy rezoliucijy yra ir
tokia, kurioje sakoma, kad Vidurio Europos
federalisty siekimai nesiderina su DBLS. jstatais,
todél tame sgjiidyje miisy organizacijai neturi biiti
atstovaujama. .

Baigiant suvaZiavimqg, DBLS centro valdybos
pirm. Z.. Juras parasé pareiskimg, kuriame
atsipraSo K. Barénq (tas pareiSkimas paZadétas
iSspausdinti  ,, Europos  Lietuvyje“ ir ,,Aki-

~ raciuose”).

Visy ty bereikalingy ginéy galéjo ir nebiiti.
Jeigu pirm. Z. Juras biity Akiradiuose apsiribojes
dalykiSku svarstymo ir neapkaltines Baréno . . .
talkininkavimu okupantui.

FANTASTISKI PLANAI IR PIRSTU
NEJUDINANTIEJI PROFESORIAI

L. Valiukas Pasaulio lietuvyje (nr. 4, 1981)
raSydamas apie Lietuvos laisvinimo darba, tarp
kitko, situlo, kad:

2. Visq Lietuvos laisvinimo darbg reikia
pavesti amerikieCiams profesionalams. Pirmuosius
bandymus yra padariusi Kalifornijos lietuviy

.grupé, pradéjusi tartis su amerikieCiy profesionaly

firma (Hannaford Public Relations co.). Pirmieji
piniginiai jsipareigojimai irgi daromi kalifornieciy.
Tam tikslui kasmet turétumém surinkti apie
200,000-300,000 doleriy. Tam uZsimojimui, kiek
teko patirti, pritaria PLB vadovybé ir JAV LB
Krasto valdyba. Reikia skubiai veikti. (. .. )

5. Literatura apie Lietuvq ir jos bylg svetimo-
mis kalbomis irgi yra skurdi ir ribota. Kasmet
turéty pasirodyti deSimtys knygy, isleidZiamy
rimty leidykly. Miisy paciy kitatauciams isleidzia-
mos knygos tepasiekia tik mus pacius ir tik labai
ribotqg skaiciy kitatauciy. Nejaugi lietuviai néra
pajégus uzmegzti rysiy su bent pora ar net daugiau
pagrindiniy laisvojo pasaulio knygy leidykly?

6. Daug angliskai kalbanciuose krasStuose
gimusiy ir augusiy lietuviy nebesupranta lietuvis-
kai ir nebeskaito lietuviskos spaudos. Tiems
lietuviskai nebekalbantiems ir lietuviskai nebeskai-
tantiems reikia savaitra$cio angly kalba. (. .. )

8. Simtai lietuviy lektoriauja ar profesoriauja
auksStojo mokslo jstaigose. Ty asmeny pasisaky-
mus bei pareiSkimus mielai priimty didieji dien-
rasc¢iai bei Zurnalai. Tie lietuviai Lietuvai laisvinti
beveik né pirsto nepajudina. PLB vadovybeé galéty
juos surinkti po savo sparnais ir duoti jiems bent
kiek darbo. Ar PLB vadovybé turi visy ty asmeny
adresus? (... )

Visa béda, tie lektoriai ir profesoriai néra
vis¢iukal ir juos baisiai sunku suvaryti po bent
kieno sparnu.

Minétas L. Valiuko straipsnis aplamai pilnas
visokiy keistenybiy: PLB politiné komisija nepakeé-
lusi sparny (vis tie ,,sparnai“), vadavimo darbas
pavestinas amerikie¢iams, uz tai mokant 200,000-
300,000 tukstan¢iy doleriy, kasmet iSleistina
desimtys knygy angly kalba, savaitrastis ir t.t. Dar
daugiau, jis sitlo steigti nauja fonda, kuriam
pasiturintys tautieCiai turéty aukoti maZiausiai
10,000 tuokstanciy doleriy.

I§ tikryjy, tie Kalifornijos frontininkai, pa-
mege Jvairias studijy savaites ir kitokias politines
svarstybas, sugalvoja visokiy keisty projekty.

Juk tas visas projektas kainuoty maZiausiai
500-600,000 tukstanciy doleriy, mazdaug tiek pat,
kiek reikia sukelti Lithuanistinés Katedros steigi-
mui. Ar gali kas nors realistiSkai galvodamas
tikétl, kad tokias stambias sumas iSeivija suaukos?

Aplamai, Cia perdaug kreipiama démesio }
vadinama politing veikla ir ] visokius ,,public
relations”, o per mazai—] Kkultiirinio darbo
rémimg, krasto problemy nagrinéjima, parama,
disidentams ir politiniams kaliniams ir pagaliau |}
pacios iSeivijos lietuvybés iSlaikymo klausimus.

Ar tik ne Kalifornijos karSta saulé ir Los
Angeles rukas turi jtakos | tokiy miisy tautieciy
fantastiniy projekty kiirima? . . .

Vyt. Gedrimas

. . . PREMIJOS

(atkelta iS 1 - mo psl.)

skirstytojai, tiek premijos gavéjai priklauso tai
paCiai vieni kitais susiZzavéjusiyjy grupei. Ir todél,
jeigu dar yra koks nors interesas vertybes laikyti
vertybémis, tai pirmiausia reikéty pradéti nuo
vertinimo komisijos.

Pirmiausia reikéty atkreipti démesj, kad atei-
tyje, sudarant literatlriniy reiS§kiniy vertinimo
komisijas, nieckuomet ] jas nepatekty asmenys, kurie
uzsiiminéja iSeivijos literatiros kompromitacija.
Savo tarpe turime visa eilg literatliros specialisty,
kuriy didelé dalis dirba unvversitetuose ar kolegi-
jose, tad kodél reikia vertinimo komisijas sudarinéti
i§ asmeny, neturinfiy tam nei kvalifikacijy, nei
elementaraus supratimo? Ne vien tik grafomanai,
bet ir diletantai yra literatliros nelaimeé.

Ir pagaliau, jei néra premijuotiny kiriniy,
reikéty pagalvoti apie premijy skaifiaus sumaZzini-
ma, pora ar trejeta mazesniy premijy sujungiant j
viena, arba jas skiriant ne kasmet, bet karta per du
ar tris metus— Red.

LAISKAI

POPIEZIAUS POLITIKA IR LIETUVA

Londono lenkai reklamuoja fotografija savo
popieZiaus belaikan¢io naujos Lenkijos herba:
Rzeczpospolita Federation of Poland, Lithuania
and Ukraine.

Bendras sujungtos Lenkijos imperijos herbas
turi visy trijy tauty (t.y., Lenkijos, Lietuvos ir
Ukrainos) herbus ant vieno skydo.

Cia pridedu popieZiaus nuatrauka su minétu
numatomos naujos Lenkijos imperijos herbu.
Tokia nuotrauka su toli siekianciais tikslais ir

(tesinys 14-me psl.)
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Sovietinés Lietuvos visuomeninio ir kultiirinio
gyvenimo panoramai charakterizuoti téra prasmin-
gos dvi savokos: vienodumas ir pilkuma. Vidutiny-
bé yra tapusi savotiSku sovietybés devizu. Bene
pirma karta S$ig tiesa pripaZino jaunas SoOVv.
literatiiros kritikas Ramiinas Klimas: ,,Nuo grafo-
manijos mus sékmingai saugo leidykla, o nuo
Sedevry . . . “ (Pergale, nr. 12, 1980). Ta daugtask;
galima Sifruoti dvejopai — tai talento stoka ir
cenziira. Néra abejonés, kad R. Klimas turé€jo
galvoje pirmajj atvejj, nes Sov. Sajungoj, nezilrint
kad cenziira yra esminé kultiirinio gyvenimo dalis,
apie ja vieSai kalbéti nevalia. Net ir vieSai
pagalvoti nepritinka. Siuo atveju, deja, tas daug-
taskis yra lygiai iSraiSkus ir antrajai galimybei —
cenzurai. Todél nenuostabu, kad sovietiné lietuviy
literatiira, po pokarinio laikotarpio grafomaniniy
18vyky, cenziiros globojama ir vairuojama apsisto-
jo vidutiniSkumo produkcijoje. Nekitaip atsitiko ir
su literattiros kritika. Literattiriniy jvykiy apzvalgi-
ninkui, recenzentui ir kritikui liko neperdaugiausia
patogiy pozicijy, i§ kuriy galéty saugiai stebéti visa
literatiirin} lauka. Literatiirinis vertinimas susigiizé
1 stereotipiniy posakiy ir trafaretiniy i§vady
frazeologija. Zodziu, kalbéti apie literatiirinius
reiSkinius Lietuvoje dabar reiSkia turéti reikalo su
vidutinybe.

SAUTUVAS IR CENZURA

Gal nebus per daug suklysta, pasakius, kad
apie 75% visos Lietuvos prozinés kiirybos turéjo ir
dar tebeturi pokario gyvenimo atraugy. Ir todél,
kalbédamas apie vienokius ar kitokius literatiiros
reiSkinius, norom nenorom turi kalbéti apie
»sautuva®. Vienas 1§ labiausia pagarséjusiy tokios
,,sautuvinés* literatliros - reprezentanty yra gana
produktyvus rasytojas Vytautas Petkevi¢ius. Sia
prasme 1§ jo gausokos produkcijos iSsiskiria dvi
knygos (romanai): Apie duong, meilg ir Sautuvg
(1967 m.) ir Grupé draugy (1979 m.). Lietuvos
literaturiné kritika, vertindama partijos glébyje
uzlitlivoty rasytojy kiryba, kaip taisyklé, biina
gana atlaidi. Visgi Siuose V. PetkeviCiaus kuri-
niuose ir ji nejzitiréjo dideliy laiméjimy. Knygos
uZzimponavo savo aktualumu. Skaitytojui sunku
pamirSti nepersenus laikus, kai raSytojai uz

deportacijy } Sibira priminima buvo kaltinami

Vytautas Petkevicius

4

POKALBIAI APIE SAUTUVA
(Vytautos Petkeviciaus romany parastés)

»tikrovés i§kraipymu ir juodinimu“. Anks¢iau
galiojusi taisyklé apie ,klasiy kovos reiskinius®,
partizaninj judéjima, deportacijas } Sibirag ir, taip
vadinamas, ,,asmenybés kulto pasekmes" visai
nekalbéti, arba kalbant neleisti prieSui reiks$ti savo
nuomonés apie ,Sventus dalykus”, dabar lyg
susipainiojo. Petkevi¢iaus romanas Apie duong,
meile ir Sautuvg Kaip tik spjové | tas visas
nusistovéjusias taisykles ir tuo buidu tapo savotiska
sensacija netik knygy rinkoje, bet ir visame
sovietinés Lietuvos kultiiriniame gyvenime. ,,Skai-
tytojas 1§ kart pastebéjo — iSgrobsté i§ knygyny
Vyt. PetkeviCiaus romana, dékodamas raSytojui uz
politing drasa, uZz episkai, kartais dokumentaliai,
pateikiama ano meto medziaga®“. (Alg. Budys, Lit.
ir menas, nr. 6, 1968 m.).

Sia proga reikia prisiminti, kad soviety
raSytojas yra varzomas trejopos cenziiros: vidinés-
asmeniSkos, leidyklinés ir partinés. Eiliniam
raSytojul prasmukti nepastebétam pro cenziiry olas
néra beveik jokiy Sansy. V. Petkeviciaus knygos
kaip tik yra vienas i§ atvejuy, kai, po neslepiamos
konfrontacijos su valdanéigja klika, cenziiros
barjerai buvo nugaléti. Siag nevienodo traktavimo
situacija bene tiksliausiai iSsaké poetas J. Mace-
vicius: '

Ir Saviai, ir spitaviai

mums tebekrinta ir Siandien

tiesiai | Sirdis ir veidus.

Ir jeigu kitiems atleidZiamos
pacios didZiausios nieksybés, -
mums nedovanojamos

net ir menkiausios klaidos.
(Pergalé, nr. 10, 1967 m.)

Taigi, jel ankstyvesniems raSytojams, bandziu-
siems savo kiiryboje vaizduoti pokario laikotarpj,
nebuvo galima prisiliesti prie kai kuriy to
gyvenimo Zzaizdy, tai V. Petkevi€iui jos jau nebuvo
perdaug sunki problema.

Romanu Apie duong, meile ir Sautuvg V.
Petkeviius parodeé, kad pokario metais Lietuvoje
biita ne ,,klasiy kovos* reiskiniy, kur komunistiné
pasauléZitira, biidama ,,pazangesné* uz kitas, i§€¢jo
laimétoja, bet vyko kaip reikiant karas. Tai
nebuvo jokie ideologiniai ar klasiniai susikirtimai,
bet vyko pagal plang vedamas beatodairinis
Lietuvos gyventojy naikinimas. Pokario rezistenci-
ja buvo palauzta ne negausiy istrebiteliy bureliy,
bet reguliariy Raudonosios armijos ir KGB
divizijy. Viesai skelbiama, kad savanoriy istrebite-
liy daliniams vadovavo lietuviai. Tikroveé taciau
turi visal kita atspalv). Importuoti 1§ Rusijos KGB
pareigiinai lietuviSkomis pavardémis netgi nemokeé-
jo lietuviS$kai. Bet ir jie buvo tik i§kamSos —

reikalingi dél savo paraSo. Visa reikala manipulia-
vo koks nors Gladkovas ar Svetliakovas, kurio
zinioje buvo Raudonosios armijos ar KGB
divizijos. Istrebitelio pareigos buvo Zmoniy Saudy-
mas, gaudymas, sodinimas ] kaléjimus ir nukauty-
ju laidojimas. Taip pat reikéjo atlikinéti ir pacias
SlykSCiausias pareigas — saugoti turgaus aikstéje
sumestus partizany lavonus arba dalyvauti egze-
kucijose. Ir jeigu Siandien uZsimenama, kad ty,
kurie rikiavosi istrebiteliy daliniuose, ne visai
,svarios rankos®, tai kodél nepasakyti, kaip tos
rankos buvo suterStos? Jeigu skelbiama, kad
,,klasinis prieSas®“ buvo visi§kai nusigyvengs , ,,vos
bepavilko kojas®, tai i§ kur tie istrebiteliy herojai

ir kam tos krivos jiem jteikty medaliy? Pagal
autoriy, karta, kuri kovojo ir liejo krauja,
nenusipelné biiti degraduojama aiSkinant, kad ji
kovojo su ,nesamu prieu* ir praliejo krauja
,,nebuvusiose kautynése“. Todél V. Petkevicius,
pokario metais pats tarnaves istrebiteliy eilése,
Sluo savo romanu i§ pirminiy $altiniy panoro
pasakyti dabartinei kartai, kaip 1§ tikryjy tuomet
buvo. Ir todél ¢ia autorius rado visa eil¢ ,,netiesy®.
Pirmiausia netiesa, kad anuometiniai rezistentai
(partizanai) buvo kokios tai ,,atmatos“. Tai buvo
,,Zzmones, kaip Zmonés: nei SauliSky uniformy, nei
zenkly, nei raiSciy, nei kokiy kokardy, kryziy, nei
vyties — nieko, tik kaimiSko milo riibai, auliniai
batai, klumpés. ( ...) Nei vieno baltarankio, nei
vieno storo arba ilgaplaukio, nei vieno akiniuoto
arba Siaip kuo nors pasizyminéio. Kazkokia kai-
mo sueiga, ir tiek. Jei ne tarp kojy suspausti
ginklai . . . “ (Apie duong, meile ir Sautuvg, 319
p.) Taip pat netiesa, kai vieSai tvirtinama, kad pati
lietuviy liaudis griebési ginklo likviduoti ,,banditis-
kas gaujas®. Esa, jei tai blity tiesa, tai kovos dar ir
Siandien tebesitgsty. Laimétoju i1$¢jo Raudonoji
armija ir KGB divizijos. Ir todél néra reikalo leisti
burbulus apie kazkokia ,,klasiy kova* ir ,,pazan-
gesng 1deologija®. Netiesa, kai skelbiama, kad
buvo deportuojami tik aktyvus ginkluoto pasi-
prieSinimo dalyviai ir jiems prijauiantieji burzua-
zijos atstovai — buve karininkai, policininkai,
Sauliai ir t.t. Deportacijos buvo masinés. Buvo
vezami seneliai, vaikai, ligoniai, invalidai ir t.t.
Buvo vezami ir pasiturintieji tkininkai ir beturciai
darbininkai.

ISklojus Sia teisybe, Petkevi€iui dar pariipo ir
dabartiné situacija, kurioje jis jZiliri ir nepakanka-
ma istrebiteliy jvertinima, ir tiesiog diskriminacija
prie§ juos. Pagal autoriy, tas Zmogus (istrebitelis)
buvo jaunas ir gyveno suktuose bei painiuose
¢jimuose nepakankamai orientavosi. Jis vykdé
jsakymus ir niekuomet nekélé klausimo, ar tai
tikrai reikalinga, ar tai teisinga ir moralu? Jam
buvo skiepijama cekisto devizas: karsta Sirdis,
Saltas protas ir Svarios rankos. Siandien tas
kadaise buves jaunas zmogus pamaté, kad tas
devizas buvo eksplotuojamas visiSkai ptieinga
prasme: karStas protas, Salta Sirdis ir ne$varios
rankos. Ir Siandien jis uZ ta savo paklusnuma turi
duoti ataskaita. Zodziu, §iuo savo teziniu romanu
PetkeviCius turéjo tiksla nevien tik pasakyti
istoring tiesa, bet tuo paciu Siandienos kartai
priminti, kad dabartiné santvarka yra ne istoriné
klasiy kovos i18dava, bet laiméto karo rezultatas. O
kadangi Siandien tas ,rezultatas* yra kai kuriy
piktnaudojamas, sau prisiskiriant perdaug nuopel-
ny, o kitiems jy visal nepripazjstant, V. Petke-
viCiul, uzliuliuotam romano Apie duona, meile ir
Sautuvg pasisekimo, dabar riipi tolimesnis ,tiesy"
atskleidimas. Ar tie, kurie Siandien gali kelti
klausima apie kity sazinés ir ranky ,,§vara“, patys
yra pakankamoj moralingj auk$tumoj ir, ar jy
nesaisto tokia pati ,tualetiné® problema? Tai ir yra
sekanCio V. Petkevi¢iaus romano Grupé draugy
turinys.

Si knyga spaudoje pasirodé, praéjus 13 mety
nuo romano Apie duona, meile ir Sautuvqg
iSspausdinimo. Knygos leidimo procedtira, kaip
dabar daznai Lietuvoje nutinka, turi savo istorija.
Stai ji: ,, . . . pernelyg létus knygos leidimo tempus

akiraciai nr. 6 (130)|
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nulemia ne gamybos objektyvios aplinkybés, o
subjektyviis faktoriai — neryZtingumas, susidiirus
su tematiSkai ar stilistiSkai S$vieZiu reiSkiniu,
vengimas spresti ir t.t. V. Petkevi¢iaus romano

Grupé draugy jau nebejmanoma ifleisti greiéiau,

negu jis buvo iSleistas. TacCiau penkeriy mety
gaiSatis, padariusi Zalos skaitytojams ir gerokai
pagadinusi nervy raSytojui, turi tapti pamoka
atei¢iai“ (Ramiinas Klimas, Pergalé, nr. 12, 1980
m.)

Taigi, nezilrint autoriaus tvirty istrebiteliSky
pozicijy, visgi spausdinimo reikalas susidiiré su
nemaza komplikacijy: knygos rankrastis kone
penkis metus turéjo plaukioti po visokius , kana-
lus®, kol pagaliau i§vydo dienos $viesa. Skaitytojas
tada net nespéjo kaip reikia susiorientuoti, kas ir
kaip knygy rinkoje, o jau PetkeviCiaus Grupé
draugy visiSkai dingo 1§ knygynuy ir apskritai i§
skaitymo aplinkos.

Grupé draugy pagrindinai skiriasi nuo Apie
duong, meile ir Sautuvg tuo, kad ,,Grupéje®
autorius jau nebeuzsiiminéja reabilitacija, bet
kritikuoja ir vulgarizuoja tuos, kuriems dabar
lemta jsakinéti ir nurodinéti kity klaidas bei
prasizengimus. Tai valdanéioji komunisty partijos
klika, demonstruojanti savo valdzios galia ir kartu
atskleidZianti savo asmeni$ka ribotuma ir men-
kyste.

Romano kompozicija labai nekomplikuota.
Alkoholio tvaiko apsvaigintas, vienu metu besigali-
néjes su mintimi nusiSauti, staiga, Sirdies priepuo-
lio iStiktas, mir§ta pirmasis miesto komiteto biuro
sekretorius Tadas Karosas. Kaip auks$¢iausiam
vietos pareigiinui, jam surengiamos iSkilmingos
laidotuvés. Buvusieji velionio draugai ir bendra-
darbiai turi prie mirusiojo atstovéti po penkias
minutes vadinamoje ,,garbés sargyboje“. Bestové-
damas kiekvienas i§ jy atlieka savotiska iSpaZint],
apmastydamas nueita gyvenimo kelig, kai kartu su
mirusiuoju teko Zengti ,.koja kojon*“. Vidinio
monologo forma jie atidengia net pacius intymiau-
sius savo bendros veiklos ir ,atsigaivinimo*
i§gyvenimus.

Perskaitgs §} romana, skaitytojas suZino kai
ka naujo. Alkoholis yra neatskiriama partiniai
disciplinuoto gyvenimo dalis. Alkoholizmo jtakoje
papildoma }vairiis nusikaltimai; taip pat alkoholiu
nuplaunami $iy nusikaltimy pédsakai. Alkoholio
skatinami komunistinés klikos veteranai suvedinéja
toli } praeit] nusidriekusias saskaitas, kurios, kaip
taisyklé, susikomplikuoja partizaninés veiklos
prisiminimuose. Alkoholis palydi ir iSeinancius
(Tadas Karosas), ir ateinancius (Butrimo stinaus
gimimas).

Romano veiksmas sukasi apie Tada Karosa.
Kalbamuoju metu jis jau mirgs, bet visus ,,grupés
draugus® kamuoja vienas bendras klausimas, —
kaip Karosa vertinti? Tuo labiau, kad paskutiniu
metu 1SrySkéjo visa eilé jo padaryty netinkamy
sprendimy. Nevienas 1§ jo bendradarbiy galvojo,
kad Karosui teks kilvers€iais riedéti | apacia.
Dabar paaiskéjo, kad visus ekonominius rajono
reikalus jis tvarkeé tik savo nuoZiiira, neZitrint kad
marksistinj-leninistin} ,,druka®“ labai gerai iSmané.
Sprendimus daré tiek uZ save patj, tiek uz kitus,
argumentuodamas, — ,,mane valdZia  paskyre,
valdZia i18rinko“. Tadas Karosas buvo vienas i§ ty
vady, kurie $ios dienos reikalus tvarké vakarykséiy
poreikiy matu. Nesugebéjo jis kaip reikia tvarkyti
netgi savo Seimos reikaly. Pirmoji Zmona sugyveno
vaikg su jo tévu Pijum Karosu, o antroji, kuria
vedé pagal visus partinius ,,lozungus®, negalédama
perne$ti Tado dogmatisko Saltumo ir abejingumo
ZmogiSkai prigimdiai, atsidiiré artimiausio draugo

1981 m. birzelio men.

Kesto Alsio glébyje. Partija jam buvo ir tévas, ir
motina. Teisingu ir moraliu laiké tik tai, kas
naudinga partijai. Kovojo prie§ tiesg, nes, jo
manymu, tiesa téra naudinga tik prieSui. Jo
elgsenos ir galvojimo devizas buvo formuluotas
pagal Arakcejevo logikos principa: ,,musy priesai
prie§ mus panaudos tiesa“. Jo mastymo ir i§rai§kos
struktira jau buvo ]gavusi rusi§kos sintaksés
formas. Pvz., kreipinyje } draugus ir bendradarbius
jau randa vietos ir rusi§kas tévavardis. Vezimy |
Sibira metu ,,nei tévo, nei brolio nepasigailéjo,
paskui visa savaite géré degting, bijodamas
paziuréti | save™ (113 psl.) Draugysté jam buvo
reikalinga, bet iStikimy draugy neturéjo.

Kestas Alsys — poetas ir oratorius, kurj laika

yra buves artimiausiu Tado bendradarbiu ir
pataréju. Kestas Tadui reikalingas asmeninei
pirmojo sekretoriaus : reklamai, arba tiksliau

pasakius, liaudies akims mulkinti. Alsys, kuris,
anot Tado, ,gieda ir savo balso negirdi®, savo
uzduot] sugebédavo atlikti ko geriausiai. Net Ilja
Erenburgas nebuty galéjes su juo lygintis. Privadiai
mégo 1§ Tado pasijuokti ir pasiSaipyti: ,, . .. jis
(Tadas) muzika iSgirsta tik tada, kai uZgroja
kaimo kapela, . . . paveiksla pamato tik tada, kai
gali palyginti ir pasakyti: visai kaip gyvas,
ir . . . literatlira jam — tik partizany prisiminimai
ir pasakécios* (73 psl.). Kestas supykes isdrisdavo
tarti aStry tiesos Zodj. Tas Kesto pasisvaidymas
tiesa ir buvo viena i§ Tado Sirdim sunegalavimo
prieZasCiy.

Saveras RekS$tys — pogrindininkas ir Tado
mokytojas — savo komunistinés veiklos nuopelnus
sieja net su 1918-19 metais: ., ... bet koks
draudimas visada sukelia nora prieSintis. Juk ir
mane ]} kovotojy eiles atvedé ne idéjy paZinimas.
Visy pirma a$§ susidoméjau jomis, kad jos buvo
draudziamos® (112 psl.). RekSys visapusiskai
privilegijuotas uz savo pogrinding veikla, bet uz
Sias privilegijas turi biiti dékingas savo buvusiam
mokiniui Tadui Karosui, kuris Rekst], atsidiirusj
bédoje, iStrauké uz ausy. Prasidéjus karui Rekstys
nespéjo laiku susimétyti ir politruko uniformoje
pateko vokie¢iams } nelaisve. PuosSnia politruko
uniforma pakeitgs } eilinio kareivio, i§vengé
sunaikinimo. Uz tai, kad pasidavé ] nelaisve,
RekStys netik prarado partijos bilieta, bet dargi
turéjo kur; laika i8sédéti | filtracijos” lageryje,
klausinéjamas, kode¢l jo faSistai nesunaikino? Tik
Tadui, i$sikvietus pagalba i§ Maskvos, pavyko
Reks¢io reikalus galutinai sutvarkyti. Dabartiniu
metu RekStys yra pasenusios pogrindininky kartos
mohikanas; kartos, kuri nepriklausomos Lietuvos
metu buvo persekiojama uZz komunistiniy idéjy
skleidima. Tai ta pati karta, kuri Siandien, nors ir
sléepdama savo nevisai ,Svarias“ rankas, gali
didZiuotis, savo buvusiu idealizmu ir herojizmu.
Deja, Siandien S$1 karta neoficialiai rikiuojama |
,»seny gvery“ kategorija ir praktiSkai nebeturi
jokios reikSmés kasdienio gyvenimo reikaluose.
Todél nenuostabu, kad periferijoj girdisi balsai, jog
yra menas laiku numirti. O senajai Reks¢io kartai
to meno, atrodo, gerokai stinga. Reikia juos
vertinti ir gerbti, o i§ tikryjy jie téra tik balastas su
savo kvailais prisiminimais ir kitokiomis nesamo-
némis (kaip, pvz., enciklopedijos ,,iStaisymu* ir
t.L):

Labiausiai iSbalansuotas personazas yra pa-
grindinio partijos laikras€io redaktorius, buves
kovotojas partizany eilése (Tado Karoso vadovau-
jame dalinyje), zydas GirSa Grudskis. Jis logiskas
iki paskutinés raidés; visuomet prakti§kas gyveni-
mo problemy sprendéjas. Grudskis — vienintelis
personazas, kuris labai gerai orientuojasi S$ios

dienos bégamuyjy jvykiy situacijoje, gerai Zino savo
silpnybes ir moka jas uZmaskuoti. Visi jo €jimai
daromi su i§ anksto numatytu tikslumu. NezZitrint

iSoriniai  Simtaprocentinio i§tikimumo partijos
linijjai, savo vidaus uzZsléptame kampely jis karts
nuo karto pazarsto sentimentalius idealistinés
praeities pelenus. Nors ir nevengia dalyvauti
maratoniniuose pagérimuose, bet néra alkoholio
garbintojas. O tai — vienas 1§ reciausiy dalyky
partijos elito pobiiviuose. Grudskis nemégo Tado
ir jo vengeé, bet visgi Tado draugystés neatstume,
nes taip jam diktavo savisaugos jausmas. Prisitai-
kyti ir i8likti Grudskiui néra nieko nejprasto ir
specialaus. Tai savisaugos instinktas, jskiepytas dar
seneliy nuo pat pirmyjy Zingsniy, susidiirus su
nedraugiSka aplinka, gyvenant nepriklausomoje
Lietuvoje. Tuomet tik gudrumas ir apsukrumas
laidavo jmanomas gyvenimo salygas ir atsiekimus.
Tuo vadovaudamasis, Grudskis sugebéjo gyvenime
netik i§likti, kas Zydy tautybés asmenims buvo irgi
laiméjimas, bet ir uZzimti vadovaujamas pozicijas.
Todél Zmonos Revekos instinktyvus noras $lietis
prie Zydy daugumos — emigruoti } Izrael}, Gruds-
kio viduje nerado jokio sentimento. Grudskis buvo
sukirptas vadovauti ir dominuoti. Ir jam atrode,
kad tai bus sunkial jmanoma, gyvenant Izraelyje.

Vytautas Butrimas — pasisavings savo Zmo-
nos pavarde. Jo paties vokiSska pavardé —
Bulke — nesiderino su partijos uzimta antivokis-
ka laikysena. Gyvenime jis neprarado i§ tévo
paveldéto vokiSko racionalumo ir nuoseklumo.
Butrimas visuomet galéjo didziuotis, kad jo
praeitis net su kaupu sklidina partizaninés heroi-
kos. Bet kartu jis mokéjo save Zemirti, kad kity
biity aukStinamas. Ir tai jam sekési. Tadas Karosas
ji taip charakterizavo: ,, ... Tarnyboje Butrimas
— vokietis, namuose — lietuvis, . |sveCiuose —
rusas, turguje — zydas®“. (214 psl.)

Prokuroras Mikas RimSa nemégo Tado,
kadangi savyje visa laika neSiojosi jausmg, jog jis
turi amZinai biti Tadui dékingas uz gyvybés
i8gelb¢jima, kai karo pradzioje, bomboms sprogs-
tant, buvo suZeistas ir prarado ranka. Jam vis
rodesi, kad Tadas tik todél jj, Rimsa, laiko arti
saves, kad nuolat i§ jo girdéty padékos ZodZius.
Dabartiniu metu Rimsa galinéjasi su problema,

(tesinys sekanéiame psl.)
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bausti ar nebausti Tado suny, kuris, kartu su
kitais komjaunuoliais iSprievartavo rajono pirmi-
ninko Jono Ylos dukterj. Jeigu biity galima kaip
nors iSmanevruoti ir nebausti, buty savotiSkas
atsiteisimas Tadul uz gyvybés iSgelbéjima.

Jonas Yla — pati tragiSkiausia figiira ,,sargy-
biniy“ rikiuotéje. Jo dukté buvo iSprievartauta
komjaunuoliy gaujos, kurioje dalyvavo ir Tado
sinus, kuris Yly buvo numatytas | Zentus. Keista
situacija: dél dukters nei skystis kam, nei tyléti. Jei
pradési triukSmauti, tik kompromituosi komjauni-
ma ir auk$to rango tévus. Yla su Tadu susidiiré
betarnaudamas milicijoj, taip vadinamais ,,ketu-
riasdeSimtaisiais“. Kartu su Tadu vykdé jiems
pavesta uzdavin] — grido tremiamuosius } sunk-
veZimius ir veZzé } traukiniy stot}. ISveZamyjy tarpe
buvo Tado tévas ir brolis. Sio projekto autorius
buvo pats Tadas. VeZimams pasibaigus, Tadas
neva atgailaudamas, kelias savaites iStisai mirko
alkoholyje. Bet partijos labui mokéjo uzslépti savo
asmeninius jausmus.

Vincas Keturakis — jvairiy praeities traumy
kamuojamas personazas, pagaliau iSsprendzia
mjsle, kuri suriSta su brolio Zuvimu vieno
partizaninio susidiirimo metu. Pagaliau psichiniai
atgaves pusiausvyra, prisipazjsta, Siaip be niekur
nieko — tik dél pramogos, nuSoves moter] ir
pageidauja, kad uZtai blty nubaustas.

Laidotuvéms pasibaigus, ,,sargybiniai® susi-
renka eiliniam posédziui. Pirmininkauja Tado
pozicijos paveldétojas Butrimas. Sprendziamas
klausimas, ar leistina Ylai su Seima keltis | kita
miesta? Nutariama, kad Yla turi pasilikti, nes nuo
savgs negalima pabégti. Vincas Keturakis yra
kaltas dél kadaise papildytos zZmogzudystés.
I3neSama tik papeikimas, nes tai yra sena istorija, o
moteriS8kés vistiek jau nebeatgaivinsi. Be to
Keturakis, partizaninése kovose sunkial suzeistas,
ilga laika galingjgsis su psichinémis problemomis,
yra uZsitarnaves pacios Svelniausios jstatymo
raidés. O kaip su sklindan¢iomis paskalomis, apie
Grudskiy emigravima } Israelj? Savo byla gina pats
Grudskis. ISsitraukes keleta ménesiy iSnesiota
pareiSkima emigruoti, kur] Zmona Reveka jam
jpakavo, jrodin¢ja, kad jis turéjgs pasirinkima:
bausti Reveka ar ja peraukléti. Jis pasirinkes
peraukléjima, nors tai ir uZtruksiag laiko. Visi
patenkinti tokia iSmintinga strategija ir automatis-
kai pereina prie sekanciy darbotvarkés klausimuy.

BEGIMAS NUO PRAEITIES

Beskaitant §] gana nuobodziai subtdavota
romang, pro akis prabéga visa eilé personazy.
NeZilirint savo uZimamuy pozicijy, jie visi daugiau
ar maziau tik mirtingi Zmonés su visomis Zmogis-
komis silpnybémis ir ydomis. Jie visi turi kazka
bendro ir mazai ka individualaus. Tai daugiau
diagramos, negu gyvi Zmonés. Juos visus riSa
bendras vardiklis — praeities saskaity aktualumas.
Atrodo, kad dabartis su savo problemomis jiems
téra tik antraeilis dalykas. Pirmajame plane dar
tebeegzistuoja partizaniné gadyné su nebaigtomis
ir nei§sprgstomis problemomis. Tai ir yra pagrindi-
nis variklis tiek jy asmeninei, tiek ideologinei
akcijai. Tai Zmonés, kurie gyvena Siandiena,
inspiruojami praeities motyvavimy.

Sia proga prisimena netolimi laikai, Kkai
‘rasytojas sovietinés Lietuvos partinius pareiglinus
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galéjo vaizduoti tik su §ventumo aureolémis. Todél
skaitytojas su pasigardziavimu stebi, kaip Petke-
vi€iui sekasi juos traktuoti, panardinus kasdieniniy
reikaly rutinoje. Ir jis pastebi, kad tie personazai
néra vientik autoriaus vaizduotés schemos, bet
kartu ir konkretlis gyvenimiSki asmenys, tiesiog
pirStu palyginami su savo prototipais gyvenime.
Tiesa, personazy pavadinimai néra autentiSki, bet
kai kurie jvykial ir uzimamos pozicijos juos
identifikuoja kaip tikrus sovietinio gyvenimo
atstovus. Jei autorius turéjo tik gana kukly
sumanymag — atskleisti sovietinio gyvenimo pano-
ramg, kurioje bent karta nesimatyty ,Sventyjy
karviy“, tai §ia prasme autoriui priklauso nemazi
nuopelnai. Ir tai tik uz parodyta drasg ir nieko
daugiau.

Skaitytojas, uzvertgs paskutin} romano pus-
lapj, pasjunta visiSkoj dezorientacijoj. Jis taip
lengvai negali pabégti nuo sunkiai atsakomo
klausimo, ar tikrai autorius noréjo pasakyti, ka
skaitytojas galvoja? Ir todél jis, gvildendamas $ia
problema, sau pafiam argumentuoja: autorius
kalbéjo gana daug. ISmint} béré ir i§ kairés, ir i$
desinés. Jos tiek daug, kad mintis viena kitag émé
goZti, o kartais viena kitai prieStarauti. DazZnas
postringavimas apie ,teisybés akis“ tapo netgi
tkyriai koktus. Aforizmais, patarlém ir priezodziais

subtidavota jvykiy tekmé sulétéja ir nebetenka

vienijanéios linijos. Siaipgi skaitytojas nesunkiai
suvokia pagrinding kiirinio koncepcija, kuri $iuo
atvéju atitinka Gogolio ,,Mirusiy siely* interpreta-
cijai: nezitrint to visko, troika lekia, ir visi jai
duoda kelia. Kai ,,papa“ Butrimas, atSventes
sinaus gimima, lipa laiptais, prilaikomas ligoninés
personalo, stinus — ateities viltis — garsiu klyks-
mu skelbia savo egzistencija. Bet $1 interpretacija
neatrodo pakankamas mokestis uz tokio pobudzio
pirkin} — komunistinés santvarkos kritika. Labiau
imponuoja argumentas, kad autorius, biudamas
lojalus santvarkos atstovas, netgi su ginklu kovesis
uz jos jgyvendinima, i8€jo kritikuoti ne pacia
santvarka, bet valdanCigja klika, kuri pergreit
pamir$o tuos, kurie uztikrino santvarkos sauguma.
Vulgariai kalbant, autorius, kaltindamas valdan-
¢igja klika, 18¢jo ginti issirikiavusius po saugumo
véliava.

Viesai Zinomas faktas, kad romanas Grupé
draugy sukélé nepasitenkinimo valdanciyjy sluoks-
niuose. Tai liudija labai negausts knygos pamingji-
mai literatlirinéje periodikoje ir ypatingai ribotas
romano egzemplioriy skaiCius knygy rinkoje.
Kazkas tai buvo suinteresuotas, kad knyga
skaiCiusiy ratelis blity ko maziausias ir knygai
buty teikiamas tik minimalus démesys. Tuo paciu
reikia paminéti, kad prie romano nepasisekimo
prisidéjo ir objektyvios priezastys — labai riboti
literatiiriniai laiméjimai. Autoriaus noras kuo
maZziau pavaizduoti, bet kuo daugiau pasakyti,
uzdusino kurinj. Petras Brazénas, Literatiroje ir
mene recenzaves Sia knyga, jZzeidzianciai pavadino
ja tik publicistiniu romanu. Sovietinis recenzentas,
iStikimai stovéedamas rezimo sargyboje, negaléjo
toleruoti reZima Kritikuojanéiy ir Zeminandiy
knygos iSvady. Todél jis, vengdamas bet kokios
konfrontacijos su autorium ir tuo paciu nenoréda-
mas erzinti autoriy palaikancios frakcijos, apeliuo-
ja ] skaitytoja, nepabraukinéti eiluéiy ir neZyméti
paras¢iy klaustukais bei Sauktukais, ,kibti prie
detaliy®, ,kurti 1§ jy parodijas® ir t.t. Recenzento
démesys nukreiptas ne |} kirinio analize, bet
iSimtinai ] profilaktika — skaitytojo apsaugojima
nuo netinkamos Petkevitiaus knygos interpretaci-
jos. ,,Zmonés yra  Zmoneés“, — teigia
recenzentas, — ,,ir jokia visuomeniné padétis, joks

veiklos mastas néra patikima apsauga nei nuo
klaidy, nei nuo skaudziy gyvenimo iSbandymy.
Priesingai, kai akys nuolat nukreiptos } placius ir
tolimus horizontus, galima skaudZziai suklupti net
ir ant nedidelio akmenuko. Kitas autorius gal
tokiais akmenukais ir apsiriboty (jeigu i§ viso
ryztysi pavaiks§¢ioti S$io romano keliais) — V.
PetkeviCius uZritina ant kelio akmenis kaip reikia®.
(Literatura ir menas, balandzio 26, 1980).

V. Petkeviiui, kaip jau minéta, susidiirus su
cenziira, teko vesti ,,daug nervy kainavusig kova“.
Grupé draugy buvo iSspausdinta. Galima prileisti,
kad V. PetkeviCius prie§ cenziira i$¢jo laimétoju.
Turbiit netgi nereikéjo daryti didesnio pobiuidZio
pakeitimy, ir knygos Grupé draugy autoriui néra
preteksto raSyti sekancia knyga, — ,,Susidiirimas
su sovietinés Lietuvos cenziira“?

Skaitytoja labiau domina ne antroji, bet pati
pirmoji cenziros fazé — asmeniS$koji cenziira. Ar
tikrai V. Petkeviéius, raSydamas $iuos du kontra-
versiniais tapusius romanus, visai nebuvo saisto-
mas savo vidinés, partiniai disciplinuotos dialekti-
kos? Prie§ bandant atsakyti } §j klausima,
pirmiausia reikéty konstatuoti, kad Sioji cenziiros
fazé, reikalaujanti mastyti ir reik$tis tik taip, kaip
partija reikalauja, pradéjo susilaukti smerkimo net
i§ tvirtai partijos balne sédinCiy rasytojy. Prie§
tokia cenziira pasisaké Lenino premijos laureatas
Jonas Avyzius. Taip pat prie§ ja i8¢jo ir Justinas
Marcinkevi¢ius, netgi agituodamas savo kolegas
raSytojus nepasiduoti Sitokios cenziiros terorui.
(Justinas Marcinkevicius, ,,Dienorastis be daty®,
Pergalé, nr. 3, 1980).

Siy dviejy V. Petkevi¢iaus romany atveju,
apie vidinés cenzlros situacija nekyla net kalbos.
Vidiné disciplina, net jei ji iSeity i§ partijos
,»Sventy® nurodymy, Petkevi¢iui yra visiskai
neymanomas dalykas. I§ kolegy raSytojy pasisaky-
my apie V. Petkeviiy kaip rasytoja ir Zmogy
aiSkeja, kad jis yra tokio sukirpimo asmuo, kuriam
negalioja joki nurodymai, reikalavimai ar direkty-
vos. ,,Ten, kur jis (V. Petkevicius, J.U.) dalyvauja
ar pasirodo — susirinkime ar pasitarime, S$iaip
susibirime ar draugy bei kolegy ratelyje, — ten
visada netrunka jsiplieksti diskusijai, susidurti ir
susikirsti jvairQis pozitriai. (... ) V. Petkeviéius
meégsta, o gal tiksliau — neiSkencéia svarstomos
temos, reiSkinio ar problemos - neuZastrines.
ReiSkin] ar klausima jis daznai perdeda, utriruo-
ja..." (Bronius Raguotis, Akistata su laiku ir
zmogumi, Pergalé, nr. 5, 161 psl., 1980). Todél
Petkevi€ius, kalbédamas apie raSytoja apskritai,
pirmajame plane iSkelia jam ne konvencionalius ir
stereotipinius reikalavimus, bet sovietinés Lietuvos
salygomis gana nejprastus: ,,Kiekvienas meninin-
kas privalo turéti ir didelj drasos talentg, turi
nebijoti biiti nesuprastas, turi nepabijoti biti
apspjaudytas, turi ryZtis nesékméms, kandiai®.
(ibid). Galima sakyti, — imta tiesiog i§ futuristy
manifesto. Tiesa, Vakary Europos futuristai savo
manifestinio pobudzio atsiSaukimuose vartodavo
netgi dar stipresrius iSsireiSkimus, kaip pvz.,

. 1§tustinti vidurius ant viso to, kas §venta ir t.t.
Visgi 8ie V. Petkevi¢iaus kad ir ne per daug
originalts pareiSkimai yra $iokia tokia staigmena.

PUBLICISTAS AR RASYTOJAS?

Pereitais metais V. PetkeviCius Sventé savo
penkiasdeSimtmetj. Kaip gana nemazo kalibro
-raSytojas jis ta proga privaléjo biti savo kolegy
pagerbtas literatlirinéje periodikoje. Pergaléje tilpo
anksCiau cituotas B. Raguocio rasinélis, kuriame
autorius prie solenizanto stengiasi prisiliesti lyg su
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Silkiném pirStiném — tik i§ pavirSiaus ir labai
Svelniai. Pagrindiné B. Raguofio mintis, —
rikiuoti V. Petkeviiy | publicisty eiles, kad
atkristy reikalas apie jj kalbéti kaip apie rasytoja.
Neziurint, kad V. Petkeviciaus kapitaliniai kiiriniai
yra pateke } ,,publicistika®, jy nepaminéti irgi néra
kaip, — buity kalba apie produktyvy radytoja,
kuris nieko substancialaus néra parases. Todél,
Sventos ramybés délei, Stai keletas sakinéliy: ,,Gal
todél neretai ir dél V. Petkeviéiaus kiiriniy — ypac
jo romany ir dokumentinés prozos (publicistikos)
knygy — kyla gincai, retkarciais nesusipratimai ar
Siaip keblumai. Neretas jo kiirinys, ypa¢ romanai
»Apie duong, meilg ir Sautuva“ ir paskutinysis
,,Grupé draugy®, susilaukia skirtingy, o Kkartais
prieSingy nuomoniy. Vargu ar Kkitaip gali buti
sutinkama publicistinés prigimties Zmogaus ir
talento kiryba®. (ibid)

Sovietinés Lietuvos  groZinéje literatiiroje
karts nuo karto pasitaiko santvarka kritikuojan-
¢ios ar ja paSiepiancios kiirybos. Tokio pobiidzio
kiiryba paprastai patenka j taip vadinama ,,publi-
cistikos*“ kategorija. Autoriui, nenorom patekus ]
S§ia kategorija, nevisuomet viskas sklandZiai pasi-

baigia. Pvz., kai Lenino premijos laureatas Jonas
AvyZius savo romane palieté kai kuriuos nemalo-
nius sovietinio gyvenimo reiSkinius, kaip tai
cenzlirg, 1§ partijos auks$tyjy dignitoriy susilaukeé
gerokai ,,pylos*“. To pasékoje netgi negavo leidimo
isvykai j} JAV. Ar V. PetkeviCius, labiausiai
pagarsé€jusiy ,,publicistika®“ romany autorius, irgi
atsidiiré ,,in the dog house*, tuo tarpu sunku ka
nors konkretaus pasakyti. Tik viena ai§ku — V.
Petkevi¢ius neprarado galimybés ir toliau savo
kuryba spausdinti. Gyvenant sovietinéje santvar-
koje, tai nepaprastai didelé privilegija. I§ netolimos
praeities Zinoma, kaip Sov. Sajungoj visam laikui
buvo ,,nutildytas” nevienas talentingas raSytojas,
kuris nepanoro Zzygiuoti pagal valdan¢ios klikos
takta. Pastaruoju laiku taip yra ,,nutildytas”
talentingas Lietuvos raSytojas R. Lankauskas. I§
viso ko atrodo, — V. PetkeviCius su savo ,,publi-
cistika® tik pridaré nemalonumy sau paciam ir
kitiem. Tai ir viskas. Pasirodo, sovietiné] santvar-
koj ,,buti drasiu“ ir i8likti nenukentéjus, reikia
kazko daugiau, ne vien tik talento. O ty pagalbi-
niy ,,dalyky* V. Petkeviciui tikrai nestokoja.

Jonas UZupénas

ISEIVIJOS LITERATURA 1980 (IV)

ROMANAS IR APYSAKA

Zinant, jog 1980-jy leidybai priklauso ne tik
prie§ metus Draugo konkursa laiméjes J. Krali-
kausko romanas Po ultimatumo, bet ir A.
Baranausko Vinco Mazurkevidiaus romanas (abu
aptarti 1979-taisiais isleistos literatiiros apzvalgoje)
pernyk$€iai metai, né ,,sunkiosios“ beletristikos
poziiiriu neatrodys tokie tusti ar skurdis, kaip kad
jie atrodé per visa tarpapzvalgin} laikotarpj. Juo
labiau, kad net Marijos AukStaités ISeive, per
keleta ménesiy buvusi vienintelé knyza i2esniojo
metraZzo beletristikoje, dél savo tikriniy vardy ir
padios autorés uZmojy atvaizduoti savo Seimos
tragedija, esméje priklauso memuarinei literatiirai,
nezilirint jvadinés vizijos, knygai teikianciosios
stipry fikcin} atspalvj.

AUKSINIO
SAULELYDZIO
GUNDYMAI

R. Spalis

1981 m. birzelio meén.

Siy mety pradZioje su pernyki§¢iy data
pasirodgs neseniai mirusio Romualdo Spalio
romanas Auksinio saulélydZio gundymai, jei ir
buvo §io autoriaus gerbé€jy nekantriai lauktas, nes
tai septintoji (ir paskutiné) Vienos kartos istorijos
ciklo dalis, 1§ tikryjy ko nors $vieZesnio skaitytojui
né nebezadéjo. LiGdnoka padétis bent kiekybiniai
pasitaisé tik Siy mety pradzioje, pasirodzius Elenos
Juciuteés AZuolynéliui, Vytauto Volerto Greitkeliui
ir Danutés Brazytés-Bindokienés Angely sniegui.
Juos netrukus paseké ir iy mety Draugo konkur-
sa laimeéjes J. Vizbaro—Siiduvo romanas AlSény
kunigaik$tyté, o pagaliau ir Anatolijjaus Kairio
romano Po Damoklo kardu (prie§ pora mety
taipgi laiméjusio Draugo konkursg) antroji dalis.

Pagrindine Auksinio saulélydZio gundymy
veikéja reikéty laikyti Irena Seréikieng, SeStosios
ciklo dalies (Sirdis i§ granito) herojaus, partizany
vado Juozo Sereikos Zmong, su jaunameciu
sinumi Mindaugu ka tik atsidiirusia Amerikoje. Ji
¢ia scenos avangardu dalinasi su GraZina Lapei-
kiene ir jos vyru inZinierium Algimantu. Pastarieji
romane atstovauja per trumpa laika naujame
kraSte stipriai materialiai jsitvirtinti suspéjusius
profesionalus. Kiek stipriau palie€iamas ir $eSto-
sios dalies pagrindinio veikéjo Antano Aléjiino
brolis Povilas, jsikiires Vokietijoje, bet dirbantis su
Amerika susiriSusioje firmoje ir jos reikalais ¢ia
atsiradgs, o taipgi ir penktosios (Mergaité is geto)
dalies protagonistas gydytojas Kestutis Noreisa,
bandantis jsidarbinti Grazinos ligoninéje. Prabégo-
mis suminima ir keletas kity pirmykstése ciklo
dalyse antraeiliais pasirodziusiy veikéjy (Jurkiinas,
Rackauskas, Jasiukaitis, Brasas), o | pabaiga bent
keliais ZodZiais atskleidZziama ir Lietuvoje likusiyjy
(Sereikos, Antano Alé¢jiino, Valaitytés) likimai, ar
iSrifama bent pora Zymiai anksfiau uZpainioty
mazgy.

DidZiausia pavadinime Zadamy gundymuy dalis
tenka Irenai Sereikienei. I§ tikryjy, visa romano
a§] ir sudaro inZinieriaus Lapeikio darbovietés
auk$to pareigiino, jauno $vedy kilmés amerikiecio

turtuolio ir prityrusio mergiSiaus Sveno Olsono
bandymai Ireng suvilioti, tam tikslui nesigailint né
laiko, né kantrybés, né painiausios donZuani$kos
,.Strategijos“. Nuo pat pirmojo susitikimo Svenu
susizaveéjusi, puslapiy puslapiais nepailstan¢iu
démesiu, gausiomis paslaugomis ir brangiomis
dovanomis nuolat minkS§tinama S$irdimi, savo
naivumu ne karta stebinusi ir maZiausiai jtaringa
skaitytoja, Irena vis délto sugeba atsispirti ir
sunkiausiems gundymams. Salia pasiaukcjimo
stinui ji parodo ir didZiulg iStikimybg Lietuvoje
likusiam vyrui, nesusvyruodama net suZinojusi
apie jo tragi§ka mirtj.

Pradzioje Irenai meilinasi ir Lapeikis, jausda-
mas praradgs savo Zmonos pasitikéjima ir malong.
Tadiau jisai eina gana tiesiu keliu ir jo Zemus
késlus netgi Irenai nesunku i$siai§kinti . . . Nieka-
da nesimégaves autoriaus palankumu, Sioje kny-
goje Algimantas Lapeikis nuo pat pirmo puslapio
jo apkraunamas visomis neigiamam personaZui
budingomis ydomis (jis—neskrupulingas sukdcius,
nesvyruojantis melagis, nepataisomas intrigantas,
etc.) ir stereotipinémis fizinémis savybémis (k.a.,
,»,15auges pilvas“, ,,drégna, putni ranka“ ir pan.).
Algimantas Lapeikis $iame romane atstovauja ir
autoriui aiSkiai nepriimtinas visuomenines ar
politines paZiliras, kurias jis (pristatytas iskiliu
visuomenés veikéju) nuolat rei§kia pokalbiuose su
7mona ar Kitais sutiktaisiais. Sios paZiliros esméje
anaiptol néra blogos ar negatyvios, o tokiomis
(dirbtinai) tampa tik aiSkaus antagonisto liipose.
Tiesa, jau romano pradZioje Zmonos pastabomis
skaitytojas tartum jspéjamas, kad jos vyras
,vienaip samprotauja, o kitaip daro* (15 psl),
tatiau to anaiptol nepakanka autoriaus neutralu-
mui jrodyti. Kad 3ito né nesiekiama, aiSkiai rodo
kity pozityviygjy veikéjy pokalbiai, kuriuose pa-
naSios paZilros vienaSali§kai interpretuojamos ir
nepagristai sumenkinamos. Tiek didZiadvasés ir
stipriavalés Irenos sunkiai jsivaizduojama naivuma
Olsono jnoriy atzvilgiu ar jos psichologiskai silpna
ir skubota persiorientavima, tiek ir perdaug ai$ky
politinio konservatizmo teziy pabréZima Kkitokiy
pazilry nepagrjsto nuvertinimo saskaiton reikéty
laikyti didZiausiomis Auksinio saulélydZio gundy-
my konstrukcinémis silpnybémis. Romano dorybiy
tarpe, manau, pirmauty veikéjy charakteriy kon-
trastals paremta sumaniai ir jtikimai vystoma
intriga, o taipgi jdomis ir turiningi (jeigu ir
knyginiai, gyvenimi$ko autentiSkumo ar stilistinio
spalvingumo stokojantys) tu veikéjy dialogai,
nezitirint to, kad neretai jie i§virsta moralistiniai-
patriotiniais pamokslavimais, gyvenime teuZtinka-
mais nebent konservatyviyju laikra$éiy vedamuo-
siuose.

Dabar, kada visas didelis darbas yra uZbaig-
tas, jis nusipelno ir i§samesnio jvertinimo, Vvis3
didziul} septyniaauks$t] statinj i§ toliau apimancio
zvilgsnio, kuris, manau, atskleisty ne viena iki $iol
niekeno dar nepastebéta savybe. Gaila, kad
autorius peranksti mus apleido, nespéjus tokiy
atradimy dZiaugsmu pasidalinti.

Pagirtinas leidéjy pastangos knygos gale
ar€iau su autorium supazindinti. Papeikti leidéjus
reikéty uz nebe pirma karta pasitaikant] sujaukta
poros lanky sulauZzyma ir nepaminéjima kukly, bet
tikrai skoninga virSel} ir aplanka nupiesusio
dailininko. Lietuviy Studenty Tautininky Korp!
Neo-Lithuania knyga iSleido S$iandien jau gana
optimistisku 1,000 tiraZu, turbiit Zinodama Sio
ciklo ligdiolin} populiaruma.

* * =

(tesinys sekanciame psl.)
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(atkelta i§ 7-to psl.)

Elena Juciiité savo antrajai knygai, pavadintai
AZuolynélis arba Lietuvos iikininko likvidacija,
prisegé epochinio romano etiketg. Prie§ keleta
mety idleistuose prisiminimuose (Pédos mirties
zonoje 1974) itin vaizdZiai nupieSusi pokario
laikotarp; bolSeviky okupuotoje Lietuvoje ir

aftuoniy mety savo vargus bei kanéias Sibire,
naujosios knygos jvadiniame Zodyje autoré pasisa-
ko dokumentinio veikalo nesiémusi rasyti saugumo

" ELENA JUCIUTE

 AZUOLYNELIS

sumetimais, todél pasirinkusi romano forma, prie
jo pridétu epitetu menamai tikédamasi lyg ir
susvelninti literatlirinius reikalavimus. Jeigu M.
Auk3taités ISeivé prarado didZigja dal} savo
objektyvios memuarinés vertés dél perdideliy
pastangy ja subjektyviai suliteratiirinti, tai E.
Jucilités pastangos sukurti literatiiros veikala,
faktus ir personazus objektyviai imant ,,i§ gyveni-
mo (...) nehukrypstant nuo tikroveés“, irgi
nepasiteisino meninés tikrovés prasme. Tiek
vienas, tiek kitas veikalas, nors ir dél skirtingy
prieZzas€iy, atsiduré tolokai uz literatiros riby.
Knyga iSleisdama tiikstantiniu tiraZzu, Lietuvos
agronomy s-ga neabejotinai rémeési §ios autorés
pirmosios knygos pasisekimu ir nei$bléstanciu
skaitytojy démesiu savojo krasto Siandieninés
buities paveikslams.

S S x

IS Sios apzvalgos pradZioje suminétyjy roma-
ny, jy neskaites, bet iSeivijos hiteratliroje nusimanas
mégéjas daugiausia Zadanéiu turéty laikyti Vytauto
Volerto Greitkelj. Prie§ dvideSimt mety iSeivijoje
padargs mazai kieno tepastebéta debiuta romanu
Upé teka vingiais (1963), didesnj démesj V.
Volertas atkreipé dar po keleto mety, treciuoju
(Sgmokslas, 1968) ir ketvirtuoju (Pragaro vyresny-
sis, 1971) laimédamas metinius Draugo romano
konkursus.

Jau ir antruoju romanu (Gyvenimas yra
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dailus, 1964) susikiirgs gana savita stiliy, kuriam
didZiai buidingas SarZavimas ir gausus hiperboli§ky
palyginimy panaudojimas, V. Volertas tapo dar
lengviau atpaZjstamas i§ savo beviltiSkai nifiraus

poZilirio } gyvenima, nepagailéjimo tir§ty surrealis-

ti3kos markes dazy nei savo pieSiamo pasaulio
paveikslams, nei veikéjy portretams, vienodo
tamsumo tonais vaizduodamas tiek didmieséiy
padugnése nugrimzdusius, tiek ir vir§inésna
prasimususius charakterius. Veik visy V. Volerto
romany pagrindinius veikéjus reikéty laikyti
antiherojais; visuose Salutiniuose veikéjuose daz-
niausiai tepastebimi jy negatyvieji bruozai. Taja
prasme Greitkelis yra tipiSkas V. Volerto kiirybos
pavyzdys.

Romanas susideda i§ trijy daliy—Dabar,
Kadais, Dabar, kuriy pirmoje ir paskutinéje
atskleidZiama nedidelés, bet uZtat pelningos $io
kraSto jmonés vadovy ketvertuko tarpusavis
santykiavimas, pateikiant viena kitag jy gyvenimo
i8karpa. Stipriyjy proZektoriy Sviesomis ap3vieéia-
mas suamerikonéjes misy tautietis Tonis Matus
(buves MatukeviCius, bet savo pavarde apkarpes
dar Lietuvoje), jo ankstyvesniam gyvenimui paski-
riant vidurinigjg, puslapiy skai€iumi su kitomis
mazdaug vienodo ilgumo dalj. I§ tikryjy ir romano
pavadinima Greitkelis reikia priimti Tonio Mataus
gyvenimo simboliu—,,i§ niekur ateinandiu, niekur
vedan¢iu® (40 psl.).

Tonis Matus, gyvenime nepripaZings gero ir
neZinojgs blogo, yra jau ,,perZzenggs SeSias deSimtis
mety, uzslépes pakankamai turto“ (41 psl.),
besivadovaudamas désniu—,,ésti ir triuskinti®.
Aplink save jis temato vien beprasmybe ir
beprotybe, ir yra pritvinkgs neapykantos visiems ir
viskam. Tos neapykantos Sakny gal reikéty ieSkoti
santykiuose su tévu, jo nekenfiamu dél vaikystéje
ir jaunystéje pergyventy nuoskaudy, tadiau taipgi
slaptai pasiilgstamu paciu herojaus gyvenimu,
sakytum, 1§ vienos pusés tam tévui savotiSkai
kerSyjant, 1§ kitos—vis bandant jrodyti savo
pranauma. Gana silpnos ar atsitiktinumais parem-
tos romano intrigos vir§iing sudaro atidengimas,
jog imonés vadovy kvartete artimiausio Tonio
bendradarbio Mortono Lex motina (savo senyva
vyra ir siny dar jo vaikystéje pametusi), buvo
komunisty agenté, Tonio téva iSdavusi enkavedisty
kulkai. To paties Mortono (irgi Lietuvoje gimusio)
i§sipasakojimai, jo Zmonos mirtis ir jo paties
Zuvimas po sunkveZimio ratais sudaro nemaza §io
kuklaus (164 psl.) romano dalj.

SprendZiant i§ vienos kitos uzuominos atrodo,
kad ne tik Mortonas (kuriam vien uZ jo bent
Zodin} jsitikinima, jog ,,negalima nieko skriausti“
reikéty daug ka atleisti), bet ir dirbtuvés vedéjas
Silvijus Perro, ar net jmonés savininkas (visy
pamintas Kresida), turi savo geryjy pusiy, taéiau
skaitytojui jie rodomi veik i§imtinai pro pasilyks-
téjimu nuspalvintus Tonio Mataus akinius. Jie
atskleidZiami kaip suk¢iai, paleistuviai, §yk3tuoliai,
savanaudZiai, hipokritai ir i§ viso nesimpatiski bei
nejJdomus tipai. Tokie Greitkelyje yra, galima
sakyti, ir veik visi $alutiniai veikéjai iki vienkarti-
niy, fono pagyvinimui tereikalingy statisty, kaip
Tonio jstaigos lankytojus registruojanti sekretore,
,,svelni inteligentiska mergaité®, kurios (jai trum-
pam laikui dingus) ,,malonaus veido pasigedo*
visi, né nesapnuodami, kad ,,ji tada po aborto
ils¢josi (15 psl.). Net ir fone judanéioje minioje
autoriaus ak] daZnai patraukia tokie praeiviai,
kaip ,,narkomanas jaunuolis“, ,,suké&ius prekybi-
ninkas“ ar ,,i§ slaptos meiluzés lovos pakiles

_ i§sigimelis kunigas* (10 psl.). Nors romanui jie i§

viso nereikalingi, ir jy ,,didZiosios nuodémés“, apie
kurias teZino vien autorius, skaitytojui visi¥kai
nejdomios, V. Volertas, atrodo, stengiasi panaudo-
ti viska, kas tik stiprina negatyvy poZilirj ar tir§-
tina nifirias spalvas . . . .

Visus teiginius biity galima paremti gausiomis
citatomis, gana originaliais ir literatiiriniai pavyku-
siais palyginimais, tafiau ar verta gailinti laika
kalbant apie nejdomius ir skaitytojo démesio
nevertus personazus? Ar verta buvo apie juos
raSyti romang? Ko $iuo veikalu V. Volertas sieké?
Atskleisti kapitalistinio pasaulio dvasinj} skurda?
Irodyti, kad materialiniai praturtéti tegalima tik
dvasiniai nuskurdus? Kad karjeroje nepakilsi,
nepasistojgs kitam ant galvos? ... Gaila, kada
tokiam abejotinam tikslui eikvojamas Siandien jau
abejoniy nebekeliantis talentas.

Ar tik ne dvasing veikéjy tustuma vaizduoja ir
dailininkés Irenos Mitkus virselis ir aplankas? Tuo
paciu, betgi, jis formuoja tolygia (anaiptol ne
palankia!) nuomong¢ apie dailininkés vaizduote . . .

Knyga iSleido Lietuvi§kos knygos klubas.

& * ES

Kapitalistiniame pasaulyje meno komersantai
(knygy leidéjai, dramos veikaly ir filmy ,,prodiuse-
riai“) bet kok] pasisekimg bando iki galo i$naudo-
ti. Jeigu pelno atne$é¢ ,,Tarzanas“, tai jj butinai
seks ir ,, Tarzano nuotaka® ir ,,Tarzano jpédiniai‘“
ir ,,Tarzano anikai“... Jei ,,Godfather* ar
,,Rocky“ sutrauké milijonus, tai galime biiti tikri,
kad sulauksim ir ,,Godfather II* ir , Rocky
I11“ ... Nenuostabu, kad ir Anatolijus Kairys,
Siame kraSte keliasde§imt] mety bizniu pragyveni-
ma pelngs, iSmoko kalti geleZj, kol ji karsta.
Biidamas ne vienos savo dramos uZkulisinis
,,prodiuseris“ ir vos ne kiekvienos knygos leidéjas,
jis negaléjo nejausti, kad tokio pasisekimo, kok]
atne$¢ 1978 mety Draugo konkursa laiméjes
romanas Po Damoklo kardu, jau vargu kada
besulauks: knyga iSgyré ne tik nuolatiniai palan-

ot
DAMOKLO
KARDU

ANATOLIIUS KAIRYS

kieji jo kiirybos vertintojai (dr. J. Grinius ir Pr.
Naujokaitis), bet ir kai kurie publicistai ar
redaktoriai. JZilréje §iame romane atkirtj prie3 (jy
supratimu) miisy tauting garbe paZeidusj filma
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(Holocaust), jie (juokais ar rimtai) ragino knyga
iSversti ] angly kalba. O Anatolijaus ta kryptimi
du kartus stumti nereikia: Under the Sword of
Damocles angliSkajj pasaulj linksmina jau metus
laiko. Saviskiams tautieiams autorius nutaré
duoti ir daugiau:

Verciant romang | angly kalbg, buvo padaryta
Zymiy pakeitimy, ypac¢ VII ir VIII skyriuose.
Esminis pakeitimas yra tas, kad du svarbieji
romano veikéjai—Dovydas Gordonas ir dr.
Silvestras—neZziista, kaip rodoma iSspausdintoj I-je
dalyje, o lieka gyvi ir savo veiklg tesia Il-je dalyje.

Nepakartojant [-osios dalies treligjg laidg,
autorius, norédamas iSlaikyti temos vientisumg,
turéjo I-sios dalies pakeitimus iSspausdinti Il-sios
dalies pradZioje, o I-sios dalies 35 puslapius teksto,
pradedant 179-ju atsaukti,—

pasakoja Anatolijus Kairys romano Po Damok-
lo kardu antrosios dalies jvadiniame priede.

Sitokios autoriaus strategijos giliai paveiktas ir
sieckdamas sistematingumo bei geresnio pasitarna-
vimo ateities literatliros istorikams, taipgi esu
priverstas atSaukti savo ,,Véliausiosios lietuviy
iSeivijos literatliros” V-sios dalies pirmosios skilties
visa prieSpaskutinj skirsnj nuo ,,Gordono* iki
,,nuSaunamas®“ (Z. Akiraciai, nr. 9, 1978).

Po Damoklo kardu antrojoje dalyje I1-a dalis
teprasideda tik 61-jame psl. Prie§ tai iSspausdinta
atSauktaj] teksta pakeifianti pirmosios dalies
pabaiga paZenklinta dviguba numeracija. A. Kairio

- stililumi $nekant: — Gordonas nemirsta!

Penkiomis kulkomis suvarstytas jisai atgyja ir,
Raudonajai armijai vokiecius i§ Lietuvos i§stiimus,
vél atsiranda savo senojoje jstaigoje, Raudénuose,
kur sugrjZta ir daugiau jo tautybés seny pazjstamuy,
Iskaitant Rebekos seser] Riita ir buvusia Zmona
Estera, kurios abi dabar iStekéjusios uZ rusy
enkavedisty. Dar karta (irgi nenuzudyto!) daktaro
Silvestro pastangomis iSgydytas Gordonas, pra-
laiméjes lemtingus musSius su apylinkés partizanais,
pasidaro Zymial minkStesnis savo geradariams ir
ideologiniams prieSams, bent kelis jy net i§gelbéda-
mas, o nuzudydamas (tegul ir asmeniniais pre-
tekstais) net keleta nemenko kalibro ideologiniy
bendrininky, dél to ir pats prieidamas liepto
gélq ... Ne nuo Gordono rankos Nemune
nuskesta Apolonija, mirSta Algirdas, ZUsta kunigas
Jonas, o pagaliau ir jauna lietuviy iSsaugota
Zydaité Marija, naujoji Gordono suzadétiné . . .
Dél §; karta Gordonui suteikty visapusiSky
pasitaisymo galimybiy biity galima Anatolijy Kairj
jtarti besigerinant lIzraelio leidykloms, besiviliant
romana pamatyti ir hebrajy kalba . . .

— Jeigu kai kas tave baré uZ pirmgjq dalj,
kad ji antisemitiska, tai dabar galés sakyti, kad ji
beveik kriks¢ioniska,—taria dr. J. Grinius aplanko
para$téje cituojamo asmeniSko laiSko autoriui
i§traukoje. ,,Beveik®, Zinoma, dar toli nuo ,,visai
tiek krik§¢ionybés puoselé¢jimo, tiek ir antisemiti-
niy tendencijy iSnykimo prasme. Nors Sioje dalyje
savo niekSybémis Gordona pralenkia lietuvis
enkavedistas Kraujiinas ir sadomasochistas rusas
Arkadovas, Zydaite Rita paverciant jo perversijos
auka, visi Zydy kilmés veikéjai ir toliau, gal net
autoriui to nejauciant, pieSiami nedékingais sava-
naudZiais, abejingais kity kancioms, neaiSkiais ir
nesimpatiSkais. IS vienos pusés, jy paciy lipomis
ar savo daznais ,.editorialiniais komentarais*
neigiamiems Zydy veiksmams ieSkodamas pateisi-
nanéiy aplinkybiy, 1§ kitos pusés,—jis randa proguy
ir tas aplinkybes nuvertinti ar sumenkinti, impli-
kuodamas, jog ir sionizmo S$alininkai ar vadai
iSaugo ne 1§ kur kitur, kaip i§ tos pacios
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enkavedisty Seimos.

Jau minétame laiSke dr. J. Grinius, pasisakes,
kad rankraStyje jam antroji dalis labiau patikusi
negu pirmoji, A. Kairj Svelniai sukritikuoja dél
Apolonijos mirties pavaizdavimo kitokiu stiliumi,
tardamas, kad ,jos mirties negalima vaizduoti
idilinés pasakos stiliumi nes visame romane
tevartoji realistin}, surrealistinj ir publicistinj
stilius“. Esméje tai reiSkia, kad prozoje A. Kairys
savo stiliaus dar nesusikuré. Kity (V. Krévés, V.
Volerto) imitavimas ar savo paties aprasyty dalykuy
publicistinis komentavimas kaip tik ta stiliaus
neturéjima ir parodo.

Anmrgja romano dalimi A. Kairys tik atskiede
ir tuo paciu susilpnino pirmosios koncentruotu
vienalytiSkumu mazesnio reiklumo skaitytojui
padaryta jspudj. Tematiskai jis be reikalo nukrypo
] terenus, Zymiai stipriau ir jtaigiau kultyvuotus A.
Barono, J. Gliaudos, J. Jankaus ir kity raSytojy
veikaluose, o pagaliau ir jo paties dramose.

Knyga iSleido Lietuvos Sauliy sgjunga trem-
tyje. VirSel] piesé dail. Petras Aleksa.

* * *

ALSENU KUNIGAIKSTYTE |

JONAS VIZBARAS-SUDUVAS
PREMIJUDTAS
ROMANAS

i

— Istoriniu poZiariu romanas Alsény kuni-
gaikstyte pieSia to meto tikrove, bet jis ataustas
literatariniu ZodZiu—gyvu ir sodriu sakiniu, geru
vietos pazinimu, puikiais vaizdais ir didelés aukos
herojais. Galima tarti, kad tai romanas, kuriame
istorisko yra tiek, kiek reikia tikrovei piesti, ir
kuriame duodama laisvé fantazijai, kiek bitina
literatarinei tiesai atskleisti,—kalba leidéjai Siy
mety Draugo konkursa laiméjusio romano aplan-
ko paraStéje.

Zinoma, leidéjy prievolé savo preke girti,
taCiau, vargu ar kada net ir knygos reklamoje
buvo taip toli prasilenkta su tiesa. Istorinis
pamusalas Siame romane, jei sukabinétas visiems
Zinomais pavardiniais, datiniais ir kitokiais tikri-
niais sitleliais, yra labai jau silpnutis ir nudazytas
abejotino autentiSkumo : daZais. Apie menine
tikrove vargu ar gali buti kalba, kai autorius
niekur neparodo netgi meninio kirinio reikalavi-
my supratimo. GraZiais Zodziais, ,,sodriais* saki-
niais ir ,,puikiausiais* vaizdais galima ir visai nie-
ko nepasakyti, ypa¢ kai jie ne savi, o susirankio-

ti, susidurstyti ir kairiniui visi3kai nieko neduoda.
Jei romane ir suminimi ,,didelés aukos herojy* a ld
Platerytés vardai, tai tokiais jie iSkilo ne i§ romano
puslapiy ir ne jo autoriaus déka . . .

Tame pat aplanke sakoma, kad ,,naujojo
romano pavidalas yra viena lietuviy gyvenimo
istorijos 1§ pirmosios rusy okupacijos iSkarpa apie
1830-31 m. sukilimg, norint iSsikovoti pagrobta

laisve®. 1§ tikryjy toji prie sukilimo privedusi
okupacija romane pajuntama ne ka stipriau, negu
tuo metu kraSta slégusi baudziava. Bajorai ir
didikai ¢ia loSia kortomis, puotauja, iSkylauja,
medZioja, tinginiauja, grazbyliauja ... Labas
rytas, panie ... Sveikas, sveikas ... PraSom,
praSom . .. Dékoju . Labanakt . .. O valstie-

¢iai ir darbininkai jiems tik lankstosi, juos links-
mina, jiems daineles dainuoja, vainikélius pina . . .
Acia, ac¢itu . .. Valio, valio... Bravo, bravo. ..
Likit sveiki... Ir vél: valsas ... cCardaSas. ..
polonezas . . . menuetas . Sukilimas, Apie j}
daugiau uzuominy tustokuose veikéjy dialoguo-
se tepasigirsta knygai gerokai pasistiméjus an-
trojon pusén, o lakoniSki|puslapiniai poros ko-
vy apraSymai tepasirodo tik paciame romano
gale. Alsény kunigaikstyté? Devyniolikmeté
Olympija Binkevicitit¢ kiek dazniau iSkyla tik
savo mylimojo Zemaiciy bajorai¢io Kazimiero
Zibarto svajonése. Tos prieskarinés lenkiskos
filmos, tie sentimentalis romanéliai, atrodo,
Jonui Vizbarui-Stiduvui bus palike dar ir $iandien
neiSdilstant} jspudj . . .

Gaila, kad Sis literatliriniai neabejotinai vienas
1S skysCiausiy romany kaip tik turéjo laiméti
trisdeSimtaj; (taigi lyg ir sukaktuvinj) Draugo
konkursa ir nuskinti matyt taja proga padvigubin-
ta (2,000 dol.) premija . |

Knygos aplankas ir v1rsehs tlkrlausml vaiz-
duoja tituling asmenybe—AlSény kunigaiStyte—
romano tekste nevienu atveju aptarta kaip tiesiog
stulbinan¢io grozio mergina. Nepasakyciau, kad
manasis grozio supratimas nors Kkeliais taskeliais
sutapty su virSelj pieSusios dail. Dainos Zemliaus-
kaités skoniu ... Ka gi? Grozis, kaip anas saké,
reliatyvi savoka . . .

Knyga iSleido Lietuviskos knygos klubas.

* * *

Apzvelgiamame laikotarpyje maloniausiu lite-
ratiriniu jvykiu reikéty laikyti Danutés Brazytés-
Bindokienés mokslinés fantazijos apysakos Angely
sniegas pasirodyma §iy mety pradzZioje. Ir tai ne
del to, kad $is kurinys i$siskirty dideliais meniniais
privalumais, bet todé¢l, kad jis, bent misy i3eivijos
literatiroje, yra gana SvieZias tiek tematiniai, tiek
ir forminiai, paraSytas sklandZiai ir sazZiningai, su
talentu, be didesniy ir nepagrjsty pretenzijy,
niekad neiSleidziant 1§ akiy auditorijos, kuriai
knyga skirta.

D. Brazytés mokslinés fantazijos veiksmas
vyksta Siame kraSte, Siomis dienomis. Rimvydy
Seimal atostogaujant savo uzZmiestiniame vasarna-
myje, viena dieng ore ima skraidyti balti pikeliai.
Pradzioje visi galvoja, jog tai kokiy nors augaly
séklos ar voratinkliai, bet, kai 1§ nakties visas
kiemas randamas ,apdengtas bent pusmetriniu
balty puky sluoksniu®, kai vis labiau uzveriami
keliai, nutraukiami telefono laidai ir palaipsniui
prarandami rySiai su pasauliu, susirlipinti tenka
nebe juokais. Keturiolikmetis Vytenis suranda
puky kilmés Saltin} ir leidZiasi per klampy ,,angely
sniega®“ ] miestelj, painformuoti mokslininkus ir
valdzios pareigtinus. Po jvairiy nuotykiy Vytenis
ne tik atlieka savo misija, bet taipgi atranda biida

(tesinys sekanciame psl.)
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Su Cikagiete poete Julija Svabaite - Gyliene
kalbétasi §.m. geguzés 17 d. per Aldonos Daukie-
nés lietuviska radijo valandéle. Pokalbio formatas
nepakeistas, nors kai kurie klausimai ar atsakymai

buvo kiek papildyti. Su poete kalbéjosi Algirdas
Titus Antanaitis.

Pereitq ménesj Sioje valandéléje kalbédamas
apie peranksti Zuvusj poetg Vytautg Macernj
i$sitariau, jog jo paveikslg Ateities puslapiuose

POKALBIS SU SVABAITE - GYLIENE

TOKIA MOTERS KUREJOS DALIA

iSkiliyjy 1939-jy mety abiturienty tarpe ir Siandien
tebeprisimenu. IS ty paciy puslapiy prisimenu ir
jaung poete Julijg Svabaite, taipgi dar gimnazistés
uniformoje . . .  Tarkite, mieloji Julija, porg
Zodziy apie savo vaikyste ir jaunyste Lietuvoje.

Mano vaikysté, tai Alvitas, Cy¢ky kaimas,
beveik ant Saloméjos Neries apdainuotos Seime-
nos kranty. Véliau—Didieji Selviai ir Vilkaviskio
gimnazija, kurios griuvésius prie§ kelis metus
aplankiau. Bégau tada prie kiekvieno lentom
uzkalto lango, ir pro plySius ziliréjau, ar dar
tebestovi baltos koklinés krosnys, kur Ziema
moksleiviai Sildydavomeés rankas ... Viskas ten
dabar apleista, apgriuve, o mokeési toje gimnazijoje
ir Salys Semerys, ir Tysliava, Petras Kartza,
Venancijus AliSas,- Petronélé Orintaité, Antanas
Vaigiulaitis, Kotryna Grigaityté, Saloméja Néris,
Viktoras Miliinas, Kazys Bradiinas, Leonas
Svedas, Balys Auginas, gabus moksleivis poetas
Juozas Grazulis (paskendgs ezZere), Vytautas
Césna, Albinas Baranauskas. Ir Kostas
Kubilinskas—tragiSkos kiiréjo asmenybés simbolis,
neiSaiSkintomis aplinkybémis Zuves net ne savo
tévynéje, galbut savo krauju paraSytu nekaltu
eiléeras§tuku vaikams sukeéles
nesantaika musy iseivijoje . . .

Visy juy ten vaikystés pédos . .

didele audra ir

ROMANAS ...

(atkelta iS 9-to psl.)’

pavojingam ,,angely sniegui* iStirpdyti.

Sitaip atpasakotas turinys, Zinoma, apysaka
perdaug suprastina. O tai gana sudétingas kirinys,
su gerai vystoma intriga, palaipsniui kylancia
jtampa ir visa eile savasias individualybes puikiai

Danuté Brazyté - Bindokiené
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atskleidzian¢iy ir sudominti sugebanciy veikejy. Juy
svarbiausias, Zinoma, yra Vytenis, herojumi tapgs
neatsitiktinai, moksla ir erdves visada méges,
kuriam ,padangé ir jos paslaptingieji Zibu-
riai . . . visa gyvenima rip€jo”. Nemaziau svarbi ir
jo sesuté Daing¢, jauna poeté, pernai laimejusi tarp-
mokyklinj eiléras¢iy konkursa. DidZiai jdomios
ir judviejy dvynukés sesutés, Linda ir Liepa, tos
,,malonios penkiametés blondinukés* gudruolés, 1§
tikryjy ir baltiesiems plkeliams pavadinima
sugalvojusios, kaip ir visais besirlipinanti mamyteé
ar Dainés draugé Rugilé. O ir visa eilé Salutiniy
veikéjy savo trumpais pasirodymais apysakoje
palieka aiSkius pédsakus.

PaZindama jaungjj skaitytoja, jo didelj imlu-
ma, bet daugiau ribota susikaupimo ir kantrybés
lauka, D. Brazyté Angely sniegg padalino |
keliolika trumpy skyreliy, kiekvieno centre pasta-
tydama atskira jvyk] ar nuotykj, juos visus gabiai
suriSddama apjungianéiu intrigos sifilu. Veikéjy
pasaulio, jy ripesCiy ir troskimy nuodugnus
paZzinimas atsispindi gausiuose informatyviuose ir
natlraliuose dialoguose, kurie tik retkaréiais vaiky
lipose nuskamba kiek ,knygiskai“ ar dirbtinai.
PaZymétina literatiriniai spalvinga, bet neperkrauta
kalba, trumpi, tikslls, ritmiski sakiniai, perduo-
dantys sparciai, dinamiskai besikei¢ianéius vaizdus,
pabréziant veiksma, judésj, spalva, daznai atlie-
piant ] visus skaitytojo pojii¢ius. Autorés démesys
detalei kartu rodo ir jos pagarba savajam
skaitytojui, i§ kurio $i knyga nusipelno tolygiai
saZziningo démesio. O Angely sniegg su malonumu
skaitys nevien jaunesnio amZiaus mokslinés fanta-
zijos mégeéjai.

Angely sniegg iSleido Akademinés skautijos

leidykla. Virselj pies¢ dail. Ada Korsakaité-
Sutkuviene.

kestas reikalas

Eilérasc¢ius pradéjote spausdinti moksleiviy
laikras¢iuose, o studentaudama jau bendradarbia-
vote reikliuose inteligentijos Zurnaluose: Naujojoje
Vaidilutéje, Naujojoje Romuvoje . .. Kas paskati-
no kurti poezijg? Kokie miusy karéjai tada
labiausiai imporiavo. Ir kodél studijuoti pasirin-
kote prancuizy kalbg ir literatiirg?

Kas paskatino kurti? Taip sunku atsakyti. Kai
buvau gal vienuolikos mety, mane labai sukrété
pusseserés Elenutés mirtis. Ji buvo jauna, graZi,
linksma S$viesiaplauké. Taip ir matau ja, grébiancia
Siena ir vis dainuojancia ta pacia graudzia daina:
,,Anoj puséj Nemuneélio pievelé Zaliavo ... grébé
pulkas merguzeliy, daineles dainavo...*“ Ta
daina ir Siandien man skamba ausyse. Sugalvojau
tada Elenutés atminimui taip pat paraSyti kokia
litdna daina. IS€jo gana lengvai. Daina man paciai
buvo tokia grazi, kad nor¢josi ir daugiau panasiy
sukurti . Manau, taip ir gimé pirmieji mano
eilérasCiai. Spausdindavo juos tada Vilkaviskyje
ateitininky laikrastelis Nauwjas Kelias, Ateities
Spinduliai, Ateitis. Tuo laiku beveik visi buvom
Brazdzionio ir Aiscio - Kossu Aleksandraviciaus
itakoje. Mintinai mokédavom daugybg ju eilé-
ra$¢iy, juos dainuodavom. Mane tada ypatingai
zaveéjo Saloméja Néris. Tas jos jaudinantis atviru-
mas sau ir gyvenimui. Ir Siandien man atodo, kad
apie Saloméja Nér] dar ne viskas atskleista, ne
viskas pasakyta, kad dar kada nors iSgirsime jos
i§pazintiniy eiléras¢iy, kad jie kazkur yra. ..
Turéjo jvykti koks nors baisus smiigis, kuris ja
taip palauze.

Klausei, kod¢l pasirinkau studijuoti pranciizy
kalba ir literatiira. Matai, tuo laiku j Pranciizija
visi Ziliréjo kaip | pasaulio kultiiros lop$j. Daug
kas verZési ten studijuoti, ypa¢ meno, literatiiros
mylétojai. Man pranciizy kalba labai patiko, gerai
mokiausi, o literatiros meilg skatino ir kaimynas
Antanas Vaiciulaitis, kurio téviskés sekly¢ioje buvo
didziulé biblioteka. Daznai jis ten atostogaudavo,
kalbédavo ir mums, mokinukams, apie pasaulio
IZymybes, apie pranciizy jdomia literatiira, patar-
davo, kokias knygas skaityti. Turéjo daug poezi-
jos, knygy pranciizy kalba. Taip ir neSdavomés
namo, ir skaitydavom knygas per dienas, naktis.
Mano sesuo tuo metu studijavo Pranciizijoje.
Gavusi stipendija, jos pédomis pasekiau ir as.
Gaila, karas viska sugriové . . .

Buty miela, jei prisimintumét ir kokj eilérastj
i§ any dieny.

Prisiminti, tai jau tikrai nejsteng€iau. Bet
turiu ¢ia . . .

Paskaitysiu viena eiléraStj, paradyta 1938
metais, i$spausdinta Naujojoj Romuvoj, kurj savo
atsivezty zurnaly komplektuose radgs man atsiunté
vienas biCiulis i§ Brazilijos.

MES DAINUOTI PASIRYZE

Mes dainuoti pasiryZze,

O tévynéj skausmas Zelia,
Ir i$nyksta Zalio misko
Vis po dalj,

Vis po dalj . . .

Mus gyvenimas — jaunysté,
O seseliy krinta kasos,
Ir keliu pro Zalig miskaq

akiraciai nr. 6 (130)
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Klevo karstuos
Brolius nesa . . .

Ir staiga nutyla viskas,
Verkia seserys ishale,
O virSunéj Zalio misko
Tik juodi

Juodi vualiai . . .

Zvelgiant atgal, eilérastis skamba, sakyciau,
beveik pranasiskai . . . Karo ir pokario metais nei
Lietuvoje, nei Vokietijoje, nei iSsivaZinéjus ilgg
laikg Jiasy kiirybos neteko niekur uztikti. Gal jau
buvote begalvojanti mesti Sitg nedékingg i
nepelningg ,,amatg*“?

Studijy metais ir dirbau, ir mokiausi. Nebuvo
lengva. Rasiau eiléras¢ius, bet pati jy nevertinau,
nes jauciau, kaip man dar toli iki geros poezijos. ]
Vokietija atsiveziau rankrast], beveik nieko ne-
rafiau ir neskaiCiau. Zinai, koki pokario metai
buvo ... AS vis dar svajojau studijuoti Tuebinge-
no universitete literatlira, bet... Gyvenom
pusbadZiu, véliau su dviem mazais vaikais visa
Seima viename kambary. Vaiky ligos, nemigo
naktys, trilkumai, (sapnai apie duona, sviesta,
obuolius . . . ), lagerio triukSmas ... Sviesiausia
atgaiva buvo miisy Seimos draugysté su poetu
Henriku Radausku. Jis turéjo daug laiko, nuolat
skaitydavo, sekdavo to laiko pasaulio literatiira,
atneSdavo knygy. Skaitydavom su juo poezija. Jis
ir savo paties eiléra$¢ius, tik ka sukurtus, suradytus
ant mazy popieriuky nedrasiai iStraukdavo i§
kiSenés. Daug 18 jo iSmokau. ParodZiau karta jam
savo eiléra$¢iy rankrast]. Perskaité, iSrinko kokius
SeSis, o kity pataré- .. nebelaikyti. Kodél, sakau,
Henrikai, tik SeSis i§ viso rinkinio?—Tie 3esi
geri,—atsaké jis man,—ir jei jie isliks, tai jau bus
didelis laiméjimas.—Tai gal man visai neberasyti,
neturiu talento,—nusiminiau a§. —O ne, ne,—
pasaké jis,—raSyk ir skaityk, ir studijuok, tik dar
daug reikia, iki geros poezijos. Buvo jis labai
reiklus ano meto egzilinei musy literatiirai, ir daug
kur buvo teisus.

O Australijoje, Zinai, jau keturi vaikai, jau
dideli Seimos riipesCiaj. Kirybai reikia nuolatiniy
studijy, intensyvaus darbo. Seima visvien pirmoj
vietoj. Tai koks, manai, gali biiti pasirinkimas?
Australijoje ilga laika gyvenome ne tik fizinéj, bet
ir dvasin€j sausroj. Ménesiy ménesiais nesulaukda-
vom laikras¢io, knygos.

Amerika! [sivaizduok: tu turi didele grazia
Seima. Ir keliauji su ja per pasaulj, kaip tas baltas,
baltas BrazdZionio Zmogus ... Tavo Zmona nori
buti raSytoja, poeté, arba dailininké. Pagalvok,
Seimos intymaus gyvenimo teritorijoje—Zmona-
" motina-jstaigos ar fabriko darbininké-poeté!
o Skamba nejtikétinai ir keistai. Poeta ar poetg
= jsivaizduojame veik visada su knyga rankoje,
skaitant}, mastant] vienumoje, arba sau jkvépimo
% ieSkant] muziejuose, bibliotekose, kelionése, bohe-
 mose . .. O tavo Zmona-poeté-ragytoja-dailininké
skalbia, lopo, verda per dieny dienas nesibaigian-
¢iam rituale, neSdama ant savo peciy Seimos nasta.
2 O kritikas reikalauja i§ tos motinos-duonos
" dalintojos-skalbéjos-siuvéjos-viréjos-vaiku asary
= Sluostytojos-jstaigos darbininkés ko? Gryniausios,
= geriausios kiurybos! I§ kitos pusés,*tu turi teisg
" reikalauti 1§ kuréjo geriausiy jo kiirybos vaisiy.
3 Tai tokia, matai, ir yra moters kuréjos dalia.
Zinoma, per ta daugelj mety Siek tiek maitiniesi
= tuo, kas nukrinta nuo turtingo pasaulio literatiiros
“&stalo. Labai norétum intensyviai sekti ta kiirybinj
S8 gyvenima. Ziurék, $tai, kur nors Northwestern

1981 m. birzelio meén.

universitete, skambindamas varpeliais, savo eilé-
rasCius skaito Allen Ginsberg’as, arba vakaruose,
kur nors prie 115-tos ir Western sinagogos saléje,
kalba Nobelio laureatas Saul Bellow’as, Isaac
Singer’is, kitur vél—poeté Gwendolyn Brooks . . .
Neseniai daug kas turéjo laimés Tabor Farmoje
idgirsti savo kiiryba skaitantj Ceslova Milasiy.
Negaliu sau atleisti, kad jo nepamaciau. O tai
buvo gal vienintelé proga sutikti viena Zymiausiy
pasaulio poety, pernai laiméjusj Nobelio premi-
i P

Kaip kuriate? Taip sakant, kaip ir kada ateina
ikvépimas“? Kada lengviausia raSyti?

Niekad nesu iSgyvenusi tokios palaimintos
valandélés, kada eilérastis ima ir lyg pats pasiraSo.
Man tai sunkus procesas. Bet eiléraséio detalé,
uzuomazga daZnai atsiranda kasdienybéje: kokia
smulkmena, uZgaulus kieno nors pasakytas Zodis,
artimo, o kartais ir visal nepaZjstamo Zmogaus
skausmas, mirties, atsiskyrimo baime,
prisiminimai,—i§ jy gimsta viena kita eiluté, véliau
jau ir posmas. Kartais prabéga daug dieny, kol
sutvarkai visa eiléras¢io architektonika, arba
surandi Zod}. O kaip sunku kovoti su banalybémis,
jau kity iSdainuoty, nors ir poetiniu ZodZiu.

AmzZiumi, o turbiit ir kirybine magstysena
priklausote ,,Zemininky"” kartai, o nuo Zemés
antologijos pasirodymo Siemet suéjo 30 mety. Kaip
Siandien atrodo tos kartos kiarybiniai atsiekimai?

Zemininky definicija nustaté patys Zemeés
autoriai, atsivezg i§ Lietuvos, ir subranding jau
vakary jtakoje, susiformavus] poetinj Zodj, ieSkant
sau dirvos praradimo skausme—egzilg¢je. | Zemi-
ninky kartos rémus, be abejo, jeity ne tik tie penki,
bet ir kiti amzZininkai, kurie jau stipriau pasirei§ké
po Zemés pasirodymo. Tai Jurgis Blekaitis, Vladas
Slaitas, Eugenijus Gruodis, Biruté Pukelevi¢iiite,
Vincas Kazokas, Jonas Mekas, Leonardas Andrie-
kus ir kiti. Zemininky Kkartai priklauso ir poetas
Eugenijus Matuzevicius Lietuvoje, Praneé
Aukstikalnyte-Jokimaitiené, anuomet stipri poezi-
joje, bet véliau pakeitusi Zanra, peréjusi j moksling
tautosakos sritj. Be abejo, Zemés autoriy atsieki-
mal musy poezijos raidoje yra labai dideli.

Kaip vertini vadinamqg , ,nuZemintyjy“, ar
beZemiy"“ kartg — Algimantg Macky, Liting
Sutemaq, Vitalijg Bogutaite, Danguole Sadunaite?

,,Bezemiy* kartos savotiSku véliavnesiu lai-
ky¢iau Algimanta Macky. Jis nepakartojamai
atskleidé savo generacijos credo—nuo lietuviy
mitologijos-dainy, iki Zemés kartos. Mackus—tai
unikumas, tai didelé poetiné jéga, talentas, kuris
prasiverzé staiga, skaudziai, ir prabégo pro mus
taip kaip Macernis, palikgs neiSdildomas pédas.
Nenuostabu, kad Mackaus jtakoje yra ir kai kurie
kiti pozemininkai. O jie dar vis 1eSko ] ka
atsiremti, kur rasti atsakyma ] savo generacijos
egzistencija, nerima, abejones, baime, kaip atrasti
sau vieta kultiry susikryZiavimy terene, kad
neprarasty savo identiteto, savo kalbos, kuri
pamazu mir§ta, ir kurig dar jaunutg atsinesé iS
Lietuvos, maitindamiesi sultimis ty Sakny, i§ kuriy
jie iSaugo.

O didelés misy viltys yra paciuose jauniau-
siuose: tai Marija Saulaityté, Zivilé Bilaisyte, Eglé
Juodvalkyté, Teres¢ Pautieniuté, Mirga Girniuvie-

né . .. Kad tik neatsizadéty jos (pagalvok, visos
moterys! Ka tai reik$ty?) Sito. erSkéciuoto, bet
kartu ir dziaugsmingo poezijos pasaulio... O

kas, o kas bus po jy?

Lietuvoje poezijos atgimimq, man rodos, irgi
atnesé daugiau ar maZiau Algimanto Mackaus
amZininkai. Turiu galvoje Janing Degutyte, Juditg
Vaicianaite, Sigitq Gedg, Marcelijy Martinaitj . . .
Jy kuarybg turbiit skaitote? . .

Sie tavo iSvardinti radytojai, jei dar pridétum
Justina Marcinkevi¢iy ir Vytauta Bloze, yra kaip
tik mano mylimiausi poetai. Lietuvos poezija eina
labai skausmingu keliu. Taciau ji ten yra kaip
augalui saulé ir vanduo. Ji ten kalba (turiu galvoje
gryna poezija, ne propaganda, arba duokle ,kas
ciesoriaus—ciesoriui . . . ©) tyriausios sielos kalba,
teka skaidriausiu $altiniu, ir kas gali i§ to 3altinio
atsigerti, tas tiki ] nemirStania Lietuva ...
Didelé dalis geriausios poezijos ten gyva kaip
tautosaka, kaip senove, kaip liaudies daina, kaip
paprastas Zmogaus gyvenimas 1ir jo darbai.
Lietuvos poetui Lietuva bus visados jo Sirdies
dalimi. Stai, kad ir Siose Janinos Degutytés eilése:
,Tu—mazuté, tu telpi visa j Ciurlionio karaliy
delnus . .. Tu—riekelé duonos kasdieninés ant
pasaulio vaisiy pilno stalo ... Tiktai misy meilé;
tu didziulé. Musy delnuose tu nesudeginama . . . “
Poezija Lietuvoj raSo ir raSys, ji keliaus per
zmoniy sielas, ras vis didesn} ry§j su tauta.
Skaitykime ta poezija, gyvenkime ja, su meile
pasitikime ir ¢ia mus aplankancius rasytojus, nors
ir klaidoje kartais uzaugintus ... (Leisk, Titai
man truput] retorikos ... ) Meilé¢ perkei¢ia Zmo-
gy, tauta . .. ,,Kas i§ poezijos, kuri neigano nei
tauty, nei Zmoniy“,—sako Ceslovas Milagius. O
kad poezija gali 18gelbéti miisy tauta, as tuo tvirtai
tikiu.

Cia kaip tik gerai tikty klausimas, ar miisy
iSeivija pakankamai poezija domisi?

PaZjstu daug Zmoniy, kurie labai myli poezija.
Esu maciusi lyg maldai susikaupusiy veidy, ir
jauny, ir seny, besiklausanéiy poezijos. PaZiiirék,
kiek susirenka ] Poezijos Dienas, arba kitas
poezijos vakarones! Zinoma, yra ir labai sustaba-
réjusiy, kurie nejstengia pajusti poezijos gilumos,
neatidaro savo sielos kampelio, uZversto materiali-
niais riipesiais. Man atrodo, tadiau, kad poezijos
kultas grjzta. GrjZzta kaip daina, be Kkurios
negalétume gyventi, kuri mus visus sujungia. Taip
jungia ir poezija. Ji gydo, ramina, joje galima
pailséti, uzmirsti savo kasdienybe, pajusti poetinio
zodzio grozj. Poezijai reikia tik atsiverti!

Prie  AustraliSkos tematikos priskirtini ir
Gabriuko uZraSai, laiméje jaunimo literatiiros
konkursg, o taipgi, kiek atsimenu, Draugo
atkarpose spausdinta lyg ir biografiné apybraiZa.
Jusy prozoje man imponavo atvirumas, nuoSirdu-
mas ir skaidrus, sakyciau lyriskas, humoras. Gal
kokig istraukéle i§ prozos paskaitytum?

Gabriuko uZrasai konkurso nelaiméjo. Tada
laiméjo Danuté Bindokiené, o mudviejy su Nijole
UZubaliene apysakos buvo atzymétos kaip iSskirti-
nai gerai parasytos, ir tai buvo paskelbta spaudoje.
Tai buvo mano pirmas rimtesnis prozos bandy-
mas. RaSau §j ta ir daugiau. Bet paskaitysiu kita
karta. Dabar ne.

Kaip sitokiuose pokalbiuose jprasta, norétysi
vieng kitg Zodj isgirsti ir apie Jusy ateities planus.
O gal ir kokj eilérastj i§ ruoSiamo ar dar né
neruosiamo rinkinio? Taip gal biity prasmingiausia
§i misy pokalbj ir uZbaigti . . .

,»Ateities” leidyklai jau senokai atidaviau savo

(tesinys 14 - me psl.)
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ISTORIJA

UNIVERSITETY REFORMOS
BELAUKIANT

Lietuvos universitety reformos
klausimas jau iSsprestas: liepos 29 d.
Svietimo ministeris universitety vado-
vybéms nurodé tuos principus, pagal
kuriuos turi biiti pertvarkytas auksto-
jo mokslo déstymas ir apskritai
akademinis gyvenimas. Visuose fakul-
tetuose jvedamas visiems universiteto
klausytojams privalomas marksizmo-
leninizmo mokslo déstymas. Humani-
tariniy moksly disciplinos nebus
daugiau grindZiamos viduramziy mis-
tikos, bet dialektinio materializmo
pagrindais. Universitety jaunuomené
bus auklé¢jama socialistinés pasau-
lézitiros dvasioje.

DvideSimt dvejus metus trukes
burZuaziniai-smetoniskas reZimas itin
blogy vaisiy davé darbo inteligentijai
paruosti. Misy aukstyjy mokykly
programos buvo tokios, kad jos
daugiau ruo3¢ Lietuvai ponus, o ne
tikrus visuomenés darbuotojus, liau-
dies interesy gynéjus. Per ta laika
liaudies eksploatavimu pagrjsta socia-
liné santvarka ir pagal ja pritaikytos
musy mokyklos iSleido |} gyvenima

iStisus kadrus tokiy ,,inteligenty”,
kuriems tik ridpéjo, kaip galima
grei¢lau pralobti, priplésti pinigy,

isigyti nuosavybes ir t.t. Kieno gi
saskaiton? Aisku ty, i§ kuriy jie
daugumoj yra kilg, ty, kurie visiems
turtus gamindavo, bet patys nieko
neturéjo.

Priezas¢iy, dél ko misy inteligen-
tijos dauguma nueidavo eksploatatoriy
keliais, buvo daug. Bet svarbiausios

“bus tos, kad beturdiy vaikams auksta-
sis mokslas buvo beveik neprieinamas
ir kad auks$tojo mokslo déstymas
mokyklose nebuvo tinkamai sutvarky-
tas. Darbininky ir beturéiy valstie¢iy
vaikai, tie, butent, Zmonés, Kkurie,
patys kilg i§ darbo ir vargo Zmoniy,
geriausiai pazjsta liaudies skurda ir
visas jai daromas skriaudas, retas
kuris prasiskverbdavo | aukstgjj
moksla. Tik per ilga vargo ir panieki-
nimy kelia baigdavo jie aukstgjj
moksla. Stipendijy buvo skiriama
visal maza, bet ir jas daZniausiai
gaudavo pasiturintieji studentai, bii-
tent, tie, kurie pirmaisiais ar antrai-
siais studijy metais i$laikydavo dau-
giau  egzaminy, nes, skirstant
stipendijas, pirmiau Zitréjo, kiek
iSlaikyta egzaminy, o tik paskui j
neturto liudijima. Ir todél daZnai
pasitaikydavo, kad 40 ha ukininko
sinus gaudavo stipendija, o darbinin-
ko stinus jos niekad nesulaukdavo.
AiSku, egzaminy iSlaikyti daugiau
galéjo tie, kurie buvo i§ namy ar i$
kitokiy Saltiniy aprupinti, kurie neba-
davo ir galéjo rupintis tik studijomis.
Gi tie, kuriems didZiausias rupestis
buvo, kaip uZsidirbti juodos duonos
kasnj, negaléjo per dienas sédéti prie
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“ploatavimas.

knygy ir sékmingai laikyti egzaminus.

Taigi, jau ir tas faktas parodo,
kad misy ineteligentijos dauguma,
kilusi 1§ turtingyjy luomo, nesuprato
liaudies siekimy, nepaZino jos vargy,
neatjauté jos sielvarto, ir todél dirbo
ne jos interesams. Ir todél visose
srityse vieSpatavo toks biaurus eks-
Mes turime nemaZa
gydytojy, bet misy beturéiai daZnai
mirdavo be jokios medicini§kos pagal-
bos. Mes turime daug advokaty, bet
misy beturiy interesy teismuose
niekas negindavo. Mes turime, paga-
liau, daug savy agronomy, bet jiems
kelias | ,kultiringy* ukiy—dvary
rimus buvo daug mielesnis, kaip |
valstieCiy pirkias.

Kodé¢l taip buvo? Todeél, kad
visur milZiniski honorarai, visur gro-
boniski apetitai, kaip grei¢iau pralob-
ti, linksmiau laika praleisti, o beveik
niekur valstybés pagalbos, niekas ty
groboniSky apetity netramde.

Antroji priezastis, atskélusi dalj
miisy inteligentijos nuo liaudies, buvo
toji, kad misy aukStose mokyklose
akademinio jaunimo aukléjimas ir
mokymas visai nesiderino su liaudies

interesais. Tiksliyjy moksly fakultetai, .

parengdavo neblogus gydytojus, inZi-
nierius, fizikus, chemikus ir kity sriciy
specialistus, bet jie visai nesirlipino
parengti jaunima socialiniam bei
visuomeniniam darbui. Tuose fakulte-
tuose nebuvo dalyky, kurie supaZin-
dinty akademinj jaunima su socialiné-
mis problemomis, dalyky, kurie
besimokandiam jaunimui nusviesty
tuos kelius, kurie gali nuvesti Zmonija
] nauja laiminga gyvenima.

Dar blogiau buvo su tais fakulte-
tais, kurie ruosia mokytojus, teisinin-
kus, ekonomistus ir atitinkamy Kity
sri¢iy proto darbininkus. Sie fakulte-
tai turéty kaip tik ruo$ti darbo
inteligentijos avangarda: jvairiy sriéiy
visuomenés darbuotojus, pedagogus,
teisininkus, administratorius ir t.t. Sie
fakultetai turéty duoti kuo daugiausia
Zmoniy, kurie, dirbdami liaudies
prieSakyje, vesty ja ] teisingesng
socialing santvarka ir geresn] rytojy.
Bet, deja, tuose fakultetuose vieSpata-
vo toji pati dvasia, kaip ir visame
burZuaziniame-kapitalistiniame gyve-
nime. Cia buvo tokie dalykai déstomi,
kad studentai beveik nieko neisgirsda-
vo apie Soviety Sajunga ir apie ta
milziniska XX amzZiaus sgjudj—
socializmg. Universiteto mokslo disci-
plinose vyraujanéia vieta uzémé anti-
kinio pasaulio ir viduramzZiy teorijos.
Tiesiog kurjoziska, kad, pavyzdZiui,
antikinés Persijos karaliy Zygiai stu-
dentams buvo geriau Zinomi, negu
socializmo kiiréjy Lenino ir Stalino
darbai; Tomas Akvinietis geriau
Zinomas, negu Marksas. Studentai

del
kad

kraSto viduje Zmoniy,
nesijaudinanciy. Tikimés,
platesnes diskusijas $iuo
nenagrinétu klausimu.

NEPRIKLAUSOMYBES LAIDOTUVESE

Straipsnis ,,Universitety reformos belaukiant* buvo iSspausdintas
prie§ keturiasdeSimt mety Darbo Lietuvos dienrastyje. Lietuva tuomet
jau buvo soviety okupuota ir 1940.VIII.3 aneksuota (t.y., oficialiai
jjungta j SSSR). Straipsnis buvo i§spausdintas 1940 m. rugpjicio 9
dieng, nepriklausomybés laidotuviy nuotaika pergyvenanciame kraste.
Todél jis Jdomus ir dabartiniam iSeivijos skaitytojui.

Visy pirma jis yra kad ir fragmentiné iliustracija istorinio proceso,
privedusio kraSta prie nepriklausomybés praradimo. ISeivijoje labai
teisingal pabréZziamas lemiantis iSoriniy faktoriy vaidmuo nepriklauso-
mybe prarandant. Stud. Ant. Kucio straipsnis ta¢iau rodo, kad bita ir
nepriklausomybés praradimo perdaug
straipsnio persispausdinimas sukels
svarbiu,

ISeivijos skaitytoja Sis anuometinio studento straipsnis skatina
pagalvoti ir apie dar viena mums $iuo metu labai aktualy klausima—
iSeivijos jaunimo rySius su Lietuva. Miisy nuomone, straipsnj turéty
visy pirma perskaityti tie, kurie smerkia iSeivijos jaunimo keliones }
Lietuva, } Vilniaus universiteto lituanistinius kursus ir t.t. ISeivija kol
kas gali didZiuotis, kad musy tarpe neatsirado nei vieno studento, kuris
grizes 1§ Lietuvos raSyty pana$ias kvailybes — Red.

bet iki Siol iSeivijoje placiau

=

privaléjo gerai Zinoti viduramZiy
scholastiky teorijas, bet jie niekad i
universiteto  katedros  neigirsdavo
apie didZiuosius $iy dieny socializmo
laiméjimus, apie naujojo gyvenimo
kuréjus Lenina, Staling, nieko apie
socialistin} 1kj, nieko apie SSSR
mokslus. Niekad studentai neiSgirsda-
vo 1§ u-to katedros apie tai, kame
glidi visokio skurdo, kary, tautinés
neapykantos ir Zmogaus eksploatavi-

.mo -tikroji--priezastis.. -

Nuo $io rudens mokslas univer-
sitetuose - pasirodys nauja dvasia.
Universitetas daugiau jau nebebus
diplomuoty pony fabriku. Daug,

tiesa, pas mus buvo prisisielota apie
tai, kad inteligentija kas kart vis
labiau tolsta nuo liaudies. Bet visi tuo
klausimu straipsniai ir visos kalbos
nueidavo niekais. Tik dabar, kai
kapitalistinis, eksploatavimu parem-
tas, rezimas sugriuvo, kai pati liaudis
tapo savo likimo Seimininké, misy
mokyklos ruo§ naujus Zmones, naujus
darbo inteligentijos kadrus. Sie Zmo-
nés bus ruosiami liaudziai, ir todél tik
dabar iSnyks toji bedugné, kuri skyré
liaud] nuo inteligentijos.

Stud. Ant. Kucys
(Darbo Lietuva, nr. 45, 1940.VIIL.9)

ALGIRDAS LANDSBERGIS

DORU PARASIUTININKU RUSTYBE
NUKAUKUOJA STRIPTIZA IR ATIMA
SAUJA SKATIKU

(Skriptas serijinei Lietuviy Televizijos programai)

Tolumoje — kuklus, nekaltas namelis. Kelrodis: 10 myliy iki Tel Avivo,
Izraelyje. Kamerai artéjant prie namelio, pradeda ry$kéti jo klastingi
bruozai. Pasigirsta muzikos frazé, ZydiSkos melodijos motyvas. Pro langa
kamera Zvelgia ] namelio vidy: ant sieny pornografiniai paveikslai, ant
lentyny pornografinés knygos, ant kédés sédi pornografinis rasytojas—
Icchokas Meras. Jo veide neSvankiai prakiiira pornografiska Sypsena. Jis
atidaro pornografidky konttiry staléiy, i§ima pluosta banknoty, ir ima juos
skaiiuoti, nebepirma sykj, ¢epsédamas pornografiskomis lipomis.

Jus jau jspéjote, kas ¢&ia dedasi. Tie pinigai, tai Lietuviy Rasytojy
Draugijos premija uZ jo pornografing knyga ,,Striptyzas“,—premija, kuria
paskyré—nejtikétina!—lietuviy ir lietuvai€iy jury komisija. Ar jie neuZuodé
knygos pornografinio tvaiko? O gal—Zinant, kaip ] iSeivija skverbiasi
liberalinio i$sigimimo nuodai, kaip uZ kiekvieno iSeivio neva nekaltos
1raidkos gali sléptis komunistinis agentas—gal ta komisija noréjo samonin-
gai pakirsti lietuviy moralg pornografi§komis S$lyk$tybémis tuo metu, kai
doros, grynai lietuviskos knygos aSarojo atstumtos, kaip geltonkasés

naslaités . . .

STAIGA! Léktuvo uZimas, kulkosvaidZiy kosulys, trenksmas. Paspirtos
durys atsitrenkia j sieng. Mero kambarin Zvaliai jgritina penki vyrai ir dvi
moterys parasiutininky uniformomis. Jy akys mélynos, ju veidy bruozai
grynai arijiSki. Pornografinés knygos ant lentyny sucypia kaip 3vestu
vandeniu apSlakstytos ragany katés. Mero veidas iSkrypsta tartum liepsnos
pagautas pornografinis Zurnalas. Fone pasigirsta ypatingas radijo pranesi-
mas: ,,Visas pasaulis, sulaikes kvapa, seka nepaprastos narsos parasiutininky

‘akiraciai nr. 6 (130)
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SKILTYS

D CAl |

KAS SVARSTOMA KULTURINESE
KONFERENCIJOSE

Nors visy savo prenumeruojamy lietuvisky
laikras¢iy iStisai perskaityti nespéju (dalinai dél
tarnybos, kuri reikalauja daug laiko praleisti
kelionése), ta¢iau juos gana reguliariai perverdiu,
paskaitydamas bent antrastes ir Zvilgterédamas j
paveikslus. Susidariau jsptidj, jog pastaruoju metu
labai pagauséjo jvairios konferencijos, nes apie jas
uztikau ilgesniy ir trumpesniy straipsniy dazname
kiekvieno misy laikras¢io numeryje. Matydamas,
kad daugumoje apraSymy mirga vis tie patys
vardai, o nuotraukose matosi tie patys veidai,
toliau né nebesigilinu, manydamas, jog vis tebe-
raSoma apie ta pat] jvykj. ..

Ang dieng, beverCiant mane kiek paveéluotai
pasiekus] Téviskés Ziburius baland?io 30 d. nr.,
ak] pagavo antrasté¢ ,,Kar$ti momentai konferen-
cijoj. Aha! Cia jau kas nors jdomesnio! Kaip i$
papildomos antra$tés atrodé, man dar negirdétas
A. Savartas vertino JAV Lietuviy Bendruomenés
kultiring konferencija jvykusia jau pernai rudenj,
berods, Klivelande.

Straipsnio pradZioje vertintojas nusiskundZia,
kad apie $§ig taip reikSminga ,,pirma Lietuviy
Bendruomenés istorijoje  kultiiros darbuotojy
konferencija (..) 1§ poros pasirodziusiy labai
blankiy korespondencijy jokio vaizdo susidaryti
negali“. Pasisako, kad ir jis pats buity tyléjes, ,,jei
kiti bty nors truputj tiksliau (.. .) aprase“, ir
ryztasi pridéti tik tai, ,,ko kitur triiko*.

Ar toje konferencijoje A. Savartas dalyvavo
kaip kultirininkas, ar kaip korespondentas, jis
niekur nepasako, bet 1§ kai kuriy intymesniy
detaliy galima suprasti, jog vien neutralus Zilirovas
jis irgi nebuvo. Kaip korespondentas gal nebiity

pus¢ mety tyléjes ... Tenka prileisti, kad A.
Savartas buvo vienas i§ ty kultliros darbuotojy,
gavusiy ,,bilieta j *Ci¢insko* opera ir valg] nemoka-
mai“ . . .
Jo 18kelti dalykai yra tikrai gana jdomis.
Béda tik, kad negalima atskirti, kur ¢ia faktai, o
kur paties rasanciojo komentarai. Panasiai jam,
atrodo, susimai$¢ ir kultiiros bei politikos savo-
kos ... O gal nevien A. Savartui? Gal ir kitiems
konferencijos dalyviams?

Stai pora A. Savarto apradyty konferencijos
momenty:

— Buvo praSoma kultiiros tarybg jsipareigoti
isleisti  Elenos Jucititées knygg ,, Pédos mirties
zonoje* angly kalba. Knyga jau senokai iSversta |
angly kalbg, ir jos dalis jau pora mety yra
kultiros tarybos nariy rankose. (. . ) Ji buvo visa
iStisai transliuvojama per ,, Laisvés radijg” j Lietuvag.
Tai pirmas lietuvés moters kruvinos kandcios
dienorastis Sibiro kaléjimuose. Jos neisleidimas
angly kalba biity lyg ir nuslépimas lietuviy tautos
Golgotos nuo angliskai kalbancios visuomenés.

— Kultiiros tarybos ateities planuose yra
numatyta jrekorduoti kompoz. Dariaus Lapinsko
., Tolminkiemio kantatq“, kaip lietuviskos kultiiros
apraiskq. RaSantis Sias eilutes jg girdéjo. Niekas,
manau, nesistebés mano teigimu, kad ta kantata
nieko bendro neturi su lietuviska kultiira. Tautinei
kultiirai iSreik$ti yra bitinai reikalingas tautinio
epo jréminimas | kompozicijg. Tik tokia kompo-
zicija bus miisy kultaros isreiskéja. (... ), Tol-
minkiemio kantata” negali biati miisy tautinés
kultiros iSraiska, nes kazkur lyg ir benoris
prasiverZti musy tautinis motyvas yra sunaikintas
musy kultirai nepriimtino modernizmo. MaiSymas
seno klasikinio- graiky hegzametro su kabaretiniu
wMety™ jvedimo stilium ir sumoderninimas any
laiky MaZosios Lietuvos kultiirinio motyvo iskrei-
pia didjji misy poetq . . . “ Pabraukta cituojant—
A.T.A)

Ot, émiau ir nusistebéjau! Ne tik A Savarto
i8vedZiojimais, bet ir mano pabrauktu jo teigimu.

Bent man tai visi mokytojai visose mokyklose
kalbéjo, jog viskas, ka tik lietuvis kuréjas
sukuria—jau ir yra lietuvi§ka kultlira, neZitrint, ar
raSytojas raSyty graikiS§ku hegzametru, ar dailinin-
kas tapyty abstrak¢iu stiliumi, ar muzikas kompo-
nuoty dvylikatonéje skaléje . . .

Man tai Zymiai sunkiau buvo jsivaizduoti ar
suvokti, ka bendro su lietuviy kultiira turéty jokiy
literatiiriniy pretenzijy nerodanti atsiminimy kny-
ga, nors tai ir buty ,pirmas lietuvés moters
kruvinos kanc¢ios dienora$tis Sibiro  kaléji-
muose” . . .

Taciau labiausiai A. Savarto straipsnyje mane
nustebino kity korespondenty niekur neiSkelti
buvusio kultiiros tarybos pirmininko pasitilymai:

— Paminéta, kad buvo labai jdomus A.
Kairio prane§imas teatro reikalais. Jis jdomus tuo,
kad siiloma samdyti lietuvius jaunuolius lietuviy
kalbos mokymuisi, jiems mokant valandinj atlygi-
nimq. Buty gerai tq plang praplésti ir jjungti
kitataucius | lietuviy kalbos mokymagsi. Gal
neuzilgo visa Amerika kalbéty lietuviskai ir mums
nebtity nutautéjimo pavojaus! Sekancig dieng
Bostono apygardos atstovas tokj pasiulymq pava-
dino feljetoniniu ir jieSkojo juokdario, kuris tokio
plano finansavimui pasiulyty parduoti JAV Lietu-
viy Bendruomeneg . . .

Smagu, kad ir kultiirininky tarpe, ar net ir
patioje taryboje, vis dar atsiranda ne vien, taip
sakant, gery senamadi$ky vertintojy, bet ir Zmoniy
nestokojanciy gero senamadi§ko humoro . . .

Algirdas T. Antanaitis

IR TAIP, IR NE

A LA GUERRE COMME A LA GUERRE

Karo metu viskas leidziama. Ypac¢ totalinio
karo, kurio iSradéjai, beje, esame mes, ameri-
kieCiai. Tas senas pranciiziSkas posakis ateina ]
galva paskaic¢ius dr. Jono Balio Naujgjg villj.

(tesinys 14-me psl.)

zygi Tel Avivo apylinkése. I§ viso laisvojo pasaulio atrinkti drgsiausi i3

minuté, kita—gal

ateis

pagalba. I§ kur? Televizijos ekrane matosi

drgsiausiyjy ir principi$kiausi i§ principiSkiausiy iSeiviai lietuviai, po ilgos
paruosties Cikagoje, paradiutais nusileido Izraelyje. Jy Zygis nustumia Se$élin
Entebbe ataka ir Musolinio iSlaisvinimg i§ kalny tvirtovés Antrajam
Pasauliniam karui baigiantis . . . “

I priekj Zengia ekspedicijos vadas. Jis i$siskiria 1§ visy paraSiutininky
savo akiy skaudZiu mélynumu. Ekrane, nitiniavimo palydimas, pasirodo
mélynas Nemuno pavirSius. Kamera veél griZzta prie vado. Jis Zengia dar vieng
Zingsnj ] priekj. Septynios pornografinés knygos nukrenta nuo lentyny, kaip
negyvos katés, dalyvavusios velniSkose orgijose. Ekspedicijos vadas prabyla.
(Jj i8girsta ir, besiklausydamos, kvapa sulaiko Lietuvoje dar iSlikusios kelios
lakstingalos). Jis taip byloja, palydimas kankliy ansamblio:

,JInZinieriau Icchoke Merai, Izraelio sinau, negrynas lietuvi, atiduok
klasta iSgauta premija—judosiska sauja skatiky—kad ji sugrjzty j tikro
lietuvio rasytojo rankas!“

Tolesnius vado ZodZius nustelbia muzika, kuri palydi trumpa grynosios
lietuvybés vaizdy pyng, rodanéia, kaip pastaryjy 5000-iy mety beégyje
lietuviai sukiiré ar inspiravo visas didZiasias civilizacijas. Muzika nusliigsta,
vél girdisi vado ZodZiai. Kamera susitelkia ] Mero veida. Jo i8gastis blunka,
godumas atgyja. Jo akys suZvilga, kaip du didziuliai Zibintai prie Rotusés
banko.

,,AS protestuoju“, — prasiveria Mero lupos. ,,Reikalauju teismo! Kur
jusy jrodymai?!*

,,Be teismo?!“ — Pasipiktings sugriaudzia vadas.

,,Kaip drjsti?! Mongolai nuteisia be teismo! Ciuké&iai, samojédai!*

Vadas atveria ,,Striptiza” ir ima skaityti jrodyma:

,»AS—noréjau—prisiglausti—prie—jos,—pajusti—jos—nuoga—
kiing . . . “

,,Kodél pornografiska 7 — grubiai pertraukia jj Meras.

(Zitrovai jau nujauéia, kokie Mero késlai. Jis nori uzvilkint teisma. Dar

1981 m. ‘birzelio men.

jsikinijan¢ios Mero viltys. VidurZemio jiira, priplistuose guminiuose
laiveliuose, iriasi akiratininkai. Sinajaus dykuma dulka dZypai su Balty
Studijy Draugijos valdyba. Traiskydamas alyvmedZius, kunigas Bagdana-
vi¢ius vairuoja magiska mitologinj tanka).

,,Kodeél pornografiska?!* — nusijuokia vadas. ,,Lietuvis, ir po SeSiais
apdarais, ir po 3eiasde$imt riby NETURI NUOGO KUNO!*

,,O kas po jo apdarais?* — jkyriai erzeliuoja Meras.

,,Drausmé — taip*, — atsako vadas. ,,Mergautinés godos — taip. Pa-
par¢io Ziedas. Zalia girelé. Ant kalno mirai. Taip! BET SAKYT, KAD
PO LIETUVIO APDARAIS YRA NUOGAS KUNAS — TAI POR-
NOGRAFISKAS SMEIZTAS!*

Bet, palaukit, kas ¢ia dedasi?! Vadui beskaitant i§trauka 1§ Mero
knygos, jo paraSiutininky akys keistai suzvilga. Jie patys nebuvo skaitg
,»Striptyzo®. Jie éjo | Zygj, nes, kaip dori lietuviai, jie tikéjo savo vadu, jj
seké 1§ pareigos jausmo! Tadiau dabar jy smalsumas iSardo jy lietuviska
drausm¢. Antras paraSiutininkas griebia ,,Striptiza“ 1§ vado ir, garsiai
lakuodamas, skaito toliau: _

,s - - . Jos—kiling—alsuojanéio—virpan¢io—kiino—S8iluma,—noréjau—
Isisiurbti—}—jj—Ilipomis—ir—pirstais . . . “

Trelias para$iutininkas, nebeiSkentgs, stveria knyga 1§ antro parasiuti-
ninko:

s - - . iIr—atiduoti—jai—save—ir—ja—pacig—sau—pasiimti . . . “

Ketvirtas paraSiutininkas, paklaikusiom akim, iSplésia ,,Striptizg* i$
tre¢iojo ranky:

5 - - . Ir—j1—apsigaubé—violetiniu—ribu . . . ir—uZklojo—lova—
platia—violetine—paklode—ir . . . i§tiesé—man—ranka . . . “ -

Pasinaudojgs samysiu, Meras pa¢iumpa premijos banknotus ir i§béga }
Tel Avivo priemie$¢iy naktj. Jam padeda gamtos klastingieji elementai:

.ménul] apraizgo rabiny peisy pavidalo debesy draikalai.
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LAISKAI

. . . KUREJOS DALIA
(atkelta i$ 11 - to psl.)

eilérasCiy rinkinj. Vilties lediné valtis. Sutarta $iais
metais iSleisti. Paskaitysiu eilérastj i§ to naujo
rinkinio:

SALOMEJA VILNIUJE
V. VildzZiuno skulptira

O Saloméja,

iSkalta i§ akmens,

islieta is purvo,

aSary

ir kraujo,

kurig prakeike,

kurig islaisvino i§ kiino peleny,

per luZtantj,

/kas isdavé tave?/
per ledg, —

nulauZta diemedZio Saka
prie dviejy cementiniy
laipty,

kur motina sédédavo
laukdama:

duobeétu vieskeliu
skara pridengus nesé
Jji tavo sielg paslepti
nuo Zmoniy — — —

Salomeéja,

kur paskutiniai tavo ZodZiai?
Ar misko tankumoj,

niekeno neatrastam kape,

ar ant Vilnelés kranto,

kur skruzdéles Sirdis
drebéjo? . . .

Tik vienas Dievas Zino,

tik Vilniaus dangus

ir tavo veidas,

iSkeltas i§ akmens ir aSary — — —

LAISKAI

(atkelta iS 13 - to psl.)

galimom politiném pasekmém, be abejo, negaléjo
buti skelbiama be popieziaus pritarimo. Cia
popieZius parodomas su valstybiy sieny ir juy
tarptautiniy politiniy santykiy pertvarkymo pla-
nais. Tai parodo, kad Kataliky BazZnycios Sostas
Romoje pasidaro lenky jrankis propaguoti ir remti
lenky imperijos sukiirimo tikslus.

Be abejo, svarbiausias klausimas yra kokios
galimos pasekmés ir komplikacijos rySium su
popieZiaus dalyvavimu minéty plany Lietuvai ir
Ukrainai paskelbime. Kataliky Baznycia egzistuoja
Lietuvoje ir Ukrainoje. lki $iol ji pageidavo i8
Soviety Sajungos tik laisvés atlikti savo religines
funkcijas, bet nerei§ké pretenziju suskaldyti Sovie-
ty Sgjunga, atimant kalbamas dvi respublikas i3
Soviety Sajungos ir prijungiant jas prie naujos
Lenkijos. Akyvaizdoje popieZiaus parodytos inicia-
tyvos pertvarkyti valstybiy sienas ir suskaldyti
Soviety Sajunga Kataliky BaZny¢ia pasidaro
Soviety Sajungoje priesvalstybiné organizacija su
atitinkamom jstatyminém pasekmém. Tai rodo,
kad tokios politikos pasekmés gali biti labai
litdnos Kataliky Bazny¢iai Lietuvoje ir Ukrainoje.

Tolimesné Zala Lietuvoje ir Ukrainoje galéty
buti atsirades vietiniy patrioty nepasitikéjimas
kunigais, nes kunigai yra Vatikano politikos

14

itakoje. Gi Vatikano politika yra jtakoje lenky
K§ovinistq politiky, kurie ankséiau daré dideles
skriaudas lietuviams ir ukrainieiams.

AiSku, popiezius myli visus lietuvius, kurie
pritaria Lietuvos prijungimui prie Lenkijos. Tuo
labiau jis gali stipriai vilioti misy kunigus, kurie
siekia karjeros, pagreitintu keliu pasidaryti prela-
tais, vyskupais ir t.t., pataikaudami popieZiaus
politikai, nes popiezius, atrodo, nelinkes varZytis
su priemonémis. _

Tenka abejoti, ar lenkai ir popiezius jgys daug
naujy draugy planuojamai naujos Lenkijos imperi-
jai sukurti.

V. Saudargas
Avalon, Australia

Redakcijos pastaba: P. Saudargo minima
,nuotrauka“ i§ tikryjy yra lipdinys nuotrauky,
i8karpyty 18 jvairiy laikras¢iy ar Zurnaly. Jungtinés
Lenkijos, Lietuvos ir Ukrainos ,.federacijos*
herbas ten jklijuotas Salia popieZiaus nuotraukos.
Vienok tai nereiSkia, kad popiezius pritaria keliy
\iwaikéjusiq emigranty fantazijoms apie nauja

Lenkijos, Lietuvos ir Ukrainos unija.

TAIGI, KA GIMINYSTE!

Siy mety Akiradiy ketvirtajame numeryje A.
Dagys, cituodamas Andriejy Siniavskj, stebisi, kuo
Siniavskis paremia teiginj apie lietuviy ir rusy
kalby giminystg. Taip pat gailimasi, kad Akiraciy
korespondentas nepaprasé Siniavsk] kiek konk-
reiau §] teigin} paaiskinti.

Galiu placiau atsakyti } §; klausima, juoba kad
a§ ir buvau tas korespondentas, kalbéjesis su
Siniavskiu. Kiekvienam pasaulio kalbininkui ar
Siaip filologinio iSsilavinimo Zmogui reikalas yra
visiSkai elementarus, todél ir nepraSiau Siniavskio
paaiSkinti ta teiginj. Taciau Akiraciy skaitytojai,
Zinoma, nevisi yra filologai. Todél ¢ia pateikiu
Ziupsnel] informacijos, kurig, beje, lengva rasti
enciklopedijoje ar kalbotyros jvade.

Lietuviy kalba priklauso vadinamajai indoeu-
ropieciy Seimai, kuriai taipogi priklauso dar kelios
desimtys kalby—rusy, lenky, vokieéiy, angly,
pranciizy, lotyny, graiky, sanskritas, netgi ¢igony
kalba ir t.t. Visos $itos kalbos yra giminingos, t.y.
turi Zodyno bei gramatikos bendrybiy ir, manoma,
gilioje senoveéje yra per daugel} tarpiniy laipsniy
iSried¢jusios 1§ vienos kalbos motinos. Daugelis
kity kalby,—sakysime esty, hebrajy, japony,—
indoeuropie€iy Seimai nepriklauso ir su lietuviy
kalba aiSkesnés giminystés neturi.

Taipogi faktas, kad lietuviy kalba kiek
panaSesné ] rusy kalba, negu j angly ar vokieciy.
Lietuviy ir rusy kalbos turi nemazai Zodyno
bendrybiy / galva—golova, ranka—ruka ir t.t. /;
kai kurie panaSumai pastebimi ir jy gramatikoje.
IS to, Zinoma, neseka, kad biitume 1§ rusy atsiradg,
ir juo labiau neseka, kad ateityje turétume su jais
sutapti. Kalby giminysté i§ viso neduoda pagrindo
politinéms iSvadoms.

V

Tomas Venclova

SOKEJOS IR PAKAUSIAI

Skaitydami Akiraciy §.m. geguZzés ménesio nr.
»Meénulio uZtemimo* apraSyma, stebéjomés Algirdo
T. Antanaicio jzvalgumu ir pastabumu. Tik pama-
nykite, sédédamas balkone pastebéjo scenoje be-
sireiSkian¢io B. Prapuolenio (Serafino Vaidulio),
jo Zodziais tariant, plikteléjus} pakaus}! Deja, tokio
pat komplimento negalétume pasakyti apie A.T.A.
teigima, jog Violeta Karosaité rodési ir Soko pries§
nusileidusia uzdanga. Cia jau autoriaus fantazijos

)

padarinys. UZtikriname, kad V. Karosaité neSoko ir
né karto nepasirodé scenoje. Vienintele jos
pareiga—choreografija. Manytume, kad V. Karosai-
té Sig pareigg sékmingai atliko.

Petras Petrutis

Cikaga, 1l ,,Marguéio“ vedéjas

IR TAIP, IR NE

(atkelta iS 13 - to psl.)

Samoningai sakau dr. Jono Balio, nors to
,politikos ir kultiros*“ Zurnalo leidéjais pasiraSo
korporacija Neo-Lithuania ir Amerikos lietuviy
tautiné sajunga. Bet tiems neolituanams ir tauti-
ninkams daugiausia joje ir kliiva: ir Dirvai, ir
Nemickui, ir MeSkauskui, ir Railai.

Klitva, Zinoma, ir kitiems. Vedant totalinj
kara prieSai nediskriminuojami. Prisimenu, kaip
karo metu 1§ Metropolio (Kaune) i$éjgs miisy
kareivelis émé visus aplinkui musti, vis Saukdamas
»Mensch!, Mensch!“, Tikras miusy tautosakos
aklasis gaidys—Sieno piovéjas. Ka patinka, ta
nupiauna. PanaSus piové€jas yra ir musy dr. Balys.
Jis savo prieSais padaro netik bendruomenininkus,
akiratininkus, frontininkus, bet net ir ,,politikuo-
jancius vienuolius®. ' _

Ka jau besakyti apie tuos, kurie uZsimano
Lietuva pamatyti. Juos tai beveik visus reikia
jtraukti } ,,musy tautos gédos sarasa“. Kaip karo
meto pogrindiniame Lietuvos Jude. Norétysi
sitilyti, kad dr. J. Balys, uzuot redagaves Naujgjq
viltj ir Eltos biuletenius (Zinovy nuomone, nelabai
vykusial, 1Scenztiruodamas net Valstybés departa-
mento dokumentus!), imtysi redaguoti panaSy
Lietuvos Judg. Jeigu karas, tai karas. MedZiagos
tokiam Zurnalui tikrai netrikty, ir juo toliau, juo
jos bus daugiau.

Naudojasi dr. J. Balys ir kitomis karo meto
gudrybémis, pvz., samoninga misinformacija, gerai
zinoma musy visuomenininka Broniy Bieliuka
paversdamas K. Bieliuku, arba kritikuodamas
Reagang, kad jis Senato uzsienio reikaly komisijos
pirmininku pasirinkes senatoriy Percy, kuris ,,dar
nepagijes i§ liberalizmo ligos“. Be abejo, sédéda-
mas Vasingtone Balys zino, kad nei Senato, nei
Atstovy rumy komisijy pirmininky prezidentas
neskiria. Karo metu taciau tokia misinformacija
gali buti naudinga, nes ji kartais apmulkina priesa.

Spauda, kuri kartais kritiSkai pasisako prie§
Bobelio ,,vyriausybe®, dr. J. Balys vadina iseina-
mosios vietos arba grafitine literatiira. Reikia
pasakyti, kad dr. J. Balio Nawjoji viltis tikrai
nedaug auk3Ciau paSoka uZ tokia literatiira.
Sutinku, kad miusy iSeiviy bendruomené nesizavi
politine pornografija. Jdomu, kaip ilgai tautininky
ir neolituany prievaizdos toleruos dr. J. Balio
Naujosios vilties politing pornografija. Turbit, kol
karas nenusibos.

Ta kara kovingasis dr. J. Balys perkelia net j
mirusiyjy karalyste. Ginéydamasis su A. MaZiuliu
ir V. Macitinu, jis raso, kad nei gyvo, nei mirusio
Kréves jis nebijo. Nezinia, kaip ten bus, kai Balio
vele susitiks su Krévés véle mirusiyjy karalystéje.
Gal ten ir Balio kovingumas suminks$tés? Taciau
dr. J. Baliui gerokai kinkos drebéjo, kai jis éjo
Snekétis su Kréve, tuometiniu Lietuvos Moksly
akademijos pirmininku, dél kokios nors vietelés
toje akademijoje. V. Krévé tada labai tauriai
pasielgé su savo buvusiu priesu. Dr. J. Baliui tokia
taktika nepriimtina. Jam tik viena taisyklé galioja:
a_la guerre comme a la guerre ( karas yra karas).

Vincas Trumpa

akiraciai nr. 6 (130)

i

\
|



15

ISTORIJA

TAMSIAUSIAS PUSLAPIS .

(atkelta i 16-to psl.)

viStos kojomis“ arba ,,baisaus veldo
vokiSko apsivilkimo, raudonos spal-
vos®.

1727 m. ataskaitoje parasyta:
,,viena. moteris, jskysta dél raganavi-
mo -(tadiau jskundéjai to jrodyti
negaléjo), kaime susirinkusiy kilmin-
gyjy buvo pasmerkta miréiai ant
lauZo, } kurj ji buvo gyva jmesta.
Parengta dvasiS§kai savo baisia mirt]
liepsnose (jose dél budelio nepatyrimo
ilgai turéjo kankintis) kantriai ir
drasiai iSkentusi, ji pasitrauké } vésu-
mas®.

Kilmingieji budavo ne tik teiséjai,
bet ir skundéjai. Lietuvos didysis
marSalka Jonas Stanislovas Sapiega
1631 m. skundé bajor¢ Raing Gromy-
kieng, Sventiko Zmona, kad j; pakere-
jusi. Byla, truko apie puse mety.
Kaltinamgja gyné advokatas Moras,
jrodinédamas Lietuvos Statuto
straipsniais, kad skundas visai nepa-
gristas’ ir kaltintojas negali pasakyti,
ar kerai jam pakenké. Kaltintojo pusé
atsikirto: raganavimas yra dvasinis
nusikaltimas, baudZiamas mirtimi net
jeigu juo ir nepadaryta Zalos. Teisia-

ma ne pagal Statuta, kuris netobulas,
o pagal Sventaji ra$ta ir imperato-
riaus (Karolio V) teisyna. Buvo
pacituoti visi Mozés Zodziai, kuriais
jsakoma raganas uZmusti akmenimis
ir nepalikti gyvy, ir imperatoriaus
teisynas, kur (44 sk.) pasakyta: ,,Jeigu
kas kvie¢ia mokyti raganavimo kitu
arba kam nors grasina pakeréjimu ij
jeigu kas nors panaSaus atsitinka tam,
kam buvo grasinama, arba jei kas
ty¢iomis mokosi keréjimo, bendrauja
su raganiais arba raganomis, naudoja-
s1 jtartinais daiktais arba raganiSkais
Zzodziais ir veiksmais ir dél to plinta
apie tokius negeros kalbos, tas sudaro
patikimg raganavimo jrodyma ir
pakankama pagrindg tardyti kanki-
nant®.

Naugarduko pilies teismas pa-
smerké Gromykien¢ sudeginti. Nors
ragany bylos neapeliuojamos, } Moro
protesta dél teismo tvarkos nepaisymo
ir bajoro teisiy paZeidimo ja suimant
buvo atsiZvelgta, ir byla atsidiiré
Vyriausiame tribunole. Vél buvo
pasakytos tos pacios kalbos su citato-

- . mis i§ Mozés knygy ir i§ imperato-

riaus teisyno. Tribunolas pripaZino
sprendimg teisétu ir byla - graZino
pilies teisman. Pilies teismas sprendi-
ma pakartojo, ir Naugirduko vaivada,
Zemaitijos Zemiy ‘Kar$uvos ir Nemu-
nai¢io tijiinas, Haino seniiinas, jsaké
sprendima vykdyti. 1631 m. gruodzio
18 d. Raina Gromykiené buvo sude-
ginta.

Valstie€¢iy bylos patekdavo |
pilies ar Zemés teismus tik tais
atvejais, kada kildavo ginéas tarp jy
pony arba budavo jskundZiamas
bajoras. 1680 m. kovo 15 d. Rauly
dvaro (Viduklés v.) savininkas Kristu-
pas Blinstrupas surengé teisma ir
sudegino tris savo valstieius: Zuzana
Slekiena, Sofija Sorokieng ir Saliamo-
na Puza. Jie prisipazino, kad, pasi-
vert¢ Sarkomis ir kiinus palik¢ namie,
skrisdavo j Erzvilko kalna ties Saltuo-
nos upe puotauti. Si byla biity likusi
taip pat neuZraSyta, jei kankinami
valstieiai nebiity jpainioj¢ bajory —
vyro ir #monos Budrecky. Nemaza

ragany yra prisipaZzing, kad buvo
puotoje ant Satrijos kalno.
Iskysta raganavimu tardydavo

taip: mesdavo j vandenj nustatyti, ai

ZOOTECHNIiKAIL, KANAUNINKALI,

AS§ visados esu ir buvau uz
neSabloniska galvojima. PavyzdZiui
kad ir apie kiaulg. Kodél bitinai
galvoti, kad kiaulé, tai. tik eédrus,
neSvarus ir labai verZlus gyvulys (plg
priezodj: jleisk kiaule j bazny¢ia, tai ir
ant altoriaus uZlips). UZtat sveikinu
zootechnika Jona Daugéla ir kanau-

N
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Dtausmes sargybo;e

ARKIVYSKUPAI

ninka A. Zakarauska uZ jy pastangas
Naujienose ir Kitoje patriotinéje spau-
doje ] kiaulg pasizZitiréti i§ kitos puses.
Tikrai tas taikingas naminis gyvulélis
jau seniai nusipelné tkininko (ir netik
ukininko?) visuotinés meilés ir pagar-
bos. Pasigendu tik truputj logikos,
ypa¢ pas kan. Zakarauska, nors, kaip
Zinia, kunigai savo seminarijose iSeina
gera logikos kursa. Keldamas |
aukStybes kiaule, jis kazkaip bando
suniekinti kita, gal dar taikingesnj,
naminj gyvulélj—asila. Ar ne laikas
buty ir | asila pasiziureti 1§ Kitos
pusés? Juk gali buti, kad sekan¢iame
VLIKo posédyje gerb. pirmininkas ka
nors pavadins asilu ( pvz., Rezistenci-
nes santarvés atstova).

Man atrodo, jog kan. Zakaraus-
kas daro ir kita logikos klaida. Jeigu
kiaulé¢ yra toks simpatingas gyvulélis,
tai ir jos elgesys negali biiti nesimpa-
tingas. Jeigu daiktavardis yra teigia-
mas, tai ir i§ jo padarytas biuidvardis
yra teigiamas, o jeigu biidvardis yra
teigiamas, tai ir i§ jo padarytas
prievelksmis taip pat turéty buti

teigiamas. Vadinasi, ir kiauli§kai
pasielgti reiSkia graZiai ir mandagiai
pasielgti. Ar ne taip moko logika,
gerb. kanauninke?

Idomu, kad nevien misy veiks-
niai susidoméjo kiaule. Pasirodo, kad
ir Canterbury arkivyskupas Robertas
Runcie meégsta kiaules. Kai neseniai
jis lankési Iowa valstijoje, tikininkai
jam padovanojo grazia 40 svary
kiaulyte. Jis labai dZiaugési Siuo
vertingu priedu prie savo 60 veisliniy
Berkshire kiauliy (tarp kita ko,
Lietuvoje ‘buvo populiaresnés York-
shire veislés kiaulés). Dideliam tos

kiaulytés dziaugsmui Canterbury
arkivyskupas pareiskeé:
— A§ myliu savo kiaules. Ir

mielai jas valgau.

AS irgi mielai pagriauziu kiaulés
kaulus, kai atsibosta standartinis
maistas 1§ Dog. food dézuciy. Todél
nekantriai laukiu VLIKo posédZziy,
nes ten ir man paprastai $is tas lieka.
Ir‘} ateitj Zitiriu optimistiSkai: badauti
neteks, bent kol VLIKo pirmininkas
ir kitus veiksnius reorganizuos . . .

i

velnias © 'padeda. . -~ Jei . Zmogus
neskesdavo — kankindavo ugnimi,
kad velnias, pabiiggs ugnies, ypac
Sventosios Zvakes, pasiSalinty i§ kiino,
o: kaltinamasis prisipaZinty ir pasaky-
ty visa, ka apie 'kerus Zino. Jeigu
neprisipazindavo, kalté buvo jrodoma
skundéjo ir jo liudininky priesaika.

‘Zemaitiy vyskupas Jurgis Tiske-
vi¢ius su kapitulos nariais, remdama-
sis popieziaus Grigaliaus XV 1623 m.
kovo 26 d. bule, nutaré: -;,Zavétojai,
burtininkai ir visi kokius nors sandé-
rius su velniais darantys, turi biti
kankinti ir i§ draugystés Zmoniy
iSnovyti®.

1752 m. Zemaitiy vyskupas
Antanas TiSkevi¢ius su sinodo nariais
pripazino, kad remiantis kokios nors
senés svaiCiojimais, kaimieéiy spélioji-
mais ir jtarinéjimais ,teisia $iaip jau
nepriekaiStingo gyvenimo vyrus ir
moteris, kaip burtininkus ir raganas®,
tardo Ziauriais, jstatymo nenumatytais
biidais, po kankinimy ,,visi§kai nete-
kusius. jégy arba iSplaka i§ idvaro i§
gyvenamosios vietos, jeigu jie pri-
paZjstami nekalti, arba Ziauriai sude-
gina ... Del to susikaupia ne tik
gyvyjy neapykanta, bet ir mirusiyjy
nekaltas kraujas Saukiasi i§ Zemés
ker$to“. Sinodas uzdraudé pasaulie-
¢lams spresti tokias bylas be baZnytiniy
teisiy Zinovy ir apie medicing nusima-
nanéiy teology.

Neapykanta kurst¢é nuZudytojy
Seimos nariai, artimieji, tokie Zmonés,
kaip advokatas Moras, buvo bajory,
kurie mokéjo bauda uZ nepristatyma
savo . valdiniy. | ,,8ventos teisybés*
teisma, leido jiems pabégti ir sléptis.
Tuo tamsiausiu  metu atsirado ir
ateistas Kazimieras Ly$¢inskas (MG,
1957, Nr. 2, 1961, Nr.. 4). Jie visi
buvo opoziciné iSmintis, | kurig XVIII
a. antrojoje puséje atsirémé Svietéjy
racionalizmas -ir pamaZu uZverté
nemalony Lietuvos istorijos puslapj.

Galima surinkti i8likusias” bylas,
bet negalima pasakyti, kiek ragany
Lietuvoje buvo sudeginta. Ne nuZzudy-
tyjy skailius lémé visuomenéje jtari-
néjimus, nepasitikéjima vieny Kkitais,
Ziauruma, kélé netikrumo jausma, net
baime¢ turéti knygy, nes jos galéjo biiti
palaikytos juodaknygémis, o jsigaléjes
pilietinis beteisiSkumas. Visuomenés
samon¢ uzvaldes religinis fanatizmas
virto tautos tragedija, kurios istorikui
nevalia nutyléti.

(Mokslas ir gyvenimas, 1980 m. nr. 4)
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Balta vieta kurios nors tautos
istorijoje istorikai vadina maZiausiai
tyrinéta laikotarpj, kuriam visapusis-
kai nuSviesti stinga autentiSky Ziniy, o
tamsiausiu = puslapiu — tokj laiko-
tarpi, kuriame ryski negatyvioji,
paZangai prie§taraujanti visuomeneés
gyvenimo pusé. Tokiu laikotarpiu
Lietuvos istorijoje buvo $imtmetis nuo
XVII a. vidurio iki XVIII a. vidurio.
Jis pasiZzyméjo karais, badu, maru ir
7moniy, apkaltinty raganavimu, Zudy-
mu. Kary prieZastys ir jy padariniai
i8aikinti, o dél ragany tarp istoriky ir
mitology tebevyksta ginfas. Kai kas
mano, kad liaudies tikéjimas burtais
sickia pagonybés laikus ir krik$¢iony-
bé &ia nieko déta, ji tik paveldétoms
mitinéms butybéms suteikusi savita
atspalvj. Si nuomoné remiama pirmyks-

tés bendruomenés tyrinétojy autorite- |

tu. Y o e a
Jeigu istorikui prisireikty auto-

ritety, jis galéty pasiremti $maiks¢ia
angly filosofo DZ. Raselio (1792 -
1878) fraze: kad patikétum krik$¢io-
niy velniu, reikia paéiam biti krik$¢io-
nimi. Betgi ir krik$¢ioniy velnio galia
nebuvo vienoda, laiko tékméje ji
keitési. I§ Biblijos Zinome apie jo
gundymus, demono varyma i§ apsés-
tyjy, yra tenai Zyniy, burtininky,
Zolininky, bet ‘ragany neminima.
Pirmasis t3 varda XVIII a. viduryje j
knygas jra$¢ Konstantinas Sirvydas.

Karolis Didysis V111 a. ugnimi 1r
kalaviju krik$tijo nukariautus saksus,
tatiau ragany deginima laiké pagony-
bés liekana ir uZdraudé. X baZnytinis
suvaZiavimas paskelbé¢, kad motery
prisipaZinimai, esa jos dalyvavusios
ragany puotoje, yra tik velnio gundy-
mas, nevertas tikéti, o XVII - XVIII
a. netikéjimas ragany skraidymu ir
kenkimu buvo laikomas erezija. Vo-
kietijoje Zinomas toks teismo atvejis:
viena moteris buvo kaltinama numari-
nusi kaZkokj Heinca Fogelj, kuris
teisme pats stojo liudininku, o teiséjai
net nepasidoméjo, kaip ir kada jis
prisikélé, nes.bijojo, kad jy nepalaiky-
ty blogais kriks$¢ionimis.

PopieZius Inocentas VIII 1484 m.
paskelbé bulg prie§ raganas — esg jos
turin¢ios ry$io su velniais. Ja remda-
miesi inkvizitoriai dominikonai G.
Instiforas ir J. Sprengeris 1487 m.
iSleido knyga ,,Ragany kijis“, kurioje
aifkinami raganavimo budai, vyry ir
motery santykiai su demonais, nuro-
doma, kaip vesti ragany bylas.

Tadiau tada ragany lauzZai dar
nesuliepsnojo. Tuo metu atsirado
pakankamai iSmintingy ir tvirtcs
valios Zmoniy, kurie veiké visuomenés
nuomong¢, ir inkvizitoriai neturéjo
pasisekimo. 1614 m. ,,Ragany kijis*“
i3¢jo lenky kalba. Knygos poveikis
buvo jau kitoks.

Vilniaus archeografinés komisijos
narys Jonas Sprogis 1896 m. atskiru
sasiuviniu paskelbé dokumenta, i3
kurio matyti, kas 1615 m. atsitiko
Magiiny kaime, netoli Rim3és (dabar
Ignalinos raj.). To kaimo valstie€iai
Zofija Sunéniené, jos maZametis
stinus Gasiulis ir Tamulis Daradundé-
nas buvo jtarti susidéj¢ su velniu ir
pakenke¢ visam kaimui: neva pakeréje
gyvulius, nes émusi Kkristi banda.
Daradundéno kalt¢ buvo remiama

-
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tuo, kad jis kilgs i§ raganiy: i§ jo
giminés jau daugiau kaip 30 buve
sudeginta.

Gasiulis buvo uZdarytas | kama-
ra, bet i§ ten pabégo ]} miska ir
pasislépé. Visas kaimas buvo sukeltas
jo ieSkoti. Rado jsikasusj samanose.
Kaltu jis neprisipaZino, dél to buvo
priverstas Zitiréti, kaip jo motina gyva
deginama. Skandintas j vanden] ir
kankintas jis tvirtino kery neZinas ir
keréti 'nemokgs. Ta pat sakes ir
Daradundénas. Abu irgi buvo sude-
ginti.

Skelbdamas ta dokumenta, J.
Sprogis pastebéjo, kad i§ kity jis
i§siskiria smulkiu jvykio apraSymu.
Kituose pana$iuose teismo aktuose
pasakomas tik pats keréjimo ar

raganavimo kaltinimas. Sj teisma jis

vadina liaudies teismu, primenanciu
senovéje buvusius kuopos teismus.
,,Betgi daugelis apylinkés dvarininky
ir pareigiiny, kilmingy pony, garbingy
Slékty-bajory to viso baisaus teismo
metu buvo nebyliais liudininkais,
kurie 1§ savo pusés neiStaré né ZodZio,
kad padéty ar ginty nelaimingasias
aukas, prasty liaudies masiy pasmerk-
tas baisia mirtimi. Mums atrodo, kad
§is faktas yra neginéytinas ir kartus
liudininkas to, kokia gili ir neperma-
toma protiné tamsa vie§patavo tuo
metu ne tiktai tarp prasty Lietuvos
valstie€iy, bet ir aukStose sferose —
bajory luome*. Prie Sito tekty pri-
durti, kad 1§ paskelbtojo dokumento
matyti, jog Magiinuose garbingi ponai
buvo ne nebylis liudininkai, o teisé-
jai, tardytojai ir bausmés vykdytojai.
Todél kyla klausimas, i§ kur atéjo
protiné tamsa: i§ kaimo, ar i§ privile-
gijuoto bajory ir dvasininky luomo,
kaimo valdytojy ir mokytojy?

Kada Lietuvoje paplito ragany
teismai, kas ir pagal kokius jstatymus
jas teisé ir k3 tie teismai rei§ké tautai?

I$aiskinti émési prof. K. Jablons-
kis. Jis pasiryZo surinkti visy, kiek tik
Imanoma, Lietuvoje vykusiy teismy
aktus 1ir, juos 1iSanalizaves, duoti
atsakyma ] ripimus klausimus. I$
LDK lietuviy gyvenamos teritorijos,
be minétojo Maginy kaimo doku-
mento, keleta akty buvo paskelbg
Liudvikas Juceviius ir Motiejus
Valan¢ius. K. Jablonskis archyvuose
surado ir ranka sura$é arti $imto
tokiy byly, daugiausia i§ Zemaitijos.
1960 m. jis miré, nespéjes to darbo
atlikti.

MA Istorijos Instituto bendra-
darbiai, norédami pagerbti vyresniojo
kolegos atminima ir suprasdami ty
akty reik8me, rinkinj parengé ir tikisi
ji paskelbti.

Pirmasis kerétojo tardyma aprasé
Mikalojus Husovianas pladiai i§garsé-
jusioje, 1524 ar 1525 m. lotyniskai
parasytoje, poemoje ,,Giesmé apie
stumbrg“. Poetas apra$¢ jprastin]
kerétojo tardymo biida skandinant
vandeny ir po to kankinant. Jis
nesako, kur ir kada tokj vaizda maté,
tatiau tikina ,jeigu kas tuo abejos,
tas galés net ir pats jsitikinti, kad taip

ISTORIJOJE

yra Lietuvoje ir kad a$ tiesa sakau“.

Galimas daiktas, kad Husovianas
apra3¢ tikra atsitikima, bet jo negali-
ma laikyti ragany persekiojimo pra-
dZia Lietuvoje. Tai galéjo biiti kaZzkie-
no pirmasis uZsimojimas ,ragany
kuju“, tadiau toji piktadari$koji ranka
buvo sulaikyta visam Simtmeé&iui.
Krik3¢ioniy (kataliky ir pravoslavy)
baznycios tuomet turéjo kito darbo —
grumtis su reformacijos eretikais.

Agrariné reforma, vykdyta pagal
1557 m. valaky jstatyma, turéjo tiking
ir idéjim¢ reik8me, kurig i3désté
Jokiibas Laskauskas, ja vykdes Ze-
maitijoje. 1562 m. drauge su i§matuo-
to KarSuvos vals€iaus inventoriumi j
teismo knygas jis jra$é kaimy tvarkos
nuostatus.

Reforma esanti ne kas kita, kaip
teisingas Zemés iSdalijimas, uZtikri-
nant kiekvienam Zemdirbiui ramy
gyvenima. Jvedama
krik$¢ioniska, atitinkanti dievo valia
ir valstybés jstatymus. UZ tai kiekvie-
nas turjs dékoti dievui, myléti savo
nauj3j] kaimyna, su juo taikiai gyven-
ti. Valstieiy Zemés pavertimas dalo-
mis pateisinamas Biblija: dievas liepgs
Mozei Kanaano Zemg¢ i§dalyti Zydams.
Kalbant apie parama nas$léms, elge-
toms ir pakeleiviams, kelis kartus
primenama, ka dievas saké Mozel.
Nurodymuose vaitams ir suolinin-
kams liepiama Ziuréti, kad kaimuose
nebiity nesikaltéliy, negerbianciy san-
tuokos, nebiity burtininky ir kerétojy,
kad visi tikéty vienu dievu ir neprasi-
manyty kity dievy, visi bendrai
mokytysi tikéjimo ] dieva maldos,
poteriy ir 10 dievo jsakymuy.

Aiskinant, kaip turi elgtis tie,
kurie valstieCius valdo, primenama,
kad dievas per savo pranaSus ir
apastalus nepasaké vyskupui ar kara-
liui, senilinui ar bet kuriam urédui ka
ir kaip daryti, jie veikia pagal savo
valiag ir turés uz

atsakyti prie§ auk$Ciausiajj, kuris

jokiy pasiteisinimy nepriims, reikalaus

to, kas Sventyjy rasty liepta, o ne kas
piktosios dvasios per savo pagalbinin-
kus paséta.

I8. nuostaty teksto matyti, kad J.
Laskauskas buvo reformatas. Katali-
kai Biblijos (senojo testamento) liau-
dyje nepopuliarino, dél to reformatai
juos ir kaltino dievo ZodZio slépimu.
Sakydamas, kad kaimuose ,,nebiity
burtininky ir kerétojy“, jis taip pat
rémési Biblija, tafiau jos teksta
gerokai suZvelnino. Mozés tredioje
knygoje (20 sk. 27 eil.) pasakyta: ,,Jei

koks vyras arba moteriké, Zynys arba

burtininké bus, tie tur smeréiu mirt,
reik  juos -akmenimis Zudyty, jy
kraujas teesie ant jy“. Mozés penktoje
knygoje (18 sk. 10 ir 11 eil) taip
pasakyta: ,,tegul tarp jlisy neatsiranda

tokis, kuris ugniai atiduoty savo siiny

arba dukter}, nei Zyniy, nei uzkalbéto-
ju, taipogi nei burtininky, nei keréto-
ju, nei tokiy, kurie turi reikaly su
piktomis dvasiomis, nei praktikanty

tvarka esanti.

savo veiksmus.

arba tokiy, kurie teisybg apie juos
slépty“. Kitoje Mozés antrosios kny-
gos vietoje (22 sk. 18 eil.) pasakyta:
nepalikti kerétojy gyvy.

Reformato (kalvino) Eustachijaus
Valavi¢iaus Naujamies¢io dvaro (Upy-
tés paviete) nuostatuose dél baZny-
Cios ir mokyklos pasakyta: ,,Burtinin-

ky, kerétojy, vagiy, girtuokliy,
plésiky, - svetimoteriautojy ir tokiy,
kurie gyvena  santuokiskai be

jungtuviy — kad jy ir pana$iy j juos
piktadariy nebiity mano valdiniy
tarpe, tokius reikia grieZtai bausti,
varyti i§ mano miesto ir vals¢iaus, bet
tokiy nenaudéliy Zmoniy kilnojamo
turto, gyvuliy ir gridy pusg tepasiima
jie su savimi, o antrg pus¢ turi palikti
tiems, kas liks namuose, ypa¢ jpédi-
niams valdiniams, kurie néra kalti to-
kia piktadarybe®.

~ Aikiai skirtingy dalyky reikala-
vo Sventasis rastas ir J. Laskauskas
pasaulietinés valdZios (didZiojo kuni-
gaik3¢io) vardu bei E. Valavitius
(LDK kancleris) savo vardu. Refor-
macinis judéjimas Lietuvoje sutapo su
Renesanso epocha, kai savo paZiiiras
dést¢ humanistai. Atsirado Zemval-
dziy, kurie, ty paZiliry paveikti, savo
baudZiauninkus ir net S$eimyniskius
skelbé laisvais, galin€iais iSeiti. J.
Laskauskas apie piktgja dvasig uZsi-
miné kalbédamas apie valdanéios
klasés Zmones katalikus, kurie nesiva-
dovauja S$ventra$€iu ir tarp kuriy
tarpsta piktoji sékla — stabmeldysté.
Renesanso epochoje buvo sukurtas ir
LDK teisiy kodeksas — Lietuvos
Statutas, kuriame lygios teisés pri-
paZjstamos katalikams ir pravosla-
vams, bet néra nusikaltimo prie§
religija ar baZnyliag, todél pagal
valstybés jstatymus pilie¢io negalima
apkaltinti erezija ir tuo labiau ragana-
vimu. XVI a. Lietuvoje nebuvo
teismo nuteisto eretiko. Tas, Zinoma,
nesako, kad reformatai nebiity nuken-
téje. Jézuity vadovaujama kontrrefor-
macija rémési ne pilietiniais jstaty-
mais, o ,Sventgja teisybe*, vykdoma
sukurstyty studenty ir minios. Nuken-
téjusiy kreipimasis j teisma likdavo be
pasekmiy dél jungtinés Lietuvos ir
Lenkijos valstybés (Ze&pospolitos)
karaliy Vazy vyriausybés pritarimo
eretikus naikinti. Eretikai tada buvo
mokyti bajorai ir kunigai. XVII a.
pradZioje jie jau kontrreformaty nu-
galéti.

Nors valstie€iai buvo baudZiami
uz baZnycios nelankyma ir nesimeldi-
m3, ZemvaldZiams, jézuitams, parapi-
ju klebonams atrodé¢, kad jie vis dar
blogi kirks$¢ionys, nepasitiki dievo
malone ir nebijo velnio. Stambieji
dvarininkai stat¢ savo valdose bai-
ny¢ias, steigé vienuolynus, prasé
jézuitus siysti j kaimus misionierius.
Dvarininkas Zagelis davé 3000 flore-
ny, kad misionieriai lankyty lietuviy
kaimus. I§ ataskaity matyti, kad jie
valstie¢iy prietarams naikinti naudojo
magi$ka galia turinius daiktus: $vesta
vandenj, §v. Joanos griidus, vaskinius
avinélius, kryZelius, maldeles. Kai-
muose jie rado gausybe demony,
kurie ,,daZnai pasirodydavo bjauria ir
keista i¥vaizda, biitent 3uns galva ir

(tesinys 15-me psl.)
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