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PIRMADIENIAIS PRISIMINK REGANA

Piktos tamsios jégos kaip voral apipina
mogy ir i§ ty pabaisy apgluSintojo jau ruosiasi
siurbti krauja. ISsigelbéjimo néra. Tai kartais
ivyksta nakc¢ia sapnuose. Nuo $io Siurpaus nuoty-
kio nakt] mazai tesiskiria nuotykiai dienomis—taip
pat Siurpis, taip pat pilni baimés, bejégiskumo, ir-
racionalumo. Kartais Zmogus, pasijutgs nesuge-
bas spresti jj uZpuolusiy bédy, susikuria sau vorus
ar vampyrus, pavadina juos vienu ar kitu realybéje
egzistuojan¢iu vardu ir jauciasi nurodes, (jeigu ne
sau, tai bent kitiems) tikruosius savyjy nelaimiy
kaltininkus. Tos tamsiosios pabaisos vienam gali

buti pasauliné Zydija, kitam—pasauliné masoneri-

ja, tarptautinis komunizmas su pakalikais libera-
lais ar visa aprépusi kataliky baZny¢ia, mazZy
maziausiai jos jézuity ordinas.

Tai kapituliuojanciojo filosofija. Jos apstu
Jaisvojo pasaulio lietuviy dienrastyje* Drauge.

Kaltininku ¢ia kartais gali biti net JAV
vyriausybe (buvusi!), nes ji ,leido jsigalét: komu-
nisty kurstomiems ’patriotams’, kurie tuoj susiri$o
su komunistiniu pasauliu® (1981.11.26). ,,Komu-
reikia  vadinti  teisingais  vardais“.
(1981.1I1.11) Taciau dabar komunistiné yra ne tik
Nikaraguos vyriausybé su uzsieniy reikaly ministe-
riu kataliky kunigu. Ne tik Allendés valdymo
laikotarpis Ciléje yra komunistinis. To vardo verti
ir visi Salvadoro sukiléliai. Draugo draugas,
desinysis to kraSto majoras Roberto d‘Aubuisson
mano, kad ir prezidento Duartés krik3¢ionys
demokratal taip pat to vardo verti. Misy

turinyje

LIETUVA, LENKIJA IR VILNIUS

Profesorius A.E. Senn recenzuoja R. Zepkaités
knygq. Joje teigiama, kad Vilnius griZo Lietuvai

\ déka Potsdamo ir Jaltos susitarimuy.

PESIMISTO IR OPTIMISTO DIALOGAS

Du ,,Akiraiy“ redakcijos nariai svarsto, kuria
kryptim pasukty Lietuvos-Lenkijos santykiai
i politinés arenos pasitraukus Sov. Sgjungai.

VIENERI METAI ISEIVIJOS LITERATUROJE
Si kartq démesys apysakai ir novelei.

LIETUVOS KRONIKA

ISEIVIJOS SPAUDOS APZVALGA

SKILTYS, LAISKAI, ATGARSIAI

KRITIKA IR POLEMIKA

,,pasaulinis laikrastis“ komunistais tituliuoja ir
Tarptautinés amnestijos (Amnesty International)
draugija.

Jei dabar vykty Il pasaulinis karas, tai su
Hitleriu kovoje¢ aliantai kaip soviety sajungininkai
Drauge buty pelng komunistinio bloko varda.
Dabar laikai palankesni $itokio iSpuolio pagundai
iISvengti.

Kai kurie faktai, naudojami tokiam nusiteiki-
mui pagristi, tezinomi tik 63-ios gatvés Cikagoje
4545 numeryje. Pavyzdziui, 1980 metais Kuba esa
pasiuntusi j Nikaragua 20 tiokstan¢iy kariniy
pataréjy. Arba, Salvadoro chunta norinti sociali-
niy reformy. Arba: ,,Dél stipresnés linijjos prie§
komunizma spauda sunaikinusi ir prezidenta
Niksong“ (Visos citatos 1§ 1981.I111.11). Pagal
1981.111.5 Draugo vedamajj; Salvadoro valdZia
turéjusi truputj vir§ 7500 kareiviy, o po savaités—
1982.111.11 Drauge valdZios armija buvusi jau 17
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tukstanciy. Taigi, tik dvigubai didesné.

Draugo redaktoriai Zino, kad prie§ blogj
,.reikia ne tik pasisakyti, bet ir kovoti, nepaisant
kas j} daryty“ (1981.111.26). Sociologas prof.
Schelsky Vokietijoje eina dar toliau: ,,Publicistas
nusikalsty savo profesinei etikai, jei neskelbty
spaudoje to, ka jis laiko reik§mingu“. Reik$min-
gais Draugas laiko dainininky 1§ Lietuvos koncer-
tus iSeiviams (koncertai tame laikrasStyje receénzuo-
jami), taciau apie jy buvima ir pats bijo pranesti,
ir apmokamy skelbimy nepriima. Su skaitytojais
elgiamasi kaip su ,,nesubrendusiais vaikais, ku-
riems viska reikia i§ anksto sukramtyti ir kuriuos
reikia prizioréti“,—taip §; ir kitur pasaulyje
pasitaikant] reiSkinj} )Zvelgia Gerhard Schoen-
berner. ,,Remiamasi jy dvasiniu nesubrendimu ir
pasistengiama, kad jie nesubresty“—prideda tas
vokieciy rasytojas. ,,Autoritetinéje sistemoje valsty-
bés pilietis ( pavaldinys, 1§ bédos sekéjas) néra joks
partneris ( sprendimo ir nutarimo dalyvis). Jis
todél informuojamas, jeigu 1§ viso informuojamas,

tiek, kiek tinka valdZioje esantiesiems. ,,Kitaip yra
(tesinys 16 - me psl.)

LIETUVA IR VAKARAI

Paskutiniaisiais metais dél Afganistano ir
Lenkijos jvykiy Zymiai pablogéje santykiai tarp
JAV ir Soviety Sgjungos neaplenké ir Lietuvos.
Stai keletas Zenkly, rodandiy padidéjusj Lietuvos
izoliavima nuo Vakary.

Si pavasarj, kaip ir kasmet, , Téviskeés“
draugijos globojama Lietuvoje lankési lietuviy
jaunimo grupe i§ Vak. Vokietijos. Taéiau dauguma
moksleiviy 1§ JAV-biy, Siuo metu besimokanciy
Vasario 16-tosios gimnazijoje, soviety vizos nega-
VO. .

Visa eilé iSeivijos lietuviy studenty, noréjusiy
lankyti: vasaros lituanistinius kursus Vilniaus
universitete, gavo i§ universiteto prane$ima, kad
Siemet } kursus nebus priimti. Tuo tarpu pranesi-
mo apie priémima iki S$iol niekas negavo. Tai
prieStarauja ankstyvesniy mety praktikai, kai
budavo praneSama tik apie priémima j kursus. Dél
to (ir dél kai kuriy kity Zenkly) galima spéti, kad
kursy uZsienieiams Vilniaus universitete $iais
metais nebus. Apie sekanéiy mety kursus iki Siol
informacijy néra.

Jau kelinti metai Lietuvoje apsilanko bosto-
niskio D. Sato vadovaujama i3eivijos inZinieriy ir
mokslo darbuotojy grupé. Siais metais gauta Zinia,
kad ,,dél pablogéjusiy santykiy su JAV* grupé
Lietuvoje lankytis negalés.

Pereita Ziema Santaros-Sviesos federacijos
Zmonés buvo pakviete federacijos suvaziavime
dalyvauti pora Lietuvos raSytojy. Neperseniai i§
,,Téviskés* dr-jos Vilniuje gautas atsakymas, kad
,,dél pablogéjusiy santykiy® su JAValstijomis
raSytojai §} rudenj suvaZiavime dalyvauti negalés.

Iki Siol neatrodo, kad buty sumazéjes i3

Lietuvos pas gimines atvaziuojan¢iy lankytojy
skaiCius. Neteko girdéti ir apie papildomus
suvarzymus iSeivijos turistinéms grupéms Lietu-
voje. Joms tebegalioja 5 dieny lankymosi apriboji-
mas, nors iSeivijoje kalbama, kad kai kurioms
grupéms Vilniuje pavyksta iSsideréti dar 5 dienas.

Vilniuje labai triksta vieSbuciy, ypa¢ Vakary
standartus atitinkanc¢iy. Siy mety gruodzio meén.
zadama pagaliau atiduoti naudojimui ,,Lietuvos*
viesbutj, kurio statyba uZtruko vir§ 15-kos metuy.
Ar po to bus prailginta turisty lankymosi Vilniuje
riba, kolkas neZinia. Nebekalbama ir apie Kauno
atidaryma uzsienie¢iams.

Ne wvisos Kklititys Lietuval santykiauti su
Vakarais ateina 1§ soviety valdzios pusés. Kartais
prie Lietuvos izoliacijos savo politika prisideda ir
naujoji JAV administracija. PavyzdZziui, pernai L.
Breznevui lankantis Vak. Vokietijoje buvo pasi-
raSyta sutartis deél pastovios keltu linijos tarp
Klaipédos ir vieno i§ V. Vokietijos uosty (Lue-
beck‘0?) atidarymo. Sia linija turéjo pradéti
kursuoti du laivai—vienas soviety, kitas vokieciy.
Be abejonés, $§ia linija atidarius ir Klaipédos
miestas biity buves atidarytas uZsieniefiams.
Dabar, kaip praneSa Vokietijos spauda, JAV
vyriausybés spaudziami vokie€iai sutart] nutrauké.

Si Lietuvos izoliacija nuo Vakary kra$ty visai
atitinka VLIK o pirm. Bobelio, reorgy ir Klivelan-
do rezoliucijos Salininky ltkesCius. Mus, kurie
buvome ir tebesame uZ kuo tampresnius Lietuvos
ir ieivijos santykius, ¥ios Zinios nuteikia pesimis-
tidkai.

(z.v.r.)
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SPAUDA ISEIVIJOJE

ISEIVIJA SPAUDOS VEIDRODYJE

BENDRUOMENES SUKAKTIS

JAV lietuviy Bendruomené Svencia 30 mety
sukakt]. Tai sukaktis ilgo ir sunkaus kelio iki ji
galutinai susiorganizavo ir palaipsniui pradéjo
vykdyti daug naudingy kultiiriniy, lietuvybés
i§laikymo ir politiniy darby.

Bendruomenés reikdmé JAV iSeivijai dar ir
Siandien néra visy suprasta ir tinkamai jvertinta.
Bendruomenés visuotinumas, demokratinis tvarky-
masis ir vis didéjanti jos veikla bei jtzka i§Sauke
kai kuriy seny organizacijy ir institucijy nepasiten-
kinimg ir nepabaigiamus ginfus. Nepatenkintos
bendruomene tos organizacijos ir institucijos,
kurios nesugebéjo prisiderinti prie laiko tékmés,
naujy reikalavimy ir nesusiformavo realiy paziiiry
} iSeivijos ir Lietuvos problemy svarstyma bei
sprendimus.

Paskutiniy keliy mety laikotarpyje svarbiausi
LB atsiekimai buvo sustiprintas organizacinis ir
kulttrinis bendradarbiavimas tarp atskiry krasty
Bendruomeniy ir ypatingas démesys jaunimo
jtraukimui j aktyvia Bendruomenés veikla.

Tos sukakties proga Pasaulio lietuvis (nr. 4,
1982 m., balandZio mén.) taip raso:

Pagal Lietuviy chartos dvasia, Bendruomené
turéjo apimti visus lietuvius, tartum valstybé jos te-
ritorijoje gyvenandius pilieCius, tvarkytis demoka-
tiskai ir iSsirinkti visos ifeivijos vadovybe, kurig
visi pripaZinty kaip vyriausiq autoritetq. Taciau
Jjau pacioje pradzZioje pasirodeé, kad tie désniai
galioja ne visiems. Nors Lietuviy chartos kiréjai |
Jjq ir jrasé, kad ,, Visi lietuviai yra lygis tos palios
tautos vaikai, tarp saves broliai“, ta¢iau tuojau pat
pasirodé, kad tarp ty lygiy yra ir Siek tiek daugiau
.lygesniy“. Toks , lygesnis* pasirodé esgs ir pats
VLIKas. Tautos jgaliojimy kariina pasidabines,
dél kurios tikrumo buvo daugybé abejojanciy, jis
visgi pasiliko sau teise vadovauti. Tokig pacig teise
pasiémé ir Amerikos Lietuviy Taryba (ALTa)
Taigi jau i§ pradZios ta chartoje nusakyta lygybé
pasidaré dviejy pakopy: Lietuviy Bendruomenés
nariai  (pagal chartg—visi pasaulyje pasklide
lietuviai) buvo lygas dirbti, ir dirbti tik tai, kaq
vadai leis arba nurodys, o VLIK'as ir ALTa buvo
lygus vadovauti. Sunku suprasti, kodél taip buvo
padaryta, bet jau ir tada_ tikrieji visy lietuviy
lygybés puoselétojai Zinojo, kad dél tokios dirbti-
nés, neZinia dél ko sudarytos , lygybés” svorio,
viena kuri nors pakopa neiSlaikys ir pradés
braskéti. O dabar matome, kad pradéjo jau ne
braskéti, bet ir lazti kaip tik ta ,aukstesnioji*
pakopa, sukeldama betgi nemazq triuksmaq. Pra-
déje i§ jos byréti ,,tarp saves lygis broliai“, dar ir
dabar kaltina, smerkia ir baud?ia dirbancius
bendruomenininkus, greiciausia né patys nesupras-
dami uz kq. Juk i§ tikryjy, kas gi gali suprasti,
kodél koks nors gydytojas ar chemikas, su jau
beveik mirusia Ukininky partija (ar sgjunga)
teturéjes tik tiek bendra, kad dar suspéjo Lietuvoje
ukyje uzgimti, net ir vieno asmens dabar paskirtas
kuriy nors vieng i§ ty grupiy atstovauti VLIK0
seime tautos jgaliojimus vadovauti turi, bet visos
iSeivijos lietuviy demokratiskai isrinktas PLB
seimo narys jy neturi. Kokia taip teigianciyjy
logika, vargu ar ir jie patys Zino? Taliau teigti vis
délto nesidrovi.

Cia ir yra ta tikroji priezastis, kodél Lietuviy
Bendruomené nesujungé né naujuyjy

2

iSeiviy.

Greiliausia ji turéjo jtakos ir | Amerikos ankstes-
nigjq iSeivijg. Bet dabar, po daugiau kaip trisde$im-
ties mety, ty klaidy atitaisyti tikrai nebepavyks.
Belieka jas iik apgailéti. Bendruomené gi yra. Ji
veikia visame pasaulyje. Penktasis PLB seimas jau
buvo tikra viso laisvojo pasaulio lietuviy atstovy-
bé, kalbanti visos iSeivijos vardu ir kelianti balsqg
uz visq tautg, nes jame dalyvavo visy krasty
demokratiskai rinkti atstovai. Ateinantis Sestasis
seimas tq balsqg dar tviréiau pareiks. KraStuose
Bendruomenés idéja vis labiau ir labiau plinta ir
prigyja. (...)

PrieStaraujanéiy balsy mazai kas beklauso.
Bandymai Bendruomeng suskaldyti tuos skaldyto-
Jjus padaré tik juokdariais. LB veiklos
sukaktis Zymima dideliais $vietimo, kultiiros bei
politiniais darbais. Tai rodo Bendruomenés kelio
teisingumgq ir aisSkumgq. O jos atviras Zvilgsnis j
tautq ir aplamai atvirumas visokiom nuomoném

byloja ir sveikg iSmintj.

Taip, ty , prieStaraujanéiy balsy*“ niekas
daugiau nebeklauso ir Bendruomené turéty
maZiausia skirti laiko tiems nepabaigiamiems

pasitarimams ir ginams su jais, o sistematingai
vykdyti savo pasirinktus uZdavinius, taip svarbius
visai lietuviskai iSeivijai.

PREM1JOS JAUNIMUI

Téviskeés Ziburiai (nr. 17, 1982.1V.22) Sitaip
rasSo:

LigsSiolinés stambiosios literatiirinés premijos
skiriamos tik brandiems kiaréjams, turintiems savo
lobiuose nevieng kiuirinj ir jau linkstantiems | savo
gyvenimo saulélydj. Tai verta ir teisinga, nes tie
Zmoneés tokiy premijy uZsitarnavo ne tik pinigine,
bet ir moraline prasme. Pinigas tokiu atveju
maziau reiskia nei moralinis-literatiirinis jvertini-
mas, kuris Zmogy pakelia, padrgsina, paskatina j
naujus Zygius.Bet neuZmirSkime, kad Siuo keliu
einant tie premininkai gali biati paskutiniai
mohikanai . ..  Testinumo klausimas iSeivinei
kultirai yra gyvybinis. Nedaug cia téra galimybiy,
bet jy yra. Tai rodo pvz. ,, Ateities”“ Zurnalo
premijos: atsiranda vienas Kkitas pajégus rasto
Zmogus, reikalingas nuolatinio paskatinimo. Todél
Salia bendrosios literatiirinés premijos reikéty
bandyti sudaryti vienq stambesng premijg jaunimui
pvz. iki 25-30 mety amZiaus. Yra Zinoma, kad
kaikurie lietuviy jaunuoliai bando savo jégas
kanadieciy ir amerikieliy konkursuose. Matydami
stambesne lietuviy literatiiros premijq, gal susigun-
dyty isbandyti savo jégas lietuviy kalba. Lietuviy
spaudoje kartais pasirodo jaunosios kartos bandy-
my. Juos reikéty drasinti premijomis, kurios Siaip
ar taip turi viliojancios jégos. Zinoma, $ioje srityje
yra gerokai pavéluota, bet galimybiy dar yra.
Vertéty | tai atkreipti démesj ir atsakingiesiems
rimtai apsvarstyti.

LIETUVISKOS SPAUDOS TEMOMIS

V. Ramojus savo skiltyje Drauge (nr. 83,
1982.1V.17) apie miisy spauda ir jos bendradarbius
Sitaip ra$o:

Mes lietuviai savyjy laikra$Ciy, Zurnaly,
ménra$ciy turime nemaZai. Taliau turime kg nors

daryti, kad jie bity galimai jdomesni, patrauklesni,
kad buty rodoma didesné meilé skaitytojams. Kai

| SKITN&CIAIN

(USPS 706 - 500)

The Lithuanian Monthly  Published monthly, except August
and December, by Viewpoint Press, Inc.. 6821 South Maple-
wood Avenue. Chicago, Ill. 60629. Subscription rates: $8.00
annually in the U.S.. $8.00 in foreign countries; $1.00 per copy.
Second class postage paid at Chicago. Il

*Sio numerio redakcija: 1. Bielskus, K. Drunga, L. Mockiinas, |
Z. Rekasius, dr. T. Remeikis. T. Venclova, H. Zemelis; spaudos |
grafika A. Kurausko. 4
eRedakcija atsako u? nepasiradytus straipsnius. Straipsniai, su |
kuriy turiniu redakcija nesutinka. spausdinami tik pasiradyti. |
SlapyvardZiais pasiradyti straipsniai nepageidaujami. Skaitytojy |
laidkai turi bati pasiradyti ir laidky skyriuje jie spausdinami, jei |
iy turinys liccia AKIRACIUOSE svarstytus dalykus. LaiSkai |
kitomis temomis gali biti spausdinami kaip straipsniai. L_,.:f
eMetiné 10 numeriy prenumerata JAV -se — $8.00; kituose |
kraStuose -- $8.00: atskiro nr. kaina - $1.00. Prenumeratas ir |
aukas &ekiais ar piniginémis perlaidomis prasome iSradyti
AKIRACIY vardu ir pasiysti auk$éiau-nurodytu adresu. :

bendradarbiy dar yra uZtektinai (tai rodo, kad!|
»Drauge®, , Téviskés Ziburiuose” bendradarbiy|
Straipsniai eilés laukia kartais ir po kelias savaites),
reikia pirmiausia kovoti su vadinamais , kalki-|
niais* bendradarbiais—Ilaikras¢iy susintojais. Pvz.|
prenumeruodamas  keturis pagrindinius laikras-|
lius—,, Draugqg”, ,,Dirvg“, , Téviskeés Ziburius"
ir ,, Darbininkq"”, labai susirauki, kai trijuose = 1y,
laikras$¢iy pvz. Bostono Zinios ar Brocktono|
apraSymai Zodis Zodin tie patys. Reiskia, kad
bendradarbiai raso per kalke ir trims laikrasciams
nuorasus siuncia. (... ) 4

Sakyciau, kad nuobodZiausi masy laikras¢iai
yra vasario ménesj ir kovo pradZioje, kol baigiam
., Lietuvg laisvinti“.  Lietuvos nepriklausomybés
Sventés minéjimai tada vyksta beveik kiekvienam
lietuviy telkinyje. AiSku, tai yra tautiné pareiga
juos ruosti, ir reikia dZiaugtis, kad mine’jimq
sriautas nemazZéja. Tacliau minéjimy apra&’ymai
tokie jau trafaretiniai per mety metus. Véliavos,
himnai, invokacijos—,,gilios, turiningos, prasmin|
gos, jautrios, patriotinés“. Toliau—kalbétojai:
senatoriai, kongresmanai, aldermanai ir t.t. Dauge.
liu atveju net negali suvokti, ar tai kalbéjo valstijos
senatorius, kongresmenas, ar JAV Senato, Atstov
ramy narys? Zinoma, kiekvienas minéjime dail
naves solistas ar Siaip mégéjas dainininkas dainavi

wpuikiai,  pakiliai, su dideliu jsijautimu . . .
(...)
ApraSant vestuves ar vyresniyjy asmeni

sukaktuves, dazZnai iSkilmingai pabréZiama, kai.
jaunavedziai gavo Sv. Tévo palaiminimg®, kai
Sukaktuvininkus sveikino pats JAV preziden
tas . . . “ Tikrai nepaprastas tai jvykis, kad u? tar,
tikrg pinigy sumg Vatikano tam tikra jstaig ﬁ
atsiunté popieZiaus sveikinimq, arba kad Baltyjf
rumy vienas i tarnautojy, per dieng paraSes gif
Simtus trafaretiniy sveikinimy prezidento vardif
painformuotas apie tokio ir tokio asmens graif
sukaktj, atsiunté sveikinimg paties prezideni}
vardu. Juk kiekvienas demokratinés 3alies prei
dentas, norédamas buti populiarus ir ateiticf
rinkimuose laiméti balsy, turi palaikyti glaudy r
su pilieciais.

Visos 3ios V. Ramojaus pastabos yra lab
teisingos, bet jis nenurodo tikrosios prieZasti
kodél dalis miisy spaudos yra tokio Zemo lygio#
tick daug straipsniy ir korespondencijy prirad
Zmoniy, kurie su spaudos darbu nieko bend
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neturi. Tokiy -nevykusiy korespondencijy biity
Zymial maZiau, jei redaktoriy kédése sédéty
atsakingi redaktoriai ir neleisty visokiems spaudos
mégéjams ir slapukams rasyti klaidinanéias kores-
pondencijas ir straipsnius.

Pereitame Akiraciy numeryje (nr. 4/138) mes
nurodéme, kad Drauge kazkoks slapukas i8
Bostono para$¢ daug netiesos apie ruoSiamas
inZinieriy ekskursijas j Lietuva. Redaktorius, pries
spausdindamas tokius S$meiZtus, galéjo lengvai
patikrinti faktus ir jsitikinti, kad bostoniskis
slapukas raSo netiesa, taciau jis to nepadaré. Tokiy
pavyzdZiy rasime kiekviename laikrastyje.

Antra, prie lietuviskos spaudos nuosmukio
prisideda ir vadinamoji Zurnalisty S-ga, kuri jraso
i Sajunga beveik kiekvieng, kuris tik nori pasi-
puosti Zurnalisto titulu.

Taigi, norint padaryti musy spauda jdomia,
patrauklia skaitytojams ir iSlaikyti bent minimaly
Zurnalistin} kriterijuma, redakcijos negali pavirsti
pasto déZutémis.

Redaktoriai turi laikras¢ius redaguoti . . .

PRESTIZINIAI PROJEKTAI IR
LIETUVISKOS MOKYKLOS

Lyg tycia pastaraisiais metais atsirado visa eilé
reik§mingy ir buatiny projekty, kuriy kiekvieno
ivwkdymas reikalingas metinio S$imto tikstanciy
doleriy. Vadinasi, kelis kartus po Simtatikstanting!
Zinoma, galime graudenti vienas kitg, priminti,
kad gyvename pasiturinciai, kad lengvai galime
svaidytis  tukstantinémis . ..  Galima gyventi,
svajoti apie nuostabq keliancius miraZus, tautine
pareigg, saves atsizadéjimgq, Seimos iStekliy maZini-
mgq, bet ar visa tai iSsipildys realiame gyvenime?

- Ar nebuty prasminga kiek giliau sustoti ties
% keliy musiskiy ,,maZutéliy“ teigimu, kad dabarti-
. niy lietuviskyjy mokykly stiprinimas (vadovéliai,
. programos, mokslo priemonés, lygis, tinkamy

mokytojy paruoSimas) ar tik nebus geriausias
! laidas stiprinti bei brandinti lietuviskuosius Jjauny-
' jy nusiteikimus. Yra toks amerikinis posakis—
* L first things first“! Jis turéty galioti ir lietuviska-
" jam mentalitetui. Pirmiausia reikéty rasti ir
\ suprasti, kas turéty biti daroma, siekiama pirmoje
| ciléje, o tik paskui kreipti darbgq, jégas ir ribotus
" ilteklius antrinés reikimeés uzZmojams, nors prestizo
 atzvilgiu jie baty viliojantys.

_» (Al. Gimantas,
{ 1982.1V.15)

Teviskés  Ziburiai, nr. 16,

SAVES APGAUDINEJIMAS

Ne, miusy problemos sprendimas visai kitur.
'\ Mat, tai, kg cia esame jprate vadinti iSlaisvinimo
' darbu, i§ tikryjy verta kuklesnio vardo. Tai ne
. herojiniai Zygdarbiai (kuriy pasitaiko tik pacioje
. okupanto- betarpiskai trypiamoje Lietuvoje), o
* paprasta Lietuvai politiné talka. I5 jsibégéjimo jg
© dar vadiname ,,laisvinimo veikla“ nuo ty pokario
A laiky, kai manéme, jog Vakary alijantai nesustos
| prie perskeltos Vokietijos ir bendru Zygiu mus
| sugrqZins | i§ soviety nasry atpléstg tévyne. Deja,
\\ilgainiui pamatéme kad su mumis ir del miisy
" hiekas nekariaus, ir supratome, kad Lietuvai gris
- nepriklausomybé tik tada, kai vidiniy ar iSoriniy
égy spaudZiama zlugs pati soviety imperija. Miisy
i/ vaidmuo Cia gali buti tiktai pagalbinis, i§ miisy
| nereikalaujantis nei herojiskos aukos, nei milZinis-
[ ko didvyriskumo, kaip kartais sapnuose ar sau
\ patiems taikomoje retorikoje tai jsivaizduojame.
\ Bet dél to jis netampa maZiau svarbus. Kuo
\ kuklesnis mums statomas uZdavinys, tuo didesné

1982 m. geguzés men.

misy pareiga tobulai ji atlikti. Ir ar tikrai rankg
ant Sirdies padéje galétume sakyti, kad ir kukliau
suprastos uZduoties— Lietuvai politinés pagalbos
teikimo prasme darome viskg, kg galime?

O jei tuo negalétume pasigirti, tuo labiau
nereikéty saves apgaudinéti, kad dirbame ,, Lietu-
vos iSlaisvinimo darbg“, kai per metus nesugebame
iSlaisvinti net né vieno politinio kalinio. Siekti,
dargi savitarpy konkuruojant, tuitios garbés—
nepateisinama, jei auk$ciausiy aspiracijy nepuosia
atitinkami rezultatai.

M.Dr.
(Draugas, nr. 89, 1982.1V.27)

REPREZENTACINIS
NUSIFOTOGRAFAVIMAS

Vladas Sakalys Téviskés Ziburiuose (nr. 16,
1982.1V.15), tarp kitko, ai$kina, kodél kai kurie
nepakeiiami iSeivijos ,,politikai“ bijo, kad jy
darbo neperimty samdoma amerikie¢iy firma. Jis
taip raso:

Paprastai argumentai prie§ paminétos firmos
samdymgq yra tokio svarumo, kad mes negalime
laisvinimo veiklos patikéti kitatauciams.

Baty suprantama, jei gincas eity apie tai, ar
verta uZ tokius pinigus samdyti firmq, ar bus
efektyvus darbas. Cia galima dorai svarstyti ir
turéti skirtingas nuomones. Bet . . . DidZioji misy
veiklos dalis yra atstovaujamojo pobiudZio ir
apsivainikuoja kreipimusi | amerikieCiy (kartais ir
kity Saliy) veikéjus bei pareiginus. Kitaip tariant,
mes PRASOME Zinoti musy problemas ir mums
padéti. Tuo paliu PRASOME daryti mums
naudingg darbg. O jei samdome? Kuo tai blogiau
uzZ prasymg? ~

Yra pavojus, kad maZiau bus reprezentaciniy
nusifotografavimy. O ir kukliai, bet teisingai
iSraSomi  nuopelnai praras dalj jspudingumo.
Daugiau vietos bus konkretesniems darbams.
Nukentés tik skambioji ir malonioji patriotiskumo
dalis, bet ne daugiau.

Amerikoje sarmatlyvumu nesergama. O ypac
iSeivijos dalies vady tarpe. Svarbu ne kas daroma,
o kas pagerbiamas. Cia ir yra miisy iSeivijos
nepakankamo efektyvumo vieSa paslaptis, suke-
lianti aptariamus ginéus.

S~ APLEISTA SODYBA

Anglijos lietuviai netoli Londono turi nedidel;
ukj-sodyba, kur nuolat gyvena pensininkai, o
sveCiai gali atostogauti. Si sodyba Anglijos lietuviy
tarpe sukeélé daug ginCy, nes jos skyriy vedéjai uz
apsileidima buvo atleisti i§ darbo.

Kaip ta sodyba atrodo dabar? Europos
lietuvyje (nr. 15, 1982.1V.16) vienas svecias apraso
tokj liidna vaizda:

Popiet sauluté S$vieté dar skaisCiau. ISéjau
pasidairyti, kas dedasi toje lietuviskoje Zeméje. O
Cia vaizdas tikrais pasikeites. Palyginfiau su
nusigyvenusiu kolchozu. Netoli seneliy namuy,
apgriuvusiame tvartelyje jspraustas, nuo praéjusiy
Salciy susproges, senas traktorius. UZ tvartelio akis
pagauna uzZakusi ir paZaliavusi dirbtiné kadrele.
Kelios iSlikusios plunksnelés liudija, kad Cia
kazkas Zgseles penéti bande.

Darzai, turbait nuo a.a. LiiZos laiky, nepaju-
dinti. Kiti laukai, kuriuose biity galima vaismedZiy
prisodinti, ar kitaip iSnaudoti, kurmiy iSknisti ir
piktZoliy priauge. SiltadarZis, kuriame tie skaniis
pamidorai augdavo, nugriautas.

Einu prie eZerélio. Ten prakiures laivelis, |

krantq jsikabings, laikosi, aplink visokie cemento
gabalai métosi. Keli ¥mogeliai, meSkeres jmerke,
stebuklo laukia. Prieina pilkas katinélis, uodegg
iSkéles meiliai glaudZias ir lyg skundZias, kad
Zuveliy nesulaukia.

Suku miskelio link. Prieinu did?iausig kriivg
plastikiniy maiSy ir visokiy virtuvés atlieky. Tai
tikriausiai keleriy mety Siuksliy rinkinys! Nieko
nesudeginta. Baisu ir pajudint—tikra Ziurkiy
perykla! Cia pat ir antrasis eZerélis. Dabar jau
nebegyvas, kriimais ir medeliais apauges. Uzpla-
nuota jj I§ numirusiyjy prikelti ir vandenélio
flasint. (... )

Va, ir baseinas. Dar pries keletg mety tiek
pinigo jdéta, o dabar pilnas dvokianéio vandens,
varlés spokso ir sau visiSkai ramiai kojom
skerycioja. Per Ziemg né vanduo nebuvo isleistas.

Baigiu savo pasivaik$ciojimq. Nedrjstu sukti
Saudyklos link, kur suvaZiave anglai Sautuvais
pleskina.

Piety mety pakilusig mano nuotaikg apgau-
bia nusivylimo mintys. GriZtu prie mas$inos,
galvodamas: ,, Kodél taip atsitiko? Kas privedé prie
to? Nesugebéjimas tvarkytis, nenusimanymas,
estetikos stoka, ar tiesiok apkiautimas?”

VazZiuoju namo. Magstau apie tg busimgjj
»paslaptinggji“ teismq. Ir kuo daugiau galvoju, tuo
neaiskiau darosi. Kas ¢ia kam turi iSmokéti
kompensacijas? Ar Bendrové atleistiesiems ilga-
meciams Sodybos vedéjams, ar tie buvusieji
tvarkytojai Bendrovei, uZ nualinimg akio?

Kaip teko patirti, atleistyjy byla atsidiré
Anglijos teisme.

Vyt. Gedrimas

ATGARSIAI

PRO SOVIETINIUS AKINIUS

(,,Apie istorija ir dabarti*, Akiradiai, 1982 m. nr.
10/134)

Yra ir tokiy, kurie mato ir Zino mela, tyliai
niekina postringautojus, bet vie$ai prabilti nenori.
Nenori, nes tai nelengva antitarybinés bakchanali-
jos, paminanc¢ios po kojomis bet kokia savigarba,
atmosferoje . .. Ten sunku susimgstyti, Kkaip
»Akiraliy“ redaktoriui Z. Reka$iui po kelionés j
Trakus: ,,Gan primityviis miisy susikurti Lietuvos
dabarties modeliai nebeatitinka Zymiai sudétinges-
nei realybei“.

Vytautas Ingautas
(Gimtasis kra$tas, 1982.V.13)

(,»Naujieny redaktoriaus klastingumas®“, Akiradiai,
1981 m. nr. 10/134)

Tokius tiesos ZodZius galima buvo prasyti ir
Zymiai anksfiau, nes ir prie§ deSimtj, ir prie$ tris
defimtis, mety doram i3eiviui buvo Zinomos 3ios
burZuaziniy emigracijos laikrad¢iy savybés. Papras-
tai visy §iy atstumiandiy savybiy koncentruota
iraiska laikomos ,,Naujienos“. Net B. KemeZaité,
tarp Cikagos ,vaduotojy* garsi savo naiviu
karingumu ir primityviu reakcingumu, dél nuolati-
niy konflikty atstumta i§ visy leidiniy ir, atrode,
susiradusi pagaliau deramg vieta ,,Naujienose*
buvo priversta ir jy atsisakyti, paskelbti ,,Aki-
rativose, kad ,,Gudelis yra vienintelis redaktorius
visoje i8eivijoje, kuris per §avo laikrast] niekina ir
$meiZia savo bendradarbius®. V7

(Gimtasis krastas, 1982.V.6)
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LIETUVOS GYVENIMAS

SOCIALINES PROBLEMOS

VISUOTINES KORUPCIIOS
REISKINIAI

Visuomenéje, kurioje egzistuoja
ivairiausi buitiniai triakumai, atlygini-
mai uZ profesinj darbg nepaprastai
Zemi ir visos pozicijos bei teisés yra
valstybiniy tarnautojy kontroliuoja-
mos, neisvengiamai prieinama prie
ivairiausiy formy korupcijos—
spekuliacijos, protekcijy, kySininkavi-
mo, juodos rinkos ir kt.,—neZiurint
kaip griezti bury jstatymai. O kai
visuomenéje korupcija tampa visuoti-
né, pati valstybé tampa jos sudétine
dalimi (nes ir didelé dauguma valdi-
ninky joje dalyvauja). Tai neturi
nieko bendra su kokiomis nors
., visuomeninémis  atgyvenomis'  ar
Zmogaus morale. Pati santvarka
tampa korupcijos prieZastimi. Ne
paslaptis, kad tokia visuotiné korupci-
Jja gyvuoja Soviety Sgjungoje. Apie jg
oficialioje spaudoje suZinome tik is
wdidaktiniy" straipsniy apie ,,socialis-
tinio teisetumo” paZeidimus, kurie,
Zinoma, traktuojami kaip isimtiniai
nukrypimai, o ne kaip integralios
sovietinés santvarkos Zymeés. IS krimi-
nalistikos Zinome, kad kovoje su
nusikaltimais svarbiau yra pasalinti
nusikaltimus  skatinancias  sqlygas,
negu didinti bausmes. Neatrodo, kad
iki $iol vieSas nusikaltimy ir bausmiy
garsinimas bei jstatymy grieZtinimas
biaty kg nors esminio pakeites. Sovie-
ty valdzia nusikaltimy statistikos
neskelbia, ir todé! galima spéti, kad ta
statistika kasmet liadnéja . . .

Jvairiausio pobuadzZio , pakisos“
reikalingos beveik visoje patarnavimy
sferoje bei pastangose pasinaudoti
jvairiomis teiséemis. Vienokie ar kito-
kie kyS$iai reikalingi ir prekém gauti,
ir medicininiam patarnavimui uZzsitik-
rinti, ir | aukSteshigjg mokykla patekti
ir butui jsigyti, ir t.t. I§ sovietinés
spaudos parinkome tipisky korupcijos
pavyzdZiy jvairiose gyvenimo srityse
apraSymy. Pateikiame jy kiek sutrum-
pintus tekstus su misy paciy uZdéto-
mis antra$témis.

SOVIETIJOJE NEMOKOMAS
GYDYMAS —
BRANGIAUSIAS GYDYMAS
(Tiesa, 1982 m. vasario 26 d.)

Vakar Lietuvos TSR auks$¢iausiajame

teisme, pirmininkaujant LTSR auks3¢iau-
siojo teismo teisminés baudZiamyjy byly
kolegijos pirmininkui Mykolui Ignotui,
baigta nagrinéti Sveikatos apsaugos minis-
terijos Onkologijos mokslinio tyrimo
instituto klinikos ginekologinio skyriaus
vedéjo Algimanto Kri¥titino, kaltinamo
pinigy ir kity vertybiy émimu uZ gydymo
organizavima ir gydyma, byla. Jos doku-
mentuose sukaupti, taip pat teisminio
posédzio nagrinéjimo metu iSryskéje faktai
patvirtino §j A. Kris€¢iino nusikaltima.
Praéjusiais metais | klinika buvo
paguldyta ligoné K. Gydymui prasidéjus, i$
Jos A. KriS¢ilinas priémé auksing moneta.
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Po operacijos jis dar priémé 200 rubliy.

IS ligonés A. gydytojas priéme 50
rubliy dar jai tebesigydant. Ligoné¢ C.
jdéjo jam } kiSeng¢ 25 rublius.

Praéjusiy mety pabaigoje ligoné G.,
atéjusi pasikonsultuoti dél sveikatos ir
pradytis paguldoma } stacionara iStyrimui,
paliko gydytojui ant stalo voka su 200
rubliy . . .

Kalbéti reikia aiSkiai: tai yra priémi-
tai, ka gydytojas
privaléjo daryti nemokamai. [Jstatymo
kalba Snekant,—priémimas kyS$io uz atliki-
ma duodanciojo asmens interesais kokiy

mas uzmokesCio uz

nors veiksmuy, Kkuriuos jis ir taip turéjo
atlikti dél savo tarnybinés padéties.
Skyriuje, vadovavo A.
paskirta diena
Del ko ji
atidedama, ligonei reikiamai niekas ne-

kuriam
Kri¢itinas, ligonei N.

operacija nebuvo daroma.

paaiSkino. Moteris susijaudinusi nuspren-
dé: reikia dovanos, skambino savo ben-
dradarbéms, pras¢ nupirkti retesnio
gérimo ir atnes$ti jai )} ligoning. Gérima
gydytojas Argi
Sitokia ,,dovana* i§ ligonés, kuri laukia
operacijos, nieko nesaké gydytojo sazinei?
(2a.)

... Uz tai
nubaustas laisvés atémimu aStuoneriems
metams,

A. Kri§¢iinas priémé.

Algimantas Kri¢itinas

konfiskuojant turta. Bausmei
atlikti paskirta sustiprinto reZimo pataisos
darby kolonija. Atlikus bausme, trejiems
metams atimta teis€¢ dirbti vadovaujantj
darba.

Teismas priémeé atskirgja nutartj,
kuria atkreiptas Lietuvos TSR sveikatos
apsaugos ministerijos démesys, jog Onko-
logijos mokslinio tyrimo instituto klinikos
ginekologiniame skyriuje buvo nepakan-
kamai rlpinamasi, kad gydyfojai ir kiti
medicinos darbuotojai laikytusi etiniy ir
deontologiniy principy.

TEISE ] BUTA
(Tiesa, 1982 m. vasario 11 d.)

Utenos statybos aikstelés darbininkai
redakcijai paras¢, kad jy darbovietéje
buvo skirstomi ir kei¢iami butai nesilai-
kant eilés.

LTSR ministerijos kadry
valdybos V. VAITKUNAS
pranesa, kad laiSke nurodyti faktai tikr.
LTSR statybos ministerijos kolegija
Statybos ir statybiniy medZiagy

statybos
virSininkas

bei
pramonés darbininky profsajungos res-

publikinio komiteto prezidiumas $iy mety
sausio 7 dienos nutarimu uz grubius buty
skirstymo nuostaty pazeidimus Utenos
statybos  tresto-aik3telés valdytojui E.
Maciukui ir profsajungos vietos komiteto
pirmininkui A. Rutkauskui pareiské pa-
peikimus ir jpareigojo buty skirstymo
nuostaty paZeidimus atitaisyti.

DIPLOMO KAINA
(Tiesa, 1981 m. liepos 14 d.)

Vakar Lietuvos TSR auks$Ciausiajame
teisme, pirmininkaujant LTSR auk3¢iau-

siojo teismo teisminés baudZiamyjy byly
kolegijos pirmininkui Mykolui Ignotui,
baigta nagrinéti Vilniaus valstybinio peda-
goginio instituto docento Sigito Rudze-
viiaus, kaltinamo ky$io priémimu, byla.
Jos dokumentuose bei teisminio nagrinéji-
mo posédzio metu iSryskéjo faktai, patvir-
tinantys 3] nusikaltima.

S. Rudzevi¢ius nubaustas pagal Lie-
tuvos TSR baudziamojo kodekso 180
straipsnj. Jame sakoma: ,,Pareiglino paties
ar per tarpininkus priémimas bet kokin
pavidalu kySio uz atlikima ar neatlikima
duodanciojo kysj asmens interesais kokiy
nors veiksmy, kuriuos pareigiinas tur€jo
ar galéjo atlikti dél tarnybinés
padéties,—baudziamas atémimu
nuo treju iki deSimties metu su turto
konfiskavimu.

savo
laisvés

Tie patys veiksmai, padaryti pareigi-
no, einancio atsakingas pareigas, arba
turin¢io teistuma uz KkySininkavima ar
pri¢musio ky$j ne viena karta, arba susije
su prievartavimu duoti ky$j,—baudziami
laisvés atémimu nuo a$tuoneriy iki pen-
kiolikos mety su turto konfiskavimu ir su
nutrémimu, atlikus laisvés atémimo
bausme, nuo dvejy iki penkeriy mety ar
be nutrémimo, o esant itin sunkinanciy
aplinkybiy—mirties bausme su turto kon-
fiskavimu*

S. Rudzevi€ius verté jam duoti kysj,
todeél jis nubaustas pagal minéto straipsnio
antrgja dalj. Teismas priéme nuosprendj—
Sigita Rudzevi¢iy nubausti laisvés atémi-
mu aStuoneriems metams, konfiskuojant
turta. Bausmei atlikti paskirta sustiprinto
reZimo pataisos darby kolonija.

Kaip buvo padarytas Sis nusikalti-
mas?

Vilniaus valstybinio pedagoginio in-
stituto diplomanté neakivaizdininke K.
atvaziavo ] instituto konsultacinj punkta
laikyti jskaitos. Docentas S.  Rudzevicius,
pasklaides studiju knygute, balsu suabejo-
jo: diplomanté prie§ dvi savaites laikiusi
egzaming, negi suspéjusi pasiruosti jskai-
tai? Jos zZinios docentui pasirodé silpnos,
ir jis liepé jai uzeiti véliau, kai baigs
atsakinéti visi. Véliau uZéjusiai neakivaiz-
dininkei docentas S. Rudzevi¢ius pasake,
kad reikia 1000 rubliy—tada jis pasiraSy-
sigs jskaita ir sudarysigs galimybg lengvai
iSlaikyti valstybinj egzamina. Docentas
dave jai savo namuy telefona, liepé kita
diena paskambinti ir pasakyti—sutinka ji
duoti tukstant] rubliy ar ne.

Nepatikéjusi tuo, ka girdi, neakivaiz-
dininké pamané, kad reikia tik geriau
pasiruosti. Po dviejy savai€iy ji atsivezé
pora story sasiuviniy konspekty, atsakineé-
jo, ta€iau . . . docentas, nepasirades jskai-
tos, grizo prie ankstesniojo pokalbio,
tvirtindamas, kad jos Zinios silpnos, nei
Iskaitos, nei tuo labiau egzamino nesuge-
besianti iSlaikyti. Po to jis pakartojo savo
ankstesnes salygas.

IS instituto studenté neakivaizdininkeé
K. i$¢jo pritrenkta jziilaus ir jai netikéto
reikalavimo. Ji papasakojo savo vyrui,
pasitaré su draugais ir nusprendé¢ apie visa
tal prane$ti teisingumo organams.

Po poros dieny i§ paskaitos i$éjes do-
centas S. Rudzevidius idvydo belaukian-

C¢ig K. Jis pakvieté ja paéjéti koridorium i

toliau uZ rektorato, kur maziau Zmoniuy.

Student¢ K. padavé déstytojui studijy |
knygute, i§ kurios kySojo vokas. Sis voka |

isidéjo } kiSeng ir Cia pat, netikrings Ziniy,

pasiraS¢ jskaita, primindamas, jog savo |
pazada ir per egzaming jvykdys. Jis tuoj |

pat buvo sulaikytas su jkalCiu.

Parengtinio tardymo bei teisminio

‘nagrinéjimo procese nusikaltimas visiSkal

irodytas: Sigitas Rudzevi€ius, naudodama-
sis tarnybine padétimi, verté duoti kys).
Jam nepasiraSius jskaitos, studentei neaki-
vaizdininkei
galéjusi leisti laikyti valstybinio egzamino
ir gauti aukS$tosios mokyklos baigimo
diploma.
VISI TAME PACIAME LAIVE
(Tiesa, 1982 m. vasario 5 d.)

Pernai Leningrade, Kalinino koluki- |
niame turguje, buvo sulaikyta Kapsuko |

miesto draudimo agenté Valé Césniené ir
jos bendradarbé¢ Janina Katiliené. 1§
Kapsuko jos atsivezé putliyjy ir pusvilno-
niy verpaly, i$sidést¢é savo turtus ant
prekystalio. Sulaikytos jos neiskart puolé
mustis ] kritine. V. Césniené sitlé
milicijos darbuotojui ky$}, abi prase, kad
viskas likty ,,tarp muasy®“. Bet gudravimai

nepadéjo. V. Césniené iskart buvo suimta, |

o J. Katiliené grizo } Kapsuka be drauges
ir be maiso.

Nusikaltimas buvo jrodytas. Kapsuko
liaudies teismas nuteis¢ V. Césnieng

laisvés atémimu trejiems metams lygtinai, |

o J. Katiliené liaudies teisme buvo tik

liudytoja. BaudZiamoji byla buvo nutrauk- |
ta, J. Katiliené perduota pagal laidavimg
kolektyvui peraukléti. Deja, &ia pabaré |

daugiau deél akiy ir uzmirso.

Tos istorijos dabar neprisimintume, |
jeigu kolektyve vyrauty nepakantumof
panasiems paZeidéjams atmosfera. Nese-|
niai kapsukieCiai redakcijai rase: ,,Pasido-§
mekit, kokia pagarba—J. Katilienés por-§
tretas po senovei puikuojasi kolektyvof

garbés lentoje!?*

Nuéjes | draudimo inspekcija, netikeé-
jau savo akimis. I§ tikryjy!

Zmonés pasakojo, kad prie garbés
lentos kryziuojasi skirtingos nuomones; ui
ka 1§ tiesy pagerbiame Zmoguy, rodome
pavyzdZiu kolektyvui? Ar uZtenka vien
gerai dirbti, laiku vykdyti planus? Tikra
pirmiina turi puo$ti nepriekai§tinga mora-
le, visas jo elgesys—ir darbe, ir po darbo.

Ir prie§ teisma, ir véliau daug buvo
galvojama ir kalbama apie kolektyvo
garbg: kolektyvas pirmaujantis, turi gers
varda, ir staiga uZgriuvo tokia negarbe.
Suprantama, apmaudu. Tad juo labia
reikia buti reikliems ir principingiems.

Kai sandéris su saZine buvo iskeltas
vieSumon ir ruo$ési prabilti BaudZiamasis
kodeksas, kolektyvas ilgai
vadovy organizuojamas, uZémeé gynéj

nesvyravo,

pozici)a ir émé praSyti teisingumo org: §

nus, kad nusikaltusios darbuotojos nebiitt
traukiamos baudziamojon atsakomybén.
perduotos aukléti kolektyvui. Draudimo
inspekcijos vadovai ir kiti draugai ra¥
teigiamas charakteristikas,
protokolus, girdi, misy kolektyvas toks
kad gali tikrai peraukléti nusikaltusiaja.
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LIETUVOS GYVENIMAS

Liaudies teismo pirmininkas R. Ribo-

vienas: peraukléti Zmogy, kad jis jgyty

kas samprotavo: gerai, kad kolektyvas moralinius stabdZius, suprasty, kurlink
neabejingas. Jo pareiga objektyviai cha- reikia Zengti. Gaila tik, kad Kkartais
rakterizuoti teisiamajj, padéti teisingumo  kolektyvui ripi ne tiek suklupusiojo
organams jsitikinti, ko verta asmenybé. aukléjimas, kiek tai, kad jis nebiity nuteis-
Juk tiek teismo, tiek kolektyvo tikslas tas. &
ATEIZMAS

,DVASINIS GENOCIDAS LIETUVOJE®

Doc. Vytauto SkuodZio savilaidi-
nis veikalas ,,Dvasinis genocidas
Lietuvoje* buvo plac¢iai minimas
pogrindzZio spaudoje ir, atrodo, buvo
dalis baudziamosios bylos jrodymy
autoriaus teisme. Iki Siol, taciau,
nebuvo jokiy detaliy apie veikalo
turinj. PogrindZio Ausra savo véliau-
siame Vakarus pasiekusiame numeryje
(nr. 28, rugséjis, 1981), ispausdino io
veikalo recenzijg. Manome, kad verta
su veikalu bent tokiu budu susipaZin-
i, ypa¢ kad tai atrodo statistiskai
paremtas ir moksliSkai ruostas ateisty
veiklos jvertinimas. Recenzija jdomi ir
dél to, kad joje atsispindi kataliky
kunigy ir aktyvisty paZidra | ateistq ir
Jjo vaidmenj tautos gyvenime bendrai.
Seka K. Svitrio (slap.?) recenzijos
pilnas tekstas.

ATEISTINE PROPAGANDA
SKAICIAIS IR FAKTAIS
Vilniaus universiteto docento Vytauto
SkuodZio mokslinis veikalas ,,Dvasinis
genocidas  Lietuvoje™ yra naujas miisy
pogrindZio spaudos reiskinys. Savilaidiné
misy spauda, kaip sako Tomas Venclova
ir kalp mes patys suprantame, yra daug
kuo pirmyksté, jei taikyti jai profesiona-

- lios kultiiros mastelj. Jos uZdavinys yra
. kitas, nes pirmoji uZpultojo pastanga—
. gintis ir Sauktis pagalbos. DaZniau pasitai-

' kantys

publicistiniai  raSiniai nevirsija

straipsnio apimties, ¢ia daug aprasinéjimo,

' maza analizés ir t.t. DidZiausia jy ne
. moksliné ar meniné verté, o demaskuojan-

' ti moraliné jéga ir ginamo reikalo teisumo
| pojutis.

| senial

| tos medZiagos

Todeél $is V. Skuodzio darbas yra
lauktas. Jis kad misy
pogrindzio kultlira bresta. Zinome, kokia
kaina turi bti uz tai sumokéta—dvylika
paciy brandZiausiy (7 kaléjimo ir 5
tremties) mety! Sis V. SkuodZio, tiesaus,
drasaus ir giliai tikinio Zmogaus poelgis

liudija,

atperka misy techninés ir kurybinés
inteligentijos  elito, uzimanio aukstus
oficialius postus ir tikrajai Lietuvos

kultirai nieko arba mazai davusio, kalte.
,,Dvasinis genocidas Lietuvoje” yra

rimtas, objektyvus, geral argumentuotas

(kas- moksliniam darbui yra bitina) ir,
galima sakyti, disertacijos lygio mokslinis
darbas. Tai savotiSku biidu patvirtina ir
tas  ,,aukStas jvertinimas“  kaléjimo
bausme . .

Sio darbo tikslas—ateistinés propa-

gandos Lietuvos spaudoje 1940-1976 m.

analizé. Jame naudotasi bibliografiniu-

statistiniu metodu. Didoka apimtis—222
psl., 37 suvestinés lentelés. Stebina aprép-
kiekiai—7057 ateistinés

1982 m. geguzés men.

Vytautas Skuodis
publikacijos periodikoje, 509 ateistinés
broSitiros ir knygos, nagrinéta ateistiné
medZiaga apie Lietuva, i§spausdinta TSRS
ir uzsienyje. Vertinga yra ateistinés propa-
gandos Intensyvumo periodizacija 1940-
1979 m. Ypa¢ jdomus ir vertingas V
skyrius, kur apzZvelgta aktyviausi ateistinés
spaudos autoriai. Jdomus taip pat VI
skyrius, kur statistiSkai apibendrinama
bibliografiné medZziaga apie moralines
visuomenés ydas ir palyginamas démesys
joms su ateistinés propagandos srautu.
Darbe beSaliSkuma liudija~lV skyriuje
suregistruota ir aptarta informacija, lie-
¢ianti BaZnyCios gyvenima, taip pat neu-
tralios BaZny€iai ir religijai publikacijos.

Gali kilti klausimas, kokia prasmé
skirti tiek démesio §iam ateistiniam purvo
ir menkystés tvanui, kurio beveik neskai-
tome ne tik mes, tikintieji, bet ir kity
jsitikinimy Zmonés? Kalbant apie ateisti-
nés propagandos vidin} turinj, tai yra
tiesa. Taciau, kas yra tie, kurie gamina §j
nuoda, kuriuo jau 40 mety nuodijamos
musy tautos genetinés Saknys? Juk aisku,
kad ateistinés propagandos tikslas néra
pakeisti religing pasauléziiira kita. Pirma,
n néra intelektualiai tam pajégi. Antra,
neturt butino moralinio pranasumo. Pa-
grindinis jos tikslas Todél
turime Zinoti, kas yra tie, kurie drabsto
purvais. Né vienas jy, nors apsigarsings
vienu vieninteliu straipsneliu rajono laik-

supurvinti.

raStpalaikyje, neturi buti uzmirStas.

IS 2141 autoriy—1781 lietuviai. 1329
yra i§spausding tik po vieng straipsnj.

Susitepti lengva, graZinti savo gera
varda sunku. Turime Zinoti vieSai nedekla-
ruojamus ateistinés propagandos metodus,
silpniausias ir pavojingiausias jOs puses,
tiksliau tas silpnasias savo puses, kurias
ateistiné propaganda mums padeda suvok-

ti. Juk geriausias ateizmo propaguotojas
yra blogas tikintysis . . .

V. Skuodzio darbas rodo, kad statis-
tiSkal pazvelgus ] ateisting spauda, idryske-
ja daug tokiy jdomiy ir netikéty iSvady,
su kuriomis biitina susipazinti tiek dvasis-
kiams, tiek pasaulieCiams. Taciau, misy
nuomone, labiausiai $io darbo i§vady yra
reikalingi ne kunigai ir ne tikintieji, o tie,
kurinos vadiname indiferentais, 1§ kuriy
yra verbuojami patys uoliausi ir ciniSkiau-
si ateistinés propagandos tarnautojai. Jei
Zmogus dar iSlaiké
netikintis gali bdti Zmogus—
mums $itai primena Il Vatikano susirinki-
mas) ir jei dar neZengé lemtingo Zingsnio,
tai pazintis propagandos
virtuve, uzkulisiais ir SiukSlynu turéty j)
gerokai prablaivinti. Jis turéty suvokti,
kad dabar Bazny¢ia yra vienintelé reali ir
organizuota jéga,
pries

padoruma (o ir
padorus

su ateistinés

galinti prie§pastatyti

vis didéjant] moralin} pakrikima
teigiamas savo vertybes. Nepaisant jsitiki-
nimy religijos atZvilgiu, dabartinéje Lietu-
voje reikia ai$kiai suvokti kiekvienam, kas
laiko save lietuviu: bet koks patarnavimas
ateizmo propagandai yra Lietuvos iSda-
vysté, nieko bendra neturinti su savo
paziiry gynimu. Juk negalima ginti savo
jsitikinimy  pasitelkiant tokia abejoting
moraling priemong, kokia yra tarybiné
spauda. Ypal tatai jsidémeétina inteligenti-
jai, tautos elito daliai, daug ko jai
dabartyje skolingai. Pirmiausiai ¢ia mi-

nime tuos, kuriy rankose misy vaikai.

IS ,,Dvasinio genocido Lietuvoje*
suZzinome, kad tie autoriai, kurie buvo
aktyvls ateizmo propaguotojai priesSkari-
né¢je Lietuvoje, tarybiniais metais, kada,
atrodo, jy pazZiliroms reikStis susidaré
palankios salygos, tyléjo. Tada jie gyné
savo

jsitikinimus, atlaikydami

spaudimg. Dabar buvo

nemaza
raginami juos
pelningai pardavinéti. Turintys Zmogisko
padorumo atlaiké §; egzamina. Taip
pasielgé prof. Tadas Ivanauskas (nors ir
ne visai idealiai). Bita iSim¢iy—P. Slave-
nas. Bet tikra yra tai, kad ne jie buvo
stipriausias ateistinés propagandos rams-
tis. Tuo tapo Jy dvasiniai
auklétiniai. Tik vargu ar ¢ia tas atvejis,
kai mokytojas gali didZiuotis savo moki-
)

ramsciu

Daugelis dabar gerbiamy ir jaunes-
nios kartos vertinamy Zmoniy praeityje yra
susitep¢ bent vienu ateistiniu straipsneliu.

Svarbios yra iS§vados, lie¢iancios
publikacijas, kuriose asmeni$kai buvo
puolami Lietuvos kunigai. Jas buvo

galima apibendrinti tik statistiniu metodu.
Pasirodo, jog Sitokio pobtidzio straipsniai
buvo koncentruojami rajoniniuose laikras-
teliuose, kur jie sudaré trecdal] visy
ateistiniy publikacijy. Kodél? Stai, ka
rodo 1Svados: 1. ParalyZuoti geriausiy
kunigy aktyvuma parapijose. 2. Rajoninia-
me laikradtyje galima raSyti apie kuniga
viska, kas ateina 1 galva, nebijant visos
Lietuvos tikiniyjy protesto, nes 3ie
laikrastéliai visai Lietuvai neprieinami, j}
uzsien] jie nepatenka. 3. Statistiné analizé
rodo, kad Sie puolimai buvo samoningai
planuojami. Kas Siy daugybés

SmeiZiki§ky straipsniy autoriai? Statistika

byloja, kad beveik visi jie surezge dazniau-
siai vos vienintel] straipsnelj (i§ 217
»autoriy® tik 17 yra pakartotinai spaus-
dingsi). Kas 3ie paslaptingi asmenys,
kuriems prieinami archyvai ir kita slapta
medziaga? Atsakymas aiSkus—tai KGB
parankiniai. [sidémeékite juos! Visy jy
pavardés yra suregistruotos V. SkuodZio
darbe, kaip ir kity 1781 ateistiniy publika-
cljy autoriy.

ldomus skyrius, skirtas ateistinés
propagandos ,,Zyminy“ biografiniams
duomenims. Tai bent panoptikumas! Ir ko
¢ia tik nerasi—kino kult@iros specialisty,
perSokusiy ] chemiky-
filosofy, ekskunigy, taip ir nepajégusiy
nusimesti, o tik perdaZiusiy savo su-
Kazkodél né vienas i§ jy néra
ko nors Zymesnio pasiekes savo specialy-
béje . . .

humanitarus,

tanas . ..

Cinizmo virSiing tarybiné ideologija
pasiekia, kai ] viena greta
prietarus“ ir

rikiuoja
.religinius moralines vi-

suomenés ydas, sakysime, alkoholizma,

palaida seksualy gyvenima, venerines
ligas, chuliganizma, nusikalstamuma,
skyrybas. Cia verta prisiminti, kaip

tarybinéje muitinéje pasitinkamas i§ uZjt-
rio griztas tarybinis pilietis: ,,Ar nesiveZate
religiniy, pornografiniy spaudiniy?
Taciau V. SkuodZio darbas parodo, kad
Sios ydos yra sugretinamos su religiniais
prietarais ypatingu aspektu: statistidkai
tarybinés spaudos joms
skiriama démesj, visos jos, drauge paim-
tos, yra daug mazZesné¢ blogybé negu
tikejimas j Dieva. Stai duomenys: pagal
bendra periodiniy ir vienetiniy publikacijy
skaiCiy tikéjimas j} Dieva yra blogesnis ir
pavojingesnis uZ girtavima—26 Kkartus,
nepilnameciy nusikalstamuma—80, jauni-
mo pakrikimg—94, Seimy
griuvima—113, chuliganizma—166 kartus. -
Absoliuti dauguma autoriy, paskelbusiy
ateistinius straipsnius, visuomenés ydy
klausimais néra paskelb¢ né vieno straips-
nio.

apskaiciavus

moralin}

Tai menka dalis §io0 mokslinio darbo
i¥vady. Trumpa recenzija neleid%ia ap-
?velgti pladiau. Reikéty bitinai iSleisti
populiary leidinj, kur bty S$io darbo
svarbiausiy statistiniy duomeny bei svar-
biausiy iSvady santrauka, tarsi disertacijos
autoreferatas.

Aisku, medZiagos gausumas, nagriné-
to laikotarpio dydis darba labai komplika-
vo. Apie kai kuriuos trukumus savikritis-
kai uZsimena ir pats autorius. Gal be
reikalo ateistiniy darby saraSe atsidiré kai
kurie filosofy, ypa¢ jaunyjy, darbai. Juose
ateistiSkumas yra problemati§kas. Antra
vertus, tebus ¢ia jspéjimas, kaip sunku
i§laikyti gera varda, turint reikalo su
valdiska kultira. Ne visai tikslus ir $io
veikalo pavadinimas. ] dvasinio genocido
savoka jeina ne tik religiniy pazitiry, bet ir
istorinés atminties naikinimas jaunosios
kartos samonéje, rusifikacija ir kita. Gal
tai turéjo buti tgsiama kituose darbuose?

V. Skuodzio ,Dvasinis genocidas
Lietuvoje” yra sukurtas pafiame istoriniy
jvykiy epicentre. Toks darbas gali kore-
guoti pacia istorija.

K. Svitrys
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POLITIKA

PESIMISTO IR OPTIMISTO DIALOGAS

LIETUVOS - LENKIJOS SANTYKIAI

Kas buty, jei netikétai imty ir subyréty
sovietiné imperija? Kokie tada biity lietuviy-lenky
santykiai? Kaip ir kokiomis priemonémis biity
sprendZiamas Vilniaus likimas? | Siuos klausimus
dar karta démesj" atkreipé R. Zepkaités knyga
,,Diplomatija . imperializmo - tarnyboje”, neseniai
iSleista Vilniuje. Joje teigiama (Zilir. citata réme-
liugse), kad Vilnius Lietuvai grjzo tik Jaltos ir
Potsdamo susitarimy déka. O kas baity, jei Sitie
susitarimai netekty savo poveikio?

Spausdiname $iuo klausimu Akiraciy Pesimis-
to (L. Mockuno) ir Optimisto (. Venclovos) dia-

loga.
I. PESIMISTU POZIURIS

Sios citatos i3 knygos ,,Diplomatija imperia-
lizmo tarnyboje* skirtos pavaizduoti Vilniaus
klausimo atomazgai, taip, kaip ji apibiidinta R.
Zepkaités knygoje.

Dé¢l ateities Lietuvos ir Lenkijos santykiy yra
keletas. nuomoniy. Pesimistai mano, jog Vilniaus
klausimas dar néra galutinai iSsprestas, jog
pasitaikius progai, kuri galéty jvykti tik Soviety
Sajungai subyréjus, bus vél reiSkiamos Lenkijos
teritorin€s pretenzijos | Lietuvos sosting. Juk
praeityje Vakary valstybés yra pripazinusios Vilniy
Lenkijai (Vatikanas ir dabar priskiria Vilniy
Lenkijos baznytinei provincijai), o rytinés Lenkijos
sienos yra tik Jaltos ir Potsdamo konferencijy, bei
Lenkijai primesty sutar¢iy iSdava, kuriy jokia
egziliné (arba teiséta) Lenkijos vyriausybé néra
pripazinusi.

Pesimistai sutinka, kad Lenkijos intelektualy
sluoksniai, tarp ju Nobelio premijos laureatas
Czeslawas Miloszas, Zurnalas Kultura ir taip
toliau, nuoSirdZiai pripazjsta Vilniy Lietuvai,
talau mase€s, o ypatingai nacionalistiné kat.
BaZny¢ia, yra kitokio nusistatymo. Lenkijos kat.
BaZny¢ios nenoras eiti | kompromisus dél tokio,
palyginus, smulkaus reikalo kaip pamaldy sutvar-
kymas Seiny katedroje, yra pavyzdys to, ko galima
tikétis 15 lenky ateityje.

Pesimistai mano, jog lemiantis veiksnys
ateities Lenkijoje bus masiy nusistatymas ir Kat.
Baznycia, o ne intelektualai. Vienok, pesimisty
manymu, sustingimas prieSiSkose pozicijose yra
pati neiSmintingiausia laikysena. Reikia su lenkais
kalbétis, aiSkintis ir rodyti misy gera valia, kartu
nepamirStant, jog status quo tgsiantis, ir Vilniui
palaipsniui atlietuvéjant, bent Vilniaus klausimo
pozitriu laikas dirba lietuviy naudai.

II. OPTIMISTU POZIURIS

Pesimisty pozitris | lietuviy-lenky santykius
remiasi prielaida, kad politikoje niekas niekad
esmingai nesikei¢ia. Nesvarbu, kad Lenkijoje
atsirado Lech Walgsa, kad lenkas Wojtyla virto
popiezium Jonu Paulium II, kad Zymiausias Siy
dieny lenky raSytojas Czeslawas Miloszas kiekvie-
na proga reiSkia savo simpatijas lietuviams.
Nepalyginti svarbiau, kad generolas Zeligovskis
kazkada sulauzé Suvalky sutart); kad Pilsudskis
prie§ penkiasdeSimt mety vasarodavo Druskinin-
kuose ir vis zvilg¢iodavo } nepriklausomos Lietu-
vos teritorija anapus Nemuno; kad pasiuntinys
Charvatas prie§ keturiasdeSimt ketverius metus
kalbéjo (gal nevisai rimtai?) apie Kauno vai-
vadyste . . . Zodziu, kas pasaulyje beatsitikty—

tupi lenkas uz kalniuko, Ziba akys kaip velniuko.
V/\ S
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Optimisty pazitira remiasi Heraklito posakiu
panta rei (viskas teka). Jie atkreipia démes;] j Siuos
faktus:

1) Vilniaus miestas, kuriame Pilsudskio bei
Zeligovskio laikais lenky gyventojai ir lenkiskos
tradicijos neabejotinai vyravo (o tai lenkams teikeé
tam tikro pagrindo ] Vilniy pretenduoti), Siandien
yra labai atlietuvéjes. Pesimistai irgi sutinka, jog
Si¢ia ,,laikas dirba lietuviy naudai®. Lygiai taip pat
laikas dirba lenky naudai vakarinése, 1§ vokieciy
atimtose dabartinés Lenkijos Zemése. Lygiai taip
pat (nors mums tai labai nemalonu) jis dirba rusy
naudai Karaliauciaus srityje. Taciau tarp Siy
situacijy yra ir didelis skirtumas. Lenky istorinés
teisés j vakarines Zemes geriausiu atveju gincytinos.
Rusy istorinés teisés |} Karaliau€iaus srit} i§ viso

neegzistuoja. Tuo tarpu Vilnius nuo senovés buvo
Lietuvos sostiné: §io fakto niekas pasaulyje negali
ir nesiima neigti. Taigi ne vien faktinis jsisenéji-
mas, bet ir ilgaamzé istoriné tradicija $iuo atveju
yra misy puséje, o tai tarptautiniuose reikaluose
gana svarbu.

2) Pilsudskio ir Zeligovskio laikais dauguma
lenky staCiai netgi nesuvokeé, jog Lietuva yra
atskiras etninis vienetas su savo valstybinémis
aspiracijomis. | lietuviy kova uz nepriklausomybe
lenkai zitréjo mazdaug taip, kaip mes Zzilrime }
Telsiy ir Plungés bandyma atsiskirti nuo tautos
kamieno. Dabar §is nesusipratimas tikrai praeityje.
Per eile deSimtmeciy dauguma lenky iSmoko
suprasti musy atskiruma ir netgi mus gerbti.

3) Per 1980-81 mety Lenkijos revoliucija,
kada Lenkijoje kiekvienas praktiSkai ras¢ ir
kalbéjo, ka tik norédamas, visal nesigirdéjo balsy,
raginanciy atsiimti Vilniy (sykj, rodos, to pobu-
dzio lapeliai buvo paskleisti, bet paaiskéjo, kad tai
saugumo provokacija). Lenkijos masés $iuo metu

Lenky tautos tragedijos dienomis lietuviy
tauta ja nuoSirdZiai uZzjauté. Lietuva, kaip
neutrali Salis, internavo apie 15 tukst. Lenkijos
kareiviy ir karininky. Su jais nesielgta taip,
kaip reikalavo nuostatai. Pro pir§tus Zitréta
netgi ] ju masin} bégima 1§ stovykly internuo-
tiesiems. 1940 m. sausio 8 d. duomenimis, tik
Vilniuje ‘uZregistruota 26 551 civilinis pabégeé-
lis. Kitose Lietuvos vietose ju buvo apie 10
tikstanéiy. Lietuvos gyventojai kiek gaiédami
juos rémé maistu, drabuziais, pastoge. Pabége-
liams iSlaikyti per ménes] reikédavo apie viena
mln. lity. Lietuvos vyriausybé tam reikalui
skyré apie 300 tukst. lity, kitas 1éSas gaudavo
i Tarptautinio raudonojo kryziaus, Huverio
komiteto ir jvairiy kity uZsienio organizacijy.

Iki spalio 13 d., ilgiau negu Kkitose
Pabaltijo Salyse, Kaune iSsilaiké Lenkijos
pasiuntinybé. Ja likviduoti 1§ dalies teko dél
hitlerinés Vokietijos poZiiirio. 1939 m. rugséjo
25 d. visiskai slaptame pro memoria J. Urbsys
ras¢, jog E. Cechlinas jam uZsimings, kad
faktiSkai nebéra nei Lenkijos valstybés, nei jos
vyriausybés, Lenkijos pasiuntinybé Latvijoje
likviduota. Pasak E. Cechlino, neutraliems
krastams nederéty laikyti veikianciy Lenkijos
pasiuntinybiy. Apie galima Vokietijos spaudi-
ma praneSta F. Charvatui ir susitarta pasi-
ruoSti pasiuntinybe likviduoti.

Antroji Lenkijos pasiuntinybés likvidavi-
mo priezastis—Lietuvos ir Taryby Sajungos
Vilniaus bei Vilniaus srities perdavimo Lietu-
vali ir Lietuvos-Taryby Sajungos savitarpio
pagalbos 1939 m. spalio 10 d. sutartis.
Pirmasis $ios sutarties straipsnis, kaip Zinoma,
skelbé, kad Vilnius, istoriné Lietuvos sostiné,
lietuviy tautos kultliros zidinys, ekonominis
centras, perduodamas Lietuvai. Tarybineé
vyriausybé, atsizvelgdama | ilgamet¢ lietuviy
tautos kova dél Vilniaus, jos siekimus ir
nacionalinius lukes¢ius, antra karta grazino jj
Lietuvai. Tai, kaip pripaZino patys Lietuvos
burzuaziniai politiniai vadovai, buvo beveik
nepasitaikantis mostas didziyjy ir mazyjy
valstybiy santykiuose.

Pagal spalio 10 d. sutartj Vilniui peréjus
Lietuvai, Lenkijos pasiuntinys F. Charvatas,
suderings su emigrantine Lenkijos vyriausybe

.DIPLOMATIJA IMPERIALIZMO TARNYBOJE®

Paryziuje, spalio 13 d. jteiké Lietuvos vyriau-
sybei nota. Joje Vilniaus priémimas i§ Taryby
Sajungos vertintas kaip tarptautinés teisés ir
zmoniSkumo pazeidimas. Kartu jis jteiké antra
nota deél laikino Lenkijos pasiuntinybés uzda-
rymo ir jos personalo iSvykimo i§ Lietuvos.
Iteikdamas nota, paaiskino, kad pirmoji nota
reikalauja nuolatos priminti Lietuvos vyriausy-
bei jos turinj, o to daryti jis nenorjs.

Lietuvos uzsienio reikaly ministerija
spalio 14 d. dar jteiké F. Charvatui atsakyma.
Jos notoje raSoma, kad Lietuva, priilmdama i$
Taryby Sajungos Vilniy ir Vilniaus krasta,
jokiy tarptautiniy jsipareigojimy Lenkijai
nesulauzeé, kad ji niekada nepripazino Vilniaus
Lenkijal ir priéme tai, kas jai teisétai priklau-
sé.

Lenkijos atstovai uZsienio valstybése
platino F. Charvato spalio 13 d. nota.
Persiunt¢ ja Tauty Sajungai, prasSydami

perduoti visiems Tauty Sajungos nariams. Ta
pat} padaré ir Lietuvos vyriausybé. Tuo biudu
Sis konfliktas vél pateko } tarptauting arena.
Vakary Saliy reakciné spauda priekaiStavo
Lietuvai dél Vilniaus priémimo 1§ Taryby
Sajungos. Anglijos, Pranciizijos ir JAV vy-
riausybés Vilniy, kaip ir ankséiau, pripaZino
Lenkijos dalimi. Tai buvo viena i§ priezasCiy,
del kuriy Lietuvos fasistiné vyriausybé, bijoda-
ma didesnio konflikto su Vakarais, nekéle |}
Vilniy sostinés. Taip i1ki pat burZuazinés
santvarkos zlugimo Vilnius nebuvo Lietuvos
sostiné. ( ...)

Per visus karo metus Lenkijos emigranti-
né vyriausybé (i§ pradziy ParyZiuje, véliau
Londone), lenky burzuaziniai nacionalistai
nepripazino Vilniaus Lietuvai. Karui pasibai-
gus, remiantis Krymo (1945 m. vasario 4-11
d.) ir Potsdamo (1945 m. liepos 17-rugpjtcio 2
d.) konferencijy nutarimuy principais, 1945 m.
rugpjic¢io 16 d. buvo pasiraSyta Tarybuy
Sajungos ir Lenkijos sutartis dél valstybinés
sienos. Sia sutartimi Lenkija pripaZino Vilniy
ir Vilniaus kraSta Taryby Lietuvai. Taip buvo
i§sprestas vienas i§ sudétingiausiy Lietuvos ir
Lenkijos santykiy klausimuy.

(R. Zepkaite, Diplomatija imperializmo tarny-
boje, psl. 280-283.)

—
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daug labiau domisi intelektualy ir Kulturos
skelblama programa, negu senais nacionalistiniais
Sukiais. Keliais atvejais lenky revoliucininkai viesai
pareiSké simpatijas Lietuvai, visiskai nekeldami
Vilniaus klausimo.

4) Lenky BaznycCioje tikrai lik¢ nacionalizmo,
taClau ir Baznycios pozicija intelektualy poveikyje
gali pasikeisti. Seiny klausimas yra aStrus, taciau
dabartin¢je padétyje neturétume leisti, kad jis
musy santykiuose su lenkais biity keliamas }
pirmaja vieta ir tuos santykius nuolat nuodyty.
Kai sprendziasi visos Ryty Europos likimas, dél
vienos parapijos galima kiek pakentéti. Rizikuoda-
mi uzsitraukti Vinco Trumpos nepasitenkinima,
optimistai neatmeta galimybés, kad Maskvos
agentai Seiny konflikta kartkartémis pakursto. Gal
ir ne. Bet keista, kad Seinuose, kiek tenka girdéti,
labai aktyviai reikalauja lietuvisky pamaldy visai
netikintys asmenys, anksCiau netgi reiSkesi kaip
komunistai ir ateistai. Seiny klausimu miisy
pozicija turéty buti nuosekli, nenusileidZianti, bet
rami ir vengianti perdéto dramatizavimo. Tada
Sansai ta klausima teigiamai iSspresti tiktai padidé-
ty.

5) Nors eiléje Vilniaus krasto rajony lenkiskai
kalbantys Zmonés tebevyrauja, kazZin ar soviety
imperijai subyréjus kiekvienas rajonas ar kaimas
atskirai balsuos, prie ko nori prisijjungti. Veikiau
tikétinas apsikeitimas gyventojais ir gal neZymios
sieny korektyvos, Jungtinéms Tautoms ar pan.
stebint. Taciau optimistai pabrézia, kad Vilniaus
kraSte lenkams turéty buiti pripazintos kultiirinés
teisés, mokyklos ir pan. Taipogi neturéty biti
neigiama, kad tame kraSte esama ne vien lietuviy,
bet ir lenky kulttirinio palikimo. Urminis ir staigus
viso ko lietuvinimas uzZnuodyty santykius ir labai

padidinty konflikto galimybg. Lygiai taip pat

turéty buti pripaZjstamas ir gerbiamas lietuviy
kulturinis palikimas, pavyzdziui, Karaliauciuje, vis
vien kam tas miestas priklausyty. Net jei Prisai
virsty ketvirtgja Baltijos valstybe ar grizty vokie-
¢iams, turétume visomis jégomis siekti, kad ten bi-
ty Donelai¢io muziejus, Mazvydo ar Rézos pamink-
lai, tradiciné lituanistikos katedra universitete ir
t.t. Negi lenkai ¢ia uz mus blogesni?- Protingai
elgiantis, panasts kult@iriniai gestai sumazina tauty

prieSiSkuma ir konflikty bei kary potencijas. -

| GRUMTYNES AR AKLAVIETE
(Lietuviy - lenky santykiai tarp kary)

Prie§ ketvirt] Simtmedio, kai radiau savo
disertacija The Emergence of Modern Lithuania,
tebuvo maza reikSmingos mokslinés literatiiros
Lietuvos tarp dviejy pasauliniy kary tema.
Soviety Sajunga, ka tik pergyvenusi stalinistinj
laikotarp}, dar nebuvo davusi leidimo rimtoms
studijoms apie ,,burZzuazing. Lietuva“—sovietinés
Lietuvos istorikai net negaléjo kalbéti apie tok]
svarby lietuv} komunista kaip Zigma Aleksa-
Angariet]. Lenky istorikai tuo metu dar tik
nedrasiai bandé uZvesti pokalb;} apie Pilsudskj ir jo
politika. Lenky ir lietuviy iSeivijos istorikai anuo
metu didZiausia démes] skyré senoms polemikoms
ir turéjo palinkima nekreipti démesio } vieni kity
raStus. RaSydamas disertacija turéjau pats sau
prasiskinti taka per pirmyjy mety po Pirmojo
Pasaulinio karo politikos istorija.

Nuo to laiko literatiira apie Lietuva tarp kary
yra labal pagauséjusi, o jos kokybé Zymiai
pageréjusi. Daugelis istoriky yra atskleide¢ naujas ir
daug kritiSkesnes paZiliras ] praeit}, o ju tarpusavio
santykial yra Zymiai platesni, negu praeityje. Be to,
jie pradéjo skaityti vienas kito rastus ir argumen-
tuoti, pasiremdami istorine dokumentacija. Sian-
dieng pradedantis studentas turi Zymiai didesn]
pasirinkima savo skaitymui, negu anuomet.

Per §) dvideSimtpenkiy mety laikotarp] pati
dokumentacija yra esminiai pasikeitusi. Kai a$
tyrinéjau Lietuvos valstybés susidaryma, svarbiau-
sias ziniy -Saltinis, prie kurio galéjau prieiti, buvo
Jurgio Saulio archyvas Pennsylvanijos universitete.

- Anuo metu egzistavo tik keleta naudingy biblio-

grafijy. Dabar turime Saltiniy pertekliy. Mes
galime naudotis Lenkijos archyvais, o pro sovieti-
niy Lietuvos istoriky darbus mums Kkartais
pavyksta Zvilgteréti ir } Lietuvos archyvus.
Reginos Zepkaités mokslinis darbas Diplo-
matija imperializmo tarnyboje i$kalbiai liudija apie
lietuviskosios istoriografijos i8sivystyma aplamai ir
specifiSkai—apie sovietinés Lietuvos istoriografijos
pobiidj. PaantraStéj pavadintas ,Lietuvos ir
Lenkijos santykiai 1919-1939 m.“, jos mokslinis
veikalas yra ilgy mety specializavimosi ,,burzuazi-
nés Lietuvos® wuZsienio santykiy tyrinéjimuose
sintezé. Jis pailiustruoja sovietinés Lietuvos istori-

1982 m. geguzés men.

ky bendra veida, parodo nemaza saveika su lenky
istorikais ir ribota bei atsitikting paZint} su Vakary
ir emigracijos literatiira. Jos archyvinés nuorodos
liudija apie plaCius tyrin€jimus Vilniuje ir Varsu-
voje, ir apie tokiy tyrinéjimy trikuma Vakaruose
ir Maskvoje. Visa tai rodo tai, ka pasalietis
pavadinty sovietinés Lietuvos istoriografijos stipry-
bémis ir silpnybémis.

Zepkaités tema liecia klausima kaip Lietuvos
santykiai su Lenkija buvo salygojami Europos
didziyjy valstybiy, ypa¢ Vokietijos, Anglijos ir
Pranciizijos, uZsienio politikos. Visoms didZio-
sioms Vakary valstybéms Lietuva tebuvo tik
antraeilis rupestis, } kur} buvo Zvelgiama per
kasdieninés politikos prizmg, nukreipta visy pirma
1 vokie€iy-lenky arba soviety-lenky santykius.
Nesivarzydama ji svarsto, kaip didZiosios valsty-
bés vienu ar kitu metu, sutramdydamos lenky
karines uZmacias 1919-ais bei 1920-ais metais,
padéjo lietuviams. Tadiau Zepkaité pabrézia, jog 3i
pagalba nebuvo altruistiSka ir pagrista meile
lietuviams; ji kilo 1§ iSskai€iavimy kitais klausi-
mais.

Apskritai, sunku ginéytis su jos bendra
interpetacija, nors norétysi didesnio démesio
tuometiniam vakarie€iy valstybininky ir diplomaty
nesusigaudymui Ryty Europos problemy detalése.
Pasibaigus Pirmajam Pasauliniam karui, Santarveé
primygtinai laikési nusistatymo, kad tik ji turi
galia ir teis¢ nustatinéti sienas tarp naujy rytinés
Vidurio Europos dalies valstybiy, nors i§ tikryjy ji
neturé¢jo nei valios, nei autoriteto daryti ka nors
daugiau, negu jteisinti jvykdytus faktus. Todél,
nors laiks nuo laiko rodydama gera valig,
Santarvés politika buvo labai prieStaringa ir
prisidéjo prie Ryty Europos problemy uZastrini-
mo. A

Po trumpo jvado, Zepkaité vir§ tre¢dalj savo
teksto paskiria nagrinéjimui 1919-ty ir 1920-ty
mety jvykiy. Stipriai pasiremdama savo ankstyves-
niais tyrinéjimais, ji patiekia $§io laikotarpio jtampy
ir problemy detalizuota apraSyma, susitelkdama
ties Vilniaus ir jo apylinkiy priklausomumo
polemika. Ji nurodo, kad kiti jau yra atvaizdavg
Soviety Rusijos rolg¢ lenky-lietuviy santykiuose,

todél ji Siam nagrinéjamos temos aspektui skyré
maziau démesio. Tai reiskia, kad Zepkaité tik
prabégomis tepalie¢ia 1919-ty mety lietuviy komu-
nisty valdzia ir visiSkai ignoruoja 1920-ty m.
rugpji¢io mén. komunisty perversmo Vilniuje
planus, kurie kitais atvejais yra atvirai suvarstomi
sovietinés Lietuvos istoriografijoje. I§ kitos pusés,
ji pasvenéia nemaZa vietos deryboms, privedusioms
prie liepos 12-tos sutarties tarp Lietuvos ir Soviety
Rusijos.

Atvaizduodama santykius tarp lenky ir
lietuviy vyriausybiy, Zepkaité aiSkiai remia Lietu-
vos reikala, kartu kritikuodama vyriausybe dél
netinkamo Lietuvos gyventojy atstovavimo. Ji
apibiidina vyriausyb¢ kaip burZuazing, tuo leisda-
ma suprasti, jog kaipo tokiai jai (t.y. vyriausybei)
zmoniy reikalai nebuvo prie Sirdies. Ji pareiskia,
jog keldama gyventojuose antilenkis$ka nusistaty-
ma, valdZia naudojo demagogiska taktika; aidkina
kiekviena neryZztinga Zingsnj link susitarimo kaip
antisovieting intryga ir tada pritardama atkreipia
démes] ] visus lietuviy komunisty pareiSkimus,
prieSingus susitaikymui su VarSuva.

Savo déstymo kelrodZiu, Zepkait¢ naudoja

Piotr Lossowskio mokslin} veikala Stosunki
polsko-litewskie w latach 1918-1920 (VarSuva,
1966). Reikia paZyméti, jog patys lenkai yra

sunaudoj¢ nemaza kiek] popierio, svarstydami
lenky-lietuviy santykius. Be Lossowskio skaitlingy
raSty dar galima biity paminéti Aleksy Derugos
Polityka w sghodnia Polski wobec ziem Litwy,
Bialorusi; Ukrainy (1918-1919) (VarSuva, 1969) ir
Henryk Wisnerio Zymiai populiariau parasyta
Wojna nie wojna. Szkiec z przeszlosci polsko-
litewskiej (VarSuva, 1978) kurie aptaria ta pacia
istoring epocha kaip Zepkaité. Tarp kitko, visos
trys lenkiSkos knygos buvo iSleistos Ksiazka i
wigdza—Lenkijos Komunisty Partijos leidyklos:
Lossowskio 1,500 egzemplioriy tirazu, Derugos
2,600 egz. tirazu ir Wisnerio, kaip Zepkaités, 5,000
egz. tirazZu.

ApraSydama 1920-ty liepos ménesio jvykius
Vilniuje, Zepkaité oponuoja Lossowskiui, pagal
kurj lietuviai veiké rusy palaikomi ir padrasinami.
Vietoj to, Zepkaité pabrézia padrasinimus ir
parama, kuria Vakary valstybés teiké lietuviams,
ragindamos juos uZimti Vilniy. Abu autoriai
patiekia naujus poZidirius } 1920-ty mety spalio
ménesio Suvalky susitarimg. Zepkaité, teisingai
mano nuomone, pastebi, kad tai nebuvo sutartis,
kuri paliko Vilniy lietuviams. Lossowskis, irgi
teisingai mano nuomone, oponuoja ankstyves-
niems lenky istorikams, iSreik§damas simpatija
lietuviy reakcijai prie§ Zeligowskio akta, uZmas-
kuojant} Vilniaus uzZgrobima tariamu maiStu pries
Varsuva.

Zepkaité susumuoja 1918-ty-1920-ty mety
laikotarp] pareikS8dama, jog Lietuva sugebéjo
i§silaikyti prie§ stipresnés ir didesnés Lenkijos
uZmadcias déka pagalbos, kurig ji gavo i§ ,,pirmo-
sios pasaulyje socialistinés valstybés“. Soviety
politika turéjo ,milZiniska reik§meg* Lietuvai
ieSkant kelio pro ,,kapitalistiniy sistemy ir imperia-
listiniy Saliy* konfliktus.

Antroji Zepkaités knygos dalis apima 1920-
tyjy dekada, kai Vilniaus klausimas skambéjo
Tauty Sajungos salése. Po Zeligowskio Vilniaus
pagrobimo 1920-ty spalyje, Lietuvos valdzia,
tvirtindama, jog Kaunas téra tik jos laikinoji
sostiné, atsisaké uZmegzti bet kokius formalius
diplomatinius, ekonominius ir kultlrinius santy-
kius su Lenkija. ApraSydama 1920-tyjy jvykius,
Zepkaité pabréZia jtampa Lietuvoje, kai valdZia
skatino antilenki§kas nuotaikas namie ir bijojo,

(tesinys sekandiame psl.)
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dél,- jos nuomone, klaidingy priezasCiy, pasiekti
susitarimo su Var3uva. Zepkaité yra teisi, bent
mano nuomone, argumentuodama, jog baime
lenky kultiiros, jos kiSimosi } lietuviy reikalus ir
ypatingai baimé lenky trukdymo Zemés reformos
procesui Lietuvoje, skatino lietuviy pasiryZzima
laikyti siena uZdara.

Ypatingai jJdomus Sioje dalyje yra jos apraSy-
mas Lietuvos vyriausybés pastangy remti lietuviy
bendruomen¢ Vilniuje, mazumas Lenkijoje ir net
skatinti mai$ta prie$ lenky valdzia. Pasinaudoda-

ma Lietuvos uZsienio reikaly ministerijos protoko-'

lais, ji nurodo atskiry sumy iSmokéjimus ukrai-
nie¢iams ir gudams. Zinoma, ji tuo paciu pastebi,
kad lenkai irgi siunté pinigy sumas savo draugams
ir agentams Lietuvoje.

Apibendrindama $§ia savo veikalo dalj, Zep-
kaité vel pabrézia didzigjy Vakary valstybiy
nesugeb¢jima pakilti vir§ savo interesy, bandant
i§spresti lenky-lietuviy konflikta. Jos tarptautinés
raidos atpasakojimas yra gan epizodinis ir jokiu
biidu ne toks detalus, kaip 1919-ty-1920-ty mety
ivykiy. Jos 1925-ty mety Kopenhagos pasitarimy
ir Tauty Sajungos Tarybos 1927-ty mety gruodzio
sesijos apraSymuose truksta Siems jvykiams budin-
gos dramos ir jtempimo. Baiges skaityti 3ig dalj, a3
jauciausi §} ta suZinojes, bet ir apviltas.

1930-tiniais, kuriems yra paskirta tre¢ioji ir
paskutinioji knygos dalis, pasaulio ekonoming
krizé¢ ir Adolfo Hitlerio atéjimas i valdZig drastii-
kai pakeité lenky-lietuviy santykiy konteksta.
Pavirdutinidkai ZiGrint, padétis be iSeities d¢l
Vilniaus tesési, bet uzkulisiuose abi pusés daré
bandomus Zingsnius tarpusavio santykiy suregulia-
vimo linkme. NezZidrint to, Lietuvos valdzia bijojo
vidinés opozicijos ir atsitraukdavo, kada tik
pasijusdavo nuéjusi per toli.

Labai iSgarsintas ir nesuprastas 1938-ty mety
kovo mén. lenky ultimatumas, reikalaujantis, kad
lietuviai tuojau sutikty uZmegzti diplomatinius
santykius, buvo vieny tokiy nepasisekusiy derybuy
i§dava. Antanas Smetona, Lietuvos diktatorius,
vasario meén. pabaigoje staiga nutrauké vil¢iy
teikianius  pasitarimus. O kai buvo nuSautas
lenky pasienio sargybinis, vietinés reik§més inci-
dentas, kuris $iaip nebuty i85aukes jokio atgarsio,
Austrijos anschluss’o SeS¢lyje VarSuva nutare, kad
atéjo momentas lemiamam Zingsniui. Lenkai
iSmintingai nereikalavo, kad lietuviai atsisakyty
savo pretenzijy } Vilniy; nesulaukes paramos i3
kity didziyjy valstybiy, Kaunas turéjo nusileisti.
Kovo mén. gale abi vyriausybés jau turgjo
diplomatinius atstovus kaimyninése sostinése.

Zepkaité tesia savo pasakojima iki 1939-ty
mety spalio mén., kai Soviety Sajunga atidavé
Vilniy } lietuviy rankas. Lenkai protestavo dél
rytiniy Zemiy, o ypac dél Vilniaus praradimo ir tik
1945-ais nauja Lenkijos vyriausybé patvirtino
Lenkijos sieny su Soviety Sajunga pakeitimus.

Baigdama Zepkaité atsidékoja Soviety Sajun-
gali uZz pagalba, kuria Sioji suteiké lietuviams.
,Saugodama pirmosios pasaulyje socialistinés
valstybés interesus, Tarybiné vyriausybé gyné
mazasias kaimynines valstybes; tarp juy ir Lietuva,
priklausomas nuo imperialisty sauvaliavimo. Ne-
varydama Lietuvos vyriausybés, ji rémé lietuviy
tautg jos teisingoje kovoje dél Vilniaus, padéjo jai
saugoti savo laisvg ir nepriklausomybg“. Zinoma,
vakarie¢iy mokslo darbuose randame visiSkal
kitokj poziiirj j Soviety politika Lietuvos atZvilgiu,

8

vienok a$ atsimenu girdéjgs Vaclova Sidzikauska
Siltai atsiliepiant apie savo santykius su G.V.
Cicerinu ir N.N. Krestinskiu 1920-taisiais. Soviety
politika Stalino laikais atskleidZia kitok] vaizda,
taciau Zepkaité nedaro skirtumo.- ,,Socializmo
pergalé”, raSo ji, ,pagaliau jgalino lenkus 'ir
lietuvius i§spresti savo skirtumus®.

Savo veikale Zepkaité remiasi sovietinés
Lietuvos istoriografijos iSvystytomis pozicijomis.
VakarietiSkam skoniui jos atrodys per ankstos.
Kartais S$ios pozicijos atrodo kvailai—kaip pvz.,
tvirtinimas [65-tame puslapyje, kad ,5sovietinés
Lietuvos istoriografija* yra nustadiusi Vilniaus ir
Klaipédos klausimy savitarpio santyki 1923-Ciy
mety kovo mén. Ambasadoriy konferencijos
sprendime pripazjstant Vilniy lenkams. Pati
konferencyja iSrySkino ty klausimy savitarpio
santykj—ne ,sovietinés Lietuvos istoriografija®.
Nezitrint to, Zepkaités pastangos atkreipti démesj
1 sovietinés Lietuvos istoriografijos atsiekimus yra
reik§mingos kaip paliudijimas aplinkos, kurioje
vyksta istorinés studijos Lietuvoje. Net ir Lossows-
kis yra paSalietis—Lenkijos Liaudies Respublikos
istorikas, o ne istorikas, priklausas vidiniam
soviety istoriky ratui. Sovietinés Lietuvos istorikai
turt specialia misija: 1§vystyti savita Lietuvos
istorijos sistematiS$ka interpetacija ir kovoti su
nepageidaujamomis interpretacijomis, ateinancio-
mis 1§ ,lietuviy emigranty istoriografijos® ar i
uZsienio ,,burZuazinés istoriografijos“. (Sovietinés
Lietuvos istorikai labai rupestingal atskiria Sias dvi
istorinio raSymo kategorijas.) Kova prie§ svetima

istoriografija yra sovietiniy istoriky paZzymétina
ypatybé.

Apskritai, Zepkaités knyga yra jdomus ir
vertingas pasiskaitymas. AtsiZzvelgus | autorés
ideologinius jsipareigojimus, nemarksistui jos
istoriniai sprendimai atrodys blaiviis ir atsargus.
Jos lietuvisky ir lenkisky archyvy citatos yra labai
informatyvios.

Grjztant prie mano pradiniy minéiy apie
lietuviy istoriografijos i§sivystyma dabartiniu metu,
reikia pripazinti dabar Lietuvoje atliekamy darby
tarptauting reik¥me. Zepkaité naudojasi daugiausia
lietuviy ir lenky Saltiniais; ji cituoja rusy ir
amerikieCiy veikalus, bet ne tiek, kiek Lossowskis
savo knygoje. Gaila, kad ji néra geriau susipaZinu-
si su skaitlinga Vakary literatira tais klausimais,
su kuriais ji susiduria savo veikale. Jos veikalui
biity daug padéjusi galimybé pasinaudoti vakarie-
tikais archyvais; deja %is pasaulis néra tobulai
sutvarkytas istorikams, dirbantiems savo darba.
Man prisimena pasikalbéjimas prie§ kiek laiko su
vienu soviety istoriku. Jis mane ragino: ,,Jus
raSykite pagal savo jsitikinimus, o a$ raSysiu pagal
savo. Gal but uz 50 ar 100 mety kas nors sugebés
pasidaryti prasmingas iSvadas i§ mudviejy darby®.
Reikia pasitenkinti tuo, ka gauni.

Alfred Erich Senn

Regina Zepkaité, Diplomatija imperializmo tarny-
boje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1919-1939 m.
Vilnius, Mokslas, 1980 m., 314 psl.

VIENERI METAI ISEIVIJOS LITERATUROJE (II)

NAUJI VARDAI, NAUJOS KNYGOS IR ...
SENOS NOVELES

Pirmuoju ir pavirSutini¥ku Zvilgsniu, pernyks-
¢y mety ideiviSkoji smulkioji beletristika, bent
isleisty knygy skai¢iumi atrodo vidutiniSka, ar
normali, bet jsiZifiréjus $i iliuzija veikiai pranyksta.
[§ SeSiy aptariamame laikotarpyje atsiddrusiy
rinkiniy, trys (Antano Tulio, Romualdo Spalio ir
Aloyzo Barono) yra jau pomirtiniai; vienas
(Eduardo Cinzo) iSleistas Lietuvoje ir dalinai
uzpildytas ¢ia jau matytais ir minétais darbais. Gi
apie du likusius darbus (Adolfo Markelio ir Miko
Sileikio) perdaug jau iSkalbingai byloja jais
debiutuojandiy autoriy tolokai paZenggs am-
2 o

Kokybing padét] nedaug tepakeicia ir pernyks-
téje trumpojo metrazo beletristikos apZvalgoje
aptartas J. Savasis. Jo literatliriniy apybraizy
rinkinys Laisvos atostogos, isleistas jau 1981-jy
data, sakytum, laikinai pavadavo 1980-jy mety
gale londoniskés , Nidos* iSleista, Sio krasto
nespéjusj pasiekti ir todél pernai neaptarta Antano
Tulio noveliy rinkin} Inteligenty stalg, su Kurio
apzvelgimu ir deréty $ig dalj pradéti.

&

A. Tulio Zmoneés ir jvykiai, anot VI. Kulboko,
yra jo susikurtos tikroveés iliuzija. Ar ta jo iliuzija
imanu patikéti—nelengvas klausimas. Kaikam ji
atrodo mozaikiniu lipdiniu, persotintu erotika ir
primityvaus Zmogaus nevaldomais instinktais.
Taciau kaZkas tvirtino, kad gyvenimo tikrové
[vairesné nei geriausiy rasytojy sukurta iliuzija.

(J. Kuzmickis, Téviskés Ziburiai, 1981.V1.25)

Amerikos lietuviy spaudoje ir literatliriniame
gyvenime Antanas Tulys (g. 1898) pastoviai

reiSkési jau nuo I-jo Pasaulinio karo, raSydamas
straipsnius, eilérasCius, beletristinius kurinélius ir
draminius veikalus, taciau Lietuvoje jis iSkilo tik
1936 metais, laimédamas uz pirmajj noveliy rinkinj
AS  buciavau tavo Zmong Spaudos fondo
literaturing premija. Nors nuo tada jam buvo
pripaZintas neginfyjamas pajégiausio lietuviy
beletristo uzjiirinose vardas, antrasis rinkinys Tizy
klubas (1960) tepasirodé tik prag¢jus ketviréiui
Simtmecio, lietuviy literatiiros kiirybos paklausa
Siame kraSte pakélus naujiesiems ateiviams. Uz
penketo mety, iSleidgs tre€iajl noveliy rinkinj
Inicialai po tiltu (1965), A. Tulys netrukus
pasitrauké pensijon, véliau susirgo véZiu ir miré
Floridoje (1977), kur gyveno nuo 1946 m. Mirties
metais okupuotoje Lietuvoje iSleistoje jo noveliy
rinktinéje Paskutinis pasimatymas telpa vos pora
naujy kiriniy; didesn¢ jos dalj uzpildo ankstyves-
nieji, (nors ir po Inicialy vienas kitas gabaliukas
pasirod¢ spaudoje). Autoriui mirus buvo rajoma,
jog Lietuviy raSytojy draugijai atiduotas geras
pluostas nespausdinty rankras¢iy, i§ kuriy, mato-
mai, ir sudarytas Inteligenty stalas.

Vertinant ar apZvelgiant A. Tulio kiiryba,
pirmoje eiléje visados iSkeliama jo prozos supazin-
dinamoji reik§mé, daZniausia ja suprantant kaip
ankstyvesniyjy Amerikos imigranty gyvenimo
veidrodj, paveiksla ar dokumenta. Tematidkai
prie tokios riiSies bty galima skirti ir dauguma
S1o rinkinio kiiriniy bei puslapiy, nors i§ vienuoli-
kos dalyky bent trejetas skirta sovietinés (,,0%0
kakta®, , Palyginimas") ar prie§karinés (,,Barboros
pinigai“) Lietuvos gyvenimui. Aplamai kalbant,
amerikietiSkuosius reikéty laikyti ir geriausial
pavykusiais, nors tarp stipriausiyjy (,,Silvestras’,
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,Alebastras ir Aldona“, ,,Dovydas”) ¢ia atsidurty
ir patys silpniausi (,,Anas rytas“) gabaliukai.

Savotiska laikmecio kronikos jspiidj sustiprina
ir keliose novelése uZtinkami tikriniai vietovar-
dziai, Cikagos gatviy, kvartaly ar pastaty pavadi-
nimai, dar ir $iandien tebelinksniuojami autoriaus
anuometiniy draugy ir bi¢iuliy vardai, kaip
redaktorius dédé Sernas, leidéjas Ol3evskis, diplo-
matas Balutis, gydytojas Karalius (,,Dvikova su
mergina®“), poetas K. Jurgeiionis, daktaras K.
Drangelis, bankininkai Jonas Brenza ar J. Pakelis
»Inteligenty stalas“)|ir kiti. Tadiau i§ kitos pusés—
tasal autentiSkumas nebdtinai reiSkia tolyguy
literattirinés tikrovés pojicio sustipréjima. Tai
akivaizdziai jrodo, kad ir ka tik paminéta novelé
,Dvikova su mergina“, kurioje psichologinio
pamusalo kaip sykis labiausiai pasigendama. Taj}
trikuma Sioje, kaip ir antroje paZintine prasme
reikSmingiausioje titulinéje (,,Inteligenty stalas®)
noveléje, atrodo, autorius bando uZtuSuoti kiek
pabréztai paSaiptini§ku ar feljetoniSku traktavimu.
Vienok, uZuot sustiprinus skaitytojo tikéjima
apraSomaisiais jvykiais, tai vien drastikai sumazi-
na jo interesa ar rupest] veikéjy iSgyvenimais,
nebekalbant apie samonéje paséta abejone dél
paties autoriaus rupesCio savaisiais personazais, be
pasigailéjimo ir- atvangos statomais ] paiuokos ar
uzuojautos vertas situacijas.

Kitos ruiies abejones retkaréiais kursto nevisai
tinkama ar taikliausia prasme panaudoti ZodZiai
bei 1$sireiSkimai, kai autorius karda ar pistoleta
vadina ,,Jnagiais“, kai tuos ,,jnagius®, kaip ir angly
kalba, veikéjai gerai ,,valdo, o ne naudoja, kada
katé¢ (tartum avis) ,bliauna®“ ar pasakotoja
,.griebia . . . neatmezgamas mazgas“ (gal suraizgo,
isuka, supanc€ioja?) arba ,.didelis staubas“ (gal
apima, uzvaldo?) ... Nedaug §; karta skaitytojo
pasitikéjima stiprina §}_ rinkinj redagaves (daZnai
sveika kalbin] jautruma savo recenzijose rodantis)
ir trisdeSimties puslapiy informatyvia apzvalga
paraSgs V1. Kulbokas, beai§kindamas nelietuviskus
7odzius ar i$sireiSkimus. Ne karta redaktorius
aiSkina maZziausiai to reikalingus ZodZius, ir taip
jau bendrybiSkai, kad paaiSkinimas darosi visai
bevertis . . .

O vis délto, jei Zodzio kultira, gilesnis
imogaus paZinimas ir néra A. Tulio stiprybes, jis
sugeba skaitytoja uZintriguoti mdisy literatiroje
reCiau (jer 1§ viso) sutinkamais charakteriais,
nejprastomis situacijomis, o pagaliau ir natdraliu,
nesuinteresuotu ir veik niekada jkyriai nemorali-
zuojaniu poZiiriu. O miusy literatiiroje tai néra
toks jau daznas ar savaime suprantamas reiskinys.
Antanas Tulys, Inteligenty stalas. Novelés. Nidos
Knygy klubo leidinys nr. 103, 1980. 177 psl. Kaina
3.00 svaral.

2.

Siy apsakymy rinkinélis daugiau ar maZiau
yra mano asmenisky sqlyCiy su gyvenimu tikrove,
kiek suSvelninant Ziauresnius epizodus. Kalbos
niekas netaisé. Gal ir bus priekaisty, bet jie gali
biiti teisingi.

(13 autoriaus laisko)

Mikas Sileikis yra taipgi A. Tulio kartos,
ankstyvesnés emigracijos atstovas, placiau zinomas
kaip dailininkas, bet didZiausig savo amZiaus dalj
dirbgs lietuviskoje spaudoje, daug raSgs meno
klausimais, o retkarliais pasirei§kes ir beletristi-
niais bandymais. I$ tokiy pasireiS§kimy sudarytas ir
pernai pasirodes apsakymu rinkinys Liucija.

I8skyrus patj ilgiausia titulin} kirinj, bene
daugiausia literatliriniy pretenzijy rodancia, 40-ties

1982 m. geguzés men.

puslapiy detektyviskai ataustg apysakaitg, kurios
veiksmas vyksta nepriklausomoje Lietuvoje, veik
visose likusiose (o ju ¢ia sudéta vir§ dvide§imties)
vaizduojamas lietuviy ateiviy gyvenimas prieskari-
néje Amerikoje. Nors pats autorius jZanginiame
zodyje kuklial ir teisingai prisipaZjsta, kad ,kai
kurie apsakymai* téra ,,asmeniski jspudziai, be
pretenzijy ] literatGra"”, ne viename jy randame
natliraliai ir autenti§kai skambanéio spalvingo
dialogo, gyvenimiskos iSminties ir jzvalgumo, §ilto
bei nuodirdaus ZmogiSko jausmo ar iSgyvenimo.
Ne karta reikéty autoriy pagirti ir uZ saika ar
skonj, re€iau—uZ pavyzdinga literatiirin} sukirpima
(,,.Suva idgelbéjo”, ,Vagone su $uniu®) ir taikliai
noveliska atomazga (,,Gydytojo nuotykis®, ,,Sofi-
ja*).

Mikas Sileikis, Liucija. Apsakymai. Autoriaus
leidinys, autoriaus virSelis. 1981 m. 177 psl.

3

... Tai lyg kokio per pasaulj einancio klajiino

. meilés istorija“— Lietuvoje vedes vieng, Lenkijoj

pamiles kitg, Austrijoj—dar kitq, Amerikoj—vél

kitg. Bet kai amerikiné ,,meilé“ paskambina

Suberto ,, Nebaigtgjg“ simfonijg, Toniui topteléja
galvon, kad Lietuvoj buvo vedes Zing!

(A. Rimtenis, Dirva, 1981.X11.24)
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NEBAIGTO)I

SIMFONIJA

Recenzentui jsimines vir§uj cituotas Adolfo
Markelio noveliy rinkinio titulinés novelés (Ne-
baigtoji simfonija) tematinis bruozas 1§ tikryjuy
labai biidingas ir kity ¢ia sudéty kiiriniy turiniui ar
nuotaikai iSreiksti, juo labiau, kad kai kuriuose jy
uZtinkami net ir vardais bendri veikéjai, apie bado
savybiy panaSumus né nekalbant.

Ir A. Markelio smulkiosios prozos kiirinéliai
lietuviskos spaudos puslapiuose ankstyvaisiais
pokario metals budavo retkarCiais uzZtinkami,
taciau $is nedidukas rinkinys, sudarytas i§ tuzino
vidurkiSkai deSimties puslapiy apimties noveliy ar
novele¢iy, kaip ir M. Sileikio atveju, reprezentuoja
jo gerokai pavéluota debiuta. Vaizduojamosios
aplinkos atzvilgiu knygos puslapius biity galima
padalinti mazdaug lygiomis dalimis tarp pokariniy
pabeégéliy stovykly Austrijoje ir Sio krasto miesty.

ADOLFAS
MARKELIS

L]

Ir vienu ir kitu atveju betgi prieSingai A. Tuliui ar
M. Sileikiui, tas aplinkos fonas, uZfiksuotas labai
pavirSutiniSku ir subjektyviu jauno pabégélio
Zzvilgsniu, gyvenamojo laikotarpio tikrovés plaéiau
veik niekur neatskleidzia. O ir veikéjy perdém
fragmentiski i§gyvenimai, pieSiami daZniausiai
feljetonidkai-karikatiiriskais briik$niais ar ir sal-
dziaruk3¢iai romanti$komis, gerokai i§blukusiomis,
mazZai ko savito ar jdomaus teatskleidZianciomis
spalvomis, skaitytojo niekada giliau nepaveikia.

Sugretinus 1950-ju dekados ankstyvaisiais
metais atzymeétus kirinélius (uzimancius didZigja
Nebaigtosios simfonijos puslapiy dalj) su keletu
gabaliuky, paraSyty po ketvirt] $imtmedio triiku-
sios tylos, i§ tikryjy—skirtumo kaip ir nesimato:
savo kiek lengviau atpazjstamo kiirybinio veido ar
net tvirtesnio literatlirinio sakinio susikurti ir i$
laikrastinés prozos rémuy iSsimusti A. Markeliui
taip ir nepavyko, nors mazesnio reiklumo skaityto-
jut jis daveé sveikos pramoginés atvangos.
Adolfas Markelis, Nebaigtoji simfonija. Noveliy
rinkinys. ISleido Lietuviskos knygos klubas, 1981.
Aplankas ir virSelis dail. Zitos Sodeikienés. 123
psl., kaina $6.00.

4.

... Tarp daikty ir gyvenimo Baronas maté
aisky sqrysj. Ir obuoliai ant senos obelies ir
Zmogaus gyvenimas jam Zenklino vienas kitq.
(...) Bet berods dar labiau jam sava buvo
trumpa novelé, kurioje Barono sugebéjimas viskg
apimti vienu Zvilgsniu turéjo dar geresnés progos
apsireiksti.

(Leidéjai, naujos A. Barono knygos aplanko
parastéje.)
Pirmojo apsakymélio (ar istorijos, kaip

Aloyzas Baronas savo naujojo rinkinio 7risdeSimt
istorijy suaugusiems pavadinime apibiidina) ,,Vys-
kupo keliu“ dialoge su pensininku rasytojo prieita
iSvados, kad ,,gal ir reikia eiti vyskupo keliu“.
Vadinasi, ,,gyventi, mokytis, dirbti ir net kurti,
kad viskas bty naudinga®, t.y. atspindéty auks-
tesn} moralin} tiksla ir skatinty Zmones jo siekti—
1§ tikryju tikty kaip motto ne vien $iai knygai, bet
ir visai A. Barono prozinei kiirybai. Sioje knygoje,
Zinoma, toji didaktiné tendencija yra Zymiai
akivaizdesné, nes trumpuose vieno jvykio, vienos
minties ar idéjos epizoduose skaitytojo démesys be
didesniy pastangy koncentruojasi } ta viena taska,
1 kur] rasytojas i} kreipia.

Modernaus gyvenimo pasékoje susikomplika-
vus zmogaus santykiams ar pakitus jy formoms,
pats Zmogus, jo polinkiai, jgeidZiai, aistros ar
silpnybés 1§ tikryjy nieko nepasikeité. Sunkiau
izvelgiamos ar suvokiamos pasidaré tik ribos tarp
gério ir blogio. Skvarbus raSytojo Zvilgsnis
dazniausia kaip tik ir klaidZioja pilkumoje, kartu
su skaitytoju ir moderniu Zmogumi nuolat iefko-
damas tos nematomos ribos. Bandydamas ja
parySkinti, kad ir paprasta akimi bity galima
matyti, jog kerSyti galima ne vien tiesiogiSkai, bet
ir per treCiuosius asmenis, paliestiesiems to
nezinant (,,Geri darbai®), ir tai ne vien plyta, bet ir
neteisinga implikacija (,,Geras Zmogus*) ar patogiu
nutyléjimu (,,BalandZzio sniegas“). O vagystés
bendrininku galima pasidaryti ir nekaltu patarimu
(,,Bendrininkas®) ar ja patogiai pateisinti gerais
norais bei kilniomis intencijomis (,,Geri vaistai*).
Besigilindamas } Siandieninio gyvenimo reidki-

A. Baronas nevengia ir kontroversisky
problemy, kuriy vien paminéjimas, jy nedvipras-
mi¥kai nepasmerkiant, dar taip neseniai katalikui

(tesinys sekanéiame psl.)
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NAUJI VARDAI...

(atkelta i3 9 - to psl.)

raSytojut buvo rizikingas, kaip antai, skyrybos
"(,,MaZoji taika“), Zudymas i§ pasigailéjimo (,,Prie
slenkséio®, ,.Suo ir senelis*) ar neiStikimybeé
Seimoje (,,DidZioji bausmé™). Stebétis, ar rasytoja
pagirti, Zinoma, reikéty kaip tik dél to, kad jis
vienodoje Sviesoje parodo abu dilemos ragus,
drisdamas klausima palikti atvira ar bent jo
pabréZtinai vienasaliSkai nespresti.

Visy Sio rinkinio istorijy veikéjal yra naujieji
ateivial (ar jy vaikai), aplamai kalbant, Siame
kraSte jau patogiai jsitvirting, gana gerai besijau-
¢iantys jo materialinéje ir moralinéje atmosferoje,
kurios klimata raSytojas ne karta sutirStina ar
paastrina. Susitelkes daugiausia ties ,,mazo Zmo-
gaus® kasdieninémis problemomis, A. Baronas,
atrodo, siekia parodyti (vienos novelelés pagrindi-
nio veikéjo zodziais tariant), koks ,,sunkus, kad ir
maZos ramybeés, mazos taikos ir trumpucio geros
valios kelias* } Zmogaus Sird] ir gyvenima.

A. Baronas yra nedvejotinas trumpos, didak-
tidkai ataustos novelés meisteris, ka galéty labai
vaizdingai pailiustruoti ir didzioji Siame rinkinyje
surinkty kiriniy dalis. Esu jsitikings, kad ne vienas
ju veikiai pateks } musy literatiiros christomatijas
klasiSku S§io Zzanro kirybos pavyzdziu. Vienam
kitam gabaliukui prikiS§ti bity galima nebent
nereta A. Barono kaip poeto spontanidka prasiver-
Zimg, pasireidkiantj pomeégiu uZsklandose panau-
doti bereikalingus grynal ornamentinius mezginé-
lius . . .

Poros puslapiy jzangéléje apie neseniai mirusj
autoriy sakoma, kad §] rinkin} 1§ jau spaudoje
anks¢iau matyty ir dar niekur nespausdinty
kuarinéliy sudargs pats raSytojas, ji palikdamas
,,vienam kolegai 1§ redakcijos perzitiréti“. Reikéty
pasidZiaugti, kad daugumoje bent kalbiniu atzvil-
giu Sis rinkinys, atrodo, buvo gana saZiningai to
kolegos (ar kity redaktoriy) perzitirétas, nors
neretai (Zinoma, ne deél jy kaltés) vis dar pasitaiko
gremézdiSkai neliteratiriSky laikrastinés kalbos
sakiniy, pvz., ,,AS negaliu teigti, kad buvau gerias*
(33) ar ,,politiniy jvykiy ir kary tékméje ir misy
tévyné prarado laisve®™ (38) . ..

Aloyzas Baronas, TrisdeSimt istorijy suaugusiems.
Novelés. [Sleido LietuviSkos knygos klubas, 1981.
Virdelis Nijolés Palubinskienés. 170 psl., kaina

$8.00
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Tg 16 dieny Chicagoje tinkamai praleidau.
VaZinéjau placiai atidares akis ir ausis. Aplankiau
visq eile paZjstamy. (. .. ) Zod?iu, méginau nieko
nepraleisti, stebéjau ir klausiausi.

Tvarkau noveles, tuo tarpu mintis lekia
Suoliais. Pinasi mintis apie naujg romang, kuris
pareikalauty daug studijy mety. (... ) GaléCiau
pasukti, kur be pastangy lékty sakiniai, juk ir
humoristinis romanas buty ne pro Salj. Bet negaliu
uzslopinti pagundos, savaime gimsta charakteriai,
intriga, nauji Zmonés. Ak vargas: protas, logika
tave vienaip moko, kazkas viduje kitaip kursto.

(IS autoriaus laiSky leidéjui romano Auksinio
saulélydzZio gundymai palydoje).

Gerokal po Naujy Mety i8¢jusios Romualdo
Spalio Rinktinés novelés savuoju pavadinimu,
nusakan€iu atranka 1§ anksciau iSleistos kirybos,
1§ tikryjy kiek klaidina tiek skaitytojus, tiek ir
vertintojus. Vien knygos turin} palyginus su abiem
pirmyks¢iais R. Spalio noveliy rinkiniais—
DidZiosios atgailos (1952) ar Angelai ir nuodémeés
(1963)—matosi, jog Rinktinése novelése sudétas,
jei kur periodikoje ir pasirodes, bet knygose niekur
nespausdintas §io prie§ pora mety mirusio rasytojo
palikimas. Palyginus jj su vos ne prie§ dvidesimt}
mety iSleistu  paskutiniuoju rinkiniu, nelieka
abejoneés, kad pastarasis apima vien veélyvesniyjy
mety Sio Zanro kiryba.

Kada pirmykstése novelése vaizduojami jvy-
kiai vos ne iSimtinai dar tebevyko Lietuvoje, visy
Rinktiniy noveliy veikéjai jau gana patogiai jsikiire
nuolatinio apsigyvenimo kraStuose, t.y. JAV-se
arba Anglijoje. I8 tikryjy, gyvenamoji vieta téra
aiSkiai suvokiama ar net svarbi tik angliSkose
novelése, kuriose ji dazniausia tiek siuZetiniai, tiek
konstrukciniai reikSminga, jtakojanti tradicijomis
bei paprociais veikéju galvosena, jvykiy eiga ar
atomazgos kryptl. Turbit ne atsitiktinai angliSka-
jam penketukui (1§ deSimties Sio rinkinio kiiriniy),
puslapiais apimanciam netgi mazesne knygos dalj,
priklauso ir, mano supratimu, pacios stipriausios
novelés: ,,Ponia Gledhill*, ,,Saskaita* ir ,,Dvi-
deSimt keturios valandos®. Autoriaus geriau
pazjstamoje aplinkoje Zymial naturaliau jauciasi ir
veikéjai, nors aplamai juos autentiS$kiau atvaizduo-
ti autorius, atrodo, perdaug né nesistengia,
dialoguose veik neparodydamas skirtumo tarp
anglo ir lietuvio, jaunuolio ir senio, darbininko ar
daugiau iSprususio asmens.

Amerikoje lokalizuotose novelése dialogai yra
1§ viso Zymiai retesni. Jos dazniau paraSytos
pirmuoju asmeniu, iSrySkinant viena daugiau
subjektyvy pozitrj, sakytum, savaime mazZinantj
reikalavimus stipresnei kity veikéjy elgesio ar
veiksmy motyvacijai bei ju gilesniam supratimui.
Svarbus ir novelei reikSmingi personazai, reikalui
esant, Cia atsiranda (vieno veikéjo zodzius parafra-
zuojant) tartum magiko i§ katiloko iStraukti triusai
vien todél, kad autoriui staiga ju prireiké maziau
logiskam siuZeto posikiui pateisinti (,,Balsai
debesyse", ,,Bitnikai“, ,,Sudeginta praeitis*) . .. I3
vietomis skyreliuose gana skubotai ir palaidai
sumesty skirtingos reikSmeés sakiniy, stokojanéiy
sklandesniy peréjimy ar tampresnio apjungimo,
kartais susidaro jspudis, kad amerikietiSkosios
novelés 1§ viso yra véliausiai paraSytos ir i$
netikétai mirusio autoriaus nebesulaukusios pasku-
tinio perZiuréjimo ar pataisymy . . .

Nors R. Spalio noveliy svarbiausieji veikéjai
daZniausiai yra lietuviai, taciau tas jy lietuvidku-

mas R. Spaliui retai kada yra esminis dalykas,
kaip, pvz.,, ka tik aptartajam Aloyzui Baronui
(kurio noveliy veikéjus ir be lietuvisky vardy
sunku kitaip negu lietuviais jsivaizduoti), arba
Kazimierut Barénui, su 3iandienine Anglijos
lietuviy buitimi neabejotinai pladiausiai ir, turbit,
tiksliausiai mus supazZindinusiam. Tokios buities
atvaizdavimas R. Spaliui, atrodo, nedaug ir teriipi.
Paskutiniosios rinkinio novelés pagrindinio veikéjo
Gurkaus savo Zmonai tartas prisipazinimas—,,Mes
niekur nesilankom, niekur nepriklausom, ir dia
lietuviy veik néra“—puikiai tikty ir kitiems R.
Spalio noveliy veikéjams.

Lyginant A. Barono ir R. Spalio noveles,
bty galima rasti visa eilg )Jdomiy skirtumy ir juos
sugretinus  i§rySkinti  budingasias $iy i8kiliyjy
iSetvijoje subrendusiy novelisty kirybos savybes.
Nepaskutingje vietoje butuy ir tai, kad A. Baronas
veik visada savo istorijas suveda ] savotiska, i$
anksto uzsibrézta morala, ] kurj visi veikeéjai (kaip
vehau paaiSkéja) nuo pat pradZios buvo autoriaus
orientuojami, kai tuo tarpu R. Spalis tiesiog
vengia bet kokio aikesnio veikéjy stumteléjimo
savo novelly Kkartais tiesiog klasiskai nesitikéty
atomazgy linkme. Nors ir Rinktinése novelése ne
kiekviena atomazga skaitytojus vienodai patenkKins,
o kai kurios gal ne viena ir apvils, jos vis délto liks
iki pat galo sunkiau jspéjamos, skaitytoja intriguo-
jancios, iSlaikancios jo démesj. A. Barono novelése
vienas jvykis dazniausiai sudaro aiSky branduolj,
tuo tarpu R. Spalio noveliy veikéjus prie rasytojo
uzsibréztos atomazgos veda visa grandiné jvykiy,
kartais beveik negiminingy, tesuristy labai silpnu
atsitiktinumo sitlu. A. Baronas, kaip minéta, ir
trumputése novelése suranda vietos ornamentinio
pobudzio lyriniams prasiverzimams, kai R. Spalis
daZniausia j jokius bereikalingus ,,pagraZinimus*
nesileidZia, vos ne kiekviena sakin} savo pasakoji-
muose padarydamas daugiau ar maZiau reikalin-
gu, svarbiu. :

Gaila, kad R. Spalis, jau ir pirmaisiais dviem
noveliy rinkiniais taip stipriai §iame Zanre uZsi-
rekomendavgs, dél savo jsipareigojimo pirmiausia
uzbaigti septyniatom¢ Vienos kartos istorijg,
turéjo toki ilga laika nuo jo pasitraukti. Bent
mano supratimu didesné¢ Rinktiniy neveliy dalis
rodo, kad kaip tik Sis Zanras ir buvo R. Spalio
stiprybeé.

Romualdas Spalis, Rinktinés noveles.
,,Viltis*, 1981. 328 psl., kaina $8.00.

I8leido

6.

... IS karto krinta | akis, kad Sis noveliy
rinkinys gyvas internacionaline problematika ir toli
grazu ne regionine tematika. Tai vienas i$ esminiy
ypatumy, skirianciy E. Cinzo prozq nuo Amerikos
lietuviy epiniy kariniy (... )

E. Cinzo noveliy poetikoje bene svarbiausias
prasminis ir konstruktyvinis krivis tenka siuZetui.
SiuZetg rasytojas dazZnai supina i§ daugybés
netikétumy, personazai priversti patirti tai, ko né
nesitikeéjo.

(S. Gaizitinas, Pergale, nr. 9, 1981)

Pries 10 mety debiutaves romanu Brolio
Mykolo gatvé (1972), sudarytu i§ ketverto ilgesniy,
tematiSkal susiety apsakymy, ir toliau romano
zanre vis tvir¢iau besireiSkes (Raudonojo arklio
vasara, 1979, ir jos tgsinys Mona, 1981), Belgijoje
gyvengs vidurinés Kkartos raSytojas Eduardas
Cinzas i§ tikryjy literatiiring kiiryba pradéjo
novelés Zanru. Jau su pacia pirmgja (,,Viena
direktoriaus diena®), iSspausdinta Antrojoje pra-

akiradiai nr. 5 (139)
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dalgéje (1965), jis atkreipé iSeivijos vertintojy
démesy ir jj veéliau sustiprino, jau reguliariai
spausdindamas apsakymus kultiirinéje periodikoje:
Pradalgéje, Metmenyse, Mintyje ir kituose leidi-
niuose. Taip, kad laikas pilnam E. Cinzo trumpes-
nio metrazo beletristikos rinkiniui jau senokai
buvo pribrendgs. Tad nebuty galima sakyti, kad
pernai ,,Vagos* leidyklos Vilniuje isleistoji E.
Cinzo apsakymy knyga Spgstai bty nelauktas ar
nesitikétas jvykis.

I§ aStuoniy rinkinyje i$spausdinty apsakymy
iSeivijos skaitytojui visai nematyti téra tik trys. O
ir 1§ jy titulinis jau buvo pasirodgs Gimtajame
kraste, gi baigminis—, , Ugnies Suo“— Literatiiroje
ir mene. VisiSkai naujas téra tik pats trumpiausias,
vos dvylikos puslapiy apsakymas ,,Katé ir Zmo-
nés“, kuris, Vytauto Kazakevifiaus parasyto
deSimties puslapiy supazindinimo Zodziais kalbant,
ir pafiam autoriui yra itin brangus“, savo
tematika ,,atskleidziantis skaudy konflikta tarp 1§
esmeés gery ir vienodai nelaimingy Zmoniy, kurie
gyvendami susvetiméjimo ir prie§iSkumo atmosfe-
roje patys vienas kita kankina“ (11). Tai neabejoti-
nai ir komprozici$kai stipriausias knygos gabaliu-
kas, kuriame autorius, rlpestingai iSpjaustgs
tu§€iazodziavimo laSinius, keliais itin spalvingais
dialogais sugebéjo skaitytoja suvesti su keleta
idomiy, groteskiSky personazy, privesdamas viena,
Ju gyvenimus supynusj epizoda prie psichologiskai
ir noveliSkai brandZios atomazgos.

PradZioje cituotoji recenzento pastaba apie E.
Cinzo siuZetui skirlama didele reik8me yra nedve-
jotinai  tiksli. [ siuZeto plotus jskaitytina ir
margaspalvé jo apsakymy veikéjy plejada. Nuo
Europos didmies¢io valkatos (,,Senis Armanas®)
iki tarptautinés jmonés direktoriaus (,,Viena
direktoriaus diena“). Nuo daznai kaléjimuose
besisveCiuojancio turtuoliy kilmés jaunuolio, ,,ge-
riausio mokyklos sportininko* (,,Susitikimas™) ar
europietiSko garso pasiekusio jauno dainininko
(,,Ugnies Suo®) iki turtuolio pensininko (,,Spas-
tai“). Nuo savo praeities pédsakais Italijon
atostogy sugrjzusio amerikie¢iy kariuomenés gydy-
tojo (,,I8kyla } kalnus*) iki po autoavarijos mirusio
ir naujal kitu asmeniu atgimusio individo (,,Mori-
so Bredo uZraSai“). Kiekviename apsakyme E.
Cinzas veikéjg 18 karto jstato j myjslinga ir

1982 m. geguzés men.

EDUARDAS CINZAS

intriguojancia padét} ir, ja atpaipiodamas, prie§
skaitytojo akis atskleidZia veikéjy gyvenimo
epizodus ar jy charakterio bruoZzy esmines detales,
pindamas i§ jy kylan¢iy motyvy siiilais intriguo-
jané&ias istorijas. Su vaizduojamgja aplinka visada
stropiai derinamos ir poetinés ar stilistinés priemo-
nes.

E. Cinzo neeilinj beletristin} talenta gal
plaiausiai atskleidzZia ilgiausias (vir§ 60-ties psl.)
apsakymas ,,Senis Armanas®, imtas i§ pirmosios jo
knygos Brolio Mykolo gatvé, iSeivijos kritiky jau
senial jvertintos ir laimejusios iSeivijos auks¢iausia
Lietuviy raSytojy draugijos premija. Gaila, kad
kaip tik Sis apsakymas davé bene didziausia
aksting V. Kazakeviiui pasi§vaistyti ir Siapus, ir
anapus ,,uzdangos® iki gyvo kaulo jkyréjusiais
propagandiniais $tampais, paSlovinti socializma ir
nuSnekéti apie nepageidaujamas iSeivijos nuotai-
kas. BesigardZiuojant tokiais ,,skanéstais*, kaip
..klasiy kovos stkuriai“ ar ,,demaskuojama rasiné
diskrininacija®, pasidaro aiSku, kodél A. Tulys
primygtinai draudé V. Kazakevi¢iui supazindinti

su jo Lietuvoje iSleista noveliy rinktine Gimtojo
krasto skaitytoja, tardamas jog pana$is supazindi-
nimai téra ,,proletary gluSinimas®“, kai jo knygai
esa ,,reikia Zmogaus, kuris ja vertinty i$ literatiiros
tasko" . .. Zinant, kad be politinio jvadélio E.
Cinzo knygos iSleidimas Lietuvoje nebuty buves
imanomas, V. Kazakevifiaus pastangas $iai (kaip
ir kity iSeivijos rasytojy). knygai iSleisti, Zinoma,
reikéty vertinti vien teigiamai.

Spgstai, knyga chronologiskai apimanti E.
Cinzo keliolikos mety prozing kuryba, recenzen-
tams sudaryty tikrai jdomia proga ankstyvesnie-
siems ir veélyvesniesiems kiriniams sugretinti,
taciau biity galima jau i§ anksto tvirtinti, kad tik
retas iSeivijos vertintojas ta proga pasinaudos, nes
knyga iSleido okupuotos Lietuvos oficialioji leidyk-
& ..

Eduardas Cinzas, Spgstai. Apsakymai. [Sleido
.Vaga*, 1981. Virselis dail. A. Kubiliaus. Tirazas
10,000. 295 psl., kaina 1 rb. 20 kp.

kestas reikalas

KIENO SAULELYDIS ?

(Graudis verksmai naujaji M. Sluckio romana
s»saulé vakaroj*“ pasitinkant)

Pavergtosios Lietuvos leidyklos neseniai jvedé
maz3 naujove. Salia tradicinés (dvikalbés) knygos
metrikos, paskutiniame puslapyje dabar pateikia-
ma trumputé keliy eilu¢iy knygos aptartis, kaip tai
paprastai aptinkame Vakaruose knygos aplanke.
Skaitytojui ji praver€ia, literatiiros istorikui bus
jdomi. Taip, mums primenama Mykolo Sluckio
»Saulés vakarop™ aplanke kad tai septintasis
autoriaus romanas, kad jame vaizduojamas dabar-
ties gyvenimas, kad gvildenami Zmoniy santykiy ir
asmeninés laimés klausimai. Pagaliau, kad kalba-
ma apie jaunimo problemas.

SusipaZinusiems su ankstyvesniosiomis Sluc-
kio novelémis ir romanais, tai nuoroda, kad tiek
tematikoj, tiek jos traktavime tikétinasi panaSumo
| Adomo obuolj ar Uostg mano neramy. Faktinai
nesuklystama. Slidziy takas tas pats, tik autoriaus
prisismaigstyta kiek slalomo gaireliy. Apsunkinimy
sau. Knygos apimtis—arti 500 puslapiy—skelbia
skaitytojui, kad atriekiamoji buities rieke (tranche
de vie) stamboka, ir bent paZintine prasme verta jo
pastanguy.

Teisingiau biity sakyti—iStvermés. Yra visy
pirma muzikinio rakto nustatymo reikalas. Skaity-
tojo laukia eilé staigmeny, ir dziugiy, ir litdny, ir
niekaip neiSaiSkinamy. Visy pirma j} nustebina
staigiai persimaines radytojo stilius. Laisvai sriivan-
¢ig, artimesng kasdieninei, trumpasak¢ ir tuo pat
metu nepaprastai Zodinga kalba, kuria pasizyméjo
ankstyvesnioji Sluckio proza, pakeidia raizgus,
visas plauSais nuéjgs, sudétingos struktiiros saki-
nys. Gal kiek manieringas, bet neuZginfyjamai
nervingas, neurasteniSkas. DaZniausia vis taip pat
7odingas ir parySkintas natiiralistiniu dazu. Kiek-
vienu atveju létings skaitymo tempa, vercias
skaitytoja stropiai sekti pasakotojo minties vingius,
ironijos potekstg, uwZzuominas. Dar XklaidZiau, kad
pasakotojas itin sumanial slapukauja, tai prabilda-
mas neutralaus liudininko, ,,cenirinio reflekto-
riaus” balsu, tai personazy lGpomis. Dialogai i
tiesy labai gausts. Bet ir ¢ia esama apgavys€iy:
nepastebimy bégiy perjungimy ] vidin] monologa.
Antra vertus, beveik pusé knygos parayta pirmuo-
ju asmeniu (200 1§ 492 psl). Ten itin gausu vidinio
monologo, pasiZzymin¢io kaZzkokiu tvinkuliu, agre-

syviu, keiksmingu tonu, vél savo ruoZtu perkerta-
mo aStraus dialogo.

Tiesioginiy pasakotojo jsikiSimy, komentary
ar atkiStinés propagandos knygoj nejtikétinai
mazai; sakytumém, beveik néra. Savo frustracijas
ar netolerancija autorius 1Sreiskia dramatiniu
blidu, sukurdamas scenas, kur jo mintys i§sakomos
veikejy lipomis. Vidinis monologas yra, be abejo,
labal paveiki priemoné suteikti pasakojimui realis-
tinio tirStumo, jei ir ne psichologinés tiesos bei
gelmeés dimensijos. Apsisprendimas naudotis, kiek
lmanoma, sceny bei epizody kaita, vaizduojant
konfliktus ir atskleidziant personazy dvasinius
stovius, neabejotinai prisideda prie tikrovés iliuzi-
jos padidinimo.

Kas be ko, Sluckiui nejmanoma Simtaprocen-
tiniai iSvengti neutralaus pasakotojo jsimaiSymo.
Bet aplamai jis jo vengia. Net ir praeities dalykai
bandomi atkurti dialogo ar vidinio monologo
pagalba, ju tiesiogiSkai neatpasakojant. Tokia
raSymo maniera—dramati§ka ir spalvinga, neZii-
rint, kad ji Iétina veiksmo slinktj. Ji gimininga
filmy technikai. Néra jokiy abejoniy, kad Sluckis
yra susipazings su kinematografija ir jos veikiamas.
Atvirai kalbant, jtariame jj, kad raSydamas Saule
vakarop jis jau debdiojo ton pusén, pramatydamas
galimybes ja pritaikyti busimajai ekranizacijai.
Veikalo ,,prologas* (knyga pradedama skirstyti
numeruotais skyreliais po pirmyjy dvideSimties
puslapiy) pernelyg primena kinematografijoj meé-
giamg Zilirovo jstimima in medias res. Tai yra,
kad pried jo akis ima bégti, keistis scenos bei vaizdai,
dar nesumirgéjus nei filmo pavadinimui, nei
aktoriy bei ,kinininky* pavardziy sarasams. Sio
triuko panaudojimas yra vykes, nes skaitytojas
i§ karto pratinamas prie dviem planais vykdomo
pasakojimo. Romane galima pajusti (ypa¢ kur
autoriui tenka pavaizduoti personazy butus,
jstaigas), kad susiduriama su filminiu ritardando,
sulétinimu, tarsi kamera glostyty, ¢iupinéty kiek-
viena daiktel}. IS kitos pusés, esama ir accelerardo
pagreitinimy, vaizdy gritties, vélgi biidingos kino
menui. I§ tiesy, argi nesama giminingumo tarp
filminio flash-back ir prozinio ,,pasamonés sriau-

(tesinys sekandiame psl.)
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KIENO SAULELYDIS ?

(atkelta iS 11-to psl.)
to“. Kaip bebity, Sluckis puikiai valdo ta
memoire involontaire technika, parodydamas $ioj
srity] daug sumanumo ir iSradingumo.

Taciau vidinis monologas (ar erlebte Rede)
turi savo ribas. Nepaslaptis, kad jis gali lengvai
ivirsti )} padrika plepala. NemazZesnis pavojus, kad
besaikiai naudojant ta literatiiring konvencija,
personazai pernelyg lengvai sudramatinami, apvai-
nikuojami psichologinés gelmés aureole, nors jos
gal biit neverti. Ypatingai jtartinu gali pasirodyti
tos technikos naudojimas sovieting) literatiiroj,
Zinant kaip Zmoneés tenai uZguiti, manipulinojami,
prastai informuoti, uZvéris savo pokalbiuos, gal
net atjunke mastyti.

Reikéty i§samesnés analizés pasitikrinti, kiek
Sluckis prasikalsta tokiu veikéjy pramatizavimu,
,dvasinio tirio amplifikacija“, bet visumoj jo
Slaviruojama gerai. Pagrindiniai Saulés vakarop
personaZai uzbrézti tvirtai; psichologiskai jie
itikinami. Kai kurie, kaip kad sakysim toji dausose
skrajojanti ,,fantaziorka® Danguolé Narimantiené,
net meistriSki. Itin gyvas, buidingas, bent miisy,
iSeiviy, akimis, yra Rigas, nors uz §; charakterj
Sluckis yra susilaukes priekaiSty tenai. NemazZiau
reljefiski, pagauna skaitytojo vaizduot¢ yra ir kai
kurie epizodinial personaZai, kaip kad tas Jurgis i§
vidurio kaimo: niekaip neiSsiverc¢ias be okupanto
kalbos Zzodziy ir vis svajojas apie savo Olecka,
pazinta blinant Kareivinése. Tai dar misy tenykste;j
radtijoj nesutiktas tipelis. Kiek gruboki, atZaris,
besigina cinizmu Sluckio personazai yra gyvi,
nekartoniniai padarai. Jy riipesiai, likeséiai,
frustracijos iSeivijos skaitytojui artimos ir supran-
tamos. DZiugu, kad Sluckis, kadaise skardéjes kaip
réksnys-agitpropininkas, iSlindo i§ obskurantizmo
wigwamo. Siame veikale nesijauéia socialistinio
realizmo nuobodybés, kur viskas juoda-balta.

Kadangi autorius pernelyg pasikliauja filminiu
metodu (scenic method), o 1§ antros pusés stengiasi
iSvengti stereotipy, veikéjy vienpusisko nuspalvini-
mo, veikale susiduriame su tam tikra mechaniska
simetrija. Tai yra, jei jvedant nauja personaza
autoriui pasitaitko jj parodyti neigiamu, tai

scenas, idant skaitytojas i§vystyty to paties veikéjo
teigiamus bruozus. Pavyzdziu biity Aistés Zubo-
kaités atvejis. Kai ji verZiasi ligoninén pas
Kaziukéng, pasakotojas parodo ja esant jZzulig, pil-
na pretenzijy, gal net jtartinos moralés mies¢ion-
ka. Atitaisymu Sluckis jterps ilga sceng, kurioj
gydytojas Narimantas jsitikins Aistés mergautine
lipSnybe. Deja, tas epizodas nei$pasakytai ilgas ir
nedovanotinai nusaldintas. Dar blogiau, kai Sis
,lygsvaros principas” imamas taikyti automatiskai
visiems antraeiliams personazams. Ankséiau ar
véliau jie kyStelia snapa kur nors veiksmo eigoje.
(Vienintelis veikéjas, kuris nepasirodo scenoje, yra
docentas, ,,prieStvaniném apatiném Kkelném", apie
kur; kalbama knygos pradzioje). Dél to romanas
ima pasibaisétinai brinkti, krauti lasinius. Atrodo,
kad autorius uzsimir$o, jog tai, kas suvir§kinama
filme, maziau tinka prozos kiriniui, nes jj
bereikalingai iStgsia. ] pabaiga Saulé vakarop
darosi vis labaiu pana$i j iSeivijos Kalédy eglute,
kal ] scena sumarma ir visi mieli vaikudiai, ir
mokytojos, rengusios vaidinima, ir mamytes,
siuvusios rubelius . . . Visi i8sirikiaveg, kas profiliu,
kas anfasu (Sluckio barbarizmas) grupinéj nuo-
traukoj su Kalédy seniu. Ar toji epiné platybé
absoliu¢iai  bitina, kas ja laimima, kas
pralaimima,—tai jau kitas klausimas.

Saulé vakarop yra keistoka, varginanti knyga
jau vien todeél, kad joje skaitytojas pakaitomis
susiduria tai su nuoSirdZia pastanga at$vieZinti
zanrg, tal vél su nuosmukiu } kazka primityvaus
(kaip vaiku¢iy vaidimmas), kazka beviltiskai
anachronistinio.

Dal} dziugiy apraiSky jau esam suminéj¢. Tai
postkis ] S$alj nuo tradicinio juoda-balta, nuo
bukagalvés propagandos, tai bandymas sukurti
gyvus personazus. PoetiSkas ir myjslingas knygos
pavadinimas sunkiau i$aiSkinamas, gal net daugia-
prasmis, bet du dalykai yra aiSkiis. Nors autoriaus
siekis galblit buvo sukurti pladios apimties freska
apie ,,ssavojo, nepakartojamo laiko iSpenétus
zmones®™, veikalo centre, kaip bebiity, stovi
gentkar¢iy skirtumo problema. Prasidéjgs vaizdu
kaip Rigas lekia dviradiu pavasaréjanéiais laukais,
pasakojimas nutraukiamas jo mirtimi. Vaizduoja-
mi jvykiai trunka nepilnus devynis meénesius.
Antra, Saulé vakarop néra tezinis romanas. Tai
akyvaizdu, palyginus Saule vakarop su pana3ios
tematikos Justino Marcinkevitiaus apysakaite
Pusis, kuri juokiasi. Kaip prisimename, ten taip
pat lieCiamas gentkarCiy konfliktas. Jos herojus
Romas irgi blaskosi, jsipainioja ]} disidenty biirelj,
ir jy veikiamas darosi nepaken¢iamu, kol pasi-
maid¢s po ranka tévo — doro sentikio bol§eviko —
dienorastis padeda tam slinui palaidiinui susiprasti,
susigésti ir ryZtis pasitaisyti.

Abiejy veikaly i§vir§inis panasumas gerokai
stulbinantis. Abiem atvejais vaizduojami siineliai i3
gery namy. Abiem atvejais ty vaikeliy esama
naiviy, neprityrusiy sekso reikaluose, bet jautrios
meniSkos prigimties. Romas sakosi, kad atsibudes
girdjs muzika. Rigas girdi ,,vidinj balsa“. Abu
raSo, tapo... Abu sivelia | draugystes su
neai$kiy pasleméky Sutve. Marcinkevi¢iaus Romas
su jtartinais suokalbininkais disidentais, Sluckio
Rigas-Rigolettas su chuliganu Sariinu, mésinés
tarnautoja, Zemesnio luomo mergaite Vlada ir
,hyppidla® Salve, maukian¢ia vodka kaip burlio-
kas. Abu brutaléja. Rigas net vagiSiauja, pasigelmz-
damas tévui skirta ky$j. Net ir nelaimés juos
uzklumpa panaSiose aplinkybése, iSsitrenkus su
merginom } gamta. Tik vienam (Romui) pasiturse-
nimas pasibaigia laimingiau, kitam (Rigui) litd-

niau.

Bet ¢ia panaSumai ir baigiasi. NeZiirint, kad
Marcinkevi¢iaus apysakoj esama lakiy, poetiSky
sceneliy, jinai didaktiSka, kupina ,,blagoslovijos
Sventos®. Sluckiui pabodo pamokslaut. Jo knyga,
kone Pulies parodija, néra teoremos jrodymu.
Tiesa, abu jaunuoliai idgyvena viding permainag,
bet Rigui nenudvietia tako i§ tamsiy Sunkeliy joks
liepsningas tévo dienoradtis. Sluckiui pernelyg ge-
rali paZjstamas sovietijos jaunimo profilis, kad jis
prasimanyty priskirti savo herojui kokius késlus
griauZti sistemos pamatus. Idéjy pasaulio véjai jo
skrandos neperpuédia. Nei nihilistas, nei disidentas,
tai misy amZiaus padaras, gyvengs $ia diena.
Teisingiau, norjs gyventi kaip valdancios kastos
Zmonés. Savo uZsisvajojimuos apie ateit] jis mato
save jsikuriant} Sunadvokadio Salvés tévo palo-
ciuose, vazinéjant] Volga, jei ne Simca ar Jaguaru,
skraidant} ,laineriais® po uZsienius, atsigavéjant]
SvieZia mergiena, kaip tas senis vienakis Kaziuké-
nas. Zodz#iu, jis tetrok§ta turét vien la dolce vita,
kaip ir visa sovietijos nomenklatira. Jis kiaurai
permato tikrove, Zino kur esas, kg i§ tikryjy
jaudia, ir yra jsitikings, kad puikiai atspéja kity
zmoniy poelgiy tikruosius keéslus. Jis nesitiki
kazko 1§ ateities (nebent apsireik$ty 1§ dausy tas
déde¢ 1§ Amerikos, lupas Floridoj ar Luizianoj
skiiras krokodilams), bet jo taip pat nekankina
jokia praeities nostalgija. Nei socialus, nei asocia-
lus, jis nieko nesitiki i§ kity, maziausiai gal i3 tévo.

Vientur€iui, save laikanéiam maZaturdiu,
jaunuoliui tévas chirurgas Narimantas—savotiskas
dinozauras, atgyvena, nemokantis verstis per
galva, gyventi kaip kiti, neimas kyS$iy, nevaizbii-
naujantis, neidnaudojantis paZinfiy, tik vis pliisan-
tis, ,,gelbéjantis Zmonijg“. Rigas jame neranda
atramos kovoj uZz biivi. Jo prieSiSkumas dar |
paauga, kai Narimantui tenka operuoti Kaziukéna,
stamby ryklj-vadeiva, kurio atsiradimas ligoninéj
sujaukia visa to ir Siaip anarchi§ko mikrokosmo
ruting. UZuot émes glaustytis, meilikauti, kaip kiti
kolegos ir virSininkai, uZuod¢ gera laimikj,
létapédis Narimantas jZitiri jame tik dar viena
lopyting pacienta. Dar prisideda tai, kad judviejy
esama paZjstamy i5 vaikystés. Kaziukéno artumoije
griZta seni prisiminimai, o su jais ir liidnas
konstatavimas, kad jo, Narimanto, gyvenime nieko
nepasiekta. Rigui tévo jausmai nesuprantami,
primenantys sovietines B filmas ir rasliava.

Saulés vakarop pranaSumas prie§ Pusj gludi
tame, kad ¢ia audinys tankiau suaustas. Sluckio
romanas turi dvi pasakojimo gijas, daugiau maziau
persipinancias. Pirmoji, horizontaliné pasakojimo
asis atitinka tradicing Bildungsroman‘o linija. Ja
parodomas jaunuolio Zengimas ] pasaul}, pastan-
gos prasisiekti, laiméti sau kertele prie§ saulute,
atsitrenkimas j kanibalinés, veidmainifkos, egois-
tiSkos kartos (kuriai, pasak Rigo, jau ,,saulé smenga
vakarop®) uztvaras. Paskui subrendimas, rezignaci-
ja, pasiryZimas maZu pasikakinti.

Bet yra ir kita, vertikaliné ar, sakykim,
giluminé pasakojimo aSis, naudojama detektyvi-
niuose ar psichologiniuose romanuose, kai, atiden-
giant praeities jvykius ( Vorgeschichte), atidengiami
kartu ir praeities pivesiai, nupléSiama kokio
gaivalo (Siuo atveju Kaziukéno ir dalinai Riekaus)
kauké. Tal )Zambinis pjuvis, kuris skrodZia kartu
ir ligoninés pasaulélj, atskleisdamas gydytojy- |
staugiy-ligoniy  santykius, parodydamas visoj
grozybéj ta fauna. PrieS§ingai Marcinkevifiaus
apysakai, vyresniyjy karta &a nesuSvyti pries
skaitytoja paradinése uniformose.

GryZtant prie tévo-siinaus santykiy, tenka

akiradiai nr. 5 (139)
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pripazinti, kad Sluckio knygoj jie atskleidZiami
kur kas abipusiSkiau, jtikinamiau. Abiem yra
skausmingas nusvetiméjimas, nepajégumas pra-
lauzti psichologiniy barjery. Rigas Saiposi i§ tévo,
bet Sirdyje jaucia jam pagarba uz Narimanty
gen€ial jgimta saZzininguma, idealizma. Jam tik
apmaudu, kad tas idealizmas nevertinamas, ir kad
tévas faktinai yra tapes visokiy prisiplakéliy (jy
tarpe net Rigo klasés draugy) pastumdéliu.
Téevas, savo ruoztu, néra prarades pasitikéjimo
sinaus moraliniu tvirtumu. Jis nesibijo jo Selpti
pinigiSkai, guosdamasis, kad pastarasis kada nors
issidiiks. Bet j} kankina baimé, kad gyvenimas
siny palau$, pavers tokiu, kaip kiti: savanaudziu,
ciniSku barbaru. Jis regi jo tolyd] laukéjima, ir
nenuostabu, jel jam vaidenas, sapnuos ir dienos
metu, kaZzkada kaime pasSitréj laikyto lasies—
nuoZzmaus, dvokian¢io Zvéries—vaizdas. Stnaus
atzarumas, veltédZiavimas, nesiskaitymas su kitais,

ver€ia J} atpazinti Rigo bruozus kiekviename
atstumianfiame Zmogéne—tardytojuje KGBiste,
Soferyje sutrékStu nyks€iu, besipuikuojanciame

savo vaizblinyste. ZodZziu, toje dantytoj santykiu
linjjoj jauciasi psichologinis jZvalgumas ir tiesa.
Todél nenuostabu, jei protarpiais skaitytojas
pasimirS§ta turjs prie§ save romana i§ sovietijos
buities: jame taip keliamos dilemos, jog atrodo
yisuotinom, artimom visiems.

Nesakytume, kad Kaziukéno portretas bty
Sluckiui pavykes. ISeivio vaizduoté) ,.aparatciko-
nomenklataristo® kontiirai bréziasi kitaip. Savaime
aiSku, nelauktina 1§ Sluckio, kad jis ta personaza
pavaizduoty iSgama, parsidavéliu, tijinu bei
skerdiku. Uztat romane aptinkam Kaziukéna,
parodyta kaip fanatika, prasimusélj, dél karjeros
\salikusi' Zmona ir vaikus; gal net apsivogeél],
pasistacius} pilaite valdZios pinigais. Bent tuo jj
itaria slaugé Nemunyté, pradzioj kiek primenanti
savo profiliu Lidija TimaSuk (mergele, apdovanota
Lenino ordinu uz nuopelnus sufabrikuojant garsia-
ja ,baltyjy chalaty™ byla). Taip pat Kaziukéno
esama arogantiSko karaliuko, kuris vos atsigaive-
liojes po operacijos, ima daryt savo tvarka, iprases
i palatos varginga Zzmogelj Sablinska ir pavertes
savo valdas savotiSku klubu su svaigiais gérimais.
Veikalo pabaigo) paaiSki, kad jo Zzmona Nastazija,
kuria Kaziukénas pavaizduoja kaip ex-vienuole,
tamsybininke, néra anaiptol jokia ragana, bet
§viesi moteris.

Cia praSosi maza digresija. Paradoksalu, bet
u7vertus stamboka Sluckio romana giliau jsibrézu-
siy figliry tarpe yra beveik i§imtinai moterys.
Viada,—vidurinés nebaigusi, girl next door po-
trumpe lUpa, pavaranti Riga, kad pati auginty
savo vaika. Nastazija Nemunyté—ginanti nuo
alkoholizmo savo vyra jlreiv} ir daktara Nariman-
ta. Visa eisena Zmoniy, jei ne Mater Dolorosa, tai
bent dvasiSkai nepaltGzusiy, Zinan¢iy, kad ,,turi, gi,
kazkas laikyti gry¢iga, su jos Zzmoniskai sunkiais
likimais*. Prie jy priskirtumeém ir Danguolg, viena
spalvingiausiy ir patraukliausiy charakteriy kny-
goje. Tail, kad romano pabaigoj Suckis parodo ja
suradusig stinaus kulte naujus ramentus, jgalincius
kauk3éti beprasmiu gyvenimo grindiniu, yra
puikus raSytojiskas radinys.

Grjztant prie Kaziukéno portreto, sakytumem,
kad gal ne tiek svarbus to portreto autentiSkumas,
kick jo funkcija romane. Narimanto-Kaziukéno
pokalbiy, lamentacijy apie Suoliuojant] laika
pagalba atkuriamas praeities fonas. Ne kazin kaip
»herojiSkas". Operacijos, kuri neatrodo nusisekusia,
Ir paciento gyjimo pavaizdavimais nupie§iama
ligoninés rutina, kuri, kaip galima spéti, palaus

1982 m. geguzés meén.

Narimanta. To fono déka, Rigo—pusiau komisko,
pusiau patetiSko personazo—piesinys tampa dar
niuansuotesniu. Giminingesniu tam hAomo sovieti-
cus atvaizdui, kur] ¢ia esame susidarg 15 disidenty
knygy, saziningesniy korespondenty reportazy ir
net—horribile dictu/—visokiy apsilankéliy $iame
kontinente pasakojimy.

PaZintine prasme Saulé vakarop yra itin
vertinga knyga. Buties primityvumas, Zmoniy
apatija ir tolydinis jy Zvéréjimas, visuotiné aliana-
cija, gimdanti eil¢ patologiniy socialinio gyvenimo
apraiky, kaip chuliganizma, Seimy irima, berib}
girtavima, motery agresyvuma sekso srityje, ma-
terialiniy gérybiy primata, kySininkavima ir t.t.,
ir t.t.,—visi tie skauduliai knygoj atskleidZiami
paZzymétinai atvirai. Gal drasiau, negu eiléj kity
knygy, susilaukusiy i8eivijoje daug démesio. Di-
delis Sluckio nuopelnas, kad tos negerovés néra
suminimos 1§ jsibégéjimo, kaip laikini, praeinan-
tys reidkiniai. Skaitytojas junta jas esant integralia
to kafkiSko pasaulio dalimi. KoSmari§ko pasaulio,
kur néra nekalty, kur visi jaudias kaZzkuo prasi-
kalte, nors nezino kuo. Norinfiam paZinti kradto
nuotaikas Saulé vakarop gali buti puikiu vadovu
po Lietuva.

Literatiiriniu poZiliriu naujasis Sluckio roma-
nas néra be priekaiSty. Esminé jo nedarna yra
struktariné. Kadangi aptariam antragja romano
laida, norétysi jtarti (ak, ir vél ta baltyjy mauksly
Smeékla!), kad veikalas buvo prozos konsultanty
nugydytas. I§ vienos pusés, sumaniai autoriaus
pramanyta dviejy aSiy pasakojimo maniera, viena
kita lenkian¢iy sceny-sceneliy kaita suteikia auto-
riui galimybe sukurt tikroveés iliuzija, apsviesti savo
veikéjy figiiras 1§ visy pusiy. Kaip minéjom, tai
paskatina autoriy pleskinti filmy juostas be
gailes¢io. Romanas baisiai puciasi per stuomenj.
Atéjus laikui montuoti, autorius pasimeta. Jis vis
dazniau prasimano situacijas, kuriose veikéjai
susiduria atsitiktinai. Pasitraukusi 15 ligoninés
Nemunyté, kur buvus, kur nebuvus, susiduria su
pirSto gydyti einanciu ligoninén Rigu. Vlada
traukia tenai aplankyti tévo, o Rigui pasimato,
kad jinai béga uZtarimo pas jo téva Narimanta.
Tiesa, esama realisty, kurie aidkina, kad musy gy-
venime likimas daZnai apsisprendZia Zmoniy da-
lig, tai kodél gi raSytojui vengti prozoj rodyti to-
kias i§daigas, atsitiktinumus. Abejojame, ar Sluc-
kis vadovavosi §ia teorija, bet mums tas raisioji-
mas padvelkia dirbtinumu, senamadilka, savo
amzZel] nugyvenusia technika. Yra iStisy epizody,
kurie veiksmo j priekj nestumia, ir niekuo nepri-
sideda prie charakteriy iSry3kinimo. Yra persona-
7y kuriy galéjo nebiiti (filmininkai). Sakysim,
labai baltais siiilais prisilitas Narimanto i3siun-
timas | provincijos miestelj. Skaitytojui aiSku,
jog visa tal pramanyta vien tam, kad autorius
galéty parodyti Kaziukéno Zmona Nastazia.
Ilgainiul ta personazy gausa ir jy ,,badymasis
uzpakaliais komunalinio buto virtuvéj™ skaitytojui
gerokai jkyri. Romanas buty daug laiméjes, jei jj
montuojant daugiau darbo biity gave Zirklés.

Dar klaikiau skaitytojui pasidaro, kai, susi-
maid¢s savo veikéjy kadriliuj, autorius prasimano
visokias revehacijas. Viada pasirodo esanti Kaziu-
kéno dukte, savizudis jireivis—Nemunytés vyras,
kuprelis Zigmas—Vlados brolis. Cia jau tikri coup
de theatre, atkeliave i§ XIX-jo a. vidurio melodra-
my. Absoliu¢iai nepriimtini, sutreSe¢ triukai, sve-
timkuniai romane. Kodél Sluckiui jy prireiké?
Kodél jis vienaSaliSkai sugriauna tikrovis§kumo
iliuzija tokiu Zestu, kuris primena lip§nyjj Jim
Jones, pilstant] Peoples Temple Kool-Aid savo

Mykolas Sluckis

.parapijonims“. Ar tam, kad skaitytojai neieSkoty
veikale gyvy asmeny ir jy telefono numeriy? Ar
todel, kad neatsispyré formalistiSky gudravimy

- pagundai? Ar kad paprastiausiai nieko gudresnio

nesugalvojo?

Prielaidai, kad autorius turéjo uZmaciy eks-
perimentuoti, sukuriant romang apie romang ar
romang romane, vis délto pagrindo yra. Tai visy
pirma tévo-sinaus pokalbio scena, kur i§guldomos
tokios tiesos, kad nedera sutapatinti pasakotojo su
autorium. Skaitytojui knygos pabaigoj paaiski
staigmena, kad tie gabalai, kur Rigo kalbama pir-
muoju asmeniu, yra tik jo ,uZrafai“. Kadangi
Rigas yra radytojas, o Zodis ,,uZzra8ai“ daugiareiks-
mis, skaitytojas pasijunta nejaukiai. Tai gali reiks-
ti, kad iStisi epizodai, sakysim, visa istorija su
Salve-Salvinija nebiitinai yra jvykusiy dalyky
atpasakojimas, bet gali biiti tik Rigo vaizduotés, jo
lytiniy haliucinacijy, fantasmy iSraidka. Kad taip
néra, kad Rigo pasakojimas yra veikiau dienoras-
tis, o ne kokios staltinés literatiiros pavyzdZiai,
skaitytojas jsitikina, prisimings samizdatinés-ta-
mizdatinés literatiiros (kokio Nikto ar Venedikto
Jerofejevo Maskva- Petuski) skambesj ir dvasia. Jei
ir Sluckio noréta pasirodyti novatorium, tai
pademonstravimas, kad jo personazai téra vaiz-
duotés 1ISmones, o jis pats ty marionefiy tampyto-
jas, néra nei naujas, nei originalus.

Sluckis lieka tvirtai jsitvirtings natiralistiniai-
realistiniuose apkasuose. Ir net gaila, nes romanas
pernelyg vienodos, nitrokos tonacijos. Paliejus
humoristinio dazo Rigo avantiiry su Salve
pavaizdavime, jo tekmé biity pagyvéjus, nebebiity
tokia susimasCiusi tamsiai nevéziska.

Net jei ir nevisai tikslus knygos virselio
teiginys, kad tai septintasis Sluckio romanas
(pirmoji jo redakcija buvo i3¢jus 1976 m.), rasytojo
biografijoj Sis veikalas nesudaro naujos pakopos.
Skaitytojo likescius jis apvilia. Tai nereiSkia, kad
Saulé vakarop biuty | nuostolius nurasytina knyga.
PaZintiné jos verté reali. Nezidirint létos slinkties,
esama joje daug puikiai sukurty sceny. Tokiy,
kaip girto jireivio siautéjimas operacinéj, berniu-
ko, neiSspaudziancio skys¢io Slapumo analizei,
scena, na ir mums ypatingai Sird} glostantis,
SmaikStus pavaizdavimas kaip su ,.silosu®, ,.gélém
ir skilandziais | priekj, gintarais ir dZiovintais
grybais 1§ paskos™ pasitinkami sve€ial i§ uZjirio.

J. Aleksandravicius

Mykolas Sluckis. Saulé vakarop. Romanas. Antras
leidimas. Vilnius, Vaga, 1981. 496 psl.
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ATVIRAI :
KALBAN

ZODZIAI PAMOKO, PAVYZDZIAI
PATRAUKIA

] 3.m. kovo mén. Akiraciuose i$spausdinta A.
Vaskelio straipsn} ,,Literatiira, premijos ir vertini-
mo komisijos”, pasisakant] dél nekompetentisku-
mo ar nesaZiningumo Lietuviy rasytojy draugijos
premijy skirstyme, Darbininko nr. 16 (1982.1V.23)
atsiliepia Zinomas literatliros vertintojas Pr. Naujo-
kaitis. Teisindamas trijy LRD premijas skyrusiu
komisijy sprendimus, jis prileidZia, jog ,,net eilinis
skaitytojas gali turéti savo skirtinga nuomong¢ apie
viena ar kita literatliros knyga®, tokia nuomong,

' matomai, pripazindamas tiek komisijy nariams,
tiek ir A. Vaskeliui, bet pastaraj] dar ir pamokyda-
mas:

. ... Galima ta nuomong ir vieSai pareiksti,
sukuriant dialoga literatiriniais klausimais. Taciau
savo nuomonés pareiSkimas turéty buti neuigau-
lus, neniekinas ir kitu nuomonés. O Al. Vaskelio
tonas pe€r visa straipsn} yra }zilus, aStrus, niekinas
vertinimo komisijy kompetentinguma®.

Becituojant mano pabraukta pamokyma Pr.
Naujokaitis vos ne pazodziui dar pakartoja ir
straipsn} uzbaigdamas: ,,Tik tos nuomonés viesas
pareiSkimas turéty buti kulturingas, neuzgaulus,
neniekinantis, ne diktatoriSkas, kaip §} karta yra
padargs Aleksas Vaskelis“. Betgi, kiek savo 1§ kity
reikalaujamos etikos laikosi patsai mokytojas,
parodo tolesneje to paties straipsnio citatoje mano
pabrauktos frazés:

, ... Penkiy asmeny gana kompetentinga
komisija knygas vertino literatiiriniais kriterijais, o
Al. VasSkelio kriterijjus téra tik be jokiy jrodymu
jzulus teigimas. Premijos paskyrimas nesubrandin-
tiems N.A. Dicpetrio svaiiojimams 13 tikryju biity
buves literatarinis skandalas™.

IS A. Vaskelio (sakykim, kad teisétai) reika-
laudamas jrodymuy, Pr. Naujokaitis pats visai jokiu
neduoda, nors apie N.A. Diépetrio knyga kalba ir
uZgauhai, ir su nemazesniu jzilumu. Tikrumoje gi
N.A. Dicpetrio. ,, Trys dienos pasauly” rimty
recenzenty (Violetos Kelertienés, Pr. Visvydo)
labai teigiamai jvertinta ne tik Draugo kultiiri-
niame priede, bet ir Aiduose, Metmenyse, World
Literature Today ir kitur, ka A. Vaskelis savo
straipsnyje kaip tik pazymi . . . .

Zinoma, ne visai kult@iringai nu$nekéti galima
ir be akivaizdesnio jziilumo ar arogancijos. Tai
rodo, pvz., kad ir prieS pora ménesiy (1982.1.16)
Draugo priede paskelbta Siaip jau veik visada
saziningo Ir jzvalgaus vertintojo Pr. Visvydo
recenzija, kurioje jis, aptardamas Eduardo Cinzo
romana Mona, priraSo iStisas dvi skiltis nieko
bendro su knyga neturin¢iy priekabiy jos autoriui.
Primings skaitytojui, jog Monos pasirodymo
metais ,,Vilniaus Vaga isleido jo apsakymu rinkinj
,»Spastal”, recenzentas spelioja, kad tokiam pasise-
kimui vien raSytojo talento negaléjo pakakti:

— Kita sékmés prieZastis—tai jo politiné
wSvara®, kitais ZodZiais, mokéjimas tyléti apie tuos,
kurie kritikos netoleruoja. Jis niekur viesai néra
neigiamai prasitares apie bolseviky okupacija.
Anaiptol, nuvykes vieSnagén | Lietuvg ir pagyres
tenykst. kultiiring bukle, jis lengvai laimi galimybe
gal dar vieno veikalo isleidimui.

Kiek Zinau, sovietinéje Lietuvoje jvairiuose
leidiniuose buvo spausdinti ne vieno iSeivijos
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raSytojo eilérasCiai, jskaitant B. Brazdzionj, A.
Nyka-Niliing, H. Radauska, S. Santvara, VL
Slaita; ta pati leidykla iSleido F. KirSos, J.
Tysliavos, A. Mackaus, A. Tulio, M. Katiliskio
rinktinius ras§tus ar knygas. Né vieno jy antibol3e-
vikidku nusistatymu suabejoti nebiity galima. O
pagaliau 1§ kur gi jau Pr. Visvydas taip gerai Zino,
kad raSytojas E. Cinzas ,,niekur vieSai néra
neigilamai prasitargs apie bolSeviku okupacija“? Su
E. Cinzu esu ne tik daugelj karty privaciai
isikalbéjes, bet taipgi padargs keleta vieSy pokalbiy
zodZiu ir raStu, tad galéCiau ir visai prieSingai
paliudyti. TaCiau, matomai, savaisiais teigimais
save jtikings recenzentas pakartotinai rézia:

— Kaip minéjome, E. Cinzo rastuose néra né
laselio to sopulio, kuris pastoviai sriiva iSeivijos
spaudoje  spausdinamose  Lietuvos pogrindZio
kronikose. Priespaudos sukeltos problemos auto-
riaus nejaudina.

UZtekty pamineéti, kad Pr. Visvydo pageidau-
jamy sopuliy iSkelti iki §iol nereikalavo E. Cinzo
pasirinktoji tematika, nors, kur tai jmanoma ar
natlralu (pvz., kad ir Brolio Mykolo gatvés
noveleje ,,Léks¢iy plovéjas®), E. Cinzas apie
okupanto kraSto padét] kalba drasiai ir atvirai,
nepataikaudamas nei vienokiy, nei kitokiy veiks-
niy diktatams. Betgi Zinant, kad Pr. Visvydas,
recenzuodamas Kity autoriy knygas, jy neuzgaulio-
ja ir pana$iy reikalavimy jiems nestato, atrodytuy,
jog ir ¢ia bus kur nors kitur Suva pakastas. IS jo
uzuominy spéciau, kad Pr. Visvyda erzina E.
Cinzo pakartotinas apsilankymas gimtajame kraste
ir pasikalbéjimas su ,,Vagos® redaktore, nors,
Lietuvoje iki Siandien lankési daug kas, o ir E.
Cinzo pokalbyje nieko priekaiStingesnio uz , kulti-
rinés buklés pagyrima* jis, atrodo, negal€jo surasti.
Ar reikéjo deél to pikty insinuacijy 3eSéliais
uzklostyti tikrai gero veikalo pakiliai (ir pagrjstai!)
pozityvy jvertinima?

Algirdas Titus Antanaitis

IR TAIP, IR NE

IDEOLOGINIS PROVINCIALIZMAS

Nors 18 kiekvieno tikrinio vardo galima
padaryti bendrinj daiktavard]y arba biidvard],
tatiau palyginti tik labai retai tokie bendriniai
dariniai jsipilietina ir tampa bendro susizinojimo
irankiu. Tai atsitinka kartais su labai ryskiais
literatiriniais personaZais (skrudzas, tartiufas),
moraliniais ir socialiniais ,,disidentais* (donZuanas,
huliganas), religijy kiréjais (liuteronas, mahometo-
nas), pasauléziiromis (tomizmas, marksizmas).

Ligi Siol retai teko girdéti, kad kokio nors
lietuvio vardas blity tapes bendriniu daiktavardziu
ar budvardziu. UzZtat buvo savotiskas curiosum
skaityti Toronto universiteto prospekte apie §j
pavasar} (V.31-V1.26 dienomis) organizuojama jau
tre¢ia semiotiniy ir struktlriniy studijy semestra,
kurio vienas kursas pavadintas ,,Greimassian
literary semiotic and the contemporary Quebecois
novel” (Greimin€ literattiriné semiotika ir Siuolaiki-
nis Kvebeko romanas‘’. Kurso vadovas—prof.
Paulius Perron'as, keliy studijy apie Balzaka
autorius ir Toronto semiotiky ratelio leidiniy
redaktorius. Prospekte paaiSkinama, kad kurso
metu bus déstoma greiminés semiotikos jnasas }
Kvebeko tradicinio ir modernaus romano studijas,
rySiai tarp Greimo ir Saussure bei Hjelmslevo

teorijy; bus nagrinéjami teoretiniai Greimo tekstai
kuriant naratyvinés gramatikos modelj, to modelio
pritaikymas ir palyginimas su kity sukurtais
modeliais. [Svardijami keli Kvebeko rasytoju
romanai, kurie bus nagrinéjami pasiremiant
Greimo modeliu ir jo sukurta naratyvine gramati-
ka. Skaitytinos literatiiros sarase nurodomas taip
pat Greimo ir J. Courtes veikalas Semiotique:
dictionnaire raisonne de la theorie du language,,
kuris neseniai pasirodé ir angly kalba (Indiana
University Press).

[§ Sio ir kity 15 kursy ai$kiai matytis, kad Sis
pavasario semestras yra auk$to lygio. Jame
dalyvauja daug Zymiy mokslininky (pvz., College
de France profesorius Michel Foucault ir kt.).
Pana$iis semiotiniy studijy semestrali buvo organi-
zuojami seniau kituose $io Zemyno universitetuose
(Vanderbilt universitete), kur daug démesio buvo
skiriama Greimo semiotinéms teorijoms.

Tai mes ¢ia minime ne dél to, kad joks kitas
musy latkrastis ar kultGros priedas apie tal
nekalba, bet deél to, kad praéjusiame Kirybos ir
mokslo simpoziume vienas praneséjas (K. Girnius),
darydamas apZvalga apie iSeivijos jna$a } humani-
tarinius mokslus, rado reikalo pasakyti, kad ,,JAV
filosofy lingvisty sluoksniuose Greimo teorijos
nedaug teranda pritarimo* (Draugas, 1981.XI11.19).

Ildomu, kad tas pat prane$¢jas berods nei
paminét nepaminéjo kity iSeivijos mokslininky,
kalp meno istoriko Jurgio BaltruSai¢io arba
archeologés M. Alseikaités-Gimbutienés. Aplamai,
jei tikéti Draugo apraSymu, tas pranes$éjas buvo
gerokai SaliSkas, vienus per daug iSkeldamas, kitus
sumenkindamas arba visiSkai apeidamas. Gaila,
kad net } mokslo srit] braunasi ideologinis provin-
cializmas.

Vincas Trumpa

NUOMONES

ZIAURUMAS IR VALDOVISKUMAS

Laimingos tos tautos, kurios
turi gerus jstatymus, bet
laimingesnés, kuriose geri
paprociai daugiau reiskia
negu geri [statymai

Cezaris

PerskaiCius 1981 m. Akirac¢iy nr. 8 ir nr. 9
darbstaus istoriko J. Dainausko dviejy straipsniy
serija: ,,Zudynés ir zudikai. Pasaulézilirinio karo
daliniai“, "prisiminé vieno anglo rasytojo iSsireiski-
mas apie Zmogaus gyvenima: ,,Zmogaus gyvenimas
yra nepramatomas, ziaurus ir trumpas®“. J. Dai-
nausko straipsnis yra paraSytas autentiSky doku-
menty iStrauky $viesoje, todél vertas didesnio
démesio. Svarbiausia, kad tal néra gandy rinkinys,
nei bolSevikiné propaganda ar dezinformacija.

Straipsnyje pasiSlykstéjima kelia Zudyniy vado
Jaegerio 1942.11.9 Kaune rasytas laiSkas Berlynul,
kuriame jis didziuojasi nuzudes vir§ 138.000
Lietuvos pilie¢iy zydy, juy tarpe vir§ 55.000 motery
ir vir§ 34.000 vaiky, kurie jau buvo gime Lietuvoje
ir, reikia tikeétis, visi kalbéjo lietuviSkai. Jau tik
vienas $§is dokumentas parodo, kokia didelé
katastrofa buvo iStikusi Zydy tauta. Tuo tarpu
katalikybés pirmunai, kurie emigracijoje propaguo-
ja kriks¢ioniska morale ir dora, kai kuriuose
laikrasCiuose, apie $ia likiming Zzydy drama
atsiliepia nesubrendusiu antisionizmu, ciniSkai Ir
vulgariai. Tai tokia yra emigracinio gyvenimo
tikrové. Reikia pastebéti, kad minéti vie$osios

(tesinys 16 - me psl)
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POLEMIKA

LAISKAI

NESIBAIGIANTI ,,JAMZINIMO* AMZINYBE

Man uzéjo ant minties uzklausti Akiraciy
redakcija, ar Jusy sargybinis, kuris stovi ,,draus-
més sargyboje”, negaléty man pagelbéti Stai kokiu
reikalu.

Prie§ kelis metus gavau laiSka i§ p. A.P.
Bagdono, kuris mane paragino atsiysti jam
fotografijas ir trumpa apraSyma jamZzinimui
Lietuviy fonde. Sakeési esgs ruosSiamo leidinio
redaktorius ir pareikalavo § 15.00 prenumeratos
mokescio.

AS viska nusiunéiau kaip buvo nurodyta. Na
ir va,—iki $ios dienos nei cypt. Nebufiau linkes
galvoti, kad tai buvo apgaulé, bet pagaliaus, kas gi
¢ia yra?

Esu nebejaunas ir galiu kiekviena diena
numirti ir jamzintyjy vardyno nepamatyti. Mane
pagunda ima padaryti parafrazg i§ Pupy dédés, kai
itn. Vaitkus ruo8esi skristi per Atlanta. Pupy dédé
tada raSé: ,,SW, vVis to
Vaitkaus nesimato ... * Cia biity p. Bagdonui:
raSo, raSo kelinti metai...ar jam plunksnelé
nulizo? Ir vis tos knygos nesimato, ar jo rasaliné
suduzo . . .?

A. Zamzickas

P. Bagdonas mus informuojaM
rankrastis jau spaustuvéje, fotografijos klijuoja-
e —— e e e\

mos. Tikimasi, jog leidinys pasirodys 1982-83 mety
sgvartoje— Red.

,DZIAUGSMAS“ SU NUTYLEJIMAIS

Gimtajame kraste, 1982 m. kovo 11 d., V.K.
(tai be abejo V. KazakeviCius, ,,iSeivijos literatiiros
specialistas*) nesigaili komplimenty Metmeny 42-
am numeriui.

Jis dzZiaugiasi, kad $is numeris skiriasi nuo
ankstesniyjy, kuriuose Zymia dal} uZimdavo
politiniai ir ideologiniai, ,,sovietologinio* pobiidZio
raSiniai. O dabar, ,,pirma sykj leidinio istorijoj* §is
numeris ,,sudarytas vien 1§ literatiiros raSiniy ir
kiiriniy, savotiSkai primena savo pobudZiu tok]
literaturin} Zurnala, kokie buvo , Literatiiros
lankai“ ... Tad ‘§] karta leidinys labiausiai
atitinka savo deklaruojama paskirtj, nors ir jame
mirga antitarybiSkumo motyvy, budingy libera-
lams®.

V.K. gan smulkiai apZvelgia Zurnalo turinj,
pradzioje grozing kuryba, paskui straipsnius ir
recenzijas apie iSeivijos literatlirg, pagaliau straips-
nius ir recenzijas, lieianéius tarybing lietuviy
literatiira.

Vienu sakinuku, lyg tarp kitko, jis uZsimena,
kad raSoma ir apie ,,istorinés tematikos veikalus®.
(Taigi ir tokiy atsirado!) Nors ir dZiaugdamasis,
kad, ,kaip |prasta, skirilama nemazZai vietos
Taryby Lietuvos knygoms*, V.K. nepamini nei ty
istoriniy veikaly, apie kuriuos ¢ia rasoma, nei
recenzenty bei recenzijy pavadinimy. Tai Leonar-

do Gerulai¢io ,Kai valstybé turéo tarnauti
tautai“, kur recenzuojama Broniaus Dundulio
knyga Lietuvos uZsienio politika XVI a. ir B.V.
Maciuikos recenzija ,,Lietuvos kaimas sovietinéje
istoriografijoje”, kur aptariama istoriné apybraiza
Taryby Lietuvos valstietija.

Tokiy nevisai saZiningy ir perdaug jau
akivaizdZiy nutyléjimy bei i§kraipymy pilnas visas
rasinys.

Apzvelgdamas leidiny pateikta poezija, kurios,
pagal V.K., ,gan apstu®“, jis visiSkai praleidzZia
nepaminéjgs Stanislav Baranczako, Zymaus lenky
poeto, KOR sajudzio veikéjo, kiiryba (kuria poetas
pats skaité pernyk$¢iame Santaros-Sviesos suvaZia-
vime, vertéjaujant Tomui Venclovai.)

Taip pat nei vienu ZodZiu nemini A. Lands-
bergio noveliy rinkinio Muzika jZengiant | neregeé-
tus miestus recenzijos (A. Stakniené). Gal vien dél
to, kad tame rinkiny yra novelé apie tarybinj
lietuv] saugumiet}, atvykus} } Vakary Europa su
Vilniaus choru?

O B. Vaskelio ilgas straipsnis ,,Kirybos
laisvés kaina“, apie Kazio Borutos sunky kiirybinj
kelig, paminimas tik kaip V. Kubiliaus knygos
Kazio Borutos kuiryba komentavimas, nors 28
psl. straipsny tas komentavimas teuZima 6 psl.

Ko siekiama $iais sagmoningais nutyléjimais ir
iSkraipymais? ,,Neutralizuoti“ Metmenis? Vietoj $iy
pastangy, ar nevertéty V. Kazakevi€iui pasistengti
padaryti Pergale grynai literatiiros Zurnalu, kokiu

Mano paZjstamieji Snauzeriai,
diena dienon wuoliai uostinéjantieji
sovietinius reikalus, paskutiniu metu
kaip susitarg¢ tvirtina, kad naujoje
tarybinéje enciklopedijoje labai su-

TARYBISKOJE ENCIKLOPEDIJOJE

TOBULEJANTIS HUMANIZMAS i

mazéjo lituanistiné medziaga. Nutares

§i reikala pats iStirti, pasiémiau nuo
. lentynos septyniasdeSimtiniy antroje
puséje iSleista MaZosios lietuviskosios
tarybinés enciklopedijos tritom} ir
émiau jj lyginti su Lietuviskosios
tarybinés enciklopedijos 1ki dabar

Drausmes sargyboje

iSleistais aStuoniais tomais. Dalykus
patikrinus savo paties uosle, tenka
pilnai sutikti su sovietology $nauzeriy
teiginiais. PavyzdzZiui, MaZojoje encik-
lopedijoje yra suminéti penki lietuvis-
ki Jofés, Sesi Kaganai, Sesi Kacail, net
dvylika Leviny ir taip toliau. Visi jie
yra buve garbingi darbininkai, komu-
nistinio pogrindzio dalyviai, DidZiojo
Tévynés Karo veteranai ir Kkitaip
socializmui nusipelng pilie€iai. Taciau
naujojoje tarybinéje enciklopedijoje
teliko tik vienas Jof¢, vienas Kaganas,
vienas Levinas ir . . . nei vieno Kaco.
O kur dingo visi likusieji misy
Chaimai, GerSonai, Cipos, Jankeliai,
GirSos, Chienos ir Dovydai?!

Si reikalag gerai i3tyrinéjus, i3-
$niuks$tinéjus ir apuosCius paailkéjo,
kad dauguma 3iy socializmo statyboje
nusipelniusiyjy ir i§ enciklopedijos
pradingusiyjy priklauso trims gru-
péms. Pirmaja sudaro tie, kurie $iuo
metu jau gyvena lzraelyje. Antroji—

ji ir turéty bati? (s.a.)
malonés prasyma, enciklopedijose
nepazyméta. MaZojoje tik pasakyta,

,,ZUvo, neteisétai represuotas
asmenybés kulto salygomis. 1959 rea-
bilituotas®.

tai tie, kurie nori iSvykti j Izraelj. O Tenykstése enciklopedijose, tiesa,
treCioji, tai pilieCiai, kurie dar tebe- nerafoma, kad Kagana suSaude.
gyvena tarybinéje tévynéje, taCiau Manau, kad tokiy Ziauriy ZodZiy
valdZia mano, kad ir jie noréty i§vykti  enciklopedijos vengia vien humanisti-
] Izrael; . . . Enciklopedijoje  niais sumetimais. Juk enciklopedijas
uzsilikusieji—Jofe, Kaganas ir  skaito visi—dideli ir mazi. Paskaityty

Levinas—jau seniai iSkeliave j Ana-
pill. Todél apie jy ketinima emigruoti
Izraelin nei mes, nei taryby valdZia,
nei niekas kitas nebesuZinos . . .
Zvelgterkime ] vienintelio naujo-
joje Enciklopedijoje uzsilikusio
Kagano—Simono Kagano— gyveni-
mo kelia. Abi enciklopedijos teigia,
kad Kaganas nepriklausomybés me-
tais buvo komunistas pogrindininkas.
Uz komunisting veikla nuteistas
suSaudyti, jis atsisaké raSyti malonés
praSyma. UZ tai Kruvinoji smetoniné
valdZzia Kaganui Ziauriai atker$ijo. Jo
neSaudeé, bet . .. iSsiunt¢ j Sov. Sa-
junga. Ten pagyvengs vos keleta mety
buvo soviety valdZios suSaudytas. Ar
ir sovietinei valdZziai jis atsisaké rasyti

koks nors raudonsnapis pionierius,
kad Kagana suSaudé, ir bity visam
gyvenimui suluoSinta jo psichiné
higiena. Zodis ,,represuoti“ tarybi-
niuose Zodynuose reiSkia ,,pritaikyti
kam nors baudZiamaja priemong®.
Todel ar ne humaniskiau rasyti, kad
,,Kaganui buvo pritaikyta baudZiamo-
ji priemoné*, vietoj kad ,,Kaganag
suSaude™? PazZangai, kaip Zinome,
néra riby—ypatingai Taryby Lietu-
voje. Ten ir humanizmas i§ mety }
metus vis labiau tobul¢ja. Todél ir
naujojoje tarybinéje enciklopedijoje
nebekalbama apie Kagano ,,represavi-
ma“, ,reabilitavima“ ir ,,asmenybés*
kultus . Nurodoma tik Kagano mir-
ties data . ..

Chicago, [ll. 60629
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PIRMADIENIAIS . ..

(atkelta i$ 1 - mo psl.)

pliuralistinéje visuomenéje ir jai atitinkanéioje
demokratijoje“,—taip pilie¢io rolg valstybéje anali-
zuoja prof. Eugen Kogan, Vokietijos kataliky
Zzurnalo Frankfurter Hefte redaktorius.

Silpnumo kompleksu pasiZymintiems leidé-
jams vietoje informacijos patogesnis Kkitas su
publika santykiavimo modelis: juk skaitytojai
,,iorl suzZinoti sav o laik}aétyje tai, ka jie jau
Zin o*. Taip apie daZznus S$iy dienuy skaitytojy
sluogsnius pastebi austras prof. Friedrich Heer.

Draugo teikiamas pasaulévaizdis atitinka tam
tikros iSeiviy grupés galvosenai. Tos grupés nariai
reaguoja net laiSkais su ZmogiSkomis iSmatomis,
jei tik laikradtis nukrypsta nuo lauktojo vaizdo.
Taigi praktika, atrodo, patvirtina laikras$¢io uZzsi-
bréZta linija. Deja, Sitokia schema yra ribota: toks
laikrastis nebetinka Zmonéms su kitokiu pasaulé-
vaizdZiu ar su kitokiu spaudos paskirties suprati-
mu. Patenkinty skaitytojy-grupé apsiriboja tais,
kuriuos yra formaves savyjy ar svetimyjy autorite-
tinis reZzimas. Kitokiy, dazniausiai jaunesniy,
skaitytojy nepritraukia nei jy personalijy, nei jy
auky laikra$¢iui skelbimas kronikos puslapyje, nes
jie nelietuviy spaudos pripratinti prie skirtingy
laikraséiy tipy. PavyzdZiui, ,,paprotys jungti tam
patiam sakinyje viena maza pusinformacija su
pilnu, sultingu komentaru® klesti J. Vaiceliino
tipo raSliavoje Drauge. Ta paprot] pastebéjes
Hitlerio laiky spaudoje, prof. Heer iSveda, kad
skaitytojas beveik negali atskirti, ka ponas X
Vakaruose ar Rytuose 15 tiesy yra pasakes nuo to,
kas yra aiSkinimas, kitos prasmés teikimas ar
nutyléjimas. Zinios manipuliacijos pavyzdZiu jis
nurodo tuos rimtus popieziaus kalbos sakinius,
kurie turéty Zadinti saZinés saskaita ir kurie buvo
praleidziami arba iSkraipomi. Jo nuomone,
spaudoje tilpe enciklikos Pacem in terris vertimai,
pristatymai, klastojimai ar samoningas nekomenta-
vimas biity verti disertacijos. Pastabos apie
popieZiaus ZodZius aplamai vertos ir Draugo
leidéjy démesio.

Pagal $io laikras¢io vedamuosius net neaisku,
kas Salvadore nusové arkivyskupa Romero ir kas
iSniekino bei nuZudé tris vienuoles ir viena
pasauliet¢ seser], ju tarpe viena lietuvaite. Gaila,
kad lietuviy kalba neturi ZodZio neapibréZtam
asmeniui, kaip on pranctziskai, ar man vokiskai.

Pagal Draugg (1981.111.26), ,,valstybé turi
sudaryti salygas, kad be prievartos i§ vienos ar
antros pusés blty pagerbta ta saZinés laisve,
asmens verté, zmogiSka paskirtis“. Kokj vaizda
apie ty gery principy taikyma Lotyny Amerikoje
turi vien lietuviskai skaita ,laisvojo pasaulio
dienras¢io™ skaitytojai? Tik gasdinimas komuniz-
mu nei§sprendZzia nei tuy kraSty politikos, nei
apie ja informuojanéio laikras¢io linijos keblumy.
Gerag priemong iSvengti Kkomunisty atsiradimo
7inojo neseniai prie Cikagos mirgs prelatas
Mykolas Krupavi¢ius. Biitent, vykdyti socialines
reformas, o ne skersti Zmones. NeuzmirStina ir
gyvenimo iSmintis, kurig prie§ $imta mety Ausros
vir§elyje jraSydavo dr. Jonas Basanavicius: Hom-
ines historiarum ignari semper sunt pueri—zmones
nesimoka i§ istorijos amzinai lieka nesubrendéliais.
Ji yra geresné negu musiS§kio tautinés mazumos
laikra$¢io patarimas JAV valdziai, kad, jei ji
,.praras Vidurio Amerika, ji neteks geriausiy
priemoniy Zaliavas pristatyti, savo prekes iSvezti,
alyva (turbiit nafta?) papildyti“ (1981.111.9). Ar ne
dél panasiy medZiaginiy privalumy sovietai laiko
uzgrobge Lietuva? Kitur dar ciniSkiau: ,,Kare ne
apie (Zmogaus) teises kalbama“ (1981.11L.5).

~ = 16 = " e
,Jeigu mes tikral panagrinétumém misy

vakarieCiy vadinamos prabangios civilizacijos
sazing, mes sudrebétume: iSrySkéty, kad mes
7udéme savo brolius, bedidindami pelnus®,—

Draugo skaitytojus su katalikés rasytojos Cathe-
rine de Hueck mintimis supazindina kun. dr.
Juozas Prunskis (1981.11.27). Cia jis dar mini
socialiniy reformy reikalaujan¢ius JAV dvasinin-
kus, o taip pat ir Romos popieZius, jau 91 metai lei-
dZian¢ius tuo klausimu enciklikas. Deja, kitokios
paZitros laikradtyje daZnesnés negu Prunskio,
kaip pvz., ,néra Cia (JAV) skriaudZiamyjy, néra
elgety” (1982.11.8). Si Drauge daznai isgirstama
meliodija patvirtina buvima silpnojo psichicos:
nepasirodyti neturtingu ir jei reikia, remti prie-
mones, kurios net nenaudingos sau paciam.

Prie§ metus valdzion atéjgs naujas JAV
prezidentas paskelbé vadinamaja ,,reganoming®
tkio politika. Kanauninkas John J. Egan i§ Notre
Dame universiteto (Sun Times, 1982.111.17) tas
tkines priemones vadina neteisingomis ir neiSmin-
tingomis: pajamy mokesciai kasmet vis daugiau
bus perkeliami nuo pramonés jmoniy ant vidutinio
uzdarbio dirbanéiyjy peciy. Valstybés pajamos 18
jmoniy mokestiy 1980 metais sudarée 12,4 %,

o 1987 bus tik 7,2 %. Skelbiamieji mokeséiy
mazinimai 1982 metais lies tik uzdirbandéius virs

100,000 dol. per metus. Net finansy reikaly
valdytojas David Stockman neslepia, kad uZ
infliacijos mazinima kas nors turés (nors laikinai)
mokéti prarastais darbais, bankrotais ir t.t. Tuo
tarpu Draugas ateit] sutinka optimistiSkai:
Lietuviy bendruomenés vedamas skyrius ,,Sociali-
né gerové* paskutiniu metu iSnyko 1§ laikrascio,
nors turbiit pusé skaitytojy yra ar pensininkai ar
tik vidutiniai uzdirba.

Draugo konkurentai ir kritikai laikrast] laiko
frontininky (FL) tvirtove, tuo tarpu 1938 m.
bisimas LF 3Sulas Antanas Maceina savo Sociali-

nio teisingumo knyga buvo sukéles konservatyviy
kataliky pyktj ir pogrindZio komunisty susiriipini-
ma dél konkurencijos. Dabar—kiti laikai.

Nepriklausomos Lietuvos istorija moko, kad
krik§¢ionims politikoje neverta angaZuotis uZ
kradtutinius deSiniuosius: katalikai, dalyvave 1926
gruodZio puce prie§ Griniy, savo liudna patirtimi
galéty pasidalinti netik su Salvadoro prezidentu
krikdemu Duarte, bet ir su draugais Drauge,
siilanCiais ' pasikliauti iSgelbétojais 1§ svetur.
(1981.11L.5).

Kartais stipriy ranky pasiilge pasaulio lietuviy
laikraS¢io vadovai 1§ pasaulio arenos griZta ] savo
miestus su drausmés ir lygio stokuojancéiomis
mokyklomis, su artimo meilg ir net socialin]
jausma praradusiy miesty rajony (pagal Draugg—
kaimynys¢iy) betarpiskais ir tolimesniais kaimy-
nais.

Jaunimo aukléjimo ir religijos rolés visuome-
néje klausimais laikraStis leidZia suabejoti net
politika tos partijos, ,.kuri buvo lyg ir tautiniy
grupiy priebéga®, biitent respublikonais
(1981.111.3). Vis délto lojalumas partijai kartais
ver¢ia mokéti kaina. Pavyzdziui, respublikonikos
vyriausybés planas nukirpti pasalpas studentams
daugiausiai palies privaiy universitety—didzia
dalim kataliky—Ilankytojus. Tai stums jaunuolius
15 brangesniy kataliky ]} pigesnes laicistines (t.y.
valdzios) mokykias.

Kitas respublikony planas—nutraukti parama
paStui uz religinés periodikos siuntinéjima—palieté
ir  Draugg. Pirmadieniais Draugas nebeiseina.
LaikraStis taCiau nedrjsta skaitytojams paaiskinti
prieZasties. Vietoj to vedamajame iSvardino per
llgus metus mirusius bendradarbius ir dave
suprasti, kad ateityje kazkas bus maZinama. Zinia,
kuria turéjo pranesti yra $i: skaitytojau, nuo dabar
pirmadieniais vietoj laikras¢io skaitymo pamastyk
apie prezidenta Regana.

Donatas Bielskus

ZIAURUMAS ...

(atkelta i§ 14 - to psl.)

opinijos formuotojai yra kietai ideologiSkai pa-
kaustyti ir siilo savo paziiiras kaip dogmas,
prisidengdami antikomunizmu ar perdétu patrio-
tizmu.

Taip pat paskaiCius J. Dainausko straipsnj
susidaro vaizdas, kad nors vie$oji naciy antisemiti-
né propaganda visokiy baisybiy apie Zydus
prikalbéjo ir net kaltino, kad jy protéviai nukanki-
no Kristy, kad sukelty neapykanta, paskatinty
Saudyma, bet naciy dokumentuose raSoma, kad
zydus Saudyti padé€jo vietiniai antisemitai ar
partizany vienetal, bet niekur neraSoma, kad Saudé
antikomunistai.

Siuos istorinius jvykius analizuojant, susiduria-
ma su rytietiko mentaliteto problema: nekritikai
uzsidegti kiekviena propaganda. Pvz., vienas
Kauno Zurnalistas, uZsideges ,,Sventaja teisybe®,
suorganizavo 300 vyry bir ir pradéjo ,,valyti“
Kauno senamiestj nuo 2zydy. O vakarietisko
mentaliteto dany ta pati naciy propaganda
nejtikino Zydy Zzudyti. Be to, Ryty europietiskas
mentalitetas turi savotiska valdoviskuma, Soviniz-
ma, ne nora suprasti, bet tik dominuoti Kkitus,
tautinti prievarta, nepripaZjstant savo mazZumos
atskirumo bei tautinio individualizmo ir bausti
mazZumas uz nukrypimus. Pas Ryty europiecius
Ziaurumas yra lyg didybeés pozymis, lyg priemoné
jgyvendinti didingiems tikslams.

Bet emigracijoje yra ir graZiy pavyzdZiy, kaip
buvo ir Lietuvoje Zydy Saudymo ir persekiojimo
metu. Kai naciy okupacijoje vieni Sokosi prie

,,valymo“, tai ,,tylioji maZzuma“ netikéjo naciy
propaganda, nes pramaté, kad naciy tikslas buvo
iSstumti Zydus i§ Ukinio gyvenimo, perimti ju
nuosavybes, praturtinti karo vedimo iSteklius. Toji

mazuma uZjauté¢ Zydus, slépé ir gelbéo nuo
mirties.
Emigracijoje toks teigiamas pavyzdys yra

Teviskes Ziburiy redaktorius kun. Pr. Gaida, pilnai
suprantas kokia tragedija buvo iStikusi Lietuvos
zydus, siekia taikos ir kompromisy su gyvais
i8likusiais Lietuvos Zydais. Jau nuo 1975 m. savo
redaguojame laikra$tyje jis leidzia ta zydy likimine
tema pasisakyti oponentams. Pasisako net Izrae-
lyje gyvena Zydai. Yra vil¢iy, kad vienas kun. Pr.
Gaida darnumu pagrjsta tiesa, teisingumu ir
lygiomis teisémis pagerins apkartintus zydy ir
lietuviy santykius. '

Lietuvos gyventojai nebuvo paruosti okupaci-
joms. Délto tiek daug klaidy buvo padaryta. Déka
kun. Pr. Gaidos, susitaikymas su Zydais gal bit
turés didelés reik§més Lietuvos nepriklausomybeg
atstatant ir skaidresn} Zmoniskuma jkinijant.
Nemazas Zzydy ]naSas prie kraSto pazangos ir
gerovés buvo jau¢iamas praéjusiame nepriklauso-
mybés laikotarpyje.

Popiezius Jonas Paulius II §.m. vasario mén.
iteikdamas raStus Singapuro anbasadoriui prie
Apastaly sosto, pareiske, kad jvairios kilmés ir
skirtingy rasiy Zmoniy bendravimas praturtina
bendruomeninj gyvenima ir pradeda Kkurti vi-
suomeneés santvarkos pazanga. Reikia tikétis, kad
tuos zodZius iSgirs katalikybés pirmiinai emigraci-
joje, kurie kilnius baZnycios siekius panaudoja
politinéms gudrybéms. '

M. Goberis
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