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IR VEL MES BEGAME IS PASKOS

DidZioji Vakary spauda $iuo metu daug raso
apie nauja M. Gorbadiovo vedama politika Soviety
Sajungoje ir su ja susijusias reformas: persitvarky-
m3, atviruma, kritiSkuma ir t.t. Kadangi tai liecia ir
Lietuvos gyvenima, daug apie tai rafo ir iseivijos
spauda. Skirtingai nuo didziyjy laikradéiy, kur
vyrauja faktiné informacija, tik retkarciais palydi-
ma komentary—tiek kritiSky, tiek pritarianéiy,
lietuviy ieivijos laikraséiai labiau linke komentuo-
ti, fakting informacija atskiedZziant daZniausia
neigiamomis i§vadomis ar pastabomis.

Priezastys, i§§aukusios Sovietijos persitvarky-
m3, yra ekonominés. Vakaruose pasitaiko balsy,
teigianCiy, kad marksizmas neveikia taip, kaip jo
Salininkai noréty, todeél, kad tai yra i§ esmés

“klaidinga teorij@, i kad jokie persitvarkymai ar

patobulinimai ¢ia nieko nepadés. Yra tokiy balsy ir
lietuviy spaudoje ir dél to neturétume stebétis. Juk
tai visuomené, kurioje dar tebéra gyvos nepriklau-
somybés praradimo ir prievartinio Lietuvos jjungi-
mo ] SSSR Zaizdos.

Stebina tai, kad Sitokia paZitira iSeivijos
spaudoje néra vyraujanti. Vyrauja nuomoné, kad
Gorbaciovo skelbiama persitvarkymo, atsinaujini-
mo, atvirumo ir demokratizacijos programa téra
kosmetiné, pavir§utiné, skirta ne esminéms soviety
negerovéms palalinti, o tik apgauti naivius vaka-
rieius.

" Sunku, Zinoma, ka nors jrodyti Zmonéms,
kurie §itaip tiesiog liguistai jsitiking savo svarbumu,

kurie visai nnogirdZiai mano, kad soviety vadai

turinyje

PERSI-

Kaip Lietuvos spaudoje atsispindi naujoji M.
Gorbaéiovo politika?

SESI KRIKSCIONYBES SIMTMECIAI

I ,,Akiraliy” anketos klausimus 3j kartg atsako
vilnieté istoriké, Valst. pedagoginio instituto profe-
soré Aldona Gaigalaité.

KA LENKAI GALVOJA APIE LIETUVIUS?

Balsas i lenky pogrindZio spaudos: atsisakome
Vilniaus, norime Karaliauliaus.

KAIP ATRODE LIETUVA PRIES DVIDE-
SIMT] METU?

Kelionés jspiidZiai, padéje iSeivijai atsisukti veidu j
Lietuvg.

APIE NAUJA VYTAUTO KUBILIAUS KNYGA

Europinés dvasios Zmogus, humanistinés kultiiros
propaguotojo veikalas.

SKILTYS, NUOMONES

neturi kity, svarbesniy reikaly ir i§ nuobodumo
Kremliuje bando apgaudinéti ,,naivius vakarie¢ius“.

PRAEITIES PAMOKOS

Vis délto verta prisiminti, kad ieivijos spauda
mus $itaip klaidina nebe pirma karta. Pirmas toks
aroganti§kas iSeivijos spaudos iSpuolis prasidéjo
prie§ daugiau kaip ketvirtj Simtmecio, kai didzioji
spauda émé placiau rasyti apie Chrus€iovo pradéty
destalinizacijos procesa. Pavartykime to laikotarpio
iSeivijos laikra$¢ius. Net géda dabar skaityti, kaip
arogantiSkai tada buvo raSoma, kad Stalino
praktikuoty valdymo metody atsisakymas téra tik
tus¢ios kalbos naiviems Vakary Zurnalistams
apgauti, kad Sovietijoje niekas nesikeiCia ir nesi-
keis. Ypa¢ buvo pabréziama, kad mes, lietuviai,
komunizma paZjstame ne tik teoriSkai, bet ir
praktiskai. Todél tusCios kalbos apie Stalino kulto
pasekmiy likvidavima miisy neapgaus.

O vienok i§ Sibiro grizo dauguma tremtiniy,
daugelis nekaltai nuteisty buvo paleisti, valdZia
atsisaké teroro kaip valdymo priemonés, prasidéjo
iSeiviy kelionés } Lietuva, o véliau ir prieSinga
Kryptimi.

Manau, kad dél to prireiké ir tos garsiosios
Klivelando rezoliucijos, draudziandios iSeiviams
bendrauti su Lietuva. Santykiai su Lietuvos
Zmonémis labai aiSkiai rodé, kad klydo ne Vakary
spauda, raSydama apie pasikeitimus Sovietijos
gyvenime. Klydo misy dogmatiski neiSmanéliai,
teigusiejl, kad ten niekas nesikeicia.

O gal¢jo buti priefingai. Atidziai skaitydami
Lietuvos spauda mes galéjom ne tik tiksliau
suzinoti, bet ir aiSkiau suprasti pasikeitimy esme ir
pobiudj, negu uZsienie€iai Zurnalistai, iSauge skirtin-
goje kultiiroje ir daZnai net nemokantieji rusy
kalbos.

KAS SVARBIAUSIA?

Dideliy ir reikSmingy sovietinio gyvenimo
pasikeitimy saraSa biity galima labai iStgsti.
Apsiribosime todél tik keliais Lietuvos gyvenimo
pavyzdZiais:

1) Kaip prane$¢ Tarybiné Klaipéda (1987 m.
nr. 165), to miesto vykd. komitetas nutaré katali-
kams graZinti 1§ jy atimta bazny¢ia. Viena bazZnyc¢ia
zinoma néra ypatingai svarbi. Kas §iuo atveju labai
svarbu, tai kad pirma karta per visa pokario
laikotarp} valstybés ir bazny¢ios santykiai apsisuko
priedinga kryptimi. Iki $iol katalikai tik prarasdavo.
Dabar jau egzistuoja ir galimybé kai ka atgauti.

2) Lietuvos spauda pradéjo spausdinti straips-
nius apie tai, kaip milicija musa nekaltus jtariamuo-
sius, norédama priversti juos prisipazinti. Teismas
ifteisina mustuosius ir apkaltina milicija. Zurnalis-
tai, §j procesa aprasg, teigia, kad jie bijo milicininky
kersto. Tai irgi pavyzdZiy neturintis atvejis!

3) Pradeda kurtis maZos kolektyvinés
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jmonés—kooperatyvai. Valstybé, iki §iol buvusi
vienintelis darbdavys, uzleidZia Siek tiek pozicijy
privadiai iniciatyvai.

4) Spaudoje pasirodé reikalavimy paskelbti
Molotovo-Ribentropo pakta. Tai ir pirmas toks
atvejis per visa pokario laikotarpj.

5) Valdzia kapituliuoja prie§ jaunima. Lietuva
ir kitas respublikas uzlieja roko, sunkiojo metalo
muzikos banga. Valdzia bejégé kovoti su Vakary
,,dekadentinés masinés kultiiros*“ mada. Komjauni-
mas prisipazjsta prarades autoriteta jaunimo tarpe.

PanaSiy anksCiau neegzistavusiy pavyzdZiy
biity galima atrasti dar daugiau. Svarbiausia tadiau,
kad apie juos atvirai kalbama spaudoje. O juk net ir
Sv. Raste apie pasaulio sukiirimg paraSyta, kad
pradZioje buvo Zodis . . .

REVOLIUCINIS AR EVOLIUCINIS
PERSITVARKYMAS

Man atrodo, kad ir dabar labai klysta ir kitus
klaidina tie, kurie Sovietijos gyvenimo pasikeitimus
bando sumenkinti ar net visai paneigti. Jiems i$
dalies padeda pati soviety spauda, Gorbaéiovo
pradéta persitvarkyma apibiidindama kaip revoliu-
cinj atsinaujinima. Skeptikai argumentuoja, kad
apie kokia nors revoliucija negali bati kalbos, nes
visi pakeitimai ateina ne i§ liaudies, bet i§ virSaus,
t.y., 1§ valdanciyjy. Arba, kaip vaizdziai i$sireiské
neseniai 1§ Lietuvos pasitraukes raSytojas S.
Kondrotas, ,,ka dvaras davé, dvaras visada gali ir
atimti®.

Zinoma, dabartinis Sovietijos persitvarkymas
néra jokia revoliucija. Revoliucinis jis tik metaforos
prasme. NepamirS§kime, kad Zodis ,revoliucija®
sovietiniame Zodyne yra labai §venta, gera, teigiama
savoka. D¢l to ir persitvarkymas turi biiti ,,revoliu-
cinis®,

Ne visal teisingas ir teiginys, kad ,,kg dvaras
daveé, dvaras visada gali ir atimti“. Visy pirma,
valdancioji partija, sukoncentravusi savo rankose
visg politing galia, pradétas reformas gali sustabdyti
ar atSaukti. Taciau taip pat aiSku, kad reformy
griebtis priverté sunki kraSto ekonominé padétis ir

.paskutiniy dviejy deSimtmeciy stagnacija. Todél ir

permainy atSaukimas reiksty ne tik grjzima j sunkia
buvusig padét}, bet dar ir papildomus nebaigty
reformy nuostolius.

Mums taip pat ne perdaug svarbu i$siaiskinti,
kodél sovietams prisireiké Siy reformy. Tegul tai
pamaZu ir atsargiai aiSkinasi specialistai. Mums,
iSelvijoje gyvenantiems svarbiausia yra greita ir
teisinga informacija, kad galétume ja pasinaudoti
plésdami rySius su kraStu bendram miisy tautinés
kulturos labui.

Tie, kurie } vykstan¢ius pasikeitimus Zifiri
skeptiSkai, atitraukia misy démesj nuo $io pagrin-
dinio tikslo. Dél to iSkyla pavojus, kad ir vél
besikeiCiancioje situacijoje galime likti tik bégan-
Ciails 15 paskos ir nesugebanciais pasinaudoti
naujomis galimybémis, nes istorija kartojasi tiems,
kurie 1§ jos nieko nepasimoko.

" Z.V. Rekasius
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ISeivija
spaudos
veidrodyje

NEISPILDOMI PAZADAI

Akiraciy (nr. 6, 1987 m.) spaudos apzvalgos
skyriuje mes raSéme apie Maskvoje vykdoma
persitvarkyma ir jo atgarsius Lietuvoje. Prie to
klausimo dar karta priverté sugrjzti neseniai jvykusi
vadinamy iSeivijos kultturininky vieSnagé Vilniuje ir
Jy pasikalbéjimas su vietiniy organizacijy ir partijos
atstovais, kuris buvo paskelbtas Gimz. kraste (nr.
27, 1987 m.).

Pasikalbéjime buvo iSkelta visa eilé klausimy ir
pasisakymy, kaip galima pagerinti kult@rinius
rySius. Atrodo, abiejy pusiy pasikalbéjimo dalyviai
nevisai realistiSkai pazitiréjo ] ty rysiy problemas ir
labai lengvai pabéré daug pazady. ISeivijoje tie
klausimai dar yra kontroversiniai. Juos jréminti }
kazkokius organizacinius rémus bty nejmanoma
ir, galbut, netikslu.

Stai Drauge (nr. 140,
komentuodamas tuos
kitko, raso:

1987.VII1.21) b.kv.,
pasitarimus, S$itaip, tarp

Ateina Zinios, kad ,,peristrojka” paliesianti ir
lietuviskgjg iseivijg, kuri, kaip pavergtosios Lietu-
vos lietuviy priespaudos, kanciy ir vargy garsiakal-
bis, vis dar esanti labai nemaloni okupantams. Jau
kuris laikas stengiamasi suartéti su viena lietuviy
iSeiviy grupe, nurodant, kad ji, o ne Pasaulio
Lietuviy Bendruomené, galinti kalbéti iSeivijos
vardu ir daryti tam tikras nuolaidas ,,suartéjimo*
kryptimi. Esq Siuo reikalu jau kai kas padaryta ir
bisig daroma daugiau. Taigi M. Gorbaliovo
wperistrojkg” reikia sekti, bet vertinti kritiskai, kad
nepakliitumém | jo ruoSiamas naujas ,,glasnost“
pinkles.

Nors Sio straipsnio autoriaus iSvados néra
teisingos, bet tai parodo, jog iSeivijoje klausimai
néra sprendZiami taip lengvai, kaip aiSkino pasikal-
béjimo dalyviai.

Pirmas ir pagrindinis reikalas — tai pasitikéji-
mo atstatymas. Juk per 40 mety visokie partiniai
propagandistai -ir tas pats Gimt. kraStas yra prirase
begale - SmeiZzty prie§ iSeivija. Todél toks staigus
tono .pakeitimas ir noras plésti rySius, savaime
suprantama, kelia tam tikry jtarimy. Jiems iSeivija
buvo tik keli pasilikg vadinami pazangie€iai, o visi
kiti buvo visiskai ignoruojami. Kaip raSytojas J.
Dovydaitis pasakojo, jo viename romane paminéta
tremtinly gyvenimo iSkarpa buvo cenzoriaus
iSbraukta, atseit, net paminéti tremtinius jau buvo
latkoma nusikaltimu.

Reakcionieriai, naciai, karo nusikaltéliai,
iSdavikai—tai etiketés, kurios buvo segiojamos
ideiviams. O 3tai staiga dabar tie patys reakcionie-
riai tampa geri zmonés, atsiranda gery rasytojy,
literaturos kritiky, dailininky, mokslininky ir t.t.

Zodziu, totalus ignoravimas staiga pakeistas
totaliu susidoméjimu. Kodél? Kas priverté partie-
Cius ir Kkitokius biurokratus diametraliai pakeisti
kursg? Atsakyma nesunku suvokti. Kai jy garbina-
mieji vad. pazangieGiai pradéjo iSmirti, prireikeé,
kad kas nors juos pakeisty. Ir antra, per tuos
kultlirinius rySius jie nori jteisinti politin} status
quo. Cia ir prasideda kolizijos kursas.

Minéto pasikalbéjimo dalyviai, a§ manau,
nekalbéjo nei Santaros-Sviesos, nei Akiraciy vardu.
Be abejo, jie turi teis¢ reiksti savo nuomong, bet ir
¢ia kai kurie jtaigojimai ir pasiiilymai (ypaé¢ M.
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Drungos) buvo nerealis ir praktikai nejvykdomi.
IS anos pusés buvo pareikstas noras, kad tie rysiai
buty jvesti | organizacinius rémus. Girdi, Lietuvoje
veikia ,,Téviskés* D-ja; bty gerai, kad toks
atitikmuo buty ir ieivijoj. ,, Téviskés* D-ja, dél jos
neaiSkiy rySiy su Maskva, neturi ideivijoje pasitiké-
jimo. Be to, jos tikslas, bent iki $iol, buvo tuos
rySius supolitinti ir kontroliuoti. Todél rysiai turi ir
toliau pasilikti privacios iniciatyvos rankose.

Taip pat buvo kalbéta, kad iSeiviai apsiimty
sponsoriuoti kok} nors kultiirin} paminkly restaura-
cijjos darba, kad Lietuvos meniniai ansambliai ir
solistai galéty pasirodyti Amerikos didZiosiose
salése, keistis straipsniais ir t.t. Ir ¢ia vél M.
Drunga labai lengvai i§sprendé jvairius klausimus.
Del straipsniais pasikeitimo, jis pvz., Sitaip kalbéjo:

M. DRUNGA. Pageidautume, kad nebiity
Jokiy taby. Siiulome, kad, pavyzdZiui, ,,Gimtajame
kraste* (,, Nemune* ar kitur) pasirodyty straipsnis
vieno musy pasiulyta tema. Savo ruoZtu sudary-
tume sqlygas iSspausdinti straipsnj Jusy pasiilyta
tema kad ir ,,Drauge“—placiausiai skaitomame
miusy dienrastyje. Susitartume dél ZodZziy skaiciaus,
honorary ir pan.

O Gimt. krasto redaktorius A. Cekuolis taip
atsake:

., Gimtasis krastas” jsipareigoja isspausdinti bet
kokj iSeiviy straipsnj, jeigu jame nebus jZeidinéjimy
arba kvestionuojamas Lietuvos inkorporavimas j
TSRS. Kity temy atzvilgiu tabu néra. Mes
perspausdinome straipsnius is ,,Akiraciy”, ,, Pasau-
lio lietuvio®, ,, Draugo®, ,, Misy pastogés”. Kartais
trumpinome, taciau tik dél stiliaus. Necenziiravome
ir ,,raudonyjy okupuota Lietuva“.

Taigi, Cia pat jau yra kliitys. Mums pasako, ka
galima rasyti ir ko negalima. Antra, kaip matosi i$
to pasikalbéjimo, mes norédami gauti straipsnius ar
pasikalbéjimus, mes turime eiti per tarpininkga—
., Ieviskeés™ D-ja. Kodél? Ar mes negalime betarpiai
susiri§ti su jstaigom ar asmenimis, su kuriais
norime pasikalbét mums rapimais klausimais?
‘UZtat ta visa straipsniy pasikeitimo reikala pali-
kime spresti redakcijoms. Jei jos ras reikalg gauti
kokj straipsn} ar interview—jos ras ir budy ta
klausima 18spresti.

Taigi, tas pasikalbéjimas parodé, jog abi pusés
per daug optimisti§kai kalbéjo apie sunkiai i§spren-
dziamus klausimus. Noréti ir Zadéti yra vienas
dalykas, o iSteséti—Kitas. :

Bene teisingiausiai apibtidino padétj to pasikal-
béjimo dalyvis K. Keblys. Jis Sitaip pasaké:

K. KEBLYS. Pritariu visoms pozityvioms
mintims, kurias Cia iSgirdau. Galvodamas apie tai,
kq iSeivija galéty ir sugebéty padaryti Lietuvai, nesu
toks entuziastas kaip Mykolas. Gyvenu toliau nuo
iSeivijos centry Baton RuZe, todél Ziarint i§ toliau,
prisieina jveikti miglg pakelyje. Jdomus bity
bandymas jkurti ,, Téviskés” draugijos atitikmenj
iSeivijoje. Kaip tai padaryti praktiskai, nejsivaiz-
duoju.

IR NEISSIPILDZIUSIOS PRANASYSTES

Lygiai prieS 5 metus dabartinis VLIKo
pirmininkas K. Bobelis lankési Australijoje. Ten jis
lietuviy kolonijose gyrési apie VLIKo vykdomus
laisvinimo darbus ir visaip peiké Bendruomeng.

Apie tai Akiraciuose (nr. 8, 1982 m. rugséjo
mén.) taip buvo rasoma:

Lankymosi Australijoje proga K. Bobelis
susitiko su savaitra$¢io Catholic Weekly korespon-
dentu Gerry Smith. Cia jis prikalbéjo .daug

@al. e
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abejotinos vertés polit.inés retorikos, pranaSysciy ir
kity, su faktais nieko bendro neturinciy, tvirtinimy.

PavyzdZiui, jis pasake:

., AS neabejoju, kad per 5 metus Sov. Rusija
sugrius. Jos ekonominé padétis yra labai bloga,
Zmonés nepatenkinti, trukumas visko ... "

1955 metais Vliikas persikélé is Vokietijos j
JAV ir dabar veikia pagal 1941 metais iSrinkto
Lietuvos parlamento mandatg*.

Toliau korespondentas raso, kad Bobelis
tvirtino, jog jo vadovaujamas VLIKas turi daug
kontakty su Lietuvos pogrindZiu, bet saugumo
sumetimais, jis negaljs nurodyti Saltiniy . . .

Tai S$tai kokiy nieky prikalbéjo Australijoje
wprezidentas* Bobelis.

Kaip Chrusciovas savo laiku laidojo Amerika,
taip Bobelis per 5 metus noréjo palaidoti Sov.
Rusija. Pirmasis buvo pasalintas i§ pareigy, o
antrasis, atrodo, ir toliau verciasi politine retorika.

Taciau )} Australija Bobelis tikriausia daugiau
nevaziuos . . .

NUTAUTIMAS IS MANDAGUMO

Minétasis lietuviskas mandagumas nesiriboja
privaciu  gyvenimu—jis neblogiau reiskiasi ir
vieSame lietuviy gyvenime. ISkilmeése, susirinki-
muose, jei tik jsimaiSo bent vienas Zymesnis
kitatautis, sudiev lietuviy kalbai. Zinome, kad taip
yra ir okupuotos Lietuvos kompartijos susirinki-
muose, kur dalyvauja vienas kitas rusas. Lietuviai
partieciai nedrjsta vieSai kalbéti lietuviskai i
»mandagumo®, nes ,vyresnysis brolis"* rusas
nesupranta. Ir tai vyksta Lietuvoje, kur krasto
kalba yra lietuviy, o ne rusy. Pastarieji yra
isibrovéliai ir turéty taikytis prie daugumos, biitent
lietuviy. Deja, taip néra—lietuviai taikosi prie
ateiviy. Juk to reikalauja ,,mandagumas”. Saky-
tume veikia prievarta, bet ji néra tokia, kad
lietuviams uzZliaupty burnas. Lietuviai pareigiinai
patys stengiasi prisitaikyti, jtikti naujiems ponams.
Panasiai elgési ir senoveés lietuviai, uzkariave
didelius slavy plotus bei jjunge juos savon valsty-
bén. Jie stengési iSmokti uzkariautyjy kalbos, jy
rasto, jy paprociy, prisitaikyti prie jy gyvenimo, o
ne atvirkiciai. Dél to lietuvisko mandagumo jie net
nesiripino savo kalbos kélimu, rasto karimu. Juk
tai buty ir nemandagu, ir erzinty uZkariautuosius,
ir nepraktiska. Naudingiau ismokti slavy kalbos,
itikti gyventojams ir tuo bidu juos valdyti. Tai
didZiosios Lietuvos kunigaik$tystés mentalitetas,
kuris tebéra gyvas ir Siandieng.

akiraciai nr. 8 (192)
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Dabartinéje’ misy . iSeivijoje taip pat néra
geriau, nors joje netriuiksta inteligentiniy pajégy,
iSaugusiy nepriklausomoje Lietuvoje. Tai labai

rySkiai matyti ypaé religinéje srityje. PavyzdZiui, -

Romoje yra lietuviy Sv. Kazimiero kolegija.
Lietuviy studenty joje biuina vos keletas, daugumg
sudaro kitataudiai. Visa kolegijos vadovybé lietuvis-
ka, visi steigéjai, reméjai lietuviai. Kolegija specia-
liai jsteigta ruosti lietuviams kunigams. Rodos, ta
linkme viskas ir turéty biti rikiuojama. Deja, ir ¢ia
daZnai lemia lietuviskasis ,,mandagumas“—reikia
taikytis prie kitatauciy net savoje institucijoje. Buvo
laikai, kada lietuviai studentai kolegijoje turéjo
daugumg, bet vis tiek ji turéjo - taikytis prie
kitatauliy. Mat ,;nemandagu” ir net , fanatiska“
duoti pirmenybe lietuviy kalbai. Panasi istorija
jvyko per Lietuvos kriks¢ionybés sukakties iskilmes
Romoje ,,Maria Maggiore” S$ventovéje, kur buvo
laikomos pamaldos palaimintojo Jurgio Matulaidio
garbei. Buvo skelbta, kad jos bus laikomos lietuviy
kalba. Deja, to lietuviskumo buvo tik trupinéliai—
beveik viskas vyko angliskai. Mat Cikagos kardino-
las dalyvavo, saké pamokslg angly kalba. ,, Neman-
dagu” buty laikyti pamaldas lietuviskai, nes
kardinolas dalyvauja ir nesupranta lietuviy kalbos.
O pamaldy dalyviy daugumg sudaré lietuviai, kuriy
Zymi dalis nesuprato angly kalbos. Taigi kartais
lietuviskas mandagumas savo perdétu pavidalu
pasitarnauja net savyjy nutautinimui. Ilgainiui
tokia laikysena veda j nutautimaq.

(Téviskes Ziburiai, nr. 29, 1987.VI1.14)

LIETUVIAI AKTORIAI PRANCUZIJOJE

Muasy tautieCiai ParyZiaus lietuviai artistai
nesitenkina vien pasirodymais ParyZiaus scenoje i
televizijoje, bet vyksta, nefa savo talentq taip pat ir
| provincijg.

Pagal ,, Prasse Ocean“ dienrastj, skulptoriaus
Antano Moncio sinus, aktorius ir reZisierius Jonas
K. Moncys, suorganizavo teatrinj spektaklj savo
mamos gimtinéje La Garnache, Vandejos provinci-
joje. Jis pasikvieté ne tik savo bendradarbes, kaip
Zinomgq Brigitq Feldman, bet taip pat ir nemaZiau
Zinomq Karoling Masiulyte ir jos drauge Katryng
Blanchard i§ televizijinio Bouvard teatro. Patyrusi,
kad visoje Pranciizijoje garsios artistés ir artistai
dalyvaus literatiiriniame-teatriniame vakare kultii-
ros namuose, vietiné publika taip gausiai susirinko,
kad apie 50 Zmoniy nebetilpo | sale . . . Laikrastis
negaili pagyrimy aktoriams, suvaidinusiems di-
dZiausio pasisekimo turéjusiy Skicy eile, o taip pat
improvizavusiems scenoje komiSkas situacijas pagal
publikos pasialytus siuZetus.

Reikia pasidZiaugti, kad ' Pranciizijos lietuviy
Jjaunimas ne tik reiSkiasi visuomeninéje lietuviy
veikloje, bet ir kultarinéje srityje pranciizy tarpe,
kur talento netriiksta.

J.M.
(Europos lietuvis, nr. 22, 1987.VI1.10)

AUSTRALIJOS LIETUVIAI SUSITINKA
SU PARLAMENTARAIS

Australijoj, Bankstowne mieste, lietuviai ir
estai suorganizavo susitikima su Australijos parla-
mento atstovais. Apie ta susitikima Misy pastogé
(nr. 8, 1987 m.) taip ra3o:

Vasario mén. 21 d., vakare, Lietuviy namuose,
Bankstowne, jvyko lietuviy ir esty susitikimas su
Australijos parlamentarais abiejy tauty Nepriklau-
somybés mingjimo proga. Lietuviy ir esty buvo
maZdaug po 60 asmeny i kiekvienos tautybés. Apie
30 asmeny atvyko i visu kviestyjy oficialiyjy

1987 m. rugsejo men.

valdZios pareigiiny (su Zmonomis), taigi viso buvo
150 asmenuy.

Svelius pasveikino esty bendruomeneés atstoveé
T. Kroll-Simmul ir nusvieté esty, latviy ir lietuviy
siekimus, kad iSsivaduoty i§ pavergéjy jungo.

Siais metais Australijos parlamentary jvertini-
mas musy tautinés Sventés buvo tiesiog nejtikétinas:
dalyvavo net 15-ka atstovy i§ darbieliy ir liberaly
partijy. Demokraty atstovas senatorius D. Vigor
atvyko is Adelaidés.

Ministerj pirmininkg B. Hawke atstovaujgs
Dr. R. Klugman perskaité premjero ir imigracijos
ministerio sveikinimus raStu. Liberaly senatorius
Sir John Carrick, istisq eile mety pasireiskes kaip
nuoSirdus Pabaltieciy draugas, savo kalboje patvir-
tino jo partijos nusiteikimg pildyti miisy norus
dabartiniy kaltinimy akivaizdoje.

Ypaciai reikSmingas buvo parlamentaro Hon.
John Johnson, atstovaujanéio N.S.W. premjerg,
pareiSkimas. Jis pareiské, kad visi uZsienio diplo-
matai turi pereiti per jo kabineto duris, bet dar né
vienas rusy diplomatas neperéjo ir nepereis.

- Pasibaigus oficialioms kalboms buvo pasi-
vaifinta kartu su mums palankiais parlamentarais.

BRANDUOLINIU GINKLU PAVOJAI

Yra dar kity teorijy, bet dabartiniai filosofy ir
strategy ginCy rémai turéty buti aiskias. DidZioji
filosofy daugumag tvirtina, kad nevalia branduoline
ginkluote pulti priefo miesty ir vartoti tiek
branduoliniy uZtaisy, kad nuo radioaktyvios
medZiagos uZter§imo nukentéty nekalti, ypaé kity
Saliy gyventojai. Branduoliniy ginkly laikymas
sukelia rupesciy, nes jais grasinami civiliniai
gyventojai, neatsakingi uz savo vyriausybiy veiks-
mus. Vien ginkly bavimas sukuria katastrofos
pavojy. Vieni filosofai pateisina branduolinés
ginkluotés gamybq jos sukeliama nauda, biitent
karo iSvengimu ir Zmogaus teisiy bei Vakary
vertybiy iSsaugojimu nuo totalitarinés santvarkos.
Kitiems net ir Sitokios gérybés nepateisina ketinimo
sunaikinti paprastus Zmones. Tad reikia sukurti
strategijq ir ginklus, kurie neversty rinktis tarp
nekalty Zmoniy Zudymo ir pasidavimo, atsisakant
iliuzijos, kad po vienasalisko nusiginklavimo biity
galima priesintis Taryby Sgjungai ir nepasiduoti jos
SantaZavimui. Sie siekiai nesvetimi ir daugeliui
strategy, kurie irgi mégina iSvengti karo, nuo jo
atgrasinti, o jam kilus, sustabdyti jo plétrg. Daznai
nesusitariama dél strategijos veiksmingumo ir dél
elgesio dorovinio priimtinumo, nes skirtingai aps-
kai¢iuojamos galimy poelgiy pasekmés. Tiksliai
numatyti ateities nejmanoma, bet vis délto esamos
branduolinés ginkluotés atrodo doroviskai nepatei-
sinamos ir strategiskai nereikalingos. Manau, kad
biity galima jas, ne vien perpus, bet net desimt
karty sumazinti, nepakenkiant Amerikos saugumui.

(Kestutis K. Girnius, Aidai, nr. 2, 1987 m.)

NEUZMIRSTAMAS ANTANAS RUKAS

Jau pra¢jo 20 mety kai miré rasytojas,
aktorius, dramaturgas ir Zurnalistas Antanas
Rukas. Draugo kultiriniame priede (nr. 139,
1987.VII.18) Juozas Prunskis straipsnyje ,,Neuz-
mirS§tamas Antanas Riikas"“, Sitaip prisimena mirusj

rasytoja:

PaZymétina, kad S$alia draminés, poetinés,
beletristinés, Zurnalistinés kiirybos, Antanas Riikas
dar para$é monografijg apie redaktoriy, mokslo
veikaly populiarizatoriy Juoza Adomaitj-Serng,
pavadindamas jq ,,Vienifo Zmogaus gyvenimas“. Ji
buvo isleista tik metai prie Riuko mirtj. Taigi
Antanas Ruakas paliko gilius pédsakus karybi-

niame gyvenime tévynéje, o ypac iseivijoje. Jo ne-
galime pamirsti. :

Pagarbos verta ir jo Zmona Elena Chséona-
viciuté, kuri, likusi nasle, spaustuveés darbe iSmoku-
si raidZiy rinkimo, pati surinko savo vyro rank-
ras¢iuose paliktas knygas ,, Bubulis ir Dundulis” bei
»Svajoniy Salis“ ir pasiriipino jas isleisti.

UZbaigai dar norétysi pacituoti i§ tévyneés
i$blokSto benamio Antano Riiko eilérascio ,,Svajo-
né“ posmus:

Kad as turéciau mazq butelj

maZzoj gatveléj Svento Ignato,

tai ten gyvenciau, laimingas biifiau,
tai ten gyvenciau tikstantj mety.

Ten man skambéty varpai baZnyciy,
ir jiems pritarty maZi varpeliai,

ir as§ nusvites kasdien klausydiaus,
kaip aidi garsas lenktom gatvelém.

BIC — BICIULIAI

Laisvoj Lietuvoj (nr. 13, 1987 m.) Angelé
Cesnuliené aprasé buv. voldemarininky, o dabar
pasivadinusiy Lietuvos Atgimimo S3judZiu seniliny
tarybos suvaZiavima, kurio iStrauka ¢ia perduo-
dame:

Senitiny Tarybos prezidiumo pirmininkas, bié.
Gediminas Rugienius 10:15 m val. paskelbé suvaZia-
vimo posédj pradétu. | darbo prezidiumg pakvieté
Vyr. Valdybos pirmininkg bi¢. Vyt. Jokuibaitj
pirmininkauti ir bi¢. Angele Cesnuliene sekretoriau-
1.

Bi¢. Jokubaitis pasveikino visus susirinkusius
ir net iS tolimiausiy vietoviy atvykusius. Buvo
papraSyta minutés susikaupimu pagerbti visus
mirusius ir Zuvusius idéjos biciulius. Cia buvo
paminéti visi biciuliai, kurie paskutiniyjy mety
bégyje su Siuo pasauliu atsiskyré ir taip pat $.m.
kovo meén. 13 dieng mirusj bi¢. Dr. Klemensg
Liutky.

Seniuny Tarybos prezidiumo pirmininko bic.
Gedimino Rugieniaus pranesSimas. Pasveikings
visus susirinkusius | suvaZiavimgq, pareiské padékq
Vyr. Rinkimy Komisijos nariams—pirm. bié¢. J.
Siauciuliui, sec. bi¢. A. Mylei, ir bi¢. J. LukoSe-
vi¢iui uZ sklandzZiai pravestus L.A.S. Senituny
Tarybos rinkimus. Padéka buvo pareiksta Vyr.
Valdybai uz nuveiktus darbus, ,, Laisvosios Lietu-
vos“ [galiotai Leidéjai L.A.S. Garbés Narei bic.
Onai Simkuvienei ir Redaktoriui L.A.S. Garbeés
nariui bi¢. Morkui Simkui uZ graZy ir turiningg
L.A.S. organizacijos laikrasc¢io leidimag.

Kas galéty suskaiCiuoti, kiek karty ¢ia prie
pavardziy buvo pridétas ,,bic.* titulas. Lietuvoje
ten visi draugai, o ¢ia iSeivijoj frontininkai
atgimimo sajudzio nariai save vadina biciuliais.

Kam tie priedéliai reikalingi, niekas, turbit,
negaléty paaiskinti. Cia, anglosaksy krastuose, tas
,,bi¢* gali buti visaip aiSkinamas. Ir labai ne-
graziai . . .

Vyt. Gedrimas
ATITAISYMAS

Straipsnio ,,Branduolinés ginkluotés likvidavi-
mas” (Zr. Akiradiy $.m. nr. 4/188, 4-6 psl.)
prie§paskutiniame sakinyje nety¢iomis buvo praleis-
ti keli Zodziai, kas pakeité sakinio prasme. Visas
sakinys turi biiti $itoks:

Taciau jeigu nebranduolinis pasaulis i§ tikryjy
téra ,fiktyviné utopija“ ir jeigu i§ tikryjy ,,néra
jokio Zinomo btido, kuriuo biity galima panaikinti
Bombga“—net ,ilgainiui“—tai reikia abejoti, ar
Zmonijai i§ viso belieka vilties.
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RECENZ1JOS

Kai knyga pavadinama Zanry kaitos ir
sintezés vardu, bematant skaitytojui dingteli, kad
turima reikalo su teoriniais svarstymais. Su
moksliniu traktatu, i¥ry$kinanciu lig§iol neiltirty
intaky, susriivanéiy j literatiiros teorijos baseing,
tinkla. Juo labiau, kad pati pirmoji pastraipa
pabréZia ta specializuotos, sprangios, Kknygos
pobiidj: ,,Siuolaikinis mokslas nepakenéia diletan-
ty. Jis leidzia kalbéti tik apie tai, ka esi
iS¢iupinéjes savo rankomis ligi pat dugno, ka tikrai
7inai nuo maziausios smulkmenos iki svyruojanéiy
esmés varianty“ (5 psl.). Pridéta prie leidinio
bibliografija, dievazi, jspudinga: 268 nuorodos }
jvairiom kalbom, jvairiais laikotarpiais (nors
daugiausia 1960-1980 deSimtmeciais) raSytas kny-
gas bei straipsnius. :

Jau pats pirmasis Zvilgsnis | ta sgra3a kazkaip
sumaZina bukStavimus, kad V. Kubiliaus knyga
yra ,,Off Limits“ eiliniam skaitytojui. Du dalykai
tuoj pat metas ] akis. Visy pirma, pasigendame kai
kuriy svariy literatiirologijos teksty, kaip pav. E.
Auerbach’oc Mimesis, Tsvetan Todorovo Les
genres du discours, Northrop Frye Anatomy of
the Criticism, Italo Calvino La machine littéraire.
Ne kazZin kiek ir veikaly apie romano raida, o
tafiau jy literatiiroje ypatingai daug. Nesvarbu,
kad autoriaus pagrindinis démesys skiriamas
Zanrinei kraujomaisai lietuviy literatiiroje. Tokiu
atveju dar labiau stebina tai, kad bibliografijoje
aplenkiami lietuviy kritiky (A. Zalatoriaus, A.
Kalédos, J. Sprindytés, V. Galinio ir kity) darbai
apie literatlirinius Zanrus miusy rastijoj. Necituoja-
mi netgi kolektyviniai leidiniai, prie kuriy jgyven-
dinimo V. Kubilius buvo prisidéjgs savo jnasu:
Siuolaikinés prozos problemos (1978), Literatiiros
kritika ir dabartis (1984), nors autorius naudojasi
savaisiais tekstais, juos kiek perredagaves ar
retusaves.

Tokia autokratiS§ka laikysena kiek stebina,
nors niekam nekilty pagundos suabejoti V.
Kubiliaus Zinysta. DaZniau nei kieno kito, V.
Kubiliaus Zodis iSeivijoj pasitinkamas su atyda,
daZnai cituojamas, komentuojamas. Kai kas net
voglioja jo terminija. Antra vertus, kiek mums
Zzinoma, V. Kubilius niekad nepretendavo }
literattiros teorijos specialistus, bent j ,,naujy tiesy*
skelbéjus. Dar visai neseniai (Pergalé, nr. 12, 1986)
jis save priskyré prie literatiiros istoriky, ,,ipratusiy
vaik3Cioti realiy fakty grindiniu, kaip privalu
literatliros metrastininkui®.

V. Kubiliaus kritika, neZitirint jo kategorisky
pareifkimy pirmuose knygos sakiniuose, niekad
nesiek¢ dangstytis mokslinio Zargono, suprantamo
vien ,happy few“, dimy uZdangomis, niekad
nepasizyméjo atitrauktumu, simboliniy potekséiy
atodangomis (,,symbol sniffing”), niekad nepasida-
vé tudliaZodZziavimo pagundai. Priefingai, V.
Kubilius kuria savo esejistika vedinas intencijos,
kad. jo svarstymai, susiZavéjimai kirybikumo
proSvaistém pasiekty kuo platesnj skaitytojy rata.
Tai europinés dvasios Zmogaus, humanistinés
kultiiros propaguotojo kritika.

Prie europinio intelektualo tipo, kuriam riipi
literatiiros kaipo gyvo organizmo, o ne prosektori-
umo objekto, liktis, priartina jj ir darbo terenas.
Jam tenka skirt nemaZa laiko redaguojant rastus,
antologijas, visokias pratarmes, jvadus, apZvalgas,
neskaitant recenzijy apie naujai pasirodZiusias
knygas. Tose srityse V. Kubiliaus labai produkty-
vus, tatiau ir nuolat atsinaujinantis, neuZsidarantis
savo ankstyvesniy teiginiy celése. Nuolat turtinan-
tis savo stiliy, kad jis biity elegantiskas ir kartu
tikslus, preciziskas. Nebiitinai, tiesa, lengva kartais
pagauti jo ZodZiy ,tiesia mintj*. Kartais jis i§sako
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~galima palaipsniui

7ZANRU KAITA IR SINTEZE

(Naujoji V. Kubiliaus literatiiriniy etiudy knyga)

savo nuomong¢ strateginiai iSdélioty uZuominy,
epitety, pagalba. (Geru pavyzdZiu Siame leidinyje
buty jo pasisakymas apie Just. Marcinkevifiaus
dramaturgija, kur ,,gairiy“ Zodziais bty ,lesedra-
ma“, ,retorifka“, ,melodrama“, i1Smécioti per
kelias pastraipas.)

Kaip literatiiros istoriko darbas, Zanry kaita
ir sintezé yra }Zvalgus, jtaigus, puoS$naus rasto
talpus veikalas. Aiskial juntama autoriaus pastan-
ga atsekti misy rastijos raida, kiekvieng jos
poslinkj, ,kiekviena menininko skirtinga minéiy,
jutimy, nuotaikos, pulsavimo ritma, kuris nulemia
jo kiirinio pavidala“. Todél daznokai V. Kubilius
pradeda savo sakin} ZodZiais pirma karta: ,,pirma
karta lietuviy prozos sandaroj* ..., Pirma karta
lietuviy novelé” . . . ,,Pirma karta poteksté . . . ta-
po aktyvia kirinio sandaros dalimi“ ir t.t. Be
abejonés, jo tikslas yra iSrySkinti, kas novatoridka
ir kas paseng, jokiu dirbtinu kvépavimu nebeat-
gaivinama milsy rastijoje (lyrinés poemos?, heroji-
nés dramos?).

Nenuostabu, jei $i naujoji knyga pasimato
tarsi ankstyvesnés studijos Lietuviy literatira ir

pasaulinés literatiros procesas tasa, jos prapléti-

mu, iliustruojan¢iu naujais pavyzdZiais miisy
literatiros bendraja slinktj. DievaZ, panasumy
esama. Netgl cituojami $altiniai pana3tus. Taciau
savo saranga ankstyvesnioji knyga buvo kur kas
vientisesné, ar, sakykim, dalykiskesné. Jau vien
todél, kad jos skyreliuose buvo nagrinéjami
siauresnés apimties, specifiSkesni dalykai: ,,Skandi-
navijos pamokos“ (¢ia, prisiminkim, rado vietos ir
Mariaus Katiliskio proza), ,,Mopasanas lietuviy
novelistikos kelyje“, ,,Sarlio Bodlero kelias j
Lietuvg® ir t.t. Visi tie etiudai spalvingai atskleidé
skaitytojui misy literatiiros jungtis su Vakary
modernizmu konkreciose laiko koordinatése.

Siuokart uZsimojama kur kas pladiau. Bet
bandymas surikiuoti po Zanrologijos véliava vienur
daugiau, kitur maZiau originalius es¢, néra be
nesekmiy. Juo labiau, kad apZvelgiami vis trys
Zanrai. Autorius prasitaria, kad paskatu naudoti
Zanry studijy metoda jam buve keli dalykai:

,,Kirinys jstatomas j tam tikra Zanro paradig-
ma3; ji turi savo taisykles ir savo Zinovus, kurie
iSmatuoja, kiek priartéta, o kiek nutolta nuo
idealaus modelio* (8 psl.).

V. Kubilius daro prielaida, kad Zanro etikeciy
vaikymasis esgs biidingas jaunoms literatliroms:

,,Bégdamos i§ savo atsilikimo, jos karstligiskai
puola jsisavinti pagrindinj Zanriniy formy reper-
tuarg (kokia géda neturéti epinés poemos, tragedi-
jos, romano!). Joms reikalingi Zanrai kaip uZdari
kvadratai, kur gali biiti sutelkti kalbos ir kompo-
navimo budai, kaip pastovios institucijos, kur
lavintis ir tobuléti (lyrinis
eileraStis Stal pasieké europin} lyg), o drama
ne...)* Girdi ir lietuviy literatiira ,jsikibo j
Zanry struktiiras kaip svarbiausia meniskumo
poZzym] ir savo nepriklausomybés garantija“ (p.
92).

Atvirai kalbant, V. Kubilius niekur nesielgia
savo knygoj kaip minétas kritikas-aptiekorius, o
priefingai, leidZia nutuokti, kad misy laikais tie
kritikos Zanriniai svars¢iai yra abejotinos vertés.
,,Zanrai kryZiuojasi. Tai pagrindiné Zanry teorijos
kriz¢*, rado jis. , KryZiuojantis Zanrams, kinta jy
ribos, pavidalai ir désniai“( p. 169).

Veikalo pavadinime kalbama apie Zanry
,.,sinteze“. Sio aspekto Kubiliui nepavyksta jtaigin-
giau aptarti, bet pateikti tokios eventualios
slinkties j amalgama pavyzdZiai yra iSkalbingi.
Visy pirma uZsimenama (Zinoma, labai bendrais
bruoZais) apie kinematografijos ir audiovizualinés
technikos poveikyje i§sivystan¢ius miSrinus. Antra,
V. Kubilius pripaZjsta naujos prozos atSakos—
esejistikos—ijsigaléjimg. Tai sveikintina naujoveé.
Prancizai G. Bree ir Ed. Morot-Sir, tarp kitko,
skiria 1Stisa skyriy esejistikai savo literatiiros
traktate— Littérature francaise. 9. Dur surréalisme
a l'empire de la critique (1984). Tretia naujové—
Kubilius i8kelia tragisko juoko (grotesko) ir
humoro wuZtaiso svarba miisy dieny prozoj ir
dramaturgijoj.

Visa tai jradyta j veikalo ,,aktyva”, bet kaip tik

todél, kad Kubilius nori aprépti tiek daug dalyky,,

knygoje esama nelygumy, konspektyvumo, saiko is-
laikymo problemy. Papraséiausiai — nei§vengiamy.
Autoriul juk tenka apibudinti neoklasiky jvesta
Zanry samprata (Boileau and all that jazz), o tai
gana elementarts dalykai, palyginus su avangardis-
kumo, modernizmo savokomis. ZodZiu, kai kur
uZsigaiStama, kai kur pasimetama.

Naujoji V. Kubiliaus knyga susideda i8
devyniy skyriy, susiskaidanéiy } poskyrius, kuriy
saréda maZdaug panadi. Pirmieji trys—,,Meno
universalumas ir kritikos specializacija”, ,,Mene turi
vieSpatauti racionali tvarka“, ,,Maistas prie§
tvarkos principa ir meny integracija“—yra daugiau
bendro pobudZio. Nors juose palieiama ir lietuviy
literatira, jie visumoj aptaria Kkritikos mokslo
uZuomazga, romantizmo revoliucija. Pradedant
skyrium ,, K3 reifkia Zanry saveika jaunoms
literatiroms*, kiti skyreliai—,,Poezija smelkiasi j
proza“, ,,Ar prozéja poezija?“, ,,Prozos ir poezijos
elementai dramoje®, ,,Naujos Zanrinés struktiiros®,
,,Klasikiniy formy ilgesys“—parodo Kubiliy kau-
nantis dviejuose frontuose. Kiekvienas ty skyriy
susideda 1§ keliy poskyriy. Pirmojoj padaloj
aptariama Zanry raida visuotinéj literatiiroj.
Antrojoj ir treiojoj—Zanriniy pradZiodaly susitvé-
rimas musy rastijoj ir jy raida iki pat $iy dieny.

Daugiausiai vargo Kubilini yra su tais
pirmaisiais poskyriais. NeZitrint, kad juose mirgéte
mirga citatos, jvairiy raSytojy ir kritiky pasisaky-
mai, jie yra, iSeivijos skaitytojo akimis, patys
padrikiausi, eklektiskiausi. PrieZastis paprasta:
kaip apsakyti glaustai keletoj puslapéliy siurrealiz-
mo ar avangardiSkumo esme¢, kai tokiems daly-
kams aptart pasitelkiamas iStisas buirys specialisty
i§ visy pasaulio krasty ir jy radiniai sudaro
storiausia ,,plyta“—Les avant-gardes littéraires au
XXe siecle (1984), aprasancia ty sroviy apraiSkas
visuose pasaulio krastuose (netgi, vengro Endre
Bojtar’o déka, keturvéjininkus Lietuvoj) ir nuZymin-
¢ia Zanry mutacijas jvairiais dedimtmeciais. Arba
imkim minétgj} Germaine Bree ir Ed. Morot-Sir
vadovélj. Jo autoriai j?velgia XX-to amZiaus raidoj
tam tikrus periodus. Pirmgjj—nuo 1920 iki 1936,
atseit paskutinio stambaus sukrétimo, siurrealizmo
revoliucijos, laikotarpj. Antrgjj—nuo 1936 (Ispani-
jos pilietinio karo) iki 1953 (Koréjos karo)
laikotarpj. Treigjj—1953-1968— kada, veikiama
masinés komunikacijos priemoniy i$tobuléjimo,
literatiira liaujasi tarnavusi didaktiniams, ideologi-
niams tikslams. Pagaliau, pradedant 1968 metais,
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kai nebejZilirima jokiy mokykly ar koplyéiy, kai
skaidymasis visom kryptim intensyvéja ir neZinia
kokie bus tos mutacijos padariniai.

V. Kubilius tokios periodizacijos nejveda.
Zinoma, valia teigti, kad jinai apytikre, kad
nebutinai ji panasi kituose krastuose, kaip Pranci-
zijoje. Bet kaip tenyk3¢iam skaitytojui susigaudyti
toje sraujyméj, neturint jokiy atramos tasky?

Visiems Zinoma, kad po Antrojo pasaulinio
karo jvyko literatiiroj radikali permaina. Niekad
nebuvo tiek eksperimentavimo, tiek naujy gamybi-
niy formuliy ieSkojimo, manierizmy. Retas kas
Siandien, sakysim, lieja bidonus filosofijos |
romang, kaip koks Th. Mann ar Herman Hesse.
Neretai proza iSvirsta Zurnalizmo prieSakiniu
kovos biriu. Atsirado ,,neiSgalvoto romano* (non-
fictional novel) kategorija, dokumentinis romanas,
kurio, tarp kitko, Kubilius pasigenda miisy prozoj,
nors jo sililomi modeliai kiek senamadiski. Buvo
,iouveau roman“ srové. Zmoniy i$mintis, tiesa,
primena mums, kad niekas taip greit nesensta,
kaip modernizmai. Vienok kai G. Bree ir Ed.
Morot-Sir sumini deSimt tipingy XX amz. pradi-
ninky, ir Kubiliui vertéjo brikstelt Zodel] kita apie
ju ieSkojimus. Tai J. Cocteau, A. Breton, A.
Malraux, L.F. Cé¢line (pastarojo vardas daznai
minimas ir anglosaksy kritiky), Simone de
Beauvoir, A. Camus, Marg. Duras, Claude Simon,
J-P. Sartre ir Samuel Beckett. IS jy Kubilius
pamini tik keturis vardus ir tai labai $yksciai. O
kur Kafka, kur J.L. Borges, kur; daug kas (C.
Bonnefoy, Cl. Mauriac) laiko stambiausiu musy
eros raSytoju? ApmaudZiausia, kad net kai ir
uZsimenama puse lipy apie, sakysim, S. Beckett’a,
vadinamojo ,,absurdo teatro* analizéje neissiverci-
ama be jprastinio Glockenspiel’io:

,,Miisy literatiira stovi uz devyniy kalny nuo
zmoniy susvetiméjimo, vienatvés ir bejégiSkumo
pasauléjautos, nuo istorijos akligatviy filosofijos.
Pasaulio pertvarkymg teigianti literatlira negali
pripaZinti Zmogaus pastangy ir Zmogaus egzistenci-
jos absurdiskumo* (p. 173).

., ...Misy menas stengiasi humanizuoti
pasaulj, todél zmogaus susvetiméjimo situacijos ir
likimo absurdas ¢ia jgauna ai$kiai nubraizyta
iSeities topografija® (p. 173).

Suprask, kad visi tie dalykai, kaip Kafkos
pasaulis, niidienio Zmogaus alienacija, téra vien
,,kapitalistinio pasaulio krizés simptomai®, o
literatiira privalo biiti pajungta jakStiSkam princi-
pui: vesti Zmogy ] tiesg ir dorg, idant jis stovéty
zvalus ir neiSklibinamas socializmo sargyboje.

Kur kas daugiau sklandumo, kryptingumo
(geraja to ZodZio prasme) yra tuose poskyriuose,
kurivose Kubilius nagrinéja Zanry kaita lietuviy
literatliroje, aptardamas jy prototipinius modelius.
IStestumy pasitaiko. Sakysim, pernelyg ilgai
atpasakojami Zemaités, Vienuolio, V. Kréveés
realistiniy scenos vaizdeliy turimai. Bet tokie
atvejai reti. Siaip pasirinkti iliustracijai pavyzdziai
idomils, jy panaudojimas vykes. Visumoj Kubilius
pakartoja savo tezes, iSdéstytas ankstyvesnéj
knygoj— Lietuviy literarara ir pasaulinés literatii-
ros procesas. 18keliami Zmogaus ir gimtosios Zemeés
neatskiriamumo, tautos amzinumo postulatai,
pabréZiamas gamtos pajutimo gaivaliSkumas,
liaudies dainy jtaka:

,, - - . Lietuviy poezija, perémusi i§ liaudies
dainos Zmogaus ir gamtos paralelizma ir i§plétojusi
JI kaip viskg apimancia struktiira (A. Baranausko
,, Anyks§¢iy Silelis™) sugestyviai sitilé §) principa ir
prozai, Kkurios herojus, kaimo Zmogus, gyveno
gamtos prieglobstyje. Pirmieji lietuviy apsakymai
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gamtos vaizdams skyré¢ beveik tolygy démesj kaip
ir socialinei aplinkai ir Zmogaus portretui®.

,, - . . Tradiciné lietuvio rasytojo poza visados
buvo rimta ir patetiska. Jei paémei plunksng j
rankas, tai bréZzk kelia | tiesg, gérj ir laime,
paguosk nuleipusiag sielg. Sita poza (teisybés
ie§kotojo, guodéjo, pranaso) nustaté lietuviy
literatiiroje rimties, tauraus dvasingumo, emocinio
patoso klimata, kuris deSimtmeciais mazai keitési.
Graudziai intymi ir didingai pakili pasakojimo
tonacija, 15 kurios baisu pasitraukti, rémési
vertybiy pastovumo ir Zodzio galybés prielaida™ (p.
169-170).

Norétysi Simtaprocentiniai sutikti su §ia masy
ankstyvosios, dabartinés (ak, iSeivis§kosios) prozos
charakteristika, vienok sitilosi keli patikslinimai. Ar
Sis tikéjimas gimtojo Zodzio galybe, rasytojo kaipo
guodéjo, teisybés 1eSkotojo misija, nebiidingas
visoms mazoms, savo tautin} identiteta norincioms
i§saugoti tautoms (kaip pvz., cekams, Zydams,
peruvieCiams, kvebekieCiams)? Bent tam tikroj
raidos fazéje. Ar garuojancios gyvenimo riekés
perteikimas (teisybés ieSkojimas) nebuvo realizmo
mokyklos esminis bruozas? Pagaliau, ar tikéjimas
vertybiy  pastovumu  nebuvo $§io Simtmecio
pradZioj budingas visoms, tiek jaunoms, tiek
senoms raStijoms. Ar ne vertingiau buty klausti,
kodél kity tauty literatiiros iStriko 15 tramdomuyjy
didaktikos marskiniy, o misiské ne. Dievazi,
nidieniam pasaulyje, kur plySauja kakofonija,
reliatyvus poziliris ] visas sengsias vertybes—
tikéjima zmonijos pazanga. religija. Seima. ideolo-

gija, meile nuleipusios sielos™ guodéjas tikrai
pasidaro komiska figiira. Kubilius kazkokeéd
nepaiso laikmec¢io fono ir nudienio Zmogaus

dvasiniy poreikiy. Ypac jei tai yra pramoginé,
lengvo pasiskaitymo literatira—detektyviniai, sen-
timentallis, pornografiniai romanai. Vadinamoji
,,paraliteratiira®, kurios atmainose kaip tik rastysi
daugiausia medziagos zanry Kkaitos ir sintezeés
studijoms. Net 1ir prisimings Jos egzistencija
Kubilius nei§kenéia nepaleides savo ,.,commercial®:

,.Siuolaikiniame pasaulyje socialistiné literatii-
ra yra turbiit vienintelé literatlira, kuri suvokia
save kaip kilniy idealy ir dvasinio potencialo jéga,
einanc¢ia J mases ir nepasiduodancia nivelivojan-
¢iam masinés kultiros poveikiui™ (p. 46).

Esejistika, kaip pripazjsta Kubilius, yra
,,sunkiausiai jvaldoma ir sunkiausiai apibtidinama
forma* ir dél to jam pasitaiko, uZsimirSus istorinj
fona, paraSyti keisty sakiniy. Prisimings, jog 1935
m., V. Mpykolaitis-Putinas skundési, kad , mes
neissilavinome epinio grozio pajautimo, mes
pasidaréme negablis epiniam zanrul®“, jis gana
keistokai aiSkina, sakykim, literatlriniy Zanry
raida:

,,Visa, kas neparaSyta eilémis, atrodé vulgaru
ir nemeniSka XVIII a. Europos salionuose. Bet jau
XIX a. masiniam Europos skaitytojui pasidaré
monotoniska ir nejJdomu visa, kas parasyta eilémis.
Romanas pagavo ji | savo intrigos spastus ... "

PripaZinkim, kad trupuciuka nejtikétina susi-
Jaukti 1§ literat@iros istoriko tokio dalykuy aiSkini-
mo, kai visiems Zinoma, kad spauda, rotacinés
masinos uzbaigeé eiliakalystés erg ir kad romany
,,INtrygos spastai* daveé pasauliui Balzaka, Hugo,
Dickensa ir Dostojevskj, padarydamos groZing
literatiira prieinama nebe saliony, bet placiy masiy
publikai. Ir kad galbiit visai ne nelemtoji lyriska
lietuvio prigimtis, o paprasiausiai rusy priespau-
da, 40 mety trukes spaudos draudimas, buvo misy
rachitizmo epiniame Zanre priezastis.

[§ viso, protarpiais susidaro jspiigis, tarytum
atskleides ankstyvesnéj savo knygoj (Lietuyiy

b Kubilius rudenéjancioje ganttoje

literatira ir pasaulinés literatiros procesas) Vaka-
ry rastijos poveik] j jaung misy literatiira, Siuokart
Kubilius metasi } kita kraStutinuma: jos atsiradimo
ex nihil* pabrézimga. Yra, sakykim, tokia paveiki
V. Krévés [ Gilsés™ stiliaus, ,.ornamentuoto kalbos
klodo™ analizé:

.Cia taip simetriskai i$sidésto kir¢iuotos
skiemeny grupés, taip lygiai sukarpytos sintagmos,
taip aiSkiai girdimi periodo taktai ir pauzés, taip
harmoningai pinami mazoriniai fonetiniai deriniai,
leksiniai, gramatiniai ir sintaksiniai pakartojimai
per visa pastraipa, kad ji darosi tokia pat uzbaigta
ir uzdara kaip ir eilérascio strofa™ (p. 69).

Negrazu buty uzginéyti V. Krévei pirmtako
vaidmen) rafinuojant musy prozos kalba. iSnaudo-
jant jos eufoninius resursus. Bet argi neskamba
Siandien cituojamas tekstas manieringa stilizacija,
rusy byliny pamégdziojimu. Tuo, ka prancizai
vadinty ,,style-artiste*. Kodeél drovétis tai paminét?
Arba tame paciame skyrelyje cituojamas J. Bilitino
apsakymas ,,Viena rudens dieng" iki 3iol skamba
tvirtai, ko negalétumém pasakyti apie Satrijos
Raganos ,, Ant Hetlibergo* (p. 67-68) pernelyg
tvoskian¢io ,style-artiste intonacijomis, aiSkiai
atkeliavusiomis i§ dorovingosios Vakary rastijos.
Ty dulesiy Kubilius kazkaip nepastebi.

Aplamai Kubihus perdaug pasikliauja stiliaus
analizés rak¢iuku, atverdamas skaitytojui duris )
raSytojo pasaul], ar darbo kambarj. Bet jis, deja,
néra visrakciu.

Kaip minéjom, smagu baty lyginti Zanry
kaitoj ir sintezéj talpinamus tekstus su jy anksty-
vesném versijjomis. Recenzijos rémai, deja, nelei-
dzia to daryti. Tadiau net paskubomis apsiZzvalgg
matome  kaip literatliros tyrinétojas Kubilius
neuzsikerta senose pozicijose. Jei ankstyvesnéje
knygoje jo atsiliepimas apie B. Sruogos dramatur-
gija atrodé raSanciajam apydrungnis, tai S$iuo
kartu, pasisakydamas apie ,,Milzino paunksmeg"
Kubilius pripazjsta jai ,,dramos ir lyrikos darnig
pusiausvyra, lemtinga visai tolesnei lietuviy eiliuo-
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KA LENKAI GALVOJA APIE LIETUVIUS

(Komentaras lenky pogrindZio spaudoje)

PrisipaZinsiu atvirai, jog Kazio Almeno
straipsnyje paliesta problema man i§ pradZiy
atrodé keistokai. Ka lietuviai galvoja apie lenkus?
Tadiau perskaitgs pabandZiau saves paklausti,
kodél tai turéty biti keista? Pasirodo suklydau.
Biidamas lenkas, pabandZiau analogijos désniais
apsukti klausima ir paklausti: ,,K3 lenkai galvoja
apie lietuvius?* Prié¢jau i§vados, jog bitent i3 viso
nieko negalvoja. Ir i$ tiesy, lietuviS§kos problemos,
arba, tiksliau tariant, lietuviai jy samonéje,
pavyzdZiui manojoje, 1§ viso neegzistuoja. Supran-
tu, Zinoma, jog tai gali biaiti suvokta kaip
galvojimo trikumas, taiau nusprendZiau biti
atviras. Taip, turiu po ranka keleta knygy,
pradedant Leonu Vasilevskiu ir baigiant Podlas-
kiu, tadiau jas esu skaitgs tik prabégom.

Prie§ bandydamas suprasti lietuvj, pastaciusj
sau §} klausimg, apibudinsiu trumpai savo nuotai-
ky istakas. Taigi, iSskyrus vieng, o gal du
lietuviskos kilmés, tadiau saves lietuviais nelaikan-
¢ius asmenis, lietuvio taip ir nesu regéjes. Gimiau
keleta mety po karo ir gyvenu piety Lenkijoje.
Taigi, gal ir dél Sios prieZasties. Turédiau pridéti,
jog esu sutikes vilnie€iy, kurie taciau buvo grynos
lenky kilmés. Lietuva mano samonéje (panasiai,
kaip autoriui lenkai), egzistuoja tik istorinéje
plotméje, sarySyje su Lenkijos ir Lietuvos respubli-
ka. (Dabar Lietuva taip pat egzistuoja politinéje
plotméje, taiau tai nejtelpa j freudiniy problemy

rata, todél § karta tos temos neliesiu.) Jogaila
buvo, kaip tu } jj bezilirétum, lietuvis, o jogailisko-
ji Unija ne visiems lenkams ,,rei§kia aukso amziaus
pradZig“. Gausis ,,piastovskiS$kosios idéjos”
i8pazintojai, su S8v. Povilu Jasenicu priekyje,
1Zvelgia joje ne pradZia, o pabaiga. Anot jy, Unija
lietuviy valstybe iSgelbéjo nuo rusy bent dviem
Simtmeciams. Tuo paciu ji lenkus pasmerké iki
Sios dienos besitgsiantiems konfliktams su Maskva,
valstybés padalinimui ir netgi iki Sios dienos
besitgsianciam priklausomumui nuo Rusijos.

Taip pat ne misy protéviy kalté, kad
lenkiSkoji kultiira savo laiku $vieté toli j rytus, kad
tam tikrame laikotarpyje lenkiS$kai buvo kalbama
ne tik Vilniuje ar Kédainiuose, bet ir caro dvare,
totoriSkame Kryme ir net Istambule.Nors Radvila
ir stengési tapti tautiniu lietuviy didvyriu, vistiek
biity sunku jsivaizduoti, kad atpléstoje nuo
Kartnos (t.y. Lenkijos) Lietuvos valstybéje biity
buve kalbama kitaip negu lenkiSkai. Pagaliau,
savotiSkas reikalas (atsipraSau lietuviy, jei jie dél
to jsizeis), kad lietuviskoji aristokratija (o tai
berods buvo lietuviai) pirma sugudéjo, o tik po to
sulenkéjo. NeZinau, gal tai ir neijmanoma, taciau
atrodyty jog lietuviai turéty priimti praeit] tokia,
kokia ji buvo. Pagaliau jie daZnai ir valdyldavo
Lenkijos ir Lietuvos respublika. O etninés Lenkijos
baudZiauninkai irgi ne ka galéjo jtaigoti, nebent
tieck, kad bent suprato kalba.

Straipsnis ,,K3 lietuviai galvoja apie
lenkus“ buvo uZsakytas Kontakt Zurnalo,
leidziamo ParyZiuje, bendradarbio J. Darskio.
Darskio idverstas (beje, labai tiksliai) straipsnis
buvo iSspausdintas 10-tame praéjusiy mety
Kontakt numeryje. Lietuviy kalba straipsnis
buvo atspausdintas Akiraliuose (Siy mety 2-
me numeryje). Jdomu, jog straipsnis taipogi
buvo perspausdintas lenky pogrindZio Zurnale
Niepodlelglosc (Nepriklausomybé). Ten jj seké
¢ia pateiktas komentaras.

Komentaro autorius pasiraso ,,Azja Tu-
hajbejowicz” slapyvardziu. Jis save pristato
kaip pokarinés generacijos atstova, uzaugusj ir
gyvenant} piety Lenkijoje. Kiek Tuhajbejowicz
paziiros biidingos jo generacijos lenkams?
Mano ribota patirtis sako, jog jo paZitiros
pakankamai tipiSkos. Beveik visas ¢ia i§désty-
tas mintis esu prie§ tai girdéjes pokalbiuose su
lenkais.

Komentaruose rasime kai ka, su kuo
nesutiksime; kai ka, dél ko pyktelésime ir,
svarbiausia, §} ta svarstytino. Pirma, dél
pykteléjimo. Komentaro autorius désto lenko
poZilir} ] istorija, istorinius mitus ir lietuviy-
lenky santykius. Jis kalba atvirai. Jo pozZitiris
ir jo mitai skiriasi nuo misiskiy. Uz atviruma
tekty jam tik padékoti, o gin¢ytis manau tikrai
neverta. Nei jis, nei mes, (net jei misy
pokalbio ZodZiai vieni kitus pasiekty), 3iy
pagrindiniy poZiliriy nepakeistumém.

Nepykime taipogi dél jo pastabos, jog
fenkui lietuviy ,,problema® nesvarbi, kai tuo
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tarpu lietuviui net labai svarbi. Tai daugmaz
tiesa; ji turi ir objektyvias prieZastis. Beje,
Sioje tiesoje nieko blogo. Anaiptol, i§ jos mes
galime semtis paguodos. Ar mes kam ,,svar-
bus* ar ne, yra, pagaliau antraeilis reikalas.
Geriausiu atveju tai tik pakutena misy
savimeile. O S§iuo atveju ,,nesvarbumas®
reiSkia, jog tie, kuriems Sie reikalai dar yra
svarbiis (autorius ] $ig grupe jskaito senuosius
vilnie€ius ir pasienio gyventojus), lieka gana
vieni$i lenkiSkoje visuomenéje, kurios didZiu-
mai Vilnius yra praeitis ir kuri uZzimta jiems
Siuo metu aktualesniais klausimais. Manau,
kad ne taip maZa tiesos autoriaus teiginyje,
jog su ,,Vilniaus kompleksu®“ dabar jau teks
lietuviams patiems susidoroti. Ir kaZin ar
lenkai ¢ia kuo padés.

Rasinyje yra ir vienas man negirdétas
teiginys. Tai gana miglota uZuomina apie
,.peilius® ir , krauja“ Seiny baZnycioje. Ar ¢ia
tik piety Lenkija pasiek¢ gandai, ar uz jy slypi
kokie tikri jvykiai,—neZinau. Jei kas turi
duomeny Sia tema, buty verta juos paskelbti.

Ir, galop, tema apmastymui. Zvelgdamas j
ateit], ir galimus konfliktus, galimy nesutari-
my centru pastaby autorius regi ne Vilniy, o
Karaliau¢iy. Sios problemos nekomentuosiu,
ne kad varZyCiaus, bet kad priklausau jau
vyresnei generacijai ir matyt neesu pratgs
tokiom kategorijom mastyti. Pasakysiu tik,
kad Azja Tuhajbejovi€ius néra pirmas lenkas,
kuris man yra $ia tema pana$iai kalbéjes.

K. Almenas

Tacdiau pakaks jau ty pastaby, kurios gal
tiktai paraStéje paliudija, jog nieko nesupratau.
Grjzkime prie dabartinés padéties. Lenky tarpe
lietuvi§koji problema kaip ir neegzistuoja (PaZodi-
nis vertimas — ,egzistuoja pakrastyje” — K.A.).
Lie¢ia ji buvusius vilnie¢ius. Negalima gal per
daug stebétis, jei jie savo numyléta Vilniy dar vis
jungia } jsivaizduota Lenkija. Ten praleisto laiko
atsiminimai, nuspalvinti nostalgija, sudaro jy
gyvenimo esme¢ ir iSplésti tai i§ jy tebus galima
kartu su gyvybe. Taip pat ji lie¢ia lenkus,
gyvenanCius srityse, kur lenky-lietuviy etniniai
regionai susikerta. Tai suvokes, pradéjau truputj
suprasti Kazj; Almena. Suvokiau, jog §is pasienis,
tai nuo Seiny iki uz Vilniaus nusitgsusi, Siandien
tikroji, o prie§ karag dvasiné Lietuvos Sirdis. Ir uz
tai lietuviams riipestis lenkais yra tarsi uZprogra-
muotas nuo pat gimimo, kaip kad mums—riipestis
rusais. Kompeksas apie ,,poni§kaja* Lenkija todél
néra 1§ pir§to iSlauZtas, taCiau turiu vilties, jog
lietuviai pajégs su juo susitvarkyti. Turés susitvar-
kyti patys, nes lenkai Sitame reikale jiems daug
nepadés. Seinai, apie kuriuos kalbama Almeno
straipsnyje, Zilirint ten gyvenanciy lenky akimis,
atrodo kiek kitaip. Seinieciai lietuviai taip pat néra
avelés. Tai galéty palindyti kad ir jvykis i§
septyniasdeSimtyjy mety. Tada jie pasistengé peiliu
prasiverzti } ,lenkiSkaja“ baZnyc¢ia, taip kad ten
buvo pralietas kraujas. Po to jvykio baZny¢ia teko
uZdaryti ir paskui ja i§ naujo paSventinti.

Jei 1§ to galima biity padaryti logiSka iSvada,
ji buty S$tai kokia: neieSkokime pasieniuose gero
tauty sugyvenimo pavyzdzZziy. Tai galioja visai
Rytinei ir Vidurinei Europai. Taipogi, neieSkokime
kaltyjy. Arba jy i§ viso néra, arba’ kaltos abi
pusés. Galima bandyti nustatyti kas reikalg
pradéjo. Tacdiau gincai, keliami tokiais pagrindais,
turi kazka panaSaus } amZingj} gin¢a apie vista ir
kiausinj.

Tai argi visiSkai nieko S$ia bendra tema
nejstengsime padaryti? NeZinau. Emigracijoje be
abejonés taip, o Lietuvoje grefiausia nedaug ka.
Problema galéty biti iSrista per kokius penkias-
deSimt mety, jei Lenkija gyventy kaimynystéje su
nepriklausoma Lietuva, turinia savo sostinge
Vilniuje. Per t3 laika praras savo dabartinge
reikSme¢ sienos (turbiit noréta pasakyti ,,gin¢ai apie
sienas” — K.A.), taip pat nugrims uzmarstin gincai
apie Karaliauciy, kuris, savaime suprantama, turi
priklausyti Lenkijai. :

. . . al, matau skaitytojy nustebima, uZtai gal
vertéty pasiaiSkinti . . . (sic!)

Sovietinés meskos kailio pasidalinimas gi néra
joks nusikaltimas, tuo labiau néra kvailysteé.
Anaiptol, tai gal i§saugos mus nuo nereikalingo
abipusio kraujo praliejimo. Nes pokalbis prie
meskos lavono, su ginklu prie Sono, lengvai gali
pavirsti generoly pokalbiu. Laikas kalbétis, kol
meska dar gyva ir stipri.

Azja Tuhajbejowicz

»wNIEPODLEGLOSC” REDAKCIJOS
PRIERASAS

O visgi jeigu miisy skaitytojy tarpe buty
tokiy, kurie giliau susipaZing negu ponas Tuhajbe-
jowiczius su Siandienine Lietuva ir ypac su
problemomis, su kuriomis susiduria lenkai, gyve-
nantys Lietuvos S.S.S.R. ir kurie | tg klausimg
neZiuri pavirSutini$kai, prafome mums parasyti.
Taip pat mielai iSklausytumém Lenkijoje gyve-
nanciy lietuviy balsq.
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Nuo pat vaikystés esate skauty sgjungos
narys, jau senokai joje pasiekes paties auk$ciausio
vyresniojo skautininko laipsnio, taliau neabejoju,
kad didZiausiu savo atsiekimu laikytumét Vydiino
Jaunimo fondo suorganizavimg, jo sékmingg
veiklg ir laiméjimus. Apie to fondo atsiradimg, jo
tikslus ir wuZdavinius pirmiausia ir norétumém
isgirsti.

7ZANRU. . .

(atkelta i§ 5-to psl.)
tos dramos raidai® (p. 164). Kartais pasitaiko
nelaukty, nesuprantamy retuSavimy. Taip, saky-
kim, nerandam V. Zilinskaités humoristikos
aptarimo, nors Kubilius buvo pripaZings jos
talenta knygoj Siuolaikinés prozos problemos.
Bet didZiausia staigmena, manding, yra kas
kita. Paprastai lygindamas tekstus skaitytojas
linkgs dairytis to, kas praleista, kas nutyléta.
ZodZiu, ieSkoti priekabiy. Zanru kaitos ir sintezés
atveju tos pagundos kaZkaip neapninka. Knyga
yra paZymétinai talpi. Déka vardy rodyklés jinai
pasidaro referencine. Bet tai taip pat nenuobodus,
gaivus veikalas. Jj skaitant naujoj $viesoj atsiden-
gia eilé vardy: Bité Vilimaité, R. Granauskas, J.
Gruo . proza, kuriy veikalai nebuvo susilauke
iSeivijos spaudo; didesnio atgarsio ir kurie skaity-
toja sudomina. Santiirios, bet taiklios yra trijy
brandZiausiy naujyjy romany—J. Baltusio Sakmeés
apie Juzg, S.T. Kondroto Zaltio Z2vilgsnio, B.
Radzevi€iaus Priefausrio vieSkeliy—
charakteristikos. Net jei skaitytoja ir nustebina A.
Churgino, kaip poeto, neoklasicismo atstovo
reabilitavimas (tuo tarpu kai vos paminimi J.
Juskaitis ir H. Radauskas), net ir tai paZadina
smalsumg naujai paZvelgti j jo poezijos mechanika.
Esama juk ir kompiuterinés poezijos. O toji
dovana i$8aukt skaitytojuje smalsuma, provokuot
jame nenora sutikt su perSamom tezém ir yra
didZiausioji Kubiliaus literatiirologo dorybé. Bi-
kim atviri! Kurlink rieda literatiira ar bus rajomi
klasiném strofom vien ,,commercials”, ar praras
tradicing proza smakas nevidonas kinematografija
su vaizdajuostém ir ,,video-clips“, ar susilydys
Zanrai | kokia plastmasing sinteze, vis tai sakykim
skolastiniai, profestiriniai dalykai. Bet balsas,
kuriame girdi nuoSirdy susirlipinima gimtojo rasto
skauduliais ir géréjimasi jo laiméjimais yra visados
mielas iSeivijos skaitytojui.

J. Aleksandravidius

Vytautas Kubilius, Zanry kaita ir sinteze.
Studija. Vilnius. Vaga, 1986, 246 p.

1987 m. rugsejo meén.

PASNEKESYS SU VYTAUTU MIKUNU

VYDUNO FONDUI 35-KI METAI

Vydino Jaunimo fondas buvo Akademinio
Skauty sgjudzio jsteigtas 1952 m. kovo 23 d.
Cikagoje. Pirmuoju jo pirmininku buvo isrinktas
profesorius Steponas Kolupaila, o a§ buvau
paskirtas reikaly vedéju. Tada daug lietuviy
studenty jau buvo ¢ia suvaziave i§ Europos ir ne
vienas 1§ jy neturéjo i§ ko testi mokslus. Taigi
fondo tikslas ir buvo padéti studijuojanéiam
jaunimui, duodant jiems paskolas. Kelios jy buvo
duotos jau sekanciais metais. Iki mokslo uZbaigi-
mo paskolos yra beprocentinés, bet jj uzbaigus uz
nesugrazinta dal] jau imame paliikanas. Reikéty
pasidZiaugti, kad beveik visi paskolas grazino. Per
trisdeSimt penkeris metus teatsirado tik pora
i5im€iy . . . Lituanistinéms studijoms miisy Peda-
goginiame institute ar 3$io krasto (Fordhamo,
Kento, Illinojaus ir kituose) universitetuose duoda-
mos ir stipendijos, kuriy, Zinoma, grazinti nereikia.
Iki 3iol esame dave 152 asmenims paskolas (nuo
$100 iki $6,500) ir 41 asmeniui stipendijas ($100-
$250). Ant sienos matote lentelg, rodancia, kiek
asmeny paskolas ir stipendijas yra gave jvairiuose
kraStuose iki 1983 mety galo. Vyrauja ¢ia JAV su
Simtu paskoly ir dvide§imt penkiomis stipendijo-
mis, bet pagalbos gavusiy yra ne tik Vokietijoje
(17 paskoly ir 6 stipendijos) bet ir Airijoj, Anglijoj,
Australijoj, Argentinoj, Brazilijoj, Kanadoj, Mek-
sikoj, net ir Svedijoj ar Turkijoj.

Matau, kad bent trejetas asmeny ir Lietuvoje
gavo pasalpas . . .

Prie§ kokius dvide§imt mety esame siuntiniais
pagelbéje uZbaigti studijas tévynéje likusiems
ieiviy vaikams, kuriy tévai ¢ia ir miré . . . Dabar,
Zinoma, tokiy situacijy jau nebéra.

I§ kur susidaré paskoloms ir stipendijoms
pinigai?

Pajamos susidaré i§ kalédiniy atviruciy, kurias
iki Siandien fondas leidzia. Kiekvienais metais
parduodam vir§ 30,000 atviruiy, taigi per visa
gyvavimo laika buvo parduota netoli pusés
milijjono. Jos ir duoda pagrindines pajamas. Veik
visos musy leidZziamos atvirutés yra kalédinés ir
lietuviS8kos, nors bandéme, kad ir be didesnio
pasisekimo, jy spausdinti kitomis. kalbomis ir
progomis. Stengiamés duoti ka nors su lietuviska
simbolika ir ornamentika, ko apie devyniasdesimt
procenty miusy pirkéjy ir pageidauja. Daugiausia
iSplatiname patys, iSsiuntinédami pagal savo
susidarytus saraSus, tik maZa dal} teparduodami
per platintojus. Darbas labai sunkus ir nedékingas,
kadangi vartotojy reikalavimai yra labai dideli ir
jvairds.

Misy 18leisty atviru€iy, va, susidaré jau keturi
stambiis albumai. Sunku prisipra$yti dailininkus,
nes honorarus mokam labai maZus, o daZniausiai
it visal nemokam. NeZilrint to, mums jau
talkininkavo 34 dailininkai ir 2 foto menininkai,
kuriems esame didZiai dékingi. Daugiausia atvi-
ru¢iy nupiedé¢ dailininkas Vladas Vijeikis: net 45. I3
kity daZmau talkininkaujanciy reikéty suminéti:
V.K. Jonyna (5), Z. Sodeikieng (6;, A. Sutkuvieng
(7), B. Trumpauskaitg (5j, A. Rikstei¢ (4), A.
Vai$nora (4), neuZmirstant, jog maziau jy sukiru-
sigjy dailininky atvirutés gal ne karta budavo
parduodamos daug sékmingiau uz daZnesniuosius.
vien tik sklaidydamas 3iy albumy lapus ir
skaitydamas dailininky pavardes galite suvokti,

kokia placia skoniy ir vertés skale jie apima. Stai:
V. Ignas, J. Daugvila, K. Zapkus, J. Kele¢ius, A.
Kurauskas, A. Petrikonis, P. Jurkus, V. Pazukaité,
S. Ramonas, N. Palubinskiené, E. Mulioliené, V.
Stancikaité-Abraitiené, R. Laniauskas, B. Bulotai-
té, S. Pacevi¢iené, V. Raulinaitis, kun. K.
Brazauskas . . . Taigi nuo Adomo Varno iki R.
Jonynaités-Zotovienés . . . Tiesa, buvome paskelbg
konkursa ir jauniesiems dailininkams, i§ kuriy taip
pat gavome visg eile darby. Stai: A. Ambrazaityteé,
T.D. Petreikyte, 1. Mitkuté, 1. Simkiené, V.
Eivaité, J. Eidukaité ... O visiems jtikti vistiek
nejmanoma. Vienam nepatinka basos ir grubios
Dievo Motinos kojos ar negraZzus jos veidas,
kitam—stilizuota Vytis, trelam—tamsiis musy
partizany veidai, o dar kitam ir tai, kad dailinin-
kas okupuotoje Lietuvoje buvo paroda su-
TBoSes . ..

Didziausia musy fondo stiprybé yra ta, kad
beveik visus pinigus j:s pats sau uZsidirba. Per
trisdeSimt penkerius metus auky esame gave tik
$31,000. Taigi jos nesudaryty né 10% visy miisy
iplauky. Dar daugiau. Kiekvienas mums paauko-
tas doleris yra iSmokamas bent tris Kkartus.
ISmokam paskolas, kurios graZinamos, paskui—
leidZiamos knygos ir atvirutés, kurias pardave taip
pat gaunam pinigus, kuriuos iSmokam premijomis,
stipendijomis ir paskolomis . .. Iki 1986 m. galo,
kaip matote $ioje lenteléje, surinkome $335,833.
Kapitalas visa laika auga, ir §iuo metu siekia (su
knygy inventorium) netoli §imto tikstanéiy. Pagal
1987 mety fondo valdybos darby plang, S$iais
metais, kaip matote, esam pasiryZ¢ iSmokéti
(jskaitant einamasias iSlaidas) $46,705, kuriy
nemaza dalis sugr}$ atgal . . .

Matau, kad vir§ dvideSimties tiakstanciy
doleriy yra paskirta knygy leidimui. Nuo kada
Vydiino Jaunimo fondas pradéjo knygas leisti ir
kg yra isleides?

Pradéjome mazdaug prie§ deSimt] mety,
pirmiausia i8leisdami populiariyjy R. Spalio
Gatvés berniuko nuotykiy antraja laida. Nuo to
laiko nutarém koncentruotis j} knygas, kuriy leisti
niekas nesiryZta. Antroji misy iSleista knyga—
ketvirtoji A. Sapokos suredaguotos Lietuvos
istorijos laida, kuria iSleidome 2,000 tiraZzu ir
platiname ne vien ¢ia Amerikoje . . . I§leidom visai
taip, kaip ji Lietuvoje buvo atspausdinta, nepakeis-
dami né vienos raidés . .. Ji jau baigiama iSpar-
duoti. Paskui i8leidom Vydano laiskus skautams
(irgi jau beveik i1Sparduota laida), o taip pat ir
Vydino vokiSka veikala Sieben Hundert Jahre
Deutsch- Litauischer Beziehungen. Jo i§spausdinom
lygiai 1,200—tiek, kiek hitlerininkai 1934 metais
Tilzéje sunaikinc. Negalvojom, kad tiek i$platin-
sim, bet Europoje ji ir S$iandien gana gerai
perkama. Ir tai ne vien vokiSkai kalbanciuose
krasStuose, bet ir Skandinavijoj ar kitur. Taip, kad
tikstantis egzemplioriy jau i§parduota. Vydiino
laiskuose skautams atkreipkite démesj j dailininkeés
Zitos Sodeikienés iliustracijas. Jos labai artimos
10 radytojo ir filosofo dvasiai . . .

DidzZiulis 1,040 puslapiy A. Statkaus veikalas
Ginkluotos Lietuvos pajégos jau surinktas ir
sulauZytas ir turéty pasirodyti uZ poros ménesiy.
Jis apima tik véliausia Lietuvos nepriklausomybeés
laikotarpj, bus su Zemeélapiais ir spalvotom

(tesinys sekantiame psl.)
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(atkelta i§ 7-to psl.)

iliustracijom. ISleidziame 1,000 tirazu. Kadangi
pardavinésim beveik uZ savikaina ($27.00), reikés,
kad iSpirkty nors 700 knygy, norint iseiti lygio-
mis . . . Kity mety pradZioje numatom iSleisti
Aleksandro  Merkelio © paraSyta  monografija
Vydiinas—kuréjas ir Zmogus, o paskui ir A.
Vijuko Kojelavi¢iaus Lietuvos istorijg, kuri, kaip
Zinote, buvo iSversta, paruoSta spaudai ir surinkta
Lietuvoje, bet niekada neisleista. Savo svarbiausiu
uZdaviniu laikau Lietuvos istorijos angly kalba
i8leidimg. Buvom susitar¢ su istoriku K. Jurgéla,
kad jis savo 1948 metais iSleista istorija papilyty,
bet, vos tik darba pradéjusj, autoriy istiko
paralyZius . . . Dabar jau atsigavo, bet ar bus
pajégus viska uzbaigti—nezZinom. Tariamés ir su
Algirdu Budreckiu ir su Dovydu Fainhau-
zu . . . Galvojam iSleisti liuksusiniai, su Zeméla-
piais ir spalvotom iliustracijom . . . Turim ir keleta
kity stambesniy projekty, bet apie juos kalbéti gal
dar kiek peranksti.

Knygy leidima remiam ir kitokiais budais,
pavyzdZiui, prisidédami su savo parama, jeigu
kitos leidyklos, kurios leidZia panaSaus pobiidZio
knygas, tos paramos prasSo. Gatvés berniuko
nuotykius angly kalba Anglijoje leis to krasto
vietiné leidykla ir mes tag projekta parémém su
pora tukstanciy doleriy . . . Dr. Antanas Musteikis
yra paraSg¢s disertacija apie reformacija Lietuvoje.
Jos i8leidimui galvojame universiteto leidyklai irgi
skirti parama.

Cia pat Jusy bustinés vitrinoje po stiklu natau
daug knygy, kurias, man rodos, irgi skautai
iSleido, bet jus apie tai dar nekalbéjote . . .

Sia rastine dalinamés su Akademinés Skauti-
jos leidykla, kuri buvo jsteigta 1971 metais ir
kuriai Siuo metu vadovauja R. Dirvonis. Va, ten
matote ir pirmgjj jy leidinj, Marijos Jurgitos
Saulaitytés eiléras¢iy rinkinj Viena saulé danguje.
O paskui—Ernesto Galvanausko, Jono Slifipo ir
profesoriaus Stepono Kolupailos monografijos,
Tomo Venclovos publicistikos rinkinys Lietuva
pasaulyje, Rimvydo Silbajorio kritikos straipsniy
knyga ZodZiai ir prasmé . . . Jie taip pat atskiro-
mis knygomis leidZzia ir Lietuvos pogrindzio
laikraSt] Ausrg, kurio, kaip matote, jau, susidaré
septynetas gana solidZiy tomy . . . Sioje rastinéje
taip pat prisiglaudusi ir Misy Vyties Zzurnalo
redakcija ir Akademinio Skauty sajudzio va-
dija. . .

Jusy ieSkodamas buvau cia uZsukes ir treia-
dienj. Radau tik pong J. Dainauskq, kaZkg
bedéstantj bareliui jauny Zmoniy. Kalbéjo lietuvis-
kai, tai pagalvojau . . .

Tie jaunuoliai, tai miisy vasariniy visuomeni-
nio darbo kursy studentai. Juos jsteigém prie$

ketverta mety . . . Siemet juose yra trys berniukai
ir viena mergaité. Visi yra skautai, pirmyjy kursy
studentai §io kraSto universitetuose. Kasmet

priimam po keturis ar penkis ir norime supaZin-
dinti su prakti§kais visuomeninio darbo bruozais.
Treciadien] jie ¢ia mokosi kaip raSomi, redaguoja-
mi ir leidziami jvairGs lietuviSki leidiniai. Kursy
metu jie turés paraSyti suredaguoti ir iSleisti dvi
knygeles—apie  Nijolg Sadunait¢ ir Roma
Kalanta—kuriomis véliau naudosis lituanistiniy
mokykly mokiniai. Va, $§tai Juozo Daumanto
Partizany itrauky, kurias parinko (kaip aktualiau-
sias $iy dieny lietuviSkam iSeivijos jaunimui)
pernykstés vasaros kursantai, pirmasis sgsiuvinys.
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Jie ne vien mokosi, bet ir dirba: valo, Sluoja,
tvarko bibliotekas, ruoSia saraSus, kartotekas.
Pereita savaite pora dieny praleido Balzeko
muziejuje, bent pusdienj Lietuvos konsulo Vaclovo
Kleizos bustingje. Kita savait¢ vidurmiestyje bus
pavergty tauty dienos, ir jie visi dalyvaus jvai-
riuose pasirengimuose. Ritoné Rudaitiené juos
mokys, kaip reaguoti } amerikieciy spaudg lietuvis-
kais reikalais, paskui—dirbs Draugo spaustuvéje ir
kitur. Dirbdami po septynias valandas per diena
uz minimalinj ($3.50 j val.) atlyginima jie ¢ia ne tik
susipazZjsta su visuomeniniu darbu lietuviskose
Istaigose ir organizacijose, kaip ALT’oje, VLIK’e
ar L. Bendruomenéje, bet uzsidirba ir mokslapini-

giams . . . O priémimo salyga j $iuos kursus téra
tik viena: gerai lietuviskai mokét skaityt ir
rasyt . . .

Fondo valdybos numatytame biudzZete matau
ir $1,000 premijg ,lietuviui mokslininkui ar
veikéjui“. Kada ji buvo jsteigta ir kas iki Siol yra jg
laiméje?

Visuomeneés veikéjo mokslininko ar meninin-
ko premija buvo pirma karta paskirta prie§
keliolika mety Zurnalistui Algiui Ruk$énui uz jo
angly kalba iSleista knyga apie Sima Kudirka
pavadinta Day of Shame. Nuo to laiko §1 premija
pasidaré¢ metiniu jvykiu. Iki Sio laiko ja laiméjo
dar dvylika jauny Zmoniy, kuriuos chronologine
tvarka iSvardindamas keliais ZodZziais bandysiu
prisimint uz ka jie apdovanoti: Alvydas Vasaitis

(uz atsiekimus muzikoje), Daiva Keziené (uz Simo
Kudirkos iSlaisvinimo veiklg), Faustas Strolia (uz
lietuviSko jaunimo aukléjima muzikos srityje),
Tomas Remeikis (uz kasmetinj knygy Violations
of Human Rights in Soviet Lithuania paruo$imag),
kun. Antanas Sautaitis (uZz sékminga darba su
lietuviSku jaunimu), Nijol¢ Pupiené (uz Tautiniy
Sokiy Sventés suruo$ima ir jai vadovavimg), A.
Vasaitis (uz operos [ Lituani pastatyma), R.
Dirvonis (uz veikla su lietuviais sportininkais),
Mindaugas Pleskys (uz vasaros lituanistiniy
seminary organizavimg), Robertas Vitas (uZ jo
s¢kminga darba jvairiose iSeivijos lietuviy instituci-
jose), ir Ada Sutkuviené (uZ menininkés jna3a
lietuviSky plakaty, atviru¢iy, knygy virseliy kiry-
boje).

Matau ¢ia ir dar vieng stipendijq. . .

M. Zilinsko vardo $3,000 stipendija jaunam
istorikui jsteigém tik pereitais metais. Kandidato
jai dar neturime, nors viena praSyma jau esame
gave. Ji bity duodama kvalifikuotam asmeniui,
kuris noréty vasara du ménesius Vakary Europos
archyvuose tyrinéti Lietuvos istorijos Saltinius. Ir
Siuo reikalu turéty kreiptis ] Vydino Jaunimo
fonda, kurio adresa jau anks€iau daviau . . . Kaip
matote, kasmet skiriame pinigy ir smulkesniems
buitiniams reikalams, kaip literatiiriniam Vydino
muziejui, jo kapo priezitirai Detmolde Vokietijoje
ir kt. Tais darbais nesigarsiname, nors jie irgi la-
bai svarbus ir reikalingi. O

kriksCionybe
Lietuvoje —

00

I ,,AKIRACIU“ ANKETOS
KLAUSIMUS ATSAKO
A. GAIGALAITE

Istoriké Aldona Gaigalaité gyvena Vilniuje ir
yra TSRS istorijos katedros vedéja Vilniaus
pedagoginiame institute

Kodél pagonybé taip ilgai iSsilaiké Lietu
voje?

Mano poziiirj } §j klausimg suformavo Taryby
Lietuvos istoriografija. Lietuviy tauta brangiai
uzmokeéjo uz krikS¢ionybés jvedima. 200 mety

- uzsitgses karas pareikalavo dideliy materialiniy ir

dvasiniy jégy, kad galéty miisy protéviai apginti
savo savarankiSkuma ir laisve, apsisaugoti nuo
naujy duokliy ir papildomo i§naudojimo baZny¢iai.
Nenoriu sutikti su Juozo Girniaus (,,Krik$¢ionybés
ir ateizmo grumtynés miisy tautoje”. Aidai, 1986,
nr. 1, p. 34) i8vada, kad tuo metu krik§¢ionybé
ne$é tautoms tik Sviesa, ,,0 musy senojoj Lietuvoj
buvo tik narsa be Sviesos“. Jeigu vokiec¢iy ordinai
biity neS¢ tik Sviesa, Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés valdovai ir politikai nebuty organizave
tokio atkaklaus pasiprieS§inimo, o valstie€iai ir Kkiti
gyventojy sluoksniai nebiity jy palaik¢. Be to, Siy

dieny misy archeologijos mokslas teigia, kad narsa
buvo paremta auksta to meto materialine kultiira.
Kitaip nebuty sugebéje keli Simtai tikstanéiy
gyventojy atremti visos V. Europos feodaly,
skatinamy popieZiaus ir imperatoriaus, agresija.

Kokius periodus iSskiriate lietuviy tautos ir
kriks¢ionybés santykiy istorijoje?

Nuo kriks$¢ionybés jvedimo iki
i§skir¢iau §iuos periodus:

Nuo XIV a. pabaigos iki XVII a. kataliky
baznyc€ios vadovybé Lietuvoje déjo pastangas visus
krasto gyventojus paversti krik§¢ionimis, nes nors
oficialiai jie buvo apkrikstyti, bet kaip matome i§
iSlikusiy Saltiniy, krik§¢ionybés dogmos ir apeigos
jsigaléjo sunkiai. Tai nulémé daugelis aplinkybiy.
Gyventojai buvo prisiriS¢ prie tam tikra centraliza-
cijos procesa praéjusios pagonybés, jie atmeté
papildomas prievoles baznyc¢iai, pradéjo sukilimus,
nesuprato naujos religijos aiSkinimy dél to, kad ja
skleidé dvasininkai lenkai, nemokantjs lietuviy
kalbos, greitai } Lietuva i§ V. Europos atéjo
reformacija ir humanizmas, naujas mokymas, kuris
sudaré galimybes atmesti ir kataliky ir reformaty
skleidZziama religija.

XVII-XVIII a.—kataliky bazny¢ios jsigaléjimo
Lietuvoje laikotarpis. Jis susijes su feodaliniy
santykiy smukimu, valstybinés valdZios silpnéjimu
ir Respublikos irimu, vidaus bei uZsienio karais.

akiraciai nr. 8 (192)
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Visy stichiniy nelaimiy metu, kai Zmogus jaucia
negaljs joms pasiprieSinti savo fiziniy ir dvasiniy
jégy pagalba, masiy religingumas padidéja. Tuo
metu kataliky bazZny¢ia Lietuvoje tapo stipria
materialine ir dvasine jéga jranéioje valstybéje. Jai
priklausé apie tre¢dalis Zemiy, kitas turtas. Ji daré
jtakos valstybés valdziai. Savo keliu, guosdama
pomirtinio gyvenimo laime tikin¢iuosius ir kaupda-
ma turtus bei jtaka Zeméje, pati prisidéjo prie
Lietuvos ir Lenkijos valstybés Zlugimo.

XIX a. — lenky ir lietuviy nacionalinio i$siva-
davimo judéjimo laikotarpis. Tuo metu kataliky
baZnycios dvasininkija, ypa¢ po baZnytiniy Zemiy ir
kity turty sekuliarizacijos, jsijungé ] anticarinj
judéjima. Ji iki pradéjo busti lietuviy nacionaliné
savimoné vykdé lietuviy lenkinima, o po to,
kataliky baZnyCios aukStesnioji dvasininkija ir
lenki§kos orientacijos kunigai stojo prie§ lietuviy
nacionalinj judéjima. Lietuviy nacionaliniame
i§sivadavimo judéjime dalyvavo i§ valstieéiy jauni-
mo kilusi jaunesnioji dvasininkijos karta, kuri tame
Jjudéjime uZémé deSinjjj konservatyvyji sparna.
Daugelis dvasininky veiké prie§ pasaulieting libera-
ling lietuviy inteligentija, pasisaké net prie§ Ausrg,
koneveike ir jdavinéjo caro valdZiai socialdemokra-
tus.

XX a. pirmaisiais keturiais deSimtmeciais
kataliky baZnycios padéciai ir jos veiklai Lietuvoje
nudviesti esu para$iusi monografija Klerikalizmas
Lietuvoje 1917-1940, Vilnius, 1970. Nenorédama
atpasakoti jos visy i§vady paZzymésiu tik, kad Siuo
laikotarpiu lietuvi§kos orientacijos dvasininkijos
veiklai biidingos politinio klerikalizmo tendencijos.
XX a. pradZioje ji aktyviai veikia prie§ lietuviy
lenkinimg per baZny¢ia. Kovoja prie§ socialdemok-
ratus uZ jtaka darbininky klaséje. Sukuria savo
politing partija. Ima siekti valdZios. Klerikaliné
burZuazija 1§ esmés buvo toji jéga, kuri sutelké
vidaus ir uZsienio reakcija kovai prie§ Taryby
valdZiag Lietuvoje 1918-1919 m., stabilizavo kapita-
listinius gamybinius santykius ir burZuazing val-
dzig. Iki 1926 m. Lietuvos valstybiniame ir
visuomeniniame gyvenime atvirai pasireiSké kleri-
kalizmas, o kai kuriuo atZvilgiu — net tam tikras
teokratizmas. BaZny(iai jstatymais ne tik buvo
uZtikrinta stipri padétis valstybéje, bet ir jstatymais
jai garantuotos kai kurios valstybinés funkcijos.
Nuo 1926 m., iSstimus Kklerikaling partija i§
valdZios, valstybé ir toliau isliko klerikaliné-bur-
Zuaziné, nes kataliky baZnycios rankose buvo kai
kurios valstybinés ir visuomeninés funkcijos:
jaunimo aukléjimas, metrikacija ir kt., baZnycia
nebuvo atskirta nuo mokyklos ir valstybés. Be to
krik$¢ioniy demokraty partijos vadovai ir toliau
sieké paimti valdZia | savo rankas. To jie neatsisaké
iki pat paskutinio burZuazinés Lietuvos ministry
kabineto posédzio.

Taryby Lietuvoje iki socialistiniy santykiy
jsigaléjimo visose liaudies iikio Sakose kataliky
baZny¢ios dvasininkijos veiklai buvo buidingas arSus
antitarybiSkumas ir antikomunizmas. Tai ypac
i§ry$kéjo hitlerinés okupacijos metais Lietuvoje, kai
aukstesnioji kataliky baZnycios dvasiSkija atvirai
garbino vokiskaj] fasizma ir okupacinés valdzios
antihumaniSkas ir antitarybines priemones. Kai
kurie dvasininkai netgi tiesiogiai dalyvavo komu-
nisty, tarybiniy aktyvisty ir Zydy naikinime ar
laimino §ig antihumani$ka akcija. Pagrindiné maseé
kataliky baZnyc¢ios dvasininky tuo metu ,,uzsikimso
ausis®, kad negirdéty masines Zudynes vykdanciyjy
Stviy salviy ir mir§tanc¢iyjy dejoniy bei riksmo. Tuo
jie irgi pritaré burZuaziniy nacionalisty ir hitlerinin-
ky vykdomai politikai, jy terorizmui. Po socialisti-

1987 m. rugseio men.

niy santykiy jsigaléjimo respublikoje, didZioji dalis
kataliky baZnyc€ios dvasiSkijos prisiderino prie
tarybiniais jstatymais baZny€iai garantuotos padé-
ties socialistinéje valstybéje ir §iuo metu jy veikla
pagrindinai ribojasi tikin€iyjy Zmoniy poreikiy
tenkinimu, dalyvavimu taikos $alininky judéjime ir
pan. Taciau liko dar ir ekstremisti§kai nusiteikusiy-
ju dvasininky, kurie patys save plaka ir patys
Saukia, kad juos plaka. Jy antitarybiSkumas ir
antikomunistiné veikla reiskiasi tarybinio gyvenimo
kritika ir antikomunizmu, burZuazinio nacionaliz-
mo ir klerikalizmo propaganda.

Ka krikstionybé Lietuvai davé gero ir
blogo?

Klausimas labai platus ir reikalaujantis atskiry
tyriné¢jimy. Jy, deja, misy nei ankstyvesnéje nei
Siuolaikinéje istoriografijoje néra atlikta ir negirde-
ti, kad kas placiai ir nuosekliai §ig problema bty
pradéjes tyrinéti. Svarstyti ka galéjo duoti kriksc¢io-
nybé lietuviy kultlirai aplamai ne istoriko uzdavi-
nys. Istorikai tyria tai, kas ir kokiomis aplinkybé-
mis jvyko ir kokios to reiSkinio pasekmés. Jeigu
atsakyti labai trumpai, tai i§ tikryjy krik§¢ionybé
sunaikino senaja pagonis$kaja kultiira, kuri nebuvo
nei labai laukiné nei atsilikusi visose materialinés
bei dvasinés kultliros srityse, kaip tai mums stengési
jteigti kaimyny kronikos bei metras¢iai, o taip pat
ju burZuaziné istoriografija. Tuo beveik ir mes
patys buvome jtikéje. Siandieninis archeologijos,
etnografijos, istorijos, kalbos mokslas Taryby

-Lietuvoje pateiké daug duomeny lietuviy etnogene-

zés bei kitais klausimais. IS jy matyti, kad
krik§€ionybé griové senosios moralés ir teisés
normas. Sunaikino palyginti auksta lygj pasiekusia
liaudies medicing. Jvedeé tikéjima } dievo galig ir dél
to pakirto Zmogaus pasitikéjima savo jégomis. Ji
slopino pasaulieting muzika, liaudies Zaidimus ir
vaidinimus, keité jy turinj i§ pasaulietinio | mistinj.
Greta to, dar iki oficialaus krik$¢ionybés jvedimo
vienuolynuose atsirado pirmosios bibliotekos Lietu-
voje. Juy knygy turinys buvo religinis. Po kriksto
atsirado pirmosios baznytinés mokyklos. XVI a.
buvo jkurtas katalikiSkas universitetas, imtos leisti
pirmosios lietuviy kalba knygos. Taciau visa tai
atsirado kovojant su reformacija. Reformatai
pirmieji, irgi religijos stiprinimo reikalais, émeési
liaudies Svietimo gimtaja kalba.

Negalima neigti, kaip tai daroma feodalinéje ir
burzuazinéje lenky, vokie€iy, o daznai ir lietuviy
istoriografijoje, kad nieko teigiamo nedavé Lietuvai
ir lietuviy kultirai Ryty kulttra, atéjusi j Lietuva
per slavy kraStus, kad ji nepriimtina, sustingusi ar
pana$iai. Abi kriks¢ioniskos kultiiros—ir Ryty, ir
Vakary—paliko savo pédsakus ir susijungusios st
sengja pagoniSkaja lietuviy kultira sukiiré cia
Lietuvai budinga kultara.

Pagaliau reikia akcentuoti ir tai, kad nuo XVI
a. V. Europoje vyravusia katalikiskgja kultiira ima
i§stumti humanistiné mintis, pasaulietinis menas,
pasaulietiné muzika. D¢l tos aplinkybés, baznytiné
viduramzZiy kultiira, kadangi krik$¢ionybé Lietu-
voje buvo jvesta palyginti vélai, nesugebéjo visuoti-
nai iS§stumti pasaulieting kultlirg ir jsigaléti visose
gyvenimo srityse.

Taigi klausimas sudétingas ir jj reikia spresti
labai dialektiSkai ir jvairiapusiai.

Kokia Siandieninés krik$¢ionybés reik§meé
lietuviy gyvenime? Kaip ji atsispindi
tikinCiyjy ir netikinciyju santykiuose?

Kataliky bazZny¢ios reik§mé ir jtaka Taryby
Lietuvos gyventojy tarpe sparciais Suoliais nyksta.
Tikin¢iyjy daugiau yra vyresniosios kartos gyvento-
juy tarpe. Kiek a§ Zinau, kokiy nors rimty priestara-
vimy tarp tikin€iyjy ir netikinCiyjy néra. Koli-
kiuose ir gamyklose vienodai gerai dirba ir vieni ir
kiti. Niekas tikin¢iyjy dél tikéjimo nepersekioja ir
neskriaudzia. UZ vienoda darba jie gauna vienoda
atlyginimg. Vienodai naudojasi visomis kultiiros
formomis, tais pat ekonomikos pasiekimais. Veikia
baznycios, cerkveés, kirchés ir kiti maldos namai. Ne-
tikintieji juridiSkai turi visas teises, kaip ir tikintieji.

Man atrodo, kad pas mus, Taryby Lietuvoje
tokie santykiai ir toliau turéty buti. Jusy, emigraci-
joje gyvenanciyjy salygos, man Zinomos tik i§
spaudos ir todél jokiy recepty nenoréfiau dél
santykio su religija duoti. Nemanau tik, kad ir pas
Jus XX a. pacioje pabaigoje, tokiy aukStumy
pasiekus mokslui ir kultiirai, dideliy fanatiky buty.

Kokia kriks¢ionybés ateitis Lietuvoje?

Kovingojo ateizmo ir sekuliarizacijos
gresmé. Ar galima lietuvinose tautiné

baZnycia?

Nepalaikau tos nuomonés, kad katalikybé ir
lietuviskumas yra neatskiriami dalykai, kad lietu-
viali bus tik iki tol lietuviais, kol tikés. Gal tai
budinga _emigracijoje gyvenantiems lietuviams?
Lietuvoje jau §iuo metu yra apie pusé gyventojy
netikin€iy ir dél to jie netapo kitos tautybés. Siuo
metu respublikoje yra beveik tiek komunisty, kiek
kary su vokie€iy ordinais pradzioje buvo gyventojy
etnografinéje Lietuvoje. Ir nei vienas jy neatsisaké
savo tautybés. Lietuve save laikau ir a$. Gyvenu ir
dirbu Lietuvoje, kalbu ir rasau lietuviskai. Ta kalba
kalba mano vaikai ir anukai. Be to, déstau
auk$tojoje mokykloje gimtaja kalba Lietuvos
istorija, lietuviy kultiiros istorija, kai kada jvairius
speckursus ir fakultatyvus i§ Vilniaus miesto istorijos
ar kita problematika.

Lietuviy tautinés religijos problema buvo
i8kilusi XX a. pradzioje, kai vyko lietuviy kova
prie§ lenkinima Vilniaus vyskupystéje ir prie§
vyskupo E. Ropo polonizacijg lietuviy atzvilgiu.
Tuo metu lietuviy inteligentijos ir kitos visuomenés
memorandumuose popieZiui ir caro valdziai buvo
gasdinama nacionalinés bazny€ios sukiirimu.
Taciau tokios sukurta nebuvo.

Visame pasaulyje sparciai vykstas sekuliariza-
cijos ir ateizacijos procesas, mokslo ir technikos
paZanga, visuotinis Svietimas bei mokymas, Zmo-
gaus paZinimo augimas neabejotinai galutinai
pakirs religijos egzistavimo galimybe kokiomis ji
formomis ir kieno tiesomis biity grindZiama.

O
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+AUSROS“ SIMTMETIS IR ATGIMIMAS

Platiausiai okupuotos Lietuvos pogrindyje
pasklides leidinys— Lietuvos Kataliky BazZnycios
kronika—yra, be abejonés, labiausia Zinomas ir
Vakary pasaulyje, o juo labiau misy iSeivijoje, kur
kiekvienas jo numeris iStisai, iStraukomis ar
santraukomis spausdinamas ir komentuojamas visy
katalikisky ir daugumos nekatalikiSsky populiariyjy
laikrad¢iy puslapiuose. Nuo 1974 m. LKB kronikos
¢ia buvo pradétos leisti ir atskiromis knygomis,
kuriy iki 3iol pasirodé jau 7 stambiis tomai dideliais
5,000 tirazais. Dar didesnis yra neseniai i$éjusios
angliSkos laidos tiraZzas. Jau paruostos laidos
ispaniSkai, o taip pat numatytos leisti pranciizy ir,
rodos, vokieCiy kalbomis. Ir tai suprantama, nes
religija, kurios persekiojimo sovietinéje Lietuvoje
i8kélimas yra pagrindinis $io leidinio tikslas, yra
bendra ne vien lietuviams, bet ir daugeliui Kity
Vakary pasaulio tauty. _

Zymiai maZiau iseivijoje Zinomas ir minimas
ketveriais metais véliau (1975 m. rudenj) uz LKB
kronikas pradétas, taip pat iki Siol reguliariai
pogrindyje leidZiamas laikrastis Ausra, i savo pries
Simtmet] Lietuvoje atgimimo kelia nuSvietusios
pirmtakiinés perémes ne vien varda, bet ir pladiuo-
sius tikslus ar programa: ,,parodyti lietuviams
praeit}, teisingai jvertinti dabart] ir padéti jsivaiz-
duoti ateities Lietuva™ (Ausra nr. 1/40, 1975.)
Giminingumas su sengja Ausra ar jos testinumas,
kaip matyt, nuolat pabréZiamas ir skliausteliuose
visada aprodoma jungtine numeracija. Tiesa, ir $io
leidinio straipsniai ar jy iStraukos yra persispaus-
dinami iSeivijos laikra$¢iuose, mazesn} démesj ar
reguliaruma, gal ir pagrjstai, pateisinant retesniu jo
pasirodymu ir, bent uZsienio pozitriu, kiek siau-
resne vien tautiniy problemy apimtimi. Akademi-
nés Skautijos leidykla, supratusi, kad Ausroje
keliamos problemos nemaZziau svarbios ir uZsienio
lietuviams, ryZosi -§] leidinj spausdinti iStisai
atskiromis knygomis, nuo 1977 mety iSleisdama irgi
- septyneta po penkis numerius ir 200-300 puslapiy
apimanc¢iy tomy.

Ausros konstrukcija gana tiksliai
leidéjai 3estojo tomo Pratarméje:

,,Lyginant §iuos AUSROS numerius su ank-
styvesniaisiais matyti, kad Zurnalo struktiira yra
pastovi. Kiekviename numeryje pateikiamos: 1)
bégamosios Zinios (ypa¢ SOS! ir Zinios skyriuose),
2) numerio laikotarpio aktuali tema ir 3) didesni
raSiniai pagrindiniais Lietuvos pogrindzio veiklos
klausimais, k.a. rusinimas, demoralizacija. bol3evi-
kinés propagandos melai, lietuviy bylos, lietuviy
veikéjy bei jy artimyjy persekiojimai, visa tai,
senosios AUSZROS pavyzdziu, perpinant radiniais
i§ Lietuvos istorijos™.

Paskutinis iki $iol iSleistas Ausry septintasis
tomas apima 1982 m. sausio—1983 m. vasario
laikotarpyje iSspausdintus nr. 31 (71)—35 (75)
sasiuvinius. DidZiojo tautinio poeto Maironio
penkiasdeSimime¢io murties sukaktuviniais metais
veik kiekviename numeryje lieiami jvairlis jo
kiirybos ir reikdmés aspektai, prisimenant ir kitus
sukaktuvininkus, Zymiuosius mokslininkus, Kkaip
prof. Tada Ivanauska ar prof. Prang Sivickj jy
§imto mety gimimo sukakéiy progomis. ,,SOS!*

skyriuje ilgesniais straipsniais sustojama prie

10

nusako

Antano Terlecko, Jono Pakucko, Viktoro Petkaus,
kun. Alfonso Svarinsko, aptariant jy suémimo
aplinkybes, vargus ir kanc¢ias kaléjimuose bei
lageriuose. Serijiniais, per keleta numeriy nusitg-
sian€iais straipsniais, nagrinéjama lietuviy padétis
Baltarusijos respublikoje ir auganti korupcija visoje
Taryby Sajungoje. Pladiai aprasomas bolSeviky
siautéjimas Merkinés apylinkése ankstyvaisiais
pokario metais, Musteikos kaimo tragedija, ir kiti
artimos praeities kruvinieji darbai, iSlike gyvyjuy
liudininky atmintyse, gi tolimesné praeitis nagriné-
jama iSeivijos istoriko Vinco Trumpos (perspaus-
dinta i§ Lietuviy Enciklopedijos) ir Tomo Zemai&io
studijose.

Suminint vien rySkesniuosius taskus, anksty-
vesniuose Awusros numeriuose ar jy tomuose
sukaktuvinémis progomis irgi rySkinami iSkiliyjy
asmenybiy—vysk. M. Valanéiaus, dr. J. Basana-
viéiaus, M. Peckauskaités-Satrijos Raganos, Vytau-
to Didziojo ir kity—portretai skelbiami Siandieni-
niy kankiniy—Liudo Simucio, Juliaus Sasnausko,
Viktoro Petkaus—Ilai§kai, Vlado Sakalio, kun.
Karolio Garucko pareiskimai, R. RagaiSio, B.
Gajausko (pastarajam skiriant ir visa Zurnalo
numer]) bylos, Vytauto SkuodzZio ar Gintaro
[eSmanto kalbos jy teismuose, plafiau aprasomi
daugelio kity kovotojy uz Zmogaus teises ar krasto
laisve suémimai, tardymai ir tragi§kos mirtys. Vien
tik visy ¢ia iSleisty tomy redaktoriaus istoriografo
J. Dainausko stropiai sudarytos keliolikos puslapiy
vardu rodyklés kiekvieno tomo gale rodo tikrai
pla¢ia ir specifing $io Zurnalo apimt}, gi bendry-
bines temas nusako viename ar keliuose nume-
riuose akcentuojami dokumentai, kaip Lietuvos
Laisvés lygos deklaracija, jos Moralinis ultimatu-
mas TSRS vyriausybei, kreipimasis } Jungtines
Tautas (SNO), arba ir platus, iSeivijos spaudoje
jau ne karta komentuoti A. Zuvinto straipsniai,
lieCiantys santykius su mazZumomis ir kaimynais,
kaip ,,Lietuviai ir Zydai®, ,,Lietuviai ir lenkai* ar
,,Lietuviai ir rusai“ . .. Salia straipsniy artimesnés
ir tolimesnés misy tautos istorijos temomis
atsiranda ne vien gimtajame krasSte pogrindyje
paraSyty veikaly (kaip Vytauto Skuodzio Dvasinis
genocidas Lietuvoje) "aptarimai ar viesai iSleisty
(Just. Marcinkevic¢iaus, Alberto Laurin¢iuko) kny-
gy recenzijos, bet ir iSeivijos leidiniy (Z. Ivinskio
raSty, Algirdo Budreckio Ryty Lietuvos) jvertini-
mai, bei kitokie aktualls straipsniai. Taciau, kaip
teisingai leidéjy teigiama ketvirtojo tomo Pratar-
meéje, visuose Ausros numeriuose, per Visus jos
gyvavimo metus ,,vyrauja trys pagrindiniai Lietu-
vos pogrindzio vis keliami klausimai: 1) Lietuvos
rusinimo sistematiSkas stiprinimas, 2) Lietuvos
laisvés ‘kovotojy bei jy artimyjy nesiliaujantieji
persekiojimai ir 3) susirlipinimas kovoti prie§
okupanto remiamo alkoholizmo siautéjima®.

Ausros tirazas, skelbtas tik pirmuosiuose
tomuose, téra vos 750 egzemplioriy, taigi keleriopai
mazesnis uz LKR kroniky. Leidé¢jai skundziasi, kad
daug jo tebeguli leidykios sandélyje (3001 W. 59th
St., Chicago, Il, 60629) dar ir Siandien, besiruo$iant
i§leisti dar du tomus. O visus septynis juos jsigyti
galima tik uZ ... $40. Sia skiltj ra3ant, daugelis
amerikie¢iy leidziamy laikrad¢iy skelbia vasaros
atostogy pasiskaitvmui tinkamiausiy knygy sa-
radus. Zinau, kad, $1uos ZodZius skaitant, vasara jau
bus praéjusi. Bet Ausra yra kiekvieno susipratusio
ir gimtojo krasto problemomis besisielojan¢io
lietuvio pasiskaitymui ir apmastymui visais mety
laikais tinkamas, jdomus, reikalingas ir bitinas
leidinys.

Algirdas T. Antanaitis

man
regis

TVARKYKIMES DEMOKRATISKAI

Gyvenant gaivalingame demokratijos prieglob-
styje lyg ir nedera kartoti jkyréjusius pagraudeni-
mus: ten, Taryby Sajungoje, per daugel} mety, ypaé
asmenybés kultui siauéiant, buvo engiama teisybé.
Kas to nezino. Skriaudos prisiminimas yra prikibgs
kaip degutas prie kulno. Ir perdém jgrisgs.

Siandien i§ visy galy skelbiama: ten viskas
pakrypo gerojon pusén Kremliaus vieSpaciai,
matyt, didéjancio ekonominio atsilikimo taryby
Salyje paveikti, paniido persitvarkyti. Taip sakant,
kirvi vadinti kirviu, rata ratu, keturkampj ketur-
kampiu, $lamsta §lamstu, apsileidima apsileidimu ir

.t. Centro komitetas pasiryZo reabilituoti Zodyna.

Bet ar visos savokos bus amnestuotos, parodys
ateitis. | ja Zengiama sparc¢iai. Vyksta susirinkimai,
plenumai, daug $nekama, daug raSoma.

* * *

Michailui Sergejevi¢iui davus Zenkla, ir oku-
puotos Lietuvos spauda darniai pragydo apie
vieSumo ir persitvarkymo reikala. Umai atgijo
patarlé ,kas teisybé, tai ne melas”. Kultiiros
darbuotojai, vieni kitus pralenkdami savo argumen-
ty svarumu, vieni Kkitus ragina: atnaujinkime
mastyma, vieSai sakykime tiesa, nenutylékime
buvusiy klaidy, tvarkykimés demokratiskai. Maloni
muzika 1Seiviy ausims. Barkarolé.

Antai prozos meistras Grigorijus Kanovicius
net Sitaip nusako  persitvarkymo  dvasia:
,,Persitvarkymas—tai atsisakyti premijos, prisipa-
Zjstant, kad esi jos nevertas”. Kanovi¢ius mini fakta,
kaip ,,vienas TSRS raSytojy sajungos vadovy,
neseniai sukritikaves V. Rozovo pjesg, dabar ja
giria uZz drasa, vos nesiiilo pristatyti Valstybinei
premijai®.

Nemanau, kad Sitoks taurumas biity priimtinas
lietuviy iSeivijos radytojams ar kitiems meninin-
kams. Atsisakyti premijos?! Nelaukite! Mums ir
taip stinga laureaty, o 1é3y fondai juk yra solidZiai
apkunus.

* * *®

Be abejo, dziugina mus tenykstis beveik
dzenbudistinis meilés tiesai jsiliepsnojimas, netgi
kalbos apie dvasinguma ,,ISmintingyjy puotoje®,
apraSytoje geguZzés mén. Pergaléje. Kiek ten giliy
minéiy! :

Visa tai turint prie§ akis, knieti kukliai
paklausti: ar bus galima ] tarybing vieSuma iskelti
Pabaltijo valstybiy tragedija su stalinin} terora
demaskuojaniomis detalémis? Ar bus galima,
vardan 3$ventos teisybés, demokratiskai pravesti
,,Pabaltijogeito” apklausinéjimas, be jokiy dialekti-
niy i3sisukinéjimy tempiant j Sviesa viska, ka dar
atsimena liudininkai ir kas slepiama archyvy
dokumentuose? Tegul pra$neka faktai. Tegu paga-
liau prabyla istoriné tiesa. Ji niekam nepakenks.
Anaiptol—ji apvalys daugelio komunisty saZing. O
tai svarbu, norint pasiekti tikro dvasingumo lygj.

k3 * *
Retai kur kitur taip daZnai auk$tinamas
paprastas liaudies Zmogus, kaip Sovietijoje.

Liaudis—ir i$mintinga, ir kiirybinga, ir teisinga.
Paklausykime, ka sako M. Gorbaédiovas: , Yra
viena lemiama jéga—liaudis. Ji i8kelia ir kadrus, ir

akiraciai nr. 8 (192)
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vadus, ir lyderius, ir literatus . . . I§ liaudies viskas
atsiranda ir } liaudj sugrjzta“. O partijos pareiga
tarnauti liaudZiai.

Grazu, graZu ... Joks Amerikos politikierius
taip graZiai nepakalbéty. Tegyvuoja tarybiné liau-
dis!

Bet koks paradoksas! TSRS komunisty dievi-
namam liaudies Zmogui nebuvo leidZiama pasizitiréti
XX amZiaus meno novatoriy. Bijota ir dabar
bijjoma ,,burZuaziniu“ menu sudrumsti sovietiniy
Zmoniy tyra skonj.

Meno Zinovas arménas Heinrichas Igitianas
Izvestijose raSo:,,Vardan prestiZo mes siunciame |
Japonija Kandinskio, Malevi¢iaus, Sagalo drobes.
Kodél manome, kad japony Zitirovai protingesni uZ
tarybinius, kodél nerodome saviesiems?*

Tai opus klausimas. Kodél?

* * *

Lygiagrec€iai i8kyla dar nuoZmesnis klausimas,
susijes su partinio kryptingumo, arba, filosofiskiau
i3sireiSkus, antitezés nepripazinimo doktrina. Pagal
ja, kiekvienas doras tarybini$ pilietis privalo Zengti
pirmyn tik komunisty partijos nurodytu lenininiu
keliu. Tai vienintelis teisingas kelias.

Klausimas toks: Ar galima $itaip uZaStrinta
kryptinguma suderinti su demokrati§kumu? Juk
demokratijos laidas yra ne viena, o kelios, tarpusa-
vyje rungtyniaujanéios politinés paZitiros. MaZiau-
siai dvi. Kelios nuomonés. Kelios kryptys. Tinka-
miausig pasirenka laisvi balsuotojai. Jie nulemia,
kokio atspalvio partija, pasirenkama valstybés
konstitucija, turi juos per tam tikra laikotarpj
valdyti. Tai gan paprasta, bet labai efektinga
formulé, atneSusi demokratinéms $alims jvairiausia
ekonoming, moksling bei socialing pazanga, kurios
pertekliumi mielai pasinaudoja ir socialistinio
bloko valstybés. Dar kaip dargi pasivogdami
kapitalisty paslaptis.

Verta prisiminti pasenus] tarybin} anekdota.
Vieno rajono rinkimy biistinéje balsuotojui buvo
jteiktas vokas, kurj jis turéjes laisva valia jmesti ]
balsavimo urna. Zmogui pariipo pasiZiliréti, kas
tame voke raSoma. Bandé atplésti. To jam, deja,
neleido reikli pareiginé komjaunuolé, aStriai
pastebéjusi: Argi jiis, pilieti, neZinote, ‘kad miisy
Salyje rinkimai yra slapti.

Siame anekdote, kad ir naiviai, iSryskéja
partinio kryptingumo prasmé: bet kuria kaina, bet
kokiu buidu uzZtikrinti vienvaldi§kuma didZiuléje,
daugiatautéje valstybéje. Kito kelio néra. Tik jis
vienas—Ilenininis.

I§ gaivalingos demokratinés tribinos Zilirint,
toks vienpartinis diktatas yra ne tik siauras, ne tik
juokingas, bet ir kenksmingas. Jo krumpliai neretai
suzlugdydavo pacias sveikiausias ?mogiskas ver-
tybes.

Pr. Visvydas

ir taip,
ir ne

AR BUS AMERIKOJE PERVERSMAS?

Vokietija turi savo Borisa Beckerj, Lietuva—
Arvyda Sabonj. Suprantama, kad ir Amerika
uzsinor¢jo savo didvyrio. Ir $tai beveik per viena
dieng tokiu nacionaliniu didvyriu pasidaré mariny
pulkininkas leitenantas Oliver North. I§ ryto
pabud¢ losangelietiai i8vydo, kaip didZiulémis

1987 m. rugsejo men.

raidémis ant »santa Monikos kalny paslaités
iSraSytas Zodis Hollywood pavirto j Ollywood.
Gimé tautos herojus, aleliuja, aleliuja, nuskambéjo
dZiaugsmingi ZodZiai per visa pladia Amerika.

Mums, vyresniesiems, visas tas tardymas,
kuriuo, man atrodo, be reikalo kai kas piktinasi,
truput] primena 1926 metus Lietuvoje. Toks pat
pakilgs patriotizmas ir nacionalizmas, toks pat
komunizmo pavojus, nors nuo Managvos ligi
Vadingtono truput} toliau, kaip nuo Kauno ligi
Maskvos, tokia pati Kongreso-Seimo kritika.
Zinoma, misy iSeiviskos bendruomenés kai kuriy
sluoksniy nusivylimui, perversmo turbiit nebus.
Grei€iausia visa tai pasibaigs tik tuo, kad vadina-
miems Nikaragvos laisvés kovotojams, arba kon-
troms, bus paskirta daugiau pinigy ir gal nebereiks
Jju ubagauti pas visokius araby 3eikus ir nelabai
demokratiskus kitus valdonus.

Klausantis to pulkininko leitenanto liudijimo
buvo labai miela girdéti, kad jis kalba beveik
visiSkai taip, kaip vienas gerai Zinomas Draugo
Amerikos politikos apZvalgininkas. Tai labai
maloniai kuteno visy misy ausis. Dar maloniau,
kad beveik su tokiu paciu sielos pakilimu jo
klausési tukstanciai, o gal ir milijonai amerikieéiy.
Seniau taip nebtidavo. Seniau koks nors senatorius,
ar kongresmanas paSnekés mums paplaukiui,
zinrék sekanciuose rinkimuose jo jau ir nebér.
Prisimename liidnus Kersteno, Jenner, Dodd ir
kity likimus.

Amerikos vieSojoje opinijoje jvyko didelis
perversmas. Ne tik Oliver North kalbédamas misy
kalba paSoko ] didvyrius, bet panaSiai kalba
nemazZas skaiCius televizijos komentatoriy ir net
laikras¢iy kolumnisty. Ir, svarbiausia, Zmonés jais
tiki, taigi ir jie to paties trokSta. Jau Cezaris yra
pasakes, kad ,,homines id quod volunt credunt”
(,,ko Zmonés trokS$ta, tuo ir tiki*). Tai ir yra tas
,wishful thinking“, kurio beveik nejmanoma
iSversti ] lietuviy kalba. Mat, miisy tauta, turédama
daugiau istorinio patyrimo, tokio noru paremto
galvojimo nepripaZjsta. Jai kartais ir pragaras
atrodo gerais norais grjstas. Tik miisy iSeivijoje tas
,,wishful thinking“ labai graZiai prigijo ir vesi.

Kaip ten bebiity, pastaruoju metu labai pakilo
Amerikos patriotizmas ir nacionalizmas Ta jau
parodé Los Angeles olimpiada, 1984 m. prezidenti-
niai rinkimai ir ypa¢ ta graZiai pademonstruoja
dabartiniai Irano-kontry tardymai. Amerika, atro-
do, visidkai pamir§o seniau daZnai kartojamus
Samuelio Johnson ZodzZius, kad ,,patriotizmas yra
kiekvieno niekadéjo (,,scoundrel”) paskutiné prie-
béga*“. Dabar toks patriotizmas tiesiog ant Sakiy
kilnojamas. Kadaise caras Nikalojus I skelbé, kad
Dievas su juo, dabar Oliver North sako, kad Dievas
su kontromis.

Ir uZ visa tai turbiit turime buiti dékingi ne kam
kitam, o Danieliui Ortegai. Kaip kartais ir maZas
kelmelis ver¢ia didelj veZima.

Vincas Trumpa

VIESUMAS IR PERSITVARKYMAS
LIETUVOJE

M.S. Gorbacdiovo paskelbtos reformos ,,glas-
nost* ir ,,perestroika®“ vardais susilauké didelio
démesio. Iki $iol nemaZa paZanga, sprendZiant i$
periodikos, padaryta ,,vieSumo®, o ne ,,persitvarky-
mo"“ srityje. Spaudoje, kaip niekad ankséiau,
leidZiama nejprastai atvirai pasisakyti opiais sociali-
niais, kultiiriniais klausimais, visokiais buvusiais ir
esamais tabu bei iki $iol neleistinomis vieSai net
minéti problemomis, kaip pvz., girtuoklysté, narko-
manija, Zmogaus teisiy, laisviy, tolerancijos nebuvi-
mas.

Skriaudy ir blogybiy skelbimas primena
Chrud¢iovo laikus, kada Soviety Sajungoje po
Stalino mirties prasidéjo vadinamasis atlydys. Deja,
ta atlyd] staiga sukausté BreZznevo $alCiai. Dabar
BreZnevo laikotarpj jau galima kritikuoti, nes pasak
sovietiniy virSininky, buvo jsivieS§patavusi ,,stagna-
cija” visose gyvenimo srityse.

Kol kas ,,vieSsumo* akcijai dar, atrodo, negraso
taip paZjstamas sovietinis uZdarumas. Taciau jau
pasirodé Zenkly, kurie lyg ir byloty, kad ,,vielu-
mui* yra tam tikros ribos. Pvz., LKP CK pirmasis
sekretorius P. GriSkevi¢ius pareiSké, kad uZtenka
kalbéti apie susiformavusius neigiamus komplek-

sus: ,,Visa tai gerai Zinoma". (Literatira ir ‘menas, .

nr. 19, 1987). Jis iSskirtinai sukritikavo Kkelis
asmenis, kurie, paklus¢ komunisty partijos ragini-
mo, atvirai ir drgsiai parei§ké savo nuomones
kulttriniais klausimais. Ar tuo noréta perspéti, apie
ka ir kaip galima kalbéti ir ko jau nebegalima? O
gal tai yra tik skirtinga nuomoné? Jeigu P.
GriSkevi¢iaus kritikuoti asmenys nenukentés, jeigu
jilems bus leista ir toliau pasisakyti atvirai ir
saZiningai ripimais klausimais, tai propoguojamas
,vieSumas* tapty tikrove.

Kas tas ,,vieSumas" bebiity ateityje, dabar jis

jau gerokai pakeit¢ soviety periodikos veida.
Anks&iau sovietiné spauda totaliai uZtuSuodavo

skirtumus tarp teorijos ir gyvenimo praktikos.
Dabar ,,vieSumo* jtakoje skirtumai tarp tikrovés ir
retorikos (propagandos) yra akivaizdis: daug
skaudziy, neigiamy fakty ir pavyzdZziy be jprasty
iSkraipymy, nutyléjimy bei lakavimy. Tacdiau tuo
paiu metu kartojama ta pati sena retorika apie
plaCias sovietinio Zmogaus teises, asmenines laisves
ir humaniskaja tarybing demokratija. Kartais tame
patiame laikrastyje ZodzZiai tiesa, teisé, laisve,
demokratija vartojami dvejopai: oficialigja—
retorine ir tikraja—gyvenimiskaja reik§me. Pvz.,
,,vieSumo* $alininkai primena, kad demokratija yra
nauja savoka tarybiniam Zmogui ir naujose jos
salygose teksia mokytis gyventi. Kiti, neZilirint to,
tebekalba kad demokratija Sov. Sajungoje egzista-
VO ir egzistuoja ir ji yra net pranadesné uZ Vakary
demokratija.

,,VieSumo* tikslas, atrodo, biity ne tik iSkelti
klaidas, skriaudas ir blogybes, bet atrasti blogybiy
Saltinius ir demaskuoti ju kaltininkus. Be to nebiity
ijmanomas ,,persitvarkymas®. Ta¢iau kol kas apie
blogybiy priezastis nutylima, arba kalbama labai
bendromis savokomis. Atpirkimo oZiu daZnai
pasirenkamas biurokratas, nors nepaaiSkinama, kas
tai buty. Taip ir neaiSku, ar biurokratais laikoma
tie asmenys, kurie uZima ,auk$tasias kédes*
partinése organizacijose, leidyklose, redakcijose,
mokslo institucijose, fabrikuose, koliikiuose? Juk
jie, o ne eiliniai darbininkai ir tarnautojai buvo tos
,,stagnacijos* uoliausi puoselétojai, ar bent direkty-
vy ,,i8 virSaus” negailestingi vykdytojai!

Atviresniuose ir drasesniuose pasisakymuose
pastebimas kalbétojy ambivalenti§kumas: tro$ki-
mas gério, tiesos, laisviy, ZodZiu—reformy ir
skeptiSkumas dél galimy, ypac greity, pasikeitimy.
Netiesiogiai, daznai uZuominomis, pasakoma, kad
viltys esminéms reformoms sustipréty, jeigu nauji,

(tesinys sekandiame puslapyje)
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KULTURA IR POLITIKA

VIESUMAS...

(atkelta i$ 11-to psl.)

jauni vadovai pakeisty tuos, kurie diktatiiriSkai
kontroliavo Zmoniy veiksmus, Zod] ir net mintj.
Siuo metu, deja, beveik viskas ribojasi kritis-
kais iSsiliejimais. ISskyrus sugrieZztinta kontrole
girtuokliavimui, (kontroliavimas yra labai sveikinti-
nas reiSkinys toje alkoholyje paskendusioje vi-
suomeneéje), Lietuvoje kity konkreciy pasikeitimo
fakty dar nepastebéta. Politiniai kaliniai neiSleisti,

iSveztiems ]} Sibira neleidZiama grjzti j Lietuva,
nesusilpnéjusi kova prie§ religija. Todél ir kyla
klausimas, ar nebus apsiribojama (jeigu nebus i$
viso nutraukiama) tik pasidZiaugimu, kad 3iandien
galima kalbéti apie daug ka, kas skauda. Ne apie
viska. Kol kas niekur neteko spaudoje matyti
sovietinés santvarkos pagrindy kritikos.

Cia pateikiamos sugrupuotos pagal tematika
iStraukos 1§ jvairiy straipsniy, spausdinty 1987
metais savaitraStyje Literatiara ir menas (Lm.),
zurnaly Pergalé (P.) ir Kultaros barai (Kb.).
Pabraukti Zodziai cituojant.

PS,

ZMOGUS SOVIETINEJE SANTVARKOJE

Socialistiné santvarka suteiké darbo
Zmogui " tikrai placias politines ir
ekonomines-socialines teises, asme-
nines laisves, praktikoje jrodé didziu-
lius tarybinés demokratijos pranasu-
mus.

M. Gorbaciovas, Lm., nr. 6

ZMOGAUS TEISES

Pagaliau turi buti apginta svarbiausia rasytojo
teise—sakyti tiesa. Lm., nr. 20

* * *
‘Viena ranka mes duodavom teises, kita atimdavom.

Priimdavom naujus jstatymus, bet palikdavom
galioti senas instrukcijas. Lm., nr. 7

* e *
Nukrypimas nuo ,normy“ istorikui buvo
pavojingas—jj galéjo net paSalinti i§ mokslo

horizonty. Lm., nr. 16.

* * *

Mastau apie tai, ir skaudi mintis neduoda ramybeés:
visuomeneé, kurios vardu tai daroma, jduodama
mums, Zurnalistams, ir ne Zurnalistams, mandatus,
suteikian¢ius dideles teises, atémé viena teisg, pacia
brangiausig—teis¢ galvoti. Lm., nr. 18.

* * *

Tu nieko nematai arba turi nematyti ir taip
sugaudZia visaliaudinis gerovés choras, nors tam
baisiai spaudZia ne tik koja, ir Sirdj.

IS pradziy.

Paskui nebespaudzia :

Bet ir skaudziancia $irdimi gali giedoti ditiram-
bus. Ibid.

* * *

Publicistas turi Zinoti, kad jo tiesa bus iSspausdinta
ir kad uZ ja jis nebus nubaustas. ( . . . ). Nenuken-
tés nei jo karjera, nei atlyginimas, nei ramybé, nei
teisé toliau savo nuomone¢ reiksti. Lm., nr. 7.

ZMOGAUS LAISVES

DeSimtmeciais buvo negailestingai pratinami ir,
- deja, jpratinti prie situacijy, kai subjektyviam
poZiiiriui, nuomonei, norui, iliuzijai buvo suteikia-
mas objektyviy, vadinasi, nesvarstytiny, nedisku-
tuotiny (bent jau vieSai, oficialiai) absoliuciy tiesy
rangas. Lm., nr. 20.

* * *

(...) mes esame priprate prie daugybés draudimy

12

ir tas negalima ir to nereikia, apie tai rasyti galima,
apie tai—ne. Ibid.

* * *

Mus pradéjo taip braukyti, perrasinéti, versti ]
tokia stereotiping paradiSkai skambangéia publicisti-
kos kalba, kuria ne tik kad nieko nauja nepasakysi,
bet negali biiti net protingas. DazZnai ir sakydavo:

ne tavo reikalas, geriau raSyk eikéras¢ius. Lm., nr.
6.

* * *

Juk administratoriai manipuliavo ir visus moksli-
nius leidinius. (. ..). Prie§ naujas mintis savaime
leidinyje pastatytos aklinos biurokratinés barika-
dos. Lm., nr. 16.

* x *

Cia kalbu iSbraukytais Zodziais. NeZinau, kodél jie

vis i§krisdavo 1§ mano rasiniy. Gal §j karta? . . Juk
raSau apie publicistikag. Lm., nr. 6.

* * *

Prisimename, kaip nelengvai skverbési pro dogma-
tizmo varztus S. Gedos, V.P. Blozés, J. Juskaicio,
J.V. Vaiciunaiteés, L. Gutausko eilés, kaip energin-
gal grumési su mastymo stagnacija, prisikéles 18
kiirybinio ,,negyvenimo“ A. Zukauskas. Lm., nr.
10.

* * *

,,Ci¢inska” paraSiau 1957 metais. (. ..). Véliau
jteikiau jj ,,Sviesos* leidyklai. Po daugelio svarsty-
my ir recenzijy apysaka buvo parengta spaudai. Bet
uzteko kazkokial apsidraudéliS$kai galvai suabejoti:
,,Ar reikia? Cia ponai skaniai valgo ir geria, seni
laikai, kerétojai visokie . . . Palauksim . . . “

Lauke ,,Ci¢inskas* staléiuje ne vienerius metus.
Ir tiktai karta, Leidykly, poligrafijos ir knyguy
prekybos reikaly komitete jsikalbéjus su tuometiniu
Feliksu Bieliausku apie nelaimingajj ,,Ci¢inska®,
kurio ne tiktai Zemé, bet ir leidéjai nepriima, jisai
paskambino j ,,Sviesg“. , Ci¢inskas* knygynuose
pasirodé 1968 metais: praéjus pusmeciui po Felikso
Bieliausko skambucio . .. Lm., nr. 21.

* * *

Kultiiros ministerija suSauké respublikos teatro
vadovus, aptaré praéjusj ir buvusj sezona ir ta pacia
proga jvertino mano trisdeSimtmetj tritisa: ,,Patalo-
gisko Zmogaus patologiSka kuryba”. Panevézie-
¢iams nebeleido statyti komedijos ,,Vunderkindas”,
sutartis buvo anuliuota, apie groteska ,,Aklieji*
apskritai nebebuvo kalbos. (...). I$ tikryjy, a3
anksti pradéjau ginti savo kiemg, neblogai uZzuosda-
mas kas kuo kvepia, viaukséjau nesubrendusio
sargio balsu, o mane wujo ir ujo—kad per daug
piktai loju, kad rodau dantis, o reikty ir uodega

pavizginti . . . Gali sau amséti ant kokio nors per
tvora jlindusio vaikigalio, o didelj sukéiy reikia
gerbti maZdaug kaip savo Seimininka ... Vaikeé,
vaiké kol jvijo kaip kating } medj. Lm., nr. 13.

* * *

Visos atsakomybés 1§ Zmogaus galima reikalauti tik
tada, kai jis laisvai gali spresti ir rikiuoti savo
siekius pagal dvasinius stimulus, savo supratima.
Primesta valia pakerta polékio sparnus, sukausto
jégas ir dvasia. Lm., nr. 11.

SOVIETINE DEMOKRATIJA

AukSCiausiose politinése 3alies instancijose
padaryta tikrai revoliuciné iSvada: be demokratijos,
be kritiSko ir savikritisko nuomoniy svarstymo
nejmanomas misy artéjimas prie tiesos, teisingu-
mo, socializmo idealy. Prasideda vienas sunkiausiy
i8Sbandymy: demokratijos pamokos. Lm., nr. 20.

* * *

Kyla mintis, kad daugeliui pirmoji demokratijos
reikSmé—tai teisé iSsirékti: matyt, tokio bita
didziulio deficito. Lm., nr. 20.

* * *

(...) vis dar tebetrukdo nuo pokario mety
beeinantis nepasitikéjimas skaitytoju, prietaringas
baiminimasis, kad jis ka nors gali nederamai
suprasti. Lm., nr. 2.
* * * a3

Kaip mes dar nemokam ginti savo teiginiy,
argumentuoti, atatinkamai kreipti pasSnekesj! Ko ir
noréti—daznai diskusijai vadovauja ne specialistas,
o . .. aktorius, kuriam rupi tik viena—kaip nenu-
tolti nuo scenarijaus. Lm., nr. 12,

- « .
Visa gyvenima jie (valdininkai—P.S.) mokési
direktyvy. O dabar direktyva—biti savarankiskam,
veikliam. Direktyva prie§ direktyva. Fantastiné
situacija, tiesa? .. Lm., nr. 16.

* * *

Man atrodo, publicistas tik tada galés atsikvépti
visa kratine, kai bus uztikrintas, jos i§ apyvartos
jau iSimtos torpedos, kurios ] jj paleidZziamos, kai
norima nutildyti jo balsa. (. ..). Sakykime, biity
atsirad¢ du drasuoliai: vienas—parasgs, o antras
(redaktorius)—iSspausdings (apie kombainus—
P.S.). Ir kas buty buve? Ogi tie, kurie tokius
kombainus gamina ir suinteresuoti juos tkiams
jpirsti, buty galéje greitai drasuolius nutildyti. Ne
racionaliai padét} svarstydami ir logiskai kontraar-
gumentuodami, o paleisdami baisia torpeda: aha,
jus niekinate socializmo simbolj, vadinasi, norite
apjuodinti pacia santvarka. Prie§ tokia magiska
formuluote¢ niekas nebedrjsta protestuoti. (.. .).
Publicistams tai tikra aukso gysla: rasyk ir norék
(apie archeologija, paminklasauga—P.S.). Bet
nera$o. Bijo torpedos—ims kas ir paklaus: ar ne per
daug rupiniesi ta garbinga praeitimi, tais siaurais
parapiniais reikalais, ar nesi nacionalistinio kvaitu-
lio apsvaigintas? Lm., nr. 7.

* * *

,,Kaip gyveni?” — | Svyruoju kartu su bendra
linijja®. Svyruosi kitaip—biisi iSmestas uZ borto.
(...). Ir svyravome, jveikdami i§tisas cisternas
degtinés, vyno, Sampano, nes girtas Zmogus nieko
negalvoja, jo poreikiai maZéja, jam neriipi butas,
masina, Zmona, vaiky likimas, ekologinés proble-
mos, jokie baubai, nes jis turi viena bauba—kaip
atsipagirioti, kad nevirpéty rankos, kuriomis reikia
uzdirbti rublj. Lm., nr. 18.

akiraciai nr. 8 (192)
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KULTUORA IR POLITIKA

ZMOGUS IR VERTYBES

Kas tai vertybés? / . .. /. Sunkiausias
klausimas. Vertybiy ie$kojima apsun-
kina tai, kad mums brukama daug
stereotipy. Lm., nr. 23,

SIANDIENINES VERTYBES

Kokios gi tada misy visuomenés vertybés, jei
siuncia savo vaikus j mirtj (j Afganistang—P.S.) ir
nenori apie juos né¢ kalbéti? Lm., nr. 23.

* * *

J. Podnieks (filme ,,Ar lengva biiti jaunam?“—P.S.)
parodé visuomenés ideoliging Kkrizg—negalima
visiems vienodus matus taikyti, negalima pirsti
vertybes, kurios jau iSsikvépé. Ibid.

* * *

Juk $iandien jau ne tik reikia, bet ir biitina graZinti
tas vertybes, kurios kadaise buvo pamirstos ir
devalvavosi. Ibid.

DRASOS KOVA SU BAIME

Su kuo tik Siandien pasi$neki—kiekvienas dedasi
esas drasus. Tik ta dragsa man atrodo jtartina.
Drasa néra vienadiené savoka. Negalima, visa
gyvenima bijojus, vieng ryta pabusti . . . drasiam.
Lm., nr. 3.

* * *

Deja, konkre¢iai, dalykiSkai kritikuoti kol kas ne
vienam dar pritruksta drasos ir noro, dar prisibijo-
ma, nepasitikima savim ir paciu visuomeneés
persitvarkymu . . . Lm., nr. 9.

* * *

Sunku priprasti, ir tikros publicistikos dar beveik
néra, tik drgsios kalbos apie drgsg. Lm., nr. 6.

* * *

Bet a3 noriu priminti dar vieng stabdant} faktoriy,
taip pat tikriausiai svarby. Tai baimé, kuri glidi
mumyse paciuose, kuri kaupési deSimtmeciais. AS
kalbu apie socialinj, o ne apie biologin} baimés
jausma. ( . .. ). Kol mes neatsikratysim $io gédingo
jausmo, kad kazkas (kas?) bus nepatenkintas, kad
i$ kaiko (i§ ko?) mums klius uZ visuomeninj
aktyvuma, i§ misy laukti ko nors doro sunku. Lm.,
nr. 25.

TIESA AR MELAS?

Mes sakome tiesg ir tik tiesa.

M. Gorbaciovas, Lm., nr. 29.

Melavom sau, kitiems, valstybei. Melas yra kaip
SliauZianti Zolé, kaip nieZai, kaip besidauginantys
mikrobai. Lm., nr. 3.

* * *

Tikrai jaudiam, kad atéjo laikas pasakyti skau-
dZiausius ir teisingiausius dalykus. Atéjo laikas
gelbéti vaikus. Tylédami ter§éme jy upes ir ora,
pyléme melo kalnus. Misy Sirdyse prisirinko
bjaurasties. Ja uZspaudes, uZslopings vaikstai,
bandai padoriai rasyti ir gyventi. Ir tas ,,padorus
gyvenimas* pasidaro kaip tik labiausiai atstumian-
tis. Lm., nr. 6.

* * *

Mes pradédavome sakyti tiesg, bet pasakydavom
tik pus¢ tiesos. Lm., nr. 7.

1987 m. rugséjo men.

* * *

Néra visos tiesos, vadinasi, néra nieko. Dar
blogiau, kai yra pusé tiesos. Pusé tiesos pavojingiau
negu visas melas. Melu nieko nesuviliosi, o puse
tiesos gali suvilioti. Su ta puse, lyg su kokiu
masalu, skaitytojas praryja ir melo kabliuka. Todél
labiausiai reikia saugotis ty, kurie mela maiSo su
teisybe. Ibid.

*® * *

Stai gera Ziupsnj angliy j rusenant] lauZelj Svysteléjo
Sigitas Geda (Lm., nr. 9—P.S.). Skaudi jo tiesa.
Jeigu daugelis miisy paZers tokios skaudZios

teisybés, praskaidrés ir socialinis klimatas. Lm., nr.
14.

* * *

Ilgai nepasakyta teisybé, pradeda atrodyti $meitas,
pikta valia. Lm., nr. 6.

NAUJAS ZMOGUS

I3augo jau ir apseno Lietuvoj tokia Zmoniy rusis—
nei alkoholis jy ima, nei jéga, nei graudenimai.
Zmonos uitos, uZuitos, po viena vaikelj, ir ta
atsilikéliy mokykloj. Juokas juoku, o ar nereikés
kada nors kiino bausmes graZinti, pavyzdZiui,
tiems, kurie vaikus ir sveikata (ne savo, o vaiky)
pragéré, prota, gyvastj ... Lm., nr. 9.
E * B

,Zinai, kas baisiausia? — pasaké jis (radytojas—
P.S.).—Su tavim tas poetas vienoks, su tavo

prieSininkais—visai kitoks, su uZsienio sve¢iais—vel

kitoks . . . Bet blogiausia, kad tas poetas visada
nuoSirdus. Tai jau ne asmenybé, tai visiSkas jos
suirimas . . . “ Beje, tai kraStutinumas ... O mes

kalbame apie jprasta nesavarankiSkumg. Lm., nr.
13.

* * *

Noriu pasakyti $tai k3. Pas mus (teatre—P.S.) buvo
susiklos¢iusios tokios aplinkybés, salygos, kurios
ilgus metus deformavo Zmogaus asmenybg. O
deformuota asmenybé ir savo valia reiSkia defor-
muotai. Lm., nr. 25.

* * &

Tik nemanykit, gerbiamieji, kad a$§ skundZiuosi!
Viskas ]} gera, kaip sako Voltero Panglosas.
Dazniau paglostomas per Sitiek mety galéjau
pavirsti ] soty, viskuo patenkintg parselj, ] nuskusta
ezj arba } vienag 1§ ty, kurie pasimégaudami udija
kitus. Lm., nr. 13.

* %* kS

Jis (J. Podnieks filme ,,Ar lengva biiti jaunam?“—
P.S.) primena, kad negalima uZmir§ti Zmogaus,
negalima gyventi vien instrukcijomis ir protokolais.
(...). Ir jauni, ir ne tik jauni buriasi ]} sektas,
tikédamiesi, kad religija gali grazinti prarastas
vertybes. Lm., nr. 23.

* * *

Zmonése ypaé susitvenké tiesos ir asmeninés
iniciatyvos ilgesys, dvasinio integralumo ir vidinio
atsipalaidavimo geismas, neapykanta (nors kiek ir
atbukinta) dviveidystei, prisitaikymui, nepelnytoms
privilegijoms, tus¢iai pompastikai ir t.t. Kb., nr. 4.

PERSIFVARKYMAS

KA DARYTI SU JSISAKNIJUSIOMIS
BLOGYBEMIS?

Kai kas supranta perstivarkyma kaip vie$a negero-
viy bei jy kaltininky teisma. O juk persitvarkymo
tikslas ne toks, tikslas—formuoti nauja mastysena.
AnksCilau—t.y. visai neseniai—mes pasiZyméjom
,,buldozeriniu® mastymu, kai kada griovusiu,
traiSkiusiu geriausias, progresyvias idéjas. Lm., nr.
2

* * *

Tuoj galima paklausti, o kaip ziuréti } kai kuriuos
rezignacijos simptomus: alkoholin} apkvaitima,
meilés Zemei praradima, doroviniy normy niveliaci-
jat Em.; nri 1L

x * *

Tad ka dabar daryti raSan¢iam Zmogui, kai triumfo
marsai atidedami Sventiniams paradams, o i§ jy
reikalaujama blaivios visy gyvenimo procesy
analizés ir dargi drasios atakos prie§ blogio
pavidalus, tupinéius net gana aukstose kédése. Lm.,
nre .

* * *

Pirmiausia nusikratykime baimeés ir prisitaikymo
kompleksy. Naujas pozZiliris j pasaulj, tiesa, Zmogy
ir bt} turi dar surasti konkrec¢ia forma. Kb., nr. 4.

* * *

UiZtenka raminti save tuo, kad labai nelengva
nusikratyti baimés ir prisitaikymo, kity praeityje
susiformavusiy neigiamy , kompleksy“. Visa tai
gerai Zinoma. Dabar reikia aktyviau skelbti ir ginti

nauja pozitrj j pasaul}, meniSkai jprasminti dabartj.
Lm. nr."19.

* * *®

Sakau skaudzius, nemalonius dalykus. Jie ilgai
Sirdy tvenkési, ir juos reikia vieSai pasakyti bent
sau. Kaip islikti savo Zmoniy, savo visuomenés,
savo tautos raSytoju? Kaip neprarasti Zmogiskosios
atsakomybés, dél kurios esi ar gali buti radytojas?
Lm., nr. 6.

KUR BLOGYBIU KALTININKAI?

Kur dingsta padlaiziai! . . . Juk buvo jy aibés, vos
ranky nebudiuodavo,—kur jie? Kur, brangis
kolegos kritikai, jlOsy nuoseklumas, Zadinant
visaliaudin} susidoméjima kiiriniais, kuriuos tik
vakar jUs vadinote epochiniais ir didziais, o
Siandien? . . Lm., nr. 13.

* * *

Argi dabar ne géda prisiminti, kad apie eiling trijy
daliy apybraiza kalbéjome, lyg apie epopéjg? Taip,
kalbéjo Zmonés, kurie dabar noriai svarsto persi-
tvarkymo klausimus. Lm., nr. 3.

* X *

Vakaryksc¢iai klasikai bijo paaiskinti sau ir kitiems,
kodél jy filmai neZitrimi, o knygos neperkamos.
Vakaryksc¢iai pseudolyderiai nenori kalbéti apie tai,
kaip jie sukompromitavo savo darba. Lm., nr. 13.

* * *

(...) kai kuriuos istorijos momentus bandoma
apeiti nutylé¢jimais, nepasakymais. MaZosios lietu-

(tesinys sekandiame psl.)
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(atkelta i§ 13-to psl.)

viSkosios enciklopedijos pirmame leidinyje, kalbant
apie kai kuriuos Zymius revoliucionierius, buvo
aiSkiai pasakyta, kad jie, ne teisingai apkaltinti,
Zuvo nuo represijy asmenybés kulto metais.
Antrame leidinyje jau tik kukliai paraSyta, kad jie
ramiausiai miré¢ 1937 ar 1939 metais. Lm., nr. 11.

* w *

Iki tol jos (valdininkijos—P.S.) reputacija saugojo
nepelnyti nelietiamybés 3arvai (kad jie nepelnyti,
rodo ir Siandieninés publikacijos, ypa¢ centrinéje
spaudoje,—i18 jy matyti, kad padias auks$éiausias
kédes neretai uZséd¢ biurokratai, apsidraudéliai,
konservatoriai). P., nr. 3.

BLOGYBIU PRIEZASTYS

Ko vertas purvo kélimas—piktdZiugiskas, sensacin-
gas? Ar ne svarbiau surrasti, nagrinéti prieZastis,
dél kuriy nusikalstama, girtaujama, tvirkaujama,

piktnaudZiaujama tarnybine padétimi ir t.t.? Lm.,
nr. 12.

K ES x
Kovodami vien uZz ekonominius rodiklius, gerokai
buvom pamirs¢ elementariausias Zmogaus reikSmes.
Sitaip praziiiréjom ne tik buitj, bet ir dorove.
Pagaliau atitokom: jokiy ekonominiy problemy

neiSspresim, palikdami nuosaléj Zmogy! Ibid.
* * k3

Neretai susimastome — i§ kur tas nepakantumas
kitoniSkesnei nuomonei, kitokiai interpretacijai? I8
kurgi nelemtoji tolerancijos stoka, net baimé?
(...). O gal tai, kad desimtmediais buvome
pratinami pripaZinti tik vieng, vienintel¢ nuomoneg?
Lm., nr. 28.

% * R
Bukime atviri: padétis $iandien komplikuota dar ir
todél, kad, susiformavus materialistinei pasauléziu-
rai, Zmogus, natiiralu, nusigreZzé nuo religijos, kaip
iliuzijy Saltinio. Taciau ka besakyty ateistai, butent
ten Zmogus neretai surasdavo paguoda, sielos atils}
ar siekiamo dorovinio idealo atspindZius. Ibid.

AR PERSITVARKYMAS IMANOMAS?

Michailai Sergejevi¢iau, na, o kada gi
persitvarkymas mus pasieks? (klausi-
mas Gorbaciovui—P.S.). Lm., nr. 18.

Nors spaudoje mirgéte mirga straipsniy apie
persitvarkyma ( . . . ), dar tebegalioja daugybé senuy
potvarkiy ir nutarimy, dar tebesédi savo vietose
tikstanc¢iai subiurokratéjusiy vir§ininky ir vir$inin-
kéliy, kurie nieko nenori daryti savo galva, tad jie
vadovaujasi ir patys raSo kiekvienam menkn:iekiui
nauja instrukcija. Lm., nr. 18.

x) * *
Gal ateityje koliikiy pirmininkus galés pasirinkti

patys koliikie¢iai? Ibid.
* b4 *

Zinoma, kad persitvarkymo neatstos nei skambiis
tribiny Zodziai, nei su vieSumo véliava daromi
subjektyviski sprendimai. Ibid.

* * *

Praéjo pamokslautojy laikai. (...). O Zmonés
seniai pavargo nuo pamokslavimy ir seny tiesy
kartojimo. Ibid.

* * *

Pagalvokime: dvideSimt mety buvo nutrauktas
minties judéjimas. Lm., nr. 16.

* * *

O rimtai kalbant, daug Zmoniy persitvarkyti
nenori, nes palie€ia jy interesus, be to, tiesa sakant,
jie negali persitvarkyti. Reikia naujy jégu. Ibid.
* * X

Ziturék, ir dabar Zodziais persitvarko tas, kuris
vakar kalbéjo vienaip, Siandien—Xkitaip, o rytoj
nesigédys daryti prieingai, kaip véjas pus. Lm., nr.
6.

* * *
A3 abejoju, ar gali imai persitvarkyti tas, kursai
vakar neleido rasyti apie nusléptas nuo liaudies
prekes. Daug, labai daug klaustuky persitvarkymo
kelyje, kuris néra toks lengvas, kaip i§ karto atrodé:
kas mety metais jsigéré ]} $ird} ir krauja, tas vienu
mostu neiSbraukiamas. Lm., nr. 18. 0

I8 Draugo (1987.VIL.1) Juo-
z(0) Pr(unskio) vedamojo:

Dabar Soviety ukis yra gana
kietose rankose. Jei Stalinui pavyko
valdZios kontroléje jsitvirtinti per 10

~DRAUGAS“ VEJASI ,NAUJIENAS“

FILOSOFIJA ,,CIORT VAZMY”

mirusiy skrodimus, mato, kad per 70%
ligoniy mirSta ne ta liga, nuo kurios
gydé. Tai Suolis ginant sveikatos reika-
lus.

Cia jau Draugo medicininés propa-

mety, BreZnevas jsitvirtino per 5
metus, o Gorbaliovas jstengé savo
Zmones jvesti | Politbiurg per ménesj.

Nereikia turbiit aiSkinti, kokias
mintis  skaitytojui sukelia Stalino

valdymo priminimas. Tadiau, jei Stali-
pul valdZioje jsitvirtinti prireiké vir§
120 menessy, o Gorbaciovas tai padaré

per 1 ménes}, tai skaitytojui nebereikia
né aiSkinti, kad Gorbacdiovas
yra . . . 120 karty baisesnis uZ Stalina.
O didzioji Vakary spauda ra$o, kad,
pirma karta Vak. Europos vie$ojoje
opinijoje soviety kompartijos vadas
populiaresnis uZz JAV prezidenta,

Dar tirStesnis propagandinis
miSinys—tame pafiame Draugo pusla-
pyje iSspausdintas J. Vaiceliino
straipsnis. Ir ko tik jame néra: BreZne-
vas, Gorbaciovas, rektorius Kubilius,
vézio ligy specialisté prof. L. Gricid-
té . . . Stai antikomunistinés ,,medici-
nos“ pavyzdys 1§ Vaiceliino straipsnio
apie moral¢ ,,Komunistiné moralé ok.
Lietuvoje®:

Gydytojai ligoninése nepajégia
iSgydyti nuo auganciy vociy, nors daro
ir kraujo perpylimus. O kaimo Zmonés
votis iSgydydavo iSvirinty varnalésy
Saky sunka. Kad votys neaugty,
svarbu, kad Zmonés turéty normaly

maistq. PusbadZiu gyvenandius uZpuo-
la ir votys, o komunistiniai propagan-
dininkai dar ragina savo vergus
pabadauti, vieng dieng savaitéje visai
nevalgant. Gal toks patarimas tikty
partijos nariams.

Propagandiné kos$¢ Sitoje citatoje
i§ tikryjy tirSta: iSbadéje vergai kencia
nuo vo¢iy, kuriy i§gydyti nesugeba net
ir uz kaimo bobutes kvailesni gydyto-
iai . . . Ta¢iau Draugo propagandistui
r to dar negana. Jis raso:

Poliklinikoje nustato, kad ligonis
serga plauciy tuberkulioze. Gydo
metus plauciy sanatorijoje. Po kokiy
mety paaiskéja, kad ligonis serga ne
plauciais, bet kepeny liga. Ligonis
mirSta. Jei Lietuva yra suvereni
respublika, kodél nepakviesti is Japo-
nijos specialisty, kurie galéty nustatyti
ligoniy diagnoze ir pamokyti kitus
gydytojus?

Kauno kliniky anatomai, padare

gandos ,,artileristui“ pavyko i$Sauti i$
paios didZiausios antisovietinés pa-
trankos. Ir pataikyt, kaip amerikieciai
sako, sau } koja. Nes, kaip visur kitur
pasaulyje, taip ir Lietuvoje, mirties
prieZastis nustato ne anatomai,
0 ... patologai. Anatomija, deja,
priklauso kitai operai. . .

Pabaigai, kad Draugo gerbéjai
per daug nenusiminty, pacituosime ir
truput] linksmesng i§trauka i$ to paties
Vaiceliino straipsnio:

Komunistai, kurie netiki | Dievg,
jie tiki j Liuciferj ir jo vardu kuria
komunizmq. Cary laikais Rusijos
kariuomenéje daznai biidavo vartoja-
mas keiksmaZodis—ciort vazmy. Bol-
Sevikinéje kariuomenéje tas keiksmaZzo-
dis uZdraustas, kad nebiity jZeidZiamas
velnias. Pagal komunisting sistemg,
iZeisti galima tik Dievag.

Taigi — ciort vazmy! Tegul juos
velniai! Apsaugok, Dieve!

Chicago, Ill. 60629
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ISPUDZIAL . .

(atkelta i§ 16-to psl.)

* % %

- KaZkaip prakeiktai Siandien liidna. Tokia
slaviSlka melancholija. Gal tai natiiralus reidkinys
po tokio jvykiy sriauto. Bet yra tam ir prieZas¢iy.
PamaZu augantios ir besikaupianéios prieZastys.
Daug kartumo visgi $ioj aplinkoj, daug uZslopinto
kartumo ir jis norom, nenorom persiduoda.

Siandien buvau Rambyne. GraZi aliné. Kainos
aukstos, bet alus ir véZiai geri. Gera vieta geram
Upui ir Gipas buvo neblogas. Prie¥ mus sédéjo du
vyrukai. Vienas jureivis, kitas kazkoks inZinierius.
Kalbé¢jom apie Gruzija ir Klaipéda, apie jiireivio
amatg ir jvairius dalykus. Mano ,,amerikoni$kuma*
jie priémé net akim nemirktelédami ir tuo net
nebuvo interesuoti. Tai geras Zenklas. Visai svetima
Zmogy sutike, jie kalbéjo laisvai, o tai be abejo irgi
geras Zenklas. InZinierius papasakojo apie atsitiki-
ma Vilniuje. Triviali tai istorijélé, bet jautési
kartélis. Stotyje jis paprasé lietuvikai desreliy ir
kavos.—Neponimaju,—atsaké jiems pardavéjas.—
Desreliy ir kavos,—pakartojo jie.—Nepanimaju,—
pakartojo  pardavéjas.  Prisidéjo  pa3alietis.
Nacionalisti—uZsipuol¢ jis ir maZdaug pasiilé
visiems ] akj. Vaikinai nenusileido, papra$é skundy
knygos. Buvo iSkviesta milicija ir jie apSaukti
girtais. Girti nebuvo ir j knyga jra$é skunda. Bet
visgi reikalas buvo i§ esmés prakistas, nes milicija
jiems pataré rusiSkai kreiptis, nors ir lauZyta kalba,
bet rusiSkai. ,Negali Lietuvos sostinés stotyje
valgyt uZsisakyti, net ir tiek negali! . . .

Zinoma, ¢ia ne koks trivialus atsitikimélis. Dél
jo nebiity kartumo sédint graZig sauléta popiete,
grazioj alinéj prie gero, kad ir brangaus alaus. Ty
prieZas€iy, visgi, aplinkui daug ir jy akivaizdumas
kartais prikliai nemalonus. Net keista, kodél jos
turi biiti tokios akivaizdZios ir erzinanéios. Cia
neiSvardinsi visy, ypa¢ neesminiy. Tebiina §j karta
paminétos dvi man kritg j akj.

Rusiy motery ir karininky $varkai. Kiek tik
maciau . stambiy boby su vyriskais $varkais, jos
visos kalbéjo rusiSkai. Dviejy tipy Svarkai sidti
vyriSku stilum, o senyvesnio amZiaus motery
paprasti ir aptrinti—tikri vyriSki $varkai.

Karininky $varkai su iSkims$tais peéiais ir
raudonom lentelém ant peciy. Agresyviai paradis-
kai kari3kos tos uniformos, primenancios kazkokioj
filmoj matytas caro husary uniformas. Auliniai
juodi batai ir i§piistos jojimo kelnés. Platus dirZas ir
dar dirziukas per petj. ZvaigZdés ir medaliai. Keista
net . . . Be abejo tai moderni kariuomené, valdanti
raketas, tankus. Bet uniforma primena Simtmecio
pradZios kavalerija. Arkliy senai néra, uniforma
kiek pakeista, bet liko. Jy daug visur: ir Vilniuj, ir
Kaune, ir PanevéZyje. Niekur nemadiau tiek
uniformuoty Zmoniy kaip ¢ia.

e * *

~ Vilniuje visai neplanuotai gavau bileta j
»Romeo ir DiZiulijetos” premjera. Tai buvo
dviguba premjera, nes tuo paéiu buvo atidarytas ir
Jaunojo Zilrovo teatras. Bendras jspuidis labai
geras. Sis spektaklis ne$¢ Akademinio teatro
,,Damos vizita“. Pastarasis buvo létas su iftgstom
didaktiném vietom ir tiesiog nuobodus, o ,,Romeo
ir DZiulijetos* pastatymas ZaibiSkai greitas. Ypatin-
gai vykusios buvo kovos scenos. Tai lyg Siam
pastatymui leitmotyvas. Scenos keitimai (lakoniski
ir greiti) buvo jvedami $pagy dZergZdéjimo ir diiZio
garsais. I§skyrus meilés scenas, kurios buvo lydimos
lyg Sirdies stukséjimo garsy, Sie metaliniai, pavojin-

1987 m. rugséjo men.

gai skambantys dZergidéjimai ir buvo maZdaug

vienintelis garso efektas. Merkutius buvo greitas ir
geras. DZiulijeta atrodé tikrai kaip 14-kos mety
mergyté. Auklé ir kiti buvo tinkamai ,,susigrajing”.
Gal tik .vienam Romeo ,triikko parako*; nors
vietomis jis buvo labai efektingas. Irgi jaunas
vaikinas, vaidino tokiu ,,down play* stiliumi.
Spektakliui nemaZai trukdé pati salé: Siaip jau
nebloga, bet joje viskas girgZda. Ir grindys, ir
sédynés. Buvo nemaZa judéjimo publikoje; atrodo,
kad gausis sveikintojai, atvyke j premjerg, organi-
zavosi. Tas jy judéjimas, palydimas jvairiy girgZzdé-
jimy, kartais nuslopindavo DzZiulijetos balsa ir
tikrai smarkiai trukdé. Na, bet sveikinti gimstant]
teatra juk reikia ir tai buvo atlikta su kaupu.

= B =

Vakar susitikau su Albinu Morkum. Jis
gyvena Antakalnyje tokiame ,,puse bédos”, dviejy
kambariy butelyje. Veréiasi, atrodo, daugiausia
vertimais. Susitikimas buvo malonesnis negu
tikéjausi. Maniau, jog bus varZymosi ar panasiai,
bet nieko. Pokalbis buvo visai paprastas ir
nuoSirdus. Jis savo veiksmo ir jo paséky nei gyreé,
nei teisino, tik kalbantis, man visai neprasant, kiek
paai$kino. Pilnai jj atjauciu, kai saké jog suéjus 40-
¢ial mety turéjes apsispresti ar likti ir suamerikoné-
ti, ar grjzti ir prisidéti prie darbo Lietuvoje. Miisy
praeities biografijos nemazai skiriasi. Praeityje jis
buvo 3en ir ten smarkiai angaZuotas. Pergyvenimai

nelengvi: svarbiis jam ir ALTos ir VLIKai, kurie

man tik nelabai jdomis raidZiy deriniai. Pabrézé,
jog Stalino laiky teroras negali grjzti. Per toli
nuzengta. Pats jis, kaip. saké, Amerikoje sukairéjes
ir tokius dalykus kaip Stalino laikus ir dar sunkiai
isgyvendinama dogmatizma sieja ne su socializmo
sistema, bet su rusy tautinémis tradicijomis arba ty
tradicijy stoka, su rusy nuo cary j Staling tiesiogiai
persidavusiu despotizmu.

Po to nuvykau ]} universiteto akty sale kur
buvo universiteto choro ataskaitinis koncertas.
Choras geras, publikos daug ir labai entuziastingos.
Trauké labai tradicines dainas (kaip ,,UZtrauksim
nauja giesmg¢ broliai“, ,,UZ Raseiniy prie Dubysos®,
,Gaudeamus®, liaudies dainy harmonizacijas ir
chorus i§ Verdi opery). Padainavo viena rusiska ir
viena ukrainietiSka daing. Visas lietuviskas dainas
jiems priséjo kartoti. Publika ¢ia atrodo pripratus
dirigentus prie to prispirti. Buvo uz k3 ir prispirti—
choras darnus ir stiprus. Tik ta salé per menka
chorui: reikéty kokiy nors erdviy katedros skliauty.

Po to buvo Sokiai. Ir ¢ia patyriau, neZinau
kaip pavadinti, gal siurpriza, o gal net nusivylima.
Visgi tokio reikalo tradicijos ir apeigos ¢ia gana
skirtingos, kazkaip davatkiSkos. Apskritai merginos
Lietuvoje gana skirtingos psichologijos.

Pirma—abiejy ly¢iy laikysena. Publika neper-
jauna, inteligentiSka, visi gerai apsirenge, tvarkingi
(amZius nuo 18 iki 30). Na ir ka: wvyrai stovi
viename biry, merginos prie sieny, bendravimo per
Sokiy pertraukas beveik jokio. ISvedama mergina
Sokti: ji eina rimta, uZ¢iaupus kietai burna, Soka
gana atokiai, beveik pabréZdama ta atokuma.
Soka, tarp kitko, nepergeriausiai. UZkalbinta
atsako tik ZodZiu, dviem ir nelabai mandagiai, Zitiri
per pet] kaZkur j toluma. Jokiy pastangy patikti
nerodo. Ir tai tikrai ne viena, ir ne man vienam.
Zvalgiaus po to ir visi taip pat: visi $oka labai
rimtai, beveik nesikalbédami ir beveik nesiSypsoda-
mi. Groja po du Sokius i§ eilés ir jie gana trumpi;
po to merginai paduodama ranka ir ji nuvedama
atgal prie sienos, o vyras grjZta j biirj. Pasikalbéti,
net ir norint, per tuos du Sokius mazai laiko.

Taigi, tiesiog nelabai linksma ir maloni

atmosfera. Jie &a taip pripratg, bet man atrodo,

‘vien dél mandagumo, moteris turéty jdéti Siek tiek

pastangy vyrui patikti ir atvirk3$¢ai. Labai nekaip
nuteikia, kai tavo pastangos biiti sgmojingesniu ar
panasiai, priimamos kaip nemandagus iSsiSokimas.
Kuklios merginos tos lietuvaités: kuklios, nedrasios
ir gana davatkiskos.

Buvau ,Meisterio ir stinaus“ spektaklyje.
Malonus, gyvas, Smaik$tus ir liaudiSkas pastaty-
mas. Aktoriai visi tokie jsimenami charakteriai,
pritaikymas scenai i§radingas. Sukasi ratas viduryje
scenos su minimaliais suskirstymais ir i§ jo pasidaro
trobos, kapinés ir t.t. Tas pats paaukstinimas:
viename kampe yra pedius, Kkitame siena.
Spektaklis—nieko pritrenkian¢io ir biity buves
visal smagus, jei ... ne vél ta prakeikta letena! Ir
tokia banali, jog net koktu darosi. Gyvame
liaudiSkame vaidinime dirbtinai jklijuota scena:
prasideda revoliucinés oracijos, suplevésuoja is.
kaZkur raudona véliava ir tie kaimiediai, kurie iki
tol girtuokliavo, mainikavo avinais, kélé vestuves,
sustoja } biirj, pakelia kums§¢ius ir uZtraukia . . . in-
ternacionala. Scena pritemsta, blyk&ioja $viesos ir
visa grupé stovédama, kompaktinéj maséj su
iSkeltais kums¢iais sukasi aplink. K3 nors banales- -
nio biity sunku jsivaizduoti ir ta scena atskirai biity
juokinga—puikus tokio reikalo 3arZas, bet jdéta j
spektakl} sugadina jo nuotaika. Po to ir vaidyba ir
spektaklis nebe tie, néra tos nuotaikos ir néra to
natiralumo. Nebetiki aktoriais, kurie prie§ tai
atrodé tokie natiiral@is ir suprantami.

Ir kam tas? Ka tokia banalybé ,tarybiniai
iSaukléja“? Kuo tas pasitarnauja valstybei, partijai?
Jei tai nebiity absurdas atrodyty, jog &ia sabotazi-
ninky darbas, kurie nori t3 tarybing idéja i§juokti,
ja subanalindami ir vulgarizuodami. Tadiau be
abejonés néra taip. Be abejonés taip daroma, kad
virSiinése yra galvojanéiy jog taip reikia, jog taip
bus ,,pasitarnauta“. Sunki dar tavo letena, DZiugas-
vili!

Per praéjusias dienas susipaZinau su eile
maloniy ir jJdomiy Zmoniy. Tai daugiausia spaudos
Zmonés. Kalbéjomés jvairiomis temomis. Lietéme ir
literatirinius reikalus. O literatiirinis gyvenimas
Lietuvoje néra toks lygus ir be konflikto, kaip
atrodo sekant spauda. Egzistuoja srovés ir kartais
grieZti nuomoniy skirtumai. Yra Zmoniy literati-
ros vertinime statanéiy auk$tus standartus sau ir
kitiems. AiSku, jog turint aukstus standartus visa
eilé nors ir pagarbiau linksniuojamy vardy jiems
sunkiai atitinka.

* * *

Sutikau labai Jdomy Zmogy—Toma Venclova.
Tomas visy pripaZintas ir, atrodo, pagrjstai, pusiau
genijus—Keistuolis ir apskritai tikras charakteris.
Zmogus su enciklopediniais interesais, i§siblaskes,
nepraktiSkas gyvenime ir labai jdomus. Vyna jis
pila pro %alj, sumustinius padeda ant palangés ir
pamirita,- autobuse ne per tas duris jlipa ]
vidy . . . Bet uZ tai literatiiros déstytojas, mokslo
populiarintojas, keliautojas ir kriti¥kas literatiiros
vertintojas. Voznesenskis jam visai nepatinka, nors
sutinka su kitais, kad Pasternakas—geras rasytojas.
Mano sutiktas Zurnalistas Rapolas auk3tas, licknas
ir jau Zilsteléjes (nors mano amZiaus), gamtos
mylétojas ir saugotojas, daug keliavgs ir pladiy
interesy 2mogus. Malonu stebéti, kaip nuoSirdZiai
jis stovi ,,gamtos turty sargyboje”. Ple¢iant industri-
alizacija Lietuvoje tas reikalas yra ir toliau dary-
sis dar labiau opus. Taigi, gery Zmoniy tuose baruo-
se reikia ir reikés. Rapolas tikrai vienas i§ tokiy."

(tesinys sekandiame numeryje)
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ISPUDZIAI IS LIETUVOS - 1

Pakuojuos. Dar tik poryt idvaZiuoju, bet jau
dvi savaités kaip esu susinervings ir neramus. Lyg
vietos nebiity.

Gavau gléb} knygy, visa punda matematikos
Zurnaly universitetui. Priedo dar mano knygos ir
keletas poezijos tomeliy—ir susidéjo rimta kriiva.
Tikiuosi, kad neturésiu prie sienos sunkumy. Gal
tik dél tos kriivos didumo, nes $iaip jokiy
propagandiniy dalyky ten néra.

' #* 2 E
. GeguZés 16-ta, o uZ restorano lango ne
Vilniaus bokstai, ne Gedimino pilis, bet vidutiniska
namy grupé Gardine. Vakar jbégau j tokj 3vytintj,
biurokratilkumo pavyzdj. Jam apibudinti triksta
Zodziy. Tik dél vienos raidés! -Mano nekaltas
vardas ,,Kestutis“ pase atZymétask., soviety amba-
sados pagamintoj vizoj liko nejtrauktas. Dél to
neatitikimo tapau i§sodintas i§ traukinio. Ir tai dar
biity nieko. Jvyko maZa klaida. Biity galima ja be
maZiausio vargo Zmonidkai i$siai¥kinti. O ka jie
padaré? Pasodino kartu su tokiu apystoriu vaikinu-
ku (i Inturisto) j Inturisto kambarj ir tiek.
Traukinys i8¢jo ir laikas eina. ,,Tik truputél]
palaukit“,—man kartoja gera vokieéiy kalba peciais
guZéiodamas vaikinukas. Pats jis sédi ir daro
vokie¢iy kalbos pratimus.

I§ pradZiy galvojau, kad nori dar karta
patikrinti mano bagaZa. UZ tai sédéjau ramus.
Koks fanati§kas biurokratas galéty bandyti prikibti
prie Audros Varty Marijos paveikslo ir roZanciaus,
pirkty giminéms. Taigi, tegu ie$ko, tegu kimba.

|

Séd%iu a, sédi mano lagaminai. Laikas eina ir
daugiau nieko. Jokios Zinutés: kas, kaip, kodél?
Emiau pykti ir supykau rimtai. Truputj—nereiskia
dvi valandas. O jei Zmogus dél kokiy nors sumauty
biurokratisky nesklandumy sulaikomas, jam tai
turi biiti (su atitinkamu mandagumu ir apgailestavi-
mu) i$aiSkinama. Pradéjau tiesiog rékti ant berniu-
ko; tas pasikvieté¢ | pagelba Inturisto moteriske.
Abu mandagis ir pakankamai susinerving, bet
neZino nieko. GiuZtioja pediais, ai¥kinasi, jog tai

‘pirma karta taip. \

Tai kas a§, $nipas koks? Kas Zino? Duokit
Zmogy, kuris Zino! Ir tuoj pat! '

Telefono skambinéjimai (jau artéjo prie Se$-
tos). Dar palaukit, sako, dar dvide$imt minudiy.

Na, broleli, gerai. Palaukiau dar lygiai dvi-
deSimt minudiy ir tada jau, sakau, viskas. Einu sau
pats ieSkoti to muilo, kuris dél to kaltas ir esu {ipe
jam uZne$ti vieng j akj. Berniukas béga i§ paskos.
Jis, vargSas, visai susijaudings. Dar paskambina.
Tvarkoj. Galim eiti pas ,,natalnika".

Nueinu, kaip sakoma, karingame iipe. Pradé-
jau ant jo Saukt: kur, kas, kame? , Na#alnikas“
uZtenkamai S3altas. Jis abejingas, o &K supykes.
Kombinacija ne mano naudai. Protarpiais, kai a3
leidZziu jam kalbéti, jis ailkina apie ta raide.
Kariauk, pyk, ieSkok teisybés, kai kelig tau pastoja
ne mirai, sienos, uZtvinusios upés, o tik viena
vienifa raidelé. :

‘SimboliSka, ar ne? Jaudiausi betiksliai bejégis.
Leii. paskambinti noriu! Zmonés manes laukial
Cia, kaip sakant, pasirodo visame savo spindesyje
tikro biurokrato makaulé. , Nalalnikas“ ramiai
patraukia savo raudonom lentutém apkaltus peéius:
kg gi—gaila. Tai leiskit skambint. Ne, &ia negalima.

O kur galima? Paste gal. Kur pa$tas? Bet jiis be

paso negalit eiti . .. sako ramiai, nesaky&iau net,
kad jzuliai. Paprastai tarnybiniai. Pase raidé¢ ne ta
ir dél to negaliu ne tik vaZiuoti j Vilniy, bet negaliu
net skambinti.

Va, brolyti. Pradéjau veél Saukti ir gal net
virpéti, neZinau. Nes jpykes buvau rimtai. ,,Sie sind
alle verrueckt”, — sakiau tam voki$kai suprantan-
¢iam vaikinui.

Paskambinti leido. Pasirodo pastas &ia pat.

£ ES *

Esu Vilniuje! Atvykau auto malina, kuria
atsiunté man net i§ Vilniaus. VaZiavom per Zalia

Lietuvos Zemelg. Valgém pietus Druskininkuose,
sustojom ir fotografavomés Pirliupyje ir prie

- Merkio piliakalnio. GraZi ta Lietuvos Zemelé, visgi.

Net be sentimento, kuris irgi be abejonés jsimaiso.
Grazis, Zali pusynai, berZeliai, kalvos. Nemaniau
kad tiek daug miSky. Visa kelia nuo sienos iki
Vilniaus pravaZiavom gal tik penkis kaimus. Siaip
miSkai, miSkeliai. Amerikos mi$ky mastu imant,
neimpozantiSki, bet tikrai graZzis. Pirmas Vilniaus
jspiidis malonus. Vaik3¢iojau, Zvalgiaus ir fotogra-
favau. Vakare susitikau su rasytojais. Gurk$nojom
konjaka Neringos kavinéje. (.. .)

Susitikau grafika Krasauska kuris man kiek
priminé Fernandelj. Ketvirtadienj (18-t3) vaZiavau
traukiniu } PanevéZ]. Jdomus biurokratinis momen-
tas: kai noré¢jau kasoje atsiimti savo pasg, jo
nebuvo. Pasas dar nebuvo ,,priregistruotas®. Buvo
pasiysta mergina jj atnesti ir per t3 sutrukdyma vos
suspéjau ] traukinj. Apskritai PanevéZys atrodo
naujas miestas. Senovés lickanos nejspudingos.
Gamtos groZybiy néra. Tokiame fone dominuoja
naujoji statyba. Stipriai statomasi visose vietose.
PanevéZys ir Kaunas po keliy mety turés atrodyti
visai kitaip. Dabar spresti dar per anksti. Nusivy-
liau Nevéziu. I§ Maironio eilérad¢io jsiminé
biidvardZiai: sraunus, tamsus, susimastes. Visi jie—
tik poetinés hiperbolés. Bent prie PanevéZio
Nevézys yra lékSta, léta ir neperSauni upyté. Po
Stalino mirties tai—dangus, nors generalisimo
Stampas dar labai sunkiai slegia, ypatingai senes-
nius Zmones: jie tiki ir netiki, apsiZvalgo pries$
kalbédami, langing uZtraukia. Nei telefonu, nei
pastu, nei vieSbuéio kambariu nepasitiki. Tie metai
dar sédi kaip koks slogutis ir atrodo, i3 tiesy, reikés
naujos generacijos, to nepergyvenusios, kol atmos-
fera pasikeis iki to, kg galétum vadinti normalios.
Neracionali baimé. ,,Bet gi a§ neatvaZiavau Tarybi-
nés valdZios versti!“, sakau, o Zmonés kripteli ir
apsiZzvalgo. Lyg iStarti vienam sakinyje ,,versti ir
,+sTarybing valdZig* biity pasmerkimas. Nei versti,
sakau, nei propagandos varyti. Pas gimines
atvaZiavau—savo kradto paZiGréti. Tegu tikrina
mane, jei nori, tegu seka. Juo daugiau, tuo geriau
nes jsitikins jei jie, i§ viso, abejoniy turi. Sakau tai,
nes kartais tiesiog save padrasinti reikia. Baimé
visgi uzkretiamas dalykas. Baimé ko? Generalisimo
D#iugasdvili kuris miré prie§ 13-ka mety? Berijos,

‘kuris buvo suSaudytas? Zinau ko, i§ tiesy bijau.

Kvailumo bijau ir a$. To kvailumo, kuris privedé
prie to, jog tiek daug gery, uZsitarnavusiy komunis-

wy biografijy pasibaigia trumpa fraze , kulto metais

buvo neteisingai nuteistas*. Ka darai mogus pries
kvailuma? K3 darai prie§ nepagrjsta jtaringuma?
Sunkus generalisimo palikimas.
Dieve mano,—S3j krasta ir Zmones taip lengva
myléti. Ir eini i§raustom PanevéZio gatvémis: Zidiri j
statomus kultiros namus kur bus Miltinio teatras; }

_ statomus gyvenamuosius kvartalus; tai kas, kad

vienodus, bet visgi butus Zmonéms; j fabriky
kaminus uZmiestyje ir taip smagu, kad tas viskas

| daroma, ir tuoj pat graudu, kad truko tiek ilgai,

kad kaina buvo taip prakeiktai didelé.
Norisi tikéti santvarkos sugebéjimu statyti.

. Tam yra pagrindo: kvartglai stovi, kaminai riiksta,

, keistai suprastos ,,tautinés drausmeés” vardan

-
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Pirmaisiais pokario metais Lietuva
praktikai buvo visai izoliuota rmuo Vakari)
pasaulio. Prie§ maZdaug ketvirtj Simtmecio
uZdangoje, skirusioje Lietuva nuo iSeivijos, émé
rodytis pirmieji plySiai. Prasidéjo iSeiviy
kelionés j Lietuva.

Vienas i§ pirmyjy ten nuvykusiy buvo
Kazys Almenas, anuomet gilings branduolinés
fizikos studijas VarSuvoje. 1966 metais jis
nuvyko i§ VarSuvos j Lietuva. GriZgs para$é
kelionés jspiidZius, kurie privadiai cirkuliavo
liberaly tarpe, buvo skaitomi Santaros-Sviesos
suvaZiavime ir daug kam padaré labai stipry
ispidj.

MazZdaug tuo paciu metu iSeivijos politi-
niai veiksniai paskelbé garsigja Klivelando
rezoliucija, 1§ misy pusés draudZiandia ir
smerkianc€ia rySius su Lietuva. ISeivijos spauda,

- atsisaké spausdinti jsptidZius i§ Lietuvos ar skir-
tingas, Klivelando draudimams nepritarian-
¢ias mintis. | Tais paciais 1966 metais Cikagoje |
ivyko iSeivijos ,liberaly konferencija“, kur
buvo nutarta pradéti leisti. Akiradius—atviro
7odZio ménrast], nepaZzabota Klivelando nuta-
rimais. :

Siek tiek sutrumping ir paredagave, dabar
spausdiname K. Almeno 1966-tyjy mety
kelionés j Lietuva reportaza, kuriame atsispindi
to meto nuotaikos, likes¢iai, Lietuvos gyveni-

mo detalés, neissipilde viltys.
Laikui bégant daug kas pasikeité. Gal ir K.

Almeno Zvilgsnis? Stai V. Kazakevi¢ius Taryby
Lietuvos enciklopedijoje apie Almeng ra$o:
,,Lankési Taryby Lietuvoje, buvo emigracijos
kultiirinio bendradarbiavimo $alininkas, véliau
prisidéjo prie antitarybininky”.

Kazio Almeno anuometiniai uZra$ai dabar
atrodo lyg istorinis dokumentas, rodantis, kas
i§ jo aprasyto priesdubéekinio tikéjimo, kad ir
Lietuvoje ,,dirbti ir kurti bus galima laisvai*,
i§liko ir kas nei$laiké breZnevinés stagnacijos -
laikotarpio i§bandymy— Red.

iSraustose gatvese klojamos Siluminés trasos,
kaviniy interjeras jaukus ir skoningas, darZeliy
siipuoklése supasi vaikai. KaStanai Zydi ir daug
parky. Ir visgi . . . lyg statoma ne iki galo. Kaviné
jauki, bet i8vieté iSversta. Tesiasi kvartalai namy,
bet ZmoniSko priéjimo prie jy néra. Prie§ parduo-
tuve Saligatvis sutriikinéjes, bala. Naujo namo durys
svyra ir gramdosi ant cementinio prieangio.
Laikas—norisi sakyti. Taip, karas jau baigési prie$
dvide$§imt mety. Taip, bet generalisimo miré tik
prie§ trylika, o dvasiSkai tik prie§ deSimtj. Gal i$
tiesy laiko buvo maZa. Sibirie€iai griZo prie$
aStuonis. Kas galéjo tikéti, jog ,,Lenininé teisé“
buvo atstatyta tik kai ,,neteisingai nuteisti* sugrijs.
Astuoni metai—trumpas laikas ir per ji padaryta
daug. Tikrai prakeiktai norisi tikéti, jog daryti,
dirbti ir kurti bus galima laisvai. Tuo Zmonés tiki
taip tyrai, jog tave uZkrefia kaip ir ta dar
neisblésusi baimé. Jaunoji karta tiki be jokiy
rezervacijy. ,,Taip nebebus!” sako ji. ,,Taip niekada
nebebus ir negali biiti? Kodél? Kodél esi tiek tikra?
Racionalaus atsakymo ji neturi. Jaunajai kartai
bitina tikéti, kad galéty gyventi. Ir ji tiki.

Jaunimas didZiuojasi tuo, kas daroma. Pasodi-
no mane ant motociklo ir per purSkiantj lietutj
apveZiojo po naujgsias gamyklas. Jis—stiklo
raiZytojas, bet Zino apie stiklo gamyba nuo pradZios
iki pabaigos. Malonu tai matyti. Gal i§ tiesy reikia
tik laiko. Ir man labai tuo norisi tikéti.

(tesinys lS-me,,psI..)
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