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SVEIKATA AR OLIMPIADA?

SABONIS AUDRU VERPETE

Kai $iy mety balandZio ménesj Lietuvos krepSi-
nio ZvaigZdé Arvydas, Romas Sabonis atvyko } JAV
atstatyti suZeistas Achilo sausgysles, 1988 mety
amerikie€iy olimpinés komandos treneris John
Thompson kritikavo Portlando ,,Trail Blazers*
komandg dél jos rlipinimosi jaunojo krepS$ininko
sveikata. Visai kaip 1987-ais, kai ,,Atlanta Hawks*
Ted Turner‘is atsiveZzgs | Amerika SeSis soviety
krepinio Zaidéjus, buvo baramas, kad padeda
parengti sovieting krep$inio rinkting 1988-ty mety
olimpijadai Koréjoje. ,,Mes nesame Valstybés depar-
tamentas ar diplomatinio = korpuso nariai“,—
patraukes peciais parei§ké Portlando ,,Trail Blazers*
komandos prezidentas. Ta¢iau Saboniui tai buvo dar
vienas skirsnis tebesitgsianéioje kontroversijoje po
to, kai prie§ du metus pradéjo negaluoti jo Achilo
sausgyslés.

Amerikieiy spauda taip pat yra skelbusi
prietaringus komentarus apie Sabonio Zaidima ir
biida. Rasydamas The Atlantic 1986-ty liepos mén.,
Sam Toporoff pavadino Sabonj turbit ,,geriausiu
krepSinio Zaidéju pasaulyje”, gyvenanéiu uz Ameri-
kos riby. Taciau Sports lllustrated (1986 m. liepos 28
d.) iZziiliai i§ jo juokeési, klausdami ar Sabonis néra tik
,,nutukes hibridas, panafus j Maradong ir milZina
Andre’, . . . kaZkoks pijokauti meégstantis lietuvis
. . . 18lepintas ir pervertintas tinginys?*

Sabonis kartais Vakary spaudai atsikirsdavo.
Kai Taporoff parei§ke, kad jis savo Zaidima mode-
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KULTURA IR CHULIGANIZMAS

Tautiniy Sokiy $venté §j kartg nebepaskendo sveikini-
muose ir plepaluose. SventiSkq nuotaikg taciau
sugadino girti chuliganai. Laukiame, kq apie tai
pasakys Los Angeles ir kity ,,pasiZyméjusiy* grupiy
vadovai.

NUO STABMELDYBES IKI PETRAVICIAUS
Zvilgsnis j religijg iSeivijos lietuviy mene.

APIE PERSITVARKYMA, DVIKALBYSTE,

LIETUVOS IR ISEIVIJOS KULTURINIUS
SALYCIUS

I ., Akiradiy"” klausimus atsako vilnietis literatiirolo-
gas ir kritikas Albertas Zalatorius.

POLITINE KULTURA IR LIETUVA

Kq apie politinio persitvarkymo prielaidas ir sglygas
sako europietiSkoji kultiiriné patirtis? Kas joje
"biidinga Lietuvai? Apie tai rafo vienas i§ Lietuvos
persitvarkymo sgfddZio vadovy, vilnietis filosofas
Arvydas Juozaitis.

liuoja pagal Kareem Abdul-Jabbar, Sabonis atsaké:
,Kai a$ jj pamaciau pirmg kartag—tai buvo 1982
metais Amerikoje,—jau turéjau $iok} tok] savo
7aidimo model;} ir keisti jo nesiruo$iau®. (Sporias,
1987, sausio 1| d.). International Herald Tribune
(1986.XI11.19) antraSte paskelbus, kad ,,lietuviy
7vaigzdeé noriZaisti pas NBA*,-—Sabonis tvirtino, jog
,,Zalgiris' yra mano komanda ir a§ neSiosiu jos
uniforma tol, kol biisiu reikalingas savo komandos
nariams Ir jos réméjams" (Sovietskij Sport,
1986.X11.30).

Ne tik Vakary spaudoje, bet ir sovietinéje
Saboniui teko 13girsti jo adresu mesty priekaisty.
1986-ty pavasar}, kai Sabonj iSmeté i§ rungtyniy dél
smiigio jugoslavy Zaidéjui, jam buvo primesta kalté
dél Kauno ,,Zalgirio* pralaiméjimo nekenéiamai
Zagrebo ,,Cibonai* Europos ¢empiony taurés fina-
luose. Ty paCiy mety liepos mén., kai soviety
komanda pralaimeéjo JAV Pasaulio ¢empionate, jis
vél buvo puolamas—s§; karta uz ,,psichologinio
musio* pralaiméjima. (Sportas, 1986.X1.27).

Tuo metu Sabonis jau turéjo bédos su Achilo
sausgyslémis. 1986-ty rugséjj jis ,,Zalgiriui* vadova-
vo laimint Jones tarptautinés taurés finala tik
padedant skausma silpninantiems vaistams. DidZiu-
ma 1986-1987 krepsinio sezono Sabonis praleido
besigydydamas, o sugrjZzo tik balandZio ménesj,
padéti ,,Zalgiriui* laiméti tredia i3 eilés Soviety
Sajungos ¢empionata. Taciau 1987 m. geguzés 23 d.,

treniruojantis su sovietine rinktine Europos ¢empio-
natui, Saboniui ply$o dedinio kulno Achilo sausgyslé.
Gydytojai Vilniuje rado, kad sausgyslé buvo smarkiai
sukalkéjusi ir ja perkonstravo, persodindami jo
Slaunies muskulo dalj. Rugpjii¢io 23 d. Sabonis
nukrito laiptais ir vél plySo sausgyslé. Tai pareikalavo
antros operacijos. Jam gydantis, audra spaudoje dar
sustipréjo.

Dar pries plyStant sausgyslei, sporto pareigiinai
biidavo nepatenkinti Sabonio tariamu lengvabidis-
kumu treniruotése, sakydami, jog susiZeidimai jvyko
dél jo nenoro tinkamai prie§ rungtynes apS$ilti. 1987
m. balandZzio mén. vienas Komjaunimo tiesos
Zurnalistas Sabonj iSkritikavo dél gérimo, atskleisda-
mas, kad Sabonis buvo sporto pareigiiny suspenduo-
tas dél elgesio prasizengimy ,,Zalgiriui* ZaidZiant

~ Donetske. Sabonio réméjai jj gyné nuo priekaisty,

taciau kritika nepaliové. Gydytojai vie$ai skundési,
kad jis susilaukia perdaug lankytojy ir nesilaiko jy
direktyvy. Kai Sabonis krito ir vél susiZzeidé kulnj,
jam reikéjo aiskintis kodél tokiu vélyvu laiku (11 val.
vakaro!) jam prireiké lipti laiptais ieSkoti telefono.
»Ar Zurnalistui leistina raSyti viska, kas ateina }
galva?* —nusiskundé Sabonis. (Scvietskij Spor:
1987.1X.20).

Kontroversija nesiribojo Sabonio elgesiu. Rasy-

. damas Maskvos savaitrastyje Ogoniok (1987 m. nr.

32), Igoris Fein pareiské nuomong, kad Lietuvos
krepSinio pareigiinai eksploatavo jaunuol} savo
tikslams ir todél piktnaudojo ne tik jj, bet ir sovieting
rinkting. Maskvie€iai, jskaitant rinktinés trener}
Aleksandra Gomelsk}, jau buvo kazka panaSaus sakeg

(tesinys 3-me psl.)

Persitvarkymas — tema, kuri Siandien yra
visy Lietuvos gyventojy démesio centre. Persi-
tvarkymas reikia ne tik pastangas atsikratyti
stalinistiniy ir breZneviniy deformacijy, bet ir
uZtikrinti, kad jos nebepasikartos ateityje.

Svarstymuose apie persitvarkyma randame
daug graZiy ZodZiy ir savoky. Tokiy, kaip
suverenitetas, teisiné valstybé, demokrati§ku-
mas, #0dZio ir minties laisvé, lygiateisiSkumas.

Tai savokos ir reikalavimai, kuriuos jau
dvideSimt mety kelia vienas i§ persitvarkymo
idéjos Lietuvoje pradininky, rasytojas, Zurnalis-
tas, saZinés tremtinys Gintautas leSmantas. Sis
buves komunistas pradéjo vieSai kelti stagnacijos
laikotarpio deformacijas dar BreZnevo laikais.
Uz tai buvo nubaustas SeSis metus kaléti
sustiprinto reZimo koncentracijos stovykloje
Perméje ir dar penkiems metams i§trémimo.

Nebereikia Siandien jrodinéti, kad tiesa
buvo ir tebéra Gintauto IeSmanto puséje.

GINTAUTUI IESMANTUI LINKIME
ISTVERMES

Kiekvienas uZ persitvarkyma iStartas Zodis kartu
yra ir Gintauto leSmanto reabilitacija. Sveiki-
name jj ir linkime jam i$tvermes.

Zmogiskumo ir tiesos principais vadovau-
damiesi pra¥ome sovieting Lietuvos valdZia imtis
Zygiy, kad Gintautas Ie§mantas i§ tremties galéty
grizti j tévyne.

Kreipiamés | Lietuvos Persitvarkymo sa-
jud}, praSydami ir teliau nepailstamai siekti
suverenumo, lygiateisiSkumo, Lietuvos piliety-
bés graZinimo.

Sitlome, kad biity pripaZinta konstituciné
garantija, uZtikrinanti, kad joks Lietuvos pilietis
ar nuolatinis gyventojas (net ir uz Zmogzudystg
bausme atliekantis kalinys) negaléty biti iSvez-
tas 1§ Lietuvos be jo sutikimo.

Tokias teises turi turéti visos tautos, visi
krastai, visi Zmonés. Mes su tais, kuriems
persitvarkymas rei§kia daugiau ZmoniS$kumo,
daugiau laisvés ir daugiau tissos —Akiradiy red.
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Soku, taigi esu

TAUTINIAI SOKIAI APVAINIKAVO
KULTURA IR POLITIKA

Prabégo kadaise atlaidus primenanti ,,Laisvojo
pasaulio lietuviy astuntoji tautiniy 3okiy 3Sventé"
liepos 3 d. Hamiltone, Kanadoje. Suskrido, suvazia-
vo } ja kokie pusantro tikstanéio Sokéjy net i3
septyniy pasaulio krasty ir iki 10 tikstanciy tévy,
seneliy ir kity ZiGrovy.

Pirma karta dalyvavo Lenkijos lietuviai su
Punsko ,,Jotva“; ju vadovas gimnazijos direktorius
A. Uzdila. Taip pat buvo po grup¢ 3okéjy i
Argentinos—,,Mindaugas*, 1§ Australijos—
,»Stkurys®, 1§ Brazilijos—,,Nemunas“, 0 1§ Vokietijos
net dvi grupés—mazyjy ,,Ratukas* i§ Miuncheno,
vadovaujamas veteranés A. Grinienés ir Vasario 16-
tosios gimnazijos Sokéjai, vadovaujami Z. Grobergie-
nés. Viso Sventés leidinyje i§vardinta 51 grupé.

AiSku, daugiausia Sokéjy buvo atvyke i§ JAV—
net 41 grupé. Tuo tarpu Seimininkai kanadieciai
tedalyvavo tik su keturiomis, nors ir didelémis,
grupémis.

Vienok kanadieciai jrodé, kad jie geri organiza-
toriai, nes pati Sventé praéjo sklandziai, be nusitgsu-
siy nereik§mingy politikieriy kalby, kuriomis pasizy-
meédavo kitos Sventés, ypa¢ VII Klivelande prie$
ketverius metus. Véliavy jneSimas, Sokéjy paradas,
Kanados, JAV ir Lietuvos himnai bei trumpos
sveikinimo kalbos teuztruko viena valanda. 16 val.
jaunimas jau sukosi rateliy pynéje ,,Kur Sedupé teka*
Copps amfiteatro arenoje. Tai specialiai $iai Sventei
L. Sagio pritaikytas Sokis pagal J. Gudaviciaus
choreografija ir L. Abariaus muzika.

Po Sesupés ratelio seké ,,Varkijietis®, ,,Subaté-
lé“, ,.Sustas“, , Blezdingéle”, -, Lencitigeélis* . . . ir
taip dvi valandas Sokis po Sokio su viena pertrauka,
kol buvo i83okti visas 21. Sventé uzbaigta vél su L.
Sagio specialiai $iai progai pritaikytu J. Vai¢ilinienés
,»Suktiniu* pagal M. Petrausko muzika. Vyriausieji
Sventés meno vadovai ir buvo L. Sagys, G. Breichma-
niené bei R. ir J. Karasiejai.

Sventés rengimo komitetui pirmininkavo hamil-
tonietis dr. V. Kvedaras. Orkestrui dirigavo J.
Goveédas. Pranes¢ju ir $okiy ai§kintoju buvo neseniai
Vilniaus Jaunimo teatrui vertéjaves niujorkietis
aktorius A. Ciuberkis, apsirenges kaip senoveés
vaidila. Svente uzdaré Kanados LB krasto valdybos

, ~y
[ areng Copps amfiteatre jZengia Puns’o J}tv.-.a\
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pirmininkas V. Bireta.

Amfiteatre, talpinan¢iame 17 tukstanciy Zitiro-
vy, gal buvo ne pilni 10 tikstanc¢iy. Biliety 1§ vakaro
buve parduota tik 7.000. Karsta diena patalpos buvo
geral atvésintos, Zmoniy nuotaika SventiSka. Ja Siek
tiek drumsté gana brangiai kanadie€iy tvarkdariy
pardavinéjamas 232 puslapiy C. Senkevi¢iaus reda-
guotas Sventés leidinys. Jo kaina i§ anksto buvo
skelbta 5 dol., bet saléje uz j} buvo imami 8 dol. IS 10
amerikietisky doleriy pardavéas duodavo 2 dol.
kanadiskais grazos, nors tuo metu dolerio kursas
buvo 1,20 kanadiS§kuy uz viena JAV.

Siaip jau leidinys i§samus, gausiai iliustruotas,
su programa, Sokiy ir atlikéjy sarasais ir apraSymais,
sveikinimais ir reklamomis, o taip pat istorinémis
Zinlomis apie praéjusias Sokiy Sventes.

REIKEJO IR POLICLJOS

Kitas, daug rimtesnis, $ventés disonansas buvo
vel pasikartojes vandalizmas. Vietin} universiteto
bendrabut}; nusiaubé ten apsistoj¢ Sokéjai ir jy
draugai. Nepatikrintomis ziniomis jie padaré uz 200
tikstan¢iy doleriy nuostolio. Sunku jsivaizduoti,
kaip be kirviy ir dinamito per viena naktj galima tiek
sugriauti. Buvo i§§aukti pastiprinti policijos biiriai,
kurie apsupo visa kvartala. Buvg areStuoty. Cikagoje
eina gandai, kad labiausia pasizyméjo niujorkieéiai,
losandzelie¢ial ir torontie€iai. Buvo sudauzytos
didZiulés stiklineés durys, be reikalo jjungtas gaisro
aliarmas ir t.t. Kai kas i§ vadovy buvo §io vandalizmo
liudininkai, bet nieko negaléjo padaryti pries jsisiau-
téjusiy girty chuligany minia.

Su 3vente susij¢ ar sutap¢ buvo visa eilé kity
renginiy. Savaite prie§ Svente vyko Kulttiros kongre-
sas ir Pasaulio lietuviy bendruomenés seimas uz 50
km nuo Hamiltono esan¢iame Toronte. Penktadienj
prie§ Svent¢ buvo jaunimo Sokiai, gal pats reikSmin-
giausias ateifiai renginys.

Per susipazinimo vakara SeStadienj, liepos 2 d.,
viety, kaip paprastai, truko, nors jis vyko dviejose
salése—jaunimui ir senimui atskirai.

Sventés diena, sekmadienis, prasidéjo iskilmin-
gomis pamaldomis—Suvaziavimy rimuose Katali-
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kams ir latviy liuterony baznycioje evangelikams.
Katalikams §v. MiSias koncelebravo vysk. P. Baltakis
su vyskupais V. Brizgiu ir A. Deksniu bei 14 kunigy,
tarp kuriy buvo ir du i§ Lietuvos: A. Kildusis ir R.
Mikutaviius.

Po Misiy tukstantiné eisena €jo per miesta |
Goro parka padéti triju LB vainiky prie paminklo
ivairiuose karuose Zuvusiems kanadie¢iams. Cia tarp
kity trumpas kalbas pasaké Hamiltono burmistras R.
Morovas (Morrow) ir JAV LB krasto valdybos
pirmininkas V. Volertas.

Sventés oficialus $iikis buvo ., Tautinio $okio
judesy, tévyne, mums gyva esi!“ Sia mintj kartojo ir
pamokslininkas vyskupas, ir pirmininkas Volertas,
teigdamas, jog tokios Sventés parodo, kad ,,mes
gyvi“. Baigiantis kadencija PLB pirmininkas per
banketa vakare po Sventés pasaké: ,,DZiaugiamés,
kad iSlaitkom gyva lietuvybe®, panasiai pritaré jam ir
R. LukoSevicitte, kita banketo kalbétoja. Tai matyt,
lietuviskasis filosofo Dekarto posakio ,,mastau,
vadinasi, egzistuoju* varijantas—,,Sokame, vadinasi,
mes gyvi“. Prie $io moto gerai tiko naujai i8rinkto
PLB pirmininko dr. V. Bieliausko paskelbta
,.tiesa“—, svarbiausia—kalbéti!*

Taigi Sokim, kalbékim, o visa kita mums bus
pridéta.

V. Zalatorius

Pirmasis Sokis — ,, Kur Sesupé teka*

Akiraciai nr. 7 (201)
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SABONIS . ..

(atkelta iS 1-mo psl.)

anksCiau. Taciau Sabonis viesai prieStaravo Feinui
sakydamas, jog jis Zaides Pasaulio éempionate
turédamas ta pacia trauma, bet kad ,,nei tada, nei
véliau niekas jo nestabdé iSeiti j krepSinio aikste.
PrieSingai®. (Sovietskij Sport, 198X.1X.20) Oficialia-
me prane$ime, i§spausdintame 1988 m. sausio mén.
(Sportas, 1988.1.28), ,,Zalgirio™ organizacija pareis-
ké: ,,Dar nereti atvejai, kad draugijos perspektyvis
sportininkai, patek¢ j} TSRS rinkting, nustoja
progresuoti, dél rinktinés treneriy neatsakingo
pozilrio traumuojami ar iSkrinta i§ rikiuotés dél
ligy . . . Taip atsitiko su vyry krep$inio ir olimpine
motery zolés riedulio rinktinémis™.

Itampa ir pavydas tarp sovietiniy medicinos
Istaigy dar praplété kontroversijos ribas. Maskvos
gydytojai buvo nepatenkinti, kad jie aplenkami
Sabonio gydyme. Sporto, baleto ir cirko traumy
gydymo, Maskvos Centrinio traumatologijos ir or-
topedijos instituto direktorius dr. S. Mironovas
vieSai pareiSké, kad jo institutas geriausias pasaulyje.
(Apie Sabonio patirtj Siame ,,geriausiame* institute
Zr. citatg rémeliuose—Red.) Nors gydytojas Vilniuje,
dr. Kestutis Vitkus, ,,yra puikus chirurgas, jis néra
S10s srities specialistas™ (Sovietskij Sport, 1988.1.29).
Nezitirint kaip iSsispres $i kontroversija, soviety
diskusijose apie sportininky gydyma Sabonis pasida-
ré centriné figiira.

Po kritikos Maskvoje lietuviai pasidaré labai
atsargis. Rugpji¢io ménes;, padarius Saboniui
antraja operacija, Sportas (1987.VII11.27) pranesé:
,,»JOs (operacijos—A.E. Senn) metu buvo jsitikinta,
kad pirmoji operacija buvo labai sekminga, sausgyslé
gijo gerai, suaugimas buvo geras“. Po Sabonio
medicininés perziiros JAV, tarp pirmy Ziniy,
paskelbty Soviety Sgjungoje, buvo ir §is prane§imas:
,,Gauta i ten dziugi telegrama. Zymiis Amerikos
gydytojai . . . prane§é, kad operacija, atlikta Lietu-
vos Medicinos mokslinio tyrimo instituto centro
eksperimentinés ir klinikinés medicinos gydytojo K.
Vitkaus, buvo sékminga. Naujy operacijy nereikia®.
(Sovietskij Sport, 1988.V .4).

Sabonio kelioné } JAV taip pat buvo kontrover-
siné. Per McDonald Open varzybas Milvaukéje 1987
metais, Gomelskis buvo paklaustas Amerikos krepsi-

Kai Arvydg Sabonj lydéjo sékmé

,,9aboniui sausgyslé plySo SeSta-
dienj . . . Pusvaland} trukusios automobiliy
lenktynés, ir Sabonis, lydimas rinktinés treneriy
ir gydytojy,—CITO priémimo kambaryje.
Sestadienis—i§ chirurgy klinikoje tik budintis.
Jis teiraujasi telefonu vadovybés leidimo ope-
ruoti. O Siam jsako atidéti operacija. Ne
valandai, ne dviem—iki pirmadienio, kad Sis
klausimas, kaip sakoma, bty iS§sprestas darbo
tvarka. Paciam triko, pats tegul ir kencia. Nors
 kiekvienas pradedantysis medikas Zino: abi
plySusios sausgyslés dalys trumpéja, traukia-
si ... Kiek besidauzé | aklina siena rinktinés
vadovai ir gydytojai—viskas tuséiai.

O A. Sabonis gul¢jo. I§ pradziy iki pirma-
dienio, iki tol, kol apZitiréjo. Paskui iki antradie-
nio, iki konsiliumo* . . . (Véliau buvo perkeltas}
4-osios valdybos akiy ligy skyriy? Sabonis
atsigulé ant operacinio stalo SeSta diena jau
Vilniuje!!!)

Saliamono Vaintraubo citata i§ Zurnalo ,,Sme-
na* (Komjaunimo tiesa, 1988.V1.21)

1988 m. liepos meén.
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nio pareigiiny apie galimybes Sabonj gydyti Ameri-
koje. Kai Sabonis } JAV neatvyko, pradéjo sklisti
ivairis gandai. Kitas ,,Zalgirio* Zaidéjas, Rimas
Kurtinaitis, buvo vieSai papeiktas uz tai, kad
uzsiming, jog soviety krepsinio pareiglinams gaila dél
Sabonio leisti valiuta. Lietuvos RSF valstybinio
kiino kultiros ir sporto komiteto pirmininko
pavaduotojas A. Povililinas pareiské: ,,Zinomas
krepSininkas tai parei§ké neatsakingai, matyt kazkie-
no suklaidintas. Gaila, kad tuo jis prisidéjo prie
lvairiy prasimanymy ir gandy . . . Visy pirma reikia
pasakyti, kad Sabonio gydymo uZsienyje klausimas
i8kilo ne todél, jog abejotume galimybe jj i§gydyti
respublikoje® (Sportas, 1987.X11.8).

Aisku, sovietai turéjo biiti labai patenkinti, kai
Ted Turner pakvieté Sabonj atvykti j JAV. Sovietiné
spauda 18 pradziy skelbé, kad tai buvo grynai Turner
duosnumo akto i§dava ir nieko bendro neturéjo su
kokiais nors Amerikos krepsinio profesionaly
interesais. Taciau USA Today (1988.V.27) paaiskino,
kad Portlando ,,Trail Blazers* klubui Sabonio
kelioné¢ kainuos 50,000 doleriy ir kad tai yra
investavimas ateifial, o ne labdara.

Ar medicininé pagalba galés Saboniui graZinti jo
anks€iau turéta forma krepSinio aikStéje—
problematiSka. CBS televizijos sporto komentatorius
Brent Musburger JAV olimpinés krep$inio koman-
dos treneri John Thompsong cini§kai paguodé:
,,Nesirlipink, tai ta pati komanda, kuri bandé
reabilituoti Bill Walton* (USA Today, 1988.V.9)

(Walton niekuomet nepajégé pilnai i§vystyti savo
krepSininkisko potencialo dél chronisky kojy negala-
vimy). Arvydui Saboniui, atsidirusiam visokiy
kontroversijy stikuryje, galime tik palinkéti, kad jos
laimingai pasibaigty.

A.E. Senn

Amerikie¢iy spaudoje Portlando ,,Trail
Blazers* profesionaly krepSinio komandos
gydytojas Robert Cook pareiské, kad, jo
nuomone, jeigu Arvydas Sabonis Zais krep$inj
Siais metais jvykstancioje olimpijadoje Piety
Koréjoje, yra penkiasde§imt nuosimciy tikimy-
be, kad jis gali perplésti kojos sausgysle. Po tokio
susiZzeidimo, gydytojo nuomone, Saboniui reiké-
ty visam laikui atsisveikinti su krep$iniu.

Arvydas Sabonis } Lietuva grjZta rugpjicio
5 d. Akiratiy Ziniomis, soviety krep$inio
rinktinés treneris Gomelskis, nesiskait’damas su
gydytojo Cook nuomone, nori, kad Sabonis
zaisty olimpiadoje. Tam prieSinasi Sabonio
gydytojas Vitkus, o Sabonis sako, kad klausys ka
pataria jo daktaras. Viso pasaulio krepsinio
sirgaliai lietuviai klausia: ar pavyks Lietuvos
krepsinio vadovybei apsaugoti Sabonj nuo jo
krepSinio karjerai pragai§tingos traumos, ar,
kaip jau daugelj karty, reikés vykdyti visasajun-
giniy instancijy valia?




DAILE

Tokia tema vyko lietuviy dailés
paroda Ciurlionio galerijoje Cikagoje
geguZés 2-22 dd. Rengé naujai jsis-
teiges Lietuviy Meno Muziejus, vado-
vaujamas dr. Gedimino Baluko ir
Emilijaus Holenderio. Parodos
kuratoré—Viktorija KaSubait¢ Ma-
tranga su pagelbininkém Daiva Ka-
ruzaite ir Birute Sontaite.

I meno kiirin} galima Zvelgti vis
kitomis akimis. Vienaip ] jj Zidirés
meno kritikas, kuriam svarbu kompo-
zicija, spalvos, siuZetas, kitaip meno
istorikas, vél kitaip pirkéjas ar kolek-
cionierius. Sia paroda reikia matyti
religininko akimis. Kiriniai, svarbis
vienu poZiliriu, gali atsistoti Kkitoje
skalés puséje. matuojant juos Kkitu.
Kriti§kas religininko Zodis jokiu biidu
nesumazina meninés ar - istorinés
kiirinio  vertes. Arba  vel—iskilus
menininkas gali biiti prastas religinin-
kas, o geras religininkas gali biti
nekoks menininkas.

Kalbant apie religija lietuviy
mene, norisi parysSkinti kai kuriy
terminy kontiirus, bei jy tarpusavio
salyti. Su kokia religija ¢ia mes
susidursime? Lietuviai nedaug pazjsta
Tolimyjy Ryty mistines religijas.
Jiems ne prie Sirdies triuk§mingyjy
liturgijy afrikietiSkos religijos. Mums
artimesnés yra gal trys—
krik8¢ioniskoji katalikybés konfesija,
krik$€ioni¥koji protestanty, na ir dar
vis neidrauta pagoni$koji, stabmeldis-
ka arba panteistiné. Sia pastebime
gyva misy plastiniuose menuose,
poezijoje ir gana daZnai gyvenime.
Abi krik3¢ionybés pakraipos—
kataliky ir protestanty—Kkartais yra
skirstomos  sekancial:  kataliki$koji
pasiZymi proto primato pabrézimu
(dogmos, tezés, tiesos),
protestanti$koji—jausmo bei i§gyveni-
mo. Sis paskirstymas svarbus, zitirint
1 vienos ar Kkitos jtaka Zmogaus
kurybai ir menui. ,, Teziy* krikséio-
nybe galima pavadinti tradicing kata-
likiskaja religija, vyravusia misuose
prie§ Vatikano II laikus. Tada jausmi-
niai religijos i§gyvenimai buvo laiko-
mi nepatikimais. Tiesusis kelias |
religing tiesa skaitési protinis tiesy
suformalavimas ir formulés, kaip
katekizme. ProtestantiSkoji krik3cio-
nybé Siuo atZvilgiu buvo lankstesné.
Ji i8gyventa religing patirt] irgi pri-
paZino verta démesid. Dabar ir
vieniems ir kitiems yra aiSku, kad
religija prasideda su patirtimi, bei jos
iSgyvenimu, kurj véliau seka formulés,
dogmos ir institucijos.

Rifant religija su menu, reikia
pripazinti, kad tikras menas gali bati
susietas su bet kuria religine $dka, su
salyga, kad jis kiiréjo biity iSgyventas.
Tas 18gyventas menas gali vaizduoti ir
tezes, ir dogmas, ne vien mistinius
pagavimus. Tik pir.aasis yra dides-
niame pavojuje sustabaréti, nes ij
galima sukurti be ypatingo jausminio
i§gyvenimo.

PabréZiu religinés tiesos iSgyveni-

4

NUO STABMELDYBES IKI PETRAVICIAUS

RELIGIJA LIETUVIU MENE

mo momenta, nes religinio meno
kiiryboje atsiranda amatininky, kurie
atlieka, kas uZpraSyta, bet ] savo
darba Sirdies nejdeda. Kriks¢ionybé
daug kam 1§ musy yra paveldéta, be
kovos ar jausmuy jkaitinimo. Pavelde-
tojas joje rado nemaza tiesy ir dogmuy
rinkinj, kurio jis per visa savo
gyvenima nejstengia perprasti. Ar
toks paveldétojas pajégs jZiebti tikra
ugnj, pieSdamas NukryZiuotuosius,
Marijjas ar Bégima | Egipta? AS taip
kalbu deél to, kad gyvenime esu
patyres tikra religinj pakilima, lanky-
damas religinio turinio parodas. Galiu
suminéti ir vieno dailininko
pavardge—George Minne, | kurio
pieSiniy paroda uZéjau netyCia, buda-
mas viename Europos muziejuje. Jo
Kristus ir Marija buvo nupaidyti ant
prasto (atrodé vyniojamo) popieriaus
tik su juodu pieStuku ar kreida, vos
keli bruk3Sniai. Bet tie keli bruk3niai
perdavé tok] jautruma ir subtiluma
vaizduojamai tiesai, kad man neliko
jokios abejonés apie paties dailininko
gily prsiriS§ima savo Kristusams ir
savo Marijoms. Cia kiiréjas pajége
man, maciusiam begales Kristaus ir
Marijos atvaizdy, pasakyti ne kokia
naujai atrasta dogma, bet jo paties
Isjjautima ] sena Ir visy pazjstama. AS
nesugebéjau atsispirti jo komunikuo-
jamai meninei, o S§iuo atveju ir

Pranas DomdSaitis, ,, NukryZiavinias*

religinei tiesai. Taip noré¢iau suprasti
religinio meno paskirt). Misy religi-
nio meno kiré¢jams netriksta Ziniy
apie dogmas ar biblinius pasakojimus,
bet kartais triuksta jsitikinimo =ty
dogmuy ar bibliniy pasakojimy gyveni-
miSkumu. Gyvam menui, ypaé reli-
ging tikrove vaizduojanéiam, reikia
kraujo, aSary arba ekstazés, neuzten-
ka vien prakaito.

Nenoréc¢iau taikyti to, ka dia
pasakiau, Sioje parodoje dalyvaujan-
tiems dailininkams. Jausminis i§gyve-
nimas yra labai privatus dalykas,
svetimam sunkiai prieinamas ar jZitri-
mas. Be to ir paties Zilirovo jausminé
blsena yra slidi ir sunkiai sukontro-
liugjama. Deél to vienam Doma§aitis,
Dobuzinskis ar Daugvila gali atrodyti
stati§ki ir nejdomis, o kitam jie gali
pasirodyti kaip auk$tieji kunigai, prie
kuriy sukurty paveiksly jie meldziasi.
Kaip ten beblity subjektyviame kii-
riniy vertinime, objektyvusis stato
kiir¢jui Sitok} reikalavima—religinio
meno kiriniuose turéty atsispindéti ne
tik tobulai atlikta techniSkoji darbo
pusé, bet 1ir paties kiréjo iSeita
dvasiné Golgota, arba Transfiguraci-
joj pajustas pakilimas. Sis neturéty
buti uzdaras, bet sugebantis
komunikuoti Zitirovui.

Eidamas | Sia paroda, apie tai
galvojau. PrisipaZinsiu, nesitikéjau

o
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kad jéjus man ] salg, uzgroty sodri
vargony muzika. Buvau maloniai
nustebintas. Parody salé tapo baz-
nyéia. Daugvilos dievukai uzémeé
didZiojo altoriaus vieta. Doms3aitis
neleido akiy atitraukti nuo adoruo-
janéiy maldininky. Per paveiksly ré-
mus, lyg per langus, matési DobuZins-

kio  paiSytos  Lietuvos  kaimo
baznytélés, kapinés bei pakelés
kryziai. BobinCiuje tlinojo pagonis

Petraviius, primygtinai primindamas
nesena praeitj, kada dievy garbinimas
Lietuvoje buvo kitoks negu dabar.

Klausiu  kaip  religininkas —
kokiai teologijai atstovauja Pranas
Domsaitis, dalyvaudamas parodoje su
17 darby, Mstislavas Dobuzinskis su
11 darby, Jurgis Daugvila su 7
darbais, Viktoras Petravi¢ius su 6
darbais, Paulius Augius, Jokibas
Dagys, Antanas Riukstelé, Telesforas
Valius ir Liudas Vilimas kiekvienas su
vienu darbu.

N¢ vienam i§ jy negalima priskir-
ti teologo titulo. Tikriausial né vienas
1 ta titula né nepretenduoja. Tai
daugiau liaudies religiniai 1Sminéiai,
kurie ] teologines plonybes nesigilina.
Dobuzinskio seny Lietuvos baZny¢iy,
koply¢iy bei varpiniy vaizdai kvépuo-
ja nuo$irdZia nostalgija. Taip ir jauti,
kad uz ty sieny kazkas meldziasi, lieja
savo Sird}, kaip ja liejo dailininkas,
pieS§damas ty bazny¢iy vaizdus. Sun-
ku buty jsivaizduoti, kad Siam daili-
ninkui blty rapéje popieziy encikliky
sakmés ar baznytiniy suvaZiavimy
paskelbtos dogmos. Jam riip€jo maseés
religija, rami savo tikéjime, be patoso
ir bereikalingo klausimy keélimo. Tos
baznytélés statytos neturtingy rankuy
ir didziadvasiS$kos Sirdies. Ir jy tiek
daug. Visa Lietuva jomis nuséta. Kai
kurios atrodo suvargusios, bet kartu
ir nemarios. Tradiciniai simboliai—
kryZiai, Marijos—prisisliej¢ prie baz-
nytéliy sieny, liudija gilaus pamaldu-
mo gyvast], iSlikus} masése 1Stisus
Simtmecius ir iSliksiant] dar ilgai, 1ki

kol primityvioji teologija gaivins
zmonijos S$ird}.
Paulius Augius irgi teologijos

neturi. Bet jo Zmonés turi tiké€jima.
Spontaniskai, be uzkulisiniy i§skaicia-
vimy, auks$tai i§kéle véliavas, rankose
neSdami Zvakides, kryzius ir véliavas,
traukia jie procesijoje baznycios link.
Toks vaizdas irgi atstovauja maseés
religijai, kuri aiSkiy teologiniy konti-
ry neturi, bet yra saugi po savo
vélilavomis vieSame tikéjimo iSpazi-
nime. Augiaus ,,Zemailiy Kalvarijos
stotis“—uzdegantis vaizdas net ir
skeptikui.

Jurgio Daugvilos riipintojéliai ir
Dievo Motinélés nesirtipina teologi-
ném gelmém, nebent, kaip Viktorija
Matranga pastebéjo savo kalboje per
parodos atidaryma, medinio dievuko
buvimas medinés koplytélés viduje
reiSkia dievybés sutapatinima su
medZiu arba gamta, lyg tai bty
panteistinio stabmeldi§kumo Zenklas.

Akiraciai nr. 7 (201)



Si simbolika yra jmantri, bet tik
iSoriné, nebitinai iSreiSkianti viding
tiesa. Panteistinio pagonizmo dar yra
miisy menuose, bet jo Saknys negilios,
nusakancios tik poeting tiesa, o ne
tikrove, su kuria pats menininkas
gyvenime sutapty. Daugvilos smiutke-
liai ir koplytélés suzadina misy
liaudi§kuosius jausmus, bet religiniy
min¢iy nekelia. Jo figliros ir jas
supantieji ornamentai primena vidur-
amZziSky katedry pagraZinimus pasto-
gése ar kampuose, kur angeliukai,
pauks¢iukai ir augaly formos duoda
patogia simetrija, bet religiniy teiginiy
neturi. Daugvilos miikos stati§kos,
nepamokslaujancios ir neiSduodancios
paties dailininko religiniy jsitikinimu.
Jo angelai sargai, lyg Vatikano
§veicarai su ietimis, teologiSkai nee-
fektingi. Jie tik dekoracijai.
Dievuky, ripintojéliu ir skaus-
mingy Marijy galima interpretacija
biity §i — jy veiduose ir visoj laikyse-
noj pastebimas stoiSkumas. Tai ju
bendras bruozas. Ripescio ir skaus-
mo slegiami misy dievukai parodo
kantruma, pastovuma, nesiprie$inima
priespaudai ar gyvenimo vargams. Bet
ar tokia interpretacija teisingai iSreis-
kia tautos nuotaikas? Istoriné Lietu-
va, priimdama dievuky-ripintojéliy
mena kalp sava, nejaukiai jauciasi,
matydama savo stoiSka, kantruma
priespaudos metu. Jai tikriausiai
norétysi save matyti kovinga, nepasi-
duodancia ir laimin¢ia prie§ prispau-
déja. Tas pats filosofinis neaiSkumas

Mstislavas DobuZinskis, ,, KryZius

1588 m. liepos men.
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gludi ir Liudo Vilimo ,,Ripintojé-
lyje*. Perkeélus stoiSkumo ir rezignaci-
jos stov] | teologing plotme, ji galima
buty pavadinti krik3¢ionybés skelbia-
ma nuolankumo ir nusiZeminimo
dorybe.

Pranas Dom3aitis su savo Apreis-
kimais, Bégimais | Egipta ir Nukryzia-
vimais pakyla i§ primityvaus liaudis-
kumo ir persikelia } biblinés teologijos
sfera. Taciau ir jis neturi sofistikuotos
teologijos, arba jeigu ja turi, tai slepia
tarp kompoziciniy kontiiry bei spalvi-
niy sprendimy. Tik rimtis, skausmas,
adoravimas stipriau prasimu$a jo
nutapytuose veiduose bei pozose. Cia
pasimato jo paties i§gyventi religiniai
jausmai. Nesigilindamas ] teologines
aukStumas, jis tenkinasi paprastu
bibliniy epizody atpasakojimu. Dom-
Saifio teologija nekritiska, paZzodis-
ka1 atkartojanti net ir neistoriSkus
ivykius. Ji vaizduose, ne minty. Jo
mintis paskolinta, bet ir pasisavinta
bel 13gyventa, kaip dailininkui tinka.
Doma3aitis—religininkas, savo temati-
koje prisitaikes prie tradicinés, kon-

servatyviosios krik§¢ionybés sroves,
nors pats sulauké ty laiky, kada
tradicinis  fundamentalizmas buvo

pradétas kvestijonuoti. Ekspresionis-
tas ta prasme, kad jo paties vidinis
tikéjimas atsispindi tapomuose siuze-
tuose. TipiSkas protestantiSskas priéji-
mas prie biblinio primato. Matosi
Siek tiek ir mistinés-karizmatings
itakos, kuri pasireiSkia Sviesos stulpy

us fone"

ir aureoliy pabréZimu aplink gerbia-
ma religing blitybg—angela, Marija ar
Kristy.

Antano Riks3telés ,, Kristaus kan-
¢ia® perdém antropomorfidka, bet
gal kancios ir mirties momentui tai
pritinka, kada, sakoma, dievybé
Kristaus veide buvo pasislépusi.

Telesforas Valius ,,Golgotoje*
skelbia skausmo, kraujo ir juodo
apmaudo i1§gyvenima. Tai giliai pajus-
ta tragedija. KryZiaus uZuomina
paveiksle tokia maZa, kad viskas
atrodo vyksta ZmogiS§kajame sluogsny.
Antgamté kazkodél ¢ia slepiasi. Va-
liaus religija—ZemiSky sukrétimy bei
nelaimiy rémuose. Ziauri, neatlaidi ir
be vilties. Gal taip jautési stovintieji
po Kristaus KkryZiumi ta tamsia ir
Ziauria diena . . .

Jokiibo Dagio ,,Atleisk man,
Vie§patie* medzio skulptiira bando
uzgriebti nuodémeés ir atleidimo tema.
Bet kirinio iSraiSkoje visai néra to,
kas jraS§yta pavadinime. Skulptiira per
daug daili, kad parodyty nusidéjélio
busena.

.

Viktoro Petraviciaus spalvoty
grafikos darby seryja ,,Lietuva“—
labiausiai  komplikuota  teologine

prasme. Cia jpinti instituciniai religi-
jos poZymiai—mirai, kKuriy jréminti
religiniai simboliai, smitkeliai, skaus-
mingosios madonos, Sventieji, kariai,
skambantys varpai. Jis vienintelis 13
parodos dalyviy, kuris uzgriebia Salia

pagonisky bei bibliniy vaizdy ir
krik§¢ioniy  aukS$tasias dogmas—
Dievybe, Sventyjy bendravima,

kryZiaus 15aukStinima ir net kryZiaus
karus. Svenciausiosios Trejybés mo-
tyve Dievas Tévas laiko karda skersai
savo akiy. Aplink jj sédintieji Sventieji
nezidri ] ji, o 1§ paveikslo laukan,
atrodo, lyg ] publika. Tai jmantrus
deizmo simbolis—Dievas nenori ma-
tyti, ka veikia jo kirinija, o kirinija
nekreipia démesio } atsitolinus} Dieva,
ziirédama ) ka kita. Vienos Sventyk-
los boksSto vir§iinéje dailininkas jdéjo
saulg, kitame paveiksle Sventykla
tampa AuSros Vartais, kur garbinama
Dievo Motina. Marija vaizduojama
visuose jos garbinimo etapuose—nuo
apnuogintos levos iki Kristaus Moti-
nos, apvainikuotos Dangaus ir Zemés
Karaliene. Petravi¢iaus angelai su
aureolémis ir istiestais, koval paruos-
tais kardais. Su tokiais kardais
rankose jie kartinuoja Kristy danguje
uz Jo kancia Zeméje. Cia pat kity
figiry pozose pinasi malda, meilé
(vyro ir moters), bibliniai epizodai ir
karai. Pavaizduoti ir kryziaus karai
prie§ lietuvius pagonis. Paveiksle
lietuvial kariai per visa paveiksio plot}
laiko iStempeg trispalve.

Jei §i paroda atspindi lietuviy
religija gyvenime, reikéty pasakyti,
kad musuose apstu pagoniSkos stab-
meldybés, sudvintanéios po krikiio-
nidkuoju apsiaustu; krik§¢ionybé vaiz-
duojama tradicinés teologijos,
duodancios primata bibliniams epizo-

Jokuibas Dagys, ,, Atleisk jiems,
VieSpatie*

@

dams, rémuose; ji remiasi liaudisku
tikéjimu, daznai nerodanti jokio noro
gilintis | paveldétas tiesas, ar jas
moksliskiau gvildenti; gal dél to
katekizminés tiesy formulés, taip
sodriai Zydeéjusios viduramziais, da-
bartinés musy dailés apeinamos, lyg
nebuvusios. Néra ¢ia uZzuominy apie
didziasias Kataliky BazZnyéios dog-
mines tiesas, kaip Nekalta Prasidéji-
ma, gimtaja nuodéme, BaZnyCios ar
popieZiaus primata. Liturgija su savo
sakramentiniu gyvenimu, bent S$ioje
parodoje, neegzistuoja. O dabartinéje
kataliky Liturgijoje krikStas, eucharis-
tija, moterystés ar kunigystés sakra-
mental vaidina svarbig role. Gal
priéjome prie to, kad §iy temy imasi
tik amatal, kurie dirba pagal uzsaky-
mus. Laisvai kuriantys menininkai
palieka jas nuoSaly.

Idomus religijos ir tauti§kumo
santykis 18rySkéja Viktoro Petra-
viiaus iSstatytoje spalvotos grafikos
serijoje. Ta serija pavadinta tautiniu
vardu ,Lietuva®“. Tadiau parodos
rengéjai jZitiréjo joje religing tematika.
Visai teisingai. Siame Petravidiaus
paveiksly komplekte tautiniai motyval
taip supinti su religiniais, kad abu
sudaro darny vieneta. Atrodo, kad
religiniai net vyrauja sgskaiton tauti-
niy. Dailininko samonéje turéjo biiti
toks Lietuvos vaizdas—giliai tikinti
tauta sugeba savo lietuvi§kumg 13-
reikiti per religija, savaip suprasta,
bet giliai i1§gyventa.

Algimantas Kezys
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ISTORIJA

KLAIPEDIECIU LIKIMAS PO 1945 METU

(Pabaiga. Pradzia ,,Akiradiy“ nr. 5/199)

1945-tais metais  konsistorija jam
priskyré dar ir Klaipédos krasta. Baltris greitai
suburé likusius krasSte sakytojus ir drasino juos
baZny¢ios vardu pravesti pamaldas, visiems jiems
ilduodamas baZnytinius leidimus laikyti tokias
pamaldas. Taip vyko surinkimy judéjimas, kuris
iki Siol veiké $alia baZny€ios ir net i§ dalies prie§
' ja, pritrauktas prie Lietuvos baZnycios. I8liko
Saltiniy, rodan¢iy ankstyva Baltrio veikla: 1945 m.
lapkri¢io 10 d. Baltris suteiké darbo paZzyméjima
sakytojui Gavénui i§ Priekulés. Jau prie§ tai, 1945
m. rugséjo 1 d. Priekuléje buvo atlaikytos pirmos
vieSos pamaldos po karo. Ir kituose kaimuose ir
miestuose pradéta 1945 m. ruden} laikyti pamal-
das, 1§ pradZiy tkiuose, véliau i§ valdZios isreika-
lautose ir atremontuotose evangeliky baZnyciose.
,,Surinkimai pradéjo veikti tuoj po karo 1945 m.
' Zmonés sueidavo privadiai ir keleta sakytojy
pravedé tuos surinkimus. Kai tévas 1945 metais
grizo 18 lagerio, tai jis irgi pradéjo laikyti
surinkimus . . . 1946 metais pradéjo Zmonés tvar-
kyti bazny¢ia“,—pasakoja M.S. Sakytojai perémé
daugiau ar maZiau kunigo pareigas, tik sakramen-
tus suteikti atvykdavo Baltris, kuris i1ki savo
mirties tarnavo pasiaukojanciai. Vien tik 1951
metais Jis atlaiké Klaipédos kraste 48 pamaldas
(3alia pamaldy Kretingoje ir 3alia konsistorijos
pirmininko pareigy). Norédamas sau palengvinti,
jis pradé¢jo sistemingai ruosti ir mokyti jaunesnius
sakytojus kunigauti. 1950 m. buvo jSventintas
pilnu kunigu Jurgis Sprogys, 1951 m.—Martynas
Klumbys. Kitiems sakytojams buvo suteiktos
kunigo-diakono teisés. Visi buvo padalinti |
atskiras parapijas savarankiSkam darbui Baltrio
prieZiiroje. Jam mirus 1954 m. sausio ménesj,
Visos parapijos tapo visai savarankios konsistorijos
priezilroje.
Pamaldos buvo lankomos labai uoliai, nes
baZnyCia tapo vienintelé vieta, kur klaipédieéiai
galéjo pabiiti tarp savyjy. Pagal surinkimo
tradicija jos buvo laikomos lietuviy kalba. Tik
Nidoje ir Juodkrantéje buvo vartojama ir vokiediy
kalba, nes ¢ia dauguma parapijieiy nesuprato
lietuviskai. Siaip bazny¢ia vartojo tik lietuviy
kalbg tik privaciuose rémuose, krik3tijant arba
suteikiant ligoniui paskuting $v. vakarieng, vartota
ir vokie€iy kalba, jei tikintysis lietuvi§kai nemoke-
jo. Kaimuose nekilo jokio gin¢o dél baZnycios
lietuviS(kumo, bet Klaipédoje, kur vél susibiré
daugiau vokidkai nusistaciusiy klaipédieéiy, buvo
neidvengta susikirtimo dél kalbos vartojimo baz-
nyCioje. Tarp ¢y klaipédie¢iy veiké pamokslinin-
kas Blesneris, kuris atsisaké vartoti lietuviy kalba.
. Prie§ §} uZsispyrima pasisaké Baltris: ,,Jis yra
vokieCiy tautybés, bet Lietuvos kariuomenéj
1Ismoko ir lietuviskai. Tacéiau jis pamokslauja tik
vokie¢ly kalboje—tarsi ¢ia tik vokiediai biity ir
lietuviy nei vieno. Visus mano graudenimus
lietuviams lietuvikai kalbéti jis iki 3iol atkakliai
nieku verté. Pagaliau pradé¢jo stengtis ir baZny¢iose
leiti pamokslauti. Tuo visu jis susidaré jau visa eilg
istorijy.—Tai jarm néra tik Dievo karalystés darbas
18 jo, bet ir politika, vokiskumui ir j lietuvius nesti.
Tuo jis ko gero nepasieks* (Baltriaus baZnytinis
dienorastis 1951 m. psl. 7. Kalba netaisyta.) Po
Baltriaus mirties, tri’.stant vadovo sutriko surinki-
- mininky veikla. BaZnytiniai 1955-1960 m. ginéai
- susilpnino baZny¢ios patraukluma ir palengvino
klaipédiediams apleisti gimtine. Didelés klaipé-
die¢iy dalies persikélimas j Vokietijag 1958-1960 m.
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labai susilpnino parapijy gyvenima. Bet tik
vokiskos Nidos ir Juodkrantés parapijos nustojo
gyvuoti. Gi kitos 10 Klaipédos kraSto parapijy
i§liko, nors tikin¢iyjy skaiius labai sumazéjo. I
kunigy krasta apleido tik opozicijos vadas Marty-
nas Klumbys. Po 1960 mety i§ gimtinéje likusiy
klaipédieciy atsirado naujy kunigy: Ernestas Roga,
Kurtas ir Reinoldas Morai ir Ludvikas Fetingas.
Klaipédie¢iy parapijose dar vis laikomos pamaldos
pagal Prisijos Evangeliky baznyc¢ios unijos agendy
tvarka, kai tuo tarpu Lietuvos parapijose dar ir
Siandien vartojama buvusios Rusijos Liuterony
baZny€ios agenda. Bet tai vienintelis skirtumas,
nurodantis skirtingas tradicijas, kartu ir baznyc¢ios
tolerancija Sioms tradicijoms. Klaipédiediai nie-
kuomet nebandé kurti savita baZny¢ia, arba

atskirti ja nuo bendros Lietuvos liuterony bazny¢i-
0S.

1958-1960 M. EMIGRACIJA

1958 m. birzelio 8 d. Taryby Sajunga susitaré
su Federatyvine Vokietijos Respublika i$leisti visus
pilie¢ius, turéjusius 1941 m. birZelio 21 d. vokieciy
pilietybe. Susitarime buvo pabrézta, kad prie Sios
kategorijos nepriklauso } Klaipédos krasSta po 1923
mety atsikélusieji asmenys 1§ Lietuvos. Taip
Maskva nusileido Siame gince deél klaipedieciy
pilietybiy Vokietijos reikalavimams, nenorédama
dél poros tiukstanciy klaipédie¢iy apsunkinti
prekybinés sutarties pasiraSyma su Vokietija. Be
abejo, ¢ia Maskva apsisprendé prie§ Vilniaus
valdZios norus. I§vaziavimo galimybé buvo apribo-
ta vieniems metams, bet véliau buvo prailginta iki
1960 m. sausio 1 d. Si Zinia urmu paplito Klaipédos
kraste: ,,Cia kalbama tik apie i§vaziavima. Visi
labai sujaudinti. Tik keleta klaipédie¢iy nori likti*
(Laiskas 1§ Klaipédos krasto 1958 m.). Emigracijos
galimybeé suskaldé klaipédiecius } norin€ius i§vykti
ir ] liekancius. Istoriniai ry$iai su Vokietija ir
klaipédie¢iy vokiskumas nebuvo vienintelés i§vaZia-
vimo prieZzastys. Daugelis noréjo vel susitikti savo
artimus gimines, bet daugiausia tikétasi Vokietijoje
lengviau gyventi. Litdnas klaipédie¢iy mazumos
stovis palengvino §} apsisprendimg. Likti noréjo tik
visai lietuvidkai nusiteikg¢ klaipédietiai, susigimi-
niave su naujakuriais arba dirbantieji valdZioje.

Po susitarimo iSleisti klaipédiecius buvo labai
lengva gauti viza. Tereikéjo tik pateikti bet kokj
vokiska dokumenta, i8duota prie§ 1941 metus. Bet
prasidéjus masinel emigracijai valdzia nusigando.
Vis daZzné¢jo bandymai apsunkinti iSvaziavima,
atmetant praSymus arba vilkinant atleisti i§ Taryby
Sajungos pilietybés. Po 1960 m. sausio 1 d.
klaipédieCiai galéjo apleisti krasta tik jrode, kad
Vokietijoje jy laukia Seimos nariai, kaip pvz. tévai,
seserys 1ir broliai. Tik 1987 metais emigracija
palengvinta.

Noras emigruoti suskaldé Seimas, nes nemaza
jaunesniyjy klaipédie¢iy atsisaké palikti gimting:
,,Mes labai stengiamés iSreikalauti isleisti Karolj,
kuris tarnauja Raudonoje Armijoje. Jo motina
nenori be jo vaZiuoti, nes jis vienas mus tikrai
nepaseks. -Jis nori geriau ¢ia likti, nes jis nieko
daugiau néra mates ir mano, kad jis &a visada
gerai gyveno* (laikas i§ Klaipédos krasto 1958
m.). Pana§ig Seimos tragedija apraso leva Simo-
naityté,-kai Zmonos ir dukros veriamas Kinelis
uZsiraSo emigruoti, bet prie§ apleidZziant gimting
mirdta 1§ sielvarto. Jo slinus Martynas tada

apsisprendZia liktis prie tévo kapo gimtinéje, kai
visi kiti Seimos nariai i§vaziuoja: ,,Tada jis i§girdo
tik jam vienam tariamus dvasiSkio ZodZius:—
Senyjy Prisy lietuvininke, kaip gera, kad tu myli
savo zemg¢ ir joje likai!* (psl. 267).

I Vokietija atvykusiy klaipédieiy pradzia
buvo nelengva, ypa¢ jaunuoliams, nekalbantiems
voki$kai. ,,Man nebuvo sunku pradéti, a§ mokéjau
vokiskai. Bet Seimai buvo nelengva, nes mes
buvome .visi i§skirstyti lankyti jvairias mokyklas*
(H.L.). ,,Buvo nelengva, ypa¢ lageriuose. Jauciaus
svetima, triko pinigy. Mieliausia buciau grjzusi
atgal, nes ¢ia neradau jvertinimo* (A.R.). Bet kiti
buvo pilnai . patenkinti persikraustymu: ,,Mes
dZiaugiameés viska ten palikg ir esame patenkinti.
Mes gyvename labai graziai Vokietijoje* (E.L.).

Ir ¢ia, Vokietijoje, iSrySkéja klaipédieciy
skirtingi tautiniai jsitikinimai. Vokiskai nusiteiku-
sieji glaudziasi prie meémelenderiy organizacijy,
lietuvi§kal—prie lietuviy emigranty, nors didelé $iy
naujy ateiviy dalis nenori niekur prisidéti, o tik
uzZzmir$ti praeit] ir pradéti nauja gyvenima.

KLAIPEDOS KRASTAS PO EMIGRACIJOS
1958-1960 M.

ISvaziavus 1958-1960 m. daugiau kaip 8.000
klaipédie¢iy j Vokietija, pagreitéjo likusiyjy lietu-
véjimas ir prisitaikymas prie ten esaniy saglygy.
Siandien negalima jau daugiau kalbéti apie
klaipédie€iy mazuma savame kraSte, nes pasiliku-
sieji yra tik laSas tarp 300.000 naujyjy ateiviy.
Pamazu susidaro tarp ateiviy ir likusiyjy klaipé-
die¢iy naujas pajurisko regionalizmo pojttis, kuris
siandien neoficialiai vadinamas Vakariné Zemaiti-
ja, bet ilgainiui tikriausia iSaugs iki savito regiono.
Siandien galima skaityti vis gausesnius pasigrozéji-
mus savu pajiriu, lyg ir iSskiriant jj gamta ir
kultura 1§ kity Lietuvos sri¢iy. Paskutiniame
deSimtmety susiriipinta mazlietuviy kultliros tasa,
ypa¢ padaugéjo moksliniy tyrinéjimy. Su pagarba
priziirimos senos kapinés, seni pastatai remontuo-
jami, archyvuose kaupiami mazlietuviy kultiiros
liku¢iai. Dabar nesigédijama ir vokiSkos kultiiros
aspekty, pabréziama ir ju svarba $iam KkraStui.
Atvérus Klaipédos miesta turistams, prasidéjo
gausus apsilankymas buvusiy klaipédieéiy, kuris
gali sauktyvinti susidoméjima Vokietijoje ir Lietu-
voje Klaipédos kraSto praeitimi.

Nors Klaipédos krastas nustojo buti lietuviy ir
vokie¢iy kultiry sankryza, bet jo priklausomumas
Lietuvai veria lietuvius dométis mazlietuviy
likimu ir rpintis jy kult@iros tyriné¢jimu. Vokiskai
nusiteikusieji klaipédie¢iai nenori dar iki Siandien
atsisakyti savo teisiy j §} krasta. Bet pati Vokietijos
valstybé pripaZjsta Sio krasSto priklausomuma
Lietuvai, taip kad visi kit teisiniai i§vedZiojimai,
jog Lietuva laisvai apsiprendé 1939 m. atiduoti
Klaipédos kraSta Vokietijai ir todél dabar nei
Lietuva nei Taryby Sajunga neturi jokiy teisiy j §j
kraSta, tampa beverciais. Taip lietuviy 1923 m.
avantitrinis Klaipédos krasto uzémimas jgalino
bent Sia MazZosios Lietuvos dalj prijungti prie
Lietuvos ir ja sulietuvinti, nors ne jos senuosius
gyventojus. Ir vokie¢iy mokslininkai pripazjsta
lietuviy pastangas naujai apgyvendinti Klaipédos
krasta: ,,Tarybiné¢ Lietuva uzZpildé §} ,,naujai
atgauta“, gyventoju 15 dalies apleista, krasta
nuostabiai greitai jos gimimy pervirSiumi ir ¢éia
neatsiliko nuo lenky ir ¢eky Ryty Vokietijos krasty
ir Sudeto apgyvendinime” (Wilfried Schlau, ,,Der
Wandel in der sozialen Struktur der baltischen
Laender, Baltisches Jahrbuch, 1986, psl. 188).

Artaras Hermann
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— Labai apgailestaujame, kad jlisy prasymas
dél 1éSy stokos negaléjo biiti patenkintas. Komisija
buvo gavusi praSymy daugiau 700.000 dol. sumai, o
skirstymui turéjo tik 271.000 dol.,—sakoma laiske
kurio maziausiai laukéte, jeigu Siais metais praséte
paramos ar pasSalpos 1§ Lietuviy Fondo kuriam nors
projektui jgyvendinti. Proporcingai Zymiai didesné
dalis ($261.850) prasytos sumos ($517.000) buvo
patenkinta pernai ar uzpernai (paskirstyta $265.200,
praSyta $588.000), kalbant tik apie pastaruosius tris
metus, kuriais metiné paskirstomoji suma pra$o-
ko ketvirt] milijjono.

Toks laiSkas manau ne viena gavéja paskatino
kiek atydziau pasiskaityti paskirstymus lie¢iancius
straipsnius spaudoje ar pasigilinti } paskirstyty sumy
santraukas fondo nariams kasmet siuntinéjamuose
praneSimuose, o gal net uzsukti } LF suruosta
vakaron¢ Jaunimo centro kavinéje birzelio 10 d.,
kurioje pasiklausyti praneSimuy apie paskirstyma

Siemet (pirma karta) Salia spaudos buvo pakviesta ir

visuomene.

Laikantis nusistovéjusio trafareto ir §iy mety LF
pelnas paskirstymo santraukoje yra padalintas | tris
grupes, kuriy kiekvienai teko irgi pagal jau nusistove-
jusias proporcijas:

Svietimul ($123.125) — 45%

kult@iriniams reikalams ($93.890) — 35%

visuomeniniams reikalams ($53.985) — 20%.

Pirmoji grupé, kurios daugiau negu pusg¢ sudaro
stipendijos (Siais metais: $5.500 Lituanistikos kate-
dros studentams, $28.400 Vasario 16 gimnazijos
lankytojams ir $34.700 visiems kitiems), daugiausia
iISmokomos pagal aukotojy nurodymus i§ jy testa-
mentiniy palikimy, o ir likusieji pinigai padalinamiis$
mety ] metus mazai tesikei¢ianciomis sumomis (k.a.:
lituanistinéms mokykloms $30.000, vadovéliams ir
mokslo priemonéms $10.000, lituanistikos seminarui
$4.240, mokytojuy studijy savaitei $2.000 . . . ), vieto]

kritikos paprastai tesusilaukia gavéjy priekaisty, kad

sumos nedidéja, nezitrint infliacijos ir krintancios
doleriy vertés. Jiems simpatizuodamas tegalé€iau
dejuojancius paguosti nebent tuo, kad leisdamas savo
vaikus ] lituanistines mokyklas 18 tikryjuy jokios fondy
paramos 1§ viso nejausdavau, pats mokédamas ir uz
moksla, ir uz vadovélius ar mokslo priemones,
privalédamas tas mokyklas dar paremti ir kitokiais
budais.

IS kult@riniams reikalams skiriamo pelno
pastoviausias pozicijas kasmet uzima premijos ($iais
metais $8.890, pernai—$6.820, uzpernai—$11.000),
parama Liet. dailiojo meno institutui ($6.000, $5.000
ir $3.000) ar muziejai (1986 ir 1987 po $2.000). Per
pastaruosius dvejis metus daug iSleidziama mazy LB
apylinkiy kulttrinei veiklai (Siemet $10.000, o pernai
$20.000), kulttros kongresui (Siemet $4.500, pernai—
$10.000) ir operoms (pernai—$4.000, uzpernai—
$7.000). Vidutiniskai didziausia dalis Sios grupés
pelno tenka knygu leidimui. Per pastaruosius tris
metus stambiausiomis sumomis buvo paremta
Violations of Human Rights leidimas ($8.500 +
$5.000 + $4.500), iSeivijos liet. literatliros istorijos
paruoSimas ($5.000 + $6.000 + $6.000) ir istorinis
veikalas krik$¢ionybés jubiliejui atzymeéti ($5.000 +
$10.000). Stipriau paremtas Lietuviy enciklopedijos
antrojo papildomo tomo ($5.000) ir Lietuvos

1988 m. liepos men.

baznyciy (Vilniaus vyskupijos II t. ir KaiSiadoriy
vysk. po $3.000 leidimas). Siemet daugiau negu pusé
knygy leidybai skirty pinigy padalinta tarp JAV LB
ir Kultiiros tarybos, paskiriant po $15.000 parasyti
dviems studijiniams veikalams: Lietuva ir Molotovo-
Ribentropo paktas angly kalba ir Lithuania: East of
Prussia, West of Russia. Atrodo, kad $iy projekty
vykdymas truks dar ne vienus metus.

Apolinaro Bagdono paklaustas kodél Siemet
nieko nepaskirta Liet. kataliky baZnycios kronikai
leisti, praneS§ima vakaronéje dargs skirstymo komisi-
jog pirm. dr. Antanas Razma atsakeé, jog komisija
zinojusi, kad LKB kronikos leidéjai patys labai
graZiai tvarkosi ir LF parama neatrodé jiems esanti
reikalinga. [Seity, kad Ateities leidykla, gavusi $3.000
H. Nagio poezijos rinktinei leisti, | Laisve fondas
leidZias dr. V. Skuodzio studija ($2.000), Br. Railos
radijo paskaity ar A. Salio rasty leidéjai (po $1.000)
tvarkosi blogiau ir todél jiems parama reikalinges-
né . . . Dar maziau logiSka atrodo i§ to paties Saltinio
viena ranka dalinti vienkartines premijas uz? auks-
Ciausius atsiekimus, o kita ranka vidutinidkuma ar
net nuosmuk] skatinti vienodo dydzio tik daznesné-
mis ar ir didesnémis paSalpomis . . . O tokiy kurijo-
zy, deja, galima rasti kiekvieny mety santraukoje . . .

Dar daugiau abejoniy pelno skirstymo komisi-
jos 1ISmintimi kelia kai kurios per pastaruosius metus
benusistovincios pozicijos Visuomeniniy reikaly
grupéje. Ypac¢ kasmet kylanti parama spaudai ir
radijui, Siemet pasiekusi $21.000 (pernai—3$20.250,
uzpernai—§15.350) ir  paskirstyta  sekandiai:
Draugui—5$3.000, Dirvai—$1.000, Darbininkui—

$1.000, Pasaulio lietuviui—S$1.000, Aidams—S$1.000.,.

Laisvajai Lietuvai—S$500, Laiskam -~ lietuviams—
$500, Lietuviy dienoms—3$500, Atreiciai—3$500,
Skauty aidui—3$500, Metmenims—3$500, Vycéiui—
$500 ir Bridges $1.500. Dar $5.000 paskirta radijo
valandéléms ir $3.500 JAV LB Svietimo tarybai, kad
padalinty Eglutei, Tevynés ZvaigZdutei (Draugo
skyrius vaikams), Misy vaikui ir Svietimo gairéms.

— Ka reikia daryti norint gauti paramos
laikras¢iuir leisti?—paklausé Danguolé
Valentinaité.—Tai labai praversty ir Pensininkui,
kur} leidzia Socialiniy reikaly taryba.

Pasirodo, kad tereikia tik uzpildyti atitinkama
forma. Daugeliui ¢ia iSvardinty laikras¢iy né tos
formos uzpildyti nereikéjo . .

Jeigu panaSios ar kiek didesnés reguliariai
kasmet skirlamos sumos ne tik palaiko, bet ir
uztikrina ne vienos svarbios institucijos (k.a. Pasau-
l10 lietuviy archyvo, Lit. Tyrimy studijy centro) ar
projekto (Lit. instituto bibliografijos) gyvybe, tai
latkra§¢ams ar radijo valandéléms jos tikrai labai
maZzai ka tepadeda. Veiksmingesnés ¢ia biity premi-
jos uz geriau suredaguotas sukaktuvines ir kitokias
specialias laidas, ne karta pareikalaujancias ir
specifiniy 1§laidy.

Pernai atSventgs savo gyvavimo sidabring
sukakt}, Lietuviy Fondas iki $iol lietuvybés iSlaiky=
mui jau dave $2.307.585 ir Sia duokle kasmet papildo
vis stambesnémis sumomis. Nebereikia aiskinti, kad
LF iSeivijos gyvenime pasidaré gyvybiniai svarbi
institucija. Ne vienoje srityje lietuviskoji veikla be LF
paramos biity jau i$ viso sunkiai jsivaizduojama. Tuo
pelnytai gali didziuotis ne vien dar ir Siandien didzial
aktyvis LF iniciatoriai, daug darbo ir Sirdies sudéjg
vadovai, bet ir patys nariai, kuriy susidaré taip pat
jspidinga penketo tiikstan¢iy Seima.

Kada metinis pelnas Zymimas SeSiom skaitliném,
jau jgalin¢iam (kad ir vien dél efektingumo) nors prie
trupmenos priraSyti magiskaj} ,,milijjono* Zodj,
nebesinori, kad tie lobiai kasmet iSsibarstyty Zenklo
nepaliekan¢iomis Simtinémis ar tikstantinémis, kaip

kadaise populiarioj muzikiniy pggeidavimy radijo

programoj ,.Kiekvienam po truput}“, bandant
patenkinti galimai daugiau ,,saviskiy*. Ar ne tiksliau
buty koncentruotis } musiSkés iSeivijos pédsakus
stipriau jbrézian¢ius stambesnius projektus, juos
1vykdant nuo pradzios iki galo, nors tai pareikalauty
iIr ne vieny mety susikaupimo. Tokiy projekty gal
kiek aktyviau turéty paieSkoti ir patys LF vadovai,
nesitenkindami vien praSytoju anketomis. Jeigu
pastaraisiais metais keliy tokiy projekty uZuomazgas
ir galima uZCiuopti ilgokuose paremtyjy sarasuose,
vis délto, atvirai kalbant, daugiau domina ar
Intriguoja tie ] juos nepateke atmestieji, kuriuos,
manau, irgi reikéty paskelbti, jeigu ne pladiajai
visuomenei, tal bent LF nariams i§siuntinéjamuose
praneSimuose. Toksai vieSumas savaime uztikrinty ir
1S mety ] metus benusistovin¢iy skirstymo komisijy
didesn;} atsakominguma.

Algirdas T. Antanaitis

man
regis

NUO KVADRATO IKI RATO

Atsitiktinai suzZinojau, kad mano iStikimas
biciulis Ignas Pernagis turi gyslelg ne tik politikai, bet
ir poezijai. Tai jo saldzioji, sveikatos neardanti
silpnybé. Igno giminaité Liucija i§ Lietuvos sostinés
(1§ kitur dar negalima) siuncia jam jvairius poezijos
rinkinius. DazZniausiai lengvai gaunamus knygy-
nuose. Turi bene visus E. Miezelai¢io dailial 1§leistus
tomus, pavadintus keis€iausiais zodziais. Du paskuti-
niai: Postskriptumai ir Gnomos.

— Ar tu juos skaitai? — teiraujuos.

— Kai tik tam yra nuotaika. MieZelaitis man
ima vis labiau patikti. Mégstu jo sklandy Zaisma
gausiomis poetikos galimybémis. Jo aistra savoky,
garsy ir saskambiy stulbinanc¢ioms sarangoms. |
eillavima Zzitri jis darbs$taus laboranto alchemiko
zvilgsniu. Turi vyras vaizduote. Jis tarsi Pikasas
lietuviy poezijoje.

— Na jau, broleli . . ‘ar tik neperdedi.Miezelai-
tis néra populiarus nei liaudyje, nei literaty tarpe. Jo
humanistiné pasaulézitira atsiduoda sovietiniy vado-
veliy etika.

— Tair mazdaug tiesa. Taciau suprask: su
dabartimi besiglamonéjantis populiarumas nelaiduo-
ja poetul amzinybés. O politinés antipatijos ilgainiui
1Sgaruos. Tik paklausyk ka jis raSo Postskriptumy
53-i0je ,,ominoje*

kai lipa ZmogiSkas pavydas
man ant kulny — toliau kalny
vir§inémis kaip monolitas
einu — nei speigo nei Salny
nei kritikos ugnies neboju

ir vaidinu toliau kaubojuy.

— Ziuarék tu man — kauboji$kai gera nuomoné
apie save.

— Josjis vertas. Kuklumas néra biidinga dorybé
dideliems menininkams.

* * #*

Bi¢iulio jtikintas, kad Eduardas, 3iaip ar taip,
yra monolitinis bardas, i$ mandagumo klusteléjau, ar
Ignas kartais pats nerasas ciléraséiy, nebodamas nei
Piety Kalifornijos $alny, nei Zmonelés kritikos salviy.
O kaubojiskai apsirengus} sykj maciau jj darbovie-
téje.

J (tesinys sekan¢iame psl.)
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Albertas

Zalatorius (gimes 1932 m.) vyra
filologijos moksly daktaras, literattiros kritikas ir
literatirologas. Baiges Vilniaus universiteta moky-
tojavo Varniuose. Nuo [961 m. dirba Lietuviy
kalbos ir literatliros institute.

Straipsniuose ir knygose A. Zalatorius dau-
giausia gvildena lietuviy apsakymo raidos proble-
mas, analizuoja lietuviy prozininky karinius,
kiiréjy menin} savituma. ISleista jo monografijos
Lietuviy apsakymo raida ir poetika (1971) ir XX
amziaus lietuviy noveleé (1980). Lietuviy literatiiros
istorijos (1977, rusy K.), Lietuviy literatiros
istorijos (t. 1,.1979) 1ir kity kolektyviniy leidiniy
vienas autoriy. Parengé Satrijos Raganos, P.

POKALBIS SU ALBERTU ZALATORIUMI

VISI IR ATSAKYSIME ISTORIJOS
TEISME

VaiCai€io raStus, prozos antologijas Lietuviy
tarvbiné novele (1969), Uz saule graZesnis (1978),
Zalias laiko vingis (1981). Siuo metu ruosia
monografija apie Vinca Kréve-Mickeviciy. Alber-
tas Zalatorius Siy mety Ziema lankési JAV ir rinko
medziaga savo monografijai. Grjzgs } Vilniy
atsiunté atsakymus } Akiraciy klausimus.

* * x®

Kq Zada persitvarkymas lietuviy literatiirai?

Jeigu a$ tiksliai Zino¢iau, kas yra persitvarky-
mas, gal galéCiau aiSkiau pasakyti ir ka jis Zada
lietuviy literatfirai. Kol kas Sia savoka kiekvienas
truput} kitaip interpretuoja. Neabejotina tik tai,

kad ji siejama su pazanga, visuomenés atsinaujini- -

mu, tobulesniy gyvenimo formuy ie§kojimu, kiry-
bingumu, asmens iniciatyva.

Tiesos 1r suverenumo 1Strosk¢ rasytojai (pa-
bréziu zod; ,,iStroske™, nes yra ir neiStroskusiy,
norin¢iy, kad viskas biity kaip buve) persitvarky-
ma pirmiausia supranta kaip minties ir kiirybiniy
galiy iSlaisvinima, santykiy demokratizavima,
baimés sindromo pasalinima. Jeigu tie jy likesdéiai
1§sipildys, jeigu persitvarkymas jo prieSininky ir
inertiS$kos minios nebus suzlugdytas, tai literatiiros
egzistavimui susidarys salygos, kurias jprasta
vadinti normaliomis. Salygos, ir daugiau nieko.
Joks persitvarkymas meno kiiriniy nesukurs, juos

—

MAN REGIS

(atkelta i§ 7-to psl.)

Matyt, Pernagis seniai lauké paklausimo apie jo
klirybines pastangas. Bematant i§ lentynos istrauké
storoka zalia aplanka su uzrasu /Zvalgos. 1§ Saldytu-
vo atneseé dvi ,,Bud" skardines: man ir sau. I3 vienos
mukteléjo solidy gurksnj. Atseges marskiniy vir§u-
tines sagas, linksmai paZzvelgé | mane ir taré:

— Gaivinkis alumi. Jei bus nuobodu, sakyk,
neskaitysiu.

Nolens volens privalau dabar bent dalj jo
poetinio dovio pateikti jums, brangis skaitytojai,

taupydamas popieriy, bent prozinémis pastraipomis.

Pastebésite, kad ¢ia ritmas pakaustytas jambais. Yra
sagskambiai ir atsitiktiniai rimai. Daznos aliuzijos |
kitus poetus. Sudéjauskirybos Zenklus,nors Ignas juy
nepaiso, tvirtindamas: eilérastis néra plakatas, kurj
reikia vidutémis (atseit, skirybos Zenklais) prikalti
prie stulpo. Stai jo jzvalgos.

ES = *®

TreCiuoju asmeniu raSvti parankiau. Jel ka
nerimto, neprotingo pasakau, galiu tuoj pasiteisinti:
ne a$, o jis kvailai pasaké—peréjlnas, latras, anot
Aiscio.

Todeél nuo Sios dienos, kaip dera santiiriam
raSéjul, vietoj rizikingo ,.a$" sakysiu ,jis" ir man
nebereikés véliau paraudus teisinti nevykusias mintis.

= * *

Ko stinga jam? Nezino niekas. Daznai jis
pagalvoja, kad gyventi visiSkai be nieko velnioniskai
sunku. O dar sunkiau judét pasaulyje be posikio,
tiksliau—be i§ganingo vingio. Vienodos dienos
atsibosta. Net ir valdovas visa laika nenusédi soste.
UZeina tiZzmas—kaip herojus verziasi | karg. Tada
istorija padaro posiik] } nauja bara.
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Bare tipelis sako i$kilmingai: Klausykite! Kvad-
rata su ratu iSrado stebuklingi senovés Zmoneés.
Taigi—protingy biita. Senoveés iSradimai yra labai
patvarls. Statybos pagrinda ir Siandien keturkampis
sudaro. O dvasios centra—ratas—energijos versme.
Pasiklausykime, ka apie rata mena poetas MiezZelai-
t1s:

pats Sokratas neiSspres kq reiSkia ratas
kas iSrado rato apskritimg kas

retg kaip visatg mada ir koks metas
Zmogui ratg Cia jdéjo | rankas;

as manau — mjslingo aparato rato
modelj pati gyvybé ¢ia isrado

* * *

Gyvybe? O kas yra gyvybe? Kodél ji pasigedo
rato?

Tu klausimy priblokstas, jis riméiausiai susimas-
to. Seriuota smakra glosto. ] senkantj bokala zifiri lyg
Spengleris panitures. Pasaulis sukasi, o pesimizmas
dvasioj zyzia (AisCiui—praeitis kaip uodas zyzia).
Kodél jo Terpsichoré neatéjo j pasimatyma? Kodél
Zlaurioji praraja tarp pazado ir veiksmo? Kodél
liadéti lemta uzeigoj su pramogaujanciais kvadratais
ir besisukanciais grazuoliy batais?

* * *

Jam neatsako veidrodis, nei Zvalios pilstytojo
akys. Sirdis kazkaip keistai kriitinéj plaka. Tustybé.
Neissprestas gincas. Barnis. Likestis bevaisis. Ar
kada nors paguos katarsis Aiscio? «

Tai viskas, gerbiamieji—kai mastymas drungnas
ir kause byloja dugnas, reikia Eduardo monorimu
bartenderiui tarti:

ar gali man papasuoti
futbolg — alaus gsot;j?

Pr. Visvydas

kuria talentigi zZmonés. Bet normalios salygos yra
dirva, brandinanti ir didelius talentus, ir didelius
kurinius. Minties laisvé ir santykiy demokratisku-
mas atvers duris meninei konkurencijai, o ja
atlaikys tik gabiausi, darb3¢iausi, atkakliausi ir
saziningiausi. Persitvarkymas turéty uzkirsti kelia
pseudoliteratiirai, klestin¢iai jvairiy idéjiniy speku-
liacijy, konjunktiiros ir uZimamy posty 3esélyje.
Zinoma, grafomanijos visada bus, jos yra visur,
bet niekas jos nebegalés pateikti kaip rimtos
kiirybos etalono. O tai svarbiausia.

Lietuviy literat@iroje persitvarkymas jau dabar
daro Siokiy tokiy korektyvy: atviriau kalbama apie
praeit], drasiau—apie dabartj. Brgsta biatinybé
blaiviu ir kritiSku Zvilgsniu pervertinti vadinamo-
jo stagnacijos, arba breZnevinio laikotarpio litera-
tira, apie kurig ne visada kalbédavome taip, kaip
reikalavo meno ir Zmoniskumo kriterijai. Daug ka
tada 13kreip¢ ,ramios tékmés" koncepcija, uz
kurios gudriai slapstési rafinuota |, literatliriné
mafija”, norinti atsikasti kuo riebesnj kasnj nuo
garbés ir honorary pyrago. Susidarydavo jspudis,
kad raSytojas tuo didesnis, kuo storesnés jo knygos
ir kuo mikliau jis moka jas jsililyti vertéams.
Tokioje situacijoje vertybés susimaié. Atstatyti jy
hierarchija nebus lengva, nes tie, kurie jaudiasi
perdétal i8girti, 1§ paskutiniyjy laikysis arba bent
stengsis, kad praeitis blity nejudinama: pripazin-
kite ir kitus, bet misy nelieskite. Sj psichologinj
barjera jveiks tik tas, kas dar jauciasi kirybiskai
pajégus ir kam nebaisu iSmesti viena kita lapel;j i8
laury vainiko, jei visas vainikas tvirtai laikosi ant
galvos.

Persitvarkymas ne vienam bus rimtas i§bandy-
mas. Nupigs drasiy fraziy ir modernios formos
akcijos, nes tokias frazes grei¢iau ir tiesiau pasakys
publicistai, istorikai, sociologai, o moderni forma
praras draudZiamo vaisiaus skonj. Literatliros
klrinys turés atitikti tikrajam menui keliamus
reikalavimus. Jame } harmoninga vienove turés
susilieti nuoSirdus i§gyvenimas, didelé intelektuali-
né kultlra, prasmingas ir nestandartiS§kas Zodis,
skvarbus Zvilgsnis ir pagarba skaitytojui. Ypac
noriu pabrézti, pastaraja, kuria suprantu ne kaip
pastangas skaitytoja mokyti ir stebéti, o kaip nora
kartu su juo skausmingai ieSkoti tiesos ir iSeities.

Kaip Sios permainos palies leidybos sritj? Kqg
Zadama isleisti IS to, kas anksCiau nebuvo leidZia-
ma?

Nenorédamas i8siplésti, nurodysiu tik tai, ka
planuoja leisti Vaga. 1§ ,,Lituanistinés bibliotekos"
serijos Sials metais pasirodys seniai jstrigusi A.
KojelaviCiaus Lietuvos istorija, kitamet—V. Kudir-
kos Rasty dvitomis. Tolimesniuose planuose—A.
Bruozio, K. Bohu$o, M. Akelai¢io Rastai, T.
Narbuto Lietuviy mitologija ir kt. ,,Romano
biblioteka™ pradedama V. Pietario Algimantu. Po
to—Lazdyny Pelédos Klaida, J. Lindés-Dobilo
Blidas, K. Puidos Zemés giesmé ir Magnus Dux,
Vaizganto Seimos véZiai, P. Orintaités, K. Jan-
kausko, V. Katiliaus, S. Ivosidkio, J. Jankaus
ikikariniai romanai. Galvojama supaZindinti skai-
tytoja ir su kokia J. Pilyponio knyga. ,,Versmiy"
serijoje pasirodys A. Jak$to-Dambrausko poezija,
XVII-XVIIl a. giesmynai. Fotografuotinu budu
bus pateikti Keturi véjai, almanachas Gabija ir kt.
Naujignos ne vien serijy riibais rengsis. Sakysim,
be jokios serijos iSeis du stambiis I. Seiniaus
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Rinktiniy rasty tomai (Cia bus ir Siegfried
Immerselbe atsijaunina, ir Diplomatai, r Svedijoje
rasytos noveles).

O kaip su iSeivijos lietuviy literatira: kokios
naujovés numatomos leidyboje ir recenzavime? Iki
Siol iSeivijos Zymesniy knygy aptarimas Lietuvos
spaudoje buvo atsitiktinis. Ar numatomi Sioje
srityje pasikeitimai? |

Kokios iSeiviy knygos Lietuvoje i§spausdintos,
visi Zinome. Galiu tik apgailestauti, kad jy tiek
nedaug. Bet poslinkiy esarna, tikékimés, jy gausés.
Pergalé jau pateiké pluosta A. Vaidiulaiéio ir L.
Dovydéno noveliy, dabar pradeda publikuoti A.
Skémos Baltg drobule. Poezijos pavasaris idéjo
Lifinés Sutemos ,,Vendeta*, R. Silbajorio straipsnj,
L. Andriekaus lyrikos pluosta. Vaga Siemet isleido
V. Krévés Dangaus ir Zemés sianus, J. Ais¢io

_rinkting, netrukus pasirodys A. Vaidiulai¢io rinkti-
né (novelés, padavimai, ,,Valentina*“). Artimiau-
siuose planuose L. Dovydéno, P. Tarulio, V.
Bogutaités knygos, iSeivijos kritiky straipsniu
rinkinys. Apskritai Vaga dabar galéty (ir noréty)
kasmet i3leisti 4 iSeiviy knygas (po viena poezijos,
prozos, literatlirinio palikimo, kritikos). I8sijudina
ir kitos leidyklos. Sakysim, Vyrurys planuoja
pateikti S. Zobarsko apsakymus jaunimui, N.
Nykos-Niliino pasaulinés poezijos vertimus, K.
Almeno nuotykin} pasakojima. Mintyje baigiamas
redaguoti A.J. Greimo semiotiniy darby tomas
(vertimas 1§ pranciizy kalbos), o Mokslas 7ada
leisti jo lietuviskas mitologijos studijas . .. Kai
Sneku apie tuos dalykus, neduoda ramybés
vaizdas, matytas Cikagoje Draugo knygyne: pilnos
lentynos neidpirkty ideivijos autoriy knygy. Vilniu-
je ar Kaune toks knygynas i§tu§tétq\per viena
dienag. Matyt, reikia bendromis pastangomis
ieSkoti biidy, kaip tas knygas Lietuvoje pardaviné-
ti, o ne vien i§ naujo leisti.

Dabar deél /recenzavimo. ISeivijos leidiniy
aptarimas iki §iol buvo ne tik atsitiktinis (tai dar
biity nieko), bet pavirSutini§kas ir tendencingas.
Tiesa, pasitaikydavo ir i§samiy, objektyviy, gera-
noridky analiziy, kurioms ir patys recenzuojamieji
niecko negaléjo prikisti. Cikagoje girdéjau V.
Kavol;} vieSai sakant], kad K. Nastopkos recenzija
Literatiiroje ir mene apie Sgmoningumo trajektori-
jas yra saziningiausias ir kvalifikuociausias $ios
knygos vertinimas. Kaip klostysis reikalai ateityje,
galiu pasakyti tik tai, ka girdéjau i§ Pergalés ir
Literatiros ir meno darbuotojy. Sistemingaj
recenzuoti iSeivijos leidinius Siuo metu (apie
ankstesnius laikus nekalbésiu) trukdo dvi aplinky-
bés. Pirma, redakcijos stokoja ploto apzvelgti net
ir Lietuvoje iSeinancias knygas, todél kaZin ko
Zadéti negali. Bet rezervy atsirasty: po keleta
knygy kasmet galéty recenzuoti. Keblesné antroji
aplinkybé: redakcijos ty leidiniy negauna ir negali
atsirinkti objekty recenzavimui. Reikty, kad
ideiviai knygas redakcijoms siysty. Jeigu jos
laimingai adresata pasieks, reikalai turéty pageréti.
Zinoma, iSkils recenzenty klausimas, nes kvalifi-
kuoti kritikai iSeivijos literatliros nepazjsta tiek,
kad galéty kiekviena knyga vertinti platesniame
kontekste. NepaZjsta, nes neturéjo galimybiy

iZintl. Bet juk niekas i§ karto nepasidaro.

Pastaruoju metu perkélus nemaza leidiniy 18
specialiyjy bibliotekos fondy j bendruosius, susida-
ro paZinimui tinkamesnés salygos. Lietuviy kalbos
ir literatliros institutas, kur dirba nemaZas birys
rimty kritiky, dabar irgi gavo teis¢ turéti iSeivijos
leidinius. Svarbu, kad kuo daugiau jy turétume.

Ivykius i§ toliau stebint, atrodo, kad persitvar-

1688 m. liepas men.

kymas 1 lietuviy literatarg ateina léciau kaip | kity
respubliky literatiiras (pvz., rusy). Kokios biity Sio
reiskinio prieZastys?

Pastebéta taikliai, apie tai ir mes ¢ia pasne-
kame. Nesakau, kad persitvarkymo gretose esame
patys paskutiniai, bet vis délto atsilickame. O
kodél—ne taip lengva mjsle jminti. Manau
kiekvienas kiek kitokias priezastis nurodyty: vienas

gal kaltinty lietuviska atsarguma, kitas—
dinamikos stoka, treCias—kilrybin} nepajégu-
ma . . . Mano galva, pagrindinés priezastys tokios.

Per pastaruosius 20 mety ir visuomeninés minties,
ir nacionalinés kultiros vystymosi pozZitiriu Lietu-
va jautési kaip ir kokioje privilegijuotoje padétyje.
Gal mes buvome aktyvesni ir kiirybingesni, gal
misy vyriausybés vadovams labiau sekési iSnaudo-
ti galimybes. Ne vienoje srityje pirmavome. Mus
pagirdavo, mes patys irgi pasididziuodavome.
Nenuostabu, kad Siltame pasitenkinimo vandenyje
apsnido ir suglebo sielos, sudréko protesto ir
ieSkojimy parakas. Tie, nuo kuriy dabar priklausy-
ty minties stimuliavimas ir Kkultiiros horizonty
platéjimas, patogiai jsitaisé, neteko energijos ir
sugebéjimo dramatiSkai iSgyventi kiekviena reis-
kinj. Rizika ir aukojimasis juos émé bauginti. Bet
pasitraukti nuo arenos niekam nesinori, postai
saugomi bandant prisiderinti prie naujos situacijos.
O derinimasis—ne kaZin kokia vertybé. Derinantis
tik kartojamos kity mintys, o naujy ugningy idéjy
buna nedaug. Matyt, reikia personaliniy pasikeiti-
my. Reikia, kad garsiau prabilty Zmonés, kurie ir
breZneviniu laikotarpiu bandydavo drasiau eiti uz
leistinos ribos, kurie pagal savo dvasios struktiira
negali tenkintis esamybe ir siekia ko nors nauja.
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—Reikia, kad daugiau iniciatyvos rodyty jaunimas—

energingiausia ir rizikingiausia visuomenés dalis,
neiSsiugdziusi kompleksy, neturinti ko prarasti ir
Zitrinti tik ] priekj. Si dalis maZiausiai uzsikrétusi
pavojingaja bacila, kuria taip nusakyéiau: o kas,
jeigu persitvarkymas greitai baigsis? Su tokia
bacila nieko nepadarysime. Reikia daryti, kas
imanoma, o ne galvoti, kas bus. Vieninteliai
Svyturiai tame kelyje—tiesa ir saziné. Tai, tarp
kitko, lie¢ia ir iSeivijos kultiirininky reagavima j
persitvarkymo 1déjas. Reikéty, kad ir jie visais
budais remty tai, kas padeda miisy gyvenimo
vieSumai ir demokratizmui, kad geriau suprasty
realia situacija ir sunkumus, su kuriais mes
susiduriame, kad daZniau pasidZiaugty pozityviais
kultiros reiSkiniais Lietuvoje. Savo ruoZtu ta patj
mes turime pasakyti ir sau: mes irgi privalome
daZniau pasidZiaugti pozityviu kultliriniu darbu 13-
eivijoje. IeSkokime pirmiausia to, kas mus jungia ir
uz ka esame atsakingi. Juk lietuviy Kkultiira
Kuriame visi, ir jeigu ka darome nekvalifikuotai,
nevykusiai arba pasidave ambicijoms ir emocijoms,
pries istorijos teisma visi ir atsakysime.

Septintojo  desimtmecio stambioji lietuviy
proza yra pasiekusi laiméjimy. Siuo metu ten
jauciasi atoslagis ir iSsisemimas. Kaip suprasti §j
cikliSkumqg? Juk pagal pasikeitusias iSorines saly-
gas ir romanus, iSleidZiamus rusy kalba, lietuviy
romanas turéty klesteti.

Literatliros istorijoje visada blina potvyniy ir
atoslugiy. Ne visus juos paaiskinsi objektyviomis
aplinkybémis. Kartais vienas talentingas, ra§ytojas
ijjudina Zanrg i§ stagnacijos. Dabartinis lietuviy
romanas, man rodos, néra prastensis uz septintojo
deSimtmecio, bet apie ji maZiau kalbama, nes jis
ne toks jdomus, kaip, sakysime, rusy ar esty
romanai. Zodziu, kiti mus pralenké. Tai galétume
laikyti normaliu reiSkiniu (juk ne visais laikais tau

lemta pirmauti), jei ne viena aplinkybé. Perdétai
iSauk3tinti  septintojo deSimtmedio romanistai
ilgainiui apsvaigo nuo liaupsiy, pradéjo stadiai
uzurpuoti literatiros buklg: kritika juos privaléjo
tik girti, o leidykla pakartotinai leisti, nors
popieriaus jai ir labai triko. Tokiose salygose
prasimusti naujoms jégoms ir tendencijoms darési
vis sunkiau. Tai dar ne pati didZiausia béda.
Blogiau, kad leid¢jai, redaktoriai ir visokie
kultiiros valdininkai pagal $ituos romanistus émé
matuoti leistinos drasos laipsnj: ko jie nepasaké,
atrod¢ labai jtartina kity kiryboje. Na, o patys
romanistai dareési vis atsargesni. Kodél? Todél, kad
vieSoji Slové niekada nebuvo tiesiog proporcinga
drasai ir rizikai. Grei¢iau prieSingai. Msy tituluoti
raSytojai dabar, rodos, galéty daugiausia padaryti
vieSumo ir demokratijos labui, o kalba apie tai
kuo maziausial (i§skyrus gal tik V. Petkeviéiy, i$
dalies V. Bubnj). Ir ¢ia nieko keista néra: norint
pasmerkti vadinamajj stagnacijos laikotarpj, reikia
kazkiek pasmerkti ir save, kaip jo reprezentanta ir
ruporg. O kam tai malonu? PrieSingai, visi dabar
nori détis nuskriaustais, nors tokiais ir nebuvo.
Nezitrint to, vis délto miisy romanas po truputj
atsigauna ir susigrazina prarasta prestiza. Turiu
galvoje naujuosius V. Petkeviciaus, P. Dirgélos, V.
Jasukaitytés romanus, J. Avyziaus Sodyby tustéji-
mo meto 111 dalj, J. Mikelinsko anks¢iau parasyta,
bet tik dabar i§spausdinta veikala. Tik norétysi,
kad romanistai kuo grei¢iau nusikratyty dviejy
ydy—daugiazodzZiavimo ir jprocio taip iSbalansuoti
savo koncepcijas, kad kiirinys neuzklitity leidyk-
loje. Pastarasis jprotis jau taip jsigéré j krauja, kad
tapo didziausiu stabdziu. Jis daugiausia ir kaltas
dél to, kad pas mus taip mazai buvo parasyta
ktriniy ne leidyklai, o kaip sakoma,—,,] stal¢iy*“.
Kai atsirado proga i$ stal¢iaus iStraukti, ten nieko
ypatinga nebuvo.

Smulkioji proza (novelé, apysaka) lietuviy
literataroje visuomet pirmavo. Kaip vertini smulkio-
sios lietuviy prozos pasiekimus sqjunginiame ir
pasauliniame kontekste? Kokios Siuo metu jdomios
Sio Zanro knygos ar autoriai?

Nesijauciu pakankamai kompetentingas lietu-
viy smulkiaja proza lyginti su visa tarybine, juo
labiau — pasauline literatiira, o spélioti ir daryti
iSvadas 1§ atsitiktiniy pastebéjimy—nerimta. Galiu
tik pasakyti savo jsitikinima: miisy prozos istorijoje
Sio zanro kiriniy i8liks daugiau negu romany.
Smulkioji proza maZiau paveikta konjunktiiros, joje
tiesiog daugiau meno. Kartais net pagalvoju: o gal
musy literatlros pajégumas dar néra toks, kad
atsirasty pasaulj dominantis romanas. Su novelémis
ir apysakomis nebaisu ir } didziyjy literatiiry
vandenis 1Splaukti—konkurencija atlaikytume,—o
su romanais nedrasu, nors jy jau nemazai i§versta |
Ryty Europos kalbas. Rimtieji miisy prozininkai
nuo seno, matyt, jauté §] nepajéguma, uZtat taip
atsargiai imdavosi romany. Parasys viena kita ir veél
grizta prie novelistikos. Tai rodo ir dabartis. J.
Aputis, R. Granauskas, S. Saltenis—pripaZinti
prozos meistrai, o kur jy romanai? J. Aputis turi
vieng parasgs, bet vis nedrjsta rodyti. R. Granauskas
gal jau desimt mety vaikstinéja 1§ kampo } kampa,
planuodamas savo didjj; kiirin}, prie kurio, berods,
tik dabar prisédo. Pabandé romanistikoje jégas R.
Savelis, R. Klimas, bet nepranoko savo novelistikos
ir apysaky. Nepralenké¢ romanais savo graZiy
noveliy R. Lankauskas, o savo apysaky— J.
Mikelinskas. Prie jJdomiausiy pastarojo meto nove-
listikos knygy priskiréiau R. Gavelio Nubaustuo-

(tesinys sekandiame psl.)
¢
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VISI IR ATSAKYSIME . .

(atkelta i§ 9-to psl.)

sius, kur turininga frazé, gili poteksté, skaudi
visuomeniné tema ir suinteresuota autoriaus pozicija
susilydé ] nedaloma vienove. Stiliaus kultiira,
pastabumu, subtilumu pasizymi R. Granausko
ciklas apie Bruza (rink. Baltas vainikas juodam
garveZiui), nauji B. Vilimaités etiudai (rink. 7évo
veidas), kai kuriy jaunyjy (V. Juknaités, R.
Kazakeviciaus, Z. Cepaités, V. Papievio) novelés. I3
apysaky labiausiai jstrigo R. Granausko ,,Gyveni-
mas po klevu™, pernai Pergaléje i15spausdinta
Urneviéitités ,.Leona*, o Siemet—B. Jonusaités
.Pateisinti save* ir tik ka Nemune paskelbta J.
Apucio apysaka , Vargony balsas skalbykloje®.
Paskutiniojoje bene pirma sykj taip autentiSkai
perteikta pokario atmosfera Lietuvos kaime.

Kaip vertini iSeiviskosios prozos jnasq | lietuviy
literatiirg?

NepaZjstu jos tiek, kad galéiau daryti rimtas
1Svadas, todél praSau mano nuomonés nepriimti kaip
nusistovéjusios; geriau susipazings, gal ja dar ir
pakeisiu. Dabar man taip atrodo: jeigu kada bus
sukurta tikrai objektyvi—be politiniy aistry ir be
asmeniniy nusiteikimy—mausy literatiiros istorija, tai
kalbédami apie pokario dvideSimtmecio prozinin-
kus, tos istorijos autoriai beveik iStisai remsis iSeiviy
koiryba. J. Savickis, M. Katiliskis, A. Skéma, V.
Krévé, V. Ramonas, A. Vaiciulaitis, P. Andriusis, P.
Tarulis ne tik palaike ta lygj, kurj lietuviy romanistai
ir novelistai pasieke ketvirtojo deSimtmecio antroje
puséje, bet ne vienu atveju (pvz., A. Skéma) jj ir
pranoko (o Lietuvoje tuo metu buvo sukurtas
vienintelis auks$to lygio prozos veikalas—B. Sruogos
Dievy miskas, bet A. Zdanovo ,klapéiukai® ir jo
rankra$t] jkiSo ] gelezing spinta). Gaila, kad iSeiviy
knygos tuo laiku pas mus necirkuliavo, todél jos
negaléjo daryti jtakos. Gaila, kad, sakysime, A.
Skéma tada nebuvo i§verstas j angly kalba, gal net
buty atkreipgs pasaulio démes;. Daug ko gaila, bet
istorijos nesugrazinsi. O kai tik iSeiviy proza pradéjoj
Lietuva prasiskverbti, 1§ karto sujaudino Sirdis
(prisimenu, su kokiu virpuliu skai¢iau Miskais ateina
ruduo ir Baltg drobulg). Ne tik sujaudino, bet ir
kiiryba veiké. Man rodos, P. Tarulio Zirgeliy
padebesiais kai kurie motyvai jtakojo J. Baltusio
Parduotas vasaras, A. Skémos Balta drobulé—M.
Sluckio Adomo obuolj, M. Katili§kio poetiSkumas ir
lyrizmas uzdéjo antspauda ne vieno prozininko
orientacijai. Véliau nadétis émeé Kkeistis: Lietuvos
proza stipréti, iSeivijos—silpnéti. Taciau tematikos,
problematikos, pasaulio sampratos, istorinés tiesos
atkiirimo poziliriu pastaroji ir toliau liko reik§minga,
Jdomi (K. Barénas, E. Cinzas, J. Kralikauskas,
N. A. Diépetris ir kt.). Svarbiausia iSeiviy prozos
pasilpimo prieZastis ta, kad stokojama kintancios
gimtosios kalbos versmiy. Kalba—lyg srauni upé—
savo stichijoje neSa—atsispindéjusio gyvenimo vaiz-
dus. Rasytojas privalo nardyti po ta stichija kaip
zuvis. O iSeivijoje susidaré kita situacija: gyvenimas
aplinkui kunkuliuoja, o gimtoji kalba tartum stovi
nuodaly. Stovi uZsikonservavusi, nes jos vartojimo
sfera vis siauréja. Ar nepabandZius paraSyti romano,
atitinkancio $ig situacija. Tegul ir rasytojas, ir herojus
lietuviskai kalba tik ten, kur kalba ir gyvenime, o ten,
kur vartoja angly kalba (pvz., tarnyboje, su antikais ir
t.t.), tegul kalba angliskai. Juk radytojas negali jaustis
suvarzytas. Kitaip, kiirybos medZiaga—kalba jj
prirakins prie temy, klausimy ir jausmy, kurie jam
arba svetimi, arba iSblés¢, nezadina fantazijos ir
jkvépimo, todél stokoja autentiSko iSgyvenimo. L.
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Tolstojus Kare ir taikoje nevengé istisus dialogus
pateikti pranctiziSkai. Panasia linkme yra bandgs eiti
ir A. Skéma.

Papasakok truputj apie savo darbg Lietuviy
kalbos ir literatiros institute. Kokie Siuo metu
Institute sprendzZiami aktualiausi lituanistikos moks-
lo klausimai?

Institute dirbu 27 metus. Net baisu. Negi
niekada nepakeisiu tarnybos? Cia apsigyniau dvi
disertacijas, iSleidau pora monografijy, priradiau
straipsniy ir skyriy kolektyviniams darbams. Dau-
giausia tyrinéju XIX a. pabaigos—XX a. pirmosios
pusés lietuviy proza. Spaudoje rasau ir apie dabarting
literatira (netrukus turi pasirodyti mano kritikos
straipsniy knyga). Savo rastais visada esu nepaten-
kintas, daugiau iSbraukiu, negu palieku. Darbo
atmosfera Institute nebloga, tik gal kiek perdaug
esame ,,suakademéje®, sustingg, be to, visai ,,neme-
chanizuoti® (neturime net dauginimo aparaty, o apie
kompiuterius tik svajoti galime). Pagrindiniai Insti-
tuto darbai daugmaz visiems Zinomi: tgsiamas didysis
Lietuviy kalbos Zodynas (bus 20 tomuy), tarmiy
atlasas (bus 4 t.), dainynas (bus apie 30 t.),
Literatiros ir kalbos serija (sekantis tomas bus
skirtas Maironiui), parengtas naujas akademinés
gramatikos vienatomis, leidziamas Lietuviy pavar-
dZiy Zodynas, numatomas Istorinis lietuviy kalbos
Zodynas ir kt. Tai vis kolektyviniai darbai. Parasytos
arba dar raSomos individualios monografijos apie
lietuviy kalbos leksikos sudétj, Zemaite, D. Poska, S.
Ciurlionieng-Kymantaite ir kt. NemaZa daroma
kalbos kulttiros, sociolingvistikos, folkloristikos
srityje. Para$éme nauja vienatomg¢ Lietuviy literatii-
ros istorijg, kuri iSeis angly kalba.

Kuo gali iSeivijoje gyvengs lietuvis lituanistas
mokslininkas prisideti prie Instituto- darbo? Kuo
apskritai iSeivija galéty prisideti prie lietuviy kalbos ir
literattiros mokslo? 2

Pirmiausia, Zinoma, darbais. Iki $iol nebuvo
praktikuojama, kad iSeivijos mokslininkai dalyvauty
musy leidiniuose. Teisingiau pasakius, mes nekvie-
téme, bet, rodos ir jie nesisiilé. Vieni kity lyg
bijojome. Ateina laikas kooperuotis, racionaliai
naudoti jégas, kuriy ne tiek daug turime, o darby—
kalnai. Galima buty pradéti nuo kokio straipsniy
rinkinio aktualia lituanistine tema. Metas apiben-
drinti lietuviy kalbos raida iSeivijoje, rinkti ir tyrinéti
1Seiviy tautosaka (jeigu lauksime,—pavéluosime).
Tose srityse be iSeiviy pagalbos mes nieko nenuveik-
sime. Prie lituanistiniy tyrinéjimy Lietuvoje iSeiviai
galéty prisidéti ir archyvine medZziaga, kurios ten
nemaza sukaupta. Reikéty ja kseroksuoti, siysti
misy rankraStynams. Siokia tokia pradzia jau yra.
Pavyzdziui, budamas Amerikoje, pasakiau, kad
rengiame Literatiros ir kalbos toma, skirta Mairo-
niui. Kai ka §iam tomui gavau i§ A. Vaiciulaiéio, K.
Braduno, V. Macituno. Tikiuosi, kad paieSkojus ten ir
daugiau kas atsirasty. Institute bresta idéja parasyti
nauja akademing literatliros istorija. Apie i3eivijos
kiryba ten, mano manymu, turéty rasyti iSeiviai.
Praversty ir kitokie kontaktai. ISeivijos lituanistai,
man rodos, stipriai pasikaustg teoriniuose dalykuose,
geral Zino naujasias literatiros mokslo ir kalbotyros
kryptis. Kodél jiems neatvykus ¢ia ir nepaskaicius
ciklo paskaity, nepravedus seminary ir diskusijy.
Savo ruoztu misy mokslininkai tvirtesni praktikai,
tai galéty padaryti Illinois universiteto Lietuviy
kalbos katedroje. Kol kas tokie kontaktai buvo
sporadiski, trumpalaikiai, o reikéty pastoviy, rimty,
kad jie duoty naudos. Kiek Zinau, ilgiau Lietuvoje
staZavosi tik prof. V. Kelertiené, kuri ir misy
Institute rinko medZiagg. Tikimés, kad ji viename

reikale mums konkredéiai padés—kalbos,' stiliaus,
terminy aspektais perzilirés minétos Lietuviy litera-
taros istorijos vertima j angly kalba. Ver¢ia Illinois
universiteto aspiranté R. Dapkuté. Norime, kad $i
,,Istorija* ne tik dalykiniu pozidiriu atrodyty $vieZia,
bet ir angliSkai graziai skambéty. Pagalbos formy
gali buti jvairiy, svarbu—abipusis pasitikéjimas ir
bendro reikalo supratimas. Na ir, Zinoma, objekty-
vios saglygos, kurios darosi vis palankesnés.

Vienas Tavo vieSnagés Amerikoje tiksly buvo
rinkti medZiagg moksliniam veikalui apie Vincg
Kréve. Kaip sekési Siame darbe? Ar suradai kq nors,
ko apie musy klasikq pries tai neZinojai?

Sekési gerai, tik gal kiek laiko triiko. Be
Cikagos, teko apsilankyti Vasingtone, Filadelfijoje
(net du kartus), Niujorke, Putname ir dar vienoje
kitoje vietoje. O biity buve ne pro 3alj visur
pabuvoti—kur tik yra Kréve pazinojusiy Zmoniy,
like jo laisky ir kitokiy pédsaky. Bet visko per du
meénesius neapléksi, juoba kad norisi ir muziejus .
pamatyti, ir su Zmonémis pabendrauti, ir vakaronése
dalyvauti, ir Lietuviy kalbos katedroje pavieséti, ir po
knygynus palandzioti, ir po miesta paSmiriné-
ti . . . Pagaliau a$ vaZiavau per savo atostogas, savo
l[éSomis, giminai¢iy pakviestas, tai atiduoti visas
valandas vien ,,mokslams" atrodé nepadoru ir pries
kitus, ir prie§ save. O sekési gerai todél, kad visur
buvau maloniai priimtas, visi rodé, ka turéjo, leido
pasidaryti arba patys padaré kserokopijas, pasakojo
atsiminimus, dovanojo reikalingy knygy. Dabar
laukiu visos tos medZiagos ,,atplaukiant* j Lietuva.
Tik ja i8studijaves, galésiu tiksliai pasakyti, ka radau.
Bet jau ir dabar paai$kéjo nemaza detaliy apie Krévés
gyvenima uzsienyje: jo tuometinés nuotaikos, pazii-
ros, simpatijos ir antipatijos, universitete skaityti
kursai, kontaktai su Zmonémis, kiirybinio darbo
salygos, kiirybinés laboratorijos smulkmenos, paga-
liau jo, didelio patrioto ir jautraus Zmogaus,
tragizmas, kai viena pusé jj pravardZiavo ,,tautos
18daviku“, o kita—, kvislingu“. Kaip tai reikéjo
1ISgyventi Zmogui, visga save atidavusiam Lietuvai ir
jos kulttirai? Esu nuoSirdZiai dékingas C. Grince-
viciui, B. Kvikliui, B. Vaskeliui, A. Vaiéiulaiéiui, K.
Ostrauskui, V. Macitnui, O.A. Krévaitei-
Mosinskienei, V. Sruogienei, D. Sruogaitei-
Bylaitienei, V. Kelertienei, L. Mockiinui, V. Zalato-
riul, kun. R. Krasauskui ir kt., svetingai pravérusiems
savo biblioteky, privadiy ir vie§y archyvy duris.
Pagaliau argi ne jdomu prisiliesti prie Krévés
asmeniniy daikty, pamatyti nematytas nuotraukas,
pastovéti prie jo kapo, pavaik§¢ioti apie nama, kur jis
praleido paskutiniuosius gyvenimo metus? . . . To-
kie jspiidziai kartais daugiau minciy sukelia negu
sausi dokumentai. Be galo malonu buvo girdéti i K.
Ostrausko ir O.A. Krévaités-Mo3inskienés, kad
Krévés daiktai ir rankras¢iai ilgainiui turéty atsidurti
Lietuvos muziejuose ir archyvuose.

leskant medZiagos apie Kréve Tau teko apZiuréti
nemaZza privaciy ir vieSy archyvy. Kai kas juose biity
jdomu ir Lietuvos lituanistams. Kas darytina, kad Sie
archyvai tapty prieinami lituanistui, dirbancéiam
Lietuvoje?

Prieinami jie ir dabar, tik reikia iki jy nueiti.
Formalumuy juose beveik néra. Kitas dalykas, kad kai
kurie archyvai, pvz., ALKA dar tik pradedami
tvarkyti, néra jokiy katalogy (i8skyrus knyguy
katalogus), reikia viska ZziGréti de visu. Tokioje
situacijoje nepaskubési. Privatiis archyvai i§siméte
po visa Amerika, jiems aplankyti reikia ir laiko, ir
kelionpinigiy. Be to kseroksavimo i$laidos. I§vada:
biitina, kau Lietuvos mokslininkai vykty ilgesnéms
komandiruotéms, turéty tam reikalui skirty pinigy,

Rkiraciai nr. 7 (201)
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kad jiems nereikéty Zvalgytis } giminiy ar paZjstamy
kiSeng. Ir dar vienas momentas: reikia, kad biity
suprastintas ir garantuotas medziagos pergabenimas
i Lietuva. Dabar surandi ka ir dar ripinkis, kaip
tavo radiniai paskui tave pasieks.

Kokio pobiidzio bus Tavoji monografija apie
Kréve: biografiné-psichologiné Krévés asmenybés
analizé, jo kiarybos nagrinéjimas, ar visko po truputj?

Kol monografija neparasyta, nenoriu apie ja
kalbéti. Juo labiau, kad raSymas man yra nuolatinis
geriausio varianto ieSkoiimas: Kkeidiasi ir darbo
pobudis, ir akcentai. Galiu tik tiek pasakyti, kad
raSytojo biografijos faktu nenoriu daryti vertybe
savaime. Faktai man jdomis tiek, kiek padeda
suprasti ir paaiskinti kiiryt a. O kiiryboje domina trys
aspektai: kiirinio genezé, s:ruktiira ir verté.

Iki Siol masy literatiiros klasikai literatiiralogy
pristatomi kaip dorovés stabai, kurie tik rase,
kentéjo, kilnias mintis puoseléjo ir vél rasé. Jy
biografijos pilnos ,,balty déemiy"“. Atrodyty, kad
talam klasikui pabivoti viesnamyje ar klasikei su
svetimu vyru ,,sugriesyti*  baty nejmanomybé,
prilygstanti kupranugario pralindimui pro adatos
skylute. Kavoliskai kalbant, ka viso to vengimas sako
apie lietuvisko sgmioningumo trajektorijq? Norétume
komentary.

Istorija misy nelepino. UZtat ji padaré mus
perdém rimtus, bauks$Cius ir sentimentalius. Mes
nei§siugdéme humoro jausmo, o apie autoironija
néra ko né S$nekéti. Tapome liguistai ambicingi,
jtarQis, egzaltuoti, nepasitikintys. Tévai, mokykla,
bazny¢ia, valdzia mus aukléjo: bukite padords,
drausmingi, tvarkinti, korektiski, atsakingi. Nukryp-
si nuo $iy normy—visuotinio pasmerkimo nei§veng-
si. Mes, Zinoma, nukrypdavome, bet labai slépda-
vome savo ,,nuodémes* ir nenorédavome garsiai
kalbéti apie kity nukrypimus, kad jie nepradéty apie
musy. Be to, kiekvienas bent kiek pasizymeéjgs
zmogus mums atrodydavo pusdievis, tai kaip toks
galés ,,grieSyti”. Prisimenu, jaunystéje vienas mano
moksladraugis pasakeé: ,,AS nejsivaizduoju Stalino,
einan¢io savo reikalu ] tualeta®. Jokiy simpatijy
Stalinui jis nejauté, bet vis délto nejsivaizdavo. O
jeigu simpatizuoji kokiam rasytojui, kaip jj rodysi
vaik$c¢iojant] po vieSnamius. Tiesa, tarpukario metais
Lietuvoje jau buvo pradéta vaduotisi§ tos ,,bronzavi-
mo tendencijos” (prisiminkime J.A. Herbaciausko,
B. Sruogos straipsnius). Po karo vél viskas sustojo.
Tarp kitko, tada nieko neZinojome ir apie vyriausy-
bés vadovy privaty gyvenima. Privatumas buvo
slepiamas, o jo iSaiSkinimas laikomas netaktu ir
Sventvagyste. Nepageidautinas jis pasidaré ir kultt-
ros veikéjy biografijose. Néra abejonés, kad visa tai
kyla i§ silpnumo, o ne i$ stiprybés, i§ servilistinés, o ne
laisvos dvasios. Bet juk tas pats yra ir iSeivijos
literatlirology darbuose, nors Amerikoje dideliy
Zzmoniy privaios paslaptys greitai pagarsinamos.
Vadinasi, lietuviSska tradicija tebeslypi mumyse
giliau, negu norétume.

Ar tai ka3 savo apie samoningumo trajektorija,
nezinau. Jeigu ir sako k3 nors negera, tai per jéga
vis tiek nieko nepadarysime. Bijau, kad puldami j
,,privatybiy®“ déstyma, mes nenukryptume | kita
kraStutinuma—nepradétume berniSkai gardziuotis ir
cini$kai Zvengti. Juk pateikti jas graksciai, elegantis-
kai, nejzeidZziant asmenybés mes dar ne itin mokame,
o gal tam reikalui ir ZodZiy neturime.

IS spaudos susidaro jspudis, kad Lietuvoje
puoseléjamas dvikalbiskumas, siekiama, kad krasto
gyventojai Salia gimtosios kalbos neblogai mokéty ir
visasgjunging—rusy kalbg. RyS$ium su tuo, kaip Tau
atrodo lietuviy kalbos ateitis? Ar, jgyvendinus

1988 m. liepos men.

dvikalbiskumg, tolimesnéje raidoje lietuviy kalba
neatsidurs antraeilése pozicijose? Ar negresia lietuviy
kalbai pavojus tapti vien tik ,,virtuvine* kalba?

Mokeéti dvi kalbas visada geriau negu viena. Bet
moketi penkias—dar geriau negu dvi. Todeél geriau-
sia, kad visi Zmonés biuty poliglotai. Kadangi to
niekada nebus, tai ir klausimas nebus i$sprestas.
Taryby Sajungoje be rusy kalbos §iuo metu i$siversti
sunkoka, ypac¢ jeigu nori daugiau paskaityti, pake-
liauti, turi reikaly uz Lietuvos riby. Bet néra jokio
reikalo ta kalba mokeéti tiek, kiek gimtaja. Pagaliauir
nejmanoma. A3 netikiu, kad vaikas i§ mazens gali
normalial formuotis dvikalbéje ar trikalbéje atmosfe-
roje. Jeigu, jo nelaimei, jis } tokia atmosfera paklitiva,
tai vis tiek viena kalba pasirenka pagrindine. o jei
negali pasirinkti, 15auga ne itin kiirybingas. Kodél?
Todél, kad tik vieng kalba su visu jos turinio svoriu jis
tesugeba itirpdyti savo psichikoje taip, kad i¥ jos
spontaniSkai prasiverzty kirybinés galios. Uztat
ra§ytojail paprastai ir kuria viena kalba. Tiesa, yra
pasaulyje 1$imciy (turéjome ir mes J. Baltrusait}), bet
iSimtys taisyklés nepaneigia. Gimtoji kalba yra
vienintelé autentiSka Zmogaus kalba. Kitos kalbos
jam tik bendravimo priemoné, uZtat ir mokéti jos
uztenka tiek. kiek reikia komunikacijai (susikalbéti,
skaityti, raSyti laiSkus ir tarnybinius rastus, daryti
praneSimus ir t.t.). Tie, kurie reikalauja antra kalba
moketi tiek kiek gimtaja, arba nesupranta, kad
reikalauja neymanomo dalyko, arba samoningai nori
pakirsti tautos kiirybin} prada, arba tikisi, kad antroji
kalba ilgainiui taps pirmoji. Juokingiausia, kad
arsieji dvikalbystés propaguotojai, patys daZniausiai
blina vienakalbiai. |

Lietuviy kalbos ateitis 1§ dalies priklauso nuo
musy paciy, laikysenos ir atsparumo. AS né kiek
nenustebciau, jeigu atsirasty juodasimtis Muravjovas
antrasis ir pareikalauty uzdrausti lietuviy spauda ir

mokyklas. Nenustebciau, kad i§ paskos koks kalbi-
ninkas Mikuckis antrasis §okty teori$kai tai pateisinti
ir praktiSkai padéti. Nuo. tokiy anomalijy jokia
epocha ir sistema neapdrausta. A3 stebiuosi kuo
kitu—kad vis maZiau ir maZiau atsiranda Basana-
viciy ir Kudirky, kurie prie§ tai kovoty. Stai kas
liddniausia. Dél to ir sakau, kad tik ,,i¥ dalies®.
Daugiau $§i ateitis priklauso nuo visy sgjunginiy
respubliky laikysenos. O ta laikysena $iuo metu
krypsta } gimtosios kalbos teisiy idplétima. Reikia
manyti, kad padétis gerés, o ne prastés. Dvikalbystés
vajus Siuo metu irgi kiek aprimo. Nenorééiau biiti
neteisingai suprastas: a$ ne pries tai, kad lietuvis gerai
mokeéty rusiSkai, a$ ir pats neblogai moku (karta
Maskvoje dariau prane$ima, ir po to priéje Maskvos
literatai gyré—kaip graziai rusi§kai kalbu). AS prie$
tuos, kurie podvikalbystés priedanga nori pra§muge-
liuoti Sovinisting idéja.

I3 tikryjy, lietuviy kalbos vartojimo sfera buvo
pradéjusi siauréti: kalba traukeési, kaip Jis sakot, ,,}
virtuve®, nors visais blignais buvo mu$ama apie jos
klestéjima. Dabar situacija norima taisyti. Siekiama,
kad konstitucijoje lietuviy kalba bity vadinama
valstybine Lietuvos kalba. Bus sustiprintas lietuviy
kalbos mokymas nelietuviskose mokyklose, kad
Lietuvoje gyvenantis kitatautis, sédédamas uZ pre-
kystalio ar geleZzinkelio kasoje neversty kaimietés
moters vartoti ne savo gimtaja kalba. ,,Nacionaliniy
santykiy kultiirai padéty realios dvikalbystés jvedi-
mas, lietuviy kalbos graZinimas | tas natiiralaus
vartojimo sferas, i$ kur ji susiliejimo entuziasty buvo
nuosekliai i§stumta*,— neseniai 1§ aukstos tribiinos
parei§ké A. Maldonis. .

VieSumas tam ir yra, kad galétume garsiai apie
savo skaudulius §nekeéti, o demokratizmas tam, kad
juos galétume rimtai gydyti, o ne dangstyti apgaulin-
gais Sydais. 0

| laiskai

PAREMKITE SACHMATININKUS

Siy mety rugpjuéio 20 d.-rugséjo 4 d. kviediu |
JAV-es keturis Sachmatininkus 1§ ok. Lietuvos. Visi
7aidzia ,,Balty Zirgy* Sachmaty varzybose. Tai yra
35-1y lenty macas susiraSinéjant tarp i8eivijos ir ok.
Lietuvos. .

Misy sveCiai: Robertas Sutkus, 35 m., yra
komandos kapitonas. Gediminas Rastenis, 34 m., yra
XXVI-ty Europos pirmenybiy nugalétojas (susi-
ra§inéjant). Aloyzas Kveinys, 25 m., yra dukartinis
ok. Lietuvos ¢empionas (prie lentos).

Bronius Burneikis, 65 m., yra Kretingos klebo-
nas. Jis yra vienas i§ Klaipédos baznycios statytojy ir
jos pirmas vikaras—jis dél to iSkaléjo ketverius metus
ir per ta laika virto Sachmaty aistruoliu.

Sia proga platiname vokus su miisy varZzyby
zenklu (kur} suktré Jonas Kulikauskas, 20 m.).
Prasau paremkite misy sumanyma ir nusipirkite
voky. Dvidesimt} voky parduodame uz dvideSimt
doleriy. Cekius rasyti man, Andriui Kulikauskui, ir
siysti: 7311 Douglas Cir., La Palma, Ca, 90623.

Parasykite, jeigu norétumeéte susitikti su Sach-
matikinku, arba poraidieny juos pagloboti. Numaty-
ta, kad kiekvienas sve¢ias pamatys bent po du JAV-iy
miestus, jy tarpe Los Angeles, New Yorka, Bostona,
Clevelanda, Cikaga, Detroita.

Andrius Kulikauskas

-

LINKSMINKIMES IR DZIAUKIMES ...

Algirdas T. Antanaitis §.m. Akiracdiy 4 numeryje
pranes$é linksma Zinig, kad Lietuviy fondas uzbaige
savo suvaziavima linksmaja dalimi. Ar nevertéty
paskatinti ir kitas organizacijas pasekti $iuo linksmy-
bés pavyzdziu? Kuo linksmiau, tuo geriau.

M iisy dienos, nors ir pamazu, bet linksméja. Stai
§.m. Dirvos 17 numeryje J. Solilinas raportuoja, kad
kiaulés greit lipsian¢ios ant Lituanistinés katedros
altoriaus. Tokiy linksmybiy nebuvo mano studenta-
vimo dienomis.

Regis, kad viena kiaulé, uZuot lipusi ant
altoriaus, pabégo j Dirvg ir tenai linksmina skaityto-
jus. Prie§ visas tokias linksmybes Jisy Dogas
Buldogas atrodo tiesiog senamadi$kai rimtas.

Jusy laikras¢io skaitytojas
H. Petkus
Cikaga

MENKNIEKIS, O VIS DELTO

Nors is buvau gaves perskaityti pokalbio su
Josifu Brodskiu korektiira (,,Kada gimsta nostalgi-
ja“, Akiraciai, 1988 m. 5 nr.), klaidy jame liko tiek ir
tiek. RaSau ten apie ,,désnj‘'‘,—Zinoma,
humoristinj,—kuris apibrézia santyk} tarp tautos
didumo ir jos literatliros garsumo. Ta vieta taip
i§spausdinote, jog ji visiSkai netenka prasmeés,
nekalbant jau apie humorga. Jei neturite matematinio
Zenklelio, der¢jo bent Zodziu iSsireiksti. Turi biti:
,»Jel gyventojy skaicius didesnis n karty, tai literatiira
didesné—ar bent Zinomesné—n kvadrate karty®.

Menkniekis, o vis délto . . .

Tomas Venclova

1
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Sios pastabos paZenklintos laiko dvasios
Zenklu. Ir tai labai svarbu, nes tikriausiai dar né
viena lietuviy pokario karta nebuvo suteikusi
,,dvasios“ savokai iSskirting prasme, kurios ji i$
tikryjy nusipelno. Zinoma, turiu galvoje $io Zodzio
vartojima sekuliarizuoto socialinio gyvenimo erd-
véje. Esama rimty poZymiy, kad pastaryjy keletos
racty laikotarpiu bent jau kultliros sferoje mes
gyvename butent laiko dvasios vedini. Tai reiskia,
kad miisy gyvenimo nebeuZgoZia administravimo ir
fizinés prievartos jégos, kurios dar taip neseniai slégé
visa kulttira. Jos neiSnyko, bet 3iaip ar taip $iandien
mes visi galime pajusti, kad misy poreikiai ir siekiai
Sio to verti, kad jie gali susitelkti ir nugaléti ,,plana®,
administravima ir iSoring kontrole. Tai jéga, kurios
vardas—Ilaiko dvasia.

Gerai Zinoma, kad $is pokytis tiesiogiai susijes
su politika ir su 1985 metais. Bet nereikia pasiduoti
pagundai ir tarti, esa vien tik politiniams poky¢iams
ir M. Gorbadiovui turime biti dékingi uZ jau
Jvykusias ir tebevykstancias sveikas permainas. Tai
nebuty tiesa. Taip, sprendimas pradéti radikalias
reformas buvo padarytas politinése vir§iinése, ta¢iau
kaip jisai skyrési nuo visy ankstesniy panaaus
pobuidZio ir to paties rango sprendimy! Jo esmé
glidi jo jgyvendinimo priemonése. Galy gale buvo
suprasta, kad visuomené ir kultiira néra eksperimen-
tinis laukas, } kurj galima séti jvairiausius ,,tobulini-
mo projektus“. Visuomené—savaiminis organizmas,
kuris gali bati kei¢iamas tik jo ugdymu, o ne
1joriniais projektais. Tai reiskia, kad jis gali prisiimti
tik tas idéjas, kurioms kultGriskai subrgsta. O
kulturikai jis subrgsta anaiptol ne ,brandaus
socializmo* id¢jos vejamas.

Sitai supratus, iskyla neidvengiamybé konkrecia
politika remti kultiriniu brandumu. Natiirali,
neforsuota politika, turinti tolimos ateities perspek-
tyva politika tuo tik ir tegali remtis. Nepadariusi
Sito, ji praranda gyvybe, virsta prievartos aparatu ir
paskelbia kara viskam, kas gyva ir jos nekontroliuo-
jama. Taip gimsta konclageriai, nusine$antys j kapus
milijjonus gyvybiy.

Todél tikriausiai neatsitiktina yra ,,politinés
kultiiros* savoka, gana pladiai paplitusi po M.
Gorbadiovo atéjimo j valdzia. Siaip ji aiskinama
gana }vairiai, nekalbant jau apie ,,senosios gvardi-
jos* profesionalus (V. Zorinas, H. Borovykas ir kt.),
kurie ja pasisavino grynai verbaliniame lygmenyije,
t.y. demagogis$kai. Tuo tarpu akivaizdu, kad politiné
kultira neatsiejama nuo demokratijos, nes jos
reiSkimosi sfera—visa visuomené. Senojo raugo
profesionalams tai nepriimtina, nes gresia monopo-
lio praradimu: dabar jau ne vien jie sédi ir sédés pries
TV ekranus ir kameras bei ai$kins mums kas gera, o
kas—ne.

Bet tikruosius, turinéius perspektyva pokycius
galime pamatyti tik suinstitutinty, teisiskai jformin-
ty jégy pavidalu. Nes ik tokios jégos—visidkai
realus, daiktiSkas, o ne misti§kas jy gyvavimas—
liudija skaidresnj gyvenima. Kitaip sakant, turi
atsirasti nauji politinio-vieso gyvenimo subjektai,
dinaminiai $altiniai. Todél visis8kai natiiralu, kad
pakilo nemenka vadinamyjy neformaliy (savaveiks-
miniy) susivienijimy banga. Praéjusiy mety pabai-
goje buvo paskeiota, kad TSRS mastu jy yra apie
30.000 (gruodzio mén. Pravda). Nors $ie susivieniji-
mai dar néra tikrieji teisiniai subjektai, tadiau jy
vieSas gyvavimas jau vra reik§mingas. Charakterin-
ga tai, kad praktiSkai visos $ios organizacijos,
budamos nepolitinémis (kult@irinémis, mokslinémis,
meninémis ir pan.) beveik nuo pirmyjy savo
egzistavimo dieny susiduria su politika, biina
priverstos suprasti, kad pilnakrauio gyvenimo be
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Arvydas Juozaitis

POLITINE KULTURA IR LIETUVA

(Pranesimas Lietuvos Dailininky sgjungoje, 1988 m. balandzio 20 d. Pagrindiné medZiaga)

Arvydas Juozaitis — filosofas, $iuo metu désto Dailés Institute Vilniuje. Kartu
su kitais filosofais jis dalyvauja Filosofy klube, ankséiau veikusiame prie
,,Zinijos* draugijos. Dél diskutuojamy temy astrumo klubas ten buvo uzdarytas.
Dabar jis vél susikiiré persitvarkiusioje Dailininky sajungoje. Cia spausdinamas
pranedimas buvo perskaitytas viename klubo renginiy.

Siy mety birZelio 24 d. Arvydas Juozaitis pravedé Gedimino aikstéje,
Vilniuje jvykusia demonstracija—Akiraciy red.

politikos néra. DinamiSkoje visuomenéje tikroji
kultiira negali buti atitraukta nuo politiniy sprendi-
mu ir tiksly.

/ Savoka ,,neformalus (savaveiksminis)
susivienijimas*“—visi§kai nenattirali. Ji pateisi-
nama tik ,,ikigorbac¢iovinio* gyvenimo fone: esa
turima galvoje direktyviniy ir partiniy organy
tiesiogial nekontroliuojama veikla, gimstantis
,,1§ apacios* jud¢jimas. Tuo tarpu $i veikla taip
pat jforminama—Kklubas turi pasiskelbti egzis-
tuojas ir pan. Sis pavyzdys tik jrodo, koks
dirbtinas buvo ir dar daug kuo yra misy
gyvenimas/ .

Tuo biudu politiné kult@ira tampa fenomenu,
kuris gimsta ir kyla 1§ pacios visuomeninio dinamiz-
mo visumos, o néra primetamas tai visumai. Todél
reikia drasiai ir nedviprasmi$kai pasakyti, kad dia,
kaip ir daug kur, ameriky neatrasta. Visa tai—
Europos kultiires skiriamieji bruczai.

Tad gana gerai matosi, kad M. Gorbacdiovas yra
émesis savotiskos Petro 1 veiklos. Suracionalinti
valstybés gyvenima, atsisakyti amorfiskumo, tusty-
bés, beprotisky ritualy ir pan.,—Stai bendrieji $io

- postikio bruozai, kuriuos mato kiekvienas blaivus

Zvilgsnis. Visos oficialios kalbos apie politing
kultlirg, jeigu jas subendravardiklintume, susiveda
prakti§kai } politinio aktyvumo agitacija. Taciau tai

ne vien agitacija, o, kaip matome, ir konkretus

gyvenimas. Be to, ,,vir§us* ne tik liovési tiesmukiskai
kontroliuoti ,,apacia” (nors tos kontrolés i§lieka dar
pakankamai daug), bet ir pats émé galvoti, kaip
jplsti gyvybés vos rusenan¢iom milzini$kom visuo-
meniném organizacijom. Pats pavadinimas ,,vi-
suomeniné organizacija®* Taryby 3alyje yra niekuo
nejpareigojantis: Siuolaikinéje tarybinéje sistemoje
dauguma visuomeniniy organizacijy funkcijy yra
grynai parazitiSkos. Nes mokes¢iy rinkimas -ir
partijos politikos vykdymas néra ,,savarankisky®
organizacijy specifiniai bruozai. Todél tikriausiai
neatsitiktinai, pasiduodant laiko dvasiai, TSKP
XXVII suvaZiavime buvo keltas klausimas transfor-
muoti, pavyzdZiui, komjaunima j politing organiza-
cija.
/Sitai padaryti biity labai keblu ne vien dél
organizaciniy sunkumy, Kkurie neiSvengiamal
18kilty.
Ar gali priklausyti vienai politinel organizacijai
visas bet kurios $alies jaunimas, jeigu pripaZzjs-
tame, kad politika negalima be iniciatyvos ,,i$
apacios"? Negali. Tikras politinis gyvenimas
nejmanomas be pliuralizmo. Tuo tarpu §iuolai-
kiné komjaunimo sistema egzistuoja kaip pilnos
valstybinés ir partinés kontrolés sfera. Ka
reiskia 90% aukstojo ir aukStesniojo mokslo
sistemoje besimokanéio jaunimo priklausymas
$iai vieningai organizacijai? Ogi tai, kad, pvz.,

atsisakius vykdyti komjaunuoliskas uZduotis
(SSB, }vairios talkos ir pan.) susiduriama su
sankcijomis, kurios perZengia §ios organizacijos
ribas (pvz. Salinama i§ mokyklos). O juk
komjaunimas vykdo partijos programa! Vadi-
nasi, norédama sveiky poky¢iy, partija turi
atsisakyti viso jaunimo kontrolés ambicijy. Tai
ir yra antroji, ideologinio pobiidZio kliitis,
daugiau negu organizaciniai sunkumai trukdy-
sianti reformoms—jeigu $iy i§ tikryjy bus
imtasi/.

Tad tokia, grei¢iausiai, blity bendroji susidariusios
situacijos charakteristika, jeigu S$ioje situacijoje
ieSkotume principiniy dalyky. Kartu matome, kad
vyksta Siokie tokie principiniai poky¢iai, vaduojan-
tys mus i§ politinio snaudulio (letargo miego), ir vis
labiau primenantys Europos kultliros tradicijas.
Todél net grynai praktiniy sumetimy vardan mums
vel reikia prisiminti, kad esame $ios didZios kultiiros
atstovai. Ir kaip doriems europiefiams pavadinti
vardu esminius jos politinés savirai§kos veiksnius-
elementus.

* * *

Mano manymu, tokiy elementy skaiius ne-
perZengia dieviskojo trejeto.Tai—racionali savimo-
né, sveikas protas, suverenitetas.

(I) Pastaruoju metu lyg ir susidaré situacija
(nors gal tai ir nebe ,,pastarasis metas®, o vakardie-
na), kurioje laikoma prastu tonu girti europietis$kajj
racionaluma—esa tai technokratija, mechanika ir
t.t. Nes Zmonéms taip triiksta ,kazko gilesnio®,
pavyzdZiui, budizmo ar $iaip Ryty mistikos. Bet juk
reikia neuZmir§ti, kad racionalumo fenomeng
iSpuoseléjo  kriksCionybé, t.y. kad jis anaiptol
neprie§tarauja giluminiam pasaulio suvokimui.

/Mokslinis objektyvios tikrovés paZinimo
kriterijus atkeliavo i teologijos. Tiksliau—tai
metakriterijus, iSreiSkiamas formule adaequatio
intellectus et rei = mintis turi atitikti daiktui. Tik
17 amZiuje matematiné gamtotyra pilnai pasi-
savina §] principa ir susieja j} su eksperimentu/.

Taciau dabar svarbu kas kita.

EuropietiS$koji kultiira, Renesanso ir Naujyjy
amziy laikotarpiu jZengusi } nauja, ir S$iandien
tebesitgsianc¢ia, tautiniy kultGry vystymosi stadija,
plétojasi nuolat ir vis 1§ naujo jsisamonindama
savojo vystymosi bei augimo ribas. T.y. ji gyvena
racionaliai. Tai itin gerai matosi tkininkavimo
pavyzdziu: juk Europoje niekada i$ tikryjy nebuvo
paskelbtas karas gamtai, savajai aplinkai. Net
pramoninés revoliucijos metu (18-19 a.). Cia visad
siekta racionalaus, proporcingo, atsinaujinanéio
tkininkavimo, tvarkvmosi. Todél ¢ia visai natiiraliai

galéjo egzistuoti uzdaros miesty ir kaimy ben-
druomenés.

Akiraciai nr. 7 (201)
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Politinéje sferoje, kuriantis tautinéms valsty-
béms ir tauty konglomerantams, $is racionalios
savimonés dominavimas matomas ne ka maZiau.
Tai itin liudija tarptautinés teisés a‘siradimas ir
plétra. T.y. atsiradimas tokio tarptautinio bendra-
vimo instrumentarijaus, kurio pagalba visas be
iSimties valstybes—nepaisant ji dydZio—galima
traktuoti kaip lygiavertes. 16 amzZiuje, panaudoda-
mas roméni$kaja terminija, apie tarptauting teisg
(jus inter gentes) pirmasis prabilo ispanas F. de
Vitorija. Ilgainiui §is terminas uZsikariavo intelek-
tualing erdve, émé atspindéti realius politinius
santykius, o tarptautinés ieisés mokslas pastebimai
juos formuoti. Tokia padétis galéjo susidaryti tik
tarp valstybiy, kurios, viena, suvokia save kaip
veikly subjekta, antra, jsiramonina savojo veiklu-
mo ribas. Taigi—gyvena racionalios savimonés, o
kartu ir kultlirinés savimonés, ribose. Zinoma, tai
savaime nepanaikindavo-—ir negali panaikinti—
tarptautiniy konflikty, kary ir uZkariavimy. Bet
visi tie kataklizmai, savo ruoZtu, nepajégis
panaikinti tarptautinés teisés, ir Zymiu mastu yra
jos stabdomi.

(II) Sveiko proto fenomenas tarsi papildo
racionalia savimong, pratgsia ir jtvirtina jos
veikima—ypaé vidaus politikos sferoje. Cia atkreip-
tinas démesys j ta fakta, kad ne tik kultiirinio, bet ir
valstybinio gyvenimo subjektu Europoje iskilo
individas, atskiras Zmogus. Tik individualizuotai
pulsuojanc¢ioje visuomenéje ir galéjo atsirasti teise.

/Sitai mums byloja jau pirmieji teisynai.
Babilono caro Hamurapio garsieji 282 jstatymai
(18 a.pr.m.e.) ar 12-os lenteliy jstatymai Romos
Forume (5 a.pr.m.e.) liudija, kad juridiniy
normy prisireikia tik ten, kur vie§ajam politi-
niam gyvenime atsiranda skirtingy interesy
antagonizmas ir, kas itin svarbu, problemy
nebebiina galima spresti vien tik fizine jéga
(gresia kultGros susinaikinimas). Tie skirtingi
interesai—susivienij¢ } grupes individai/.

17 amziuje galutinai suformuluojama prigimtiniy
Zzmogaus teisiy doktrina. kuria paskelbé olanduy
mastytojas H. Grocijus. Grocijaus doktrinoje jau
visiS8kai SiuolaikiSkai skamba tezé, kad visuomenés
(sakykime, ir tautos) egzistavimas jmanomas tik
valstybés ir teisés rémuose. Ir kad tokia valstybé ir
tokia reis€¢ yra protingos zmoniy valios rezultatas.
Valios racionaliai tvarkyti savo gyvenima vaisius.
Véliau $1 protinga valia gavo visuomeninés sutarties
varda (T. Hobso ir Z.Z. Ruso teorijose).

Vadinasi, jeigu Zmoniy valia ir protu galima
sukurti didZiausia Sios Zemés stebukla—valstybe,
esama bendra interesa palaikancios jégos. Tai—
sveikas protas.

Isidémetina, kad tikrojoje sveiko proto
tévynéje—Anglijoje jis vadinamas ,,common sense*
(lot. sensus communis—Ilyg ir bendrumo jausmas),
t.y. bendru protu. Butent sveikas protas apsaugo
prigimtinémis teisémis apsiginklavusius individus
nuo karo visy su visais, nuo iracionalumo. Kita
vertus, sveikas protas ir prigimtinés teisés negalimi
vienas be kito reiSkiniai, nes, kaip bebiity, abu jie
turi jsiklinyti individe, turi biiti jo priimti, ginami ir
ugdomi. Cia viena be kito nejmanoma. Protingas
gali buti tik laisvas Zmogus ir tik laisvas Zmogus ga-
li bliti protingas.

GreiCiausiai tokios dalyky padéties déka Euro-
pos tauty kultiros ir valstybés niekuomet nebuvo
susidiirusios akis ] akj su anarchijos stichija. Cia
jokia kova dél valdZios niekad nejgaudavo (net
jakobiny diktatliros metais Pranciizijoie, 1793-1794
m.) visg kultlirg naikinan¢ios jégos masto. /O taip

1988 m. liepos meén.

yra atsitike ties rytiniais FEuropos rubeZiais/.
Racionali savimoné ir sveikas protas visad primin-
davo visuomenei gyvenimo $ioje Zeméje galimybes.
Kita vertus, tai padédevo padaryti ir krik§¢ionybé.

(III) Treéiasis politinés kultiiros elementas lyg ir
sintezuoja, vainikuoja abu aptartuosius, nors kartu
yra ir jy sudedamoji dalis. Tai—suverenitetas.
Tarptautiniy ZodZiy Zodyne (Vilnius, 1985 m.) be
jokiy uZuolanky paraSyta, kad juo pasireiskia:
,,Kiekvienai tautai priklausan¢iy auks¢iausiy teisiy
visuma“; Zinoma, €ia tauta traktuojama grynai
europietikai—valstybidkai. Sia prasme neturinti
savo valstybés tauta negali turéti ir tikro suverenite-
to.

Suverenitetas yra bet kokio valstybinio gyveni-
mo alfa ir omega. Racionali savimoné ir sveikas
protas politiniame gyvenime tapty niekuo, jeigu juos
jkiinijantis subjektas (tauta) gyventy nesava valia,
nebiity savojoje teritorijoje pilnu Seimininku.

Itin svarbu, kad suverenitetas suteikia tautai-

valstybei nelygstamos vertés pajauta. Biitent nelyg-

stamos vertés, nes tauta susivokia esanti vienintelé
teiséta savaj] likima nusprendZianti jéga.

/Cia esama lyg ir savotisko susidvejinimo: tauta
tampa savojo likimo “subjektu ir objektu.
Biidama auk$¢iausiuoju savo teiséju, ji net gali
spresti susinaikinimo klausima. Zinoma, jei jai
leidzia Sitai daryti religija ar, Zemesniame
lygmenyje, ideologija. Susinaikinimo, iSnykimo
klausimas néra tuscias, nes jo fone iSryskéja
tikroji suvereniteto prasme ir esme/.

Suvereniteta iSreikSti ir jj reprezentuoti negali
kuri nors atskira tautos dalis ar klasé. Zinoma, ¢ia
iSkyla dideli keblumai. Jvairiy revoliucijy ir valstybi-
niy perversmy metu visad esama jégy, kurios tariasi
esanCios vienintelés tikrosios tautos ar liaudies
atstovais. Pasitelkusios } pagalba bekompromisinés
prievartos priemones, jos kartais net laimi, nuslopi-
na prieSiSkas joms jégas bei opozicija. Bet tai—
kataklizminiy, ekstremaliniy laikotarpiy ir salyguy
zaidimo taisyklés, kuriy dirbtinis palaikymas visad
blina pragaiStingas konkrec¢iai kultiirai, valstybei ar
tautai. Tereikia prisiminti paspringusig savame
kraujyje Pranctzy revoliucijos vir$iing, valstybinj
Stalino laiky terora.

Vadinasi, tikrajam suverenitetui pakilti j valsty-
binio gyvenimo aukS$tumas néra taip paprasta: bet
koks valstybingumas jo anaiptol nejkiinija. Barba-
riSkos politinés diktatliros valstybé ar totalitarinio
rezimo valstybé—dariniai, i$nieking arba pamyneg
suvereniteta. Nors tai ir suverenios valstybés.

/Suvereniteto klausimas misuose dabar yra
visi§kai supainiotas su suverenumo klausimu. O
skirtumo esama esminio. Valstybinis
suverenumas—tai konkreciy organizacijy, insti-
tuty veikla pasireiSkiantis tautos savarankiSku-
mas tarptautiniu mastu. Tai konkreti diplomati-
ja ir uZsienio politika. Tuo tarpu
suverenitetas—pati teisé, siekis gyventi neprik-
lausoma gyvenima. Suverenitetas—suverenumo
pamatas, medzio 3$aknys. Tik subrandinusi
visuotin} norg gyventi nepriklausoma gyvenima,
tauta gali imtis konkrecios politikos/.

Suverenitetas—konsoliduotos, sutelktos tautos jé-
gos, politinio pliuralizmo bendras vardiklis. Biitent
todel kiekviena Europos tauta, subrendusi valstybi-
niam gyvenimui, anks€iau ar véliau suvokia 3ita
fenomena. Ir suvokusi imasi parlamentinés valdymo
formos.

Parlamentas — respublikinio gyvenimo kon-
centratas, aukS3Ciausioji jo institucija. Tai giliai

prasmingas rySys, nes lotyni§kos kilmés Zodis
respublika (lot. res publica) rei§kia bendra reikala,
bendra interes3. Parlamente susirenka visos pagrin-
dinés vie$ojo politinio gyvenimo jégos, susiburia net
prieSidkiausi interesai ir tikslai. Ir ¢&ia, bitent
parlamente, stichija, prievarta ir! susinaikinimas
galutinai jgauna kultiirinio gyvenimo formas.
VieSasis gyvenimas virsta politine kultiira.

Akivaizdu, kad $itai nejvykty, jeigu suverenite-
tas nesintetinty visy racionalios savimonés bei
sveiko proto apraisky, biity nuo jy atplyses. Bet ir §i
sankaba nejvyksta savaime: respublika, parlamenti-
nis gyvenimas reikalauja didZiy racionalumo pastan-
gy, tarpusavio pakantumo. Stai kodél tokioje
valstybéje teisé¢ privalo tapti vienintele jéga, kuriai
bty leidZziama pakilti vir§ visos visuomenés. Jai turi
paklusti bet kuri partija, bet kuri visuomeniné
organizacija, bet kur valdzia, bet kuris individas.

Bet to negana. Sitokia socialiné tvarka turi
remtis esmine metafizine prielaida, kuri skelbia:
ZemiSkasis Zmogaus gyvenimas niekada nebus
iSvaduotas nuo rim¢iausiy egzistenciniy problemy,
niekada nepasiecks maksimalaus gerbuvio, idealios
ramybés ar absoliu¢iy patogumy bisenos. T.y.
niekada nepasieks tos rozinés komunistinés idilés,
kuria uzkrété Zmonijos prota keli Naujyjy amziy
mastytojai-svajotojai (pradedant 16 amziumi—T.
Moras, T. Kampanela, G. Mablis ir kt.).

/ Tiek senieji, tiek naujieji komunisting idile
puoseléjantys mastytojai praktiskai visai neski-
ria démesio teisés fenomenui. Zinoma, idiléje
nebéra konflikty, nebereikalinga ir teisé. Stai
kodél maksimalistiniy Platono ,,Valstybés*
siekiy negalima gretinti, jungti ]} viena greta su
Moro tipo atstovais. Platonas sprend¢ biities, o
ne materialaus gyvenimo problemas. Pastarasis
yra 1§ principo neiS§sprendZiamas, nes viena
diena nusinesa ir pat] ,,sprendéja*.

Platonas suprato teisés prigimti: neveltui
auk$ciausioje ,,sfairoje” jis patalpino ne tik
Tiesa, Geérp ir Grozj,, bet ir Teisinguma.
Teisingumas niekada negali buiti kurios nors
vieSojo gyvenimo jégos nuosavybé. Jis visad
pakiles/ .

Tuo biidu, atsizvelgiant j §ia metafizing prielai-
da, galima tarti, kad juridiniy normuy, jstatymuy ir t.t.
suabsoliutinimas valstybiniame gyvenime liudija ne
ka kita, o politinés kultiiros branduma. Tai jokiu
btidu ne keliaklups¢iavimas pries teisés raide, teisin}
formalizma ar pan. Teisiné kultiira, sudarydama
politinés kultliros bendruosius rémus, yra tikras
europietiSkojo racionalumo triumfas, galutinai
jrodes savo reikalinguma visai Zzmonijai (dabar net
laukiniai kraStai pradeda savaj] civilizavimasi nuo
konstitucijos principy paskelbimo,—netgi tuo atve-
ju, kai dar niekas néra linkes juy laikytis). Tuo paciu
patvirtinamas racionalios savimoneés ir sveiko proto
reikalingumas, nes $§ie fenomenai negalimi be
stabiliy, nuolat atsikartojan¢iy gyvenimo normy.

/Galima buty issikelti teiséta klausima: ar vien
tik racionali savimoné, sveikas protas ir
suverenitetas yra reikalingi stabilaus teisinio
gyvenimo; ar néra teis¢ dorovinio visuomenés
gyvenimo reiSkéja? Deja, Sio dalyko nagrinéji-
mas toli perZzengty pasirinktos temos ribas/.
Taigi, po Siy svarstymy ir apibendrinimy
galima kiek blaiviau, nepasiduodant jausminéms
sugestijoms, teigti, kad politiné kultiira néra zodiné
problema ar mados dalykas. Ji—europinés kultiiros
sudedamoji dalis ir kaipo tokia galutinai i$sirutulio-

(tgsinys sekanéiame psl.)
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(atkelta i§ 13-to psl.)

jo Naujaisiais amziais, nors tik 20 amZiuje tapo
visuomeneés samonéjimo gaire. AkivaizdZiausiai tai
parodo tarptautinés teisés iSsivystymas ir jos
tiesioginis susiejimas su Zmogaus teisémis. Be Sity
dviejy poliy Siuolaikinis tarptautinis gyvenimas biity
nejmanomas. Biity nejmanomas joks racionalumas
ir sveikas protas. Ir juo labiau—suverenitetas.

* = *

Dabar Zvilgtelkime } misy nuodémingaja
zemeg—Lietuva. Kaip tie trys bendrieji politinio
gyvenimo veiksniai pasireiSkia misy tikroveéje?

Savaime aiSku, kad savoka ,,politiné tikrové*
buvo svarbi miisy kultlirai nuo pat jos pabudimo 19
amZiaus pabaigoje. Kitaip ir negaléjo biiti, nes ]
vieSuma 18¢jes judéjimas i8kart atsidiiré jvairialypés
politinés ugnies ruoZe. Tai mums visiems gerai
Zinoma situacija, ties kuria neverta specialiai
apsistoti. Atkreipkime tik démes] | principinius
dalykus.

Tuo biidu pamatome:

(a) Racionali savimoné padeda lietuviskai
kultirai susivokti, identifikuoti save, i1Seiti 13
sodZiaus ] viekel}, o po to ir kelia. Susidiirus su
lenkais ir rusais nebuvo pasimesta, bet pareikalauta
sau tarptautiniy laisviy ir teisiy. Antai jau 1889
metais pirma sykj, jei neklystu, II varpininky
suvaziavime Gaidamaviéius, apibréZzdamas galutin]
tautinio atgimimo tiksla, pasako, kad tai turéty biiti
Lietuvos valstybinés nepriklausomybés siekis. P.
Leonas prisimena, kad tie Zodziai visy buvo sutikti
kaip savaime ai$kus dalykas (Zr. kn.: E. Vidmantas,
Kataliky baznycia ir nacionalinis’ klausimas Lietu-
voje 19 a. antroje puséje—20 a. pradZioje. Vilnius,
1987). Taip buvo Zengtas pirmas 6 metus ruo3tas
Zingsnis.

Politiniy peripetijy stichijoje lietuviskoji savi-
moné elgési gana atsargiai, daZznai Zengdama j $alj ar
net atsitraukdama—nelygu kokios buvo politiniy
jégy, veikusiy mus, galios. Pradéjus gyventi visiskai

legaliai, nusiuntus atstovus } Rusijos Valstybing
Diima, buvo apsistota ties politinés autonomijos
reikalavimu. Visa tai liudija racionaluma, t.y. realy
esamos padéties jvertinima.

(b) Tautos sveikas protas akivaizdZiausiai
pasireiSkia, kuomet Kkult@irinis 1ir politinis jos
gyvenimas i8sidiferencijuoja, susikuria jvairlis praei-
ties projektai—jos ,,panaudojimo® projektai—ir
ateities planai. Tuomet bendro reikalo, bendros
savimonés vardan pavieniai veiksniai stengiasi
palaikyti bendros kovos fronta. Lietuvius palaiké
kalba. Ne visi nacionalinio atgimimo judéjimai buvo
tiek daug prikiausomi nuo kalbos, kaip Lietuvos.
Ausros, Sviesos, Varpo, Zemaifiy ir Lietuvos
apZvalgos leidéjai bei veikéjai galédavo nesutarti
daugeliu klausimy, taciau lietuvybés klausimu
kalbos pagrindu jie buvo vieningi: tauta turi atgimti
kaip savarankiSkas sociolingvistinis darinys.

(c) Suvereniteto siekiai, kaip matém, egzistavo
artikuliuotu pavidalu jau nuo 1889 mety. Jo
brandinimas prasidéjo jau Ausroje, pasizyméjusioje
neprilygstamu demokratiSkumu. Tai, ko gero, viena
1§ prieZasciy, dél kuriy Ausra tapo tikrgja ausra. Juk
Sis nedidukas meénrastis, teturéjes 300 koresponden-
ty, réméjy ir prenumeratoriy (kartu paémus!) bei
1000 egz. tiraza, suvaidino tokj lemiama vaidmenj
musy gyvenime. Anot vieno protingo Zmogaus, tie
300 buvo druska, suteikusi 3 milijony gyvenimui
visal nauja skonj. Ir didziai simboliska yra tai, kad
Ausros steigéjas J. Basanaviius, praslinkus 35
metams, pirmininkavo Lietuvos Tarybos posédziui,
paskelbusiam pasauliui dar vienos subrendusios
tautos valia gyventi nepriklausoma gyvenima.

Taip buvo vainikuotas tautinio atgimimo pro-
cesas.

Taciau tie 35 metai, Snekant marksistine
terminologija, buvo vien burzuazinio valstybingumo
brendimo ir kovy istorija. Ir i§ tikryjy: proletarinés
jégos Siame procese nedalyvavo. Bet negaléjo biti ir
kitaip jau vien dél tos priezasties, kad darbininky
judéjimas Lietuvoje buvo labai menkas. Bet déka
savo prigimties, §is judéjimas negaléjo détis prie
bendro tautos judéjimo, negaléjo i§ jo semtis jégy.
Susidariusia padét] ir darbininky strategija V.

Kapsukas charakterizavo proletarinio internaciona-
lizmo aspektu:

/,,Lietuva yra atsilikusi, smulkiaburzuaziné
Salis, kur visiSkai néra stambiy proletariato
centry. Jeigu imti ja izoliuotai nuo kituy $aliy, tai
joje ir kalbos negaléty biti tuo tarpu apie
socialisting revoliucija ir proletariato diktatiira.
Bet izoliuotos jos imti negalima, o reikia ja imti
su.jos aplinkuma®“. Ir toliau samprotaujama
apie Rusijos ir Vokietijos proletariata bei
galima jo pagalba (Zr. kn.: V. Kapsukas,
Pirmoji  Lietuvos proletariné revoliucija ir
Taryby valdZia. Vilnius, 1958, 88 p.)/.

Vadinasi, jau ¢ia, pacioje pradzioje (vertinant
Lietuvos padét] bendrais Strichais) mes susiduriame
su visiSkai kitokia. ne europietiS§kai-tradiciSka
valstybinio gyvenimo samprata. Proletarinio inter-
nacionalizmo ideologija nuo pat pirmyjy savo
egzistavimo zZingsniy atmeté miusy aptartas ,,burzua-
zinio gyvenimo* formas. Ir todél néra ko stebétis
Kapsuko pozicija: jam atrodé visiS§kai natiiralu, kad
Lietuvoje kils socialistiné revoliucija—ir kad jos
reikia. laukti—iSores jégy vykdoma.

Todé¢l reikia adekvaciai jvertinti tuos dalykus,
kuriy neslépé né patys Lietuvos boldeviky ideologai.
Jie puikiai suprato, kad negali biiti tauta konsoli-
duojanti jéga. Tai pirma. Antra gi, jie buvo
nomadinés samonés apséstieji: ne tik neturéjo jokiy
tautinio judéjimo tradicijy, bet jo samoningai venge.
Cia lietuviska savimoné praktiSkai neegzistavo.

/ Tiesa, Kapsuko biografijoje esama laikotarpio,
kal jam ripéjo tautinio atgimimo gyvybingieji
reikalai. Bet I Pasaulinio karo i§vakarése jis jau
buvo praradgs lietuviskaja savimone. Liaudi-
ninko Albino Rimkos liudijimu, mazdaug tuo
metu Kapsukas puoseléjo mintj, kad verta kuo
grei¢lau atsisakyti lietuviy kalbos ir urmu
prisislieti prie rusy bolSeviky judéjimo—taip esa
visi (lyg ir tauta?) greiiau priartés prie
pasaulinés pazangos/.

Tad ar jmanoma S$nekéti apie proletariniy
ideology teorija ir praktika naudojant ankstesne

—Sveikas, drauguzi! Ka beveiki?
Gal, sakau, kartais cirke buvai?

— Kur? Cirke? Tévai kazkada
buvo nuvedg, kai dar vaikas buvau.
Dabar ] tokius renginius nebevaikstau.

— Net | lietuviska cirka? Savy
klauny pasiziaréti?

POLITIKA KULTUROS KONGRESE

BALIONAI IR ADATELES

raSytoja Petkeviciy. PetkeviCius, sako,
reikalauja paleist disidentus. Ir vél
uzsikerta: Petkevicius, girdéjau, komu-
nistas, tai kazin ar galima juo pasitikéti?

— Negirdéjau, kad koks angli§kas
laikrastis biity tiek daug raSgs apie
Lietuva.

— Kur tu, Zmogau, rasi iseivijoj
lietuviska cirka?

— Kur? Na, kad
Kultiiros kongrese.

ir Toronte.

— Tu, brolau, per daug sarkastis-
kas. Nesisaipyk 1§ rimty dalykuy.

— Kas ¢ia blogo retkaréiais nu-
siSypsoti, kai ir tarp rimty dalyky
jsimai$o vienas kitas linksmesnis nuoty-
kis.

— Tai papasakok, kur tu Toronte
radai tas linksmybes.

— Ogi svarstybose apie i8eivijos ir
Lietuvos kult@rinius ry$ius sovietinio
persitvarkymo 3viesoje. Atsistojo toks
ponas Kaziilinas ir pradéjo apie politi-
k3 : -

— Tai kad svarstybos apie kultiiri-
nius rysius . . .

— Kultiira ponui Kazitinui nejdo-
mi. Jis geriau apie politika. I3sitraukeé
kazkokio laikras¢io skiaute ir pradéjo
skaityti angli§kzai, kas darosi Lietuvoje.
Pagalvojau, gal 1§ New York Times

... O pabaiggs ir klausia: kuo mes
galim jiems padéti. Ir atsako pats sau:
A§ siiilau skubiai $aukti veiksniy kon-
ferencija

— Na ir atrado vyras dar viena
Amerika. Tie veiksniai—ir taip neturi
ko veikti, tai ir be siilymo Saukia
konferencijas. Dabar, sako, VaSingtone
priemeng pirks.\Kad galéty konferuoti
visa laika. Be sustojimo ... Geriau
sakyk, kaip baigeési tas laikra$¢iy skaity-
mas.

— Skaité apie demonstracijas. 60
tiukstan¢iy! Vadovauja kompartijos
sekretorius. Reikalauja laisvés, suvere-
numo lenininés sampratos pagrindu. Ir
uzsikirto beskaitydamas. Kokios, sako,
jie ten reikalauja nepriklausomybés su
leninizmu. Man &ia, sako, labai jtartina.
Skaito toliau. Apie kalba, ekonomika,

— Ka tu! Yra Brukline toks
Lietuviy informacijos centras. Gaveg
Ziniy padalina spaudos praneSimus.
Amerikie¢iams dar ir anglikai i§ver¢ia.

— Tai, sakai, ne 1§ laikrasc¢io. Ir
kaip jis ta suZinojote?

— Ogilabai paprastai. Per diskusi-
jas. Atsistojo Vytautas Skuodis—
disidentas, neseniai i§ Lietuvos—ir
baksteléjo adatéle } karto oro pripiista
baliong. Kodél, sako, pone Kazitinai,
jis dabar t3 prane§ima skaitéte anglis-
kai, jei vakar visi ta pat] girdéjome
lietuviskai . . . -

— Tiek kelio vaziavai, kad suzZino-
tum, jog ponas Kazilinas moka skaityti
angliskai.

— Bet gerai skaito! Visai be
ZemaitiSko akcento. Malonu klausy-
..

Akiraciai nr. 7 (201)
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terminologija? Nejmanoma. Ir tuo nesunku jsitikin-
ti.

(a) Racionalios savimonés, kultirinés erdvés

apsibrézimo klausimas ¢ia neturéjo jokio apibrézto.
statuso: revoliucija ,,turéjo* jvykti ne tautos valsty-

binio jtvirtinimo délei, o prieSingai-—jos i§tirpdymo
reikalui;

(b) Sveikas protas taip pat neegzistavo: skirtin-
gy socialiniy jégy vienyti Lietuvos bolsevikai né
nesiruo$é. Pasitenkino jy pasmerkimu ir ,,demaska-
vimu®. Daugiausia ko buvo siekiama—jy ,,perorien-
tavimo*.

/Sia prasme charakteringas yra lietuviy sekcijy
Laikinojo CB prie RSDDP(b) pareiskimas 1917
m. spalio 6 d.: , L.etuviai socialdemokratai
(bolevikai) jau seniai demaskavo lietuviy
nacionalisty siekima atitraukti lietuvius darbi-
ninkus nuo bendros darbininky kovos be
tautybés skirtumo ir zitri j lietuviy ,,seimy™ (o
ne seimy), ,,taryby*, , komitety" sudaryma kaip
1 reakcinius sumanymus®* (Kn. Leninas ir
Lietuva. Vilnius, 1969, 110 p.). Taip visa tauta
paskelbiama reakcine ir nacionalistine.
Siame vertinime néra nieko nuostabaus, jeigu
prisiminsime pa¢iy marksizmo klasiky vertini-
~mus. ,,Po 1848-1849 m. revoliuciniy jvykiuy
Europoje K. Marksas ir F. Engelsas rasé apie
Cekus kaip apie reakcing tauta* (A. VySniaus-
kas, Mokslas ir gyvenimas, 1987 nr. 5, 5 p.).
Visa tauta paskelbiama reakcine vien tuo
pagrindu, kad ji nesutapatina savy interesy su
tautos dalies (proletariato) interesais!/ .

(c) Esant tokiai dalyky padéciai, apie suveren-
iteta iSvis negalima kalbéti.

/1920 mety pavasarj Kapsukas rasé: ,,Lietuvos
ir Baltarusijos komunisty partija niekada nek¢le
nepriklausomybés obalsio® (V. Kapsukas,
Pirmoji _ Lietuvos proletariné revoliucija ir
| Taryby valdZia. Vilnius, 1958, 102 p.)/.

Tad situacija pakankamai nuskaidréja: savo
revoliucinéje -veikloje Kapsukas net nepretendavo
remtis tautos kaip visumos valia, jam nertip€jo
auksCiausiosios tautos teisés. Ir tai visiSkai nattralu
marksistul.

Taciau marksistui negali nertipéti valdzios
klausimas. Sis klausimas—marksizmo alfa ir omega.

Valdzia reikéjo tritks ply$ paimti. Bet kaip?

/,,Dél Lietuvos, tai dar gruodzio pradzioje drg.
Stalino buvo pasiiilyta tuojau sudaryti revoliu-
cing Lietuvos valdzia. Tas pasiilymas mums
atrodé tuomet perdaug skubotas, nes, Lietuvos
ir Baltarusijos Komunisty partijos Centro
Komiteto nuomone, revoliuciné kova dar
nepakankamai buvo tuomet i$sivys¢iusi; antra,
per daugel] mety mes kovojome prie§ socialpa-
triotizma, separatizma ir Lietuvos nepriklauso-
mybe; mes atmetéme, kaip netinkama, obals]
apie tauty apsisprendimo iki atsiskyrimo teisg;

uZtat mes negaléjome taip lengvai pasiryZti
paskelbti revoliucing nepriklausomos Lietuvos
(vadinasi, jau esancios nepriklausomos
Lietuvos!—A.J.) valdzig“. Bet $is neryZtingu-
mas greitai buvo nustelbtas: ,,Greitu laiku buvo
gautas drg. Stalino laiSkas, RKP(b) CK vardu
raSytas, kuriame dar grei¢iau buvo isreiskiama
mintis, kad reikia neatidéliojant sudaryti Lietu-
vos darbininky ir valstie¢iy valdZia. Tai turéjo
mums sprendZiamos reikSmeés (V. Kapsukas
Pirmoji  Lietuvos . . ., 101 p.). Stalinas tuo
metu buvo Tautybiy komisaras. Beje, Sie tekstai
yra ir V. Kapsuko ,,Rasty* 12-ame tome, taciau
ten kiek pataisyta kalba ir daug kur pasalintas
Stalino vardas (zr. 608 p.)/.

(tesinys sekanc¢iame numeryje)

TRYS SAVAITES . .

(atkelta iS 16-to psl.)

kalejimo ..politinius™, (jy tarpe ir mano devyniolik-
met} brolj). kiti— TelSiy apygardos zydus. Kazin kur
tu dabar Rachele? Gal lzraelyje, o gal lzraelio
kolonijoje  Amerikoje. Tavo vaikams nebereikia
slapstytis kriimuose, Siandien Jahvés ir Amerikos
laiminami, jie vél Kaanano 7emés kriimuose
akmenimis lauzo ,,untermens$y* vaiky rankas, audo
ir gyvus uzkasingja.

Viesvieniai. Kegai. Niekaip nerandame Tvery ir
Medingény! Pagaliau Rietavo kunigaikstiskos
maldyklos bokstai. Apsistojame pas Zemés tkio
technikume motytojaujanéia mano pusesere. Tech-
nikumas ir grazios mirinés gyvenamosios trobos
Rietavo parke. Grazus buvo parkas, grazis ir
vaiduokliy, legendy kupini kunigaiks¢iy Oginskiy
rumy griuvésiai. Laikas, karas, Zmoniy kvailumas ir
dar kvailesné nepagarba praeiciai, nuteriojo gamtos
ir architektiiros grozybes. Bene trisdeSimt penktais
poetas Digpetris raudojo ,.tamsiosios Lietuvos®
poemoje: ,,...senas plytas didZio cirko ponas
Jurgaitis nusipirko, kartu su palme palauzta®.
Bernitik§¢io 1SgasC€iu stebéjau paskutinio boksto
Zudynes, bronziniy lility pakrova Kauno muziejui,
nabasnikiy plyty kriivas pono Jurgaicio dvarui.
Saunus buvo dvarponis Jurgaitis, vis galingu, baltas
pasiutimo putas drabstanciu erzilu atZvangédavo
Svento sekmadienio miSioms. Brikeléje sena ir
negrazi—bent taip mums, vaikams, atrodé—herby
ir kilnios senovés bajoré, kuria bernaut atéjes karstal
pamilo ir pasiklupdé prie§ Panelés Svenciausios
did}j} altoriy geram ir blogam iki smerties. Taip,
Saunus buvo mylista Jurgaitis, protingai valdé
Rietava virsai¢io soste. Rodos visko per akis, ir
turto ir garbés pridai, bet Zmogui vis mazai, vis
placiau ir graziau norisi: sudegino riebial apdraustas
trobas, nusipirko kunigaik§¢iy plytas ir pasistaté
balta dvara. Nepyk, Jurgaiti, nertstauk Sibiro
neZzinomo tremtinio kape, bet taip juk buvo. Pries
gera deSimtmet] atvykes ] Rietava—nusigandau:
Oginskiy mortuariné koply¢ia traktoriy apgriautais
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kampais, vidaus juodo ir balto marmuro groZybé
suskaldyta, ant kunigaik$tytés kapo verkes angelas
nezinia kur nutrenktas. Apie parka ir nebekalbékim,
galéjai vilku staugti. Paskui, ne taip jau seniai,
protus uzgulusios plénys nubiro, puolé gelbéti kas
liko, ka galima prikelti ir atgaivinti. Prie§ desimt-
met] apéjau ir gritvanéia, kiavru stogu Rietavo
mokykla, kurioje kazkada gyveno kunigaiksCio
,,Jeibgvardija“—muzikontai. Beje, joje ir Ciurlionio
biita. Skeldé€jo, nyko tautos lobis, nei peciu paremsi,
nei pagalbos prisiSauksi. Bene pirmas Literatiiroj ir
mene pradéjo Saukti raytojas Romualdas Lankaus-
kas. Zemai lenkiuosi tau, Romualdai, tikriausiai
lenkiasi ir 1§ kazkurios galaktikos mus stebinéios
kunigaiks¢iy velés. Kaip sakyta, nubiro protus
uzgulusios plénys: nugriové mokykla, suzymeéjo
plytas ir visa, kas sveikiau i§liko, atstatys tokia,
kokia buvo. Acil broliai bol3evikai, bet, mielieji,
pastuksenkite kritines ir pasizadékite nebenusidéti.
Gal, sakau, sugrazinsite Rietavo maldyklos
statytojy—kunigaik$¢io ir jo Ponios—biustus prie
didziojo altoriaus? Ir Kryziaus Kelio stacijas
Sventoriuje. Jeigu Lietuvoje religijos laisvé (anot
Gimtojo krasto), tai ir religiniai simboliai laisvi.
Vienaip versim, kitaip suksim, bet ir stabukai—
menas, tautos kultiirinio lobyno-dalelés. Ateizmas
gal ir gera religija, bet béda, kad ji nieko nekuria.
Paskendusi savo prietaruose, nuniokojo ne vien
pakeliy Sventus jurgius, artojus izidorius, bet ir
tautos atmintj, architektiiros ir dailés Sedevrus.

Pirmas susitikimas su rietaviSskiais miestelio
bibliotekoje. Knygos mylétojy draugijos Zemaiciai
netilpo saliukéje, reikéjo palikti atviras duris.
PasiSnekéjome nuosirdziai Oginskiy statytoje, karo
sudegintoje, tarybininky vél atstatytoje ir i§graZintoje
,,Spitoléje”. Vakarieniaujame vaikystés Zaidimy
drauguzeles Seimoje. Neatsivalgau marinuoty bara-
vyky gardybe. Vaikystés, o veéliau ir vakarusky
Julelé¢ sitlo parvezti kelius stiklainius Ziulietai.
Pranciizai, sakau, apsilaizydami valgo varles,
visokiausius mariy vabalus, o nrarinuoty baravyky
‘baidosi 1§ tolo. Kap c¢e daba, stebisi Julelés
Steponas, vabalus visokius o baravyky neZena?
Nezina, Stepon, anei tek arkla$iidéi augentus grybus
jédi. Nakvynén priglaudzia technikumas. Graziai
iSpuosé Rietavo meistrai sveciy buta. Kaip Briuselio
Hiltone: lentomis apklotos sienos, mink3tasuoliai,
tolvaizdis, stereo gudrybés. Net mazyté virtuvelé
kavai ar painesnés gamybos valgiui. Sekantj ryta
belgi§ku parociu iStvilkes trumpos nakties nedami-
ga, 15¢jau pasiklausyti senelio parko pasakuy.
Atsiremiu ]} pavargusj, jau prie Zemelés palinkus}
azuola, klausausi jo senutélés Sirdies. Visokias dievy
ir zmoniy perkiinijas atlaikes mano Rietavo medis.
Ka pasakyti tau, po tiekos mety? Kas buvo—Zinai.
kas ateina—matai, belieka svetur diistanéio poeto
Zzodziai: ,,Ir mane jy juodos Saknys teapraizgo!
Mylimos, galingos, ramios rankos, kad girdéc¢iau
skrendant] vir§iném veéja svaigy, ir maty¢iau amziais
savo Zemés dangy®. :
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Bity galima pacituoti ir
AvyZiy, ir Krasnova, bet &ia jau rimtesniy vyry
Zaidimai, pagaliau ir ne $io rasinio siuZete.

Filologijos fakultete susédame prie stalo—
simpati$ka ponia Bukelien¢, Kazakeviéius ir mano
nedrasa. Prie§ mus—gal trys $imtai studenty. Atéjo
ir filologijos rabinai—Galinis, Jur$énas, Kubilius.
Klausimai ZodZiu ir rasteliais. Studentai labai jau
rimti. Klausimai irgi. Pasakoju apie iSeivijos
kulttring veikla, Belgijos ir Pranciizijos literatiirines
naujoves. Nedaug ir teZinau, gyvenu uzkampyje, bet
vistieck bandau  perteikti apytikrj vaizda. Reikéjo
papasakoti apie save, ka esu parasgs,' kur spausdin-
ta, ka raSau ir raSysiu. Universiteto kieme susibiiré
studentai Zemaiiai. Pasi$nekéjome dounininky ir
dinininky tarmémis. Atsisveikinu su Zemaitijos
atZalynu. I3dygsta Rita: skubam } taksi ir—Operon!

Apsilankius pas mylista Sakalauska, anas ir
pasiulé: gal teatrinj pageidavima turi? Je, sgkau,
liksiu dékingas uZ opera. Taip paprastai ir patekau |
,,Normos* premjera. Tiek ir teiSmanau apie vokalin]
mena, nér ko gudrauti visokiais susiZavéjimais ir
niuansais, patiko ir viskas. Vaidyba puiki. Viena
iSpeikiau: geleZim apkaustyta, o skraido kaip
balerina. Rita juokési, prikai$iojo: visi Zemaiéiai
prickabingi, o tu ir grabe gulédamas pyksi, kad
negerai litanija gieda.

Prie Operos laukia taksi. Vykstame pas
puseser¢ Genutg. Aptarus rytojaus programa,
atsisveikinu su Rita ir krentu fotelin: vieSbutin
nebegrjsiu, Genute, i§simiegosiu pas tave, iki soties.
Velniag tu iSsimiegosi, atéjo vaikystés biciuliai ir
apsédo ratuku. Gal nuvarges, gal mes kita dieng?
Sypsosi, glosto Zvilgsniais—nesimatém nuo Rietavo
laiky. PasiSnekéjom. Perkratém jaunystés dZiaugs-
my, skausmeliy, kilniy svajoniy ir kavalierisky
nuodémiy krep$}. Genutés sveéiy kambaryje nurijau
keturis aspirinus ir kritau lovon. Tre¢ia valanda
ryto. Kiekviena sykj panasiai, bet saldus nuovargis,
gimtoji Zemé gaivina.

Priséda Literatiiros ir meno redakcijoje. Prie
staliuvko su kava: Drilinga, Gusé¢ius, Krivickas,

Katkevi¢ius ir Raguotis. Pekalbiui vadovauja
Krivickas. Apie vadovavima nereikty 3$nekéti,

Krivickas kei¢ia kryptis, laikas nuo laiko pasako ir
savo nuomong¢ apie Fmones ir daiktus. Taip
sklandZiai niekur neteko, jauti, kad vaikinas palieka
kiekvienam apsispresti kas svarbu, jdomu ir kas ne.
Jo straipsniuose Lit. ir mene apie Amerika Zymiai
maZiau tolerancijos. Po penkiy mety Zurnalistinio
darbo Niujorke, griZdamas Lietuvon, parsivezé ir
didel} kapitalistinés Amerikos Siuksliy krep.
Zinoma, Amerikoje 3iuk3lyny netriiksta, tikriausiai
nerasime kradto, kur jy néra. Tadiau yra ir sveiky,
gal net sektiny dalyky, kuriuos Zurnalistas kazkodél
pamirSta. Permas¢ius bi¢iulyste su Krivicku, prisi-
mena vieSnagé prie§ deSimtmetj . . .

Naujas ,,Téviskés*" pirmininkas pakvieté Lie-
tuvon. Avykau su Ziulieta. Reikia gi parodyti misy
graZuolg Lietuva pranciizei, tegul pasidZiaugia jos
miskais ir kloniais, senutéliu Vilnium, mielais
lietuviais ir mylimais Zemaiciais. Po kalby ir vaiiy
su giminémis, atvykstame j , Téviske".

Tada generola Karvel} pakeité generolas Petro-
nis, o Kazakevi¢iui nutolus, define Alacho ranka
tapo Sigitas Krivickas. Su Krivicku suartéjome
kelionése po Lietuva, net susibi¢iuliavome. Paskui—
ir ko miisy gyvenime nepasitaiko!—po keliy mety
vél susitikome Niujorke. Taigi sédime Petronio
kabinete, girk$nojame kava su konjaku, deriname
vieSnagés Zingsnelius. Jeina auk3tas, dailaus veido
seniokas. Téviskénai pagarbiai atsistoja. Seniokas
pasisveikina ir sako: suZinojau, kad atvykai, Cinzai,
ir atéjau pasiZiiréti, kaip atrodai. Kalba telSiskiy
tarme. Plepame apie miisy mylimga Zemaitija, o
galvoje tvinké&ioja: kur maciau, kada sutikau?
Niekaip neatkasu! Sveéias iSgéré sukliuka, nuplové
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kava ir atsisveikino. Prie§ iSeidamas, pakvieté:
aplankyk kurj vakara, ir a§ knygas rasau, kalby
nepritruksime. Sigitas nustebo: neatpaZinai? Ne,
sakau, matytas, bet nesugraibau atmintyje. Pagal-
vok, juokési vaikinas, pagalvok ir prisiminsi.
Pagalvojau ir prisiminiau. Baigiantis vieSnagei,
skambina Sigitas: paZadéjai aplankyti tel3iskj,
vykstame? TeliSkis—Zinomas Zmogus Lietuvoje,
bet naujas vairuotojas ir jo kolega niekaip neranda
gatves. Pagaliau sustojame prie kuklaus dviauks¢io
namuko. Tel3iskis sodina, vaidina ,,Martini“, bando
prancizi§kai susikalbéti su Ziulieta. Pasira§au jam
,,Raudonojo arklio vasara®“, jis savo ,,Tarp dviejy
pasauliy®. Atsisveikinant: vazinédamas po svieta gal
sutinki mano jaunystés draugel] X? Je, sakau,
gyvena Sveicarijoje, neseniai maciau Lietuvi§kyjy
studijy savaitéje. Perduok mano linkéjimus. Tokia
buvo netikéta ir trumpa paZintis su Zemaiciu, kuris
ieSkojo Lietuvai saulés. O jo biCiuliui X, sutikes
Savaitéje linkéjimus perdaviau. Patyliukais, pasi-

vedes Sonan. Nustebo Zmogus, tik Sypteléjo ir atsuko

kulnis. Taciau, Savaitei pasibaigus, pasivedé nuosa-
lin ir sudnibZdéjo: jeigu vél suseisi, sakyk, kad
dékoju ir siunciu savus linkéjimus. Ir $itaip biina,
galvojau,—vie$ai draskotés akis, o Kkai ,,lzmy*
cerberiai nemato, kiekvienas savoj kalvarijoj $iltus
prisiminimus glostot. Abu jau iSkeliave | protéviy
saulétos medzioklés slénj, taikiai girk$noja midutj
kar¢iamoje Salia kelio. °

Kaip sakyta, miela ir jauku Literatiros ir meno
redakcijoje. Ratuko aSis—Lietuvos ir iSeivijos
raSytojai, jy kiiryba. Visi pripaZjsta, kad laikas
atkasti senokai palaidota Lietuvos istorinj romana.
Pasveikinu klirybos kapinyne jau tritisiant] Drilinga,
ir iSeivija domisi, laukia pragiedruliy, sakau.
Kalbant apie ieivijos radytojy galimybes Lietuvoje,
pasitiesia Skémos ,,Balta drobulé¢*. Cia filologo ir
mano nuomonés nebesusiglaudZia; jis itin palankiai

vertina ,,Drobulg*, bet Lietuvoje reikty leisti tik

atskirus gabalus. Kadangi kiti pokalbininkai nepa-
siSiausé, taigi galvoja panasiai. Jau minéjau, kad iki
padiupinéjamo persitvarkymo dar toli, prireiks
krivos meteliy ir kiirybinei demokratijai. Maskvoje,
sako, leis visus Pasternako rastus, o Vilniuje tik

galvoja apie cirkomcizija pagoniu mirusiam Skémai.

(SaZiningumas reikalauja paskelbti, kad mano
darbeliai Lietuvoje iSspausdinti be pataisy ar
iSbraukymy. Beje, korektoré paprasé keisti du
ZzodZius ir viskas.)

Praéjusiy mety lapkri¢io 28 d. Literatiros ir
meno numeryje kolega Sigitas atpasakojo pokalbj.
Keliy valandy pasnekesio nesugrisi } puslapj, reikia
atrinkti, persijoti Zurnalistinés etikos ir estetikos
sietu. Dailus Sigito stilius, jumoras $maikstus, bet
sietas senas. Ne tik senas, bet ir tankiai supintas, taip
tankiai, kad 13 to, kas vétyta ir métyta, gero ragaisio
neiSkepsi. Bent mano skoniui Zinoma. Vienur Sigitas
uzZastrino, kitur 3velnutéliai nulenké; vienur nukir-
po, kitur prisiuvo grazy lopelj. Visi Zinom—jau ir
Nazareto Stalius Zinojo—kad nauji lopai seno riibo
nepuofia. Saky¢iau, kad ir nebetinka persitvarkymo
ir demokratéjimo madai. Dabar Lietuvos periodi-
koie griudasi straipsniai (uz tokius Josifo Baisiojo
atilizmo laikais bty i18gride balty mesky kaiminys-
tén iki grabo) ir vis: smarkiau, tvir¢iau kapokim
prietarus ir stagnacijas. Ko gero ir Lietuvoje

susiskirstys i paZangiedius ir atZagareivius. Cia ir
dedu taska, kitus sudéliojau laike Sigitui.

TolvaizdZio riimuose antrg karta. Sjsyk su
Kazakevi¢ium. Pasi$nekéjom apie mano darbelius,
ateities planus, dabarting rasliava.

Sauléta diena lankau Vilniaus apylinkes. Vél su
Kazakevi¢ium. Sukame ratuku apie Vilniy. Pro
Jeruzale, ligoniniy ir mokslo vyry miestel} Santari-
Skes. Pasidziaugiu vykusiai restauruotais Verkiy
riimais—M okslininky namais. Zalieji eZerai. Baltu-
piai. Nauwuoju keliu Seikinén Antrojon. Kertam
Ukmergés plenta. Modernus prekybos centras,
monolitiniai daugiaauks¢iai. Justinis$kés ir statomi
Pasilai¢iai. Kazakevi¢ius pasakoja, aiSkina. Grazéja
misy Lietuva. Zinoma, toli jai iki Belgijos, bet
dirbama atsirai¢ius rankoves. Dieve jiems padék!

* * *

Vykstu ,,3venton Zemaitijon*! Sitaip garbina
gimtojo kraSto misSkus ir laukus raSytojas Stasys
KasSauskas, skaudZiai astrios plunksnos, bet gerute-
lés Sirdies vaikinas. Anksty rytelj apleidZziame
Vilniy. Stasys vairuoja. Ir—pasakoja, pasako-
ja . .. Dainuojam Zemaiciy himna ,,Pempel, pempel
kuodoutoji, kame tava kamaralé longuotoji®.
Uzkimome. TroSkulys nei§pasakytas. leskome
alaus. Stabdom metalinj Zirgelj prie pirmo koopera-
tyvo. Nér alaus, 18skécia rankas moteriskaité, ateikit

. po antros. Ir kitur panasi kalba apie nevykusia

antra. Nusiperkam mineralinio vandens. Taip ir
pervaziavome beveik visa Lietuva be alaus.

Netoli TelSiy sustojame Adolio ir Elenutés
KiSony sodyboje. Viska dirbes, viska iSbandgs
Adolis pasistaté grazia troba—(kuria Belgijoje
vadinty vila), uzveisé¢ gélyna ir prisédo tapybai.
Dailininkas vedzioja po kambarius, rodo, aiSkina
savo kiiryba. ISeinam } penkiy Simty veisliy gélyna,
kuriuom pasidZiaugti atvyksta biiriai, net autobusais
1§ Latvijos. Elenuté sodina uzstalén. Pripila stikliu-
kus: u¥ misy $venta Zemaitija! Stasys jau , persit-
varkes®, né laselio. Mane moterys visada prikalbina,
galéty ir pragaran nusivesti. Pavalge ir i§gére ,,ton €
da veing“, atsisveikiname. AutoveZimyje diisauju:
geri Zmonés Zemaiciai. Stasys juokiasi: sakiau, kad
¢ia $venta Zemaitija. Sakykim, kad perkrauna
Zzemaiciy dorybes seikéjancias svarstykles—Vilniuje
riebius mokslus kramte dantys girgzdino, kad, girdi,
Stasys KaSauskas perkrauna ,,laikinas negeroves®,
tadiau ir tiesos yra.

TelSiai i3skété alkiines, uZgulé priemiesCiy
laukus ir kalvas. Ry3kiausi Zarény puséje, kur
daugybé dviauk$¢iy namy, darzy ir sodeliy. Respub-
likos gatvéje like seny, giliai suvargusiy namuky.
Tycia paliko, aiSkina Stasys, senove saugo. Gal ir
gerai, kad saugo, bet akiy nedZiugina.

Kitas Stasio bi¢iulis—kolikio pirmininkas
Zenonas Radavidius laukia prie varteliy. Salia
gaspadoriaus, ver§io didumo vilkinis $uo. Linksmas
kaip katinélis, glaustosi, buciuoja Stasio rankas—ir
jis dzZiaugiasi svefiais. Zenonas vaiSina saldukais,
obuoliy virtine ir po antros pirktu alum. Kolikis
apglébges 6000 hektary. Kaip ir apeinat, Kkaip
apdirbat tokias platybes? Motorizuoti, rimtai désto
Zenonas, péstute tikrai nejveiktume.

Skrendame Zarény keliu. Ak, Dievuli tolimas,
pasakoju Stasiui, kiek karty Situo keliu jodinéta
dviradiu! Ir saulétomis vasaromis, ir Ziemos piigose;
kartais atostogy, kitais riebesnio §motelio mokyklos
bendrabuéio pusbadei uZglostyti. Va, Stanistovai,
Sitoje lankoje didZiulg banda dabojo dvi merguzélés.
NuZengiau atsipiisti. Viena rodé dantukus, Kkita
nutripeno j kriimus. Saukiau, kad nesibaiminty, bet
Ji neatsigreZé. Mano puseseré, tvirtino baltadanté,
miela mergaité, bet baisiai nedrasi. Gal tas nedrasu-
mas ir igelbéjo nue duobés Rainiy miskelyje, kur

vieni barbarai uZvert¢ $venta Zemaidiy Zeme TelSiy
(tgsinys 15-me psl.)
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