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BORUSIJA — KETVIRTOJI BALTIIOS

RESPUBLIKA ?
(Pasnekesys per Cikagos lietuviy radija)

Karaliau¢iaus srities problema yra Lietuvai labai
jautri. Pirmiausia, tos srities egzistavimas i§ viso yra
anomalija. Biidama toli nuo Rusijos, ji laikoma tos vals-
tybés dalimi. Nuo metropolijos j3 skiria net dvi nepri-
klausomos 3alys — Lietuva ir Gudija. Kito tokio atvejo
Europoje néra. Srities rySiams su Rusija palaikyti ne-
iSvengiamas tranzitas per Lietuvos (ir Gudijos) Zemes, 0
tai gali sukelti konflikty ir piktnaudZiavimy. Jdomu, kad
truputj panasi padétis tame kraste buvo ir prie§ 1939
metus. Ryty Priisija su Karaliau¢iumi buvo atskirta nuo
Vokietijos lenky koridoriumi, ir kaip tik dél to ko-
ridoriaus jsiZziebé Antrasis pasaulinis karas. Tokie pri-
siminimai nuteikia nejaukiai. Be to, Rusijai Karaliau-
Ciaus sritis, jeigu ir reikalinga, tai pirmiausia, grynai ka-
riskiems reikalams. Tai labiausiai militarizuotas Euro-
pos rajonas. Tiesa, tvirtinama, kad pastaruoju metu rusy
kariuomenés ten po truputj mazéja. Duok Dieve, kad
taip biity. Taip pat reikia pasakyti, jog rusy armija Sian-
dien yra tick smukusi, prastai apriipinta ir moraliai nepa-
sirengusi kariauti, kad didelio pavojaus kaimynams
nesudaro — bet tai gali biiti laikinas reikinys.

Antra, Karaliau¢iaus sritis brangi lietuviams, nes
tai sena balty Zemé: jos vakaruose gyveno senpriisiai, O
rytuose maZlietuviai (pastaryjy Siek tiek buvo likg iki
Antrojo pasaulinio karo pabaigos). Karaliau€ius, Tilze,
Isrutis, Tolminkiemis suvaidino misy kultiiros istorijoje
vaidmenj, kurio uZmir3ti nevalia. Kiekvieng lietuvj
skaudina, kad Hitlerio, véliau Stalino ir jo jpédiniy pa-
stangomis ten iSnaikinti beveik visi baltilkosios pra-
eities pédsakai, netgi vietovardZiai. Pastaraisiais metais
Siuo poZitiriu kai kas geréja, nors létai ir sunkiai. Tol-
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JAUNIMAS - TAUTOS ATEITIS

Kaip gyvena, kuo ripinasi jauni Lietuvos Zmonés? Ir
kas jais riipinasi?

~ ANT SOVIETY IMPERUOS GRIUVESIY

Kaip siandien gyvena nepriklausoma Ukraina? Sunkus
kelias j nepriklausomybe. Kijevas — rusiSkas ar ukrai-
nietiskas miestas?
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Istoriko Zvilgsnis j 1991 metus Lietuvoje

~-TAISYKIME VIESPACIUI KELIUS”

Algimanto Kezio pastangos prakalbinti ilgaamZ¢
krikscionybés istorija

minkiemyje dar sovietiniais laikais pavyko atstatyti Do-
nelai¢io baZny¢ia ir jkurti jo muziejy, kalbama apie Vy-
diino muziejy TilZéje ir pan. Srityje yra lietuviy gyven-
tojy — tiesa, nedaug: tai pirmiausia buve tremtiniai, ku-
riems nebuvo leidziama apsigyventi Lietuvoje (keleto
saknys, rodos, siekia ir ankstesnj laikotarpj). Siandien
bandoma juos kultiiri¥kai paremti, bet tas darbas vyksa
labai prastai — i3 dalies dél to, kad tie Zmonés patys yra
gerokai susmukg ir atsilik¢. AtZagareiviska srities vado-
vybé, kurioje nestinga stalinistinio tipo veikéjy, viso-
kiais biidais sabotuoja ir trukdo lietuviy kultiiring
veikla. Bet reikia pasakyti, kad Karaliau€iaus srityje yra
ir Sviesesnés rusy inteligentijos, kuri domisi krasto
praeitimi (tiesa, domisi labiau vokiska, negu lietuviska)
ir suvokia, jog Rusija su tuo kra3tu istoriskai nesusijusi.
Tie Zmonés paprastai néra prie3iski miisy kultiirinéms
aspiracijoms, ir kalbant apie KaraliauCiaus sritj, reikia
turéti galvoje ir juos.

Miisy visuomenéje daznai reifkiami pageidavimai
prijungti Karaliau¢iaus sritj prie Lietuvos — jei ne Sian-
dien, tai rytoj arba poryt. Tuo reikalu biita net oficialiy
pasisakymy, kurie, tiesa, buvo pripaZinti klaidingais ar

e

bent jau per ankstyvais. Ne vienas lietuvis noréty rusus
i3 ten iSkeldinti (tiesa, neaiSku, kur rasti lietuviy tiems
plotams apgyvendinti, o jy reikéty maZiausia milijono).
Paplito tvirtinimas, kad okupacija nickada neduoda tei-
siy j kra3tg, net jeigu ji trunka Simtus mety, taigi oku-
pantai privalo ne3dintis.

Ar tai realu? Ne, nerealu. Jeigu ilgalaikis krasto val-
dymas, net visai pasikeitus gyventojy sudéciai, neduoty
jokiy teisiy, tai amerikieciai turéty kaip vienas Zmogus
pasi3alinti i§ JAV, palikdami jas indénams (o ispany bei
portugaly palikuonys turéty lygiai taip pat pasialinti i3
Lotyny Amerikos, kur, beje, ir indény dar likg nemazai).
Per ilgus amZius istoriniy teisiy Karaliau€iaus stityje
igijo vokietiai. PradZioje, ypac kryZiuo€iy laikais, jie ir-
gi buvo Ziauriis okupantai, praktikave senpriisiy bei lie-
tuviy genocida, bet pamaZu tapo krasto Seimininkais, ir
to nejmanoma nepripaZinti (juoba, kad jie tame kraste
padaré ir nemaZai gero). Ar mums tai patinka ar ne, per
penkiasde3imt mety kai kuriy jsisenéjimo teisiy Kara-
liau¢iaus srityje igijo ir rusai. Jy iSkeldinti, kaip jie i8kel-
dino vokietius ir maZlietuvius, pagal principg ,akis uZ
akj, dantis uZ dantj* — nepavyks. Nors ne vienam miisis-
kiui toks principas atrodyty teisingas, dabartinéje Eu-
ropoje jis nebepraktikuojamas. Jis ne be pagrindo laiko-
mas Hitlerio ir Stalino palikimu, kurio dera visiems lai-
kams atsisakyti.

(tgsinys 13-me psl)

MazZdaug prieSmetus esame atkreipg skaitytojy
démes;j i keistg ir, miisy nuomone, Lietuvai nenau-
dingg JAV Lietuviy Bendruomenés tarnautojos A.
Banionytés veiklg Vasingtone. Dar kart3 prie to pa-
ties klausimo grjZti mus verc¢ia pranesimai Lietuvos
spaudoje apie kliiitis ir sunkumus, su kuriais Lietu-
va susiduria pakeliui | Vakary Europg (Zr. Liet. ryto
1994 m. nr. 243)

Neseniai Budapeste jvykusioje Europos Saugu-
mo ir bendradarbiavimo konferencijoje JAV atsto-
vas S. G. Wise priekaiStavo Lietuvai, kad jos televi-
zijos tarifai kenkia spaudos laisvei. Panasiis prie-
kai3tai Lietuvai dél tariamy spaudos ar pilieciy lais-
viy paZeidimy buvo pasigirdg ir Europos Taryboje
bei kituose diplomatiniuose sluoksniuose. Daz-
niausia tokie priekaistai ateina i§ ty krasty, kuriems
ripi ir toliau Lietuva iSlaikyti savo savo imperijos
jtakoje ir apsunkinti ar net uZkirsti jai gyvybiSkai
svarby kelig j Vakary politines, karines ir ekonomi-
nes grupuotes. Tam tikslui kartais panaudojama
nedidelé Lietuvos rusakalbiy gyventojy dalis ar stai-
ga lenky maZzumos autonomija susiriiping sovieti-
niai veikéjai.

DazZniausia tokie nieku nepagristi priekaistai at-
eina i§ Maskvos. Sj kartg jie atéjo i§ mums neprie-
Siskai nusiteikusiy JAV pareigiing, kurie juos gavo
i8 JAV senatoriaus D. DeConcini. O senatorius sa-
kosi skundg pries Lietuvg gaves i3 ... JAV Lietuviy

PADETI AR PAKENKTI LIETUVAI?

() Bendruomenés per ponig Banionytg.

Jau seniai Lietuvoje vyksta gintai dél televizi-
jos kanaly skirstymo, tarify, nuomos ir kity grynai
komerciniy reikaly. Ir tai visai nenuostabu, nes
anks¢iau Lietuvoje néra buvg privacios televizijos,
todél ir dabar sprendZiant su ja susijusius klausimus
tritksta patirties, o galbiit ir geros valios. Ta¢iau tai —
komerciniai reikalai, neturintys nieko bendro su
spaudos laisve ar pilie€iy teisémis. Tokie klausimai
civilizuotuose kraStuose tvarkomi jstatymais, 0 gin-
¢ai sprendZiami teismuose. Tuo tarpu Bendruome-
nés vardu skundus rainéjanti ponia Banionyté dél
Lietuvos vidaus reikaly bégioja skystis kity valsty-
biy pareigiinams. Tarsi Lietuva pati nesugebéty
spresti savo reikaly, tarsi jg, lyg kokig ,,banany res-
publika”, kas tik nori, tas ir gali stumdyti. Tarsi lie-
tuviai biity neverti nepriklausomybés.

Tikimés, kad JAV Lietuviy Bendruomenés va-
dovybé paaidkins lietuviy visuomenei, ar skundus
pries Lietuva ponia Banionyté siuntinéja savo valia,
ar tokiai jos veiklai pritaria Bendruomenés valdyba.
Ir dar svarbiau — uZtikrins lietuviy visuomeng, kad
tokie dalykai daugiau nebesikartos.

Naujai iSrinkta JAV Lietuviy Bendruomenés
pirmininké perimdama pareigas yra pareiskusi, kad
jos vadovaujama Bendruomené bus Lietuvos s3Ziné.
Siillytume tautinés saZinés sgskaitas bent pradéti
Siapus vandenyno — Akiraciy red.




LIETUVA IR ISEIVDA

NEPABAIGIAMA GENOCIDO PROBLEMA

Nuomoniy skirtumai dél kai kuriy asmeny dalyva-
vimo Zydy 3audyme Lietuvoje vokie€iy okupacijos me-
tais yra dideli tiek tarp misy, tieck Zydy visuomenéje.
Kai kurie Zydai kaltina lietuvius, o lietuviai Zydus, o kai
kurie i3 viso nenori prisiimti jokios kaltés. Ir tie pastarie-
ji, ypac¢ i8eivijoje, kartais turi didesnj balsg tuose gin-
Cuose, nes kazkodél ilgg laikg buvo vengta pasiZiiiréti |
negin¢ijamus faktus. Vienintelis neiSsprestas klausimas
liko tik tos kaltés apimtis ir didumas.

PavyzdZiui, paZzvelkime j pagarséjusj Kauno garazo
ivyki. Kiek jvairiy nuomoniy ir tariamy ar tikry fakty
apie to garazo Zudynes pasakojama ir tvirtinama. Mini-
mi skaiciai nuo keliy desim¢iy iki keliy 3imty, gi i$ tik-
ryjy ten dalyvavo nuo 6 iki 8 Zudiky, o auky skaiCius —
ne daugiau kaip 30. Tai tik vienas pavyzdys, kur kai ku-
rie Zydy genocido tyrinétojai sgmoningai ar nepatikring
fakty skelbia netikrus duomenis.

Rysium sy min. pirmininko A. SleZevi¢iaus kelione
i Izraelj ir jo pareik3tu apgailestavimu dél lietuviy daly-
vavimo Zydy Saudyme, vél sustipréjo gincai ir komen-
tarai ideivijos ir Lietuvos spaudoje. Cia perduodame kai
kurias itraukas i3 ty straipsniy ir komentary:

Romualdas Ozolas (Atgimimas, nr. 40, 1994):

»Algimimas* pries kurj laika yra skelbes JAV gy-
venancio K. Pemkaus surinkt3 didZiule Zydy gelbéjimo
Lietuvoje dokumentacija. Vien Jeruzalés Yad Vashem
memoriale yra pagerbti 224 lietuviai. Visiskai teisus yra
Lietuvos ministras pirmininkas, nurodydamas 239 nu-
baustuosius mirties bausme uzZ Lietuvos Zydy genocidg
ir pasiryZzimg dalyvauti persekiojime ty, kurie dar isais-
kinami ar bus atskleisti ateityje. Taip premjeras Lietu-
vos valstybe susiejo su iki $iol pasaulyje, taip pat ir jvai-
riy Lietuvos subjekty pastangomis vykdytu nusikaltéliy
persekiojimu ir jsipareigojo, kad Lietuvos valdZia daly-
vaus teisingumo jgyvendinime kaip valdZia.

Tai atsakingas, nepaprastai svarbus, Zingsnis. Taip,
maltyt, Zemén ir tegrjZta tiesa. Dabar valstybés valdZiai
biitina bus Zengti dar vieng Zingsnj: vie3ai jsipareigoti
teisti ir lietuviy genocido organizatorius bei vykdytojus:
A. Sniecky, I. Meskupg, A. Gudaitj-Guzeviciy, P. Glad-
kovg, P. Raslang, K. Liaudj, G. Zimang ir daugelj kity
panasiy, didesniy ir maZesniy, i tolimesnés ir artimes-
nés praeities. Juk netekta nei daug, nei mazai — per mili-
jona, prarasta gyvenimo sankloda, iikis, kultiira, nu-
drengtos biogenetinés galios.

Kun. A. Svarinskas (Dienovidis, nr. 37, 1994):

Pasaulieciy lietuviy, gelbéjusiy Zydus, sgradas yra
daug didesnis, apie 250 Seimy. Bet ir jis dar nepilnas,
nes lietuviai, pasak Zydy, yra kuklis ir nenoriai $neka
apie praeitj. Jie mano, kad jie, kaip katalikai, vykdé didj-
Ji Meilés jstatymg — mylési savo artimg kaip pats save.
Jei 3itg sgrada padauginsime i$ keturiy, nes ano meto 3ei-
mose buvo po keletg vaiky, turésime gana solidy skai-
¢iy. O juk uZ Zydy gelbéjimg grésé mirties bausmé vi-
siems 3eimos nariams.(...)

Manau, nenusikalsiu tiesiai tvirtindamas, kad lietu-
viy Zydy gelbétojy buvo daugiau negu Zudiky.
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Premjeras, atsipraSydamas Zydy tautos, padaré ge-
r3, seniai lauktg precedentya. Dabar pats metas, nors ir
gerokai pavéluota, ir Kompartijai atsipradyti Lietuvos
pilieciy: lietuviy, Zydy, lenky, rusy ir kify uZ genocidg,
kurj vykdé Raudonosios Maskvos nurodymu. Kiek is-
Saudyta, i$Zudyta, kiek iSniekinta turgavietése, kiek
areStuota ir i§vezZta, kiek nuZudyta partizany! Dar ir da-
bar jy kaulai neperlaidoti. Kiek Zuvo priverstinai paim-
ty ] soviety kariuomen¢ karo metu ir Afganistane?(...)

Be to, Premjeras turéjo priminti ir Zydams, kad ir jie
atsipradyty Lietuvos pilieCiy uZ Zydy, tarnavusiy
NKVD, MGB ir kituose naikinamuose organuose, nusi-
kaltimus. A3 pats turéjau reikaly su D. Todesu, Kauno
MGB operatyvinio skyriaus vir§ininku, tardytoju Du-
Sanskiu ir kitais. O kiek tokiy sutikome Gulage?(...)

Manome, jei Premjeras turéjo drgsos atsipraSyti
Zydy tautos uZ atskiry lietuviy nusikaltimus, tai jis turés
drgsos ir privers atsipradyti kompartija, aklai per vis3 so-
viety okupacijg talkininkavusig Maskvai, ZudZiusiai lie-
tuvius ir kity tautybiy Zmones, gyvenancius Lietuvoje.

Esam link¢ manyti, jog artimiausiu laiku Premjeras
pareik$ Lietuvai ir visam pasauliui, kad Lietuvos Res-
publikos jstatymai persekios visus, kurie vykdé komu-
nistinj ir nacistinj genocida Lietuvoje.

Visiems privalo biti vienas matas ir viena atsako-
mybé!

A. S. Getys (Draugas, nr. 236, 1994):

A. Slezeviciaus Zydy tautai pareiksta gailestj ir atsi-
prasyma uz keliy $imty lietuviy dalyvavimg Zydy tautos
genocide turétume vertinti $iam laikotarpiui bidingo
,.kaltés dél holokausto* prisiémimo kontekste. Ne vien
tik Vokietijos kancleriai Willie Brant ir Helmut Kohl
Jjauté pareiga Zydy tautos atsipraSyti. Prie$ keleta mety
atsipralé daug II pasaulinio karo metu nukentéjusios
Lenkijos valstybés prezidentas Lech Walesa. Paskuti-
niyjy keliy ménesiy bégyje atsiprasé Kroatijos prez.
Franjo Tudjman, Vengrijos uZsienio reikaly ministras
Lazlo Kovacs ir Austrijos prez. Thomas Klestil. A. Sle-
Zeviciaus pareiskimg lygiai kaip 1991 mety birZelio 20
d. Paneriuose ministro pirm. Gedimino Vagnoriaus pa-
smerkimg ,,...ty, kurie paZeidé Zmogiskumg pakeldami
savo ginklus prie$ taikingus Zydus®, turétume vertinti,
kaip bitinus éjimus gydyti tebeatviras II pasaulinio karo
Zaizdas.

Taciau TéviSkés Ziburiai (nr. 44, 1994) raso, kad 1z-
raclyje gyvenantis prof. Dov. Levin visg laikg kaltina ne
atskirus lietuvius dél Zydy Zudymo, bet primeta kaltg vi-
sai lietuviy tautai. Ten ra3oma:

Sitokj SlezZeviciaus pareiskima Hebrajy universite-
to Jeruzaléje prof. Dov. Levin laiko bandymu sumaZinti
asmeny, tiesiogiai ar netiesiogiai dalyvavusiy Zudyme,
skaiCiy. ,,The Jerusalem Post“ cituoja Dov. Leving:
»At€jo laikas pasakyti tiesg. TikstancCiai lietuviy faktis-
kai dalyvavo Zydy Zudyme*,

Skirtumg tarp SleZevic¢iaus $imty ir Levino tikstan-
¢iy galima i3 dalies paaidkinti sutarimo stoka dél ZodzZio
,Z2udikas* apibréZties. Dov. Levin minétame Zurnale ra-
do: ,,Savoka‘dalyvavimas genocide’ yra taip siaurai api-
bréZta, kad nuima kalte nuo kiekvieno asmens, kuris
fakti3kai nepaspaudé (Sautuvo) gaiduko. Tikstanciai
sargybiniy, kurie lydéjo aukas prie duobés krasto, mus-
dami juos ir koliodami, ne tik buvo amnestuoti, bet dar-
gi 8i amnestija buvo gen. prokuroro patvirtinta®,

Ar galima tarp Zudiko ir sargybinio radyti lygybés
Zenkl3? Siuo klausimu Dov. Levin cituoja ,,Lietuvos ai-
d3*: ,,Viena i¥ problemy yra klausimas, kaip nustatyti
mirties daliniy nariy kaltés laipsnj. Asmenis, kurie to-
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kiuose daliniuose buvo viréjais, negalima sulyginti su
nekaltyjy Zudikais®.

Sioje vietoje ir priciname prie neidsprendZiamo
klausimo, nes miisy duomenys ir Zydy kaltinimai yra
sunkiai suderinami. Ypa¢ bus sunku ateityje, kai gyvy
liudininky skaiCius mazés ir visai i3nyks, ir tada gali pa-
sidaryti teisus tas, kuris garsiau rékia ir turi savo Zinioje
milZini3ka propagandos jrankj. Nereikia daug ai3kinti,
ypatingai JAV, kieno puséje tas jrankis buvo ir yra.

Miisy kaltintojai vartoja dar kitg argumentg — tai
antisemitizmas. Jeigu kas nors tose diskusijose dél Zydy
genocido bando pateikti kity duomeny, nepalankiy Zy-
dams, tai visas dialogas baigiasi prieingos pusés apkal-
tinimu antisemitizmu.

Kaip tik 3j klausimg ir nagrinéja Vytautas Rubavi-
Cius Literatiiros ir meno laikraStyje (nr. 43, 1994):

Toliau vyksta amzZing atilsj Vito Lingio Zudiky teis-
mas.
Galy gale pagrindinis kaltinamasis meté svarby
»antisemitizmo* kozirj: esg kaZzkokia finansiné grupé
norinti susidoroti su Zydy verslininkais. Koziris ne vie-
tinei publikai, o tarptautinéms erdvéms, kuriy vienokia
ar kitokia reakcija gali paveikti miisy auk3ciausios val-
dZios vyrus, o jau tie pragmatiskais ar humaniskais su-
metimais kai kg paspausty, kai k3 pastumty.

Veiksmingas yra ,,antisemitizmo* argumentas. Juo-
lab nereikalaujantis jokiy jrodymy. Cia kaip tas vaikis-
kas pajuokavimas, kada garsiai koks vaikézas paklausia
kito: ,,Ar jau nebemyZi j lova?* 1993 m. vasario 23 d.
»Respublikos® dienrastyje iSspausdinau straipsnj ,,Kaip
ir kodél puciamas antisemitizmo burbulas?* ir visai Eu-
ropai buvau ap3auktas antisemitu. Tame straipsnyje
bandZiau pasvarstyti, o gal antisemitizmo burbulas
galéty biti naudingas patiems Zydams, ir priéjau iSvada,
Jjog gali biti naudingas. Pirmiausia, jbauginus ,antise-
mitizmu®, daug lengviau veikti jvairiems peréjinams,
nusikaltéliams, siekiantiems politinés karjeros, — koks
Lietuvos politikas nebijoty biti apSauktas Europoje an-
tisemitu ar kilusiu i$ antisemity Seimos? Lietuviy politi-
kai ir taip link¢ apsidrausdami lankstytis j visas puses,
kad daZnai, matyt, apsisukus galvai, Vakarus sumai$o
su Rytais. O gal tai tiesiog jaunystés jprociai.

akiratiai nr. 1 (265)
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LIETUVA IR ISEIVDA

Kita vertus, ,,antisemitizmo* burbulas turéty pa-
lengvinti nekilnojamo turto gragZinimg, o gal net priverst
mokéti tam tikra kontribucijg, juk jau beveik pripaZinta,
jog lietuviai — , ZydSaudZiy*“ tauta.

Idomu ir tai, jog vietinés Zydy bendruomenés lyde-
riai, daug nusipelne lietuviy tautai Saugumo organuose
ir Iabai sékmingai pucCiantys ,,antisemitizmo“ burbulg,
neskuba atsiriboti nuo savyjy nusikaltéliy pareiskimy.
Matyt, tikimasi lietuviy nepasitenkinimo. O (tai jau —
»antisemitizmas®,

Reikia tikétis, kad laikui bégant lietuviy ir Zydy
santykiai vél grj$ | tradicinj bendradarbiavimg ir patys
Zydai supras, jog beatodairi3ki priekaiStai pradés kenkti
juy paciy interesams.

KNYGOS NAIKINAMOS IR DABAR'!

J. Dainauskas straipsnyje ,,Knygos ir knygy ‘degin-
imas’ (Lietuviy balsas, Nr. 22, 1994) cituoja i3trauk3 i3
L. Dambrausko knygos Atsiminimai. Ten taip raSoma:

... Valstybés suZlugimas yra skaudi nelaimé, taciau
fai dar ne tautos iSnykimas. UZtat be galo svarbu i3-
saugoti per §imtmecius sukrautg dvasinj tautos paliki-
mg3 — tauting kulfiirg. BolSevikiné okupacija paliko ne-
malonius pédsakus ne tik miisy ekonomikoje, bet defor-
mavo lietuviy samone. Politika uZzvaldé misy sagmone,
nepalikdama vietos literatiirai, dailei, muzikai, kitiems
menams. Dvasinés kultiiros pavieniai proverZiai atsimu-
$a | ekonomikos chaosa, visuomenés skurda, valdzZios
vyry abejingumg. Matyt, dvasinio nihilizmo 3aknys glii-
di giliau, negu mums atrodo. Biity naivu tikétis, kad até-

Je i valdZig nauji Zmonés ar kita partija gali staigiai pa-
keisti visuomeng. IS griaunanciy paminklus ir dauZanciy
kitaminciy langus réksniy jokia valdZia taikiy angeléliy
nepadarys. Negi mes esame taip toli nuklyde, kad émé-
me lietuviskas knygas naikinti? Skaudu matyti kriivas
knygy i§ apylinkiy biblioteky suverstas deginimui. Jei-
gu biblioteky uZdarymas motyvuojamas finansiniais
sunkumais, tai kuo prasikalto knygos? NeZinau, ar toks
vajus siauté po visg Lietuvg, taCiau Kauno rajono , kul-
tiiros darbuotojai‘‘ pasiZyméjo. Savo akimis maciau |
makalatiirg patekusias Pagiriy, Pajiesio, Valmatiskio,
Kacerginés, LKP Kauno RK biblioteky knygas, lau-
kiancias kiiryklose eilés. Negailestingy kulftiiros budeliy
buvo pasmerktos ne tick marksistinio turinio, kiek ver-
tingos, gerai i$silaikiusios lietuviSkos knygos: Lietuviy
liaudies menas, Lietuviy tautiniai drabuZiai, Kristijono
Donelai¢io Metai, Antano Juskos Lietuviskos dainos,
Biigos radty trys tomai, Ievos Simonaitytés Aukstujy Si-
moniy likimas... Visy ¢ia i§vardyti nejmanoma. Jdomu,
kas neleido ty nuraSyty knygy dovanoti sanatorijy, ligo-
niniy, vaiky internaty ar kaimyninése valstybése esan-
Ciy ,,lietuvisky saly“ bibliotekoms?...“

AUKOTOJAI IR EIKVOTOJAI

UzZjiirio tautieciai taip pat ne vieng kart3 skundési,
kad lietuvaiciai i$ atgimusios Tévynés juos gerokai ,,ap-
kirpo®. Ypac entuziastingai ieivija priémé pirmaj3
milsy Atgimimo veikéjy duoneliautojy banga. O keliavo
po uZsienius anuomet tie, kurie po poros ar trejeto mety

. parodé tikrgjj savo veidg, toli grazu ne tokj simpati3ka,

kokj mes visi jsivaizdavome. Beje, padorils Zmonés

anuomet nesiverzé nei j uZsienius, nei j tribiinas, nelindo

. j rinkimines kampanijas, neréké per laikrascius ir mitin-

guose, jie tyliai dirbo atgimstancios Lietuvos labui. Tuo
tarpu valdZios kabinetus skubéjo uZimti tie, kuriems ril-

| péjo ne tiek Lietuva, kiek asmeniné karjera. Tad ar rei-

. kia dabar stebétis korupcija ir neveiklumu Seime, Vy-

§

i

1995 m. sausio mén.

riausybéje, ministerijose ir Zinybose?
(Dienovidis, nr. 37, 1994)

APIE RYSIUS SU ISEIVDA

DidZiausias Lietuvos laikradtis Liefuvos rytas (nr.
217, 1994) savo vedamajame svarsto apieLietuvos ry-
Sius su ideivija ir nurodo, kokios buvo padarytos klaidos
norint jtraukti ieivijg j Lietuvos politinj ir ekonominj
gyvenimg. Pazyméjus, kad Latvijoje ir Estijoje Zymiai
daugiau iSeiviy yra jtraukti j politin} gyvenima, toliau
taip ra¥oma:

Antras skaudus smigis iSeivijai buvo LDDP perga-
1é Seimo rinkimuose. Cia atsiskleidé diametraliai prie-
Singa Lietuvos ir iSeivijos politiné orientacija. Pastaroji
émé galvoti, kad Lietuva nori vél grizti | komunistinius
laikus. Nusivylimas buvo didZiulis.

Netrukus dar vienas smiigis — velionio Stasio Lozo-
rai¢io nesékmé Prezidento rinkimuose. Pastaroji parodé
dar ir tai, kad po Seimo rinkimy pralaiméjimo i3 Sgjii-
dzZio ir giminingy $altiniy kilusios politinés jégos yra vi-
siSkai demoralizuotos, nesugeba prisitaikyti prie naujy
salygy ir i§ esmés tiktai trukdo bandymams pasiilyti
SvieZius ir ] ateitj nukreiptus politinius sprendimus.

Gana grubiai buvo atstumti ir bandymai jsiterpti |
kai kuriy partijy bei organizacijy veikla. Lietuvos veiké-
jai prasé tiktai materialios paramos arba fasadinio, re-
prezentacinio dalyvavimo. Demokratiskai ir atvirai be-
sielgiantys iSeiviai tiesiog organiSkai nepritapo vadizmo
persmelktose grieZtose hierarchinése struktiirose.

AROGANTISKA PATAREJO LAIKYSENA

Atgimime (nr. 40, 1994) Kestutis Girnius komen-
tuoja Prezidento pataréjo J. Paleckio iSsireiskimus apie
balsuotojus per Laisvos Europos radija. J. Paleckis per
radijg taip pasake:

Praéjusj penktadienj Lietuvos Prezidento pataréjas
uzsienio politikos klausimais Justas Paleckis klau-
siamas, ar nereikéty ir Prezidentui visada_tiksliai ir ne-
dviprasmiskai formuluoti Lietuvos siekius, ,,Laisvosios
Europos* radijui pasaké: ,,Na, o tai, kaip kalbéti Prezi-
dentui, tai, atsiprasau, nei jis, nei as... Cia Prezidento
reikalas. Jis turi taufos tiesioginj mandatg, tiesioginj pa-
sitikéjimg. Nei Latvijos, nei Estijos prezidentai tokiy da-
Iyky neturi. Ir, tikriausiai, ne, sakykim, Zmogui i$ gatvés
spresti, kaip reikia Prezidentui kalbéti. Zmogus i$ gat-
vés atliko savo reikalg — jis balsavo, jis suteiké Pre:i-
dentui penkeriems metams jgaliojimus ir dabar Pr:zi-
dento reikalas, kaip maksimaliai juos panaudoti*,

Si citata néra koks atsitiktinumas. Taip masto vie-
nas i3 artimiausiy Prezidento bendradarbiy, o galbit ir
bendraminciy. Pateikiame politikos apZvalgininko Kes-
tucio Gimiaus komentarg apie Prezidento bendradarbiy
poZiiir] } paprastus Zmones.

K. Girniaus komentaro itrauka:

Pagaliau Prezidento pataréjo pastabose jauciamas
polinkis i$§ auk3to Ziiiréti j paprastus piliecius — atseit ne
Jiems spresti kaip turéty kalbéti prezidentas, nes jie €s3
nepakankamai supranta sudétingus valstybés reikalus.
Tik Prezidentas, premjeras, ministras, deputatas ar val-
dZios atstovas turi visg informacija, visapusiskai susi-
pazings su padétimi, turi reikalingo profesionalumo. Vi-
si kiti turéty kukliai nusileisti any iSminciai. Nors ir
gana placiai paplites toks technokratiskas poZiidris j
valstybés reikalus, atsiduoda nepagrjsta arogancija. Pir-

ma, nereikia specialios kompetencijos protingai svarsty-
ti ir nagrinéti didZigja dalj pagrindiniy valstybés reikaly,
ypac uzsienio politikos gaires. Jy jgyvendinimui reikia
ekspertiziy, bet tai jau kitas klausimas. Antra, susipaZi-
nimas su visomis problemos detalémis bei uzkulisiais
kartais padeda, bet daZnai apsunkina daryti tikslius
sprendimus.

Taigi negalima pritarti Prezidento pataréjo Justo
Paleckio pastaboms. Lietuvai nereikia pasyvaus, tik kas
penkeri metai balsuojan¢io Zmogaus i$ gatvés. Lietuvai
reikia aktyvaus pilieCio, kuris dométysi politika, pasiti-
kéty savo sugebéjimu protingai dalyvauti nustatant
valstybés veiklos gaires ir kuris atmesty technokraty
pretenzijas j specialy pilie¢iams neprieinamg jZvalgu-
ma.

PAGALIAU...!

Draugo (nr. 234, 1994) laisky skyriuje buvo jdétas
Rimvydo Liutkaus i§ Rochesterio, N.Y ., lai8kas:

Atéjo jau laikas baigti t3 dabartinés Lietuvos nieki-
nimg. Kas mums i3 tikryjy yra nepriimtina? Ar tai, kad
Lietuva i8silaisvino pati be miisy ir net komunistai pri-
sidéjo prie nepriklausomybés?

Mes Saukiame, kad Brazauskas kuria diktatiirg, bet
pateisiname Smetonos diktatirg. Mes laikome dabarti-
nius Lietuvos valdininkus vagimis, bet kaip greitai pa-
mirSome, kad ir misy laikais kai kurie staté savo namus
i$ betono, o kiti 1§ ,,bekono*.

AS sutinku su D. Bindokiene, kad Brazauskas yra
ne miisy prezidentas — nes esame Amerikos pilieciai ir
misy prezidentas yra Clinton. Kam tikrai riipi Lietuvos
pilietybé, grizta atgal | tévyne, o mes visi kiti lickame
imigrantais Amerikoje. Gal tas nesugriZimas j tévyne
grauZia miisy sgzZines ir mes ieSkome visokiy pasiteisi-
nimy.

Reikty prisipaZinti, kad miisy tautietiai Lietuvoje
pakélé per 50 mefy sunkig sovieting priespauda ir dabar
dar $3la Ziemg, o mes krovéme sau turtus ir dabar mums
mieliau keltis | Florida, negu sugrizti j Lietuva. Biify
geriau, kad mes priimfume gyvenimg kaip jis yra ir
uzZuot kritikos bandytume pazvelgti j dabarting Lietuva
Ju akimis, suprasti, kaip sunku yra atkurti tautg, kad
klaidos yra nei§vengiamos ir kad yra jy teisé ty klaidy
padaryti, bet reikia ir atitaisyti.

Siame trumpame laiske pasakyta daug tiesos ir pri-
minta tiems nuolatiniams Lietuvos gyvenimo kritikams,
tariamiems Lietuvos gyvenimo Zinovams ir mokyto-
jams, jog yra didelis skirtumas tarp to gyvenimo, kurj
per 50 mety iskentéjo Lietuvoje ir patogaus bei pra-
bangaus gyvenimo i3eivijoj. Ir i3 ty skirtingy gyvenimo
salygy i3plaukiancias pasekmes.

Antra, po daZzny Draugo kritisky ir kartais $mei-
ZianCiy straipsniy apie Lietuva 3is trumpas laiSkutis pir-
ma kartg parodé kita medalio pusg. Ir tai sveikintina.

IS ,DRAUGO” LINKSMYBIU RINKINIO

Draugo laisky skyrius pamaZu tampa i$eivijos
linksmybiy rinkiniu ir ima panaséti j kadaise Cikagoje
éjusias litidnos atminties Naujienas. Stai Algirdas Gus-
taitis laiske ,,Kas tremtinius pradéjo vadinti egzodais?“
(Draugas, 1994 gruodzio 16 d.) taip porina:

Paskutiniais metais uZsienyje gyvenantieji kai kurie
lietuviai ,,nukalé* Zodj egzodas. Kas tai per sutvérimas?
Gal i3 Brazilijos dZiungliy atveZta Zolé, gal eskimy pa-

(tesinys 11-me psl)
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ISTORDA

1991-yjy mety sausio jvykiai ilgai gyvuos lietuviy
mintyse, ta¢iau laikui bégant Sios mintys kinta. Vie3ieji
ivykiai — mirtys prie televizijos bok3to, minia, susirin-
kusi prie parlamento — gerai paZjstami. Kitus aspektus —
konkre€ius promaskviskiy jégy planus, parlamento vi-
duje vykdyta politikg — tebereikia tirti. Skelbiama vis
daugiau dokumenty, taciau, kaip daZnai biina su tokiais
istoriniais jvykiais, patys dokumentai kelia naujy prob-
lemy.

Nauja medZiaga komentatoriy daZniausiai varto-
jama tik savo senoms nuostatoms patvirtinti. Pavyz-
dZiui, taip atsitiko su Mykolo Burokevitiaus interviu,
i§spausdintu 1994 m. rugpjii¢io ménesj Respublikoje.
Ten promaskviskés LKP-SSKP lyderis pareidké, kad
»apie A. Brazauska jis galite galvoti, k3 norite, jei esate
jo 3alininkas. Tac¢iau istorija yra kitokia. Ne kas kitas, o
A. Brazauskas tomis dienomis pries sausio jvykius tu-
réjo specialiu léktuvu i3skrist | Maskva. Ten turéjo jvyk-
ti jo ir M. Gorbaciovo susitikimas. Jis buvo sutikes tai
padaryti, taciau ne dél jo valios véliau persigalvota ir
iSkviestas | Maskva V. Sakalauskas"“. Kestutis Zi¢kus,
raSydamas Lietuvos Aidui, tai tiesiog jdéjo j dosjé pries
Brazausk3. Antra vertus, jis nesureagavo | tai, k3 tame
pat interviu Burokevicius sake apie Vytautg Landsbergj.
Zitkus taip pat nekomentavo Burokevitiaus minties,
kuria jis neigé es3s atsakingas uZ sausio jvykius - Buro-
keviCius, pavyzdZiui, tvirtino, jog susirinkimas, kuria-
me jis buvo sausio 7 d. Maskvoje Valerijaus Boldino
istaigoje, neturéjo nieko bendra su Lietuvos jvykiais.
Padrgsintas pasisekimo tarp Zymiy Lietuvos Zurnalisty,
Burokevicius, Zinoma, ,,atskleis” dar daugiau jvykiy.

Maskvos smurto scenarijus mane ypa¢ domino, to-
dél labai nudZiugau neseniai gavegs publikacijg (rusy
kalba), pavadintg,, 1991 m. sausio mén. laikrastyje Litva
Sovietskaja spausdinty dokumenty rinkinys™ (Vilnius,
1991 vasario 5), kuri paaiskina sagmy3j promaskvi3kés
stovyklos eilése. Si publikacija greiciausiai atsirado po
LKP-SSKP 1991 m. sausio 23 d. sprendimo sustiprinti
propagandg. Zinoma, naujos dokumenty rengimo tai-
syklés, kurios, rodos, dabar yra veiksnios lietuviy isto-
riografijoje, tikina, kad be kompetentingy komentary
paskelbta tokia medZiaga esanti pavojinga ir galbiit i3
viso neturinti pasiekti visuomenés. Taciau vis délto,
kaip sausio jvykiy veteranas, drjstu pasiilyti savo pasta-
bas.

I3 dokumenty aiskéja, kad buvo tikimasi Gorbacio-
va paskelbsiant karo padétj. LKP-SSKP buvo nusista-
Ciusi pries nacionaling valstybg ir skatino lietuvius pa-
remti Soviety konstitucijos atkiirima Lietuvoje, nors, Zi-
noma, konstitucija ir neturéjo galios apibréZti Komunis-
ty partijos valdZios Soviety Sajungoje. LKP-SSKP ap-
kaltino Lietuvos vyriausybe kaip ,fadisting", ,,neofa3is-
ting", ,,profasisting” ir , totalitaring" — autoriai turbiit ne-
labai suprato, k3 tie ZodZiai rei3kia, jie tik noréjo sukelti
emocijy. LKP-SSKP i3 dalies atmeté kalbos ir pilietybés
jstatymus bei privilegijy apribojimg karininkams, tar-
naujantiems Lietuvoje, bei parémé Lietuvos iSlaisvini-
mo komitetg.

Partijos biuras, sudarydamas jspiidj, kad Soviety
kariai geriausiu atveju buvo begalviai robotai, kalte dél
Zudyniy suverté ,.isteriskai AT agitacijai“ ir ,,provokuo-
janciai vyriausybés veiklai“. Sausio 16 d. Lietuvos i3-
laisvinimo kcmitetas kreipési § SSSR Auk3Ciausiaja
tarybg ,.tu¢tuojau jvesti prezidentinj valdymg Lietuvos
SSR teritorijoje”. Sausio 19 d. trys Baltijos 3aliy KP
sekretoriai pareiské: ,,Savo respubliky komunisty vardu
kreipiamés j ... Gorbagiova imtis reikalingy priemoniy
atstatyti sovietinéms respubliky konstitucijoms, kad bii-
ty idvengta masiniy neramumy ir kraujo praliejimo®.
Net sausio 23 d. partija deklaravo savo paramg Lietuvos
iflaisvinimo komitetui, nors tuo metu Maskva jau leido
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suprasti, kad prezidentinis valdymas jvestas nebus.

Sie dokumentai daZnai ,,pu¢ia dimus*. 1991 m.
Naujyjy Mety dieng Burokevicius kritikavo stalinizmg,
nors 1972 m. paskelbtoje knygoje jis buvo gyres Stalino
rasty naudg inteligentijai performuoti. Lietuvos i3lais-
vinimo komitetas pareidké (sausio 19 d.), kad Landsber-
gis kvieté lietuvius ,,ginkluotai kovai“, bet a3 labai gerai
atsimenu radijo laidas sausio 11 ir 12 d., raginusias Zmo-
nes vengti provokuojanciy veiksmy. Norédamas pasiro-
dyti esas modernus, Lietuvos iSlaisvinimo komitetas
reikalavo ,,socialistinio pobiidZio rinkos santykiy* (sau-
sio 18 d.), nors kartu kalb¢jo pries ,,burZuazinés tvarkos
atstatymg".

Galy gale, Maskvos konservatoriai apkaltino Gor-
baciovg atsitraukus nuo pirminio plano, bet LKP-SSKP
turéjo tvirtinti remianti Soviety S3jungos prezidents.
(Dabar Burokevi¢iui dél Zudyniy patinka kaltinti abu —
ir Landsbergj, ir Gorbaciova.) Lietuvos komunistai atsi-
dirée padétyje, kurig patys pavadino ,,dvivaldyste®, ir jie
saké tokig padétj negalésiant tgstis ilgai (sausio 15 d.).
Lietuvos i8laisvinimo komitetas nuslinko istorijon ne-
apverktas ir vis anoniminis, 0 LKP-SSKP lyderiai pa-
bégo prisiglausti j Rusij3. (Burokevi¢ius, Zinoma, sako,
kad religingi lietuviai jam simpatizavo ir ji saugojo, bet
atrodo, jog lietuviy Zurnalistams nejdomus 3is jo isto-
rijos aspektas.)

Kitoje barikady puséje Auk3Ciausioji taryba (AT)
jrasinéjo savo posédZius, taCiau vangiai tuos debatus
skelbé. Pirmasis AT stenogramy tomas (1990 m. kovo
10-13 d.) i8keliavo | spaudg 1990 liepos 2 d. ir buvo
i3leistas 5000 egz. tiraZzu. Kai 1990 rugpjity buvo uzda-
roma pirmoji AT sesija, Romualdas Ozolas, tuo metu
Ministro pirmininko pavaduotojas, pareiskeé: ,, Tikéki-
meés, kad netrukus pasirodys 18samesnés visos S€sijos
apZvalgos, labai praversty monografinis jos patyrin€ji-
mas.” 14-asis tomas, baigigs pirmaj3 parlamento sesij3,
spaudai buvo atiduotas tik 1991 m. gruodZio 16 d., i3-
spausdintas 1000 egz. tiraZzu. 15-asis tomas, kuriame
spausdinama antrosios sesijos 1990 m. rugséjo meén.
pradZia, atiduotas spausdinti 1992 m. balandZio 22 d.,
1000 egz. tirazu. Dar ilgiau skaitytojai turé¢jo laukti to-
my, apimanciy svarbiyjy 1990 m. gruodZio ir 1991 m.
sausio jvykiy laikotarpj. 22-asis tomas (1990 m. gruo-
dzio 12-27 d.) atiduotas spausdinti 1993 m. sausio 22
d., 1000 egz., tirazu; 23-asis (nuo gruodzio 28 iki sausio
11 d.) turi 1993 m. sausio 21 d. datg ir paskelbtas 600
egz. tiraZu; ir 24-asis, apimantis sausio 12-23 d., pasira-
Sytas 1993 m. spalio 22 d., jo isleista 600 egzemplioriy.

Parlamento darbas geriausiu atveju buvo sutrikes.
Kalbédamas apie jvykius prie televizijos boksto, soviety
akcija Butkevi¢ius pavadino ,kariniu pu¢u® ir pridaré:
»galima daryti i8vadg, kad nevaldoma i§ centro* (76—
77). (Véliau jis pareiske, jog nenoréjes neigti Centro at-
sakomybés uZ kraujo praliejima.) Landsbergis buvo pa-
siilgs Lietuvos pasiuntinybe Maskvoje pakelti | amba-
sados rangg ir po to at3aukti ambasadoriy Lietuvon pro-
testo Zenklan, taCiau netrukus pakeité nuomong ir ska-
tino parlamentg tik atSaukti atstovg i§ Maskvos.

Deputatai aiskiai mané, jog Respublikos gynimas
yra vyry darbas. J. Paleckis kvieté deputatus skatinti
moteris palikti Nepriklausomybés aikstg (71-72). Pasak
Motiekos (72), N. Ozelyté ,prasé graZiai, nuoSirdZiai,
moteridkai, kad moterys, turinios vaiky, ir apskritai
moterys ideity i8 tos aik3tés™. Po to pridiiré: ,,Kad ir kaip
keista, a3 stebéjau, nieks neiseina®. V. Landsbergis taip
pat nebuvo tikras, k3 apie tai pasakyti :,,Gaila, kad mo-
terys pasidaré tokios nepaklusnios. Joms ¢ia Siandien

gal ne vieta“ (73).

Vartant 24-3jj tomg gali kilti jvairiausiy klausimy,
bet svarbiausi galéty biiti: ar pakako deputaty kvorumo,
kai jstatymy leidZiamoji valdZia patvirtino Vagnoriaus
kabinet ir kas atsitiko Albertui Siménui? | pirmajj klau-
simg atsakyta aigkiai, antrasis 18 §io tomo rodosi dar
keblesnis.

Kai deputatai pirmg kartg susirinko sausio 13-3j3,
sekmadienj, apie 3 valandg ryto, jy buvo 62. Virgilijus
Cepaitis, pirmininkaves posédZio pradZioje, nurodé,
kad ,,yra maZasis kvorumas. MaZ3jj kvorumg turime*
(69). Po to, kai A. Taurantas émé pirmininkauti, Cepai-
tis paklausé, ar pirmininkaujantis ,,galéty pasakyti, kiek

tiksliai yra deputaty $iuo metu®, bet Taurantas tiesiog -

ignoravo 3j klausimg (71). Galy gale, kai Taryba priémé
Cepaitio pasiiilytg rezoliucija, kvietian¢ia uZsienio
valstybes pripaZinti Lietuvos Respublikg, pirmininkau-
jantis prane$¢, kad uZ jg balsavo 90 deputaty. Tada J.
Tamulis paskelbe, jog ,,80 deputaty balsavo®, | kg Tau-
rantas atsaké: , Kadangi misy yra daugiau kaip puse,
mes nutarimg priimti galime* (80-81). Buvo uZregist-
ruoti 83 deputatai, balsave uZ kreipimasi § ,,visus Taryby
Sajungos Zmones* (81).

Tamsiausia vieta i8 visos 1991 m. sausio 12-13 d.
sumaisties tebelieka Alberto Siméno, naujai paskirto
Lietuvos ministru pirmininku, dingimas bei pakeitimas
Gediminu Vagnoriumi. Landsbergis buvo pirmasis 13
parlamento, kuris pastebéjo: ,,Néra Alberto Siméno*
(73), bet tada jis atrodé labiau susiriipings, kur galéty
biti Bronius Kuzmickas. C. Jursénas pranesé, jog ,,A.
Siménas ten [reiskia, vyriausybés pastate — AES] kazkur
yra, bet ne prie 3ito telefono®, o véliau pakartojo, kad
,,sunku pasakyti, kurioje vietoje dabar yra* (75).

Darius Kuolys padidino intriga, kai pasake: ,,I3 kar-
to neradom premjero. Gerbiamasis Ozolas mums, susi-
rinkusiems ministrams, paai3kino, kad premjeras veikia
pagal kitg plang”, ir dar pridéjo — ,,nesuprantamas ger-
biamojo R. Ozolo paaiskinimas. Su kuo jis susijgs, ko-
kiu pagrindu sakoma, kad veikiama pagal kita plang?
Nebuvo pasakyta, kad yra dinggs... Mums aikinama,
kad jis veikia pagal vieng plang, kitas Zmogus j jo vietg
nepaskirtas...” (92-93). Tada Landsbergis paskelbé, kad
,,néra Ministro Pirmininko, jis dinges. Jis dinggs su visa
Seima. Ir mes neturim informacijos, kur jis yra. Jis gali
biiti pagrobtas. Jis gali biiti 3antaZuojamas ir prievartau-
jamas* (93).

Landsbergis tuojau pasiiilé veiklos plang: ,,Mes tu-
rétume, deja, nutarti, kad Albertas Siménas atleidZiamas
i§ Vyriausybés vadovo pareigy. Mes galime susitarti ¢ia
pat ir galime jra3yti j protokola, kad tuo atveju, jeigu jis
atsiranda ir gali eiti savo pareigas, naujasis masy idrink-
tas Ministras Pirmininkas savaime pasitraukia* (93-94).
Esant didZiulei sumai3¢iai dél terminy ir valdZios,
Landsbergis pirmasis nukreipé AT ,,atleisti [Siména] i3
pareigy kaip esantj neZinia kur ir negalintj vykdyti savo
pareigy® (94-95) ir tada gretai laiméjo pritarimg Gedi-
ming Vagnoriy paskirti naujuoju premjeru. (UZ Vagno-
riy balsavo 82, prie§ — niekas, susilaiké — 5.) Savo ruoZtu
Vagnorius i$ naujo patvirtino ministry kabinetg ir nuro-
dé du savo pavaduotojus, Zigmg Vaidvilg ir Mefislova
Treinj, taCiau Treinys posto atsisaké. Parlamentas pa-
tvirtino Vaidvilg 63 balsais pries 2, susilaiké 15.

Kai Ozolas atvyko | parlamentg, jis atsidiiré keblio-
je padétyje. Cepaitis jj pristaté ZodZiais: ,,mes Zinome i3
deputato C. Jur$éno, kad jis turéjo informacijos apie
miisy deputatg Albertg Siméng“. Gaves Zodj, Ozolas pa-
skelbé: ,Zinoma, kad Albertas Siménas, miisy premje-
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ras, iSvaZiavo", Jis paZzadéjo, kad véliau bus paaiskinta ir
paprasé deputaty susilaikyti ir nediskutuoti 3io klausi-
mo. PapraSytas pakomentuoti ,,plang“, apie kurj jis tarsi
buvo kalbejes, Ozolas tai paneigé: ,,Netiesa. Buvo pasa-
kyta... A8 perdaviau Kauno radijui dvi informacijas:
apie Vyriausybés posédj, kuris jvyko 4 val., ir buvo nu-
tarta veikti nepriklausomai nuo to, kad Alberto Siméno
néra. Bet komentary Situo klausimu nebuvo* (100-101).

Pasak paties Ozolo uZrady, jis susitiko su Kuoliu
véliau t3 pacia dieng: ,,I8 kur tu paémei formuluotg, kad
‘Siménas dirba pagal atskirg plang’?“ Kuolys, aiskiai
nesupratgs problemos, klausé: ,,Ar pagal ‘individua-
1y’?* ir tada paai3kino, ,Jiis pasakéte turbiit jis dirba pa-
gal atskirg plang”. Ozolas: ,, Turbiit?* Aiskindamas, ko-
deél kazkg kalbéjo AuksCiausiajai tarybai, Kuolys nusa-
ké: ,,Man Cepaitis pasaké, kad reikia referuoti*. Po to-
lesnés diskusijos Ozolas padaré iSvada: ,,Jeigu tu pasa-
kei tokioj aplinkoj, kur dar nebuvo tribiinos, ir Cepaitis
tave iSsiunté j tribiing, tai ¢ia labai taiklus 3ivis*
(,Atgimimas*, 1992, nr. 13).

Kai Siménas sugrjZo, Landsbergis prane3é: ,,Cia
taip mums labai netikétai ir dZiugiai atsirado Albertas
Siménas. Nukrito akmuo nuo kriitinés... (104), bet jis
niecko nepasaké apie premjero post3. I pradZiy Lands-

bergis buvo konstataves, jog ,jeigu jis atsiranda ir gali
eiti savo pareigas, naujasis miisy idrinktas Ministras Pir-
mininkas savaime pasitraukia“; pristatinédamas Vagno-
riaus kandidatiirg, jis, rodosi, $ig problema turéjo galvo-
je, kai teigé: ,,AS galiu pasakyti, jis yra daves Zodj tam
atvejui, kurj a8 minéjau® (95). AT rezoliucijos formalia-
jame tekste 31 sglyga neminima, bet pats Vagnorius ais-
kiai kalbéjo: ,,Todél parei3kiu, jog atsiradus Albertui Si-
ménui a3 sutinku, kad jis bty vél paskirtas Vyriausybés
pirmininku* (99). Ta&iau jokiy veiksmo pédsaky Simé-
nui sugrijZus nebuvo.

Pagaliau Paleckis papra3¢ paaiskinti: ,,Dél premje-
ro. Kadangi premjeras Gediminas Vagnorius pareidkeé,
kad kai tik atsiras ekspremjeras A. Siménas, jis atsista-
tydins. Todél tokig dviprasmybg, man atrodo, reikéty
kuo greiCiau 18spresti” (107). Landsbergis | klausimg
neatsakeé, tik pareidké: ,, Tai ¢ia klausimas ne man“. Tada
Siménas pasaké, kad nieko blogo jam ar jo 3eimai neat-
sitikg, bet dvejojo pats i3aiskinti, manydamas, kad jo is-
torija ,,visuomenei dabar gal netikslinga... Vis tiek pas-
kui visuomené Zinos*“ (107-109). 72 balsais uz (5 -
pries, 15 — susilaikiusiy) deputatai susitaria rcikalg dis-
kutuoti uZzdaroje sesijoje.

Sioje vietoje spausdintos stenogramos teigia: ,,To-

liau vyksta uZdarasis posédis®, bet nicko daugiau nesa-
ko. Vagnorius, Zinoma, liecka Ministru Pirmininku. Kaip
asmuo, buves t3 dieng Nepriklausomybés aik3téje, atsi-
menu teiginj, kad mes nebuvome pasirengg iSgirsti visg
istorijg, bet, matyt, stenogramy skelbé¢jai nutaré, kad
netgi 1993 m. dar néra at¢jgs laikas atskleisti ity reika-
ly. Gaila.

Kai radiau apie Lietuvos istorijg Sestajame ir septin-
tajame deimtmetyje, lietuviai ideiviai daZnai primyg-
tinai teigé, kad ,,yra per anksti“ atskleisti tre¢iojo de-
Simtmecio istorijos paslaptis. Jeigu tokiy paZiiiry biity
laik¢si Jonas Budrys, Vaclovas Sidzikauskas ar Myko-
las Krupavicius, a3 turbiit bii¢iau apskritai metgs radyti
Lietuvos istorijg. Mano linkéjimas biity, kad lietuviy is-
torikai pasinaudoty esanciais gyvais liudininkais kaip
Saltiniu ir raSyty suprantamus, subalansuotus dabartinés
Lietuvos istorijos darbus. Nuo kur geriau pradéti, jei ne
nuo sausio dieny istorijos, kol ta istorija dar néra visai
uZtemdyta.

A.E. Senn

Red. pastaba: A. E. Senn’o knyga ,,Gorbachev’s Failure
in Lithuania“ (,,Gorbatiovo nesékmé Lietuvoje”) pasi-
rodys 1995 m. pavasarj.

KAI KURIOS POSAJUDINES POLITINES
SAMONES NUOSTATOS LIETUVOJE

Specifiniy politiniy savoky apyvarta valdininky,
politiky ir spaudos darbuotojy aplinkoje gerai i3reiSkia
biidingas politinés samonés Lietuvoje nuostatas. Viena
i tokiy daZnai vartojamy sgvoky yra ,,valstybés“ savo-
ka. Valdininkas gali pareik3ti: ,,Valstyb¢j dar yra Sei-
mas ir Vyriausybe, kurie kuria Zaidimo taisykes, 0 mini-
sterija tik ZaidZia pagal jas*. Taigi, valstybé — tai sei-
mas, vyriausybé ir ministerija (kelios). O kas ir kur yra
visuomené? Kokios jos funkcijos? Ar jai yra parodyta
raudona kortelé, 3alinanti jg i§ Zaidimo? Atrodo, kad
daugeliu atvejy visuomené yra ne kas kita, kaip ta pati
valstybé. Juk vyriausybe¢ kuria Zaidimo taisykles, minis-
terijos ZaidZia, o likusieji — balsuoja (serga) uz seimg ir
vyriausybe. Balsuotojai geriausiu atveju ,,yra valstybés
tarnai“, ,,samdomi muzikai“ (mokes¢iy mokétojai).
Valstybés pareigiinas gali pasakyti: ,Pasiradytos
valstybinés sutartys, 0 kai kas kritikuoja jas. Reikés
daug dirbti su visuomene...* Visuomené, pagal tokio
mastymo logikg — tai nelabai gerai iSmanantys ,,auksto-
sios politikos* reikalus asmenys, su kuriais reikia dirbti,
aukleti, kaip kad nepilnamegiy reikaly inspekcijos anks-
¢iau dirbo su savo globotiniais. Sakoma ir taip: ,,Dabar
valstybé kvie€ia pakentéti drauge su vargstancia Lietu-
va: kai ji praturtés, kultiira gaus daugiau pinigy ir viskas
bus gerai“. Ar tai ne tui¢ios naivuolio pras¢ioko iliuzi-
jos? Tarsi valstybé — geraSirdis dédulé, kuris dabar
skursta, bet greitai praturtés, o tada iSraSys pinigy vi-
siems norintiems. Anks&iau toks geradirdis dédulé buvo
partija. Dabar j3 pakeité valstybé. Partija tapo valstybe,
kaip vilkas — Raudonkepuraités senele, 0 senasis masty-
senos infantilumas iSliko. Svarbu negadinti valstybei
nuotaikos, nepykdyti jos. Juk valstybé atgimé. O kas
daugiau pasikeité? Konstitucijos priémimas visiskai ne-
isiréz¢ Zmoniy samonéje. Atrodo, kad tai tik nelabai
reikmingas priedélis prie valstybés atkiirimo. Pasikeité
valdzZios, galime konstatuoti. Bet tada niekas negali
priekaiStauti, kad koks nors kaimietis kalba: ,prie rusy
valdZios buvo geriau*, Valstybinio pateralizmo nuotai-
kos nepadeda surasti vietos pasaulyje, ugdyti iniciatyva

1995 m. sausio mén.

ir savarankiskumag. Lietuvos pilie€iy tarsi ir néra (net ir
retoriskai), nes niekas j juos taip nesikreipia, neremia ir
neugdo pilietinés iniciatyvos. To juk nereikia, nes ista-
rus uzburtg Zodj ,.tautieCiai* ar dar kokig kita magis-
k3 priemong¢ pavartojus, jau savaime atsiranda visuome-
né, patriotizmas ir kiti reikalingi daiktai. ,,Pilietis* taip
nemaloniai asocijuojasi su priverstinai sulaikytu, jkalin-
tu asmeniu (,,grazdanin“). Pas mus kol kas tepripaZjs-
tamas tik kaléjimo, o ne laisvos Zmoniy sgjungos pilie-
tis. Bet visuomené — ne minia, o valstybé — ne aplink-
radtis, muitininko kepuré ar policininko lazda. Visuo-
mené néra ir tik paprasta individy ar visuomenés klasiy
visuma. Klasikiné Vakary visuomené susiformavo for-
maliosios politinés savivokos ir jos imintimi gyve-
nan¢ios Zmoniy bendrijos atsiradimo pagrindu. Antiki-
néje Graikijoje visuomeng sukiiré jstatymai ir Zmoniy
susirinkimai vie3ojoje miesto aik3téje — agoroje, — kur
buvo sprendZiami politiniai reikalai. Apskritai Vakary
civilizacija tuo ir pasiZymi, kad atskyré vie3gjj — visuo-
meninj gyvenima nuo privataus - eimyninio. Valstybé
yra tik specifinis visuomenés organas. Svarbiausias mo-
mentas gi yra tas, kad visuomene ir valstybé néra tik api-
brézti daiktai, kuriuos galima kaip kokius paminklus
pastatyti pagal pageidavimg. Ir ypac¢ sunku pilieting vi-
suomeng, suformuoti Lietuvoje, nes dar tvirtas komunis-
tinis mastymas, persmelkiamas nacionalistinio, pabré-
Zian¢io Seimyninio rySio (saviskiy klano) svarba. Pa-
pras¢iausi kasdieninio gyvenimo elementai yra paskan-
dinti paternalistinéje mastysenoje. PaZiirékim j ,,valsty-
bines 3ventes”. Liepos 6 d. — Valstybés diena, vasario 16
d. — valstybés atkiirimo diena, kovo 11 d. — valstybés
nepriklausomybés atstatymo diena (nors ir ne ieiginé
oficialiai, bet Sven¢iama). Ar tai néra truputj per daug?
Demokratigkiausiy 3aliy, tokiy kaip JAV, Pranciizijos,
Svedijos, Norvegijos, Danijos Zmonés turi vieng pagrin-
ding vie3gjq politing Sventg, konstitucijos dieng. O trys
paskutinés i3 i§vardinty 3aliy yra formaliai dar ir konsti-
tucinés monarchijos. Monarchijos, atrodyty, daugiau tu-
réty ceremonijas mégti. Ritualy praktikavimas néra mo-

derniai visuomenei, kuriai brangi kickviena darbo mi-
nuté, o viedoji Sventé — reta, todél labiau jsimenanti ir
turinti didesnj aukléjamgjj poveikj, bruoZas. Jeigu Sve-
sime vos ne kiekvieng dieng, Sventé praras savo skonj.
Liepos 6-0j1 — Mindaugo kartinavimo diena. Bet juk ne
vienas asmuo, koks jis bebiity, sukuria valstybe ir nusta-
to visuomenés politinio gyvenimo pagrindus. Nors §io
valdovo nuopelnai verti démesio, bet monarchijos gar-
binimas niidienos Lietuvoje tarnauja tam pac¢iam valsty-
biniam paternalizmui ir visuomenés infantilizmui, kaip
kad jam tarnavo Vytauto paveikslo nesiojimas po Lietu-
vos kaimus 1930 m. ir kitos pana3ios akcijos. Tarsi svar-
besniy dalyky nebiity. Juo labiau, kad Lietuva vadinasi
respublika.

Vasario 16-0ji verta prisiminimo. Bet dabartiniams
Lietuvos pilieCiams matyt reikdmingiausia yra kovo 11-
oji, kurig galima vadinti suvereniteto diena. PradZiai ji
galéty pakeisti konstitucijos, kurig dar tik mokomés
gerbti, Sventg. O apskritai, tai atrodo, kad valstybé tu-
réty biiti visuomenés tarnu, 0 ne atvirk3¢iai. Anot Z.
Brzezinskio, tai Leninas sugalvojo unikaly politinj uz-
davinj — vadovaujant valdan¢iai partijai siekti ne vals-
tybés, bet visuomenés kaip autonomiko organizmo,
numarinimo. Numarinti visada lengviau, nei gyvybg
ikvépti.

Saulius Pivoras

ACIU

Dékojame Lietuviy fondo valdybai ir Lietuviy Fon-
do Pelno skirstymo komisijai uZ paramg Akiraciams.
Siais metais kartu su naujametiniais linkéjimais gavome
ir 1000 doleriy &ekj.

Lietuviy fondas mus paremia jau kelinti metai. Be
tos paramos AkiraCiy leidimas biity Zymiai sunkesnis,
todél uZz paramg mums, kaip ir kitai iSeivijos spaudai,
Fondas nusipelno ir miisy, ir visy ieivijos spaudos
likimu besirlipinan¢iyjy padékos.

Akiraciy redakcija ir administracija
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LIETUVOS GYVENIMAS

Vos pries keletg mety 14 - 29 m. amZiaus Zmonés
beveik visi priklaus¢ Komjaunimo organizacijai, kuri,
kaip ir Komunisty partija, tam tikra prasme buvo vals-
tybiné struktiira, tvarkanti jaunimo reikalus. Kiekvienas
galéjo kreiptis j komjaunimo komiteta pagalbos —
kartais kai kam padédavo; kiekvieng prasiZengusiji,
i8skyrus rimtus nusikaltimus, svarstydavo komjaunimo
komitetai, kartais prisiimdami atsakomybe chuliganis-
kai patriuk3mavusj ar nedirbantj ir nesimokantj — anuo-
met tai buvo vadinama valkatavimu, uZ kurj grésé kalé-
jimas — jaunuolj ,,peraukléti” . Per , komjaunimo linijg”
atsiverdavo kelioniy bei turistiniy Zygiy po Soviety S3-

jungg ir kitas socialistines respublikas galimybé. Tuo
pasinaudojo nemaza jaunuoliy, kurie { komjaunimo or-
ganizacijg Zitir¢jo kaip j jrankj savo poreikiams tenkinti.
O paskutinjjj savo gyvavimo dedimtmetj Komjaunimo
organizacija buvo i8kélusi sau dar vieng uzduotj — padéti
jaunimui apsiriipinti butais — ir greta komunalinés bei
kooperatinés eilés butui gauti (jose Zmonés laukdavo
deSimtmeciais) émé organizuoti vadinamasias ,,jaunimo
statybas”, 3iek tiek pagreitinancias jaunuoliy galimybe
isigyti gyvenamgjj plota. NeZinau, ar daug kas realiai
gavo bent kiek rimtesng paramg i§ komjaunimo organi-
zacijos, ta¢iau jspiidis, kad jaunais Zmonémis riipinama-
si, buvo riipestingai kuriamas ir palaikomas. Taliau
komjaunimas Zlugo, organizacijos vadovai ,,privatiza-
vo” didesnigjq dalj jai priklausiusio turto, ir $iuo metu
buvusiose Centro Komiteto patalpose Vilniuje yra jsi-
kiirgs bankas, o pusriisyje — prostitu¢iy ir mafijozy pa-
mégtas restoranas ,,Raudona ir juoda”. Spériai Zlungant
komjaunimui, pamaz¢l kiirési naujos ar atsikiiré ikika-
rinés jaunimo oragnizacijos, tokios kaip skautai, au3ri-
niefiai, ateitininkai, pavasarininkai. Vienos jy, kaip pa-
vyzdziui, audrinieciai, apie pora mety leidg savo leidinj,
nebuvo pajégiis suburti rimtesnes jaunimo pajégas, kiti
— skautai, ateitininkai — auga ir stiprina savo jégas. Siuo
metu Lietuvoje uZregistruota per 400 jaunimo organiza-
cijy; didZioji dauguma yra vietinés, registruotos savival-
dybése ir turin¢ios nuo keliy iki keliasdeSimt nariy. Kiek
tokiy organizacijy, kurios turéty savo padalinius jvai-
riose Lietuvos vietose ir veikty visos 3alies mastu, tiks-
laus skai¢iaus niekas neZino; Lietuvos Jaunimo Organi-
zacijy Koordinacinés tarybos darbe dalyvauja 14 orga-
nizacijy atstovai; manoma, kad mazdaug tiek ir egzis-
tuoja realiai veikian¢iy respublikiniy jaunimo organiza-
cijy. Kai kurios, kaip pavyzdZiui, Humanistiné Jaunimo
s3junga, buvusi tarp pirmyjy naujo pobudZio jaunimo
organizacijy, $iuo mety néra aktyvi.

Bent keturios politinés partijos — LDDP, Lietuvos
Konservatoriai (Tévynés sajunga), LSDP bei Lietuvos
Liberaly sgjunga subiiré veiklias jaunimo grupes, kurios
yra gana savaranki3kos. Jaunieji konservatoriai pries
metus vieno seminaro mety sudarinéjo 3e3éling vy-
riausybe ir kiiré Lietuvos ateities planus, liberalaus jau-
nimo sgjunga organizavo konkursg ,,XXI amZiaus vy-
riausybé”; geriausiy referaty apie teisines, politines,
ekonomines Lietuvos vystymosi kryptis ateinan¢iame
amZiuje autoriams buvo skirtos piniginés premijos, su-
rinktos i3 konkurso idéjg parémusiy Newmano ir Atvi-
ros Lietuvos fondy.

Beveik visuose Lietuvos universitetuose veikia stu-
denty s3jungos. Jos néra aktyvios; kartkartémis surengia
negausius mitingus ar eitynes, kuriuose protestuojama
dél mazZy stipendijy ar blogos materialinés mokymo
istaigy biiklés.

Apskritai jaunimas nenoriai dalyvauja politiniy
partijy ar visuomenininiy organizacijy veikloje. 1994 m.
atlikto sociologiniy tyrimy duomenimis tik 2,7% jau-
nimo dalyvauja politiniy partijy ir judéjimy veikloje, ir
4,8% visuomeninése organizacijose, draugijose,

klubuose. Pagrindinés neaktyvumo prieZastys yra laisvo
o

JAUNIMAS: PROBLEMOS, KURIU NIEKAS
NESPRENDZIA

laiko stoka ir nesuinteresuotumas visuomenine ar sa-
vanori3ka veikla.

Gana nelengva nustatyti, kas labiausiai domina ir
kokios problemos kamuoja Lietuvos jaunimg. Subjek-
tyvus poZiiiris jvairuoja nuo pasigéréjimo ir susizaveji-
mo jaungja karta — nors tokiy Zmoniy, tiesg sakant, ne-
daug — iki pasibais¢jimo jaunuomenés amoralumu, ma-
terializmu, nihilizmu. Sociologai bando rasti bendriau-
sias charakteristikas; pastaryjy mety soociologiniai duo-
menys leidZia teigti, jog Lietuvos jaunimas yra pasyvus,
linkgs | uZdarg gyvenimo biidg, nepasitiki Zmonémis,
gana konservatyvus. Tiesa, pasyvumo laipsnis néra vie-
nodas — jis didZiausias, kai kalbama apie dalyvavimg ir
poveikio galimybe vie3ajame gyvenime ar jtakg kitiems
asmenims, ta¢iau asmeninius reikalus jaunuoliai linke
tvarkyti savarankiskai, nelaukdami ir nesitikédami, kad
valstybé ar artimieji i8spres jy problemas. Galbiit tokj
didelj skirtumg tarp pasyvumo vie3ajame gyvenime ir
gana didelio aktyvumo siekiant asmeniniy tiksly lemia
nepasitikéjimas valstybinémis institucijomis bei vyrau-
jantis jsitikinimas, kad 3alies gyvenimas yra tvarkomas
pagal grupiy interesus, o valdZios institucijos inaudo-
jamos asmeniniais tikslais. Kad vie3asis gyvenimas jau-
nimui maZai riipi, rodo ir tai, kad tik 23% jaunuoliy no-
réty biiti visuomenéje Zinomais Zmonémis; didZiajai
daugumai labiausiai patikty turéti daug pinigy. Ma-
terialinis gerbiivis yra tapgs pagrindiniu jauny Zmoniy
siekiniu, 0 pragyvenimo lygio kritimas yra akcentuoja-
mas kaip pagrindiné Lietuvos problema. Vidutinés jau-
no (15 — 29 m.) Zmogaus pajamos apie 200 It. Net trec-
dalis jaunuoliy uZsiimty pelningu verslu, net jeigu jis
nelegalus, o 89% apklaustyjy mano, jog valdZia turi
uzZtikrinti materialing gerove.

Laisvalaikis praleidZiamas namuose — klausomasi
muzikos, bendraujama su draugais, Zitirimas televi-
zorius; net j tokias masiniy pramogy vietas kaip 3okiai,
diskotekos, koncertai ar kinas vaik3toma retai. Laisva-
laikio leidimo formos daugiausia pasyvios ir galima tik
svarstyti — kodél; ar dél to, kad tokie dalykai kaip ke-
lionés, sportavimas, dalyvavimas biireliuose pagal po-
mégius (pvz., pieSimo, muzikos) kainuoja pinigus, ar
dél Lietuvos jaunimui i prigimties charakteringo ap-
sniidimo. Jeigy konservatyvumg laikytume nei§ven-
giamu pasyvumo palydovu, tai tipiskg Lietuvos jaunuo-
lio portretg galétume laikyti iSbaigtu. Tiesa, kai kurios
dorovinés nuostatos bent kiek liberalesnés, negy jprasta
katalikiSky tradicijy kradte; pvz., dauguma jaunuoliy
visiSkai pateisina ikivedybinius lytinius santykius, 0 su
tévy poZidriu labiausiai nesutampa poZiiiris j seksg.
(Idomu, kad labiausiai su tévy poZiiiriu sutampa
poZziiiris ] religija.) PoZiiiris | homoseksualinius santy-
kius, motery vaidmenj, abortg priskirtinas prie itin kon-
servatyviy. Sis konservatyvumo ir liberalumo derinys
gana lengvai i33ifruojamas — konservatyvios paZiiiros
vyrauja tada, kai dalykai, apie kuriuos klausiama, di-
dZiajai daliai respondenty asmeniSkai néra aktualis,
kaip, pvz., homoseksualizmas ar religija. Tuomet tie-
siog lengvai pritariama vyraujan¢iai nuomonei. Taciau
kai koks nors klausimas, pvz., apie ikivedybinius lyti-
nius santykius, tiesiogiai susijgs su asmenine patirtimi,
linkstama biiti liberalesniais. Greta jau minéty dalyky —
vengimo dalyvauti visuomeniniame gyvenime, izolivo-
to laisvalaikio leidimo biido — tokio pobiidZio konserva-
tizmas, kai linkstama pritarti vyraujan¢iai nuomonei jei
ji nevarzo asmeniniy troskimy, rodo didZiulj individu-
alizmg ir visiSk abejingumg tam, kas dedasi aplink. Tai

nelinksma tendencija — kiekvienas uZ save.

Dar keletas skai¢iy. 70% vyry ir 50% motery 15-29
m. amZiaus dirba privaCiame sektoriuje. Studenty su-
mazéjo 12%. Triskart sumaZéjo santuoky. ISaugo savi-
Zudybiy ir nusikaltimy skaicius: per 1994 m. jauni Zmo-
nés jvykdé 3011 kriminaliniy nusikaltimy. Itin skaudZia
jauny Zmoniy problema tampa nedarbas; Siuo mety uz-
registruota beveik 9000 bedarbiy iki 29 m., nedir-
banciyjy skaicius kelis kartus didesnis ir siekia 21.875.
Taip sako statistika. O sociologiniai tyrimai rodo, jog
16% jaunuoliy neturi darbo, o 33% mano, jog bedar-
bystés grésmé jiems reali. Apie nedirban¢iy jaunuoliy
pragyvenimo 3altinius galima tik spélioti: galbit dalj
i8laiko tévai, kita dalis uZsiima nelegaliu bizniu, tre¢ia
isijungia i nusikaltéliSkas organizacijas. Vidaus reikaly
ministerijos darbuotojai teigia, kad nusikalstamumas
Siuo metu tampa jaunimo problema. Ir idties, daugumos
nusikalstama veikla uZsiimanciy grupiy nariai yra iki
trisdeSimties mety. Démesio reikalauja ir tas faktas, jog
arti 20% jaunuoliy mielai i§vykty | uZsienj, 6,5%
nuolatiniam gyvenimui, likusieji — uZdarbiauti.

Jaunas Zmogus tampa rimta visos visuomenés
problema. Tiesa, kaip daugelio kity, taip ir §ios proble-
mos stengiamasi nepastebéti, ir, kaip jau jprasta valdant
buvusiems komunistams, vietoj to, kad bity ieskoma
kokios nors i3eities, siiloma pasikliauti désniais laisvo-
sios rinkos, kuri Lietuvoje nelabai veikia ir dar jokiy
problemy néra pajégi iSspresti. Vyriausybé ir Seimas
daugiausia riipinasi i8buvimo valdZioje reikalais, 0 apie
kitus dalykus susimastyti nelabai spéja. Kaip pasaké
vienas i3 trijy Vyriausybés konsultanty jaunimo reika-
lams: ,,Mus paskyré tam, kad nesipainiotume Vyriausy-
bei po kojomis”. Jie ir nesipainioja. ,,Prisikasti” iki ku-
rio nors konsultanto néra lengva. Pirmiausia todél, kad
sunku apie juos gauti kokig nors informacijg; Vyriau-
sybés priimamajame nejmanoma rasti jy telefony, nei
suZinoti, kur ir kada kurj nors i8 trijy konsultanty rasti.
Galiausiai R. Zi¢kj — vieng i§ pataréjy — radau firmoje,
prekiaujancioje ,,Canon” produkcija. Cia jo pagrindinis
darbas, o konsultantu dirba visuomeniniais pagrindais.
Kiti du, uZ jj gerokai anks¢iau paskirti konsultantai —
jaunalietuviy vadas Bukevicius ir Lietuvos jaunimo or-
ganizacijy koordinacinés tarybos pirmininkas V. Bur-
neika — apmokami darbuotojai, nors turi t3 patj — kon-
sultanto — statusg, ir dirba ne Vyriausybés riimuose, 0
kaZkur kitur. Konsultantai retai susitinka vienas su kitu
ir dar re¢iau su jaunimo organizacijomis, nekalbant jau
apie organizacijoms nepriklausan¢ius asmenis; svar-
biausias jy darbas — konsultuoti A. SleZevitiaus pataré-
jus jaunimo klausimais. Tiesa, $ig vasarg, kai buvo
svarstoma nauja Vyriausybés programa, bene paskuting
programos rengimo dieng, kaip pasakojo Jaunimo sek-
toriaus Kultiiros ministerijoje vadovas A. Deltuva, buvo
susigriebta, kad i ja reikéty jterpti skyriy apie jaunimo
politika. Jame sakoma, kad Vyriausybé numato parengti
jaunimo politikos programg. Taigi, prie tos programos
parengimo ir turéty dirbti Vyriausybés konsultantai.

Beveik o pat metu, kai buvo paskirtas pirmasis
Vyriausybés konsultantas jaunimo reikalams, Kultiiros
(tuomet Kultiiros ir Svietimo) ministerijoje buvo jsteig-
tas ministro pavaduotojui A.Bal¢ilinui tiesiogiai atskai-
tingas padalinys Jaunimo sektorius. Sio padalinio ikiiri-
mo tikslas buvo gana formalus — reikéjo, kad kaZkas
tarptautinéje arenoje valstybés lygmeniu atstovauty Lie-
tuvos jaunimui. I3 esmés tuo ir buvo uZsiimama: atsto-
vauta Tarptautiniame organizaciniame komitete darbui
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su jaunimu, staZzuotasi jvairiy 3aliy jaunimo institu-
cijose. PasiZvalge, kaip jaunimo reikalai sprendZiami
kitose Salyse, sektoriaus darbuotojai — jy du — turi idéjy,
kaip turéty atrodyti jaunimo politikos programa ir vals-
tybé galéty kurti sglygas jaunimui integruotis j visuo-
meng. TaCiau padalinus ministerijas ir pasikeitus mi-
nistrams (D. Trinkiinui atsistatydinus, i jo vietg buvo pa-
skirtas poetas, Seimo narys J. NekroSius) paties Jauni-
mo sektoriaus egzistavimo galimybé néra aigki. Gal pa-
naikins, gal nepanaikins. Néra aiskus ir darbo bei atsa-
komybés pasiskirstymas tarp Jaunimo sektoriaus ir Vy-
riausybés konsultanty jaunimo reikalais. Beveik metus
Sios dvi jaunimo klausimus spresti turin¢ios institucijos
visai nesidoméjo, k3 kuri jy veikia. Tik pastaruoju metu
jos ima bendradarbiauti: jaunimo politikos skirsnis Vy-
riausybés programoje — to bendradarbiavimo rezultatas.
Ir konsultantai, ir Jaunimo sektoriaus darbuotojai mano,
kad biity reikalinga sukurti vieng institucija — tarnybg ar
departamentg — kuri riipintysi jaunimu.

Mety pradzioje Kultiiros ir Svietimo ministerija
skyré 120 tikst. lity Jaunimo sektoriaus reikméms. Ne
administracinéms i8laidoms, o tam, kad biity remiamos
jaunimo iniciatyvos. Jaunimo sektorius sudaré eksperty
komisijg ir visoms jaunimo organizacijoms prane3é, jog
jos gali siiilyti jvairius projektus, tie, kurie ekspertams
atrodys naudingiausi, sulauks finansinés paramos. Pa-
raifkos gautos, kai kurios jy ivertintos teigiamai, ta¢iau
Zadem pinigy néra —i§ 120 tikst. Zadétos dalies Jaunimo
sektorius panaudojo kol kas tik 20 tiikst. Ministerija ne-
turi pinigy. Vienas i3 jaunimo sektoriaus tiksly — gauti
tiesioginj finansavimg i§ biudZeto, taCiau, bent kitais
metais, tai néra realu.

Jaunimo sektorius daugiausia rySiy palaiko su ke-
liomis didZiausiomis Lietuvos jaunimo organizacijo-
mis, Lietuvos jaunimo organizacijy koordinacine tary-
ba, Jaunimo centrais, bet labai mazai informacijos teturi
apie jaunimo gyvenimg rajonuose, kaimuose ir mieste-
linose. Savivaldybése daznai néra Zmogaus, kuris riipin-
tysi jaunimo reikalais, néra jokios informacijos kau-
pimo ir perdavimo sistemos. Jaunimo sektoriaus dar-
buotojai savo jégomis bando rasti iniciatyvias jaunimo
grupes, nes jy tikslas palaikyti ir skatinti pa¢iy jaunuoliy
iniciatyvg ir sprendZiant nedarbo problemas, ir organi-
zuojant laisvalaikj. Taciau, kai jaunimo pasyvumas be
galo didelis — tas kelias néra itin efektyvus. Vyriausybés
konsultantas jaunimo reikalams R. Zickis pasakojo apie
sumanymg sukurti alterantyvig karing tarnybg, kuris
baigési nes¢kme, nes atsirado tik vienas Zmogus, beje,
paties R. Zickio, kaip jis pats prisipaZino, jkalbétas, ku-
ris pareiské tokj norg.

Jaunimo organizacijos negauna paramos i$ valsty-
bés; nenumatyta net lengvaty iSsinuomojant patalpas sa-
vo veiklai. Be to, jaunimo organizacijos néra vieningos:
vieni, kaip socialdemokratai, kalba, kad valstybé turéty
labiau riipintis jaunimu, kiti, pvz. liberalai,teigia at-
virk3¢iai — kad jaunimas turéty padéti valstybei. Partinio
jaunimo veiklai s3lygas sukuria vyresnieji partijos bro-
liai, katalikisko pobiidZio organizacijos glaudZiasi po
baZnyCios sparnu — jy jaunimas buriasi parapijy salése
arba klebonijose. Sunkiausia toms organizacijoms, ku-
rios nepartinés ir nekatalikidkos. Joms belieka kliautis
pasiaukojanciu keleto Zmoniy darbu. O besiaukojan¢iy

Jaunimo padétis tragiska — tuos skambius ZodZius
pasaké V.Burneika, kai buvo paskirtas antruoju konsul-
tantu jaunimo reikalams. Tuos pacius ZodzZius kaip uz-
keréta formulg galés kartoti ir kiti, véliau paskirtieji
konsultantai. Atrodo, dar ilgai niekas nesikeis.

1995 m. sausio mén.

POETINIS DRUSKININKU RUDUO IR SEZONO
PRADZIA KAUNO SCENOSE

Teorinés konferencijos ,, Tekstas ir kontekstai” me-
tu daugiausia pastaby prane$¢jams ir vedéjams turi
Valdemaras Kukulas, kol galiausiai ir pats iSvedamas.
Diskusija rutuliojasi labai skirtingomis kryptimis —
kiekvienas 3nekétojas savaip supranta konteksty
savoka. Aidas Marc¢énas atsistoja skaityti savo tekstg
apie Svetimy almanachg — keturi ,,svetimi” protestuoda-
mi atsistoja ir palieka diskusijy salg. Diskusijg | véZes
vis graZina profesorius Rimvydas Silbajoris; po i$sa-
maus Kornelijaus Platelio prane$§imo gaiutinai paaiskéja
apie k3 3neka. Ta gija nusidriekia ir j kitg dieng. Isijun-
gia 1§ Vilniaus atidundéjusi sunkioji artilerija: paskuti-
nis jotvingis Sigitas Geda, paskutinis Zemaitis Alfredas
Bumbliauskas ir paskutinis Greimo mokinys Saulius
Zukas. Ne juokais sukryZiuoja senas ietis jotvingis su
ZemaicCiu — ar tik negyvename Lietuvos istorijos pabai-
gos akivaizdoje?... — vaizdingai aptarinéja praeito
»~Druskininky poetinio rudens” (jvykusio spalio 14-16
dienomis) programos darbing dalj poetas Liudvikas Ja-
kimaviCius. Pastebéjimus apie Sventing dalj jis baigia
Zymiai auk3tesne gaida, nes, girdi, nepaisant nudnekéji-
my, kad ,,néra kritikos, merdi proza”, poezija tai tikrai
buvusi ,,savo vietoje.Gal tik perdaug poety prisigimdo
Lietuva. Triiksta oro. Pilna salé poety klausosi deSimties
poety, pilna kaviné poety klausosi keturiolikos jauny
poety — tiek daug poety, kad net Sigitas Geda, gaves Sie-
meting jotvingiy premija, jau ne eiles skaito, o uzbaubia
kaip jautis paskuting jotvingiy daing”. (7 meno dienos,
1994.X.21)

NezZinau, kiek S. Gedos ,rezistenciné daina” turéjo
bendro su jotvingiais, bet skambéjo ji efektingai:

Sesula nupyné vainikélj i3 riity,
Sargyba neleido uzdét ant galveleés.

O vame varnasai, ne3k brolio laikelj,
Uzdeki Zvakele mirties valandéle...

DeSimtasis jotvingiy premijos laureatas uZ poros
meénesiy laiméjo ir nacionaling 1995 mety literatiiros
premija uz eilérad¢iy knygas Septyniy vakary giesmés,
1991 ir Babilono atstatymas , 1994. 1ki tol jotvingiy
premijg buvo laiméje: Kornelijus Platelis, Vytautas P.
BlozZé, Bronius Kutavi¢ius, Alfonsas Nyka-Nilidias,
Kazys Bradiinas, Henrikas Cigriejus, Henrikas Nugys,
Donaldas Kajokas ir Knuts Skujenieks.

Literatiiros ir meno redaktorius Vladas Braziiinas
ir S. Gedos padainuotg tekstg, ir jo atlikimg jvertino vie-
nu ZodZiu: grazu. Kitas savaitra$Cio recenzentas Balys
Bukelis nusivylé jaunyjy poety vakaru, kuris jam pasi-
rodé panasus ,,j deguto 3auk3tg Druskininky medaus sta-
tinéje”:

Jaunieji buvo susodinti prie baltos sienos, prime-
nancios Siurpyjj Goya’os paveiksly, j akis tvieské rys3-
kios elektros lempos, tetriiko $autuvy ir kareiviy. UZ ki-
to stalo i8sirikiavo komisija, kuri turéjo nuspresti — tas
Jjau poetas, o tas dar ne. Kiekvienam skaitan¢iam teko po
penkias minutes jrodymams pateikti. (Literatiira ir me-
nas, 1994.X.22).

Sédint prie vertinimo komisijos stalo kartu su R.
Silbajoriu (pirm.), Galina BauZyte ir kitais, tas vakaras
anaiptol taip tragi¥kai neatrodé: 3alia vienbalsiai I pre-
mija apdovanotos Dalios Laurinaviciiités, premijy ver-
tais buvo pripaZinti ir Arnas AliSauskas (II), ir Darius
Simonis (TII)... O vakaras, sutraukes pilng sale Zitirovy,

praéjo pakankamai gyvai ir triuk§mingai, nors ir nepri-
lygo paskutiniajam vakarui su ,.boheminio eiléraitio”
konkursu, kurj laiméjo Donaldas Kajokas (I) ir Sigitas
Parulskis.

Vertinimo komisijai darbo tikrai netriiko: teko at-
rinkti po vieng geriausig ir du antros vietos eiléras¢ius
dar dviejuose konkursuose. Anoniminj, kuriame daly-
vavo vir§ trisdeSimties varZovy, laiméjo Valdas Ged-
gaudas ( antroje vietoje — Aidas Mar&énas ir Arnas Ali-
3auskas). I§ Druskininky 200 m. sukak&iai paZyméti
skirty deSimties eiléras¢iy geriausiu pripaZintas Juditos
Vaidiiinaités, antroje vietoje palikes Danute Vaskelaite
ir Kornelijy Platelj, itin puikiai suorganizavusj ir prave-
dusj visg renginj, rudeninei gamtai pariipinus gerg org ir
nuostaby fona...

* ¥ %k

,» Sis spektaklis man be galo svarbus, nes jame dva-
siné problematika derinasi su aktyvia forma, jo fabula —-
moteris skirtinguose meilés aspektuose. Visa tai turéty
jdomiai derintis <...> Jeigu jis pavyks, jei patiks pub-
likai ir pasirodys reikalingas, jis atvers kelig j pranciizy
dramaturgijg — veikalus, kuriy mes dar visi8kai neZino-
me “- kalbéjo reZisierius Gytis Padegimas apie savaja
Sio sezono premjerg, Pauliaus Claudel’io 3 veiksmy
dramg ,,Vidudienio dalybos” — sudétingg moters ir trijy
vyry istorijg, kurioje nagrinéjama, ,.kas yra meilé Dievui
ir meilé Zmogui, kas yra toji netikéta Dievo malonés pa-
slaptis”.

Jeigu ,,Vidudienio dalybos”, neZiiirint maratonidko
trijy ir pusés val. ilgio, i8laiko Zitirovy démesj, didele
dalimi nuopelnai priklauso aktorei Jiratei Onaitytei,
sukiirusiai itin jdomy vienintelés moters Ilzés charakte-
1], 0 jei vaizdas ilgam jdeginamas Zilirovo atmintin bal-
tai raudona liepsna, kaltas ne vien reZisierius, bet ir sce-
nografas dail. Auris RadzeviCius.

Prie geriausiy §j rudenj matyty ankstyvesniyjy
pastatymy reikéty skirti visas G. Padegimo reZisuotas
Thornton Wilder’io pjeses: prie§ porg mety 3ioje skilty-
je minétg ,,Miisy miestelj”, intymiai 3iltg ,,Ilga Kalédy
vakarieng” (su puikia viso ansamblio vaidyba) ir plataus
mosto ,,Per plaukg nuo Ziities” (The skin of our teeth).
Siame spektaklyje jsiminting ponios Antrob vaidmenj
sukiiré Doloresa Kazragyté. Biitina paminéti ir airiy kla-
siko John Milington Synge ,,Saunuolj i§ Vakary pakran-
tés” (Playboy of the Western World) su itin Smaik3¢iai
Nijolés Narmontaités sukarikatiirinta nasle Queen, vie-
no idkiliausiy 3iandieniniy angly dramaturgy H. Pinterio
,,Grizimg namo” (Homecoming, reZz. Vyt. Balsys) su
grésmingai tikru Liubomiro Laucevi¢iaus Maksu, ar ab-
surdisto S. Beckett’o ,,Laimingas dienas” su i3raiskinga
nesenstan¢ia Regina Varnaite, reZisuotas B. Marcinke-
vi¢ilités. MarcinkeviCiiité taip pat pastaté ideivijos auto-
rés Birutés Pikelevicitités ,,Aukso Z3s}”, jau vir$ pusan-
try mety pastoviai vaidinamg. Beje, B. Pikeleviiiités
reZistrinis debiutas Kaune (su C. Dickens’o ,Svirplio
namu”) irgi laukiamas dar 3j sezong. ZodZiu, rez. Gy¢io
Padegimo vadovaujamas Kauno Akademinis dramos te-
atras tebéra gyvas ir sveikas, o gandai, jtaigoje priesin-
gai, neturi jokio pagrindo.

I3 keliy Kauno Jaunimo kamerinio teatro pastatymuy
i3siskiria Eugene Ionescu ,,Pamoka” (reZ. Stanislovas
Rubinovas), sudariusi progg suZibéti ne tik (Mokytojui)
Aleksandrui Rubinovui, bet ir (Mokinei) Daivai Cep-
kauskaitei. O ir reklaminj paZada duoti nuotaikingg va-
karg su F. Rabelais ,,Gargantuos ir Pantagruelio” (reZ. S.
Rubinovas) inscenizacija 3is teatras iSpildo su kaupu,
suteikdamas progy pasireik3ti ne tik minétoms Zvaigz-
déms ar Sauniam jaunam kolektyvui, bet ir negausiems
zitirovams (dvylikai ir né vienu ne daugiau!), kartu su
aktoriais susédusiems aplink stalg.

Algirdas Titus Antanaitis
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KIJEVAS

I Kijeva atvykstu irgi su nasta. Siuo atveju sveria ne
atsiminimai. Kijeve a8 pirmg kartg, tad atsiminimy ne-
turiu — nei gery, nei blogy. Taciau negaliu tvirtinti, jog
pajégsiu biiti be3aliskas. Mat nesu neutralus. Anaiptol —
a3 labai noriu, kad Ukrainai pasisekty sukurti ir i8laikyti
nepriklausoma valstybe.

Reikalas paprastas, bet esminis: jei Ukraina isliks ir
sutvirtés kaip nepriklausoma valstybé, tada jégy santy-
kis Europos rytuose bus amZiams pasikeitgs. Lietuvos
laisvé, tokiu atveju, turés tvirtg pagrindg. Antra vertus,
jei Ukraina sugri$ rusy imperijos sudétin, padétis bus
daug blogesné ir pavojingesné. Tad nereikia ypatingai
myléti ukrainie€iy, kad jiems ir jy valstybei trokStumei
ViSO gero.

Taciau savo pirmais jspiidZiais pati Ukraina j $itus
trodkimus visai neatsiZvelgia. Deja, jau pirmg po nusi-
leidimo aerodrome dieng buvo aisku, jog visoje eiléje
sri¢iy Maskva yra toli priekyje. Tai itin dramatigkai aki-
vaizdu vieSbutye. Maskvoje jis buvo privatus ir vakarie-
tiskas. Kijeve tai ,,Inturisto” vieSbutis (kity berods néra,
bent keliony agentas surasti nesugebéjo). Savoka ,,Intu-
risto” 3iuo atveju idreiskia ne tik nuosavybg, — tai viskg
apibréZiantis bidvardis.

Pakartosiu — ,,Lybed,” kuriame buvome apsistoj¢ —
tai INTURISTO viesbutis!

Visi, kurie senais gerais laikais vykdavo j Sovietija,
su tokiais viesbuciais susipaZino. Man neisdildomai jsi-
miné kvapai, tvarka, aptarnavimas, dekoras, trumpai —
tas atskiras, dirbtinis ir perdém sovietinis pasauliukas,
kurj rasdavai Situose vieSbuciuose. Kijeve visa tai istiki-
mai, sakyCiau, net su tikru pietizmu i3saugota. O kadan-
gi klimatas ¢ia 3iltesnis, prisideda dar ir tarakonai. Tas
pats susigarank3¢iaves, nuzulintas kilimas, ta pati iSsuk-
tais mygtukais televizija, tie patys kieto audeklo rank3-
luosciai ir keistais kvapais atsiduodartis muilo gaba-
liukas.

Pusry¢ius uZsieniefiai valgo atskirame kambaryje.
Tai tos pacios apdZitivusios desros riekelés (gal jas pa-
ruosia visai savaitei i§ karto?), ta pati drumzlina kava, o
pila j3 ta pati stora, suriigusi padavéja. K3 ¢ia daugiau
vardinsi — jei kas nors i§ skaitytojy jau¢ia nostalgija
tiems laikams, tai siiiliau apsistoti ,,Lybed” vieSbutyje
Kijeve. Geroje vietoje, Pergalés aik3téje, 16-kos auksty,
Su visais jmanomais sovietiniais patogumais ir nostalgi-
jom. Vien keltuvo girgZzdéjimas ko vertas!

Nenoriu, kad skambéty per daug ironiskai, tatiau
kai esi nusivylgs, tai ironija — geriausia i3eitis. Ir nieko
nepadarysi, bent pirmomis dienomis daugeliu poZiiiriy
Ukraina pateikia aps€iai prieZas¢iy nusivylimui. Para-
doksas, tatiau tiesa, jog Sovietijos laiky atributikos bei
gyvensenos Kijeve matosi kur kas daugiau negu Mas-
kvoje. Nors pats didZiausias Leninas nuverstas, bet dar
stovi pakankamai dideliy. Maskvoje néra DzerZinskio ir
Cekisty gatvés, taiau jas dar rasi Kijeve. Ir sovietinés
gyvensenos apstu. Maskvoje dauguma krautuviy jau
pertvarkytos, Kijeve dar bujoja sovietiné sistema. Sto-
vek vienoje eiléje, i8sirink preke, tada eik | kit eile,
gauk talonélj, vél atgal prie pirmosios... O tada padavéja
gal bus i8¢jusi piety, o gal nuspres, jog pats metas telefo-
nu pasiplepéti su savo pussesere...

Litdna, nes itin akivaizdZiai parodo, kurlink veda
persitvarkymo vilkinimai. Ir $iuo atveju griaunama ne
tik pati Ukrainos ekonomika, bet skaudZiai kompromi-
tuojamas ir jos nepriklausomybés idealas. Kaip ir visus
idelaus, taip ir nepriklausomybe galima nupiginti arba
subanalinti. Cia ji nupiginta. Ir tai itin tiesioginiai. Stai,
per savaite, kurig ten praleidome, karbovanco verté kri-
to nuo 57,000 iki 66,000 uZ JAV dolerj. Kai paimi j ran-
kas 100,000 vertés banknotg, tai patriotinai simboliai,
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iSspausdinti ant to vargano popieriuko, tampa tiesiog
pasity¢iojimu. Naujieji, belenininiai rubliai, palyginus
juos su ukrainietidkais pinigais, ir rim¢iau atrodo, ir kur
kas daugiau verti.

PrieZas¢iy nusivylimui galima priskaiciuoti ir dau-
giau, ir jy nutyléti nepatartina, nes tai visgi svarbi dalis
realybés. Taciau, antra vertus, Kijeve maciau ir daug
jdomaus, ir sutikau visg eilg itin simpatisky Zmoniy.
Zmogiski santykiai daug sveria, tad viska kriivon sudé-
jus, neZitrint jau pabréZtos sovietinés buities atributi-
kos, ir man ir mano kolegai Kijeve patiko kur kas geriau
negu Maskvoje.

Pats esminis skirtumas, kuris pataisé nuotaikg ir at-
svéré kitus nemalonumus — tai mokslinio instituto per-
sonalas, su kuriuo teko bendrauti. Jie buvo ir kompeten-
tingi, ir suinteresuoti savo darbu. Nepalyginamai geriau
pasiruo3¢ ir geriau savo profesijg iSmang, negu ekipa, su
kuria visg savaitg vargome Maskvoje. Klauséme saves,
kuo tai paaidkinti? Ekonominé padétis ¢ia akivaizdZiai
sunkesné negu Maskvoje, vakarietiky prady ¢ia vos
vienur kitur tesimato, vargas dar vargingesnis. O ta¢iau
techninés grupés, su kuriomis dirbome — tarsi diena ir
naktis. Kad ir toks pavyzdys — ir Maskvos, ir Kijevo in-
stitutams buvo i§ JAV atveZta ta pati kompiuteriné jran-
ga. Skirtumas tas, jog €ia ji suderinta, veikia, o darbuo-
tojai 13mokg ja naudotis neblogiau uZ mano aspirantus
Amerikoje. Su padétimi, kokig radome Maskvoje, net ir
lyginti sunku.

Ar galima i3 to daryti kokias bendresnes i§vadas?

Bendresnes — kaZin, tagiau 3io skirtumo prieZastj
paaidkinti nesunku. Siuo atveju pasitvirtino daZnai kar-
tojamas Lenino teiginys, jog ,.kadrai nulemia viskg”.
Tai banaloka tiesa, taCiau jos gilesné prasmé isry3kéja
kaip sykis tokiose visuomenése, kaip 3itos. Darbo sparta
bei efektyvumas nuo Zmoniy (kadry) priklauso ir Ame-
rikoje, ir, tarkim, Vokietijoje. Skirtumas tas, jog tose vi-
suomenése pakankamai gerai veikia pati sistema, ir jei
Zmonés pasitaiko tik vidutiniai arba ir silpnoki, reikalai,
nors lé€iau, bet visvien juda. Sistema suteikia veiklai ré-
mus ir Zmonéms telieka prisitaikyti. Sovietinése ir poso-
vietinése valstybése visuomeninés sistemos neveikia.
UZtat priklausomumas nuo asmenybés, kuri sugeba ap-
eiti sistemos neveiksmingumg ir, neZidrint jos, visvien
3] t3 atsiekti, tampa lemiantis. Jei toks Zmogus, arba keli
tokie Zmonés yra, reikalai $iaip taip juda, jei jy néra —
turime visiSkg paralyziy. Moksliné grupé Ukrainoje i3-
laiké tg svarbyjj kadry branduolj, o rusidkojj ji prarado
ar gal jo ir i3vis neturéjo. Paséka — po pabiivimo Mas-
kvoje, Kijeve dirbti buvo tikras malonumas. Beje, dirbti
teko ir sunkiau, ir ilgiau, ta¢iau savijauta visai skirtinga,
kai jautiesi, jog tavo pastangos reikalingos ir atne3a nau-
da. Po tokios darbo dienos galima grjZti ir j ,,Inturisto”
vie3butj, ir net ten taip iStikimai i§saugota sovietiné re-
alybé nuotaikos visiSkai nepagadina.

* ¥ %k

Tad pasiZvalgykime po Kijevg, ieS8kodami ne to,
kas glumina, bet to, kas drasina. Deja, pa¢iame ,,Lybed”
viesbutyje seksis sunkiai. Nors... Stai kai dabar atsuki
mirgancig, iSsuktais mygtukais televizijg, tai matai ne
didvyriskas traktoristes, bet ir CNN naujienas, ir BBC
bei ,,Deutsche Welle” programas. Antra vertus, ir 3i pa-
Zanga turi savo kaing. Per pusry¢ius garsiai trenkia kam-
pe stovintis televizorius. Atsuktas jis ant MTV. Kodél
storajai padavéjai patinka ta MTV garsy maiSalyné — ne-
suvokiu, tatiau, matyt, patinka. Palyginus su MTV,
bent man, ir traktoristés ne tokios jau blogos...

O kaip pats Kijevas?

Daug kas tvirtina, kad tai itin graZus miestas, ir i§
tiesy akivaizdu, jog priesovietiniais laikais jis toks bu-
vo ir, tikékimés, kad kada nors vél toks bus. Daug Zalu-
mos, aléjy. Architektiira, nors daZniausia néra i3skirtiné,
bet néra ir prikli. Tikrai senos architektiros nedaug. At-
rodo, kad Kijevas — vienas i3 ty miesty, kurie i3siplété ir
persistaté dar devynioliktame Simtmetyje, o tais laikais
sengja architektiira nusluodavo be jokio gailesCio. Pa-
vyzdZiui, senamies¢io gatviy tinklas daugiausia pertvar-
kytas ir i8tiesintas. Taciau i8lik¢ eklektiniai devyniolik-
tojo amZiaus pastatai patrauklis. Jie rodo, kad Kijevas
tada buvo pasiturintis miestas. Stebina, kad net ir poka-
riné, Stalino laiky architektiira, kurios gana daug matyt
per karg iSgriautame miesto centre, néra tokia atstu-
mianti kaip Maskvoje. Tai savotiSkas stalininio stiliaus
masyvumo, ir dekoratyvinio ,ki¢o” junginys. Pliusas
tas, kad Stalino laikais buvo naudojamos patvarios me-
dZiagos ir dar buvo uZsilikusiy meistry, i¥mananciy sa-
vO amatg. Statyta tvirtai.

Senoji architektiira sutelkta j saleles, kurias uZzgozia
stambieji naujojo Kijevo pastatai. ISimtis 3iuo atveju —
Sventosios Sofijos cerkvé, kuriai palikta ganétinai plati
erdvé. Jos ankstyvy viduramZiy j nedidelius skliautus
suskirstytas sienas jdomiai kontrastuoja netoli stovinti
rokoko stiliumi dabinta auk3ta varpiné. Yra ir daugiau
dabar restauruojamy cerkviy, yra atstatytieji senojo Ki-
jevo ,,Auksiniai Vartai”. Tad norint, patrauklumo rasti
galima. Deja, kol kas visa tai uZgozia giliai, | pa¢ius ap-
trupéjusius mirus, j suskeldéjusius Saligatvius jsiskver-
busi Sovietija. Net ir dauguma i8kaby ¢ia dar sovietinés,
ir nors vietomis blyksteli Sviesesnés spalvos reklaminiai
skydai, jie nepajégia miestui priduoti spalvos. Jie dar
svetimkiiniai ir tik dar labiau pabréZia bendrg sovietinj
pilkuma.

Bet uZtai yra PeCioros Lavra.

Tai vienuolynas. Kadaise buvgs uZ Kijevo sieny,
dabar jo pakrastyje. Ne taip senai skaitlingi vienuolyno
pastatai ir cerkvés (jy ¢ia suskaiCiavau septynias, gal yra
ir daugiau) buvo naudojami kaip muziejai, jskaitant ir
ateistinj. Ateistinio muziejaus, Zinoma, nebéra. Jo vieto-
je vél yra tikras vienuolynas su daugiau kaip 40 juodais
plaukianc¢iais abitais apsigaubusiy vienuoliy. Keli mu-
ziejai liko, nes vienuoliai teuZima tik dalj didelés Lavros
teritorijos. Garsioji PeCioros Lavros dalis — olos. DeSim-
tajame Simtmetyje Graikiojos Athos kalne apsilank¢
vienuoliai 1§ Kijevo maté olose gyvenancius atsiskyré-
lius. Kadangi prie gimtojo Kijevo oly nebuvo, jie grize
idrausé jy keletg kalvose uZ Kijevo sieny. Ilgainiui olo-
mis buvo suvarpytos visos kalvos, ir archeologai dar da-
bar neZino, kiek jy i3 tiesy yra. Kai kuriose jy buvo lai-
dojami vienuoliai, ir kelias i3 Sity galima aplankyti. Yra
karsty 18 dvylikto Simtmecio. Tai prieSmindauginiai lai-
kai! Unikali vieta, ir gaila, kad tiek maZa laiko buvo j3
i§samiau apZvelgti.

Taciau ¢ia ne turistinis apraSymas. Sengjg Kijevo
architektiirg paminiu uZ tai, kad Kijevas — tai ,,miesty
motina”. Jis buvo 3io regiono slaviskyjy genciy sostiné
jau tada, kai Maskva tebuvo kaimas, nors, grei¢iasiai,
jos suvis tada dar nebuvo. Cia prasidéjo rasytiné,,Rus”
genciy istorija, ir Ukraina yra tos istorijos paveldétoja.
UZtat man knietéjo klausimas — kiek ukrainietiskas yra
Kijevas? Kad Charkove, Kryme ar Odesoje ukrainietis-
kumo nedaug, Zinojau ir ten nebuves. Taciau Ukrainos
tautiné savimoné nejmanoma be Kijevo.

Tad kokios iSvados?

Atsakysiu ir sau, ir skaitytojams aplinkiniu keliu.
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Jei pasalinis, vietines kalbas vos suprantantis keliauto-
jas biity 3io Simtmecio pradZioje praleidgs savaitg Kau-
ne (nekalbant jau apie Vilniy), kaZin ar jis biity sugebé-
jes pastebéti ten daug lietuviskumo. Vartojant 3itokj
mastelj, Kijevas pakankamai ukrainietidkas. Jei, tatiau,
etalonu tampa, tarkim, dabartinis Vilnius, tai lieki stip-
riai nuviltas.

Taip ir a3 pats pirmomis dienomis buvau nuviltas.
Tikéjausi Kijeve surasti stipresnj ukrainieti3kg prada,
uZtat glumino daug kur vyraujantis ,,sovietinis rusisku-
mas”. Suprantu, jog tas sgvokas reikia skirti. Ypac kai
dabar ,,sovietiSkumo” i§ tiesy maZiau Maskvoje negu
Kijeve, tatiau man jos dar vis tampriai risasi. Pasisten-
gus atskirti vieng nuo kitos, tenka pripaZinti, kad ir ,,pa-
prasto rusiSkumo” (nebandysiu tos sgvokos apibiidinti)
¢ia su kaupu. Pats rySkiausias jo pavyzdys yra tai, kad
vyrauja Zenkliai rusy kalba. Vyrauja gatvése, krautuve-
se; dauguma laikra3¢iy ir prie 3aligatviy i8déstyty knygy
—rusiSkos. Vieng vakarg gavome bilietus j operetg. Sta-
t¢ Leharo ,,Linksmgj3 na3lg”. Pastatymas, beje, itin
prastas ir dar priedo rusidkas! GrjZtant atgal j vieSbutj
milsy vertéjas tai apibiidino sekan¢iai — ,,Kijevas maz-
daug vidurkelyje tarp Vienos ir Maskvos, tatiau i3 3ito
pastatymo atrodyty, kad tai Maskvos priemiestis”. Pa-
guoda ta, kad bilietai kainavo viso labo $1.5.

Nesakau, kad ukrainietidkai kalbant i3 viso negirde-
jau. Per télevizija transliuojama ukrainietiska laida, par-
lamento debatai vyksta ukrainietiSkai, man pasakojo,
jog po to, kai jis buvo idrinktas, Ku¢ma pradéjo viesai
kalbéti ukrainieti¥kai. Karts nuo karto ukrainietidkai
kalbant i3girsti ir gatvéje. Toliau — gatviy pavadinimai,
istaigy skydai ir dalis reklaminiy teksty raSomi ukrainie-
ti¥kai, Kijeve stovi visa eilé Ukrainos praeit $lovinan-
iy statuly.

Daug tai ar maZai? Kaip jau sakiau — priklauso nuo
perspektyvos. PavyzdzZiu gali bati keli Lietuvos amba-
sados tarnautojai, su kuriais praleidau vieng vakarg.
Paklausus kaip jie vertina Kijevo visuomenés ukrainie-
ti3ka ryZtingumg, gavosi dvi itin skirtingos paZidiros.
Tie, kurie i§ Lietuvos atvyko neseniai, buvo nusivyle.
Taciau darbuotoja, kuri Kijeve gyvena jau deSimtj mety,
buvo visai kitos nuomonés. Jos nuomone, per t3 laikg
padaryta didelé paZanga ir Kijevas tauti¥ka prasme jau
visai kitas miestas negu tas, j kurj ji prie§ deSimtj mety
atvyko. Anuomet ir tarp inteligentijos sluoksniy Ukra-
inos tautiskumas buvo tik folklorinio tipo, o apie valsty-
bingumg niekas rimtai ir negalvojo. Tuo tarpu dabar
valstybinguma jie priima kaipo savaime suprantamg da-
lyk3, o pats tautiSkumas, jskaitant ir kalbinj, daro didele
paZzanga. Universitetuose jvesta ukrainieciy kalba ir stu-
dentai, kuriy dalis i§ pradZiy tam prieStaravo, dabar jg
isisavino. Kad pokyciai i3 tiesy teka didesnio ukrainie-
tiSkumo linkme, a3 pats galéjau pastebéti lankydamasis
vieno Instituto darbuotojo 3eimoje. Tai jauna pora, abu
i§ midriy 3eimy (atseit, rusy—ukrainie¢iy) ir abu ukrai-
nieti¥kai nekalbéje. Turi dvi mokyklinio amZiaus mer-
gaites, kurios eina j ukrainietiska mokykla. Paklausus,
kas jos bus ateityje, ar rusés ar ukrainietés, tévas pabréz-
tinai pasaké, kad ukrainietés. TaCiau pats jis ukrainietis-
kai nekalba; pajuokavo, kad dukros ji dabar moko.

Kitaip j tg reikalg Zitiréjo ir miisy vertéjas. Tai JAV
gimes Zydas, kuris rusiSkai iSmoko mokykloje, ir nors
kalba sklandZiai, kalba su akcentu. Jis pastoviai lankosi
Kijeve ir Maskvoje, tad patirties turi kur kas daugiau.
Kai a3 neslépiau savo nusivylimo, kad Kijevas pana3us j
Maskvgy, tik ekonomika prastesné, jis stipriai priestara-
vo. ,, Tik apsiZvalgyk,— sakeé jis man,~ svarbiausia, kad
Zmonés Cia skirtingi. Kitas dominuojantis Zmoniy tipas,
kitaip jie elgiasi. Jei Sity skirtumy nejmatai, tai turétum
bent pastebét, kad moterys graZesnés...”

Hm!?.. A3 $iaip tokiems nerimtiems uZsiémimams
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laiko negaisinu, taciau Zurnalistinio objektyvumo délei
Siuo atveju atidZiau pasiZvalgiau. Galiu pranesti, jog jo
teisybé. Liekny, auk3ty merginy ¢ia tikrai didesnis skai-
¢ius. Panagiau | Kaung, negu j Maskva. Taipogi teisybeé,
jog gatvése Zmonés skirtingai elgiasi. Kijevas — didelis
miestas. Vir$ trijy milijony, palyginus su Maskvos a3-
tuoniais. Tad skirtumas negali biit vien tik miesty dy-
dZio i¥dava. Zmoniy Kijeve netriiksta, ir darbo metui
pasibaigus jie sklidinai uZpildo ir itin placius pagrindi-
nés Kresciatijos gatvés 3alikelius. Ta¢iau Kijevo minio-
je jautiesi skirtingai. Maksvos minia, net ir ta poimperi-
né, tave apsupa ir ne3a. Pries jos srove brautis nelengva.
Kijeve kitaip. Imoniy nemazai, taiau nesijaucia, kad jie
visi biitu apnikti vieno ir to paties siekimo greita Zingine
pliisti  pietus ar j Siaurg. Eina sau Zmonés ir tiek. Vieni
greiCiau, kiti 1é¢iau, tad gali nutaikyti sava greitj ir nie-
kas tau per daug 3ony nelamdo.

Ir teisybé, kad minios i§vaizda skirtinga. Maskva,
visgi, didvalstybés sostiné. Minia ten itin marga. Nors ir
dominuoja kresnasis, vidutinio §igio ruso tipas, tatiau jis
stipriai atskiestas tamsesnio odos atspalvio pietieciais,
rytieCiais ir Siaip viso plataus pasaulio gyventojais. Ne-
triiksta, beje, dabartinéje Maskvoje ir afrikie¢iy. Kijevas
kur kas labiau vienalytis. Tai i tiesy tautinés valstybés
sostiné, ir tai atspindi jos gatves uZpildanti minia. Taip,
kol kas jy didelé dalis kalba rusiskai. Ta¢iau sutinku su
miisy vertéju — jie ne rusai.

Tai svarbi i8vada, ir 3e3tadienj prie§ idskrendant,
kai dar buvo likgs pusdienis paklaidZiojimui Kijevo gat-
vémis, neZiiirint nepaneigiamo sovietiskumo, jis man
atrodé kur kas patrauklesnis negu pirmgja atvykimo
diena.

ISVADOS IR PRANASYSTES

Sura3iau eilg pirminiy jspidZiy, ta¢iau jie priesta-
ringi, ir kas 13 jy, visgi, iplaukia? Ypa¢, kokios gaunasi
ivados pa¢iam kertininiam klausimui, nuo kurio pri-
klauso ir Lietuvos likimas.

Ar i3silaikys Ukraina?

Beje, pirma parasiau, kad yra du kertiniai klausi-
mai: 3itas, ir ,,ar Rusija taps normalia valstybe?” Tatiau
pasvarstgs nusprendZiau, jog Sie klausimai susijg, todél
antrgjj galima i8braukti. Jei Ukraina neissilaikys, jei ji
vél taps Maskvos padaliniu, tada Rusija nebus ,,norma-
1i” valstybé. Antra vertus, jei Ukraina i3silaikys, tai nebe
taip svarbu, kas vyks Rusijos viduje. Jos grésmé Euro-
pos arenoje bus uzachuota.

Verta taipogi paminéti, jog ¢ia pateiktom iSvadom
3i kelioné turéjo nemazZos jtakos. A seku naujienas,
ypac stengiuosi perskaityti kas raSoma apie buvusius so-
vietinius kratus ne tik lietuviskoje ir JAV spaudoje, bet
ir vokiskoje. Tac¢iau Zurnalisting, } politikg ir sensacijas
orientuota informacija, visgi, nepilna. PavyzdZiui, ja
sekdamas nesuvokiau svarbiausio fakto — kad Maskva
jau skirtirigas miestas. Laikra3tiné informacija susitelkia
i klausimus — ar valdo Jelcinas, ar Cemomyrdinas, ar
i8liks Chasbulatovas, kas bus su Gaidaru, ir taip toliau...
Taciau pati didZioji, pati esminé naujiena yra ta, kad da-
bar tai jau nebe taip svarbu. Atkreipkite démesj, nesa-
kau, jog nesvarbu. Suprantama, svarbu kas politiniai
valdo tokj didelj, kradtg. Ta¢iau svarbumo laipsinis pa-
kito, ir tai i§ esmés. Dar visai neseniai, visi klausimai
lie¢iantys Rusija (ar Sovietijg, ar Maksva — tai buvo ta-
patybés) susivesdavo j vieng — kas valdo paciose virsi-
nése? Tai buvo visko pradZia ir galas, visko alfa ir
omega.

Sitai pasikeité. Centralizuotos, viskg aprépiancios,
visk lemiancios valdZios nebéra. Ir pasékoje to Maskva
jau kitas miestas.

Jokiu biidu netvirtinu, jog visa Rusija jau kita.

Kraste, kuris tesiasi nuo Polocko iki Vladivostoko, bu-
vo, yra ir toliau bus i§ esmés visko. Yra ir bus imperiniy
troskimy, yra ir bus populistiniy réksniy, ir visai tikéti-
na, kad jie paklius ir j valdZia. Parlamente jy nestokoja.
Tacliau jie jau nebesuims visy vadeliy j vienas rankas.
Ne uz tai, kad nenoréty. UZ tai, kad tai nebejmanoma.
DvideSimtam Simtme¢iui baigiantis taip jau ipuolé, jog
uZmokesciai bei privelegijos, kurias gauna tie, kurie
parduoda daugiau Pepsikolos, kompiuteriy ar spalvuo-
tyjy metaly, yra nepalyginamai didesnés negu tos, ku-
rias gali gauti generolai ar (jei atmesime ky3ius) val-
dZios pareigiinai. Sitai kur kas a3triau regima Maskvoje
negu, tarkime, Vasdingtone. Vasingtono pareigiinai pasi-
turintys, jie gauna neblogas algas, neretai jau ir anks¢iau
turto turéjo. Maskvoje kitaip — kas dirba valdZiai -
skursta, o tie, kurie neskursta, pinigus gauna per kysius,
taigi, ne i8 valdZios. Tie, kurie sugeba Siek tick sampro-
tauti ir nepriklausomai veikti, Sitai senokai jZvelge.

Pasékoje to vyko ir dar tebevyksta didysis persiori-
entavimas. Visi, kas sugeba protauti ir ypac kas sugeba
veikti, griebia kas dar griebtino liko. Si vystymosi kryp-
tis man nebuvo netikéta, ta¢iau nustebino kaip toli ji jau
paZengus. Rusija jau nuo seno buvo giliai suskilusi vi-
suomené. NepaZjstu visuomenés kur vadinamoji ,,auks-
tuomené”, kokia ji bebiity, turéty tokig gilig paniek3 li-
kusiai ,,¢iorniji narod” (tai ne mano apibiidinimas, tai
jw. Kol kas nuo tos ,,juodosios tautos” pabégti buvo ne
taip lengva. Tik patys stambiausieji nomenklatiirininkai
sugebéjo susikurti atskirg, gerai paslépta, o i8 tiesy gana
skystoka privelegijy pasaulj. Dabar komercinio pasau-
lio teikiamos privilegijos prieinamos daug platesniam
ratui. Ir jos kur kas didesnés. Kas dar svarbiau, jos sutei-
kia daugiau savistovumo negu partijos (ar caro, ar dikta-
toriaus) dalinama ,,speckrautuviy” privelegija. Taigi,
veiklieji jau i8spriido i3 tiesioginio pavaldumo valdZiai
ir ten jy nebesugraZinsi. Veikiau jvyks atvirki¢iai. Tai
jie paveiks, o jei negalés paveikti — papirks tuos, kurie
bus valdZioje.

Bendrai, dabar centrinéms valdZioms atéjo nekokie
laikai. Imperijos jau seniai nebeekonomiskos. UZka-
riauti krastai tapo ne pajamy 3altiniu, o iSlaidy duobe.
Zinoma, kai protus aptemdo imperiné idéja, kai genero-
lai ir biurokratai diriguoja ekonomikai, tada galima eko-
nomikos ir nepaisyti. Tada galima bandyti uZtuSuoti
menkavertiSkumo jausma dainuskom, jog ,.Siroka
strana rodnaja” ir pla¢iai dalinamom medaliy blékutém.
Gal ir dabar netriiksta tokiy, kuriem to dar pakakty, ta-
¢iau jy tarpe nedaug liko tokiy, kurie sugeba kiek pro-
tauti, ir visai neliko tokiy, kurie sugeba veikti.

Ta prasme kapitalistinés sistemos atranka yra kur
kas nuodugnesné negu, tarkim aristokratiné ar nomen-
klatiiriné. Vienu atveju sveria kilmé, kitu atveju — istiki-
mybé partijai, tad ir vienas ir kitas atrankos biidas opo-
zicinéje puséje palicka nemaza veikliy Zmoniy. Dabarti-
nio sieto tarpai daug platesni. Net ir palankiomis s3ly-
gomis savistoviy Zmoniy iSugdomas ne toks jau didelis
procentas, 0 sovietinése sglygose jy subrendo itin ma-
Zai. Nedaug jy yra Lietuvoje. Spéiau, kad Rusijoje pro-
centas dar maZesnis, bet kadangi pradiné masé tokia di-
delé, tai skaiCius susidaro visgi nemazas. O Maskva juos
sutraukia, ir ¢ia jy dabar jau pakankamai, kad biitent jie
itakos 3io miesto ateitj. Likusiai masei licka skurdas bei
jtiZis, taCiau tai bus i§ esmés bergZdZias jtuZis. Rusija
jau toli pakeliui link tokios valstybés, kaip Brazilija, o
Maskva - link miesto kaip San Paulo. Skirtumas tarp
turtuoliy ir skurdZiy bus pana3us, tik saulés kur kas ma-
Ziau.

* %k Xk

Tai gana ilgas ir aplinkinis biidas prieiti i§vados,
(tesinys sckantiame psl)
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T3 pafia suvaZiavimo dieng jvyko ir politologinis
simpoziumas ,,Atviras ar uZdaras centras Lietuvos poli-
tikoje?* Jo moderatoriai ir sykiu pagrindiniai kalbétojai
Jonas Pabedinskas, Julius Smulk3tys ir Jonas Valaitis,
kad ir i3 skirtingy analitiniy perspektyvy bei politiniy
orientacijy vertindami Lietuvoje susiklos¢iusig politiniy
partijy, jy koalicijy ir apskritai jégy situacijg, sutaré pa-
grindiniu klausimy: Lietuvos politikos centras, j kurj da-
bar tieck dedama vil¢iy, deja, néra pakankamai atviras,
lankstus ir integralus. Paprastai $nekant, patraukliis par-
tijy vadai, bet menkos pacios partijos.

Ilona GraZyté-Maziliauskiené skaité paskaitg
~Zmonés be 3eséliy”, skirtg Jolitos Skablauskaités pro-
zos kiiriniy aptarimui. Puiki, ry3ki, intriguojanti, né vie-
no i8 klausytojy abejingu nepalikusi paskaita buvo di-
dZiai problemati3ka tuo, kad... niekas i visos auditori-
Jos, i8skyrus Kavolj ir pacia kalbétoja, nebuvo skaites né
vieno aptariamosios autorés kiirinio. Jolita Skablaus-
kaité Lietuvoje néra labai populiari radytoja. Neabejoju,
kad po Ilonos Grazytés-Maziliauskienés paskaitos $ios
rasytojos kiiriniy skaitytojy gretos tikrai pagausés. Pra-
nes¢ja Skablauskaités prozoje aptiko ir ,,naujojo roma-
no* bruozy, ir sgmoningg vaizduojamosios tikrovés ase-
mantizacijg, besiribojancig su stipriu pasaulio absurdis-
kumo pojii¢iu. Trumpai tariant, tai buvo i8kalbingas pa-
vyzdys, ka gali ry3ki, jZvalgi, analiti¥ka ir, be kita ko,
labai geranoriska literatiiros kritika.

Santaros-Sviesos, Algimanto Mackaus Knygy Fon-
do, Metmeny, AM & M fundacijos ir Multidisciplina-
riniy Studijy Instituto posédZiai, kaip visada, buvo itin
trumpi, dalykiski ir konkretis. ] akis iSkart krenta San-
taros-Sviesos remiamy kultiiriniy projekty Lietuvoje
gausa. Nesunku pastebéti santarieCiy-3viesie€iy orien-
tavimasi | Lietuvos akademinj ir kirybinj jaunimg.
Tikrai neeiliniu jvykiu laikytinas naujo fondo jsteigi-
mas. Niujorkieté literatiirologé Alina Stakniené jsteigé
savo tévo dr. Juozo Pajaujo vardo fondg, i§ kurio bus ski-
riama stipendija gabiausiam, tarpdisciplininése studijose
toliausiai paZzengusiam/gabiausiai ir toliausiai paZengu-
siai Klaipédos universiteto Socialiniy moksly fakulteto
magistrantui/magistrantei ar daktarantui/daktarantei.
Manau, kad tai dar vienas rimtas Zingsnis Lietuvos aka-
deminio, kultiirinio ir intelektualinio gyvenimo decen-
tralizavimo link.

Antrgja suvazZiavimo dieng uZbaigé architektas
Rimvydas Glinskis, perskaitgs paskaitg ,,Pirmy auk3sty
revoliucija“. Demonstruodamas i§ Lietuvos atveZtas

SANTARA-SVIESA LIETUVOJE IR AMERIKOJE
(Pabaiga. Pradzia praeitame ,,AkiraCiy’ numeryje)

skaidres, prane3éjas sické parodyti, kaip ekonominio gy-
venimo kaita ir privacios iniciatyvos i3silaisvinimas
salygoja architektiiros ar net viso sociokultiirinio miesto
kiino pokyc¢ius. Glinskis netruko jrodyti, kad realig Lie-
tuvos visuomeneés situacija Zino ne i8 nuogirdy ar ideivi-
jos spaudos, 0 i3 pakankamai jdomiy ir astriy jZvalgy bei
betarpisko savo paties patyrimo. Sita aplinkybé neabejo-
tinai padidino jtaigumg paskaitos, analizavusios, kaip ir
kodél nidienos Lietuvos Zmoniy privaCios ekonominés
iniciatyvos ir apskritai ekonominis aktyvumas savo so-
cioekonoming ni3g susiranda pirmuosiuose jvairios pa-
skirties pastaty ir daugiabuciy gyvenamyjy namy auks-
tuose. Bene jdomiausia Glinskio pastaba buvo, kad, at-
rodo, ne tik Lietuvos politiky, bet ir jos mokslininky vi-
siSkai nedomina realios ir didZiulés permainos, §iuo me-
tu vykstan¢ios visuomenéje. Prane3éjas pabréZé, kad tie-
siog stulbina Lietuvos Zmoniy iStvermé, iSradingumas ir
sugebéjimas rasti iseitj iS, atrodyty, beviltiskos padéties.
Visuomené demonstruoja tiesiog nejtikéting adaptyvu-
ma3, sugebéjimg greitai reaguoti j nuolat besikei¢ian¢ios
socialinés tikrovés i3ikius, o sykiu ir savo jégomis susi-
kurti gerovg ir pilnavertj gyvenima. Deja, visy ity savy-
biy né su Ziburiu nerasi politinése ir valdZios struktiirose.
Treci3ja suvaZiavimo dieng galima drgsiai pavadinti
ir patia jdomiausia, ir labiausiai intriguojancia. Visi ne-
kantriai lauké nickada neapvilianciy ir né vieno abejingu
nepaliekanciy kalbétojy — Aleksandro Stromo ir Tomo
Venclovos — paskaity. Bet ir iki jy pasirodymo kalbéje
du paskaitininkai i§ Lietuvos paliko labai gerg jspudi.
Giedrius Subagius — 8iuo metu UIC Lituanistikos
katedros profesorius — perskaité paskaitg ,,Naujos pro-
blemos XIX amZiaus lietuviy istoriografijoje’. Paskaita
buvo ir ganétinai informatyvi, ir atskleidZianti daugybe
lietuviy istoriky bei pacios istoriografijos problemy —
tiek neiSeinan¢iy toliau uZ istoriky profesing gildijg ir
svarbiy tik jai paiai, tiek ir gerokai bendresniy, riipimy
visai lietuviy humanistikai. I§ paskaitos paaiskéjo du itin
svarbiis dalykai. Pirma, kultiiros istorija, lydima gan
rimty jaunyjy istoriky pastangy Lietuvos kultiiros istori-
jos medZiagg interpretuoti mentalitety istorijos ir net is-
torinés antropologijos rémuose, tampa bene perspek-
tyviausia istorijos disciplina Lietuvoje, sykiu atverdama
platy XIX amZiaus ir kity Lietuvos istorijos epochy stu-
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jog Ukraina iliks. Ne todél, kad Ukrainos patriotizmas
tiek stiprus, bet pirmoje vietoje uZtai, kad Rusijoje dabar
nebepavyks suburti pakankamai ,,imperiniy” jégy. Rei-
kéjo kirsti tuoj pat, pusmeciui ar bent metams praéjus
nuo subyréjimo. O dabar 3auk3tai po piety. Pati Rusija
jau i3silaksté ir toliau laksto j visas puses.

Tad Ukraina iSsilaikys.

Yra ir keleta vidiniy prieZas¢iy. Viena 13 jy, tai pa-
prastas faktas, jog ne tik patriotizmas i3laiko valstybes.
Jei i3orinis spaudimas pakankamai silpnas, tada uZtenka
vien tik valdanios biurokratijos savisaugos jausmo.
Kaip kitaip i3aiSkinsi tai, jog tuzinai dirbtinai sukurty
Afrikos valstybiy visgi i$saugojo savo sienas iki pat mi-
sy dieny? Su kiekvienu praeinan¢iu ménesiu Ukrainoje
toliau bresta sava, nuo Maskvos nepriklausoma biurokr-
atija. Tai mes patyréme tiesioginiai. Kai paklauséme ar
dar bendraujama su Kurtiatovo institutu, tai Kijevo dar-
buotojai neslépdami pasitenkinimo pabréZé, jog mazai.
Kadaise reikédave kas ménesj vykti | Maskvg, dabar jy
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rySiai tampresni su Vakarais.

Tatiau Ukraina turi kur kas tvirtesnj pamatg valsty-
bingumui. Turi gilig istorija, platy ir derlinga krasta, nuo
didZiarusiy akivaizdZiai skirtingg gyventojy didZiuma, ir
vakarinéje Ukrainoje stipriai i§likusj tautiSkumo jausma.
Tam tautiSkumui dabar palankios sglygos savo idéjas
plésti ir jis jas pletia. Miisy akimis per létai, taciau $iuo
atveju ne greitis, o kryptis svarbi. Nes ir per savaitg pa-
stebéjau, jog i3 tiesy néra atsvaro tam ukrainietiSkam
tautiSkumui. Rusiskumo Kijeve, be abejo, dar apstu, ta-
¢iau tai ne ,,ideologinis” rusiskumas. Aplamai, rusiSku-
mo béda ta, kad jis visg laikg buvo valstybinis, atseit,
rusinimg vykdé tarnautojai, o ne jsitiking ideologai. Nu-
trauk jiems alga, atimk jiems privilegijas, ir rusinimo
kampanija subliuks. -

Tikiuosi, jog ateityje dar turésiu progos aplankyti
Kijeva ir esu tikras, kad uZ mety kity jis bus ukrainietis-
kesnis. Viliuosi, jog bus ir maZiau sovietiskas. Taciau
viesbutyje ,,Lybed” tai jau neapsistosiu. Gal jame sovie-
tiSkumo bus ir maZiau, bet jtariu, jog tarakonai iSliks.

K. Almenas

dijy lauka. Antra, nenumaldomai aiSkéja ir tas faktas,
kad daugelis vyresniyjy Lietuvos istoriky karty atstovy
vis dar ilgisi etni3kai ar tautiSkai iSgryninty Lietuvos is-
torijos versijy bei modeliy (tarsi Lietuva niekada nebiity
buvusi daugiaetniné, daugiareliginé ir daugiakultiiré
3alis; kita vertus, tarsi moderniosios nacionalizmo for-
mos Lietuvoje biity atsiradusios kartu su Vytautu Di-
dZiuoju ar istorine pergale Zalgirio miiSyje). Etnocentri-
nis vienmatiskumas ir apskritai etnocentristinis pasaulio
matymas — tai jau mano paties, 0 ne pranes¢jo vartotieji
terminai, bet pagrindinés jo paskaitos implikacijos tikrai

neidkreipiu — tebelieka vienu i3 didZiyjy kliuviniy ar net

slenks¢iy niidienos lietuviy istoriografijos baruose.

Ekstravaganti3kas ir literatiirinio dendizmo kupinas
kaunietis poetas Kestutis Navakas skaité paskaitg, pava-
dintg ,,Poezijos situacija intelektualinéje Kauno aklavie-
téje". Taryby Lietuvoje jvykes akivaizdus intelektualinis
ir ypa¢ humanitarinis Kauno nusiaubimas (tikrai nusi-
kalstume tiesai, jei pultume jrodinéti, kad visa atsako-
mybé uZ buvusio Lietuvos humanitarinés minties ir kul-
tiros Zidinio pavertimg technokraty ir mediky miestu
tenka tik taryby valdZiai) yra itin opi ir atskiros diskusi-
jos verta problema. IS graZios, Zaismingos Navako pa-
skaitos, palydétos grak3¢iy samojy ir elegantisky poeti-
niy kalbos figiiry, vis délto aikéja, jog esama Zenkly,
kad literatiirinis Kauno gyvenimas atsigauna ir jgyja vis
ry3kesnes bei savitesnes formas. SupaZindindamas klau-
sytojus su literatiirinio Kauno gyvenimo situacija bei jos
niuansais, o kartu ir pristatydamas iskiliausius dabartinio
Kauno literatus, Navakas vykusiai aptaré ir pamatinius
Vilniaus ir Kauno literatiirinio gyvenimo skirtumus. Be-
ne jdomiausia jo paskaitos implikacija biity ta, kad dau-
gelis vilnie¢iy poety Vilniaus sau taip ir neatrado — suva-
Ziave i ji (arba pasilikg gyventi ir dirbti jame po studijy
Vilniaus universitete) i§ kaimy ir maZy miesteliy jie taip
ir pasiliko kaimo poetizavimo, idealizavimo ir galiausiai
net mitologizavimo plotméje (nors, beje, abejoniy neke-
lia faktas, kad modemusis kaimo mitas yra ne kas kita, o
miesto kultiiros konstrukcija); tuo tarpu Kaune jsigaléjo
veikiau miesto poezija, kg paaiskinti taip pat néra sudé-
tinga — beveik visi i3kiliausieji Kauno poetai yra tikri ar
net dinastiniai kaunieiai.

Tikra polemikos audrg sukélé Aleksandro Stromo
paskaita ,,Rusija ir Baltijos valstybés: istorija ir perspek-
tyvos®. Visas kalbas - itin i3plitusias Lietuvos politiky
tarpe — apie rusiSkam mastymui kone imanenti§ka impe-
rinj instinktg ir amZing, anapus bet kokios istorijos esantj
Rusijos imperializmg Stromas atmeté kaip visiska nesg-
mong, sykiu jvardindamas jas kaip politikos darymg i3
rusofobijos. Rusofobijos ir apskritai ksenofobijos argu-
mentai ar vadinamoji Rusijos korta reikalinga tik tiems,
kurie nori formuoti Lietuvos politik3 ir jos ateitj, neturé-
dami nei nors kiek aiSkesnés strategijos, nei Lietuvos
ateities vizijos, nei apskritai idéjy. Patinka mums ar ne,
iskéle tezg Stromas, bet Lietuvos nepriklausomybés at-
gavimas biity buvegs paprasCiausiai nejmanomas be Bo-
riso Jelcino, dabartinio Rusijos prezidento, vadovauja-
mos ir sykiu simbolizuojamos demokratinés Rusijos.
Lietuvos politikai, uZuot kiir¢ Amerikos ir Rusijos s3-
mokslo prie3 Lietuva ar kitokias konspiracines teorijas,
tuo dar labiau komplikuodami ir taip sudétinga Rusijos
demokratiniy jégy situacijg, turéty visais jmanomais
biidais palaikyti demokratija Rusijoje, kuri turi biiti kaip
galima grei¢iau jsisgmoninta kaip pacios Lietuvos
gyvybinis interesas ir kartu nepriklausomybés laidas.

Idomi, paciy prieStaringiausiy reakcijy sukélusi bei
didZiai kontrastingy vertinimy jZiebusi Stromo paskaita
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buvo lydima gausiy Lietuvos ir Rusijos istorijos fakty
komentavimo. [spiidinga, jZvalgi ir labai profesionali -
kaip visada — Stromo atliktoji analizé, kad ir kaip biity,
keletg abejoniy paséjo ir mano galvoje. Visy pirma labai
rimtai abejoju dél ,.,gynybinio imperializmo” sgvokos,

* kuria prane3¢jas apibiidino Rusijos atsakg j Lietuvos Di-

dzZiosios Kunigaik3tystés impering politikg, varytg tos
pacios Rusijos atZvilgiu. Labai atsargiai Rusijg lygin¢iau
su klasikinémis Europos imperijomis. Pastargsias lydéjo
— daugiau ar maZiau — socialiné ir pilietiné taika jy paciy
viduje. Tuo tarpu Ivano Ziauriojo laikais sukurta garsioji
opri¢nina su Maliuta Skuratovu prieSaky — pati tikriausia
vakarietiSko riteriy ordino inversija, — nusiaubusi Nov-
goroda, vienintelj visoje Rusijoje savivaldos ir tikros de-
mokratijos tradicija turéjusj miestg, o jo gyventojus su-
kisusi po ledu (sgra3, ir anaiptol ne tik Ivano Ziauriojo
valdymo epochos pavyzdZiais grist3, galima gan ilgai
tgsti), tikrai nedang k3 bendro turi su peréém gynybiniu
imperializmu ar apskritai gynimusi nuo ko nors. Abejo-
niy kelia ir pats pasirinktasis principas — niidienos s3-
monés tendencijas ir tiesiog tarybinius lietuviy kom-
pleksus aiSkinti tolimos istorijos pavyzdZiais. Gaila, kad
dél 3ito laiko pritriiko i8skleisti i3 tikro gilioms, toli sie-
kian¢ioms Stromo tezéms, komentuojantioms viso re-
giono ateitj ir galimus kertiniy problemy sprendimo ke-
lius. O juk Sitokio lygio idéjos yra, $velniai tariant, dide-
1¢é retenybé Lietuvoje.

Apskritai i3 paskaitg vertin¢iau kaip isties neeilinj
intelektualinj jvykj. PaCiu laiku reguota j rusofobinés is-
terijos apimtg Lietiva. Nuostabiausia, kad 3itg isterijg
kursto vadinamieji politinis ir kultiirinis krasto elitai.
Neabejoju, kad ir Siose eilutése bus jZvelgta prieso klas-
ta, slaptas Stromo ir Donskio pritarimas Rusijos kari-
niam tranzitui per Lietuva ir, savaime suprantama, mora-
liné parama ,,darbieiams”. Nieko nepadarysi — karCig
teisybe apie save anksciau ar véliau teks suZinoti ...

SuvaZiavimo kulminacija ir sykiu jo puoimena tapo
Tomo Venclovos paskaita ,,Penktieji nepriklausomybés
metai“. Tai buvo tarsi daugelio ankstesniyjy Tomo
Venclovos analitiniy studijy ir kritiniy rasiniy apie Lie-
tuvg apibendrinimas. Si paskaita laikytina auk3Ciausio
rango visuomenés ir kultiiros kritikos pavyzdZiu. Neabe-
joju, kad ir 3ita paskaita (o ypa¢ netrukus Metmenyse
pasirodysiantis jos tekstas) Lietuvoje ir iSeivijoje sukels
nemaZai, Orwello ZodZiais tariant, ,,neapykantos dvimi-
nu¢iy“. Jau Venclovai skaitant paskaitg saléje girdéjosi
nemazai sunkiai tramdomg jsiiitj iSduodanciy skausmin-
gy atodiisiy, ,tauraus pasipiktinimo* kupiny tyliy rep-
liky ir panasiy dalyky, bylojan¢iy, kaip greitai, kone Zai-
biskai vyksta visko, k3 sako paskaitos autorius, atmeti-
mo reackija. Belieka apgailestauti, kad daugelis tiek té-
vynéje, tick Amerikoje taip ir licka nesuprate, kad jau
pats tokiy visuomenés ir kultiiros kritiky, kaip Tomas
Venclova, buvimo faktas byloja Lietuvos ir jos kultiiros
naudai. Juk gerokai litidniau biity, jei nebiity ko kri-
tikuoti ir, vadinasi, jei apskritai nebiity apie k3 kalbéti...

Keletas atraminiy paskaitos teziy. Nepaisant to, kad
per beveik penkerius nepriklausomybés metus buvo ne-
mazai pasiekta (kuo visiskai pagristai galime didZiuotis),
visuomenés gyvenime, samonés tendencijose, nuotaiko-
se ir pan. esama dalyky, kurie kelia nerimg. Pirmiausia
tai pasakytina apie inteligentijg, kuri ir toliau palaiko ka-
tegoriskg nacionalizmg (o dar daZniau pati jj kursto) kaip
integralinj visuomeneés ir jos sgmonés elementa. Per pen-
kerius metus taip ir nesugebéta kritiskiau paZvelgti j dau-
gelj tokios nesenos ir Lietuvos tarptautiniam prestiZui
svarbios istorijos puslapiy. Nors lietuviy santykiai su
Lietuvos lenkais, rusais ir Zydais i§ principo normali-
zavosi, vis dar kategoriSkai atsisakoma liautis mitologi-
zavus savo istorijg. Lietuviy ir Zydy santykiy istorijos
atveju tai biity absolincios daugumos lietuviy nesikei-

1995 m. sausio mén.

¢iantis poZiiris | LAF’0o (Lietuvos Aktyvisty Fronto)
vaidmenj Holokauste. RySio esama tiesioginio — karin-
£0 antisemitizmo kupma LAF’o retorika negaléjo nepa-
veikti Holokausto Lietuvoje eigos. Daugelis fakty rodo,
kad pronacistinio elemento biita ir pakankamai auk3tuo-
se nepriklausomos Lietuvos politiky sluoksniuose.
LAF’0 antisemitinéje retorikoje j akis krenta net ne Zydy
ir komunisty sutapatinimas, 0 principinis pabréZimas,
kad Zydams, kaip lietuviy tautai organiskai svetimo, ja
iSnaudojancio ir jos kilne parazituojancio elemento jsi-
kiinijimui, néra vietos ateities Lietuvoje. Deja, LAF’0
veikéjai iki Siol daugelio lietuviy inteligenty laikomi
didvyriais ir kovotojais uZ Lietuvos laisve. Tai, kas turé-
ty kelti nebent géda, kelia pasididZiavima.

Pakankamai litidnai nuteikia ir mirtina i8kiliausiyjy
lietuviy inteligenty tyla Salies spaudoje pasirodZius kvai-
loms ir netaktiskoms uZuominoms Zydy adresu. Lygiai
tokia pati mirtina ir spengianti tyla stoja po atviry antise-
mitiniy iSpuoliy, kuriy per pastaruosius kelis metus taip
pat biita Lietuvos spaudoje. Jau vien §itie simptomai ro-
do, kokia iskreipta lojalumo ir patriotizmo samprata va-
dovaujasi lietuviy inteligentija. Atvirumo ir savikriiikos
nebuvimas ir toliau licka opiausia niidienos Lietuvos
problema, reziumavo Tomas Venclova.

Trefigja suvaziavimo dieng uZbaigé literatiiros va-
karas, kuriame Alina Stakniené prisiminé mirusig san-
tariet¢ Marija Gimbutieng; literatiiros vakare dalyvavo
Vitalija Bogutaité, K¢stutis Navakas ir Tomas Venclova
(vakarg, kaip ir reikéjo tikétis, tiesiog Zavingai vedé bei
visus tris jame dalyvavusius poetus pristaté Ilona GraZy-
té-Maziliauskiené). Visi trys poetai paskaité savo kiiry-
bos, 0 Tomas Venclova dar paskaité ir keletg savo atlikty
vertimy. Tikra viso vakaro prasmine kulminacija tapo
puikaus Konstantino Kavafio eiléras¢io ,,Barbarai‘ per-
skaitymas; 3itas Tomo Venclovos idverstas poetinis
tekstas nejtikétinai susiSauké su kone viso suvaziavimo
leittema: miestas, jo valdovai, §ventikai ir visi kilmingie-
ji teatraliSkai laukia pacios istorijos jsiverZimo j miesta —
ateinan¢iy barbary, kurie $tai jau ir turi pasirodyti. Deja,
istorija nejsiverZia | miestg — barbarai taip ir neateina. . .

Ketvirtajai suvaZiavimo dienai buvo numatyta tik
viena paskaita, kuria Santaros-Sviesos 41-jojo suvaZia-
vimo antroji dalis ir baigé savo darba. Valdas Adamkus
savo paskaitoje ,,Zvilgsnis j dabarting Lietuvg" tarsi re-
ziumavo ne tik atramines suvaZiavimo idéjas, bet ir visai
sios dienos Santarai-Sviesai biidingas nuotaikas, atspin-
dincias joje vyraujantj poZiiir j niidienos Lietuvg. Taip,
Salies padétis kelia didelj nerimg, ji yra labai bloga, bet
ne beviltiska. Lietuva yra apimta depresijos, uzvaldyta
anarchijos, korupcijos bei valdZios struktiiry ir nusikal-
t¢liy pasaulio s3jungos; sykiu yra nemazai ir optimiz-
mg Zadinan¢iy poslinkiy ir procesy ekonomikoje, tarp-
tautinéje bei Lietuvos uZsienio politikoje, kulitiroje. I3
esmés pakeisti ir pagerinti padétj artimiausiu metu bus
labai sunku, bet nicko néra nejmanomo. Adamkus savo
paskaita i3saké pafig Santaros-Sviesos pozicijos esme:
ne verkti, ne piktintis, 0 suprasti (prisiminus garsiaja
Spinoza’os maksimg); ne tik suprasti, bet ir kazka daryti;
ne tik stebéti, bet ir dalyvauti. Santara-Sviesa yra nejsi-
vaizduojama be Lietuvoje vykstanciy procesy analizés ir
supratimo — lygiai taip pat ji nejsivaizduojama ir be
konkreciy tiksly bei be konkrecios veiklos programos.

POST SCRIPTUM

Tebus man atleista uZ keistoky ir nejprasty terminyg
variojimg, bet ieivijos Santara-Sviesa, arba ,,amerikie-
ti¥koji* jos versija, vis dar i§ esmés skiriasi nuo ,,lietuvis-
kosios* jos versijos, atstovaujamos Lietuvoje jvykusiy
40-ojo ir 41-0jo suvaziavimy pirmyjy daliy. Lietuvos
Santara-Sviesa ZaidZia pagal visas X VIII amZiaus vokie-
¢iy inteligentijos susikurty Bildung ir das rein Geistige

(grynosios dvasios sferos) savoky konvencijas bei tai-
sykles: kultiira — kultiirai, o politika — politikai (abiejy
suvaziavimy Lietuvoje metu nepavyke politiniai sim-
poziumai leidZia nesunkiai prognozuoti, kad tre¢iajame
ju bus i3vis atsisakyta — tam néra ne tick akademiniy ir
intelektualiniy pajégy, kiek susikalbéjimo ir apskritai ci-
vilizuoto dialogo pagrindy). Tuo tarpu Amerikos Santa-
rai-Sviesai ir toliau pavyksta aptarti bet kokj klausima, o
sykiu ir susiSnekéti bet kokioje auditorijoje. Anglosak-
si8koji kultiiros, kaip visko, kas tik patenka j Zmogaus, jo
patirties ir kiirybos savokas, samprata (o kaip tik ja ir
remiasi Santaros-Sviesos ,,filosofija“, t.y. pagrindiniai
teoriniai, intelektualiniai ir praktiniai jos projektai) ame-
rikietiSkajai Santarai-Sviesai padeda aptikti t3 lemtinga-
ja gija tarp kultiiros ir politikos, kuri, viena vertus, garan-
tuoja Santaros-Sviesos gyvybingumg ir sékme, ir, kita
vertus, daro j3 paslaptingu ir nesuvokiamu reidkiniu
tiems, kurie linke¢ viska aiSkinti arba tik kultiiros ka-
tegorijomis (atsietomis nuo socialinés tikrovés), arba tik
politikos kategorijomis bei apnuogintais jos principais.
Visiskai sutinku su savo draugais ir kolegomis, tei-
gianciais, kad Santara-Sviesa Lietuvai darosi reikalin-
gesné nei patiems i3eivijos liberalams. Tegul biina jtei-
sinti abu Santaros-Sviesos variantai, atspindintys abu
moderniosios lietuviy intelektualinés kultiiros balsus,
abi jos vizijas. Bet, giliu mano jsitikinimu, galutinai per-
kelti Santara-Sviesg j Lietuva biity didZiausia klaida. Vi-
sy pirma, nesu tikras, ar ten ji i8likty (jtariu, kad Lietu-
voje Santara-Sviesa labai greitai asmiliuotysi su kitais
jitakingais kultiiriniais sgjiidZiais ir papras¢iausiai i3-
tirpty juose) — veikiausiai i§ jos telikty tik saujelé akade-
miniy profesionaly, retsykiais atvykstan¢iy j Lietuva pa-
sidarbuoti jos auk3tosiose mokyklose. Antra, pati Lietu-
vos kultiira nustoty ne tik intelektualinio tilto, jungiancio
ja su Vakary ir ypa¢ JAV intelektualine kultiira, bet nuo-
lat kuriamo ir palaikomo jos pacios alternatyvinio pro-
jekto. O kad Santara-Sviesa ir toliau kuria §it3 projekta,
akivaizdZiai jrodé 41-0jo jos suvaZiavimo antroji dalis
Lemonte.
Leonidas Donskis

LIETUVA IR..

(atkelta i3 3o psl.)

gauta Zuvis, slypéjusi po ledu, gal Ruandoje ar kitur Af-
rikoje nuo medZio $akos nukreites paukstis? Egzodo né-
ra ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne*, Vilniuje isleis-
tame 1972 m.

Ar tik nuostaby egzodg nebus jpirdes Lituanistikos
institutas, Cikagoje 1992 m. iSleides stora, kietais virse-
liais knyga ,.Lietuviy egzodo literatiira 1945-1990°.
Knygoje daugybé pavardZiy — visi egzodai, né vieno
tremtinio, mus sovietai egzodavo, arba mes patys egzo-
davomés. Turbiit sovietai egzodavo link Vakary.

I3 tikryjy ZodZio ,,egzodas" néra Dabartinés lietu-
viy kalbos Zodyne. UZtat jis yra Tarptatuiniy ZodZiy Zo-
dyne isleistame Vilniuje 1985 m. Ten ,.egzodas* apibii-
dinamas kaip ,,masinis Zmoniy kélimasis gyventi { kita
teritorijg susijes su nepalankiomis aplinkybémis; iseivi-
ja*. Zodj ,egzodas* mums nejpirSo Lituanistikos insti-
tutas Cikagoje 1992-ais. Jis pas mus jau seniai vartoja-
mas. Filosofas Juozas Girnius, straipsnyje ,,Visumos
Zvilgsnis | miisy egzodo literatiirg”, prie§ daugiau kaip
25 metus K. Bradiino redaguotoje ir ,,] Laisvg fondo li-
etuviskai kulttirai ugdyti“ ileistoje knygoje Lietuviy li- -
feratiira svetur, aiskino kodél misy, Vakaruose gyve-
nanciy biiseng reikéty apibiidinti kaip ,.egzodg” o ne
Hremty’,

Vyt. Gedrimas
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Algimanto Kezio knygelé — ne tylinCio, bet kal-
bancio disidento ,,dienorastis”. Tai dokumentas Zmo-
gaus, kuris mégina interpretuoti krik3¢ioniskgja tra-
dicija, atsiremdamas kiirybingon itikimybén. Taisyki-
me Viedpaciui kelius — teologo-tikin¢iojo dialogai:
kalbamasi su ilgaamzZe krik3¢ionybés istorija, primena-
ma, kad mitai ir dogmos, galiojusios prie$ keleta amZiy
ar mety, jau gali mums nebebiiti gyvi, nebekelti egzis-
tencinio nerimo, kuris itin svarbus klausian¢iam ti-
kin¢iajam: ,,Ateina metas vél keisti galvojimo biida, ir
Siame amZiuje vél kuriame naujas metaforas” (p. 37)".
Arba: ,,...mes patys turime teis¢ kurti mums geriau su-
vokiamas metaforas, kurios tiksliau i8reikia miisy reli-
ginius likes¢ius...” (p. 36).

Autoriaus paliudijima, kad tikéti reiskia abejoti ir
klausti. Kiek Sv. Rastas yra istoriskas ir kiek mitologi-
zuotas, koks moters vaidmuo 3iuolaikinéje baznycioje,
kaip jvertinti pirmgsias baZnyc¢ias, formavusias kriks-
¢ioniskos doktrinos posakius, vélian patekusius j Sv.
Ras3to kanong, kokia biisianti pasaulio pabaiga, koks jsi-
vaizduotinas amZinasis gyvenimas, ar Jézus klydo, ir t.t.
— tai tik keletas klausimy, su kuriais susiduria moderny-
bés (ar postmodemybés) akivaizdoje stovintis teologas,
o ir eilinis tikintysis. Sie klausimai palie¢iami ir Kezio
knygeléje, kurioje aptariama dabarties teology (John L.
McKenzie, Raymond E. Brown, Edward Schillebeeckx,
Matthew Fox, Elaine Pagels, Hans Kiing, G.R. Beasley-
Murray ir kt.) kiiryba. Kezio svarstymuose akivaizdi toji
modermnybés (ar postmodernybés) dvasia, kurioje nej-
manoma vienintelé teisinga teologiné ar ideologiné
doktrina ir kurios gyvybés 3altinis — dialogas. Norétysi
ir pakalbéti apie bendrus Kezio galvosenos ir svarstyse-
nos ypatumus ir kaip juose rySkéja naujosios teologijos
dvasia.

Vienas i3 itin svarbiy knygos Taisykime Vie3paciui
kelius bruoZy yra tai, kad autorius diskutudja opias teo-
logines problemas, klausdamas apie savo ir apskritai di-
dZziumos krik3Cioniskos ir katalikiSkos bendrijos nariy
tikéjimo bivy: ar tikime, kad uZsimerktume, ar tikime,
kad praregétume. PerskaiCiusiam knygele, atsakymas
turéty biti akivaizdus.

Aptariant ir diskutuojant kai kuriuos krik3¢ionybés
tradicijos aspektus, knygeléje teigiama, kad ry3ys su
praeitimi yra nenutrikstamas. Mes negalime idvengti
baZnycCios istorijos, tatiau tai nereiSkia, kad j3 turime
nekritiSkai priimti. Nors néra sunku patologiskai kon-
servuotis visy priimtose, bet merdin¢iose dogmose,
daug svarbiau siekti konstruktyvaus mastymo, paastrin-
to negailestinga savikritika. Juk ,,...Tiesos Dvasia yra
daug pajégesné, reik3damasi minties jvairiaspalviSku-
mu negu monolitikumu”. (p.93). Pasaulis kei¢iasi, mes
kei¢iamés kartu su juo, ,,...dogmos vystosi, yra veikia-
mos istoriniy reidkiniy, ir todél negali vienodai galioti
kiekvienam laikotarpiui”. (p. 96). Tad teologiné reflek-
sija ir religinis diskursas yra istorijos produktai, kurie
negali pretenduoti j absoliucig tiesg, bet yra apibréZiami
ir prasmingi tam tikruose kontekstuose, konkretiose
situacijose. Reikia drasos pasakyti, kad ir Dievo idéja
yra pavaldi istoriniam kontekstui ir istorinei interpreta-
cijai.

Pastaroji mintis veda link vienos i§ esminiy proble-
my, jaudinanciy autoriy, t.y. istorijos problemos Sv.
Raste, bendriau tariant, istorizmo ar istoriSkumo proble-
matikos. Istorinio sgmoningumo akcentavimas Siuolai-
kinéje teologijoje atsiliepia ir Kezio galvosenoje.? Ne-
atsitiktinai, matyt, 3i problematika tampa centrine, isto-
rijos ir mito, vaizduotés ir realybés susidiirimy svarsty-
mai keliauja i vienose knygelés dalies j kitg. Juk Zmo-
gaus gyvenimas yra esmiskai istorinis, kylantis i3 ir pri-
klausomas nuo pamatiniy biologinio ir kultiirinio gy-
venimo paradigmy. Kad ir kaip biity sunku prisipaZinti,
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mes esame istorinés biitybés, veikiamos jvairiy kultiiri-
niy ir gamtiniy konteksty, ir pacios tuos kontekstus vei-
kiancios.?

Kezys, kartu su savo aptariamais autoriais, yra nuo-
seklus teigdamas, kad mastome tam tikrose interpretaci-
ju tradicijose ir per jas, 0 jy simboliai ir nusistatymai
mus formuoja. D¢l to religiniai mitai, simboliai ir ritua-
lai yra daugiareik3miai, skirtingos jy reik3més ry3kéja
skirtinguose laikuose ir vietose. Teologijos vaidmuo ir-
gi istoridkai ,ribotas”: konstruoti ir rekonstruoti tikéji-
mo simbolius, kurie mums biity reik3mingi.

Teologija, kaip liudija Taisykime Vie3pacCiui ke-
lius, skirta Zmogui, jo biities tikslams, 0 ne Zmogus teo-
logijai ir jos direktyvoms. Ji turi ne bauginti ar represuo-
ti Zmogy, bet padét jam, savo vaizduotés galia pasire-
mian¢iam, kurti simbolius ir metaforas, kuriais biity
orientuojamasi kasdieniniame gyvenime. Todél kriti3-
kas ir konstruktyvus teologinis mgastymas turéty biiti
vertinamas pagal tai, kiek jis stiprina ir gerina gyveni-
mg, jj daro humani3kesnj.* I$ tokios perspektyvos Ziii-
rint, ,,uZsispyrgs konservatyvizmas”, anot autoriaus,
»turéty biiti jtrauktas j paciy didZiausiy nuodémiy
sqrasy”. (p. 99).

Zvilgsnis i istoriskumo problemg ir jos svarbg lei-
dZia autoriui manyti, kad teologija — ,,metafory moks-
las” ir kad ,.jos uZdavinys yra kuo tiksliau ireik3ti Die-
vo, Zmogaus ir pasaulio santykj” (p. 38), sykiu kritiskai
dialogizuojant su kitais metafory kiirimo biidais Siame
pliuralistiniame pasaulyje. Sitaip knygeléje darsyk pa-
bréZiamas konstruktyvus vaizduotés, veikiancios sim-
boliy ir jvaizdZiy visatoje, vaidmuo.

IstoriSkumo problema Kezio knygeléje iskyla i
epistemologing plotme, kurioje sprendZiami Zinojimo
prigimties, esmés, metody ir riby klausimai. Pastarieji
klausimai esti ne vien teologijos prerogatyva: jvairios
mokslo disciplinos svarsto istoriSkumo ar istorizmo
klausimus, ieS8kodamos to, kas skiria fakta nuo vaizduo-
tés, jvyki nuo jo interpretacijos.

Aigkiai suvokdamas esmisk3a Zmogaus biities isto-
riSkumg, Kezys lieka Siek tiek dviprasmiSkas dél pacios
istoriSkumo sampratos. Kaip jvykio istoriSkumas pa-
gaunamas ir kaip jis atskiriamas nuo mito ir mitologi-
jos? Kas yra mitas? Cia ir atrandi prieStaravimy. Auto-
rius atskiria jvykio faktiskumg nuo jo istoriskumo
(-Fakti¥kumas galioja ir gamtinei, ir antgamtinei bii¢iai,
istoriskumas — tik gamtinei”,—p. 60). Bet kaip atskirti
fakto, jvykusio gamtinéje realybéje, istoriskumga nuo jo
mitologiskumo? Arba, kitais ZodZiais tariant, ar eg-
zistuoja grynas jvykis, nepriklausomai nuo Zmogaus in-
terpretacijos ir jo vaizduotés? I3 kai kuriy puslapiy jma-
nu i3griebti Kezio nuomone, kad atskirai egzistuoja
»Sausi istoriniai faktai” ir jy interpretacijos ir kad mitai
neistoridki. Suabejoji dél autoriaus teiginio, kad ,,Istori-
jai biidingas pastovumas, kurio neturi mitas” (p. 28), ir
kad interpretuodami Sv. Rast turime ,,sekti istorijos pa-
teiktus duomenis” (p. 28). Bet ar tie duomenys nebuvo
pateikti ty paciy Zmoniy, kuriy vaizduotéje gyvavo savi
supratimai ir mitai? Kad istorija vargu ar kada buvo ,,0b-
jektyvi” (tik gryni duomenys), gali paliudyti ir patys
ankstyviausi graiky ar romény istoriky darbai (pvz.: He-
rodotas ir Tacitas).

Kai kuriose knygelés vietose prieStaravimo tarp is-
torijos fakto ir jo interpretacijos, tarp istorijos ir mito
méginama iSvengti sykiu su aptariamais autoriais tei-
giant, kad ir mitai yra istoriSki, kad jie veikia istorijoje ir
yra jos veikiami:

Nesvarbu, kad evangelijos kartoja ZodZius, kuriy
Jézus nepasaké, ir pasakoja veiksmus, kuriy jis neatliko,
bet darant prielaid3, kad legendiniai ir mitologiniai
jvaizdZiai gali iSreik3ti, jei ne faktisk, tai bent esminj
istoriskumg, reikia sutikti su nuomone, kad evangelijos
{3 esminj istoriskumg atspindi (p. 22).

Siek tiek pasiklyde tarp savoky ,.faktiskas ir esmi-
nis istoriSkumas”, galétume teigti, kad i§ esmés néra di-
desnio prieStaravimo ar ply3io tarp fakto ir jo interpreta-
cijos, tarp istorijos ir mito (mitas, knygeléje laikomas
prasmingu jvaizdZiu, ,.kuriame sukaupta Zmonijos i3-
mintis apie ja supancig paslaptinggja bitj” (p. 30); ta-
¢iau kai kur neaiSkiai kalbama apie mitg gergja ir bloga-
ja prasme (?). Galy gale ar ne tie patys istoriniai faktai
tampa mitais, jaudinanc¢iais miisy vaizduote, ir ar ne tie
patys mitai kinta, epochoms kei¢iantis? Galétume pri-
durti, kad, pavyzdZiui, Sv. Jono nuo KryZiaus eiléras¢iai
yra tiek pat istoridki, kiek ir jo gimimas.

»EsmiSkas istoriskumas”, kuriuo nudaZyta Kezio
mastysena, atkreipia misy démesj j daZnai sunkiai pa-
stebimg ry$j tarp Zinojimo ir galios. AiSkiausiai tai at-
skleidZiama skyrelyje ,,Feministinés apraiskos Sv. Ras-
te ir BaZny¢ioje”. IS gana pavojingo lyties klausimo, j
kurj Kezys nebijo Zvilgteléti, svarstysenos, matyt, kad
Zinojimas visada yra ,,suinteresuotas”, jis yra salygoja-
mas asmens interesy, kurie savo ruoZtu yra veikiami ly-
ties, rasés ar klasés interesy. Nors Kataliky BaZny¢ia yra
suinteresuota sulaikyti moterj nuo kunigystés, Zinoji-
mas, kad moterys aktyviai dalyvavo Jézaus kancioje,
padeda tokiam nusistatymui prieSintis.

Kreipiant démesj j motery klausimg, reikty pazZy-
méti ir Kezio svarstymus palydintj Regimanto Tamo3ai-
gio straipsnj ,.Keliy j Vie3patj taisymas*. Siaip jau inte-
ligentiskai paraSytame straipsnelyje, kuriame naudoja-
masi ir Ryt religijy patirtimi, pro pirStus praleidZiamas
minétas Zinojimo ir galios ry3ys. Palydimojo ZodZio au-
torius ji pavercia tik juokinga ,,amazoniy heroika”, ku-
riai patariama likti ,,mite”. Zinant, kad daugumai vyry i3
Lietuvos misoginija i§ galvos sunkiai teiSmuSama, ne-
nuostabu, kad Kezio skirsnyje ,,Feministinés apraiskos”
Tamogaitis jZvelgia tik dvi kovojancias stovyklas, tik
masculinum ir femininum veiksnius, bet ne galig Zinoti
ir galig valdyti. O juk akivaizdu, kad tol, kol represuoty
ir nutyldyty balsai (sakykime, motery) yra nejsileidZia-
mi j vie33 diskursg, tol ribotos ir iSkreiptos interpretaci-
jos gali klestéti kaip vienintelés priimtinos. Teologés fe-
ministés kaip tik ir pabréZia Kataliky baZny¢ios vado-
vybés seksizmg, jrodinédamos, kaip radikaliai skirtingi
balsai gali keisti krik3¢ionikos tradicijos tapatuma®

Pastarasis pavyzdys liudija, kad Kezys — pliuralisti-
nis teologas, jglaudZiantis savo mgstymo laukan tai, kas
dabar priimta vadinti kita (Othemess). Jo knygeléje pa-
lie¢iamos nekrik3¢ioniskos tikéjimo tradicijos ir jy sid-
lomi gyvenimo suvokimo biidai, itaip dialogizuojant su
tuo kitu.

Pagarba kitoms religinéms bendruomenéms (gru-
péms) akivaizdi Kezio teologiniuose svarstymuose. Ne-
tiesioginiu autoriaus teigimu, savo tikéjimg jmanoma
reik3ti skirtingais simboliais ir metaforomis, atitinkan-
¢iomis VieSpaliui atsiduodancio siela. Juk tikslas, anot
Kezio, yra vienas: tikéti, sugyventi su Dievu ir su kitais
jame.

PripaZindami tikyby jvairovés teis¢, — raso auto-
rius, - religinio pliuralizmo atstovai nepaneigia tikéjimo
absoliuCia tiesa. Svarbiausia jy suvokimui yra tai, kad
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TEOLOGDA

Jjokia religiniy tiesy sistema nepajégia iSreiksti Tiesos
pilnumos. Kiekviena tikyba gali atspindéti tik tam tikrg
tos tiesos dalj, lyg ji biity vienas deimanto lauZiamas
Sviesos spindulys. Kiti spinduliai gali skrieti j prieSingas
puses. Pats deimantas lieka (p. 90).

I3ganymas neatimamas ir i3 ty, kurie — uZ krik3¢io-
nybés riby. Postmodernybés akivaizdoje toks tolerantis-
kas ir demokratiskas dialogas su kitomis konfesijomis
rodosi vienintelis vaisingas: ,,... nuo sektos iki universa-
lios vieno Kiiréjo $eimos; nuo naivumo iki baimés, nuo
baimés iki Meilés”. (p. 97)

Kad ir ne teologijos specialisto akimis Zitirint, Zymu
kad Kezys savo svarstymais uZgriebia esmines proble-
mas, svarstomas Siuolaikinés teologijos, tarp kuriy yra ir
tikéjimo tradicijy daugybe, jy suderinimas, tarpreliginis
dialogas, ir Missio humanitatis — Zmonijos kaip sgmo-
ningos, istorinés ir ekologinés esybés — atsakomybé uz
pasaulj, ir Zmoniy solidarumas bei geranoriskas santykis
vieny su kitais.

Pastaroji problematika natiiraliai susijusi su kenté-
jimo ir kenc¢ianciojo istorijoje ir niinai svarstymu. Pripa-
Zjstant, kad teologija ilga laikg ,nematydavo” daugybés
Zmoniy ir perspektyvy, kurias galima abstrak¢iai vadinti
kita, kentéjimas taip pat biidavo nepastebimas. Tarsi so-
lidarizuojantis su miisy pasaulio ken¢ianciais, knygeléje
tolerantiskai primenama, kad privalu leisti kalbéti tiems
balsams, toms perspektyvoms ir diskursams, kurie anks-
¢iau buvo iSbraukti i3 vieSosios apyvartos (pvz., autorius
palieCia i8silaisvinimo teologijas, motery klausima,
etc.). Tik jglausdama savin jvairiy tradicijy patirtj ir soli-
darizuodamasi su kenc¢ianciu, teologija gali i3sivaduoti
i§ dalyvavimo opresyviose sistemose ir jgyti galimybeg
kriti3kai interpretuoti savo ir kity istorijas, sykiu su-
kurdama i8silaisvinimo vizijy ir metafory Siandienybei.s

Tad Kezio knygeléje akivaizdZiai paliudijami ir
tarpreliginio dialogo, ir teologinés analizés, kurios pir-
minis tikslas biity gyva, konkreti, i3gyvenama religija,
svarba. Miisy tikéjimui esminga ne tik ZodZio (Sv. Ras-
to), bet ir kultiiros, kurioje tas Zodis skleidZiasi ir gyve-
na, interpretacija; amZinojo gyvenimo problema ne tik
Sv. Raste, bet ir jvairiy kultiiny kontekste.

PrieSindamasis religiniam konfesionalizmui, auto-
rius siiilo konstruktyvy dialogg ir sgskambj tarp jvairiy
religiniy ir kultdiriniy tradicijy. DZiugina knygeléje tvy-
rantis suvokimas, kad teologija yra istoriné, reliatyvi ir
kad ji turi dZiaugtis tuo istoriSkumu kaip galimybe su-
gerti savin placius ir skirtingus tarpreliginius dialogus.
Teologija — kaip metafory kiiryba — praturtinama daugy-
bés perspektyvy susiliejimu. Tik tokia ji gali biiti asme-
ninio ir bendruomeninio gyvenimo gaivintoja dabarties
pasaulyje.

Kai girdimi balsai apie teologijos pabaigg’ ir kai
imanu pastebéti, i§ vienos pusés, religingumo nuosmiikj,
o i§ kitos, griZimg j religinj fundamentalizmga, kuriame
represuojamasi absoliucia tiesa ir visuotiniu ai¥kumu,
skelbti atvirumg vienas kitam ir kviesti brandZiau galvoti
savaime atrodo i33ikiu tiems, kurie nori Zinojimg ir sy-
kiu galig nusavinti. Priimdamas radikaly neaiskuma,
Taisykime Vie$paciui kelius autorius tarsi teigia, kad
svarstytini teologiniai klausimai lieka atviri, kad galimas
interpretacijy jvairumas ir skirtingos alternatyvos.

~ Kezio knygelé rodo, kad ir lietuviy teologijoje jau
keiCiasi sgvokos, kuriomis ikalbamas tikéjimas. I3 jo
svarstymy jmanu daryti iSvadg, kad lietuviy teologijoje
nuo tradicinés teologijos (dar kitaip kartais vadinamos
autoriteto hermeneutika) einama j modernig teologija
(zmogisko subjektyvumo hermeneutika)*: knygelés au-
torius pabréZia asmeng pastangg siekiant tobuléjimo,
meditacijg, kurig reikia savyje atpaZinti (p. 97).
Kezio knygelé galéty biiti jvardinta ir kaip bandy-

1995 m. sausio men.

Algimantas Kezys

mas lietuviSkai apibréZti krik3¢ioniskg identitets, jo
prasme¢. Autorius, kaip ir didZziuma $iandienybés teolo-
gy, suvokia skirtumag tarp krik3¢ioniskos tradicijos fakty
ir jos idealy, kurie, pasak F. Schussler Fiorenza, daZnai
vieni kitiems prieStarauja. Galima teigti, kad KryZiaus
karai ar Inkvizicijos kankinimai neatspindi krik3Cionis-
ko identiteto, bet tik jj i3duoda. Todél esminé dilema ky-
la tada, kai istoriné ir socialiné analiz¢ atveria prieStara-
vimy tarp to, kas idealu, ir to, kas paradigmatidka identi-
tetui. Sie prieStaravimai turi biiti teologiskai apmastyti ir
jvertinti nusprendZiant, kas i3 tikryjy apibréZia krik$¢io-
nidka identitetg Zvelgiant i§ krik3¢ioniskos tradicijos
perspektyvos. Sprendimas, kas yra esmiska tradicijai,
savo ruoZtu turi biti kritikai svarstomas remiantis to,
kas idealu ir paradigmatiska, santykiu. °* Knygoje Taisy-
kime Vie3paciui kelius $itai i dalies ir daroma, priimant
savin (arba tradicinian krik3¢ionio identitetan) nuo-
moniy apie tikéjimg jvairove, kencianCiy ar parastése
laikyty (pvz.: motery) patirtj.

Kai kuriy dabarties teology teigimu, modernioje vi-
suomeneje krik3¢ioniy bendruomenés yra diskurso ben-
druomenés (tokia samprata galbiit artima ir Keziui). Pa-
starosios dalijasi bendrais simboliais, tikéjimais ir patir-
timis, kurios yra jy vienybés ir identiteto 3altinis. Dialo-
gas ir atvira diskusija apie esminiy tikéjimy ir vertybiy
interpretacijg leidZia iy bendruomeniy nariams i§sakyti
savo identitetg ir tai, kas jiems prasminga.’ Tik i§sakant
mums prasmingas tikéjimo metaforas ir simbolius, juos
»sudiskursinant” (k3 knygelés Taisykime ViespacCiui
kelius autorius ir padaré), jmanoma, parafrazuojant Kezj
ir jo parafrazuojamg Charles Currang, ,,perduoti tikéjimo
lobyng kitoms kartoms vis naujomis sgvokomis” (p. 12).

Arthiras Terelkinas

Algimantas Kezys. Taisykime VieSpaciui kelius.
Teologiniai svarstymai 8iy dieny krik3¢ioniui. Antra, pa-
taisyta ir papildyta laida. Galerija. Stickney, Illinois.
1994. 134 psl. Kaina nepaZyméta.

1. Citatu puslapiai paZyméti pagal pirmgja Taisykime
VieSpaciui kelius 1aid3.

2. Apie tai Zr. pavyzdZiui, skyrigy "History, Theory and
Praxis” David Tracy knygoje Blessed Rage for Order
(New York, 1978)

3. Sheila Greeve Davaney, "introduction”, Theology at
the End of Modernity, ed. Sheila Greeve Davaney (Phi-
ladelphia, Trinity Press International, 1991), p. 2

4) Ten pat, p. 3

5) Apie tai Zr. Francis Schussler Fiorenza, "The Crisis of
Hermeneutics and Christian Theology”, Theology at the
End of Modemity ,p. 117-140

6) Ten pat, p. 9

7) Mark C. Taylor, "The End(s) of Theology”, Theology
at the End of Modemnity , p. 233-249

8) Ten pat, p. 8

9) F. Schussler Fiorenza, cit. veikalas, p. 139

10) Ten pat, p. 140

BORUSIJA...

(atkelta i§ 1-mo psl)

Geriausiai i8spresti Karaliau€iaus srities problemg
biity galima, jeigu ji virsty ketvirtgja nepriklausoma
Baltijos valstybe. Ten galéty likti dalis dabartiniy gy-
ventojy (kai kurie turbiit patys i3sikelty j Rusijg), taip
pat galéty apsigyventi daugiau vokieciy ir lietuviy (jau
Siandien j sritj yra stichi3kai atpliidg gana daug Pavolgio
vokie€iy, ja domisi ir senyjy gyventojy palikuonys, es3
Vokietijoje). Tokia valstybé, kaip Sveicarija, galéty var-
toti kelias kalbas, pavyzdZiui, vokieiy, lietuviy ir rusy.
Galima biity pagalvoti ir apie tam tikro statuso suteiki-
m3 senajai priisy kalbai, kurig dabar jvairiy krasty
mokslininkai bando gaivinti. Man bent biity graZu, jeigu
ja biity paradytas pagrindinis konstitucijos tekstas, him-
nas, daromi jrasai valstybiniuose paminkluose ir t.t. (ir
tai anaiptol nebiity nejmanoma). Valstybé galéty vadin-
tis Priisija arba, kadangi Prisijos vardas kelia ir negeis-
tiny asociacijy — Borusija (senas lotyniskas to kra3to pa-
vadinimas). Zinoma, daugelis pasakys, kad Ryty Euro-
pa —ne Sveicarija, taigi i3 tokio tauty ir kalby sugyveni-
mo joje nieko neideis. Gal ir taip, bet juk Ryty Europos
tautos niekad nepasidarys 3veicarikai civilizuotos, jei-
gu joms nebus suteikta proga pabandyti.

Mums tokioje valstybéje ypac¢ riipéty kultiirinis
mandatas: lietuvidkos mokyklos, tradiciné stipri litua-
nistikos katedra Karaliau¢iaus universitete, lietuviy (ir
senyjy priisy) istoriniy paminkly apsauga.

Kiek teko girdéti, KaraliauCiaus srityje esama rusy
tautybés asmeny, galvojanc¢iy apie panaly sprendimg,
nors jie tuo tarpu nelabai pastebimi. Tarptautiniuose fo-
rumuose deréty populiarinti kaip tik ketvirtosios Balti-
jos valstybés idéjq. Ji turi daugiau 3ansy laiméti, negu
projektas prijungti Karaliau¢iaus sritj prie Lietuvos — ir
pagaliau toks sprendimas mums naudingesnis, nes, kaip
sakiau, lietuviais apgyvendinti tos srities net patogiau-
siomis aplinkybémis nepajégtume. Antra vertus, ketvir-
tosios Baltijos valstybés egzistavimas pristabdyty nepa-
geidautinas Rusijos, Vokietijos ar Lenkijos pretenzijas j
t3 krasta.

Tuo tarpu tokios valstybés atsiradimas atrodo gryna
fantazija, bet visi matéme, kaip Ryty Europoje i3sipildé
net labai drgsios fantazijos. O kol ketvirtoji Baltijos res-
publika téra tolima galimybé, dera bent jau reikalauti to
kradto demilitarizacijos ir moraliai remti tas Karaliau-
Ciaus jégas, kurios nori i3sikovoti i§ Maskvos daugiau
autonomijos (tokiy jégu ten esama). Tik tokia veikla
diandien yra reali. llgainiui ji gali sukelti ir toliau einan-
iy pasekmiy. Rusija, tiesa, pabréZtinai piktai reaguoja j
ta veiklg, bet manau, kad tai téra, angliskai pasakius
posturing, atseit, politinis pozavimas (ji lygiai taip pat
reagavo j reikalavimus i3vesti karinvomene i8 Estijos ir
Latvijos, bet jg vis délto idvedé).

Tomsas Venclova
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POLEMIKA

Kai ry3ium su Lietuvos kowvy ir kangiy istorija isei-
vijos spaudoje pasirodé vilnie¢io H. Paulausko rasinys,
nutaréme savo skaitytojams paaiskinti, kas per paukste-
lis tas H. Paulauskas, dabar skaitantis patriotizmo pa-
mokslus ir P.L. Bendruomenei, ir Lietuvos istorikams.
Ir kokias raudonas giesmeles jis Ciulbédavo anais sovie-
tiniais laikais.

Po kiek laiko gavome tuo klausimu kanadiecio Vy-
tauto P. Zubo laiska. P. Zubas raso:

Akiracius ne tik skaitau nuo pirmyjy jy numeriy,
bet jiems ir paraSydavau. Jdomus buvo ménrastis, turéjo
gery bendradarbiy ,,i3 kataliky ir ciciliky, i3 tautininky ir
komunisty”. Laikui bégant, bendradarbiai kaZkur i3bé-
giojo ir liko tik disorientuota sava ,,chebra™:

1. Vakar lupot Lansbergj — Siandien LDDP.

2. Saipétés i Nainio — dabar galva guldot uZ , Kanciy
istorijg”.

3. Nusmukot iki to, kad kiaule idvading Zmogy Sunimi
uZpjudét. Ir ¢ia neparodét logikos: pirmaisiais dviem sa-
kiniais visiems kaltes atleidg, treiuoju puolat Paulaus-
k3 uZ jo maldas... Net Téviskés Ziburiy neuZmir3ot.

Reaguodamas | uZ Buldogo lindin¢iy redaktoriy i3-
puolj prie§ Zmogy, kuris lietuvybei gal daugiau davé
negu mes visi kartu, siun¢iu 4 psl. rasinj. PraSau pranesti
nedelsiant: talpinsit ar nespausdinsit.

Talpiname.
KITA H. PAULAUSKO VEIDO PUSE

Klausau nedailia kupiSkény tarme vaidinamy ,,Lie-
tuvisky vestuviy”. Plok3telé iSleista Montrealyje 1968
metais.

»Lietuviy tautosaka turtinga dainomis, legendomis,
pasakomis... Visda tai brangus turtas, nei§senkamas vi-
sokeriopos kiirybos 3altinis priaugancioms kartoms...
Nenuostabu, kad kultiiringos tautos seniai su dideliu
ripestingumu renka ir saugo savo tautos kultirinius lo-
bius... DZiugu, kad ir Lietuva 3ioje srityje neatsilieka” —
plokstelés aplanke ra3o lituanisté Monika Jonyniené.

Skaitau toliau. ,, Tautosakine medZiaga surinko ir
vaidinimui pritaiké dideli savo kra3to mylétojai: Petré
Zuloniené, Ona Paulauskiené ir Henrikas Paulauskas™

DAR KARTA APIE PAULAUSKA

(mokytojos O. Paulauskienés siinus — V.Z)... Spektaklio
nSenoveés kupiskény vestuvés premjera jvyko Rokisky-
je 1966 mety rudenj.”

Vyresnés kartos kupiSkény etnografinis vaidinimas
Lietuvoje turéjo nepaprasta pasisekimg. Davé radijo bei
televizijos vaidinimus ir vir§ 200 spektakliy visame
kraste.Metrikoje po reZisieriy ir autoriy randu: pranesi-
néja Henrikas Paulauskas, Vilniaus radijo praneséjas.
Leidéjai:MaZosios Lietuvos Bi¢iuliy Montrealio skyri-
us. Po tekstu angly kalba pasira3o Skirmanté Makaitis.

Plokstelés ,,Lietuviskos vestuvés” atsiradimo isei-
vijoje kaltininkas yra tas pats H. Paulauskas. 1967 m.
vaZiuodamas pas gimines | Montrealj atsiveZé ,,Senovés
kupi3kény vestuviy”jrasa. Plok3telé buvo pirmas tos
rasies leidinys i3 Lietuvos ir greitai tarp i3eiviy pasklido
1 000 jos egzemplioriy.

»Padaréte nemazg jnasg | misy kultiirinj lobyng
jamZindami lietuvidkas vestuves, kurios lietuviuose yra
iti sudétingos ir jdomios. Jiisy sumanymas paskleisti t3
plok3telg po pasaulio kultiirines institucijas yra tikrai
girtinas ir vertas didZios paramos” — gaves plokstelg ra-
3¢ jos leidéjams etnografas J. Lingis, tuo laiku déstes lie-
tuviy kalbg Upsalos ir Stokholmo universitetuose.
Plok3telg gavo ir daugiau svetimy mokslo institucijy.

I3eivijos spaudoje graZiai apie plokstele atsiliepé
kupiskénas etnografas Jonas Balys, rozalimietis publi-
cistas Bronys Raila ir dar keletas. Anais nesviesiais
dviejy tautos daliy bendravimo laikais tai buvo neeilinis
ivykis. Populiari buvo ir antra ty paciy leidéjy plokstelé
—radijo vaidinimas ,,Palangos Juze”, taip pat i3 H. Pau-
lausko pariipinto jraso.

Pasauling parodg Expo-67 aplanké tiikstanciai lie-
tuviy ir pirmg kartg po 1944 m. i8siskyrimo lietuviai su-
tiko krastieCius. Giminaités ekspatriantés montrealietés
13 Bostono déka Paulauskas turéjo progos artimai pa-
bendrauti su i8kiliausio lietuviy akademinio jaunimo
atstovais 1§ Harvard ir Yale aplinkos. Vienas rengési
t¢sti studijas Stokholme ir Maskvoje, ir abu sutaré susi-
tikti Vilniuje. Lietuvai i8silaisvinus, jau 1990 metais du
Paulausko paZjstami i3 any dieny dirbo Lietuvoje.

I33niukstinéjes iki sielos gelmiy Paulauska, nevaly-
vai apuostes jo religinj nusiteikimg, Buldogas i8kasé ci-
tatas i§ 1975 m. isleistos ,.knygpalaikés”. Gerai Zinome,
kad tokiy sovietmegio leidiniy tikstanc¢iai. Taip pat Zi-
nome, kad dauguma jy buvo tik privaloma duoklé cieso-
riui. Jos iSvengti galéjo tik tas, kuris nieko tautinio kras-
te neveiké. Keleta karty perskaifiau atspaustg faksimile
ir neZinau, ar a3 Zlibas, ar Buldogas? Jis mato, kaip eili-
nis netituluotas pilietis, uZsilindgs uZ nematomo KGB

‘pegiy, gasdina Partijos istorjos instituto (!) direktorg. O

a8 matau silpnai maskuotg i83ikj tai institucijai. Ranka

radyta rezoliucija ,,atsakyti neuZlaikant” leidZia tikéti,

kad j Paulausko laiska buvo atsakyta. Ta¢iau Buldogas
patingéjo i18knisti atsako kopijg, kuri gal biity jdomesné

uz H.P. laiskg. Nesurado Buldogas Vilniuje ir Paulaus-

ko, nors adresas aiSkiai matyti faksimiléje. Paseno Sune-

lis ir 18 saldaus snaudulio pabudgs pats neZino k3 aploja.

Gal geriau pakeisti Buldogo varda j Brisiaus? Mat, Bri-

siaus galg Zino visi, kas tik Jong Biliing paZinojo.

Vytautas P. Zubas
St. Catherines, Ont.

Sunku biity k3 nors pridéti prie 3iy p. V. Zubo minéiy,
nes, tiesg sakant, nelabai suvokiame sgsaja tarp liaudies
paprociy ir tautosakos puoseléjimo i§ vienos pusés ir be-
gédisko kolaboravimo su sovietiniu agitpropu i$ kitos
pusés. O Paulausko ra$tas kompartijos istorijos instituto
direktorei aiSkus ir be paaiskinimy. Atsakymo j (3 laiskg
miisy Buldogui nebuvo reikalo ieskoti, nes j $ig provo-
kacija jau niekas nebeatsaké, nors direktoriai dar ir uZra-
Sinédavo rezoliucijas ,,atsakyti autoriui”. Nepamirskime
— 1988 m. pabaigoje Lietuva jau pergyveno algimima.

Dél to rasinio i§ Vilniaus atsiliepé ir pats H. Paul-
auskas. Stai kg jis raSo dabar.

ATSARGIAI, PAULAUSKAS,
ATSARGIAI - VISALIETUVA ?

Akiraciy 1994 m. nr. 8 buvau uZpjudytas iseivijos

— Sakyk, Snauzeri, kaip tu manai,
kur Siuo metu galéty biiti generolas Foki-
nas?

— Kur? Nagi ten, kur jis paprastai
biina. KGB riimuose Maskvoje. Bet ku-

KUR DINGO GENEROLAS

FOKINAS?

noréjo. Zinai, visokiy keistuoliy pasitai-
ko. Bet griZzkim prie Fokino. Dainauskas
juk i8spausdino Fokino direktyva iSleisti
sovietams palankig knygg. [rodymas ai3-
kiausias. Paties Fokino né nereikia. Do-

riems galams tau prisireiké to kégébisto?

— Man tai neprisireiké. Tik, sakau,
gal | teismg reikéty jj pakviesti, liudyti
Nainio-Dainausko byloje. Tai bent biity
teismo spektaklis. Simtmegio byla! Tik

KGB riimuose tai tikrai jo neberasi. Juk
soviety imperija subyréjo...

— ... bet jos vietoje liko rusy imperija.
O imperijos saugumu vis vien kas nors
turi riipintis. Kad ¢e¢énai Maskvos neuz-
imty...

— Nuo ¢e¢ény Zirinovskis apgins. O
Fokinas tai galéty padéti Nainiui apsigin-
ti. Tik jsivaizduok: priekyje teiséjas; de-
Sin¢je, kaltinamyjy suole Nainys, o prie-
Sais jj — prokuroras Dainauskas, uZdéjes
rank3 ant peties...

— Palauk, palauk! Tu, atrodo, spek-
taklio artisty vaidmenis sumaisei. Juk by-
1a prie$ Dainauskg ir Ratkausk3a. Tai juo-
du reikia sodint kaltinamyjy suolan. O
prokurorg valdZia pariipins.

— Prie ko ¢ia valdZia Bendruomenés
teisme?

— Kokios Bendruomenés? Bendruo-

mené juk Nainio puséje. Ji irgi buvo ap-
SmeiZta. Ir nuostoliy patyré. O nuostolius
teismas gali priteisti. UZtai dabar Dai-
nauskas jau lyg ir atsiprasinéja, nors a3 t3
jo atsipradyma kelis sykius perskaiCiau ir
vis tiek nesupratau. Lyg ir sako atsipra-
Sau, jei reikia, o jei nereikia, tai neatsipra-
Sau. ZodZiu, kazkas neaiskaus.

— Matau, matau, kad nesupratai. Nes
Dainauskui néra ko atsiprasinéti. Juk jis
kartu su Rackausku Nainj apskundé PLB
Garbés teismui. Tai tegul Nainys atsipra-
Sin€ja, jei nori kad jam dovanoty.

— O Nainys ne ,,garbés” teisme svietg
linksmina. Jis tikrame teisme bylg kelia
dél Fokino. Tegul, sako, jrodo, kad mes
KGB direktyvas vykdém. UZtai Dainaus-
kas dabar apie Foking né Zodelio. O kas
tas Ra¢kauskas? Kuo jis ¢ia détas.

— NezZinau kas jis toks. Gal pagarsét

kumentas kalba pats uZ save...

—Jeigu teisingai jj i§versi. O kai atsi-
rado rusidkai mokanc¢iy ir iverté, tai pa-
sirodo, kad Fokino laiskas — visai ne di-
rektyva, o atsakynas j gen. Marcinkaus
uzklausima. Ir kalba jis ten ne apie kanciy
istorija, o apie visai kitus dalykus. Da-
lykus, kurie toje ,.kanciy istorijoje” i§ vi-
so neminimi. UZ tai dabar ir svyla padai
Dainauskui. Jei ne tas Fokinas...

— Fokinas, nefokinas — nesvarbu. Te-
gul, kad gudrus, jrodo tas tavo Nainys,
kad knyga ne pagal bol3eviky uZsakyma
paraSyta.

— O jei nepajégs jrodyti, — kas tada?
Penkeri metai gulago? Pagal LTSR Bau-
dZziamojo statuto devyniasdeSimt kelintg
straipsnj: Kaltas, nebent jrodys savo ne-
kaltybe. Kalbi kaip tikras sovietinis
prokuroras.

akiragiai nr. 1 (265)
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POLEMIKA

3unimi. Sunys nepasiraSinéja net ir Amerikoje, taigi ir
mano teiséjai slepiasi uz anonimo. Jau vien tai kvepia
nedvaria provokacija, noru mirtinai supriesinti ideivijos
ir miisy, ¢ia gyvenanciy, santykius, pradZioj nors ir vie-
no eilinio Zmogaus plotméj. Ir pradedama didZiausiu
melu, kad manes 8ig vasarg Vilniuje ieSkoj¢ ir nerade,

. kad ,,paklausty, k3 a8 Zinau apie istorijq ir praeitj“.

Jeigu uZjiirio Sunims riipéjo mano likimas ir egzis-

. tencija soviety okupacijos salygomis, tuometiniy rasiniy
. atsiradimas ir jy autentiSkumas, galéjo paskaityti dar
' 1991 m. Téviskés Ziburiuose skelbtus mano straipsnius

»Tiesiai ir atvirai“. Ten viskas smulkiai paaiskinta.

Akiraciai visai neturi atminties — juk 1991 m. birZe-
lio mén. nr. 6 jie patys iSspausdino mano pasakojimg
apie dalyvavimg 1991 m. sausio 13 d. jvykiuose, kurie
geriausiai atskyré kas ir kurioje barikady puséje liko.

Kalti prie kryZiaus Lietuvos lietuvius gyvenant tur-
tingoje ir saugioje Amerikoje bepigu. Tuoj po karo jiis
vis laisvinote mus paZadais: jau ryt, poryt prasidés, ken-
tekite, aukokités! Bandét jtikinti save ir mus — neilgai!
Niekuo nerizikuodami inspiravote miisy ginkluotg po-
grindj, kuris buvo kiek didvyriskas, tiek ir stichiskas,
beviltiskas, nenuleidgs nuo bégiy né vieno sovietinio
karinio s3stato, nesulaikes né vieno tremtiniy e3alono...
Kaimo berneliai savo krauju nuplové mundiruoty gener-
oly neisteséta priesaiky. O rezultatas aritmetinis — miisy,
lietuviy, liko tik maZiau.

O kai netekom, kad ir mano $eimoj, pa¢iy artimiau-
siy Zmoniy, kai teroras grésé i$ kiekvieno Zingsnio — ne-
smerkite prisitaikymo taktikos - tokia buvo daugumos
lemtis.

Kam naudinga knaisiotis seny popieriy $iuk3lynuo-
se? Kam metai po mety tautg vadinti ,,2yd3audzZiais“?
Surast to meto stiliaus paklausimg jstaigai, ir neissiais-
kinus jo atsiradimo aplinkybiy, apipilt Zmogy purvais?

Kai mano Téva suémé NKVD, tardytojas Motinai
pasake: ,Jei lietuvis skundZia lietuvi, kg mes, rusai, i3
kitur atvyke, galim Zinoti?*

Nejaugi niekas nepasikeité nuo ty laiky, negi jis to-
kie ten, Amerikoje, esate $varuciai, kad mus teistumét?

Svarbiausia - kirSinti, pjudyti, skiepyti neapykants.
Gal jums i3 viso nepatinka, kad mes gyvi iSlikom, kad
patys nelindom j sovietinius kaléjimus, nelipom ant dur-
tuvy, neturim kankiniy aureolés?

Bet mes taip pat be bjaurasties negalim Ziiiréti, kaip
kalbédami amerikoniSku Zargonu jauciatés story pinigi-
niy vir§Zmogiais, kaip visko pertekg Ziaumojate ,,Stik-
liuose* delikatesus, kai tauta vos suduria galus, vos uZ-
tenka duonai, 0 miisy jaunimas nebemato perspektyvy
gimtinéje?

Kaltinimy vieni kitiems galime paZerti kiek tik no-
ri. Tik ar dabar mums tai svarbiausia, ar to i3 vis reikia?

Sunisku puolimu siekiama, kad a3 nera3y¢iau ir ne-
bendradarbiauciau Téviskés Ziburiuose. O kuo mano
paruosta medZiaga buvo bloga ar neteisinga? Jiis norite
net Zmogaus atsivertimo teisg uZdrausti. Bet juk mano
kelias ne i3 Sviesos | tamsg, o atvirk3¢iai! Litdna, kad
skatinate asmeniniy sgskaity suvedinéjimg, einate 3u-
niSku soviety praktikuotu Zmoniy persekiojimo keliu.

Kieno tai kerStas — belicka man paklausti: ar ty kurie
nori vienpusiskos istorijos, ar ty 70-ties buvusio revoliu-
cijos muziejaus darbuotojy, kuriuos privaléjau minister-
ijai jsakius atleisti, kai uZémiau Valstybés muziejaus pa-
reigas? Bet pats Valstybés muziejaus uZdarymas, nesi-
liaujantys iSpuoliai prie3 mano asmenj leidZia spéti, kad
veikia Zymiai galingesnés jégos su didele provokacijy ir
antaZo praktika. Gaila, kad Akira¢iai jiems pasitarna-
vo, Saudami i§ patrankos visos 3unaujos dZiaugsmui.
Linksminkités atsiradusia nykuma, ponai!

P.S. kadangi Akiraciai mégsta seny rasty kopijas,
pridedu 1948 m. charakteringg rasinj, kaip jau mus ,,per-
aukléjinéjo®.

Henrikas Paulauskas
Vilnius

Sovietiniy propagandisty pasaky apie tai, kick daug
Lietuva nukentéjo dél to, kad iSeivija skatino beprasmj
ginkluot3 pasiprie$inima pries sovietus, esame uztenka-
mai prisiklausg, todél ir j tuo paciu agitpropo raugu atsi-
duodancias Henriko Paulausko pastabas neatsakiné-
sime. O tiems, kuriems riipi H. Paulausko buvusios kar-
Jjeros detalés, siiilome pasikalbéti su buv. laikinosios ko-
misijos KGB veiklai Lietuvoje tirti pirmininku Baliu
Gajausku, kurio pastangomis Paulauskas buvo i$varytas
i§ Valstybés (buv. Revoliucijos) muziejaus direktoriaus
pareigy.

Deja, ir mes esame padar¢ klaidy. Taip, 1991 m.
i$spausdinome Paulausko straipsnelj, kurio pagrindin-
¢ mintis buvo, kad JAV valdZia nenoréjo jo anuomet
isileisti j Amerikg. Jeigu biitume Zinoje anuomet, k3 Zin-
ome Siandien, biitume nuoSirdZiai JAV valdZiai pritarg.

Paulauskas kaltina mus kirSinimu, taCiau jis pats

pradéjo pirmas kirSinti. Biity buve geriau, jeigu Paul-
auskas savo laiske biity paaiskings, kokios tamsiosios
Jjégos, kokie saugumai jj Téviskés Ziburiuose paskatino
padaryti ang iSpuolj prie$ Lietuvos istorikus? Kas uZsa-
ké drg. Paulausko straipsnj Tév. Ziburiuose, mokantj
Lietuvos istorikus patriotizmo (!).

Apie savo 1988-ty lapkri¢io mén. saugumietisko
tono laiska Partijos istorijos instituto prie LKP CK di-
rektorei jis uZsimena netiesiogiai, vos vienu sakiniu. Jis
kalba apie ,,to meto stiliaus paklausimg jstaigai*. Zino-
me, koks tai buvo ,,metas”, kai vyko pirmasis SgjidZio
suvaZiavimas, kai Kompartija pradéjo katalikams atida-
vinéti baZnycias ir t.t. Tik vienas Paulauskas dar siunti-
néjo stalinietiko braiZo kaltinamuosius laiSkus, nesu-
vokdamas, kad griiiva jo darbdaviy imperija.

Nespausdinsime ir jo prisiysto 1948 m. Jaunimo
grety literatiiros skyriaus vedéjo jam siysto laisko, ku-
riame jis atmeté Paulausko grafomaniskas eiles dél kar-
tojimo ,,nusigyvenusiy burZuaziniy poety frazeologi-
jos*®.

Poetas — tai ZvaigZdé $viesioji,

Jis veda Zmonijg pirmyn®,
rasé draugas H. Paulauskas 1948 metais, kai Lietuvoje
vyko didZiausi trémimai j Sibirg, liejosi miSkuose krau-
Jjas, o padoriis raSytojai, partijos prievaizdy vadinami ty-

leniais, laiké dantis sukandg ir stengési nieko nerasyti.
Draugas Paulauskas tuomet dainavo apie ,,8viesigja
ZvaigZzde* ir noréjo ,,vesti Zmonijg pirmyn”. Sitokie
»nuopelnai” mums primena istorijg apie Nerong ir de-
gancig Roma... — Red. ¢i4d

MAN REGIS

(atkelta i8 16-t0 psl)

Prel. Jonas Kucingis, uZuot sukalbéjes vienos mi-
nutés maldg, atpylé pakily pamoksla. Po to seké Juozo
Pupiaus Atidarymo kalba. Po 3ios | sceng uZlipo buves
VDU rektorius prof. Algis AviZienis tarti, kaip progra-
moje raSoma, akademinio ZodZio. Tuoj ekrane i$ vaizda-
juostés buvo parodytos garbés daktarato suteikimo iskil-
més Kaune. Po 3io filmo ¢ia pat, parapijos scenoje, buvo
pakartota garbés daktaro insignijos uzkabinimo apeiga.
GrazZu ir kilnu, matant ir pagarby rektoriy, ir Slovinga
poeta su paauksuota literatiirinés iSminties grandine.

Tada prasidéjo sveikinimai. Ilgoki — rastu, dar il-
gesni — ZodZiu. Po to Dramos sambiirio aktoriai Ema
Dovydaitiené, Vincas Dovydaitis, Algimantas Zemai-
taitis émeé paeiliui skaityti Ais¢io, VaiCiulai¢io ir T.
Venclovos kritinius pasisakymus apie B. BrazdZionio
poezija. Ypa¢ pratjso Venclovos analizé. Daug kas i3
mirtingyjy nieko nesuprato.

Akademiniam doviui pasibaigus, j sceng suéjo 3es-
tadieninés mokyklos vaikai ir deklamavo (puikiai jsimi-
n¢ ir dar puikiau primirsg) Vytés Nemunélio poezija.
Tai pati linksmiausia dalis.

Artéjo metas viska pertraukti, nes Seimininkés neri-
mavo virtuvéje. Imta vaisintis skaniais so¢iais patieka-
lais, uZgeriant rausvu Svelniu vynu. Bet visy pirma 3am-
pano tostas su in corpore Valio, valio valio! dainavimu,
linkint Bernardui ilgy, laimingy ir kiirybingy mety.

Atrodé, kad jau jau turtinga oratorija artéja prie
galo.

K3 a3 ¢ia paistau niekus. Vai3éms jpuséjus buvo tik
persirista per renginio vidurj. Nebiity jis pavadintas aka-
deminiu.

Scenoje i3sirikiavo Los Angeles vyry kvartetas su
komp. Raimonda Apeikyte prie fortepiono. Vyrai padai-
navo dvi dainas,sukurtas BrazdZionio ZodZiais : ,,Klajii-
nai” D. Polikai¢io ir ,,Siaurés pa3vaiste” S. Sodeikos.

Ir tik po to, sakyCiau, prasidéjo poezijos popieté.
Prie mikrofono uZlipo Bernardas BrazdZionis. I$ pra-
dziy linksmai 3nekéjo apie savo poetikg: tematikg, rimg
... Vienas ponas 3alia sédin¢ios ponios paklausé: —O kas
yra tas Rimas, kur jis sédi?

Skaité jis daug, vis nuramindamas tvirtai prisisoti-
nusius klausytojus, kad jau artéja prie pabaigos. Mano
uzstaléje daug kas jos ir nesulauké. Pakilo namopi. A3
irgi nusiémiau neidgirdgs Akademijos uZdarymo Zo-
dZio, kurj taré Algis Raulinaitis. Summa summarum —
Sivolaikinés poezijos tradicijos graZiis sparnai taip ir pa-
18Z0 nuo banketinio ir Zodinio kriivio.

Pr. Visvydas

~ AKIRACIUS galima jsigyti Siose vietose:

PATRIA, 2638 W. 71st Street, Chicago, Ill., 60629

PARISH LIBRARY, 1465 De Seve St., Montreal, P.Q. H4E 2A8
SPAUDA, 10John Street, Waterbury, Ct., 06702

S. PRAKAPAS, 49 Norseman Street, Toronto, Ont. M8Z 2P7

J. VAZNELIO prekybos namai — Gifts Intemnational, 2501 W. 71 St,,

Chicago, 111., 60629

1995 m. sausio mén.

Vardas ir pavardé

Prasau man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti prenumeratg;

9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, lllinois 60620-5647
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1994-TUJU PABAIGA LIETUVOIJE

LIETUVOS PREZIDENTAS PATYRE MORALIN]
PRALAIMEJIMA

Tuoj po to, kai mafijos, nuZudZiusios Zurnalistg Vi-
t3 Lingj, teismas Vilniuje baigési grieZtais nuospren-
dZiais, Lietuvos Prezidentas Algirdas Brazauskas atlei-
do i3 pareigy 3alies generalinj prokurorg 41 mety Artiirg
Paulauska, éjusj pareigas nuo pat nepriklausomybés at-
kiirimo ir buvusj valstybés kaltintoju V. Lingio Zudiky
byloje.

Biitent Artiiro Paulausko kvalifikacija, aistringa ir
argumentuota kalba Siame amZiaus procese 1éme, kad
Zurnalisto Zudikai gauty grieZtas bausmes. Organizato-
riumi pripaZintas Zmogus be pilietybés, 31 mety Borisas
Dekanidzé nuteistas, kaip ir reikalavo valstybinis kaltin-
tojas, mirties bausme suaudant; tiesioginis Zudikas V.
Achremovas gaus kalét iki gyvos galvos, o dar du bend-
rininkai nuteisti kaléti 13 ir 14 mety.

A. Brazauskas j A. Paulausko vietg pasiiilé 52 mety
Vidaus reikaly ministerijos Tardymo valdybos virSinin-
k3 Justing Vasiliauska, Jau kitg dieng didZiausias 3alies
dienrastisLietuvos rytas paskelbé, kad Justinas Vasi-
liauskas yra 3alies premjero Adolfo SleZeviiaus pusse-
serés vyras. Pakvipo dar vienu skandalu.

Spauda negailéjo eiptety nei Prezidentui, nei jo pa-
sirinktam kandidatui, tuo tarpu apie Artiirg Paulauska
buvo raSoma, kad jis, nors ir svyravo nuo politiniy véjy,
taCiau pastaruoju metu stengési biiti savarankiskas, to-
dél tikriausiai uZ tai ir nukentéjo. Dar vykstant Vito Lin-
gio Zudiky teismo procesui mafija grasino susidoroti su
Artiiru Paulausku.

Buvo prisiminta, kad mafijos teismo procese Prezi-
dento pataréjas R. Andrikis buvo nufilmuotas besita-
riantis su B. Dekanidzés gynéjais. ,,Prezidentas paauko-
jo A. Paulauska mafijai“,— skelbé Lietuvos ryto veda-
masis. Visa Seimo opozicija, jskaitant konservatorius,
krikdemus, tautininkus, centristus ir socialdemokratus,
antradienj vieningai pasisakeé tiek pries naujgjj kandida-
t3 | generalinius prokurorus, tiek ir prie$ jo skyrimo pro-
cediirg. Konservatoriy vadas Vytautas Landsbergis per-
spéjo Seimo daugumag, kad jie apskritai nedalyvaus bal-
savime, jei nesugebés jtikinti Seimo netvirtinti generali-
niu prokuroru Justino Vasiliausko.

V. Landsbergis Seime kritikavo ,,dabar praktikuo-
jamag sistemg perimti teisésaugos institucijas vienos par-
tijos Zinion“. Taiau labiausiai opozicijos vadovas pa-
brézé pretendento giminystés rySius su premjeru, ,kai
turim Vyriausybe, kurios veiksmus lydi korupciniai
skandalai®.

Labai panagiai nepasitenkinimg J. Vasiliausko kan-
didatiira argumentavo socialdemokratas Rimantas Da-
gys, taip pat pareidkes, kad jo frakcija ,,negali dalyvauti
tokioje skyrimo procediiroje. Seimo narys abejojo, ar
generaliniu prokuroru paskyrus premjero giminaitj, jo
sprendimai bus suvokiami kaip nepriklausomi.

Vienintelis, diskusijose gyng¢s valdanciosios LDDP
remiamg kandidatg, Sios frakcijos seniiino pavaduotojas
Justinas Karosas j kritiky argumentus teatsaké klausi-
mu, ar jie siiilo premjerui i8siskirti su Zmona.

Seimo vicepirmininkas centristas Egidijus Bi¢-
kauskas spéjo, kad dabartinis generalinis prokuroras Ar-
tiras Paulauskas galéjo nejtikti valdZiai dél pemelyg sa-
varanki3kos pozicijos bei todél, kad neigé auk3Ciausiy
valdZios pareigiiny pareiSkimus apie tariamg nusikalsta-
mumo stabilizacijg. Pasak E. Bitkausko, kuris pats yra
profesionalus tardytojas, ypa¢ kritikuotinas siilymas
generaliniu prokuroru skirti ,,Zmogy i3 3alies”, be to, il-
gai dirbusj policijos sistemoje.

44 mety socialdemokratas Vytautas Pletkaitis, kal-
bédamas apie prokuroro nulalinimg ir naujojo skyrima,
saké, kad Prezidento veiksmuose ,,perdaug asmenisku-
mo*“ ir kad LDDP, i§ pradZiy sumaZinusi jtampg vi-
suomenéje, dabar vél pradéjo t3 patia pragaistinga jos

skaldymo kampanija. Pasak V. Pletkaicio, kuo toliau,
tuo labiau LDDP atsiskiria nuo visy kity, o daZnai ir
valstybés interesy, tuo tarpu visos opozicinés jégos dau-
geliu valstybei svarbiy klausimy pradeda rasti bendrg
pozicija. ,,Siuo met tik opozicija supranta nacionali-
nius interesus®, saké Vytautas Pleckaitis.

Lapkri¢io 29 Seime jvyko istorinis balsavimas dél
Prezidento pateiktos generalinio prokuroro kandidatii-
ros. A. Brazauskas gavo istorinj antausj, nes slaptu bal-
savimu pries J. Vasiliauskg stojo ne tik visos opozicinés
jégos, bet ir dalis LDDP nariy. Vietoj reikalingo patvir-
tinimui 71 balso Justinas Vasiliauskas gavo tik 58. Prie§
ji balsavo 56, o dar 7 biuleteniai buvo sugadinti.

Prezidentas pateko | labai keblig moraling padétj.
Pirmiausia, jis visiems laikams liks Zmogumi, nubaudu-
siu prokurorg, pradéjusj kova su mafija, 0 antra, jis siilé
balsuoti uZ odiozing figiirg, susijusig giminystés rySiais
su auksCiausiais vykdomosios valdZios pareigiinais.

Zinant, kad Prezidentas kiekvienoje savo kalboje
moko uZsienio ir Lietuvos Zumalistus, kaip jie turéty ra-
3yti, galima daryti i8vadg, kad iki savo kadencijos pabai-
gos Algirdas Brazauskas pats s€kmingai sunaikins anks-
¢iau jgyta savo autoritetg visuomenéje.

RAMUS VIDURKELIS PRIES SEIMO RINKIMUS

»ovarbiausia, kad Siais metais Vyriausybei pavyko
uZtikrinti realy gyventojy pajamy didéjimg vien i3 biu-
dZeto gaunamy pajamy”, — Lietuvos radijo ,,Aktualijy
studijos” laidoje gruodZio pabaigoje teigé Lietuvos Res-
publikos Ministras pirmininkas Adolfas SleZeviCius.
Taciau galima sakyti, kad 3itokio dalyko Lietuvoje nie-
kas nepastebéjo. Taip, oficialioji statistika lyg ir teigia,
kad 3iais metais realios gyventojy pajamos padidéjo 3
nuodim¢iais. TaCiau kas gali pastebéti kokius tris pro-
centélius, kai, palyginti su 1991 metais, realiosios gy-
ventojy pajamos smuko daugiau kaip per puse.

Vargu ar didZioji dalis lietuviy pastebéjo, kad Sie-
met Lietuvos tekstilés ir siuvimo fabrikai spjové j Ryty
rink3 ir praktiSkai didZigja pus¢ savo gaminiy jau par-
duoda Vakarams. Ne maZiau svarbu, kad 1994 metais
Lietuva pagaliau pasira3¢ sutartj su Lenkija. Pirmg kartg
po labai ilgos pertraukos du dienras¢iai — Liefuvos rytas
ir Respublika pradéjo eiti po 3eSis kartus per savaitg,
vietoj buvusiy penkiy.

Galima biity rasti ir daugiau teigiamy dalyky Lietu-
vos gyvenime. TaCiau 1994 metais i3siskyre kiti daly-
kai. Be jokios abejonés, tai Zurnalisto Vito Lingio Zudi-
ky teismas. Pirmg kartg po keletos mety nevaisingos tei-
sésaugos ir teisétvarkos institucijy kovos organizuoto
nusikalstamumo pastoliai sudrebéjo.
prezidentas Algirdas Brazauskas tuoj po B. Dekanidzés
ir jo bendry teismo proceso, kuriame kaltintoju buvo 3a-
lies generalinis prokuroras Artiiras Paulauskas, atleido
ji 13 uZimamy pareigy ir mégino j jas paskirti Ministro
pirmininko A. SleZevitiaus pusseserés vyra.

Seimas Prezidentui skélé antausj ir nepritaré Siam
siilymui, o generalinio prokuroro skyrimo procediira
tapo farsu. Vienu met atrodé, kad Prezidentas tiesiog
nebeZino, kam siiilyti 3ias pareigas. Galiausiai prokuro-
ru buvo paskirtas Vladas Nikitinas, teis¢jas, teiséjaves
V. Lingio Zudiky byloje. Prie$ tai A. Brazauskas siiilé
generalinio prokuroro postg Centro sgjungos lyderiui,
Seimo pirmininko pavaduotojui Egidijui Bi¢kauskui,
kuris atsisaké $iy pareigy ir vieningai didZiosios Lietu-
vos spaudos buvo jvardytas kaip bailys, norintis politi-
niy tiksly pasiekti be rimto darbo. E. BiCkauskas Siuo
savo poelgiu nuvylé daugelj galimy savo rinkéjy.

Tatiau Seimo rinkimai kol kas — tai labai tolima
ateitis. Sj pavasarj vyks savivaldybiy rinkimai. Jie vyks
proporcine sistema. Kitaip sakant, balsuotojai turés
rinktis, uZ kurig partijg atiduoti savo balsg. Jau dabar
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tarp partijy ir partijéliy prasidéjo sujudimas. Stai Klai-
pédoje lipdomas fantastiSkiausias rinkimy blokas i$ be-
veik kairuoliSkumu pasiZymin¢iy socialdemokraty, aist-
ringy kapitalizmo 3alininky liberaly ir centristy, kurie
patys dorai neZino savo paZiiiry. Panasiy méginimy jau
yra visoje Lietuvoje.

Nuosaikesnius politikus veda idéja, kad biitina kon-
servatoriy ir LDDP jégoms statytiprieSprieSiais kokig
nors tre€ia jéga. Kaip ta margaspalvé publika susitars
tarpusavyje, jei laimés miesto rinkimus, kol kas niekas
rimtai nesvarsto.

Apie finansinius skandalus neraSau. Jy buvo tiek
daug, kad niekas jau jy ir nebepastebi. Taip pat biitina
paZzymeéti, kad 1994-ieji buvo draudimy metai. Vyriau-
sybé ir Seimas uZdraudé loSimy namus, pasiruo3é alko-
holio monopolio jvedimui, kélé muito ir kitokius mo-
kescius, paliko galioti sovieting sveikatos apsaugos ir
socialinio draudimo sistema.

Rimvydas Valatka

SUNEGALAVUSI TRADICDA

Lietuviy fronto bi¢iuliy literatiiros vakarai Los An-
geles yra tapg dvasinga tradicija. Kasmet rengiami gruo-
dZio pradZioje, karts nuo karto pasikvietus i$ toliau sva-
resnj poeta ar prozininkg, jie sutraukdavo palyginti ne-
maz3 klausytojy skaiCiy. Ir neuZsitgsdavo ilgiau kaip
tris valandas, jskaitant pasivaisinimg kava, uZkandziais.
Tokio pobiidZio vakaras vyko 1993 metais. IS eilés 27-
tas. Jame dalyvavo i3 Lietuvos pakviestas poetas—orato-
rius K¢stutis Genys — man beveik neZzinomas, bet Fronto
bi¢iuliy paZitiroms itin mielas Zmogus. Be to, simpatis-
kas vyras. Tada Edmundas Arbas, nuolatinis literatiiros
vakary programy dailininkas, nupie3¢ suZmogintg genj,
atverstoje knygoje snapu kalantj eiles: , kelkités i nevil-
ties, paniekinti...”

PrieS pasakodamas kas jvyko 1994 m. LFB literatii-
ros popietéje, padarysiu nekaltg Suolj | muzika, biitent
pasakysiu, kas yra muzikinis paradoksas. Ogi tyla toje
vietoje, kur biitinai reika garso. Nesu muzikos Zinovas.
Ne mano snapui. Vis délto mégstu skaityti muzikos kri-
tikg. Tai turbiit, Zodyno atZvilgiu, pati imantriausia pro-
za.

Sis paradoksas neduoda man ramybés. Tyla ten, kur
Zutbiit reikalingas garsas. [sivaizduokime, kokia tai
jitampa belaukiant. Tiesiog girdi spengiancius nervus.

Manau, nervy spengimo biina ir tada, kai muzikinio
veikalo finalas jvairiomis forfe variacijomis nusitgsia il-
giau, nei klausytojas gali iStverti. Kartais tiesiog norisi
sulukti: ,,Baikite t3 nelemt3 biigny dauZymg. Duokite
paskutinj akordg ir tylg!”.

Pana3us dalykas atsitiko ir paskutiniame LFB lite-
ratiiros vakare, tiksliau — popietéje — Akademijoje
(1994.XXI11.4) Los Angeles 8v. Kazimiero parapijos sa-
léje. UZsimota pagerbti VDU garbés daktarg Bernarda
BrazdZionj ir tuo paciu paminéti jo 70 mety literatiirinio
darbo sukaktj. Geras sumanymas, juo labiau, kad Zymu-
sis poetas gyvena tarp miisy, ir mes jj mylime.

Rengéjai griebési ir Sio, ir to, ir kitko, ir penkto.
Kad tik jspiidingiau, svariau. Viskas pavirto milZiniska
oratorija, prasidéjusia mazdaug pus¢ pirmos ir pasibai-
gusia gerai po penktos! Kuklaus literatiiros vakaro tradi-
cija atsidiiré po banketo stiliaus stalais. Ant jy centre
kaip pilies bok3tai riogsojo apkiinils vyno buteliai. Vé-
liau ir 3ampano.

(tesinys 15-me psl)
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