ATVIRO ZODZIO MENRASTIS

Lietuvcs
Naciona i@
M.Mazvydo
Biblioteka

NATO IR BALTIJOS VALSTYBES

(Ka tuo klausimu sitilo RAND smegénq trestas)

»INATO Enlargement: An Alliance Strategy for
the Baltic States* yra Rand korporacijos, vieno i
zinomiausiy Amerikos smegeny tresto (think tank),
neseniai iSleista studija apieBaltijos valstybiy jun-
gimgsi | NATO ir kitas Vakary organizacijas. Ka-
dangi Rand studijos turi nemazai jtakos JAV uZsie-
nio politikos formavimui, verta su ja bent trumpai su-
sipazinti.

Pagrindiné studijos autoriy prielaida yra §i: dél
ivairiy politiniy, strateginiy, kariniy ir kity prieZas¢iy
Baltijos valstybés { NATO nebus priimtos su pirmaja
Ryty Europos grupe — Lenkija, Ceky respublika ir
Vengnja. Nors tai nereiSkia principinio pasisakymo
prie§ Lietuvos, Latvijos ir Estijos naryste NATO, ta-
¢iau ji yra paliekama tolimai atei€iai, be konkreciy
isipareigojimy. Siai prielaidai pagristi yra minimi jau
seniau girdéti argumentai:

(1) Baltijos valstybés Vakarams néra strategiSkai
SVarblos; «v ¢ §-.1"

~ (2) Kremliaus opozicija NATO plétimuisi i Bal-
g, - :
(3) rusy mazumy Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje
problema;

(4) sunkumai, susij¢ sn Baltijos kraSty gynyba,
ypac turint galvoje Maskvos karing bazg Karaliau-
¢iuje (Kaliningrade).

I§ kitos puses, studijoje teigiama, kad Lietuvos,
Latvijos ir Estijos saugumas Vakarams yra svarbus
moraliniu, politiniu ir, netiesioginiai, strateginiu po-
zitriu. Santykiai su Rusija, Skandinavijos valstybiy
poziuris | Vakarny ekonomines ir karines sgjungas ir
NATO Zengimas | Rytus yra neatskiriami nuo Balti-
jos valstybiy likimo klausimai. Pavyzdziui, NATO

Siame numeryje

SUSIDURIMAS SU VAKARAIS

Masinés Vakary kultiiros grésmé Lietuvai — tikra ar
tik jsivaizduota. Ar jmanomas savas masinés kultiiros
variantas? Tautinés vertybés ir kosmopolitizmas.

LIETUVIU-LENKU KONFLIKTO SAKNYS

Tarpukario Lietuvos konfliktas su Lenkija dél Vil-
niaus ruseno ir per visa sovietmetj. Tik pernai pasira-
Syta geros kaimynystés su Lenkija sutartis leidZia 3al-
tu istoriko Zvilgsniu paZvelgti | konflikto iStakas.

JEIGU RINKIMAI BOTU RYTOJ

Kokig naujojo Seimo sudétj pranasauja naujausi gy-
ventojy apklausos duomenys.

SKILTYS, LAISKAI, POLEMIKA
LIETUVOS GYVENIMAS

dury uzdarymas Lietuvai, Latvijai ir Estijai greiiau-
siai paskatinty Maskva savo jtaka plésti ne tik §iuose
kraStuose, bet ir visoie buvusios Soviety Sgjungos ir
Ryty Europos orbiioje. Skandinavams Baltijos krasty

—palikimas neutralioje zonoje, be abejo, sukelty daug

klausimy dél jy paciy saugumo ir Vakary gynybiniy
sajungy patikimumo. Dél to Danija gali vetuoti Len-
kijos, Cekijos ir Vengrijos NATO naryste, kol nebus
i3s1aiSkintas Baltijos valstybiy priémimo klausimas.
Prie visy Siy faktoriy dar reikia pridéti NATO visuo-
meniy, ypa¢ Amerikos ir Skandinavijos, reakcijas |
neigiama sprendima del Lietuvos, Latvijos ir Estijos
isijjungimo. Studijoje yra primenama, jog bet kuris
Amerikos prezidentas tikrai nenorés buti apkaltintas
Baltijos krasty ,,pardavimu® Rusijai.

Taigi, nei konkretus jsipareigojimas baltijie-
¢iams suteikti NATO naryste, nei jos atmetimas néra
JAV ir jos s3jungininkams priimtina politika. Bet
neturéti jokiy politiniy nuostaty del Lietuvos, Latvi-
jos ir Estijos saugumo bei integracijos | Vakarny gy-
nybos sgjungas ir tikétis; kad ignorucjant Sias-proble-
mas jos teigiamai 18sispres savaime, irgi néra tinka-
ma alternatyva. Jei Baltijos statusas yra suriStas su
bendra Europos saugumo problema, tai NATO nariy
interesy poziuriu, jiems reikia nedelsiant suformuoti
Baltijos valstybiy politika.

GALIMA VAKARU POLITIKA

Rand studijos pagrindinis tikslas ir yra Vaka-
rams pateikti tokios politikos gaires. Pasak jos, JAV
prezidentas pirmiausia viesai patvirtinty, jog Baltijos
kraStams durys | NATO yra atviros, o auksti Ameri-
itikinty neprarasti vilties, nes kariné integracija bus
toliau pleCiama kitais budais (kaip Taikos part-
neryste, dalyvavimu Jungtiniy Tauty kariniuose
daliniuose, regionine Siaurés valstybiy kooperacija,
kanne pagalba ir t.t.) Antra, reikia pagreitinti eko-
nominj Lietuvos, Latvijos ir Estijos integravima.
Specifiniai ¢1a kalbama apie Europos sajunga. Estija
jau galety buti priimta kartu su pirmgja Ryty Europos
valstybiy grupe ir tai sudaryty psichologinio barjero
perzengima | Vakary zona. Trecia, svarbu skatinti
Skandinavijos valstybiy, ypa¢ Svedijos ir Suomijos
bendradarbiavima su Baltijos kraStais regioninio sau-
gumo kontekste. Ketvirta, reikalauti tam tikry Lietu-
vos, Latvijos ir Estijos isipareigojimuy integracijos |
Vakarus procese. PavyzdZiui, baltijieCiai tuni supras-
ti, jog ekonominé integracija yra tiktai pirmas Zings-
nis | eventualia gynybos integracijg. D¢l to, pasidarg
Europos Sgjungos nariais, jie neturéty tuoj reikalauti
pilnos narystés politinéje ir karinéje Vakanj Europos
Sajungoje. Penkta, bandyti jtikinti Maskva, kad 3i
politika néra pries j3 nukreipta. Tai nebus lengva ir
¢ia reikés glaudaus bendradarbiavimo tarp NATO,
Europos Sajungos ir Baltijos valstybiy.

Taigi, Rand korporacija sitilo per ekonon..ag in-
tegracija pasiekti NATO naryste. Sis pasitilymas né-

ra labai originalus, jame atsispindi jau vykstantieji
procesal. Studijoje rySkiai matosi Vakariy valstybiy
dilema. Viena vertus, Lietuva, Latvija ir Estija state-
giSkai néra svarbios ir jy kariné integracija pablo-
ginty santykius su Rusija; antra vertus, Baltijos kras-
ty palikimas jy pa¢iy likimui destabilizuoty Siaurés ir
Ryty Europa. Dél to studijos autoriai pateikia kom-
promisin} sprendima, kuris, nors visai nepatenkinty
nei Baltijos valstybiu, nei Rusijos, bet i§ minéty prie-
laidy ir tiksly sudaryty formalius rémus, kuriy kon-
tekste buty galima tikétis logiSkesnés bei pasto-
vesnes, ir todél efektyvesnés, Vakary politikos.

Taciau negalima sakyti, jog Rand studijoje nieko
esminio néra. Jau buvo minéta viena i3 jos prielaidy:
Baltijos valstybiy ir Europos saugumas yra nedalo-
mo problemy, bet tuo paciu duoda vilties, kad jie ne-
bus palikti vien savo jégomis gintis.

Kitas jdomus studijos aspektas — specialaus sta-
tuso Estijai suteikimas. Jos pazanga ekonominiy re-
formy srityje irgi jau yra seniai Zinoma, bet Sios vals-
tybés pristatymas kaip centrinio faktoriaus Baltijos
valstybiy ekonominio ir eventualiai gynybinio inte-
gravimo procese yra vistiek Siek tiek netikétas. Zino-
ma, C1a sunku nesutikti su studijos psichologine logi-
ka, pagal kuna, jei priimi vieng trijulés narj, tai vé-
liau bus lengviau jleisti ir kitus du, ypac kai daug kas
pasaulyje | Baltijos kraStus Zitri kaip | geografini,
politinj ir ekonominj vieneta.

SKANDINAVY VAIDMUO

Studijoje didelis vaidmuo Baltijos krasSty inte-
gracijos procese numatytas Siaurés valstybéms. Tai,
matyt, lemia dvi priezastys: skandinavy santykiai su
buvusia Sovietu Sajunga ir jy geografiné padétis. IS
visy vakariniy valstybiy Maskva turbtit labiausiai pa-
sitiki skandinavais, ypac Svedais ir suomiais. D¢l to
ju kariné kooperacija su Lietuva, Latvija ir Estija
Kremliui suteikty maziausiai argumenty pries taip
vadinama Vakary grésme.

Apskritai, reikia sutikti, kad dabartinémis saly-
gomis studijos pagrinding teze yra realistiné: ekono-
miné Baltijos kraSty integracija, kuriai Rusija nesi-
prieSina, palaipsniui sudarys | Vakary sistemas jsi-
jungusiy valstybiu jvaizdi, o tai véliau palengvins
pasiekti NATO narystg.

Baigiant, galima pasvarstyti hipotetinj atveji, jog
Rand studijos sitilymai bus inkorporuoti § JAV ir jos
sajungininky uzsienio politika ir tada paklausti, ar jie
buity Baltijos kraStams naudingi. Man atrodo, jog | §j
klausimg atsakymas yra teigiamas. NeZiurint to, kad
JAV prezidentinés kampanijos metu girdime daug
reikalavimy Lietuva, Latvijg ir Estijg priimti |
NATO, 18 to greiciausiai nieko konkretaus neiseis, 13-
skyrus tam tikra poveik] vieSgjai opinijal musy inter-
esuy naudai. Baltijos kraStams svarbiau tai, kad studi-
joje sillomas formalus Vakary jsipareigojimas toli-
mesniam integracijos procesui, kuris eventualiai pa-
sibaigty NATO naryste. Kiek a3 Zinau, kol kas tokio
isipareigojimo néra. Yra tik daug migloty ir vienas
kitam priestaraujanéiy Siaurés Amerikos ir Europos
valstybiy pareigiiny pareiSkimy.

Julius Smulk3tys
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BOBELIS KAPITULIAVO...!

Lietuvos politiniy kaliniy ir tremtiniy sajunga
Kaune iSleido broSitrg UzZkulisiai (Naujosios Lietu-
vos istorijos rinkinys). Sis rinkinys sudarytas i§ KGB
agento Juliaus Slavino (slapyvardziai: Brelis, Alber-
tas, Charis), dabar Vokietijoje gyvenancCio Lietuvos
zydo, ataskaitiniy praneSimy Lietuvos KGB.

J. Slavinas buvo paZistamas su velioniu ambasa-
dorium St. Lozorai€iu jaun. ir su buv. VLIK’ 0 pirmi-
ninku K. Bobeliu, nes jie prie§ karg mokési vienos
Kauno gimnazijos toje pacioje klas¢je.

Lankydamasis Vak. Europoje, J. Slavinas apsi-
lankydavo pas St. Lozoraitj, kuris tuo metu dirbo Va-
tikano pasiuntinybéje ir per daZznus pasikalbéjimus
negraziai atsiliepdavo apie K. Bobelj, vadindamas jj
,»politiniu chuliganu“ bei ekstremistu.

Mums iSeivijoje gerai pazjstamas buv. VLIK’o
pirmininkas, dabartinis Seimo narys K. Bobelis, pa-
skaites jam nepalankius St. Lozorai€io pareiSkimus,
ne juokais supyko. Lankydamasis Tauragéje jis ap-
Sauké Lozorait; KGB agentu, o pasikalbéjime su
dienras¢io Diena (nr. 133, 1996 m.) korespondentu
pridéjo dar kitokiy tariamy St. Lozorai¢io nusikal-
timy. Stai keletas pavyzdziu:

Knygoje S. Lozoraitis cituojamas daugelj karty.
Joje yra kritiSky jo pareiSkimy Lietuvos iSeivijos ir
pogrindzio atzvilgiu. PavyzdzZiui: ,Lietuviskas kata-
likiskas pogrindis ir ,,Kronika* néra kaZinkoks pasie-
kimas . ..“ Dar keistesni pareiskimai yra kituose kny-
gos puslapiuose.(...).

Tai rodo, koks dviveidis, koks nesaZiningas bu-
vo Zmogus. Mes jj daug karty kvietéme | tarptautines
konferencijas Kopenhagoje, Londone, Vienoje, Mal-
toje ir kitur, kur reikéjo ginti Lietuvos reikalus. Siii-
lém apmokéti kelionés 15laidas. Bet jis visuomet ras-
davo prieZasCiy atsisakyti ir nedalyvavo né vienoje
konferencijoje, nesutiko viesai ginti Lietuvos intere-
sy, nors pretendavo | didelius Lietuvos reikaly Zi-
novus ir gynéjus. To viso a$ tada nesupratau.(...)

Siandien perskaicius $ia knyga man pasirodé ais-
ku, kodél jis nedalyvavo tose tarptautinése konferen-
cijose. Jis tuo metu kolaboravo su KGB institucijo-
mis ir, matyt, buvo joms jsipareigojes.(...)

Jo teiginys, kad jis Zinojo apie ankstesnj J. Slavi-
no darba KGB, daug ka pasako. Karta dirbes su
KGB, niekada negali sustoti. S. Lozoraitis net silé J.
Slavinui persikelti | Vakarus ir biiti jo pataréju. Be to,
knygoje patvirtinama, kad S. Lozoraitis dirbo Vakary
saugumo tarnyboms.(...)

Jis pasitelkia KGB agenta, kad $is sugriauty ma-
no autoriteta tarp amerikieciy, mano argumentus dél
Lietuvos laisvés kovos. Matyt, tiek J. Slavinui, tiek
S. LozoraiCiui ta kova nebuvo priimtina. Perskaites
Siuos dokumentus as tuo né kiek neabejoju, kad jis
atliko didelj KGB uZdavinj, nes tie, su kuriais jis
draugavo, ypa¢ bandé gniauti VLIK veikla.

To pasikalbéjimo pabaigoje buvo pridétas toks
redakcijos priera3as:

P.S. Viename Tévo Stanislovo 1992 mety pa-

moksle skaitome: ,,Nelaimingi Zmonés, kurie kas
ryta | ta3 méslide vaikscios (] KGB rimus — R.S.) ir
joje kapstysis, nesSdami 15 jos skausma, asaras, gal net
savizudybes Lietuvai... “ Savotiska to iliustracija gali
bati ir i knyga bei jos sukeltos aistros. Dar daugiau
to bus, matyt, ateityje. Dabar jau kita politiné jéga
rengiasi paskelbti medZiaga apie V. Landsbergj.

Kaip 1§ Sio Dienos redakcijos prieraSo matosi,
ruoSiama medziada panaSiy politiniy gin€y gali su-
kelti ir ateityje. Tai vis sovietinés okupacijos padari-
niai...

Tokie K. Bobelio kaltinimai sukelé triukSmg ne
tik Lietuvoje, bet ir iSeivijoje. Bobelis, atrodo, uzmir-
S0, jog politikierius negali, pasikarS¢iaves ir gerai
nesusipazings su brosiliros turiniu, kaltinti mirusj St.
Lozorait] kolaboravimu su KGB. Spaudoje pasipylé
laiSkai, smerkiantys Bobelj ir ginantys Lozoraicio
gera varda. Pusé Seimo UZsienio reikaly komiteto
pareiSké nebegalésig dirbti K.Bobelio pirmininkau-
jamame komitete, jei Sis neatSauks savo kaltinimy
velioniui St. Lozorai€iui. Taciau svarbiausia — neatsi-
rado Bobeliui pritarian¢iy ar jj teisinanCiy. Atrodé,
lyg Tauragé bus politiko K. Bobelio Waterloo...

KeisCiausiai | K. Bobelio kaltinimus reagavo
Kauno miesto Taryba, paskelbdama Kaune ir Kauno
rajone K. Bobelj ,,persona non grata“. Tokiu savo pa-
reiSkimu Kauno tarybos nariai pademonstravo savo
pareigy nesupratima, jveldami savivaldybe | valsty-
bés funkcijas.

Nesulaukgs visuomenéje pritarimo, Bobelis
pradéjo aiSkintis, kad jis pakartojo tik tai, kas apie
ambasadoriy St. Lozorait] paraSyta knygoje Uzkuli-
sial. TaCiau prie§ tokj aiSkinimg labai grieztai pasi-
saké knygos sudarytojas Dalius Stancikas ir redakto-
ré Dalia Kuodyté. Jie pareiSké, kad knygoje néra nie-
ko, kas leisty daryti iSvada, jog amb. Lozoraitis ben-
dradarbiavo su KGB ir kad toks K. Bobelio teiginys
yra ne tik amb. Lozorai€io, bet ir jy garbés bei orumo
izeidimas. Todél, jei K. Bobelis Sio teiginio neat-
Sauks, jie pagrasino kreipsiasi | teisma.

Taip padéciai susikloscius, K. Bobelis spaudos
konferencijoj Zurnalistams pasaké, jog atSaukias
savo kaltinimus velioniui St. Lozorai¢iui dél kolabo-
ravimo su KGB, bet pazyméjo, jog jis tai daras dél to,
kad ,,Lietuvoje buity ramybé ir taika®.

Taciau nei taikos, nei ramybés kol kas néra, tik
démesys nuo K. Bobelio nukrypo | Uzkulisiy knyge-
Iés leidéjus. Apskritai, toje broSitroje yra daug neat-
sakyty klausimuy ir neaiSkumy. Todél kyla klausimas,
kokia prasme buvo leisti tokia knygele, kompromi-
tuojancig St. Lozoraitj. Tiesa, knygeléje skelbiami
dokumentai nerodo Lozoraicio bendradarbiavimo su
KGB, gal tik naivy pasitikéjima Slavinu.Kita vertus,
Respublika paskelbé pasikalbéjima su paciu Slavinu,
0 taip pat ir su Romoje diplomatinj darba dirbanciu
St. Lozoraicio broliu Kaziu Lozorai¢iu. IS Siu teksty
atrodo, jog St. Lozoraitis Zinojo, jog Slavinas apie
judviejy santykius praneSinéja KGB. Yra ir
uzuominy apie tai, kad Slavinas galéjo zaisti dvigubg
zaidimg ir nebuti lojalus KGB. Tai vis klausimai, i
kuriuos leidéjai turéjo paiesSkoti atsakymy pries leis-
dami neparuosta medziaga. Apskritai, KGB doku-
menty leidimas kol kas tebéra labai jautrus, galintis
paliesti ir visai nekaltus Zmones, reikalas, todél Sis
darbas turéty buti dirbamas atsargiau ir atsakingiau.

SENY REORGINIY LAIKY
PRISIMINIMUI . . .

Lietuviy balse (nr. 10, 1996 m.) D. Adomaitis
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kartoja jau seniai visiems jgrisusius reorgy kaltini-
mus kitaip negu jie galvojantiems:

Jie suskaldé iSeivija atvirai ,,kultiiriniai* bendra-
darbiaudami su KGB, siysdami vaikus j'pionieriy
stovyklas Vilniuje, paZadédami savo rasSiniuose ne-
bevadinti ,,okupuota Lietuva“, pasisakydami, kad is-
eivijai neuZtenka komunistinés ,,Laisvés“ ir ,, Vil-
nies®, bet reikia ,,tikro komunistinio laikraséio“, At-
sirado Sukis ,,reikia saugoti galvas® — atseit, prisitai-
kinti i$ anksto komunistiniam pasaulio uZvaldymui. |
1Servijos mokyklas net prievarta buvo jvestas proko-
munistinis vadoveélis. Kaip nekaltai melo ir klaidini-
my specy panaudotas iSeivijos Zurnalistas iSleisti
,,Lietuvos baznyc¢ias*, uz kurias jis buvo labai jver-
tintas ir kuriomis jis, gal nesamoningai, kartu su ko-
munistais taré pasauliui: visi, kurie kalba apie oku-
puotos Lietuvos baZnyciy iSniekinima, jy griovima
bei baznycios persekiojima yra melagiai. Jo iSleisto-
se baZnycCiy knygose néra net uzsiminta apie tokias,
kaip Sv. Kazimiero Vilniuje, paversta priesreliginiu
muziejum, ar Sv. Mykolo, su tualetiniais puodais ant
altoriaus. Atrodo, ,,BaZznycios kroniky*“ jis nebuvo
skaites.

Nesunku atpazinti, kad D. Adomaicio priekaistai
Cia skirti jau mirusiam Lietuvos baZny¢iy autoriui
Broniui Kvikliui, kuris pats nuo priekaiSty ar Smeizty
nebeapsigins. Todél pazitrékime, kiek D. Adomaicio
raSliavoje tiesos. Lietuvos baZnyciy V tomo pirmo-
sios dalies 362 puslapyje skaitome apie Sv. Kazimie-
ro baznyc¢ia Vilniuje:

(...) Taciau 1949 m. baznycios pastatas buvo
valdZios atimtas i§ kataliky. Ji buvo desakruota. I
pradZiy pastate jruosta sanitariniy technikos gaminiy
paroda — iSdéstyti iSvieCiy jrengimai. BaZnycios alto-
riai bei interjeras sunaikinti. DidZiojo altoriaus vieto-
Jje jruostas didzZiulis dailininko B. GruSo vitrazas, ku-
riame vaizduojama XVIII a. Lietuvos ateisto Kazi-
miero LisCinsko veikalo ,,Apie Dievo nebuvimg”
sudeginimo i$kilmés.

Ilgokas soviety valdZios siautéjimo Sioje bazny-

akiraciai nr. 7 (281)
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Cioje apraSas sekanCiame puslapyje baigiamas taip:

1983 m. ateizmo muziejuje buvo apie 30 000
eksponaty. Be ko kita, jo fonduose buvo telkiama ir
kai kuri 1§ jvairiy baZnycCiy atimta archyviné medZia-
ga. I§ viso, ateizmo muziejus, jruostas S§v. Kazimiero
baZnycioje, tarnauja ateistinei propagandai, religijos
niekinimui ir ateizmo plétimui okupuotoje Lietuvoje.

Tai tiek ,,teisybés” pono Adomaicio kaltinimuo-
se. Mums atrodo, kad Zmogus, kuris, knygos neskai-
tgs, gali apie ja paraSyti tiek neteisybés, jau nebéra
atsakingas uz savo zodzius. Taciau Lietuviy balso re-
daktoriai turéty atSaukti savo laikraStyje paskelbta
tokig akiplésiska netiesa...

KODEL MAZIAU KALBAMA APIE SOVIETU
ZUDYNES ?

Toki klausima kelia Téviskés Ziburiai (nr. 22,
1996 m.) straipsnyje ,,Blogieji ir gerieji vilkai®.
Straipsnyje taip raSoma:

Geryjy ir blogyjy vilky palyginimus ir jvaiz-
dzius, nors dar santiiriai, pradeda judinti ir placioji
pasaulio spauda. Keliamas i§ esmés nesudétingas ir
paprastas klausimas: kodél naciy atliktos Zudynés
niekuomet nepamirstamos, kai tuo tarpu apie komu-
nisty atliktas pladiau kalbéti labai vengiama? Zlugo
Juk jau abu reZimai, iSZude milijonus Zmoniy. Pasak
statistiky, Stalino vadovaujami raudonieji Zudyniy
varZybose yra tape laimétojais. Biidinga ir tai, kad di-
dieji Zudymai — ,,valymai* prieSkariniu laikotarpiu
vyko ne Vokietijoje, bet Soviety Sgjungoje. Aps-
kaiCiuojama, kad tai didZiausios Zudynés, bet kada
ivykdytos taikos metais. Labai nukentéjo ukrainieCiy
tauta ir Ziauriomis priemonémis | kolchozus varomi
ikininkai. Taciau visi tie komunisty i5Zudyti milijo-
nai tolydzio pavirto statistika. Niekas Siandien uZ
juos nekalba. Gal dél to, kad Zudikas yra milZinas ir
Jjis désto pasauliui savo teisybe, ir toliau grimodamas
nepritariantiems. Niekam nesvarbu, kad jo rankos
suteptos. Su juo dar taip neseniai reik€jo laikyti pa-
saulio jégy pusiausvyra. To ir dabar neatsisakoma. Ir
tas vilky klausimas atsiduria kitoje $viesoje. O ati-
dZiau jsiZidréjus, tokio klausimo praktiSkai nebéra.
Jo vieta uZima svarbesnis klausimas: ne kas Zudé, bet
ka Zudé. Taigi reikalas sukasi ne apie vilkus, bet apie
kaimenes. Lietuva, kaip ir kitos Ryty Europos $alys,
niokota i§ kairés ir deSinés, parduota, iSdavinéta, ko-
laboranty nusiaubta, Siandien turi gintis nuo jai meta-
my kaltinimy, ir tai pirmiausia dél to, kad ji mazZa,
kad ji reikSminga tik saviems. Abiejose jos pusése di-
dieji vilkai vargu ar nustos dairytis riebesnio kasnio.

C. S.

Tas klausimas ir Sov. Rusijoje, ir ypac krastu-
ose, kurie buvo soviety pavergti, buvo ir tebéra aktu-
alus. Jei ,,holokaustas“ yra kasmet minimas, jo au-
koms statomi paminklai, per televizijg nuolat rodomi
filmai apie vokieCiy koncentracijos stovyklas ir dujy
kameras jose, kodél tad maZiau kalbama ir rodoma
filmy apie soviety Zudynes ir 50 mety trukusj terora?
Cia juk biity Zymiai didesnis , holokaustas®,

LIETUVOS BANKU KRIZE
IR PREMJERAS

Stai pasidedu buvusio premjero ar dabartinio
Lietuvos banko vadovo atsakymus, aiSkinancius vi-
siems atminting banky krize¢ ir premjero atsiimta in-
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1996 m. liepos meén.

délj. Grynas postmodernizmas. Né pédsako tiesos ar
melo, padorumo, atsakomybés, jokio jtarimo, kad ga-
Ii tekti atsakyti uZ savo ZodZius. O juokingiausia, kad
buves premjeras net nesuvoké, kodél visi taip uzsi-
puolé jo atsiimtus kiSenpinigius. Juk prezidentas tuoj
pasisiillé juos kompensuoti ambasadoriaus alga. Kur
tad ta tikrové? Pasirodo, Lietuvos bankai tikrinami
pagal dvi metodikas: viena — lietuviams, tai didZia/
tautai, kita — uZsienieCiams. Dar vienoj sferoj panai-
kintas raidos triikis. Dabar uZsienio auditoriai uZ Lie-
tuvos pinigus lietuviui balsuotojui piesia grazy pa-
veikslélj. Patys jie dar néra visai prarad¢ garbés ar
profesinio padorumo — iSvadas raso savo nuoZiiira.
Tad ir iSeina toks jprastas lietuvio akiai ir ausiai ab-
surdas, kaip kad Sta$aicCio (jau uzmirsto) liberaliz-
mas. Rusy raSytojo Viktoro Pelevino romane ,,Ciapa-
jevas ir TuStuma*“ psichiatras Timuras TimuroviCius
teigia, jog kada realiame pasaulyje suyra susikloste
rysiai, tie rysiai suyra ir psichikoje, o uZdaroje ,,As“
erdvéje iSsilaisvina daug psichinés energijos, lyg
buty sprogus maza atominé bomba. Kur nuteka ta en-
ergija ir ar yra kanalai jai nutekéti? Tos energijos
pliipsnj regéjome Atgimimo metais, taCiau greit pa-
matéme, jog ji labiau naikinanti nei kurianti. Pagrin-
dinis Pelevino herojus Petia viska paaiskina lyg ir pa-
prasciau. Vieni prie permainy prisitaiko lengviau,
kiti — sunkiau. Kuo Zmogus gudresnis ir nedoresnis,
tuo jam lengviau gyventi, nes kaip tik tokie lengviau
prisitaiko. TaCiau yra ir tokiy begédisky gudruoliy,
paciy rafinuocCiausiy niek$y, kurie, tarytum numaty-
dami biisimas permainas, prisitaiko prie jy dar joms
nejvykus. Tiksli pagrindiniy nepriklausomos Lietu-
vos personazy charakteristika.

(Vytautas RubaviCius, Literatiira ir menas, nr. 19,
1996)

KAS ISLAISVINO LIETUVA?

Tokiu pavadinimu straipsnj Drauge (nr. 104,
1996) parase dr. Linas Sidrys. Jis tg straipsnj taip pra-
dejo:

,1Seivijos lietuviai neislaisvino Lietuvos, mes
patys atgavom savo nepriklausomybe. AS nesuprantu
ty senuky, kurie vis teigé, kad jie iSkovojo Lietuvos
laisve Amerikoje®. Mes skridom virs Atlanto | Ko-
penhaga. Taip kalbéjo iSsilavinusi Kauno inteligenteé.
Jos vyras profesorius Kauno universitete. Jinai Ame-
rikoje jau antra karta. Sjkart SeSis ménesius isbuvo
Amerikoj, lietuviy skauty globojama.

UZsivedé ilgos diskusijos. Gal kai kam atrodyty,
kad argumentai, kas i$ tikryjy atvedé Lietuva prie ne-
priklausomybés, yra grynai garbétroskos ieskojimas.
Taip gali pasidaryti, taCiau nesuprasti istorijos yra pa-
vojinga. Dabartinis lietuviy jsitikinimas, kad jie sava-
rankiskai nuverté Soviety Sajunga, yra pavojinga
iliuzija. Ypac¢ pavojinga Siuo metu, kai Gudija jungia-
si su Rusija ir komunistai planuoja grjzti j Rusijos
valdzia.

Kazin ar tautie€iy Lietuvoje kritiSkas galvojimas
apie musy tariamai lemiamg vaidmenj dél Lietuvos
iSlaisvinimo yra toks pavojingas, kaip L. Sidrys gal-
voja. O gal jie turi pagrindo taip galvoti ir gal jie i§
dalies teists?

Juk yra Zinoma, kad nuo 2-jo pasaulinio karo pa-
baigos, né vienas JAV prezidentas nieko nedaré, kad
soviety pavergta Europos dalis buty iflaisvinta.

Tiesa, kad moralinis Lietuvos nepripaZinimo ak-
tas buvo iSkovotas pirmosios emigracijos lietuviy,
bet néra tikslu visus nuopelnus skirti tik JAV ar Mari-

jos Zemés globéjui Vatikanui, kurie vieni i§ paskuti-
niyjy pripazino Lietuvos nepriklausomg valstybg.

L. Sidrys turéty Zinoti, ka buv. prez. Bush’as kal-
béjo Ukrainos parlamente. Partizany veikla taip pat
tebéra giliai jstrigusi | Lietuvos gyventojy sgmong ir
dar Siandien su Sirdgéla jie primena mums apie neis-
tesétus pazadus.

Sitoks galvojimas ,kad tik mes“ yra budiningas
amerikieCiams ir mums, kurie mano, kad mes — tai
viskas, mes tauta, mes kovojom ir iSlaisvinom. Ta-
¢iau kai reikéjo ginti televizijos boksta, kai soviety
tankai triuskino gynéjus, ty ,,mes“ nesimaté Vilniuje!

Svarstant Lietuvos i§laisvinimo ar i§silaisvinimo
klausimus, néra tikslu uzimti vienpusiska pozicija,
tuo labiau — pradéti skirstyti nuopelnus tiems, ku-
riems jie nepriklauso.

Vyt. Gedrimas

APIE PUTOJANCIAS
ANTRASTES

| politikus i8¢jusio medicinos pensininko dr. K.
Bobelio pastangos Tauragéje ,,suvesti sgskaitas” su
velioniu ambasadorium St. Lozoraic¢iu susilaukeé
prieSingy, negu tikétasi, pasekmiy. Bobeliui susitiki-
mas su tauragiskiais buvo nemalonus dar ir tuo, kad
jame dalyvavo giminaitis, pusbrolis i§ motinos pusés
P Siaulys. Budamas priesingy politiniy paZitiry,
Siaulys kélé Bobeliui nepalankius klausimus, be-
klausdamas susijaudino ir Sirdies priepuolio iStiktas
Cia pat sal¢je mire. Ir dr. K. Bobelis, ir dar vienas sa-
léje buves gydytojas bandé ligonj gaivinti iSoriniu
sirdies masazu, bet nesékmingai. Apie §j jvyki objek-
tyviai rasé daug Lietuvos Zumalisty, tarp jy ir Alvy-
das Putelis ( ,,Bobeliui nepasiseké iSgelbéti pusbrolio
gyvybés”, Liet. aidas, 1996.V1.4).

Praéjus dviem dienom mane be galo nustebino
tame paCiame laikraStyje to paties Alvydo Putelio ki-
to straipsnio antraSte: ,,Nuvares | kapus pusbroli, Bo-
belis toliau kaltina velionj Lozorait{” (Liet. aidas,
1996.V1.6). Niekaip negaliu jsivaizduoti, kad Zmo-
gus galéty pamirsti, kg pats prie§ dvi dienas rasé ir
pradéty taip pats sau prieStarauti. Juk pirmajame
straipsnyje Putelis ras¢, kad ,,P. Siaulys jau senokai
sirguliavo”, kad ,,nelaimés diena P. Siaulio namuose
lankési iSkviesti medikai ir nerekomendavo kur nors
tadien eiti”... O dabar — antra$te, kuri galéty buti be-
veik chrestomatiniu blogo, treciaruSio tendencingo
zurnalizmo pavyzdZziu. Netgi apie tendencinguma
vargu ar galima kalbéti. Tai jau tiesiog paprasta de-
magogija, zumalistinis: ,,smiigis Zemiau juosmens”.
Toks pat, kaip ir Bobelio kaltinimas Lozorai¢iui ko-
laboravimu su KGB.

Nedrjstu labai priekaistauti Alvydui Puteliui, nes
nezinau, ar ¢ia tikrai jo ,,nuopelnas”. Atrodo, yra Siek
tiek pagrindo abejoti — gal pati dienrasCio redakcija
prisiuvinéja tokias tendencingas antrastes bendradar-
biy straipsniams. Tuo labiauy, kad tendencingy antras-
¢iy, kuriy nepateisina straipsnio turinys, esu pastebé-
jgs ir anksCiau. YpaC démesj patraukia tokiomis ant-
raStémis ,,padabinti” BNS Ziniy agentiiros pranesi-
mai, nes BNS praktikuoja labai atsargy, atsakinga,
vakarietiSka geriausia $io ZodZio prasme Zumalizma.
Tuo tarpu Lietuvos aido antrasStés kartais neju¢iomis
primena senus sovietinius laikus...

Z. V. RekaSius

3



LIETUVOS GYVENIMAS

Pirmg kartg pabiiti ilgiau Kaune proga pasitaiké
balandZio-geguZés ménesiais, kai déséiau Vytauto
Did#iojo universitete. Buvo jdomu ir patyriau tam
tikrg pasitenkinima, taiau tai, kas, tikriausiai, buvo
svarbiausia, nejvyko, o biitent — nebuvo potvynio.

Kaunieciai dél potvynio buigitavo. Vytautas
Landsbergis kalbéjo net apie tai, kad, galimas daik-
tas, Kaunas bus nuplautas nuo Europos Zemélapic
Zmonés sudéjo visa, ka turéjo vertingo, namuose kuc
auk3&iau. Gyvendamas senamiestyje, prie pat Vytau-
to baZnycios, nuolat eidavau prie Nemuno patikrinti
vandens pakilimo lygio. Net ir tuomet, kai buvo pa-
kilgs auksSciausiai, jis vos sieké kelio, sukancio pro
baznyCia, sieng apacioje. Rimas Kalvaitis, laikantis
save Nemuno Zinovu, konstatavo, kad vanduo pakilo
tik apie metra virS betoninio upés kranto.

Gyvenimo salygos Kaune man pasirodé labai pa-
togios. Kaunieciai i§didis, todél keletas jy net iSreis-
ke vilt, kad §j karta negriSiu namo tik skusdamasis
del jvairiy problemy. Pavyzdziui, kad tris savaites
neturé¢jau karSto vandens. Universiteto vieSbutélis
buvo jaukus ir saugus, o maistas restoranuose labai
geras. Beveik kiekviename kvartale nuolatos dygo
nauji restoranai ir jie buvo gerokai $varesni bei pa-
trauklesni nei dauguma senuyju. Be abejo, Zinojau,
kad tik nedidelé dalis kaunieiy gali taip daZnai mé-
gautis restoraniniais valgiais kaip tai dariau a$, o pen-
sininkai ir apskritai neturi uz ka pavalgyti restorane
net vieng kartg. Taciau man, kaip sveiui, vien jau
toks didelis restorany skaicius pasirodé labai jsptidin-
gas.

Smagu buvo dirbti su studentais. Dés¢iau angli-
kai, taCiau jie, atrodo, viskg kuo puikiausiai suprato.
Kai tikeéjausi, kad jiems bus juokinga, jie juokeési.
Klausti klausimus ir raSyti temas jie galéjo lietuvis-
kai. Norvegy atliktuose Lietuvos auk$tujy mokykly
tyrimuose VDU ir Klaipédos universitetas buvo api-
budinti kaip ,,labai dinami$ki”, lyginant su dauguma
kity aukStujy Lietuvos mokykly. Ypatingai buvo i3-
girtas VDU Humanitarinis fakultetas dél skiriamo
démesio tarptautinéms mainy programoms ir kontak-
tams: ,,niekur kitur nebuvo taip plagiai ir intensyviai
keiCiamasi destytojais, niekur kitur nebuvo taip daug
dalinamasi Ziniomis tarptautiniu mastu”.

Cekijos respublikos prezidentas Vaclav Havel Kaune
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BalandZio 8-ta, antrgjg Velyky diena, esant pui-
kiam orui, Kaune buvo surengtas vieSas marguciy ri-
denimas. Penkios komandos, atstovavusios LKKI,
Ragucio alui ir kitoms grupéms, nesé ir rideno savo
didziulius , kiauSinius”, pagamintus ir mediniy griau-
¢iy, aptraukty drobe ar brezentu. (Vienas dalyviy
man saké, kad tokj kiausinj gali lengvai pakelti vie-
nas zmogus.) Visi susirinko prie Rotusés, kur jau
Zrojo orkestras, o véliau arkliu pakinkytame vezime-
lyje atvyko Velyky bobuté. (Arklys vis Sokteldavo
kairén, taciau a$ stovéjau jam i§ deSinés). Komandos
skynési kelig Vilniaus gatve link Laisvés aléjos, su-
stodamos kas penkias minutes 1§ anksto numatytose
vietose ko nors 1Sgerti, suzaisti zaidima ar net palosti
krepS$ini. KiauSinius rideno Laisvés aléja iki Soboro.
(Viskas vyko létai, a8 buvau sustojgs ,,pas Konrada”
suvalgyti koldiny ir po to nesunkiai juos pasivijau
prie Soboro.) Paskutiniam etape kiauSinius rideno |
kalna link Sporto halés. Visas renginys truko apie ke-
turias valandas; neZinau, ar kas nors kg nors laiméjo.

BalandZio 18 d. Kaune trumpam apsilanké Vac-
lavas Havelas. Jis atvyko prie baltosios miesto gulbés
- rotusés — automobiliu, kur ji pasveikino miesto me-
ras, praneSdamas, jog jo gomurys per daug 13dZitivgs,
kad galety sklandziau kalbéti. Havelas savo vieninte-
1¢je vieSoje kalboje sake, kad jam labai malonu ma-
tyti Kaung. Jis pabuvojo Vytauto baznycioje, nulen-
ke galva prieS tarpukario Lietuvos prezidenty pa-
minklus Vilniaus gatvéje ir aplanké vietg, kur 1972
metais susidegino Romas Kalanta. Siek tiek uztrukes
taisydamas kaspinus ant savo padétojo vainiko, Ha-
velas su visa palyda patrauke per Laisvés aléja.

Procesija Laisvés aléjoje virto liaudies vaikSty-
némis, vaikai bégo ¢eky prezidento Salimais, o ji ly-
déjo nuolat gauséjanti Zmoniy minia. Havelas pager-
bé Laisvés paminklg ir NeZzinomo kareivio kapa, 0 po
to aplanké Ciurlionio muziejy. Pasiklauses neilgo
koncerto muziejuje jis iSvyko i§ Kauno pusvalandziu
anksCiau nei buvo planuota ir griZzo | Vilniy, lydimas
automobiliy procesijos.

Kaunieciai lydéjo ji sveikinimo Stiksniais beveik

kiekviename zingsnyje. Prie rotusés buvo keliami
plakatai su raginimais pripazinti Cé&énijos Respubli-
ka. Ejo kalbos, jog Kauno valdzia reikalavusi, kad jis
aplankyty Laisvés paminklg ir kapg. Taip pat buvo
Snekama, kad Havelas pats papraSes sustoti Kalantos
susideginimo vietoje.

Geguzés 1 dieng Aloyzas Sakalas ir kiti LSDP
vadovai atvyko | Kaung Svesti ju partijos isikiirimo
simtmetj. Sis renginys tesutrauké vos 50 Zmoniy, ta-
Ciau jiems buvo gerai atlyginta Lietuvos Kamerinio
Orkestro, diriguojamo Sauliaus Sondeckio, koncertu.
Sondeckis koncertg skyré savo tévo, Zymaus LSDP
veikéjo Jackaus Sondos, atminimui.

Geguzes 3 dieng VDU antro kurso studenty ta-
ryba nusprendé Svesti mokslo mety pabaigg. Apie an-
tra valandg dienos grupei jaunuoliy $kotiSkais sijo-
neélials méginant suSokti Skoty Sokj , prieSais pagrin-
diny VDU pastatg sustojo karinis Sarvuotis, i$ jo i8So-
ko du soviety uniformomis apsirengg vyrai, o paskui
juos — dvi rusémis persirengusios merginos. Sarvuo-
¢iul nuvaziavus atvyko gaisriné ir ugniagesiai atsuko
vandenj | pastato langus. Po to atvaZiavo greitoji pa-
galba ir kazka 1Svezé | ligoning. Tuomet prasidéjo pa-
grindinis veiksmas.

Privaziavo karinis sunkvezimis, i$ jo i8Soko ,ka-
reiviai”, subégo | pastata ir nuskubéjo link paskaity
auditorijos prie rektorato. Staiga , kareiviai” pasirodé
ant stogo. Jie Saudé ir automatiniy ginkly , o keletas
megino leistis lauko siena ir per langa patekti | au-
ditorijg. Kieme éme sproginéti diminés bombos, ne-
trukus , kareiviai” i1§¢jo | lauka, prie§ save stumdami
keletg ,,suimtyjy” ir susédg | sunkvezimj] iSvaziavo.
Veiksmas tegsési apie 20 minuciy. Visg laika lijo, o
tal, matyt, nebuvo planuota. Per televizijos Zinias t3
vakarg praneSe, kad demonstracijos dalyviai i8 tikry-
ju nieko ypatingo savo veiksmais pasakyti nenor¢jo.

Geguzés 5 diena Kauno ,,Zalgiris” laiméjo pries
Kauno ,,Atletg” ir treCig karta 18 eilés tapo Lietuvos
krepSinio ¢empionato nugalétoju. Nuotaika Sporto
haléje buvo $ventiska. ,,Atleto” ir ,,Zalgirio” gerbe-
jai, suséde prieSingose aikStelés pusése, biignais,
Svilpimu bei riksmais kaip jmanydami stengési nu-
stelbti vieni kitus. Pirmasias dvejas rungtynes nesun-
kiai laiméjo ,,Atletas”, taCiau treCiosiose Saulius
Stombergas susizeidé koja ir ,,Atletas”, prarades ly-
deri, greitai suklupo. Daugiau nei po mety pertraukos
i aikStele sugrizes Zydriinas Ilgauskas situacijos
iSgelbeti nesugebejo. ,,Zalgiris” laiméjo paskutinia-
sias trejas rungtynes ir cempionata.

Per ketvirtgsias rungtynes, geguzés 3 diena, susi-
tikau pirmaj{ Arvydo Sabonio trener] Juriju Fiodoro-
va. (PrieS pat pradedant rungtynes per garsiakalbi
buvo praneSta, kad Saboniui gimeé trecias sunus.)
Fiodorovas patvirtino, kad jis kadaise tikrai turg¢jo
eiti | Sabonio namus prisipraSyti jaunojo Zaidéjo tre-
niruotis. ,,Buve toks atvejis”, sake jis, ,,Arvydo tévai
Siek tiek nerimavo dél stinaus sveikatos”.

Geguzés 6 diena Lietuvos Zurnalisty sgjungos
Kauno skyrius surengé savo Spaudos baliy ,,pas
Konradg”. Vakaras prasidéjo gana nuobodZiai pusan-
tros valandos sakant kalbas ir dalinantis apdovanoji-
mus, taciau uzgrojus kaimo muzikos ansambliui ,,Jo-
nis” Zurnalistai pagyvéjo ir puikiai pabendravo. Gro-
jant V. Montio ,,Cardasa” Sokiy aikstelé tapo visisku
chaosu. Kaunieciai primygtinai teige, kad, esa, Vil-
niuje nieko panaSaus nepamatysi. ,,Konradas” oficia-
liai tebevadinamas “Tulpe”, taiau Zmoneés tikisi, kad
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Spaudos baliuje Kaune, 1996 m. geguzés 6-ta. IS kairés... A. E. Senn’as, Kauno dienos Zurn. B. Gar-
baraviciené ir Lietuvos TV Kauno programy direktorius P. Garnys

griZus jo ypatingai nuotaikai, gri$ ir senasis pavadini-
mas.

Geguzés 19 d, Sigitas Tamkevicius buvo pa-
Sventintas Kauno arkivyskupu. Vincentas kardinolas
SladkeviCius pranese iSeinas i pensija dél sveikatos ir
amziaus (jis gimgs 1920 metais). MiSiu metu katedra
buvo pilna Zmoniy, bet, mano nuomone, jy buvo ma-
ziau nei per Velykas. Likus kelioms minutéms pries
procesijai einant | vidy, automobiliu atvyko Algirdas
Brazauskas ir pro tylinig minia nuéjo | bazny¢ia. IS
karto po jo atvyko Landsbergis. Susirinkusieji
Landsbergj pasitiko tyliais plojimais, o kazkas, sto-
vejes Salia manes, pareiske: ,,Brazauskui neplojo”.

Geguzés 22 dieng apsilankiau buvusioje slaptoje
Vytauto Andziulio spaustuveje netoli Kauno. Jis pa-
sistaté nama kalvos papédéje, o spaustuve irenge pa-
¢iame kalne. | spaustuve patekome per pirtj, kurioje
sudétingas mechanizmas atidaré betoning siena ir at-
veré praéjimg | kalng. Spaustuvés sienos buvo beto-
nings, 0 savo spaustuvini presa Andziulis pasigamino
1§ jvairiy maSiny daliy. Vienas jo leidiniy buvo 1000
egzemplioriy tirazu i1§¢je UrbSio prisiminimai, o
woestseleriu” tapo ,,Garbé Tau, VieSpatie. Maldyné-
lis”, kurio per 32 kartus buvo iSleista 55,5000 egzem-
plioriy. Spaustuve slaptai nuo soviety valdzios pa-
vyko i§laikyti 10 mety. Dabar ji paversta muziejumi.

Kokios politikos dabar laikomasi Kaune? Atro-
do, kad daugelis Zmoniy apskritai nusivyleg politika.
Uz kairg balsuoti nesiruosia niekas, taiau deSiné taip
pat vertinama kritiSkai. Tie kaunieciai, su kuriais
man teko kalbétis, 1SreiSké stipry pritarimg potencia-
liam kandidatui | prezidentus Valdui Adamkui.

Kauno diena skaito apie 60 000 Zmoniy ir tai yra
antras skaitomiausias laikrastis po Lietuvos ryto. Sis
anks€iau Kauno tiesos vardu zinomas laikraStis atsi-
laiké pries visus savo varzovus ir dabar yra vienin-
telis Kauno dienrastis. DevyniasdeSimt procenty jo
skaitytojy yra nuolatiniai prenumeratoriai. Sékmés
prieZastys, anot laikras¢io redaktorés Teklés Maciu-
lienés, yra i§samus straipsniai apie Kauna, geri poli-
tiniai reportaZai i§ Vilniaus bei specialiis priedai, ku-
rivose démesys skiriamas verslui, sveikatai ir pa-

1996 m. liepos mén.

nasSiai. Be to, yra savaitiné Santakos skiltis, skirta
Kauno intelektualiniam gyvenimui. LaikraStis ne-
priklauso jokia partijai. Moterys Zurnalistés néra

jokia retenybé Vilniuje, tatiau Kauno diena - vienin-
telis laikraStis Lietuvoje, kurio vyriausia redaktoré
yra moteris ir kurio straipsniy parinkimas taip pat
priklauso nuo motery.

Kalbant apie Kauna, negalima apsieiti be ispii-
dziy apie Laisvés aléja. Dabar Laisvés aléjoje drau-
dziama rukyti. Net Havelas turéjo iSkentéti neuzsi-
rukes. Karta pastebéjau, kaip senyva moteriské bai-
gusi rukyti nuoruka ikiSo i Zemg. IS karto prie jos
priéjo policininkas, pasaké pamoksla ir priverté nuo-
rukg 1Smesti | SiukSliy dézg. Daugelis Laisvés aléja
praeinanciy Seimy vedasi po du panaSaus amZiaus
vaikus. Vaikai gali pasivazinéti raudonu dviejy va-
goneliy traukinuku guminiais ratais. Kartais atrodo,
kad Si gatveé priklauso jauniesiems, patyrusiems
meégejams vazinetis rieduciais. Kai kurie jy turi nu-
osavus rieducius, kiti nuomoja — 5 litai uz valanda, 7
—uz dvi, 9 — uz tris. Kauno dienoje karta pastebéjau
»reiveriy” skelbima: ,,Vaziuokite | parduotuve, gauti
nauji rieduciai ,,Streets” ir .Fantom™”. Girdéjau apie
Hreiveny”’, repo muzikos gerbéjy , ir ,,torpedy”, jaun-
uoliy, vaikSciojanciy su sportiniais treningais, nesu-
tarimus. Gal tiesa, o gal ir ne, taiau Kaunas nuo
seno zinomas kaip miestas, kuriame nuolat kyla kon-
flikty tarp ivainy jaunimo grupuociy. Na, o dar vieng
karta Laisveés aléjoje susitikau StasgVaSkelieng.
PavaiSinau j3 ledais ir mes maloniai pasidalinome
savo ispudziais apie Kauna ir Laisvés Aléja.

A. E. Senn

JEIGU RINKIMAI BUTU RYTOJ

Bendroji Didz. Britanijos ir Lietuvos vieSosios
nuomonés tyrimo bendroveé ,Baltijos tyrimai” kas
ménesj rengia gyventojuy apklausas. Per pirmus SeSis
Siy mety ménesius buvo renkami atsakymai | klausi-
ma: ,,Jel rytoj vykty rinkimai { Seima, uz kurig parti-
ja balsuotumete?” Apklausos duomenis skelbia dien-
raStis Respublika .

Birzelio mén. apklausos duomenys parode, kad
balsuoty uz

koikst. demokratus . ... < s ssicvin s o 11,9%
kODSErvatonyS : ;v cscssamsvasasa 10,4%
s 21 0) (oo 11 1o PR S 7,9%
(o153 918 ¢ 1] 10 7,4%
MOteru Partljd .. . ..ovveeveenn ... 5,3%
socialdemokratus. . . ............... 4.2%
AeIBORIANIS . - .  swws v s wnretin 3 s § 4w 2.1%
VaISHECI) PARME - <vis s v 5 5 s s & & i 2,0%
JEUNBHERIVING ¢ 5 s s cvs s s o5 wimies s v s o 1,7%
a1 T I T 1,6%
16k ARCHG <5 = s » roirnn o5 omeinsssss 1,3%

Kity partijy Salininkai sudaro po maziau negu 1
nuoSimti. 27,4% apklaustuju pareiske, kad jie dar
néra apsisprendg, o likusieji 15,2% — kad nnkimuose
i viso nedalyvaus. Beje, kaip tik Sitoje grupéje 1Srys-
kéjo Zymus teigiamas poslinkis; geguzés ménesj ne-
balsuosian¢iyju buvo 20,4% ir nuo mety pradzios Sis
nuoSimtis beveik nekito.

Visy pirma, gan optimistiSkal nuteikia duome-
nys, kad apie 85% gyventojy pasiryze¢ rinkimuose da-
Ivvauti. Tai rodo pakankamai didelj gyventojy politi-
nj suinteresuotumg ir neabejinguma krasto likimui.

Kitas Zenklas, kuris jau kelia Siokj toki rupestj —

bendras partijy ir politiniy sambiiriy skaiCius. Tokiy
junginiy, pasiryZusiy dalyvauti rinkimuose, $iuo
metu yra vir$ 30-ties ir iki Seimo rinkimy spalio mén.
20 dieng jy skaiCius gali dar truputj padidéti.

Partijy, kaip matome, yra pakankamai daug, tad
kiekvienas rinkéjas gali susirasti grupg, kurig galéty
remti, nedarydamas per dideliy kompromisy su sazi-
ne. Kita vertus, kompromisas ¢ia visada reikalingas,
nes ,,idealig”, visais atzvilgiais ji patenkinan€ig par-
tijq susirasti gali tik arba fanatikas, arba bevalis,
lengvai pasiduodantis kity jtakai, t.y., tas, kuris links-
ta ten, kur véjas pucia. Tad naujy partijy kiinmasi
sunku pateisinti. Jas dazniausiai kuria arba uzsispy-
réliai, nelinkg | kompromisa, nesuprantantys, kad de-
mokratija be kompromiso nejmanoma, arba neprita-

¢liai, ,,generolai be armijy”, Sokinéjantys i§ vienos
partijos | kitg, norédami biiti vadais.

Kelia nerima ir faktas, kad daugelis naujy partijy
kuriasi paskutiniais metais pries rinkimus, kai nebéra
laiko tinkamai pasiruoSti, apsvarstyti programas, pa-
traukti tinkamus ir atsakingus kandidatus. Tai poli-
tinio avantiirizmo iSraiSka. Tie, kurie | politikg Zitiri
rimtai, apie naujy partijy kinimg galéty galvoti ne
pries, o po rinkimy, kad biity laiko arba rimtai pasi-
ruosti, arba ikaitusias galvas atauSinti ir kritiSkai
vaziuretl | savas pastangas.

RINKIMU [STATYMO PATAISOS

Naujojo Seimo sudétis priklausys ne vien nuo
rinkéjy apsisprendimo. Siek tiek jtakos Cia turés ir
»zaidimo taisyklés”, iSdéstytos rinkimy jstatyme,

(tesinys 13-me psl.)
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KULTUROS MONOPOLIJA IR KULTURINE
PROVINCIJA*

Zmogus paprastai save identifikuoja su religine
konfesija, tautybe, politine grupuote ir pan. (,,AS esu
lietuvis, katalikas, socialdemokratas, Lietuvos vals-
tybés pilietis®). Ar visa, kas ¢ia iSvardyta, yra verty-
bés ir ar jos vienareikSmés? Ar gali biiti Zmogus nie-
kuo: tai yra neturéti tautybés, savos kulturos, pazitun,
isitikinimy?

Buti pasaulio pilieCiu (susiaurinus — europieciu),
kalbéti angliSkai, angliSkai mastyti — k3 tai reiSkia?
Ar Sis siekimas inovacinis? Tokie klausimai iskyla
svarstant Siuolaikinio Zmogaus biities problemas. Tai
nenaujas klausimas, taciau dabar siekimas niveliuoti
Zmogaus mastyseng labai akivaizdus.

PazZvelkime | Sig problemg retrospektyviai. [vai-
riose istorinése situacijose skirtingai suprantamos et-
ninés, moralinés, kultiirinés vertybés. Skirtingai atsa-
koma j klausima, kas svarbiau: biiti savo valstybés
pilie€iu, kalbanciu savo kalba, suvokianciu savo kul-
turg, ar jaustis kokios platesnés bendrijos nariu, ku-
riam nacionalumas neturi prasmes.

ViduramZiais Zmonés paprastai save identifikuo-
davo su religine konfesija, kuri nulemdavo ir jy kul-
turing orientacija (krik3¢ioniska, judéjiSka, musul-
moniska, budistiné ir t.t.). Katalikai rasé lotyniSkai,
ortodoksai — graikiSkai, musulmonai — arabiskai, jie
orientavosi | ty krasty elita. Formavosi elitiné ir ma-
siné kultiira; per eliting kultiirg sklidusios bendrakon-
fesinés vertybés daré jtakg liaudies kulturai, bet i§ es-
més negriove jos pamaty. Sakykim, katalikiSkuose
kraStuose lotyniskai buvo raSomi ne tik religiniai, fi-
losofiniai, bet ir groZinés literatiiros kiiriniai. Tada
lotyny kalba neturéjo etniSkumo poZymiy. Jos varto-
jimas nenaikino nacionalumo. Ir katalikiSkuose kras-
tuose Salia dvary kultiiros egzistavo masiy kultiira,
kuri i8laiké savo etniSkumag.

Reformacija davé pradZig nacionalinéms litera-
turoms. ISvertus | nacionalines kalbas Biblija, prasi-
déjo nacionaliniy rastijy formavimasis. Lotyny kalba
neteko turéto patrauklumo. Formavosi nacionalinés
valstybés. Nacionalumas tapo svarbiausia vertybe ir
brézé ribas tarp Zmoniu. Siuo laikotarpiu akivaiz-
dziai iSsikristalizavo nacionalinés kulturos. Dauge-
lyje Saliy jos buvo tiesiogiai susijusios su konfesio-
nalumu. Kalba tapo svarbiu nacionalumo pozZymiu. Ji
vienijo visus valstybés gyventojy sluoksnius. Tada
klausimas: ,,kas mes esame?“ buvo savaime supran-
tamas.

XX amziaus antrojoje puséje situacija i§ esmés
pasikeité. Cia jau susiduriame su jdomia paradigma:
beveik visos Europos tautos, kompaktis§kai gyvenan-
¢10s savo teritorijoje, sukuré savo valstybes, baigési
politiné diferenciacija, bet prasidéjo nauja kultiirinés
integracijos banga.

Paradoksas tas, kad tautos, vilkusios kolonijing
priespauda, priesinosi metropolinés kultiiros invazi-
jai, bet joms .v?ukﬁrus nepriklausomas valstybes, situ-
acija i§ esmés pasikeite.

Dabar Afrikos ir Azijos tautos europeizuojasi
(Zmoneés vilki europietiSkus kostiumus, Zitri ameri-
kietiskus filmus, perima europieciy paprocius, eliti-
niai sluoksniai kalba kuria nors europieciy kalba, se-
nasis liaudies menas pateikiamas kaip egzotika). Ne-
retai suvokiama taip: kas nepriima europietiskojo gy-
venimo modelio, tas — necivilizuotas. Taigi i8kyla
principinis klausimas: ar europeizuojamos tautos ne-
praranda savitumo. Sis klausimas ne maZiau aktualus
ir Europos tautoms.
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Siuolaikiniame pasaulyje vyksta jdomiis proce-
sai: tautos, igijusios politing nepriklausomybg, pra-
randa ekonoming, per ja laipsniSkai netenka ir kult-
rinio savitumo. Kokia tauty kultiry ateitis? Kas yra
pasauliné kultura? Anksciau metropolinés tautos pri-
mesdavo jy politin€je jtakoje esanioms tautoms sa-
v3)i gyvenimo biuidg, dabar tos tautos paios perima
buvusiy metropolijy arba naujai besiformuojanciy
centry (pavyzdziui, JAV) kultirg. Anks¢iau Zmogus,
neperémegs primestos kultiros, negaléjo isitvirtinti
visuomeninéje hierarchijoje. Kolonizatoriai ¢iabuvius
geriausiu atveju priimdavo kaip egzotiSkus tarnus.
Todél vietiniai gyventojai prieSinosi primestai kulti-
rai.

Taip elgési kolonizatoriai visuose kraStuose. tu-
ropa ¢ia ne iSimtis. Siai tezei pagijsti pateiksiu keleta
pavyzdziy i§ XX amziaus Lietuvos istorijos.

Kai Lietuva buvo pavergta komunistinés Rusijos,
joje imta diegti ,,vyresniojo brolio“ koncepcija, pagal
kurig rusy kultura yra aukStesné ir { j3 biitina lygiuo-
tis, o viskas, ko pasiekiama Lietuvoje, yra broliskos
Rusijos nuopelnas. Nevengta ir fakty falsifikacijos.
Visa S1 veikla 15Saukeé prieSingg efekta — siekta atsiri-
boti nuo rusy kultiros. Kita vertus, lietuviy kultira
turéjo 15€¢jimga | pasaulj tik per SSSK.

Dalis Lietuvos kultiros veikéjy bandé rasyti ru-
siSkai (ar bent sieke, kad jy darbai buty iSversti | rusy
kalbg), nes kitaip jie negaléjo tapti Zinomi uz Lietuvos
ribu. Be to, per rusy kalbg lietuviai susipazindavo su
pasaulio kulturos lobynais. Taip lietuviy kalba buvo
stumiama | antrarusés kalbos padét;. Lietuviy kalba
tapo provincingé, kaip ir ja sukurtos kultirinés verty-
bés. Panasi situacija buvo ir su kitomis SSSR tauto-
mis. Tokia kultiiriné situacija sukiré visiems nesim-
patiSka homo sovieticus tip3.

Padétis 18 esmés pasikeité, kai Lietuva atgavo ne-
priklausomybg; dabar psichologisSkai siekiama atsiri-
boti nuo rusy kultiiros kaip tokios. Apie tai kalbu, kad
parody¢iau, jog spaudimu primetama kultiira — negy-
vybinga.

Ir vis délto pavojus Lietuvai likti kultiirine pro-
vincija neiSnyko. Dabar akivaizdus kitos kultiiros ant-
pludis, §j karta — amenkietiSkos. JAV gamybos tele-
serialai, kino filmai, videokasetés dominuoja Lietu-
voje. Vietiné kino studija faktiskai suzlugo. Lietuvos
miestuose mirga reklamos angly kalba, angliski firmy

pavadinimai uZgozia lietuviSkus. Mokslinius vei-
kalus bandoma raSyti angliskai, konferencijose kal-
bama angliSkai. Ir vél iSkyla pavojus, ar lietuviy kal-
ba nevirs tik namy kalba. Rusy kultiira Lietuvai bu-
vo brukama jéga, o dabar amerikietiS§koji priimama
savo noru. Tai gana keista, nes Lietuva anks¢iau ne-
turéjo tiesioginio rysio su JAV. Nemanau, kad ame-
rikonizmo antpliidZiui turi koki nors poveik] musy
iSeivija, gyvenanti JAV.

Lietuva istorijos buvyje turéjo stiprius kultiiri-
nius rysius su Lenkija ir Vokietija, taiau nei lenky,
nei vokieciy kultura neuzgozé lietuviy kulturos, nors
su Siomis Salimis Lietuvos kulttiros veikéjai palaiké
pacius dalykiSkiausius santykius. Dabar kartais net
ir su Siais kraStais imama bendrauti angliSkai.

Cia ne vien Lietuvos, bet ir visy nedideliy Euro-
pos tauty problema. Ty $aliy tradicing kultiirg uzgo-
Zia amerikietiSkoji masiné kultiira, jos jtakai pasi-
duoda Zymi dalis ty tauty gyventojuy. ‘MazZyjy tauty
TV, kino studijos, leidyklos nepajégia atlaikyti in-
tervencinés didziyjy Saliy konkurencijos. Visa tai
nulemia amerikietiskosios masinés kultiiros jsigalé-
jimas.

Angly kalba 18stumia nacionalines kalbas. Jeigu
raSai, sakysim, lietuviSkai, tavo veikalai lieka nezi-
nomi uz tavo Salies riby. Ne kg laimési ir raSydamas
Lietuvoje angliskai (Zmonés labiau domisi garsiy
leidykly produkcija, skaito didZiausius pasaulio
dienra$¢ius, zZiun retransliuojamas TV laidas). For-
muojasi naujoji kultiriné monopolija ir kultiriné
provincija. Monopolija primeta savo estetinj skoni,
filosofines paziuras, gyvenimo budg. Tai sudaro rea-
lig grésme mazesniyjy tauty kultiry egzistencijai —
jOs tampa provincija.

Siuo metu nacionalinés kultiiros ardomos visais
frontais. Pramonés gaminiy dizainas (graZu ir pato-
gu) diktuoja estetinj skonj visam pasauliui. Ar tai ne
atskiry monopoliju savo skonio primetimas visam
civilizuotam pasauliui?

Taip Siuolaikiné visuomené gimdo homo kos-
mopolites. Ar juo tapgs Zmogus nepraras saves? Ar
ateityje nekils iSsivadavimo i§ homo kosmopolites
problema? Ir kokios gali biiti viso to pasekmés? Juk
nuvertéjo ankstesnés (etninés, religinés, pasaulézii-
rinés, pilietinés) vertybés, o naujos dar ne visai uz-
Ciuopiamos. Nejaugi Zmogaus egzistencija paremta
tik daiktiSkumu? Ar galimas Zmogaus egzistavimas,
pagristas universalizino idéjomis? Many¢iau, kad
ne.

Bronislovas Genzelis

PASTABOS APIE BRONISLOVO GENZELIO STRAIPSNI]
‘KULTUROS MONOPOLIJA IR KULTURINE PROVINCIJA’

Egzistuoja bent dvi situacijos, kuriose galima
klausti: ,.kas mes esame?” Tokj klausima galima kelti
arba siekiant sutvirtinti ir stabilizuoti savajg bendruo-
meng, arba esant uz tos bendruomenés riby .

Problemos, su kuriomis susidiiréme iSkéle §j
klausimg Ryty ir Centrinéje Europoje per paskuti-
niuosius keleta mety, yra ne tik politinés ir moralinés.
Tam tikru mastu jos yra intelektualinés. Po 1989 mety
poky¢iy kai kas 1§ musy galvojo, kad §tai pagaliau at-
&jo laikas grizti prie kriki¢ioniskyjy ir Svietimo epo-
chos mastytoju sukurto Europos modelio. Daugiakul-
turiSkumo, tolerancijos ir liberalios demokratijos Eu-
ropos. Taip mes supratome ir F. Mitterand’o ZodZius,
kad ,,Europa grijZta | savaja istorija ir geografija taip,

kaip griZztama | savuosius namus”. Taciau gentims
grizus namo isiliepsnojo tokia drama, kokig sunku
buvo net jsivaizduoti. Prabudo visos su tapatybe su-
sijusios aistros, kurias mes laikéme seniai uZmirsto-
mis.

Mes tikéjome, kad daugiakulturiSkumas, tole-
rancija ir teisingumas - tai id¢jos, galinCios suvie-
nyti bendruomeng ir paversti jg vienalytiSkesne bei
stabilesne. Pliuralizmg ir daugiakultiri$kuma supra-
tome kaip antirasistiniy idéjy iSraiSka, teigiancia,
kad viena rasé néra blogesné uz kita, viena kultiira
néra blogesné uz kitg. Yra tik jvairios tradicijos,
ivairiis biidai organizuoti visuomeninj gyvenima ir
visi jy yra lyglis savo verte, visi turi biiti i§saugoti,
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jei tik yra bendruomené ar tauta, kuri su ta kultiira
identifikuojasi. Tafiau atrodo, kad 3iuolaikinéje Eu-
ropoje pliuralizmas naudojamas kaip argumentas ais-
kinant, kodél vél prireiké griZti prie Nietzche’s eti-
kos. Anot misy ,,postmoderniyjy Nietzche’s pase-
kéjy”, tautiniai ir etniniai nesutarimai, etniniai valy-
mai Bosnijoje ir Hercogovinoje arba skustagalviy
vykdomas smurtas Vokietijoje yra ne kas kita, kaip
perversinés ir galbuit patologinés tikryjy problemy
13raiSkos. O butent moderniame pasaulyje priklausy-
mas kuriai nors aifkiai apibréZtai etninei bendruome-
nel, suteikian¢iai prasme individo gyvenimui, nebe-
tenka ankstesnés svarbos. Tikrieji to kaltininkai yra
kosmopolitai ir daugiakultiriSkumo i$pazintojai,
verCiantys rases ir kultiiras maiSytis ir tokiu biidu pri-
ver¢iantys veikti naturaly jy savigynos mechanizma.

Taip pat mes tikéjome, kad visiems bendrai tai-
kytinas teisingumas ar pana$i normy sistema, kurioje
bty nejmanomas galimybiy monopolizavimas, yra
gera priemoné stabilizuoti ir stiprinti bendruomene.
Tac¢iau dabar mums sakoma, kad teisingumas yra ne
tik politiSkai nejmanomas, nes turtingieji nesidalina
su varg3ais, bet ir kad tarp teisingumo ir stabilumo
nesa jokio rysio.

Zlugus komunistiniam totalitarizmui, griZo ne
pliuralizmas, daugiakultiriSkumas ir tolerancija, o
daugybé smulkiy totalitarizmy, su savais tautiniais,
etniniais ir religiniais kivir€ais. Atrodo, lyg mazoms
Europos tautoms buty likusios tik dvi galimybés:
gentiSkumas su visomis jo problemomis, arba asimi-
liacija.

Siame kontekste galima suprasti ir prof. Bronis-
lovo Genzelio klausimus: ,,Ar jmanoma tuo paciu
metu biti ir pasaulio pilie€iu ar europieciu, ir lietu-
viu, kataliku ar socialdemokratu?” bei ,, Kaip inte-
gruotis | Europos (ar pasaulio) bendruomeng nepra-
randant savosios tapatybés?” Taciau man $ie klausi-
mai kelia susiripinimg todél, kad jie visada atskina
kitus nuo miusy. Pavyzd?iui Lietuvoje, tie , kiti” buty
nelietuviai, nekatalikai ir nesocialdemokratai, kurie
gali buti pavojingi lietuviams, katalikams ir socialde-
mokratams, nes gali atimti i§ pastaryjy jy tapatybe.

Riba tarp ,misy”, tai yra kazkokios apibréztos
bendruomenés, ir “jy”, tai yra ty, kurie tai bendruo-
menei nepriklauso, mano manymu, yra tokia pat pa-
vojinga ir daZnai tapati ribai, skirianciai turinCiuosius
teisg 18likti nuo tokios teisés neturinCiyjy. Tai riba,
kurig perZzengus realus bendravimas daZnai yra kei-
¢iamas jsivaizdavimu. Kiti mums pavojingi ne todél,
kad jie kelia kokig nors tiesioging grésme, bet todél,
kad mes neZinom, ko jie i§ misy nor ir kaip jie gali
paveikti miisy papro&ius bei gyvenimo bida.

[sitikinimai, kaip daZznai pabréZia Richard Rorty,
yra elgsenos jpro€iai, turintys savo prieZastis ir pa-
sekmes. Paradoksalus kai kuriy jsitikinimy bruozas
yra tas, kad jy atsiradimo prieZastys yra jy paliy pa-
sekmeés. Tokios prieZastys yra vienijancios idéjos ir
vienybés simboliai. Jie egzistuoja tik tol, kol Zmonés
tiki jy egzistavimu. Tikéti kazkokia bendra mus visus
vienijan¢ia idéja reiSkia biti ta idéja tikinCios ben-
druomenés nariu. Bet kas yra tai, kuo mes visi tiki-
me? Ar tai buty religija, ar tauta, ar pinigai, tai visuo-
met yra ir kaZkokio elgsenos jproCio substancializa-
cija.,,Kiti”, kosmopolitai ar nepriklausantieji, yra pa-
vojingi miusy elgesio jprofiams, misy gyvenimo bi-
dui. ,,Homo cosmopoliticus™ toks pat nepakenCiamas
kaip Alfreco Rosenbergo (Hitlerio pirmojo ideologo)
Zydas: beformis sutvérimas, neturintis aikiai api-
bréZto Gestalt, kunis suteikty jo identitetui iSrai¥ka.
Abu yra ne tiek tikri Zmonés, kiek vaizduotés kon-
struktai. Tai patologinis miisy Siuolaikinés intelektu-

1996 m. liepos mén.

aliosios ir politinés situacijos aspektas. [sivaizduoja-
masis ,kitas” jtakoja musy elgesi su tikrovéje esan-
¢iuoju. Slovaky sociologas Pavel Pric aprasé naujaja,
per pastaruosius kelerius metus i8kilusig mitologija
Piety Slovakijoje, kurioje misri slovaky ir vengry
bendruomené ilgg laikg gyveno ir sugyveno be jokiy
problemy. Vienas ten sukurty mity yra ,,tykancio blo-
gio” mitas. Jam priklauso pasakojimai apie tai, kaip
staiga ir beveik nejtikétinai darbStus vengny valstietis
virsta neapykantos pilnu Sovinistu, o taikingas slova-
kas arSiu asimiliatoriumi. Siy pasakojimy fone visuo-
met slypi daugiau ar maziau aiSkiai iSreikSta ireden-
tizmo baimé i§ vienos pusés ar priverstinés asimilia-
cijos baimeé is kitos.

Zlugus Ceausescu rezimui Rumunijoje Bukares-
to Zmonés 18€jo | gatves mojuodami tautinémis vélia-
vomis su i3 jy iSkirptais komunistiniais simboliais.
,JUOS apémes entuziazmas”, — rasé Slavoj Zizek,—
,ouvo skylés, kurios dar neokupavo joks pozityvus
ideologinis projektas, sukeltas entuziazmas “. Sunku
isivaizduoti, kaip gerniau galima pavaizduoti univer-
salig 1déja, kurni vienija religingus Zmones su pa-
saulieCiais, kosmopolitus su nacionalistais, nei skylg,
likusia vietoje jvairiy ideologiniy projekty simboliy.
Taciau skylé neturi pakankamai jégos, kad suvienyty
{vairy tapatybiy Zzmones | bendruomene.

Kodél tuomet tauta yra geriausias kandidatas uz-
pildyti skylei? Gal profesorius Genzelis teisus saky-
damas, kad individas paprascCiausiai negali egzistuoti
be savo tapatybés, tradicijy, pozZitry ir jsitikinimu.

Individo egzistencija negali remtis universalizmo
idéja. Taciau toks klausimo kélimas ver¢ia mus rink-
tis 1§ binannés opozicijos pusiy. Kodél negalima tuo
pat metu biti ir pasaulio pilie€iu ir lietuviu (ar slova-
ku), kataliku (ar Zydu)? Miusy tapatybé mums néra
duota kartu su rase, tautybe ar religija, ir taip pat ji
negali biiti i§ musy atimta. Negali buti atimtos miisy
tradicijos, paveldéti elgsenos budai, i1Ssilavinimas.
Vietoje to mes turétume i naujo apibrézti savaja ta-
patybg keiCiantis gyvenimo salygoms.

Jei klausimg ,.kas mes esame?” interpretuosime
kaip klausimg , kokiai savitarpio pasitikéjimo bend-
ruomenei mes priklausome” (kaip sitilo Rorty), tuo-
met tokios bendruomenés netuni vienyti jokios vi-
siems priimtinos idé€jos. Tokig bendruomeng gali vie-
nyti visy pripazjstamos problemos ir bendri interesai.
Klausimas kyla, ar tokig bendruomeng galima sukur-
ti pagal projekta, kuris biity orientuotas | ateitj, ar
praeities jéga, slypinti paproCiuose, institucijose, ri-
tualuose yra tokia autonomiska, kad jos nejmanoma
nei 1§ naujo apibrézti, nei perkonstruoti. TaCiau gal
tie, kurie Reformacijos laikais verté Biblija | vietos
kalbas, taip pat dirbo pagal | ateit} orientuota projekta
— krik$€ioniSkojo tikéjimo globalizacijg.

Tikiuosi, kad tokie mastytojai kaip Rorty ir
Walzer teisis: netgi pasaulyje, kulttiriSkai suskal-
dytame vietiniy papro€iy ir institucijy, bus jmanoma
pasiekti sutarimo dél musy visy bendro gyvenimo.

Egon Gal

PAVOJUS MUSU KULTURAI?

(...) Todél neverta saves apgaudinéti vaiz-
duojant nudienos Vakary masing kultiirg kaip didzig-
Ja grésmg lietuviy etninei kultiirai ir lietuviskajam
dvasingumui. Grésmiy, deja, 13 tikro esama, bet jos
kyla anaiptol ne 1§ Vakary (juolab ne 1S Amerikos, su
kurna Lietuva, kad ir kaip mes besistengtume, tikrai
niekada nesupanasés), o 1S musy santykio su savo is-
torija ir kulturine tradicija. PavirSutiniSkas, instru-
menti$kas, manipuliacinis ir ideologiSkai pragmatis-
kas santykis su savo krasto istorija ir kultiirine tradi-
cija Lietuvoje yra toks akivaizdus ir tiesiog badantis
akis, jog XX a. pabaigoje tikrai neverta i$ naujo pri-
kelti visos buvusios sovietinés propagandinés vai-
duoklijos apie supuvusiy Vakary, burzuazinés masi-
nés kulturos ir burzuazinio kosmopolitizmo grésmes
tautinéms vertybéms ir panasiai. Nesunku paaiskinti,
i$ kur atsirado toks santykis su savo istorija ir kultira
— didzia dalimi jj provokavo sovietinés priespaudos
realijos beil nuolatinés ginties situacija ir kultirine
rezistencija. Bet, tiesg sakant, tai tik viena medalio
pusé. Ne vakar ir ne Siandien misy kultirininkai ir
tautinés sielos inZinieriai pradéjo svaidyti prakeiks-
mus Vakarams, burzuazijai, liberalizmui ir ypac an-
glosaksiSkajam pasauliui — Sitg dar tarpukario Lietu-
voje daré Antanas Maceina ir Juozas Keliuotis. To-
del visos kovingos retorikos, mobilizuojancios kultu-
ros kongresy dalyvius kovai prie§ Lietuva barbari-
zuojancia Vakary masing kultiirg, patenka { jau seno-
kai egzistuojantj (ir gerokai platesnj) antiliberalini ir
antivakarietiSka diskursa.

O realybe yra tokia, kad jei kur ir egzistuoja tota-
litarizmo dezintegruota ir atomizuota visuomeneé, t.y.
masiné visuomene tikraja $iy Zodziy prasme, tai ji
egzistuoja visy pirma pas mus — pokomunistiniame
pasaulyje. Jei kur ir egzistuoja i$ tikro dehierarchi-
zuota, ant visiSkos dekompozicijos ribos atsidiirusi
kultira, t.y. masiné kultura par excellence (kuriai

universitetinés studijos, mokslas, didzioji Vakary
kulturiné tradicija, horoskopai, pranasystés ir dienos
sensacijos yra to paties rango reiskiniai), tai ji egzis-
tuoja visy pirma pas mus. Ir pavojus yra tas, kad tai,
kas Vakaruose reiskiasi kaip viso labo opi problema
ir viena 1§ daugybés tendencijy, pas mus gali virsti
vienintele realybe. Anaiptol neketinu dramatizuoti
situacijos — daug ka gali pakeisti (ir, laimei, palengva
keicia) sunkiai, bet vis délto bundantis atvirumas sau
ir pasauliui, permainos mokyklose ir universitetuose,
gery knygu leidyba, realus kulttrinis ir intelektuali-
nis pliuralizmas, o svarbiausia — pilietiSkai ir intelek-
tualiai aktyvios visuomenés, pasizymincios iSplétota
kritikos ir protesto kultira, formavimasis. Naujos vi-
suomenes formavimosi procese iSkilus vaidmuo gali
tekti nedideliems ir aktyviems kultiriniams elitams,
veikiantiems kaip operatyvus kritiSki kolektyvai. Tik
labai abejoju, ar Sioje byloje ka nors nmta gali nu-
veikti ZinybiSkai tvarkoma, politinés galios svertais

valdoma kultara, nurodanti, ka turime ir ko neturime

surasti savo sielose. Tokia Zinybiniy ,,ekspertiziy“ i1

biurokratiniy praktiky tvarkoma kulttra ex definitio-
ne yra masiné — kitokia buti ji tikrai negali. Tad ar
verta kovoti prie§ Vakany masing kultira? Ar neverta
pagaliau ryztis kntiSkai iSanalizuoti savajj masinés
kulttros varianta?

Leonidas Donskis (,,Masiné kultiira ir jos
prieSai“. Kultiiros barai. nr. 6. 1996 m. birzelis.)

*Sis prof. B. Genzelio tekstas ir E. Gal’io pasta-
bos apie ji buvo skaityti UNESCO surengtame filo-
sofy forume ,,ikas mes esame?” §.m. kovo 27-30 d.
ParyZiuje.

Leonido Donskio pastabos ta pacia tema i§ Kul-
tiros bany nr. 6, 1996.
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ISTORINIY SAKNU KLAUSIMAS

Pabandykime paZvelgti, kaip susiformavo Lietu-
vos lenky bendruomené, kokios pagarséjusio lenky ir
lietuviy konflikto prieZastys ir kokj vaidmenj Siame |
darbartj isiréZusiame konflikte atliko istorija bei
istoriniy $ios tautinés mazumos Sakny teonjos. Pir-
miausiai, neabejotina, jog Lietuvos lenky dauguma
yra autochtonai arba bent jau gilias ir tvirtas Saknis
Lietuvos istorijoje turinti tautiné grupé — ilgo ir natii-
ralaus istorinio proceso produktas. Siuo atveju savo-
ka natiralus istorinis procesas reiskia tai, kad nuo
Krévos unijos tarp Lietuvos ir Lenkijos (1385) bei
Lietuvos krik3to (1387) laiky iki XIX amziaus vidu-
rio civilizacija Lietuvoje (turima omenyje ne tik da-
bartiné Lietuva, bet visa Lietuvos Didzioji Kuni-
gaikstija, aprépusi ir dabartinés Gudijos bei Ukrainos
plotus) rutuliojosi Lenkijos civilizacijos, lenky socia-
linio politinio modelio veikiama ar, tiesiog, jo Sesély-
je. Zinoma, tai nebuvo vienintelis faktorius, nes Ru-
sijos civilizacijos jtékmeés taip pat suvaidino svarby
vaidmenj Lietuvos istorijoje.

Taciau jokios masinés migracijos i§ Lenkijos ka-
ralystés | Lietuva nebuvo. Dvi alys artéjo visy pirma
politiniy civilizacijos formy erdvéje. Nuo 1569 m.
Liublino unijos iki 1795 m. Lietuva buvo dvilypés
Abiejy Tauty Respublikos (taip neretai, ypa¢ XVIII
a. pabaigoje buvo vadinama Lenkijos ir Lietuvos
valstybé) sudedamaja dalimi, pasidalijusi suvereni-
tetu su Lenkijos karalyste. Zinoma, ji buvo silpnasis
Sio etnopolitinio organizmo narys, tik formaliai ly-
giateisis, nes ano meto Europoje didZioji kunigaiksti-
ja savo formaliu statusu negaléjo prilygti karalystei.
Taciau net ir tokiu atveju yra nepagrista mintis (daz-
niausiai keliama lenky istoriografijoje, o per j3 ir kai
kuriy Vakary istoriky darbuose), jog Lietuva, dele-
guodama dalj savo suvereniy teisiy Lenkijos karalys-
tei, iSkart nustojusi savo valstybingumo. Kartais poli-
tizuotoje publicistikoje pasitaiko teiginiy, kad net lai-
kotarpiu tarp 1385 ir 1569 m. Lietuvos DidZioji Ku-
nigaik3tija buvo integrali Lenkijos karalystés dalis.
Rimtesni akademiniai lenky autoriai nesilaiko tokios
nuomonés, pastebédami, jog Lietuvos ir Lenkijos
santykiai buvo grindZiami personalinés unijos aktu,
kuris nuolat bidavo pakartojamas, o kartais net nu-
traukiamas.

Tokia tarpvalstybiniy Lietuvos ir Lenkijos san-
tykiy istorija negaléjo neatsiliepti kitiems etnosocia-
liniams ir etnokultiiriniams procesams. Per XVII-
XVIII a. lietuviy ir lenky socialinis elitas vis labiau
jautési tarsi dvi dalys vieno, tiesa, dvilypio darinio.
Lietuvoje per paskutinius bendros valstybés deSimt-
mecius isivyravo lenky kalba, ir etnopoliting poloni-
zacijg lydeéjo kulturinés kraSto bajorijos polonizaci-
jos procesas. Lenky bajorams atsivéré galimybeé jgyti
valdas Lietuvoje, o lietuviy diduomenés atstovai ne-
retai tapdavo jtakingais bendros valstybés politikais.
Lenky kalba tuo laikotarpiu jsivyravo kraSto vieSaia-
me politiniame ir kultiiriniame gyvenime. TaCiau pa-
bréztina, kad Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos pi-
lieCiams (tokiais buvo pripazjstami tik bajorai, suda-
rg 6-7% 3aliy gyventojy) iki pat XIX a. pradZios kal-
ba nebuvo jy tautinio identiteto kriterijumi. Lenkis-
kai kalbanti Lietuvos diduomené gyné suverenias
Lietuvos teises, puoseléjo patriotines tradicijas net
tada, kuomet Rusija, Austrija ir Prusija pasidalino
Lenkijos ir Lietuvos Zemes. Lietuvos teritorijoje jsi-
vieSpatavo Rusijos impenja, kurios dalimi po 1815
m. Vienos kongreso tapo ir autonominé Lenkijos ka-
ralysté, uzémusi dalj buvusios Lenkijos valstybés Ze-
miy.
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LIETUVIU - LENKU KONFLIKTO
SAKNU PAIESKOS

Ilgus amZius egzistavusios valstybés buvo iStrin-
tos i$ politinio pasaulio Zemélapio, taiau bendro gy-
venimo politinés tradicijos bei kuliriniai rySiai ne-
dingo 18 karto. Jos buvo puoseléjamos, ginamos gin-
klu dviejuose 1830-31 m. ir 1863-64 m. antirusiSkuo-
se sukilimuose, kuriuose lietuviai ir lenkai kovési
drauge prie$ bendrg priesa.

Kita vertus, kalbiné (jokiu bidu — ne tauting) si-
tuacija Salyje iki pat Lietuvos valstybés zZlugimo
XVIII a. pabaigoje buvo labai sudétinga. Lietuvos
Didziosios Kunigaikstijos aukStesniuosiuose sluoks-
niuose — bajorijoje — vieSpatavo lenky kalba, kaip Sio
lietuviy visuomenés sluoksnio komunikacijos prie-
moneé, iki XIX a. vidurio iSlaikiusi ir dalj oficialios
kraSto kalbos funkcijy. Liaudies — pirmiausiai vals-
tieCiy — dauguma Snekéjo jvairiomis lietuviy kalbos
tarmémis, o rytiniame valstybés pakrastyje, kuris da-
bartiniu metu gerokai iSeina uz Lietuvos riby, pa-
laipsniui plétési slaviSsky tarmiy (daugiausia gudy)
arealas. Naujausi Lietuvos demografy ir istoriky dar-
bai rodo, jog tam tikra migracija | §j regiong vyko 1§
slaviSky LDK zemiy po XVIII a. pradZios maro epi-
demijos, itin smarkiai nualinusios Vilniaus apylin-
kes. Taciau vis délto svarbiausia rytiniy Vilniaus re-
giono pakrasCiy slavéjimo prieZastis — tai natiirali
liaudies asimiliacija, kurig lémé betarpiSkas bendra-
vimas su gudiSkais (rytuose) ir lenkiSkais (pietry-
Ciuose) kaimynais. Pabréztina tai, jog XIX amzZiuje
Lietuvai patekus | Rusijos cany valdas neuzsimenama
apie kaimiSkyjy Sio regiono vietoviy lenkiSkuma.
Kaimuose iki Lydos ar Naugarduko (dabartiné Gudi-
ja) misriai gyveno lietuviskai ir gudy tarmémis kal-
bantys gyventojai. TaCiau bajorijoje vis labiau émé
isivyrauti lenkiSki pradai. Kovodama su uzkariautos
valstybés socialiniu ir politiniu elitu — bajorija, nie-
kad neatsisakiusia vilties atkovoti savo kraStui buvu-
sias teises, Rusija sieké divide et impera strategijos
pagalba galutinai suskaldyti krasto visuomene, paro-
dyti liaudziai, jog bajorai — t.y. lenkai — yra visuy ne-
geroviy Saltinis. Kra$to rusifikacija ir lietuviy tauti-
niy teisiy ignoravimas €jo kartu su siekimu nukirsti
visus tradicinius kraSto rySius su Lenkija, visus sai-
tus, kurie siejo lietuviy kultiirg su lenkiskosios civili-
zacijos jtekmémis (katalikybé, raidynas, etc.). Buvo
pradéta taip vadinamos depolonizacijos kampanija,
kuri vis délto, kaip parodo istoriniai tyrimai, subran-
dino visiSkai prieSingus vaisius. DidZiausia Sio krasto
natiiralios polonizacijos banga kilo XIX a. IT puséje,
kuomet rusy administracija émeési brutaliy lietuviy
kultiiros persekiojimo buidy, sunaikino bet kokias le-
galias raSto ir Svietimo lietuviy kalba plétojimosi ga-
limybes, uzkirto kelig nacionalinés kultiiros nattira-
liam formavimuisi. Gi uzkirsti kelig pajégesnés len-
ky kultiiros jtakos stipréjimui Lietuvoje rusy admini-
stracija nebuvo pajégi. KatalikiSkos Lietuvos visuo-
menei lenkiSkas katalikybés variantas buvo artimes-
nis negu prievarta brukamos staciatikiy kultiiros ele-
mentai. Todél rusifikaciné politika Lietuvoje per an-
traja XIX amziaus pusg sustiprino polonizacijos
reikSkinius, sukiiré rytinéje Vilniaus regiono dalyje
prielaidas lenky kalbos arealui susiformuoti ir vals-
tietijos polonizacijos procesui jsibégéti. Statistiniai -
demografiniai duomenys rodo, jog lietuviy kalbos
vartojimas rytinéje Salies dalyje per antrajj XIX a.
pusamZj sumaZzéjo kone 2 kartus. Tiek pat iSsiplété
gudiskai bei lenkiskai kalban¢iy gyventojy arealas.

Lietuvos lenky istoriniy Sakny istoriografiné
problema ir §ios etninés mazumos autochtoniSkumo
klausimas yra tik i§ paziiiros labai paprastas. Nuo XX
amziaus pradzios, aStréjant lietuviy santykiams su
lenkais, lietuviy visuomenéje ne maziau populiarus
buvo ir lenky-kolonisty, siekianCiy Lietuvg uzvaldyti
ir atiduoti | Lenkijos glébi, jvaizdis. Tai formavo
kraStutinai neigiama vietinés krasto visuomenés po-
ziurj | Lenkijg bei j lenkus, kaip Lietuvos tauting ma-
zuma, kuri — kaip iSorés prieSas ir okupantas — never-
ta pilietiniy, etnokultiiriniy teisiy Lietuvoje. Lietuvos
demokratai stojo pries tokj poZziiirj, nes jis stimé Lie-
tuvos lenkus tiesiog | Lenkijos glébi, naikino Sios
tautinés mazumos atstovy tarpe besiformuojancios
pilietinés samonés (eventualiai panaSios | Suomijos
Svedy orientacijas) daigus. Tuo pat metu demokrati-
nis lietuviy nacionalinio judéjimo sparnas stojo pries
bandymus pavaizduoti visg Lietuvos lenky bendruo-
meng kolonistais ir okupantais in corpore. Buvo sten-
giamasi parodyti, jog absoliuti Lietuvos lenky dau-
guma yra tokie pat vietiniai gyventojai, kurie turi pri-
gimtines teises lemti viso kraSto likimg, tenkinti savo
individualius ir kolektyvinius poreikius, vystyti savi-
ta etning kultira.

Dél istoriniy salygy specifikos autochtonisku-
mas reiSke ir tai, jog absoliuti dauguma Lietuvos len-
ky yra lietuviSkos kilmés arba, kitaip tariant, sulen-
kéjg vietiniai gyventojai. Demokratinéje visuomené-
je i aplinkybé gal ir nekelia komplikacijy: tokia vi-
suomene turi ripintis tautinés mazumos teisémis, ne-
paisant kokios yra tos mazumos istorinés Saknys. Bet
moderniais laikais lietuviy ir lenky santykiai neretai
Zymiai labiau, negu kitur, priklausé nuo Sios aplinky-
bés. Mat prasidéjus Lietuvos-Lenkijos konfliktui,
Lenkijai dviem tarpukario deSimtmeciam okupavus
Vilniy ir Vilniaus krastg bei pasukus prievartinés ne-
lenky tautybés gyventojy polonizacijos keliu, Lietu-
vos vyriausybé savo ruoztu pradéjo tam tikrg politi-
ka, kurios tikslas buvo neleisti toliau stipréti lenkis-
kiems elementams kitose Salies dalyse. Depoloniz-
acijos argumentu buvo ir istoriografiné tezé apie lie-
tuviSkg lenkiSkos mazumos kilme. Oficialiis ano me-
to Lietuvos sluoksniai (0 tam tikru mastu ir dalis
Siuolaikinés lietuviy visuomenés) motyvavo taip: ka-
dangi Lietuvos lenky mazuma yra lietuviskos kilmés,
tai lenky kalbos teisiy apribojimas ir prievartiné reli-
tuanizacija yra legalus ir nepriekaiStingas dalykas.
Butent 3-Ciame deSimtmetyje Lietuvos lenky tarpe
paplito pastanga kildinti savo bendrijg 1§ lenky be-
laisviy, XIV amzZiuje paimty | nelaisve ir apgyven-
dinty Lietuvoje kraSto valdovo Gedimino. Simpto-
matiSka tai, jog pastaryjy SgjudZio revoliucijos jvy-
kiy metu §i nemoksliné istoriniy lenky tautinés ma-
zumos Sakny legenda taip pat trumpam i8niro | politi-
nés publicistikos pavirSiy. Lygiai taip pat lietuviy na-
cionalistinio sparno atstovy kartais vél budavo atgai-
vinama tez€, jog Lietuvoje néra lenky, o yra tik su-
lenkéjg lietuviai, kurie negali pretenduoti | atskiros
tautinés mazumos statusg ir i atitinkama elgesj su ja.

SOCIALINES APLINKYBES LIETUVIY -
LENKUY KONFLIKTO ISVAKARESE

Ilgi bendro politinio gyvenimo su lenkais am-
Ziai, tos pacios katalikiSkos kultiiros tradicijos, multi-
etninés Lietuvos DidZiosios KunigaiStystés paliki-
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mas, pagaliau 1795-1915 m. rusy administracijos
priemonés komplikavo nepriklausomybés siekian-
ios lietuviy tautos santykius su vietiniais lenkais.
Zinia, istorikai susiklosté tai, kad lenkiZkojo ele-
mento socialiné ir ekonominé bazé XX amZiaus pra-
dZioje buvo visy pirma turtingieji dvarininkai ir bajo-
rai. Antai kra$te (buv. Vilniaus ir Kauno gubemijos),
turéjusiame apie 2,5 min. gyventojy, nepilni 8 tukst.
bajory valdé apie 40% visos Zemés. Valstietija, kuri
sudaré virs 73% kraSto gyventojy, gyveno skurde,
kurj iveikti trukdé latifundiné Zemévalda. Vals-
tietijos masei ir i8 jos kilusiai inteligentijai, vadova-
vusiai nacionaliniam judéjimui, lietuviy santykiai su
lenkais visy pirma asociavosi su santykiais tarp Zem-
valdZiy, valdZiusiy tikstan¢ius hektary dirbamos
Zemés, ir smulkiy Zemdirbiy, sunkiai besivertusiy
keliy ar keliolikos hektarny tikelinose. Praéjusio Simt-
mecio pabaigoje latifundiné Zemévalda stabdé krasto
vystymasi, verté deSimtis tukstan¢iy Zmoniy palikti
savo gimtg 3alj ir emigruoti svetur (JAV, DidZioji
Britanija, Rusijos imperijos miestai), ieSkant pragy-
venimo 3altiniy. Tad kylant lietuviy judéjimo bangai
lietuviy nacionalizmo antilenkiSkos tendencijos vis
labiau ryskéjo. Ir prieSingai. Krasto diduomeng mo-
derniis lietuviy nacionaliniai siekimai neiSvengiamai
gasdino ir verté elgtis prieSiSkai, kadangi darési ais-
ku, kad laikai, kuomet keli nuoSimciai 3alies gyven-
toju galéjo lemti visos visuomenés likima, neiSven-
giamai €jo | pabaigg. Jaunas lietuviy nacionalizmas,
Zinoma, buvo aktyvesnis §ios opozicijos elementas.

Socialinius kylan¢io konflikto motyvus samo-
ningai stiprino rusy valdzios vykdoma depolonizaci-
jos politika. Zinomas lietuviy istorikas ir nacionali-
nio judéjimo dalyvis Mykolas BirZiSka Sitaip jvertino
Rusijos politikos vaidmenij lietuviy santykiuose su
lenkais:

Jei lietuviSki raSmenys nebiity uZdrausti, o visos
kitos maskoliy priemonés 1863 m. sukilimui likvi-
duoti biity vykdomos, lietuviy padétis kad ir nebity
buvusi dar tokia, kaip latviy iresty, (. . . ) pries kuriy
tikyba jokiy Zygiy nebuvo daroma ir kunie patys ligi
[18]80-ju mety caro valdZios nebuvo ,,nuvokietina-
mi*, tik, prieSingai, naudojosi savo kalba baZnycioje
ir mokykloje, jau [18]60-aisiais metais galéjo leisti
sau Jaikra$Cius (. . . ) — vis délto net varZomi lietuviai
per 40 mety kultiiroje biity daugiau laiméje. Nebity
reikéje kovoti dél to, k3 turéjo jau lenkai ir kitos tau-
tos. Nebiity reikéje nei ty auky ir kan¢iy, kuriy teko
dél raidZiy pakelti. Natiiraliau ir tautai sveikiau kon-
servatyvieji jos sluoksniai bty susigrupave ir rames-
n¢, patogesn¢ biity sau politing linija nusistate, negu
dabar jiems pacios vyriausybés kad buvo primesta
grieZtai ir kovingai opoziciné.'

Kai kurie lietuviy demokratai tuo metu suvoké,
koks pavojingas jaunai atgimstan¢iai visuomenei ne-
sugebéjimas skirti socialinius ir etninius problemos
aspektus. Garsus Lietuvos visuomenés veikéjas, nu-
sipelngs tiek lenky, tiek lietuviy nacionaliniams sajii-
dZziams, Mykolas Romeris viename savo 1915 m.
memorandume lenky Vyrniausiam Tautiniam Komi-
tetui (NKN) pabrézé, kad demokratinis lietuviy judé-
imo spamas geba gana taktiSkai atskirti socialinj ir
tautinj pradg ir nesivadovauja tokiu paprastu ir leng-
vu demagogiSku metodu, kaip lenkybés tapatinimas
su bajorais ir ponais ir jy pjudymas klasiniy instink-
ty Sikiais.> Anuo metu tai nebuvo vyraujanti nuo-
moné, o ir vélesnéje istorinéje lietuviy literatiiroje |
tai atkreiptas menkas démesys. Tafiau turima statis-
tika rodo, jog M. Romeris buvo teisus: XIX-XX am-

1996 m. liepos men.

Ziy sandiiroje socialiniy ir etniniy Lietuvos struktiiry
tapatinimas buvo perdétas ir politiSkai tendencingas.

Zvilgterékime | kradto gyventojy kalbinius, luo-
minius bei kitus socialinius santykius po pirmojo
1897 m. Rusijos imperijos visuotinio gyventojy sura-
Symo (beje, paremto moderniais statistikos metodais)
statistiniu pozitiriu. Tai leis labiau artikuliuotaj
svarstyti lietuviy ir lenky santykiy istoring raidg. At-
kreiptinas démesys | vieng Sio statistinio $altinio sa-
vybg: 1897-aisiais nebuvo fiksuojama Lietuvos gy-
ventojy tautybeé taip, kaip ji Lietuvoje suprantama
dabar. Vienintelis objektyvus etninis poZymis, fik-
suotas suraS§yme, buvo gyventojuy gimtoji kalba. Kaip
buvo uzsiminta, nei tada, nei véliau — modemiojoje
etnologijoje — kalba nebuvo laikoma vieninteliu
tautinés identifikacijos kriterjjumi. Kita vertus, gim-
tosios kalbos faktorius nevisiSkai atspindi kalbing
situacija suraSymo momentu. Tai Siek tiek sumazZina
minimo statistinio Saltinio reikSmg, jneSa geroka su-
maist] vélesnés statistikos analizéje. TaCiau tai vis
délto pirmasis aiSkiai moksliniais kriterijais paremtas
gyventojy suraSymas.

Taigi, 1897 m. Rusijai priklausiusioje dabartinés
Lietuvos teritorijoje apytiksliai gyveno 2,7 min.
zmoniy: 1§ ju 87,3% kaimuose ir miesteliuose, 12,7
miestuose. Socialiné-luominé struktiira buvo tokia:
valstieCiai — 73,4%, miestieCiai — 20%, bajorai — 5,2
%. 58,3% visy krasto gyventojy gimtoji kalba buvo
lietuviy, 13,3 — Zydy (jidiS), 10,3% — lenky, 14,6% —
viena i§ rytiniy slavy kalby (rusy ir gudy dialektai,
kartais Ryty Lietuvoje vadinami vietine kalba).

Susiklosté specifiSka situacija Lietuvos miestuo-
se: 42,1% Lietuvos miesty gyventojy savo gimtaja
kalba laike jidiS§, 24% - lenky, 21,5% — rusy ir gudy
kalbas ir tik 7,8% — lietuvii.

Zvilgterékime, k3 statistika kalba apie luomy ir
kalby santykius. Lietuviy kalba laiké savo gimtgja
kalba bemaz treCdalis Lietuvos bajory luomo atsto-
vy. Vakarinéje Lietuvos dalyje — Zemaitijoje $is
skaitius dar didesnis — 36,6%. Zinoma, daugumos
(59,4%) krasSto bajory gimtoji kalba buvo lenky, ta-
Ciau Sita aplinkybé jokiu biidu neleidZia teigti, kad
lietuviy ir lenky konflikto prieZastys buvusios iSimti-
nai socialinés kilmés. Tg patj tvirtinti leidZia ir lenky
kalbos paplitimo tarp kity Lietuvos gyventojy
sluoksniy analizé. IS visy suraSyme pateikty duome-
ny aiskéja, jog tarp gyventojy, kurie nurodé lenky
kalbg buvus jy gimtaja kalba, santyking daugumag su-
daré valstieCiai — 40,9%. Bajorai sudaré 30,2%,
miestieCiai — 26,4%. Svarbu pastebéti tai, jog lenka-
kalbiai valstieCiai gana kompaktiSkai telkési Lietu-
vos rytiniuose pakras$¢iuose, o tuo tarpu bajorai ir
miestieCiai buvo eksteritorialiis — jie buvo pasklide
po visg kra$ta. Tai saglygojo vieng XX a. pradzios
Lietuvos lenky bruoZg: teritorinés autonomijos Lie-
tuvos sudétyje ju negaléjo patenkinti, o vienintelis
kompromisas i8laikyti savo padét] — tai vienokios ar
kitokios federacijos su Lenkija idéja. Turimi duome-
nys leidZia teigti, jog nepaisant to, kad socialinis fak-
torius buvo nepaprastai svarbus, taciau toli grazu ne
vienintelis, jtakojgs kylantj lietuviy-lenky konfliktg
Lietuvoje.

Sio konflikto ar tiksliau — Siuolaikinés jo formos
pradzia siekia XIX amzZiaus antrgj3 puse¢, kuomet su-
siformavo modernioji lietuviy tauta — savarankiska
pagrindinio taksonominio lygio etnosocialiné ir etno-
politiné bendrija. Nacionalistinés ir imperialistinés
ideologijos bei politikos vyravimo tarptautiniuose
santykiuose saglygomis Lenkija ir lenkai nesugebéjo
istoriSkai teisingai reaguoti { XIX a. pab. - XX a. pra-
dzioje jvykusius kardinalius poslinkius tautose, prie$

Simtmetj sudariusiose dvilypg Lenkijos - Lietuvos
valstybe. Tad nemaZiau svarbia laikytina aplinkybé —
tai nacionalistiniy Lenkijos sluoksniy bandymas vi-
siSkai integruoti Lietuvg, atimant jai valstybinio su-
verenumo atstatymo galimybes 1918 - 1920 m. Iki
XVIII a. pabaigos egzistavusics valstybés, kurioje
aiSkiai dominavo lenkiSkasis pradas, restauracinés
tendencijos rodé, jog Lenkijoje dominavo paziiira |
Lietuva kaip | sava teritorija, kaip i provincijg arba
kresus. Lietuviams nenoriai buvo pripazistama sava-
rankiSkos, pilnavertiSkos ir pilnateisés tautos statu-
sas. I-jo Pasaulinio karo metais lenkai vis dar Ziuréjo
1 lietuvius kaip | atkuriamos didZiosios Lenkijos tau-
ting mazuma, tegalin€ia pretenduoti tik | etnokulttini-
ng autonomijg. Lietuviai tokiomis sglygomis pasirin-
ko arba, tiksliau, buvo aplinkybiy priversti pasirinkti
agresyvu nacionalizma, kaip tautinés savigynos bu-
da, o tai, savaime aiSku, negaléjo neatsiliepti lenky
tautybés zmoniy padéciai Lietuvoje — toje geopoliti-
néje erdveje, kurioje lietuviai noréjo atstatyti savaja
tauting valstybe. Lietuvos lenkams tai kélé nerimg ir
nepasitenkinima. Si interesy sankirta buvo ta dirva,
kurioje kilo karinis konfliktas tarp dviejy ilgus Simt-
mecius vienoje, kad ir dvilypéje, valstybeje gyvenu-
siy, o po Pirmojo Pasaulinio karo atskiras savarankis-
kas valstybes atkurianciy tauty. Per §j konfliktg Len-
kija, entuziastingai remiama daugumos Lietuvos len-
kakalbiy gyventojy, prisijungé pietryting ir ryting
istorinés-etnografineés Lietuvos dalj, | kurig dél visis-
kai suprantamy priezasCiy negaléjo nepretenduoti
Lietuva: juk tai buvo ginCas dél istorinés Lietuvos
sostinés Vilniaus.

E. Aleksandravidius

1. M. BirziSka. Lietuviy tautos kelias j naujajj gyve-
nima. t. 2. Los Angeles: Lietuviy dienos, 1952, p. 13.
2. M. Romeris. Lietuva karo akivaizdoje. Baltos lan-
kos, 1993, Nr. 3, p. 213.

~= 3 beairds i

BALTIJOS VALSTYBES

Visiems Zinoma. jog Lietuva yra ekonomiskai
awsilikusi nuo Estijos ir Latvijos, taiau Washington
Post dienraStyje neseniai pasirodgs Lee Hockstader
straipsnis vis délto paliko nemalony ispudj. Jame dar
karta buvo priminta kad pagal ekonominio augimo,
produktyvumo, uzsienio investiciju, prekybos su Va-
karais ir infliacijos kategorijas mes su savo Siaurés
kaimynais negalime lygintis. Remiantis kitais Salti-
niais galima pridurti, jog Lietuvoje taip pat didesnis
nedarbas ir Zemesni atlyginimai. Vienintelé sritis,
kurioje mes pirmaujame, tai Zemesné pragyvenimo
kaina, o tai néra per daug nuostabu, nes ji yra daz-
niausiai susijusi su ekonominiu atsilikimu.

Pamacius tokius skirtumus tarp valstybiy, kunas
pasaulis traktuoja kaip geografinj, politinj ir ekono-
minj vienetg, tuojau persasi klausimas: kodél Lietuva
yra taip atsilikusi? Sis reiSkinys néra visiSkai naujas,
nes prie§ kara pagal dauguma minéty ekonominiy
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kategorijy mes taip pat buvome treCioje vietoje.
Anuomet Lietuvos atsilikimas buvo aiSkinamas kaip
caristinés Rusijos investavimo | Latvijos ir Estijos
pramong ir uostus iSdava. Be to, dar buvo minima vo-
kie€iy ir skandinavy protestantiSkos kulttiros — prag-
matiSkos ir komercinés — jtaka, tokia skirtinga nuo
Lietuvoje vyravusios lenkiSkos/katalikiSkos, pasi-
Zyminc¢ios romantiSkumu ir mistiSkumu. Sovietme-
¢iu Lietuva Latvijos ir Estijos nepralenke, bet prie ju
Siek tiek priartéjo. Tai galéjo lemti daugelis priezas-
¢y, iskaitant Maskvos nora isiteikti arba stipriau
kontroliuoti paCius neramiausius imperijos pavaldin-
1us (o gal ir viena, ir kitg).

Lee Hockstader i istorija daug démesio nekrei-
pia. Pagal ji, svarbiausia Estijos ir Latvijos sekmeés
kelyje 1 rinkos ekonomika priezastis yra $iy visuome-
niy ir politiky pasiryZimas kaip galima greiiau ra-
dikaliai pakeisti sengjg sistema. Hockstader pastebi,
jog nuo pat tautinio atgimimo pradzios visos esty ir
latviy vyriausybés grieztai laikési Sios nuostatos ir tai
dabar jas i8skiria 1§ kity buvusios Soviety Sgjungos
respubliku.

O kaip su Lietuva? Cia Hockstader i$skiria kelis
skirtingus reiSkinius. Svarbfausias ju '~ buvusiu ko-
munisty atéjimas i valdzia. Jis 1émeé privatizacijos su-
létéjima. Del to posovietiné ekonominé bei politiné
kultura iSsilaiké platesniu mastu, iskaitant ir gauses-
nes organizuoto nusikalstamumo grupes.

Ne vienas iSeivijoje ir Lietuvoje su Siomis minti-
mis sutiks, nes jos iSreiSkia daugelio pazitiras | ko-
munistus, buvusius ar tebesanc¢ius. TaCiau néra pa-
slaptis, kad deSiniesiems Lietuvg valdant padétis irgi
ne labai spar€iai taisési. Tik prisiminkime, kaip Bu-
tingés terminalo klausimas buvo amzinai diskutuoja-
mas, bet nesprendziamas, lito {vedimas nuolatos ati-
deliojanias, santykiai su strategiSkai svarbiomis vals-
tybémis (kaip Lenkija) nesutvarkyti ir t.t. Zinoma,
deSinieji gali atsikirsti, kad nepaisant visy ju klaidy ir
nepasisekimy, keturi kairiyju valdymo metai Lietuva
taip nugyveno, jog prieS 1993 metus buvusios gyve-
nimo salygos dabar atrodo visai neblogai.

Hockstader nebando atsakyti | klausima, kodél
reformy atzvilgiu Latvijos ir Estijos visuomenés yra
vieningesnés. Man atrodo, jog Baltijos valstybése vi-
suomeninis vieningumas i$ dalies priklauso nuo ru-
sakalbiy skaiCiaus. Lietuviams tautinis iSnykimas so-
vietmeciu negrése, ko nebiity galima pasakyti apie
estus ir ypa€ latvius. Dél to pas mus néra tokio dide-
lio vidinio spaudimo greitai pakeisti buvusig sistema.
To spaudimo pasékas matome kaimyny santykiuose
su diaspora bei su vietiniais rusakalbiais. Lietuvoje,
palyginus su kitomis Baltijos valstybémis, mazai
1Seiviy yra jsitrauke | tévynés politinj ir ekonomini
gyvenimg. Latvijoje ir Estijoje | diaspora Zilirima ne
kaip 1 potencialius konkurentus, bet kaip pagal-
bininkus atsispiriant didelei rusy jtakai. Dél ty paciy
priezasCiy €ia i§ Soviety Sajungos respubliky po karo
atvykusiems kolonistams yra taikomos sunkesnés
pilietybés gavimo salygos negu Lietuvoje.

Pertvarkyty Latvijos ir Estijos komunisty partijy
nepopuliarumas gali biiti jvairiai aiSkinamas. Taéiau
svarbiausia priezastis yra ta, kad kai Lietuvos komu-
nisty partija iSstojo i§ SSKP ir pasisaké uz nepriklau-
somybg, misy kaimyny partijos savo respublikas
bandé iSlaikyti Soviety Sajungos sudétyje. Gal dél to
Latvijoje ir Estijoje maZai kas mano, kad ,,buvu-
siems* galima patikéti reformas. Kaip ten bebiity, es-
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tiSkoms ir latviSkoms LDDP versijoms dar labai toli
iki vienvaldystés. Tai prisideda prie tam tikro visuo-
menés vieningumo, siekiant greito senosios sistemos
pakeitimo.

Nesant stipriy pertvarkyty komunisty partijy, né-
ra ir tokios aStrios visuomenés poliarizacijos tarp
,youvusiy® ir deSiniyjy, kaip Lietuvoje. Tam tikra
prasme $i poliarizacija yra prabanga, kurios dél de-
mografiniy faktoriy nei latviai, nei estai negali sau
leisti. Hockstader mano, jog Lietuvai §i prabanga
daug kainuoja nepradétom ar nepabaigtom refor-
mom. Bet €ia yra ir vienas pozityvus aspektas: ,,bu-
vusiyjy* pilnesnis integravimas i nepriklausomos
valstybés struktira padeda itvirtinti jaunas demokra-
tines institucijas.

Ekonominis progresas ir politinis stabilumas
vienas kitg paremia. Sunkios ekonominés salygos yra
pagrindiné revanSisty atsigavimo Rusijoje ir kitose
buvusios Soviety Sajungos respublikose prieZastis.
Jei Estija ir Latvija radikaliy reformuy btidu pagerins
savo pilie€iy gyvenimo salygas, net ir rusakalbiai ne-
nores grizti | senaja sistema. O nesibaigiantis ekono-
minis nuosmukis Lietuvoje ilgainiui gali sudaryti
rimta pavojy tom paciom demokratiném instituci-
jom, kurios Siuo metu atrodo stabilesnés negu kitose
Baltijos valstybése.

Julivs Smulktys

VIS PLATEJANCIOS , BALTOS LANKOS”

,Paskutiniais gyvenimo metais Greimas ragino
steigti Zurnala, kaip sekting pavyzd] nurodydamas
Metmenis. 1§ pradZiy buvo netgi galvota dalj teksty
lygiagre€iai spausdinti abiejuose Zurnaluose, nes
Metmenys vis délto nepakankamai paplitg Lietuvoje.
Taciau mes matéme, kad Lietuvos auditorijai labai
truksta vertimy, ir apskritai labiau noréjome siekti
akademiSkumo. (...) Taigi, Greimas yra viena i$ jau
pradedancio isibégéti — nepriklausomo — Zurnalo
Baltos lankos iniciatoriy®, — raso Saulius Zukas Met-
meny nr. 64, 1993. A. J. Greimo mirties metinéms
skirtame straipsnyje, pazZymédamas, jog Salia kity da-
lykuy, ,,pasirodzius pirmam Balty lanky numeriui,
Greimas (...) reikalavo numeriy tematizavimo ir kon-
statavo, kad pirmojo tema nepakankamai iSrySkinta“.

Pries§ ketveris su kaupu mety Sioje skiltyje buvo
apzveigtas Balty lanky nr. 1 (1991), kurio metrikoje
paskelbtas teiginys — isipareigojimas zurnala leisti
dukart per metus — 18liko nepasikeitgs, nors iStesétas
tebuvo tik pernai, kada su 1995-jy data pasirodé nr. 5
ir nr. 6. Greimo mirtis ParyZiuje 1992 m. vasario 29
d. tikriausiai ir buvo svarbiausia priezastis, dél kurios
nr. 2 pasiraSytas spaudai tik ty mety gale, o ir kiti du
numeriai po metus vélavo. ,,Jo pastabos ir siilymai
lems dar kelis Zumalo numerius®, — raSé antrojo su-
darytojas Artinas Sverdiolas, pridurdamas, jog tema-
tinia1 numeris savaime susiklosté apie dvi temas — se-
miotika ir hermeneutikg®, o trediasis bus skirtas mi-
tui. Ji sudarant talkininkaus Greimo nas$lé Teresa.

A. J. Greimo pageidautas vientisumas iSlaikytas

ir paskutiniuose trijuose Balty Janky numeriuose: nr.
5 (sudaré¢ S. Zukas) ,,skirtas placiai diskutuojamoms
— istoriSkumo ir istorizmo — problemoms®, nr. 6 (su-
daré Vytautas Kavolis ir Leonidas Donskis) ,,skiria-
mas ntidienos lyginamyjy civilizacijos studijy vyrau-
jan¢ioms kryptims, svarbiausioms teorinéms ir meto-
dologinéms orientacijoms bei pagrindinei problema-
tikai aptarti“, nr. 7 (sudaré¢ A. Sverdiolas) tematika
tiksliai apibudino jo recenzentas Gintautas Mazeikis,
savaitraStyje 7 meno dienos (1996.V.24), savo
straipsnj pavadindamas ,,Eroto sugrjzimas®.

»ougrizimas todél, kad Algio Mickuno straips-
nyje ,,Erosas ir mitas* bei Alphonso Lingio straips-
nyje ,,Juodieji dievai“ aptiksime puikius erotinio
geismo deobjektyvizacijos pavyzdzZius, itikinamas
fenomenologines mitiniy ir magisky butybiy inter-
pretacijas. Iki dabar lietuviS8kuose filosofiniuose, juo
labiau moksliniuose kalbéjimuose vyravo grei¢iau
sugédintas, i1Sstatytas visuotinai apZiurai, pasmerki-
mui ir moraliniam pamokymui Erotas - objektas, ne-
tekes savo betarpiSkumo ideologinis kentauras®.

Vienokiu ar kitokiu kampu | juos lygiuojasi ir
Arturas TereSkinas (,,Apie jkalbétus, bet neperkalba-
mus Lietuvos Didziosios KunigaiStystés kiinus®) ir
Artinas Sverdiolas (savo straipsnyje ,,NeCystatos fe-
nomenologija® nagrinéjantis ¢ia pat atspaudinto Jur-
gio A. PabréZos , Pamoklso apie Sesta prisakyma
Dievo® teksta). Roberto Damton’o (,,Seksas pamas-
tymui®) ir Susanos Sontag (,,Pomografiné vaizduo-
te*) straipsniy temas pakankamai tiksliai nusako jy
pavadinimal.

IS tikryjy veik visi tiek ankstyvesniyjy, tiek ir
velyvesniyjy Balty lanky numeriy redaktoriai, suda-
rytojai ar aktyvieji bendradarbiai dar pries §io Zurna-
lo pasirodyma bendradarbiavo ir Metmenyse, k.a.:
nr. 2 — A. J. Greimo traktata ,,Apie netobuluma® ap-
tares filosofas Arvydas Sliogeris, su P. Ricoeur’u
mus supazindings bei 13eivijos tilosofg Algi Mickiing
kalbings Ariinas Sverdiolas (véliau SeStame nr.
nagrin€jantis apasStalo Pauliaus nuodémeés sampratg),
ar Saulius Zukas, rasas Donelai¢io Mety rislumo
klausimu. Nr. 6 raSo pats Metmeny redaktorius Vy-
tautas Kavolis (,,Civilizacinés paradigmos niidienos
sociologijoje: Dumont versus Eisenstadt®, , vaiz-
dziai ir problemos Siandieninei kultiirai aptarti‘), o su
juo kartu §j numerj sudargs Leonidas Donskis (,,Kuo
skiriasi lyginamyjy civilizaciniy studijy klasikai ir jy
dabartiné banga?) Metmeny skaitytojams irgi jau
nar]stamas...

Bei=, manau, kad vien autoriy vardai ir straips-
niy pavadinimai rodo, jog tai néra lengvo pasiskaity-
mo lektura, kartu su pasaulinio garso semiotiky bei
filosofy straipsniais sudaranti $io Zurnalo profilio
svarbiausius bruozus, geriausiai iSrySkéjancius rubri-
kose ZODYNAS ir DEBATAL [ jas daZniausiai su-
krinta ir poetinés kiirybos semantiniai nagrinéjimai,
kurie tikriausiai praslinks ,,vir§ galvos® ir iSprusu-
siam literatiros mégejui, jeigu 3is nepritriks kantry-
bés juos perskaityti. Laiko nestokojanciy Tomo
Venclovos poezijos sirgaliy kantrybés egzaminams
siily€iau jo dviejy eiléras$Ciy analizes, padarytas
KestuCio Nastopkos (nr. 2) ir Dalios Satkauskytés
(nr. 5).

O vis delto Baltos lankos kartais duoda ir nesun-
kiai tkandamo aukstos kokybés literattirinio peno.
Ger1 pavyzdZiai Cia buty Nobelio premijos laureato
Ceslovo Milosz’o straipsnis apie daugeliui lietuviy
pazistamg lenky literatiiros klasike Marija Rodziewi-
czilitg (nr. 2) ar Nijolés VaiCiulénaités-KaSelionienés

(tesinys sekanliame psl.)
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SKILTYS

ATVIRAI KALBANT
(atkelta i¥ 10-to psl.)

studija apie Oskaro MilaSiaus ir Alfonso Nykos-Ni-
litno kurybos paraleles (nr. 6). Pastargjj straipsnj
priglaudusi rubrika ARCHYVAS duoda jdomios
medZiagos ne vien literatlirinémis temomis, k.a.
Jocheved Certokaités-Initirienés pasakojimas apie
Kauno getg, primenantis, k3 reiske Zydui , ISgyventi
per vokieCiy okupacijg Lietuvoje®.

Baltas lankas pagyvina ir suaktualina Zivilés
Ramoskaités, Ingos Jasinskaités, Daliaus Jonkaus ir
kt. apZvalgos apie semiotiky seminarus, juy studijy sa-
vaites Druskininkuose, Santaros-Sviesos suvaziavi-
mus Anyk3¢iuose ir t.t.

Skilties pradZioje minétame S. Zuko straipsnyje
dar raSoma, jog ,,Greimas su entuziazmu aiSkino, ko-
kiu biidu mums Lietuvoje sukurti panasia | A. Mac-
kaus fondg knygy leidimo draugija ar asociacija. (...)
Taigi, Greimas yra ne tik Zumalo, bet ir knygu lei-
dyklos ,,Baltos lankos* krikStatévis, o mes jauCiameés
pries ji labai ir labai isipareigoje. Vienas i§ jdomiau-
siy leidybiniy projekty yra Siuolaikinio mokslo lygi
tvainiose disciplinose parodanti antologijy serija, ku-
rig pradedame dar paties Greimo ir jo paskutiniyju
mety bendrazyges Teresos Keane sudaryty straipsniy
rinkiniu ,,Mitologija Siandien®, kuri jau irgi ruoSiama
spaudai. Svarstéme su profesoriumi ir tolimesnes se-
rijos galimybes: ,,Lingvistika Siandien®, , Literattiros
kritika Siandien® ir t.t.“.

Leidykla ,,Baltos lankos* jau iSaugo i tikrai akty-
vig prestizing institucijg, kurios ilgame leidiniy sara-
Se rastumém apsc¢iai pasaulinio garso, o taip pat ir is-
eivijos lietuviy rasytojy vardy. Taigi, ne vien Zurna-
las, bet ir leidykla jau tvirtai atsistojo ant savo koju.
Ypatingai tuo reikia dziaugtis Siandien. Skaudi ir
netikéta Vytauto Kavolio netektis Vilniuje birzelio
24 d. neabejotinai atsilieps ne vien Metmeny, bet ir
kitos iSeiviSkosios kultlirinés veiklos gyvastingumui.

Algirdas Titus Antanaitis

POKOMUNISTINIS INDIVIDAS

Bet kurio individo buvimas pasaulyje yra savaip
sunkus. Taciau pokomunistinj individg ypac slegia
komunistinis palikimas, komunistinés ideologijos
griauciai, iSlike naujojo vieSos kalbésenos Zodyno
priedangoje. Viena i§ svarbiausiy ty griauciy daliy
yra specifinio klusnumo nuostata. Buvo teigiama,
kad individas esgs vien tik visuomeniniy santykiy
produktas ir todél turis besalygiSkai prisiimti jsipa-
reigojimy visuomenei, kuri, savo ruoZtu, perima at-
sakomybg uZ kiekvieng individa. Taigi, individas
turjs aklai paklusti visuomenés intersams, bet uz tai
" jis galjs nekvarSinti sau galvos dél savo individualios
valios ar moralés. Viska juk ,,apsprendZia visuome-
né“. Kaip pavyzdi galima nurodyti vieng ty laiky
straipsnj, pavadintg ,,Ar Zmogus turi teis¢ gimti svei-

1996 m. liepos mén.

kas?“, kuriame buvo jtikinéjama, kad paveldimas li-
gas turintys Zmonés bent jau patys apsispresty ne-
turéti vaiky, jei néra verciancio taip daryti jstatymo.
Tokiu biidu visuomenés interesas yra svarbiau uz bet
kokig individualig saZing. Tai tik vienas pavyzdélis,
o apdorojant Zmoniy samong ir formuojant juose vi-
suomeninio mechanizmo sraigtelio psichologija bu-
vo naudojama daugybé panaSiy ideologiniy proce-
diuny. Gal ir nepavyko sukurti tokiy besalygisSkai pa-
klusniy sraigteliy, bet nuolatinis ir sistemingas indi-
vidualios iniciatyvos ir pastangos nuvertinimas aiski-
ai dave atitinkamy rezultaty. Individuali pastanga, ly-
ginant su visuomenés interesais, laikyta bereikSme, o
juos, kaip bebuty, formuluoja ir iSsako valdantieji.

Taip dar tebéra ir pokomunistinéje stadijoje,
nors atsirado bandanciy savo pastangomis prasikurti
individy. Taciau jie nedaug gali, nes egzistuojancios
politinés strategijos ju neremia. Atrodo, kad valdziai
svarbiausia tebéra jvainalypis klusnumas, dezorien-
tuoto individo niekas nesiteikia bent jau moraliai
skatinti. Tam tikra parama yra teikiama, bet i§imtinai
valdZios nuoziira, taigi, tik paternalistiné parama,
kuri ugdo 18laikytinius ar prisitaikélius, bet ne sava-
rankiSkus individus. Atlyginimo uz savo pastangas
nesulaukiantis individas, zinoma, gali, geriausiu at-
veju, tik nusispjauti i jas, arba, blogiausiu atveju, vi-
sal prarasti tikéjimg, kad Siame pasaulyje yra nors
kruopelyté teisingumo. Netgi simboliSkai ar ideo-
logiSkai valdZzia nelinkusi jvertinti ar ugdyti i8 tikryju
individualios pastangos, o kalba tik apie valstybés
gerove ir jos poreikius. Suprantama, kad nepalaikanti
individualios pastangos ir jos deramai neatlyginanti
valdzia negali apsieiti be grubios prievartos, kurios
dydis yra atvirkSCiai proporcingas savarankisky indi-
vidualiy veiksmu sumariniam dydziui. Vienos Indi-
jos provincijos pramoneés ir prekybos galva 1958
metais pasakeé, kad ,,sunkiau apriipinti bendruomenés
narius buistais, drabuziais ir maistu, negu paleisti
dirbtini Zemés palydova®. Sie ZodZiai rodo, kad bet
kun vyriausybé turi ribotas galimybes sprgsti visuo-
menines problemas ir jai reikia individy autonomis-
kai organizuotos pagalbos. Savaranki$ko individo
ugdymas tad turéty buti vienas i§ svarbiausiy tiksly
pokomunistiniame pasaulyje. Zinoma, kur kas pa-
prasCiau yra tiesiog sukelti masiy entuziazmag ar nea-
pykanta.

Pokomunistinis individas, matyt, yra rySkiausias
deindividualizuoto individo pavyzdys. Anot ameri-
kieCio Eric’o Hoffer’io, ,,deindividualizacija, kuri
yra visiSkos integracijos ir nesavanaudiSko pasi§ven-
timo salyga, Zymia dalimi yra ir dehumanizacija
(...)*. Unifikuotas individas neturi rySkios tapatybés,
yra visglaik neuzbaigtas ir nesubrendgs ir todél nepa-
jégia prieSintis iSoriniams poveikiams. ValdZios jta-
kai i$sisklaidant, tokie individai negali egzistuoti, tad
jie priversti palaikyti jtakos koncentracija ir geriau-
sial jg organizuoti sugebancia jéga (ta liudyty buv.
komunisty grizimas | valdzia Vidurio ir Ryty Euro-
pos Salyse).

Kiek dar del ekskomunistinés valdanciyjy politi-
kos ir vieSosios nuomones gali nukentéti ir Siaip pa-
kankamai slopintas individualybés jausmas, o kartu
ir visuomenés gyvybingumas, priklausantis kaip tik
nuo pastarojo, sunku apskaiciuoti. Bet pasikeitimai
vyksta labai létai. O kol kas reikty tikétis jvairialypés
savo formomis ir lygiais socialinés bei politinés prie-
vartos didéjimo. Tai jau ir vyksta misy akyse. Ban-
dymai maskuoti ir slopinti socialinj konflikta tik ne-
iSvengiamai jj aStrina.

Saulius Pivoras

VASARISKI PRISIMINIMALI

ISsidilginau vienatvéje. Dabar, kai blinu tarp
Zmoniy, savijauta perSti. Nemanykite, kad raSau
Siuos sakinius, nes man patinka veiksmazZodis
,perstéti. RaSau tiesg.

Savijautos perSulj galima slopinti kramtomaja
guma, kuri, be to, yra geriausia atminties gaivintoja.
Ko nors neatsimeni, tuoj jmesk i burng ,,Dentine*
plytelg. Keliolika sekundziy palaikyk. Po to pradék
¢iaumoti. Bematant atsiminsi.

Neseniai Sitaip padargs prisiminiau, kad dar nesu
sumetes rasinio Akiraciams. O tai jau netikes neapsi-
ziuréjimas. Reikia paskubéti. Tuo paiu metu prisi-
miniau, kad jau ¢ia pat panos¢je keliy mano jauny gi-
minailiy svarbiis gimtadieniai. Nedelsiant reikia pas-
veikinti su tinkama kortele ir derama dovanéle. An-
traip jie gali pasijusti nuskriausti, vienisi, pilni pers-
tin€1y minCiy.

NezZinau kodél, bet prisiminiau ir mano mégsta-
ma3 Zodj ,,liestiné®. Vis toji geometrija neiSeina 18
galvos! Liestiné — tai ties¢, kuri su kreive turi vieng
bendra taskg. Tik jsivaizduokite, koks tai dieviSkas
prsilytéjimas. Tiesi linija palieCia kreivaja. Skaisty-
bé — nuodéme. Bet a$ jau pereinu prie metafizikos.

Beciaumodamas prisiminiau, kad syki buvau pa-
siryzgs paskirti nemazga finansing premijg kalbinin-
kui, kuris sugalvoty praktiSka atitikmenj, mano
manymu, netikusiam Zodziui , kvestionuoti®.

Tuo paciu dingsniu prisiminiau kadaise perskai-
tyta antraste ,,Nuo koncerto iki perfomanso®. Juo-
kiausi, nes kiekvienas jmantriai pavartotas svetim-
zodis mane prajukdo. Tolygiai kaip ir dviprasmiSkos
ironiSkos antrastés. Kad ir Sioji —,,Dailiojo ¢iuozimo
varzoves: viena iSsituokia, kita laukiasi“. Visi Zo-
dziai lietuviski. Puiku!

Prisiminiau ir gamybinj sakinj Respublikos
straipsnyje: ,,lietuviska produkcija ne visuomet pa-
traukliai fasuojama®. IS to besiSypsant, topteléjo |
galva kadaise savo darbo srities laikrastyje, sitllomy
darby skyriuje, atspausdintas skelbimélis: ,,Produce
girls wanted for night shift”. Grubiai ir klaidingai
i1Svertus, ,reikalingos merginos naktinés pamainos
produkcijai*. Cia ,,produce* reiskia darzoviy ir vai-
siy pakavima.

Prisiminiau, kad mano vienas bendraklasis buvo
labai eiklus deSinio kraSto puoléjas jauniy futbolo
komandoje. Turéjo vieng keistg yda. Jei jam kas lai-
ku, jo manymu, mirtinai progai pasitaikius, nepapa-
suodavo, suSukdavo: ,,Nu ir Svanciukas®. Tuo tarpu
kitas, jau vidurio puoléjas (savo laiku Zaides net Lie-
tuvos rinktingje) | bet kokj priekaista Zaidimo metu
atkirsdavo: ,,Zinai ka, pabuciuok man i juja“. Turéjo,
bédZius, kalbos defekta — susijaudings neiStardavo
raidés ,,r*°. Bet jo futbolo talentas neapsakomas. Ne
syki skilo varty virpstai, plySo tinklai nuo jo taikliy
galingy Stviy.

Neprisimenu, kur pernai skaifiau apie muzikinj
kunni ,,Koncertas kurciai uosvei®. Jj atliekant, muzi-
kantai negroja, tik nuduoda, o dirigentas diriguoja su
visais butinais jsijautimo gestais. SavotiSka mimika.

(tesinys 14-me psl.)
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MIRUSIEJI

Neatsimenu, kada pirma kartg sutikau Vytautg
Kavolj. GreiCiausiai tai buvo 1935 ar 1936 metais
Nemeiksaités vaiky darzelyje, Putvinskio gatvéje,
Kaune. Bet galéjo tai biiti ir antrame pradZios mokyk-
los skyriuje. Sios mokyklos oficialus pavadinimas
buvo Lietuviy Kataliky Mokytojy Sajungos Pradzios
Mokykla, bet Kaune ji buvo Zinoma kaip PeCkauskai-
tés (nuo to vardo ir tame paiame pastate buvusios
gimnazijos) arba tiesiog ,,ponu®, nes joje uz moksla
reikéjo mokéti. Cia mes kartu mokémés du metus, iki
1940 m. vasaros, kai atéje sovietai ,,ponu” mokykla
uzdaré. IS ty gilios vaikystés mety Vytautg atsimenu
kaip rimta mokinuka, kurio pagalbos kiti skyriaus
draugai daZnai ieSkojo ar tai spregsdami sunky uzda-
vinj, ar norédami suzinoti kokj istorinj fakta. Taip
buvo ir kitose kartu su Vytautu lankytose mokyklose
bei Ausros gimnazijoje. Jis visada buvo vienas 18 rim-
Ciausiy, pareigingiausiy ir darb§¢iausiy mokiniy. Tuo
Vytautas 18siskyrée 1S daugelio savo bendraamziy, ku-
riems sportas, mustyneés ir panasiis antiintelektualini-
al uzsiémimai buvo aktuaiesni negu kruop3tus namy
darby atlikimas. Jau tada mes manéme, kad jis bus
zymus zmogus. Gal kariuomenés vadas, gaisrininky
virSininkas, traukiniy vadovas ar net profesorius...

Vokietijoje musy santykial nutriiko, nes lankéme
skirtingas gimnazijas. Atsinaujino jie abiem apsigy-
venus Cikagoje. Cia Kavolis su Vytautu Vardziu jkii-
ré Amerikos Lietuviy Studenty Sajunga. Siam uZda-
viniui atlikti reikéjo artimo bendradarbiavimo tarp
Ateitininky ir taip vadinamy Nepriklausomuju stu-
denty. Vardys vadovavo pirmiesiems, o Kavolis an-
triesiems. Nepaisant ideologiniy skirtumy, abu Vy-
tautai labai s€kmingai dirbo ir tai mums visiems buvo
puikus tolerancijos ir tautiniam darbui pasi§ventimo
pavyzdys.

Pirmaisiais Amerikos Lietuviy Studenty Sajun-
gos metais Si0s dvi organizacijos ir tebuvo vieninte-
lés aktyvios studenty tarpe. Nepriklausomieji i§ viso
nebuvo panaSiis | organizacija, nes save veiklai paza-
dindavo tik Sgjungos valdybos rinkimams priartéjus.
Dél to ilgainiui iSkilo klausimas, ar nereikty pasto-
vesneés, su rySkesniu politiniu ir ideologiniu atspalviu
organizacijos, kurioje galéty dalyvauti ne tik studen-
tai. Taip ir atsirado Santaros kiirimo idéja. Vytautas
vel buvo vienas 18 pirmyjy tos idéjos propaguotojy.

Vytautas Kavolis 1986-taisiais Tabor Farmoje
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VYTAUTA KAVOL] PRISIMENANT

(1930.IX.8-1996.V1.24)

Tuometinéje Juozo Baliino farmoje jvykusiame
steigiamajame suvaziavime buvo aistringai diskutuo-
jama naujosios organizacijos ideologija ir politiné
kryptis. Gincai sukosi apie liberalizma ir klausima, ar
1§ viso Santarai reikia ideologijos. Buvo nesutarimy
ir dél organizacijos pavadinimo. Kai kurie suvazia-
vimo dalyviai teigé, jog jau turime Santarve ir San-
dara, tad Santara tik dar labiau sukomplikuos panasiu
pavadinimy miSinj ir dél to pasunkins savo identiteto
formavimg. TaCiau Vytauto ir kity pastangomis vis
delto buvo pasirinktas §is pavadinimas, nes jame atsi-
spindéjo Zodzio, minties ir kiirybos laisve gerbianciy
individy susiblirimas arba bent bendravimas. Santa-
rai galéjo priklausyti visi tolerantiSki Zmoneés, nes jos
pagrindinis tikslas buvo puoseléti individy ktirybinj
potenciala, o ne uzsiangazuoti vienai ideologijai, pa-
sauléziurai ar politinei grupel. Toks buvo daugumos
steigéju pozilris, taip galvojo ir Vytautas.

Jau 1§ anksto visiems buvo aiSku, jog Kavolis bus
pirmasis Santaros pirmininkas. Nors pasibaigus pir-
mosios valdybos kadencijai Vytautas, kiek atsimenu,
daugiau | valdybas nekandidatavo, taciau jo itaka or-
ganizacijai ne tik nesumazéjo, bet palaipsniui augo,
ypac kai jaunimas prazilo ir Santaros eilés pradéjo re-
teti. PradZioje kity studenty ir jaunimo organizaciju
nariai buvo kvie¢iami dalyvauti Santaros veikloje. Be
to, buvo bandoma suvienyti vidurio politines partijas,
ypac liaudininkus ir tautininkus. (Ach, tie nepagydo-
mi santarieciai, kada jie pagaliau {sisamonins, kad to-
kia vienybé yra absoliu€iai nejmanoma!?). Dauguma
Siy bandymu nebuvo sékmingi ir dél to mes gavome
pylos uz per didelj jaunatviSka idealizma. Gal tokie ir
buvome, bet jaunatviskas 1dealizmas visvien yra ge-
resnis, negu susengs pragmatizmas. Vienas iS nedau-
gelio S10 darbo pragiedruliy buvo Santaros susijun-
gimas su Vokietijoje egzistavusia jaunimo organiza-
cija Sviesa | Santaros - Sviesos federacija.

Per tuos audringus pirmuosius naujosios organi-
zaclijos metus Vytautas mums buvo ikvépimo Saltinis
ir objektyvumo bei tolerancijos pavyzdys. IS pradziy
kai kurios organizacijos ne tik puolé Santarg, bet ir,
amerikoniSkai tariant, bandé Zuvauti drumzliname
vandenyje. Buvo ir kairiuju, ir deSiniyjy jtakos ir pa-
stangy Santarg pakreipti { savo pusg. Paciy santarie-
Ciy tarpe irgi netuko ideologiSkai ir politiSkai uzsian-
gazavusiy zmoniy. Kad Siuo kritiSku laikotarpiu San-
tara nenukrypo | klystkelius, o iSliko iStikima savo
pagrindiniams tikslams, taip pat didele dalimi buvo
Vytauto nuopelnas. Jo autoritetas ir principinis nusi-
statymas Santaral padéjo palaipsniui i8rySkinti savo
unikaly visuomenini ir kulturinj veida.

x Xx %

Vytauta paskutinj karta sutikau Kaune. Praeity
mety rudenj praleidau dirbdamas Vytauto Didziojo
Universitete. Jis irgi tada jame désté, o kartu dar ir
Vilniaus bei Klaipédos universitetuose. Kaune Vy-
tauto kursas buvo ,,suspaustas® i dvi savaites. Jau taip
15€j0o, jog jam numatytas kambarys vizituojanciy dés-
tytoju bendrabutyje nebuvo laiku paruoStas, tai uni-
versiteto vadovybé paklausé, ar as negaléciau Vytau-
to su Zmona Rita , priimti® i savo didesnj bistg. AS,
aiSku, sutikau ir taip prasidéjo miisy paskutinis susi-
tikimas.

Dar Vytautui neatvykus | Kaung, studentai teira-
vosi, kaip i Sio populiaraus profesoriaus kursg patek-
ti. Jo paskaitoms buvo parinkta viena i$ didesniy au-
ditorijy, bet joje visvien visi klausytojai netilpo. Tarp
universiteto studenty Vytautas buvo Zinomas kaip
uzdegantis ir lengvai prieinamas déstytojas. Tikras
studentu profesorius. Jis buvo populiarus ir tarp ko-
legy, ypac jaunesniujy, kuriems, kaip ir studentams,
niekada nepagailéjo savo laiko. Tuo metu man atro-
de, jog Vytauto sveikata buvo labai gera. Jis désté
penkias dienas per savaitg, nuo keturiy iki septyniy,
bet | bendrabut] sugrizdavo daug véliau, nes dar rei-
kédavo | visus studentu klausimus atsakyti, o neretai
ir susitikti su kitais déstytojais. Jam sugrjzus, eida-
vom vakarienés valgyti, o po jos dar ilgai kalbédavo-
més. Man daznai kildavo klausimas, 1§ kur Vytautas
turi tiek daug energijos, ypa¢ Zinant, kad be jvairiy
isipareigojimy trims universitetams, jis dar konsulta-
vo kitas privacias ir valstybines organizacijas.

Gyvendamas kartu Kaune a$ suzinojau, jog Vy-
tautas politika daugiau domeéjosi negu as maniau. Jis
daZnai 1S universiteto grizdavo su pundu laikra$¢iy ir
mes daug laiko praleisdavom svarstydami tokius
klausimus, kaip vidurio sroviy koalicijos perspekty-
vos ir galima Valdo Adamkaus prezidentiné kandida-
tura. Kaip ir kitose sferose, jo komentarai apie poli-
tikg buvo netradiciniai ir ver€ia pergalvoti savo paties
nusistovejusias pazitiras.

Vienas 1S maloniausiy praeito rudenio prisimini-
my Kaune buvo kasdieninis vaik§¢iojimas i$ prie Ro-
tuSés atkstes esanCio bendrabucio | universitetg ir at-
gal. PrieS penkiasdeSimt dvejus metus mes su Vytau-
tu mazdaug tomis paciomis gatvémis eidavom j Aus-
ros gimnazija, kurig vokieciai buvo iskelg iS jos isto-
riniy patalpy Laisves Aléjoje | Jézuity gimnazijos pa-
statg senamiestyje. Tiesa, Vytautui tada kelias buvo
ilgesnis negu man, nes jis gyveno ant kalno, netoli
Kauko laipty, o a$ — tik uz vieno kvartalo nuo dabarti-
nio universiteto ramy. Eidami Vilniaus gatve ir Lais-
vés Aléja, mintimis galéjom paskesti jaunystés no-
staligijoje. Tokiy nuotaiky vedami ir aplankéme bu-
visios ,,pony‘ mokyklos namus. [&jus | vidy, mus pa-
sit.ko labai simpatiSka budétoja, kuri prie§ karg Cia
lanké Pcckauskaites gimnazija. J mums leido kur tik
noréjom po patalpas pavaiks¢ioti. Buvusi mokyklos
sale, skyriy kambariai ir kiemas atrodé taip, kaip ir
prieS SeSiasdeSimt mety, tik kiek mazesni ir labai ap-
Sepe. Sis pastatas dabar priklauso Kauno Technikos
Universitetui, bet néra naudojamas dél butinam kapi-
taliniam remontui trukstamy 1€Sy. Ji kol kas nesék-
mingai bando atgauti prieSkariné namy savininké —
Ateitininky sgjunga.

Grizes | Amenka su Vytautu jau neturéjau pro-
gos susitikti. Tik pasikeitém keliais laiSkais dél ba-
simo Santaros suvaziavimo programos, ir tiek. Jo
staigi mirtis 1S musy atéme vieng i§ produktyviausiy
intelektualy, darbSciausiy visuomenininky ir pasi-
Sventusiy Lietuvai Zmoniy. ISéjes | pensija, Vytautas
planavo apsigyventi Lietuvoje. Paskutiniais metais
jis jau daug laiko praleido savo gimtinéje. Dabar jis |

ja amzinai sugrizo.
Julius  Smulk¥tys

akiraciai nr. 7 (281)
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POLITIKA

JEIGU RINKIMAI BUTUY RYTOJ

(atkelta i¥ 5-to psl)

kuris praeitg ménesj buvo dabartinio Seimo Siek tiek
pakeistas, o iki rinkimy gali biti ir dar kartg keidia-
mas.
Pusé Seimo atstovy (71 i§ 141) renkami vien-
mandatinése apygardose; iSrenkamas daugiausia bal-
sy gaves kandidatas, nepriklausomai nuo partinés
priklausomybés. Likusieji 70 atstovy renkami dau-
giamandatinéje apygardoje pagal partijy sarasus. At-
stovy skaiCius paskirstomas proporcingai viso saraso
surinkty balsy skaiciui. Iki Siol partijos pacios nu-
spresdavo, kurie jy kandidatai bus jraSyti saraso pra-
dzioje ir turés didesng tikimybg patekti | Seima. Da-
bar patys rinkéjai, balsuodami uz jiems priimtiniau-
sios partijos sarasa, nurodys ir to saraSo kandidatus,
kuriems jie pritaria ar nepritaria. Tokiu biidu ne parti-
jos vadovybé, o patys rinkéjai nuspres, kas atsidurs
saraso priekyje ir bus iSrinktas daugiamandatinéje
apygardoje.

Kitas pakeitimas lie€ia maZasias partijas. Dabar
joms reiks surinkti ne maziau kaip 5% visy daugia-
mandatinés apygardos balsy (vietoje iki Siol buvusiy
4%), kad jy saraSo kandidatai 1§ viso patekty | Seimg.
Panaikintas ir tautiniy mazumy saraSams taikytas 2%
palengvinimas. Dabar ir maZumoms taip pats teks su-
rinkti ne maziau 5% balsy. Apsunkina naujasis ista-
tymas ir koaliciniy sarasy galimybes. Jei kelios parti-
jos sudaro koalicinj kandidaty sarasa, toks sarasas tu-
rés surinkti ne maZiau kaip 7% balsy, kad jo kandida-
tai paklitity | Seimg.

Prez. A. Brazauskas yra pasitilgs Seimui vél
sumazinti barjera maZosioms partijos nuo 5% iki 4%.
Dél to ir misy skaiCiavimai turés biiti paremti dviem
skirtingom prielaidom:

a) jeigu liks 5% barjeras, ir

b) jeigu bus graZintas 4% barjeras.

PrieS skaiCiuojant taip pat reika padaryti dar dvi
prielaidas: apie iki §iol neapsisprendusius rinkéjus ir
apie tuos, kurie rinkimuose i3 viso nezada dalyvauti.
Mums atrodo, kad rinkimuose nedalyvausiancCiyjy
skaiCius Zymiai nebesikeis ir liks mazdaug toks, koki
rodo véliausi apklausos duomenys. Taip pat darome
prielaida, kad iki Siol neapsisprendusiyjy balsai pa-
siskirstys tarp partijy sarasy tokia pat proporcija, kaip
ir jau apsisprendusiyjy. Sitokia prielaida néra pati pa-
tikimiausia. TaCiau ji labai supaprastina skaifiavi-
mus ir didelés paklaidos neturéty jvesti.

NAUJOJO SEIMO SUDETIS

Remdamiesi birzelio mén. apklausos duomeni-
mis ir kg tik paminétomis prielaidomis, apskaiCia-
vome, kad | naujaji Seima vienmandatinése apygar-
dose turéty biiti 18rinkti:

ROkSE. 0emokKIat).. .« « . « «.sumw « s aovme 15
ONSErVatOTil & . usios ¢ ssimgs s s 13
QABIOCI . v visv s sotennss snise &p B 10
COIRNISIY 51 i Giois s 00w aus s TR 5 & 5 S0 9
POOECIE) vecis aliirois s BAEDSE Bpyimitid § = 7
socialdemokraty.................. 3
demokraty...................... 3
ValSHBEIN . B st et il wmsasss = & 578 3
BUDAMBIIVIN o0 & 5 B ssmamion & s msins g
Hberal. oo o5 s o5 s v s sewe s 4 2
(11t R N SRR ORI Y e 2
IBVASO. . oo« » sinmiim Aebrirg i Eonsiondin » a:e 71

19968 m_ lienos meén.

Daugiamandatinéje apygardoje iSrinkti Seimo
nariai partijomis pasiskirstyty taip:

knikEC. demokraf) . . s 500000 5 Sarsista 18
KOTISEXVALOTIN i siain Sidoraveiovs brpdieiaie & 15
(511145) (-1v1 | ¢ (R R 12
CERMNIBIN .« cvir. = o m s ieb it PR § Bbiais 11
5470173 o) SRR 8
socialdemokraty . ................. 6
IS VIS0 < sioeis sane svaimins sieaioss o oaei 70

Tokiu biidu bendras naujojo Seimo vaizdas
turéty buti toks:

krikS¢. demokraty . . .............. 33
konservatoriy .. . ................ 28
AATDICCIN. . L 4 oty o5 o s 4 i & & vkl 22
GOSN Lo b s i s wipbie s oraeda 20
MOLEIRE - - & oaiars & 5 wsos & 5 Sl & & ¥ wie 15
socialdemokrafy . . .o« o5 s s 55 5 e 11
AEMOKIANE . - oo s s st os 5 oS E A 3
valstieC1y . .. ..o e e 3
jaunalietuvig..................... 2
liberaly...........ccoiiiiaa... 2
enlal . ocooio b e s isisses 5 & Wassins 8 & 2
IR VIS 2 shios s sl B 5gniis s 3 s mE 141

Na, o kaip pasikeisty Seimo sudétis, jei mazo-
sioms partijoms taikomas 5% barjeras vél biity pa-
zemintas iki 4%? Pasirodo, kad pagal birzelio mén.
apklausos duomenis nei viena partija daugiamanda-
tinéje apygardoje greiCiausiai nesurinkty tarp 4 ir 5
nuosim¢iy balsy. Todél galimas jstatymo pakeitimas
Seimo sudédiai grei¢iausiai neturéty jtakos. Zinoma,
kuo mazesni apklausos duomeny skaiciai, tuo ma-
Zesnis jy patikimumas. Tod¢l Siokie tokie neZymis
poslinkiai galimi. MaZosios partijos geriausiu atveju
Seime galbtit gauty vieng ar dvi papildomas vietas,
taCiau praktinés reikSmeés Seimo darbe tai neturéty.

VIENVALDYSTES IR KOALICIJY
GALIMYBES

Nepaisant nboto apklausos duomeny patikimu-
mo ir galimy skai¢iavimo paklaidy, viena i§vada ne-
kelia abejoniy: po sekanciy rinkimy LDDP pati viena
Lietuvos nebevaldys. Tg patj taciau galime pasakyti
ir apie kiekvieng kitg partijg. Reikéty 18 tikryjy nejsi-
vaizduojamai dideliy pasikeitimy Lietuvos gyven-
toju nuotaikose, kad viena kuri partija galéty Seime
surinkti absoliucia dauguma. ISvada gana aiski: se-
kanti Lietuvos vyriausybé norom nenorom turés biiti
koaliciné. Kokios yra koalicijy galimybés?

Pradékime nuo ,,nattiraliy” koalicijy galimybés.
Tokiomis laikyc¢iau deSiniyjy, kairiyjy arba vidurio
partijy koalicijas. Lengviausia atmesti kairiyjy jégu
koalicijg. LDDP ne tik pati viena, bet ir su ,,sateliti-
némis” (tokiomis kai kas pagristai ar nepagristai lai-
ko motery ir valstieCiy partijas) nepajégtu Seime su-
daryti daugumos. Nepadéty net ir socialdemokraty
itraukimas | kairiyju koalicija, tuo labiau, kad tokia
koalicija Siuo metu reiksty tik teoreting, bet jokiu bi-
du ne politing galimybg. Socialdemokratai bet kokius
LDDP pasitilymus $ia linkme jau i§ anksto yra kate-
goriSkai atmete. TacCiau net ir teoretiSkai plaCiausiai
kairiyjy koalicijai skersai kelio stoja aritmetika.

Neuztekty jegu.

Koaliciné vidurio jégy vyriausybé, kurios bran-
duolj, be abejo, sudaryty Centro sgjunga, pagal miisy
skaiCiavimus taip pat yra aritmetiné nejmanomybeé.
Net jei | tokig koalicijg centristams navykty i§ desi-
nés prisivilioti ir pacig didziausig, krik3Cicniy de-
mokraty partijg, koalicijai neuztekty balsy.

Na, o kaip atrodyty deSiniyjy jégy ,,generaliné
mobilizacija”? Manau, yra visiSkai akivaizdu, kad
dvi didziosios deSiniyjy partijos, krikdemai ir kon-
servatoriai, taip pat neapseis be mazZesniyjy partneriy
walkos. O ir kitos deSiniosios partijos yra per mazos
pakankamai stipriai deSiniyjy koalicijai sudaryti. IS-
vada todeél gana aiSki ir Siek tiek netikéta: daugumai
Seime sudaryti reikés placiosios deSiniyjy ir vidurio
partiju koalicijos. PraktiSkai nejmanoma sudaryti
tokios desinés - centro daugumos be centristy. Nepa-
vykus susitarti su centristais, tekty formuoti mazu-
mos vyriausybe (kuri geriausiu atveju buty tik trum-
palaikis sprendimas) arba vél skelbti naujus Seimo
rinkimus. TeoretiSkai, Zinoma, yra ir kitokiy galimy-
biy ( pvz., i deSinés koalicijg bandant jtraukti moteris
ir valstieCius), taCiu prieSrinkiminé retorika tokias
galimybes yra jau i§ anksto ir gan kategoriSkai atme-
tusi. Tas pats pasakytina ir apie teoring placiosios vi-
durio ir kairiyjy jégy koalicijos galimybg. Darbieciai,
atrodo, buty linkg eiti | bet kokias koalicijas, nes
Siandieniné jy padétis yra tokia, kad jie neturi daug
ko prarasti. Buvimas bet kokioje koalicinéje val-
dzioje jiems galéty buti naudingas. Taciau centristi-
néms partijoms koalicija su LDDP buty per daug pa-
vojinga. Visuomene tai galéty interpretuoti kaip gel-
béjimosi ratg skestantiems darbieciams. Todél poli-
tiSkai tokios koalicijos galimybé Siuo metu nereali.

DZIAUGTIS AR LIUDETI?

Aukstos politinés kultiros demokratiniuose
kraStuose koaliciné valdZia turi ne tik savo neigiamy-
biy, ber ir privalumy. Privalumy gal net daugiau ne-
gu neigiamybiy.

Koalicija visuomet yra maziau stabili uz vien-
valdystg. Kita vertus, koaliciné valdZia paprastai yra
pragmatiSkesné, maziau radikali, atsargesné, ne taip
ideologizuota. TacCiau jai biitini kompromiso, susita-
rimo, nuolaidy jgudziai.

Lietuvoje demokratija taip pat jau pakankamai
isitvirtinusi. TacCiau auksStos politinés kultaros ji dar
néra pasiekusi. Tai rodo kad ir prieSrinkiminis déme-
sys ,,geriems” kandidatams, ,,doroms” partijoms,
naujoms politinés demokratijos teorijoms, kartais
primenancioms seny dvira¢iy naujus iSradinéjimus.
Rinkéjai per daug démesio kreipia | kandidatus, jy
asmeniSkas savybes, uzuot daugiau démesio skyre
partijy programoms, budy ir priemoniy, kaip iSbristi
i§ ekonominiy sunkumy, ieSkojimui. Esant tokiai
padéciai, vienos ar dviejy stipriy partijy valdzia gal
buty geriau uz placig ir nerilig koalicijg. Taciau ap-
klausos duomenys rodo koalicijos neiSvengiamybe.
Todél visoms partijoms ir politikams biity pravartu
sparcCiai stiprinti jgidZius kompromisams.

Pabaigai dar pora Zodziy apie rinkimy jstatymo
kaitaliojimus pries pat rinkimus. Musy analizé rodo,
kad jie buvo ir bereikSmiai, ir bereikalingi. Rinki,
minio barjero paaukstinimg maZosioms partijos dar
bent galima aiskinti pastangomis stiprinti politinés
sistemos stabiluma, tafiau papildomos klittys koali-
ciniy saraSy formavimui yra ir nesuprantamos, ir ne-
pateisinamos.

Z. V. RekaSius

13



14

LAISKAI

MAN REGIS

(atkelta i§ 11-to psl.)
Pasaulio keistenybéms néra riby. Tiesa pasakius, to)i
fantazija man yra atsibodus.

Kadangi paminéjau nebyly grojima, 1§ vaikystés
ukany 1Snyra meégtas pasaulio didZiausias tylenis, ko-
mikas Buster Keaton. Jo veide buvo iSaldyta tragiska
rimtis. VisiSka dZiugesio stoka. Koks paradoksas: tuo
jis sutetkdavo dziaugsmo kitiems, veido iSraiSkos ty-
la sukeldamas triukSmingga juoka. Gal jis pats juokési
nesijuokdamas.

RaSoma, kad Buster Keaton palaidotas su rozan-
¢iumi vienoje kiSen¢je. To jis pageidavo. Jo Zmonai
Eleonorai pasitilius, | kitg kiSene buvo ikisSta korty
kalade - jo gyvenimo pomeégis. Tegul zaidZia pokerj
su savo biciuliais juokdariais rojaus parkuose.

Vis dar be¢iaumodamas ,,Dentine* gabaliuka,
prisiminiau ir tai, ko prisiminti nenoré¢jau. Yra da-
lyky, kuriuos gerokai primirSg jauCiamés ramis ir
mazdaug laimingi. Pavyzdziui, kokj nors nejvykdyta
isipareigojima, arba lengvai duota pazada vaisése po
dviejy optimizmo sklidiny ,,haiboly”, arba kokia nors
didZ13)a nuodéme. Bet apie tai geriau tyléti. Nereikia
drumsti padorumo tvenkinio.

Kai vienam profesoriui atsisveikinant prie du-
ry Zzmona prikiSo jo per daZzng uzmarSumg, $is tuoj
pat pasiSiausé: Mano atmintis gera, iSskyrus tris da-
lykus, negaliu prisiminti vardy, veidy ir ... ir ... ir ...
Va, trecio neatsimenu.

..........................................................
----------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------

----------------------------------------------------------

--------------------------

...................... Akiraciai
' 9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, Ill. 60620

..................
..................
..................
..................
..................
..................
..................

..................
----------------------------------------------------------

AR VISUOMENES VADAI NEGALI APSIEITI
BE PASLAPCIU ?

Paskaiius Akiraciy spaudos apzvalga, balan-
dzio numeryje atspausdinta straipsnj ,, Tebegyvuoja
biurokratai®, skaitytuojams kyla keistas jausmas, kad
kovo 18 d. Vilniuje prasidéjo bendros Lietuvos Se-
imo partiju ir JAV Bendruomenés atstovy komisijos
posédziai kazkokiems svarbiems, visuomenei ne-

Zzinomiems klausimais spresti. Apie jos darbg pranesa
ELTA. (Draugas, 1996 m. vasario 20 d.)

Mieli ponai Seimo partijy nariai ir JAV Bendruo-
mengs atstovai, kokios priezastys verté nuslépti nuo
lietuviy visuomeneés apie vykstancias slaptas kalbas?
Ar bijotasi visuomeneés kritikos?

Mes paslapCiu nemégstame ir daznai kyla jtan-
mas, kad jeigu nenon vieSai pasakyti, tai, kaip sako-
ma, yra kazkas negerai.

Visuomenés pasipiktinimo déka praeityje jau
baigeme 18 lietuviy vieSy renginiy iSgyvendinti tg ne-
demokratiSkg forma jteikti savo klausimus rasStu ko-
ordinatoriui, kuris pirmiausia pasiskaito klausimo
turin} ir tik véliau ,,nutaria®, ar verta klausima per-
duoti susirinkimo prelegentui atsakyti. Dabar jau uz-
tenka saléje pakelti ranka ir, vieSai visiems girdint,
paklausti norimg klausima.

Vytautas Sedtokas
Los Angeles, Cal.

DEL STRAIPSNIO ,,ALTERNATYVOS IR
ATSAKOMYBE ISTORIJOJE*

Nesu istorikas ir | istoring diskusija nesikiSCiau.
Bet samprotavimy ,kas buty, jeigu buty* istorijos
mokslas savo metodu, berods, nelaiko. Tad pas-
varstyti, kas buty, jeigu 1939 mety rugséjyje Lietuvos
vyriausybé nebiity laikiusis neutraliteto (Zr. Sauliaus
Pivoro ,,Alternatyvos ir atsakomybé istorijoje, Aki-
racial, 1996 geguzeé, p. 13) turi teise kiekvienas.

Sia tema samprotavome su draugais, klaidzio-
dami Vilniaus gatvémis, dar ankstyvojoje jaunystéje,
gal SeStojo deSimtmecio pabaigoje. Jau tada pastebe-
jome, kad Lietuva tokiu buidu gal buty iSvengusi tie-
sioginio jjungimo | Soviety Sajungg 1940-aisiais, 0
po karo gal buty igijusi ,,liaudies demokratijos* sta-
tusa. Siandien taip samprotauja gerbiamas Saulius Pi-
voras.

Bet Sioje vietoje samprotavimy nutraukti neva-
lia. Reikia saves paklausti, ar Lietuva, jeigu 1944-ai-
siais ir buty palikta valstybe, kaip Lenkija, kartais
nebuty buvusi kaip nors ,,nubausta* uz savo elgseng
1939-aisiais? Greiciausiai, buty. O kaip? Paprasciau-
sias budas — atiduoti Vilniy vienai 1§ kaimyniy. Ku-
rial — nenoreciau spelioti. Tik manau, kad jis ten buty
ir Siandien.

Taigi, neutraliteto laikymasis 1939-aisiais nebii-
tinai reiSké ,,vyriausybés neveikluma®. Retrospekty-
vial zitrint, tai galbiit buvo ir racionaliausia politika.

Ramiinas Katilius
Vilnius

Akiraciy Redakcijai,

,,Zinoma, uzsispyrusio revansisto*
tokiais argumentais nejveiksi . . . “
Gediminas Rudis

Praeity mety spalio - lapkri€io Akiraciy nr. 9
(273) laidoje Gediminas Rudis paskelbé straipsnj
vardu ,,Kai tarptautiné teisé ne misy puséje®. Jo au-
torius Soviety Sgjungos apgaule ir jégos grasa Lietu-
vai 1939 m. primestaja ,,Vilniaus perdavimo
Lietuvos Respublikai ir savitarpinés pagalbos su-
tart{ ir ja papildziusi protokola, kaip matyti, laiko
Lietuva saistanciais ir jos ryting sieng pakeitusiais
isipareigojimais.

Siy mety kovo Akiraciy laida teikési paskelbti
mano rasinj ,,Lietuvos rytiniy sieny klausimu®. Juo
i3sakiau skirtinga nuo Gedimino RudZio savo poZiii-
ri | Soviety Sajungos Lietuvai 1939 metais primes-
tosios tartamos savitarpinés pagalbos sutarties teisine
galig. Ji bandZiau pagristi tik teisiniais argumentais
(prieSingal Gediminui Rudziui), nesuskaiciaves lais-
ves kovoje generoly paguldyty galvy ir nelietes kity
dalykuy.

Gediminas Rudis, ,,nuvarvindamas lasa ant Za-
rijy”, Siy mety geguzeés Akiraciuose nr. 5 (279) pa-
skelbé | mano poleminj raSinj savo atsakyma, pava-
dings ji ,,Korty namelio statyba®“. , Korty namelio
statybos®™ autorius, uzuot pagvildengs pagrindinj
klausimg, dél kurio eina gincas, bitent, savitarpinés
pagalbos tariamosios sutarties teising prigimtj, ar
bent juridiSkai pasvéres ir atrémes mano iSdéstytus
argumentus, iSeina | lankas: paSaipauja, iZeidinéja,
pravardzZiuoja, pranasauja, faktus ir mano mintis
i8kraipo. Toks Gedimino RudZio straipsnio lygis ir
stilius, suprantama, neteikia garbés su juo polemi-
zuoti, juolab kai sieny su Gudija sutartj ratifikavus, ir
pats ginCas netenka praktiSkos reikSmes.

PraSau redakcija §i mano laiSka paskelbti Aki-
raciuose.

Tamstoms pagarbus
Bronius Nemickas

*Pagal sovietir: 7odyng revanSistas yra pralaiméju-
siy reakcingu politiniy grupiy atstovas, siekiantis
smurtu atstatyti sengja padétj.

Br. N.

Pagal Nepriklausomoje Lietuvoje isleista Da-
bartinés lietuviy kalbos Zodyna (1993 m. psl. 656),
,revanse, yra ,paikartotiné kova su savo nugalétoju,
atpildas uz pralaiméjima: karinis, politinis*, Revan-
Sistas yra tas, kuris pakartotinai kovoja su savo nu-

PASAKELE BULDOGO DOGIUKO

[PEDINIAMS

Nors taip ir paraSyta, bet nenoriu
tikéti, kad ,,Drausmés sargybos* Bul-
dogas ir Buldogo Dogiukas tikrai pavy-

-
-

Drausmés sargy
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Daugumas dziaugiasi, kad Dogiu-
kas 1Smoko neperblogiausiai raSyti.
Gaila tik, kad 1Ssimokslines ir senstelé-
jes pasidaré nemandagus ir daZnai sten-
giasi paSiepti ir jZeisti nusipelnusius
lietuviSkos visuomeneés veikéjus.

Savo §.m. vasario ménesio savotis-
kai jdomiame raSinyje Dogiukas pa-
mirSo prisipazinti, kad ir jis kadaise bu-
vo vilkiuku ar skautuku. Susidaro jspu-
dis, kad visame pasaulyje sékmingai
veikianti aukléjimo sistema i$mintin-
gam Dogiukui, jo charakterio formavi-

mosi laiku, nuéjo Suniui ant uodegos.
Mandagumas, tolerantiSkumas, pagar-
ba vyresniems ir artimo meilé yra pa-
vyzdingai iSkeliami ne tik Seimoje, ti-
kéjimo mastymuose, draugy tarpe, mo-
kyklose, gimnazijose, universitetuose,
tiek lietuviSkose, tiek amernkietiSkose.
Siuos désnius gal pats Buldogas, gerai
apgalvojes, kuria nors dieng paskelbs
esant reikalingais (nebent gyveni pats
vienas kaip ,.krabas eremitas®). O gal
pakeis savo raSymo stiliy ir vengs Sai-
pytis. Lauksime.

di ir yra nusiming, kad ,,pasaulio Sun-
gaudziy organizacija® jy nepagerbé ir
nenumeté jiems bent vieno Sunims tin-
kamo sausainélio.

Tikiuosi, kad lietuviSkal visuome-
net padaryta skriauda bus kaip nors ati-
taisyta. Kiekvienas turime naudingy
ypatybiy, kurios dvigubai atsveria ne-
priimtinus i8sireiSkimus ar galvoseng.

Vilky vilkas

(Autoriaus tikroji pavardé yra Zinoma
AkiraCiy redakcijai)

akiraciai nr. 7 (281)
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galétoju, tai yra nori atsigriebti. Red.
TYLA TIKRAI BUTY GERA BYLA

1996 m. geguZés AkiraCiuose perspausdintame
laiSke Juozas Kojelis teigia, kad antisemitines nuo-
taikas atspindin€ius dokumentus paruosé koks pro-
vokatorius ar koks pusgalvis ir kad jy niekas neau-
torizavo . . .

Ponas Kojelis turéty paZvelgti | bostonidkéje
Lietuviy enciklopedijoje XXIX tomo 174 puslapyje
atspaustg ] Jaisve pirmojo numerio puslapio dalj, kur
skelbiama 1941 sukilimo atstatyta nepriklausoma
Lietuva, entuziastingai pasiZadanti prisidéti prie Eu-
ropos organizavimo naujais pagrindais. Ten ponas
Kojelis ras ir to laikras¢io redakcijos autorizuotas
antisemitines nuotaikas. Beje, a§ manau, p. Kojelis
pajégs susirasti archyvuose ir pilng to laikras¢io eg-
zemplioriy. AS linkiu sékmeés jam. Suprantama, tada,
kaip Akiraciai patare, p. Kojeliui tyla bus gera byla.

Nebent jis, kaip jprasta, apkaltinty ir LE redaktorius
klastote.

Al. A. Simmons
Chicago, Il

Ponas Simmons atkreipé miisy démesj | Lietuviy
enciklopedijoje perspausdinta | laisve 1-mo numerio,
pirmojo puslapio K.P. inicialais pasiraSyta straipsnj
,Priespauda numetant”. Jo nurodyta pastraipa pra-
sideda Siais ZodZiais (visi ZodZiai i§ didZiosios rai-
dés): ,,GalvotritkCiais béga ir bolSeviky sébrai Zydai,
kuriems komunizmas buvo geniausioji priemoné is-
naudoti kitus ir valdyti, nes bloSevizmas ir Zydai yra
vienas Ir tas pats neperskiriamas dalykas“. Lietuviy
aktyvisty fronto oficiozo | laisve pirmasis numeris
15€jo 1941 m. birZelio 24 d., kai Kaune dar nebuvo
vokieciy, anot Lietuviy enciklopedijos, kai ,,Kaunas
buvo tikrai laisvas, be svetimyjy jsakymy, svetimyjy
necenzuruojamas®. (LE. XXIX, psl. 173). — AkiraCiy
red.

SKRAIDANCIOS KARVES, OBUOLIAI IR
APELSINAI

] mano straipsnj apie istorijos politizavima
(Akiraciai, nr. 1 ir 2) atsiliepé Tomas Venclova ir
Bronius Nemickas. Su T. Venclova nesutariam dél
kai kuriy jvykiy interpretacijos. Mano nuomone, po-
etas taiko to meto LAF’0 vadovams nejmanomai
auksStus standartus, tuo tarpu as noréciau jiems taikyti
mazdaug tokius pacius, kokius sau taiké to meto Va-
kary politikai. Tiek to — nuomoniy skirtumas néra
baisus.

Kas kita su Broniaus Nemicko kritika. Matyt,
bandydamas paremti I. Medziuko iSties fantastiSka
Drauge paskelbtg teiginj apie ,,byly kélimg” lietu-
viams, skriaudusiems Zydus, B. Nemickas meta, lyg
koki triuskinantj kozerj, Lietuvos generalkomisaro
Adriano von Rentelno 1943. III. 9 d. radtg lietuviy
Teisingumo Vadybai. Kaip istorinis dokumentas tas
Rentelno potvarkis gana svarus ir jdomus, ir pats il-
gokai sédéjes JAV Nacionalinio Archyvo mikrofil-
my saléje, galiu patvirtinti, kad tokiy ir panasiy rasty
ne vienas, ir kad jie i§ tikryjy autentiSki. Vienintelé
béda su tuo B. Nemicko cituojamu dokumentu yra ta,
kad jis nieko bendra neturi nei su I. Medziuko teigi-
niu Drauge, nei su byly kélimu tiems, kurie skriaudé
Zydus. Bendrai, tas dokumentas visai nelieia Zydy
genocido Lietuvoje istorijos. Kadangi gerb. Nemic-
kas mane apkaltino ,,grazbylyste”, konkreciai pa-
svarstykim jo cituojama Rentelno rasta.

Pirmais magistrantiiros metais mus, Zalitkus is-
torikus, mokino keleto pagrindiniy 3altiniy analizavi-
mo taisykliy. Tarp kitko, buvome raginami jsidéméti
dokumento datg, bei tiksliai apibréZti Saltinio turinj ir
istorin] konteksta. Taigi. Pirmiausia, dokumento
data: 1943. III. 9. d! Pra3y¢iau B. Nemicko jsidé-

meéti, jog I. Medziukas savo straipsnyje rasé (cituoju

i8tisg paragrafa): ,,1941 m., prasidéjus karui tarp

Vokietijos ir Soviety, buvo jsteigta laikinoji Lietuvos
vyriausybé. Atstatyta buvusios nepriklausomos Li-
etuvos teisétvarka Kaune kélé bylas visiems, kurie
kokiu nors buidu, pasinaudoje karo aplinkybémis,
skriaudé Zydus.(mano pabraukta) [steigus vokieCiy
civiling okupacing valdzig (1941. VII. 25 d. — S.S.),
tokios bylos i lietuviy jstaigy buvo perimtos vo-
kieCiy. Laikinoji vyriausybé nustojo veikusi, nes jos
galia buvo suspenduota” (Draugas, 1994. X1. 9, p. 3).
Tad Medziuko teiginys ir mano replika jam aiSkiai
byloja apie 1941 m. vasaros jvykius, t. y. apie su-
kilimg ir laikingjg vyriausybg. Apie ,atstatytg teisé-
tvarka” galima kalbéti (ir tai tik sglyginai) LV gyva-
vimo metu (1941. VI. 23 — 1941. VII. 5). Tuo tarpu
Kubilitno taréjy institucijos, iskaitant Teisingumo

Vadyba, ir visos taréjams pavaldzios jstaigos nuo

1941 m. rugpjucio pradZios buvo vokieciy ok. val-
dzios Zinioje. Pats B. Nemickas pripaZista, kad joms
buvo ,,suriStos rankos”. Mano supratimu, ,,byly ké-
limas” — tai vieSas, juridinis, biurokratinis procesas,
ne $iaip sau sudraudimas, protestas ar perspé€jimas.
Ar tikrai B. Nemickas gali nurodyti bent vieng atvejj,
kai lietuviy teisésauga 1941 m. iSkél¢ bent vieng bylg
uz ,,Zydy skriaudimg”? (K3 jau bekalbéti apie bylas
,visiems”, kaip tvirtino I. Medziukas). Tiesa, buvo
atvejy, kai buvo baudziami asmenys uz Zydy turto
pasisavinimg, taciau ne dél to, kad buvo norima ap-
ginti teis€tus savininkus ir atitaisyti jiems ,,skriaudg”,
bet paprasCiausiai todél, kad vokieciai grieZtai reika-
lavo perduoti Reichui visg konfiskuotg Zydy turta, jo-
kiu budu jo nepaliekant lietuviams.

Rentelno raste skaitome, kad ,,pastaruoju lai-
ku...egzekutuoty asmeny artimieji kreipiasi | polici-
jos ir teismo organus...” Nejaugi B. Nemickas rim-
tai sillo minty, kad suSaudyty Zydy giminés vaik$¢io-
jo i vokieciy Zinioje esanlias istaigas 1943 m. pra-
dzioje, ieSkodami teisingumo? Tuo metu (o ne 1941
m. vasarg), visus Lietuvos Zydus biity galima suskirs-
tyti | sekancias kategorijas:

1) Jau suSaudytus ir numarintus;

2) uzdarytus Vilniaus, Kauno ir Siauliy getuose;

3) besislapstancius pas geraSirdZius Lietuvos gyven-
tojus;

4) i8¢jusius | miska partizanauti;

5) pabégusius | rytus 1941 m. birzelio mén.
Noréciau paklausti: koks sveiko proto besislapstantis
Zydas eity | vokiecCiy Zinioje esancig istaiga, bet kur
vokieCiy okupuotoje Europoje, skysti jo gimines nai-
kinusius ZydSaudzius (ir tokiu biidu pats ljsty mirciai
1 nasrus)?! Bent man lengviau isivaizduoti skrai-
danéia karve... Zinoma, tiek gamtoje, tiek istorijoje
vis délto pasitaiko ,,nuostabiy iSim¢iy” (o, po to,
aiSku, atsiranda norinciy tokias i§imtis traktuoti kaip
bendrg taisykle...).

Tad pripazinkime, kad Sitas dokumentas byloja
ne apie ,,didZigja Zydy skriauda,” o apie visai kg kita.
[vertinus 1943 m. istorinj konteksta, nesunku atspéti,
kas buvo tie ,,egzekutuoty asmeny artimieji”’. Prisi-
minkime, kad 1942-3 m. aStréjo vokieCiy represijos
pries lietuvius. Lietuvos visuomenei ypac parupo vo-
kieCiy vykdoma kolonizacija ir baudziamosios eks-
pedicijos, kai buvo Saudomi pyliavy nepristate vals-
tieCiai (Cia galima paminéti M. Krupaviciaus ir kt.
protesto memoranduma Rentelnui). Be abejo, kai
kurie jskaudinti suSaudytyjy artimieji kreipési { lietu-
viskas istaigas pagalbos. Jeigu B. Nemickas sitlo $ita
dokumentg kaip jrodyma, jog lietuviy tikininky ir po-
litkaliniy artimieji prasé lietuviy valdininky pagalbos
ir kad bent kai kurie i§ pastaryjuy stengési nelaimin-
giesiems padéti, tai jam nereikia nei man, nei kitiems
istorikams Sito zinomo fakto jrodinéti. Taciau skelb-
ti, kad Rentelno ra$tas ,liudija, kad didzioji Zydy
skriauda tikrai ripéjo Lietuvos teisésaugai” — tai jau
tikras nesusipratimas, arba, pagal amerikieCiy liau-
dies 1Smintj, ,,obuoliy ir apelsiny maiSymas”. Todél
toliau polemizuoti su B. Nemicku netenka, nes kal-
bame apie visiSkai skirtingus dalykus.

Galiausiai, viena pastabélé. Politizuotos istorijos
baruose daznas reisSkinys, kad norintieji jrodyti i$
anksto suformuluotg teigini medzioja Saltiniuose
jiems naudingas iStraukas ir iStraukéles, o jas radg —
triumfaliSkai demonstruoja. Béda tame, kad daznai
tokie medziotojai pamirsta isigilinti | cituojamy do-
kumenty turinj bei konteksta. PanaSias iStrauky me-
dziokles jau seniai ruosia tokie lietuviy tautos nieka-
dejai kaip kagebistas A. Slavinas ir Visentalio atsto-
vas E. Zurofas (o kadaise ir ,,Faktai kaltina” autoriai).
Norisi tikéti, kad bent lietuviy istorijos mylétojai, ko-
kiy jie bebuty pazitiry, neis tokiu keliu.

Saulius SuZiedélis

GERIAUSIA DOVANA BET KOKIA PROGA
,2Akira¢iy” metiné prenumerata.
Tik dvylika doleriy.
UzZsakydami ,,Akira¢ius” savo giminéms, draugams ar
pazjstamiems Jis ne tik suteiksite jiems malonuma, bet ir
pratgsite ménras¢io gyvavima.

AKIRACIAI

9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, Illinois 60620-5647

Vardas ir pavarde . . .

Pra$au man siuntinéti AKIRACIUS / pratgsti prenumerata;:

----------------------------------

Auka...... $.....

1996 m. liepos meén.
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PARTLJU LIETU NUTRAUKE SUTARTINIS LDDP IR
KONSERVATORIUJ MATAS

Prie$ ketverius metus jau atrodé, kad Lietuva
jsteigé visas jmanomas partijas ir jy atmainas — Sei-
mo rinkimuose dalyvavo daugiau kaip 20 jvairiy po-
litiniy dariniy, 18 kuriy tik nedidelé dalis pateko | Sei-
ma, jveikg 4 procenty barjerg. Taciau 1996-ieji su-
muse visus rekordus. Jau dabar jregistruota daugiau
kaip 35 partijos, kurios dalyvaus rinkimuose. TaCiau
tai ne riba. Kiekvienas save gerbiantis politikas nu-
taré nepraleisti progos ir jkurti savo partija.

Antail buvegs ekonomikos ministras J.Veselka,
pries kuryj laikg palikes skestantj LDDP laiva, paskel-
bé ikurigs partijg ,,Rinkimai ’96”. Pikti liezuviai
kalbéjo, kad jis nuSluosté nosj buvusiam krasto ap-
saugos ministrui A.Butkevi€iui, kuris irgi kazka pa-
nasaus buvo sugalvojgs.

J.Veselkos partijoje — pabégeéliai 1§ LDDP. Ta-
¢iau niekas tarp ju negali prilygti Seimo nariui A.
Baskui, kuris per pastaruosius ketverius metus jau
spejo pabégti i§ Lietuvos ateities forumo, Liberaly
sagjungos, LDDP ir Socialdemokraty partijos.

Grandioziskiausius planus kuria Nepriklauso-
mybés akto signataras P.Karoblis, birzelio viduryje
ikurgs Lietuvos Sambiiry, kurio steigimo i1Skilmése
dalyvavo ne tik CikagiSkis Valdas Adamkus, bet ir
buves litidnai pagarséjusio premjero A. SleZeviciaus
biznio partneris, dabartinis Statistikos departamento
direktorius V. Zaborskas bei tas pats A. Baskas.

Tiesa, Samburis elgiasi suktai: puse lupy kalba,
kad rinkimuose nedalyvaus, kita puse — kad galbut
ir dalyvaus.

Taciau tokiy pastalés ar uzstalés partiju entuziaz-
ma nelauktai atSaldé LDDP ir Lietuvos konservatoriy
balsavimas Seime, kuris nuléme, jog nuo Siol barje-
ras | Seimg bus ne 4, 0 jau 5 procentai visy Lietuvos
balsy. Netikéta dviejy didZiausiy politiniy priesy sa-
junga smogg¢ | pasirdZius visiems politikos individu-
alistams. Sis nutarimas prilygo matui trim é&jimais
Sachmaty partijoje.

,Jeigu Seime liks tik trys frakcijos (turéjo galvo-
je LDDP, konservatorius ir krikdemus), bus nege-
rai”’, — dejavo tautininkai. ,,Tai LDDP ir konservato-
riy susitarimas”, — pritaré idéjiniams prieSams so-
cialdemokraty vadas A.Sakalas.

,Didziosios partijos tikisi, kad bus iSnaikintos
kitos partijos”, — Sauké Demokraty partijos vadas S.
Pecelitinas, kurio galimybés patekti | Seima ir taip
jau buvo éfemeriSkos. Centro sgjungos lyderis R.
Ozolas i8kilmingai pareiSke, kad taip konservatoriai
sudavé smugj savo galimybéms suformuoti daugu-
mos vyriausybg, nes sunaikino mazasias deSiniasias
partijas.

Konservatorius A. Kubilius sarkastiSkai Saipési
1§ centristy ir mazyjy deSiniyjy, atréZdamas, kad gal-
but taip Sitie bus priversti po truputi jungtis, nes iki
Siol partijos jungdavosi tik kalbomis.

Tai buvo tre€ias atvejis birzelj, kai konservato-
riai ir LDDP veike iSvien. Pirmg kartg jie, o taip patir
krikdemai, balsavo iSvien, kai Seimas pagaliau ryzo-
si leisti jsigyti savo nuosavybén Zemés ir uzsienie-
Ciams.

Antras kartas buvo tuomet, kai konservatoriai ir
LDDP drauge kreipési | Konstitucinj teisma, praSy-
dami iSaiSkinti, ar anksC€iau Seimo priimtas jstaty-
mas, draudziantis ne tik degtinés, bet ir vyno bei
alaus reklamg, nepriestarauja Konstitucijoje uzfik-
suotai lietuvio teisei | informacija.

Sis atvejis gana absurdiskas, nes didelé dalis
LDDP veikéjy ir dalis konservatoriy balsavo uz §j
istatyma, o dabar labai noréty, kad jis nejsigalioty. [s-
tatymas turéjo pradéti veikti liepos 1-3j3, taCiau
kreipimasis | Konstitucinj teisma ji automatiskai

sustabdé.

Kita vertus, nereikty tuo stebétis. Sis jstatymas,
kurj tikriausiai ,,stimé” mafija, besiverCianti spirito
kontrabanda, buvo priiminéjamas bemaz dvejus me-
tus. Jam aktyviai prieSinosi visos visuomenés infor-
mavimo priemoneés, kuriy autoritetas ir jéga per pa-
staruosius metus taip iSaugo, kad didZiosios partijos
prieS pat Seimo rinkimus jau nesiryZta pyktis su
spauda. Todél nori nenon tenka taisyti paciy padary-
tas nesamones ir atsisakyti paskutinio KPSS lyderio
M. Gorbaciovo veikios metody.

Galima netgi konstatuoti, kad Siuo metu Lietu-
voje prie§ spaudg burba tik netoliaregiSki politikai.

FL T T
Tuo tarpu, pavyzdZiui, konservatlriai, kurie pries
ketverius metus atvirai reiSké neapykanta spaudai ir
kiekviena proga moké, kaip reikia raSyti, dabar savo
rinkimy programoje idéjo konservatoriaus su taikiniu
ant kriitinés atvaizda. Salia puikuojasi nejprastas u-
raas: ,, Zurnalistai. Mes jau nusiteike, kad biisime
Jusy plunksny taikinys...”

Kitas pieSinys skirtas populiariai Laisvo ir ne-
priklausomo kanalo (LNK) televizijos laidai ,,Dvi-
raCio Sou”. Po juo skelbimas: ,,Po Seimo rinkimy i$
naujosios opozicijos galésite ir nesiSaipyti, bet i
TS(LK) — biitinai”.

Taigi keicias riibai margo svieto. Demokratija
aukléja Ziauriai, bet teisingai.

Rimvydas Valatka
1996.V1.28

TIK NOTARIZUOTA AR IR ,PATOBULINTA”
ISTORIJA?

1996 m. geguzés 9 d. Lietuvos aide ir 1996 m.
birzelio 6 d. Drauge pasirodé Adolfo Damusio, Pily-
po Narucio ir Mykolo Naujokaicio ,,PareiSkimai vi-
suomenel / Liudijantis pareiSkimai* dél LAF’o (Lie-
tuviy aktyvisty fronto) genezés ir 1941 m. birzelio
mén. sukilimo. Visi pareiSkimai notarizuoti, tuo pa-
tvirtinant, kad pareiSkimus pasiraSiusiyjy parasai yra
autentiski.

Damusio, Narucio ir Naujokaicio pareiSkimy pa-
ketas pristatomas Lietuviy buvusiy politiniy kaliniy
sajungos Amerikoje rastu ,,1941 mety sukilimui
paminéti“. Lietuvos aidas pataisé rasto lietuviy kal-
ba. Pavyzdziui, Drauge sakoma — ,,Lietuviy b. Politi-
niy kaliniy sgjunga Amerikoje pateikia lietuviy
visuomenei . . .“, o Lietuvos aide raSoma — ,,Lietuviy
buvusiy politiniy kaliniy sgjunga Amerikoje pristato
lietuviy visuomenei...“ Buvusiy politiniy kaliniy ras-
tas pabrézia kilnius sentimentus. Jame sakoma: ,,Ma-
nome, jog Sie pareiSkimai teigiamai paveiks visuo-
meng, kad visi buty vieningi Lietuvos ir lietuviy tau-
tos laisves ir valstybés nepriklausomybés uztikrini-
me, ir paskatins, kad visi Sios kartos lietuviai atlikty
savo pareigg taip, kaip atliko savo misij3 visos lietu-
viy kartos nuo Mingaugo laiky . .. “.*

Lietuvos aidas perspausdino ir Lietuviy buvusiy
politiniy kaliniy sajungos Amerikoje valdybos jga-
lioto Sajungos sekretoriaus Juozo Slajaus lydrasti.
Slajaus lydrastis néra toks kilnus ir ekumeniskas kaip
politkaliniy rastas. Slajus raso: ,,Siunéiame pareiski-
mus tik (miisy pabraukta. L.M.) dviem laikrasCiams:
norime, kad juos iSspausdinty ,,Draugo* dienrastis —
uz Lietuvos esantiems lietuviams ir ,,Lietuvos ai-
das“ — Lietuvos Zmonéms®. Jeigu buvusiy politiniy
kaliniy sgjunga pasiSové vienyti visus lietuvius, ko-
dél nespausdinti trijy pareiSkimy Lietuvos ryte, po-
puliariausiam Lietuvos dienrastyje, ir Darbininke,
Dirvoje, Lietuviy balse, Pasaulio lietuvyje, Ne-
priklausomoj Lietuvoj, Téviskés Ziburiuose bei kitu-
ose uzsienio lietuviy laikraS€iuose. Jeigu jau vieni-
jam tauta, tai vienykim, nedalinkim spaudos i ,,gerus
berniukus® ir postinius.

Pirmas dalykas, kuris krenta i akj perskailius
Damusio, Narucio ir Naujokai¢io pareiSkimus — jie
nesutaria dél LAF’0 vardo. Damusis LAF’a vadina
,Lietuviy Aktyvisty Frontu“, o Narutis su Naujo-
kaiCiu — ,,Lietuvos Aktyvisty Frontu®. Ar kalbama ne
apie ta pacia organizacija? Zodis , lietuviy® reiskia,
kad LAF’ ui galéjo priklausyti tik lietuviai, o ,,Lietu-
vos*, kad i §ig organizacijg galéjo buti priimami ir
gudy, karaimy, lenky, Zydy bei kity tautybiy Lietu-
vos gyventojai. Lietuviy enciklopedijoje ir istori-
niuose Saltiniuose LAF’as Zinomas ,,Lietuviy Akty-

visty Fronto* vardu.

PareiSkimus pasiraSiusieji kaip susitare nutyli
ministro Kazio Skirpos ir Berlyno aktyvisty role
LAF’0 genezéje. Minint Sukilimo 40 mety sukaktj
Adolfas Damusis Pasaulio lietuvyje ministra Skirpa
vadino ,,LAF iniciatorium ir vadu® (zitr. Dr. Adolfas
Damusis. ,,Septyni laikotarpiai®. Pasaulio lietuvis.
nr. 6-7. 1981. Psl. 4), o minint Sukilimo 55 mety su-
kaktj ministro Skirpos vardo nebeprisimena. Buves
LAF’0 rySininkas tarp Berlyno ir Lietuvos Mykolas
Naujokaitis savo pareiSkime vienaprasmiSkai teigia:
»Kauno ir Vilniaus pogrindZio vady sutarimu 1940
mety rudenj buvo jkurtas Lietuvos Aktyvisty Frontas
(LAF)“. Taciau Lietuviy enciklopedijos SeSiolikto
tomo (psl. 26) apie Lietuviy Aktyvisty Frontg Juozo
BrazaiCio ir Pilypo Narucio raSytame straipsnyje sa-
koma:

,Organizuotis slapti biireliai Lietuvoj pradéjo
tuoj bolSevikams | Lietuva atéjus 1940. Slaptus biire-
lius sutelkti ir, kur jy nebuvo, organizuoti pirmos pa-
stangos pasireiSké 1940.X.9. Vilniaus ir Kauno at-
stovy pasitarime Kaune. Berlyne susidaré to paties
tikslo organizacija, kurios steigiamasis susirinkimas
ivyko 1940.X.17 buv. Lietuvos atstovo Kazio Skir-
pos iniciatyva ir kuri pasivadino LAF. Tas vardas bu-
Vo perimtas ir visai centralizuotai pogrindZio organi-
zacijai Lietuvoje®.

Manome, jog Lietuviy enciklopedija tiksliausiai
apibiidina LAF’o atsiradimo aplinkybes. Berlyno
LAF’0 7. 51 neder¢ty pamirsti. 1940 m. lapkricio 17
dieng jo ,,Steigiamaji Akta"“ pasirasé kun. St. Yla, A.
Maceina, dr. P. Karvelis, J. Katilius, kun. Barauskas
ir kiti Zymiis Zmonés. :

Trijuose pareiSkimuose primygtinai tvirtinama,
jog LAF’as Lietuvoje nerasé, neleido ir neplatino jo-
kiy rastiSky atsiSaukimy, programy ir taip toliau. Ko-
del taip svarbu tai pabrézti, galéty paaiSkinti tik pa-
reiSkimy autoriai. Skaitant iSeivijos, kartais ir Lie-
tuvos spaudoje pasirodancius laiSkus, notarizuotus
pareiSkimus ir kt. kartais kyla paikos mintys: kam
reikia 1§ naujo iSradinéti dvirati, kuriy galy negalime
paprascCiausiai atsiversti mokslin¢iy kadaise paraSvta
enciklopedija ir paskaityti, kas ten riipima tema para-
Syta. Juk tam tikslui Lietuviy enciklopedija ir buvo
iSleista, kad prireikus ten galétume ,,pasikonsultuo-
ti*, kad ji nerinkty dulkiy ant lentyny. Taigi.

L. M.

*Pateikiame autentiSka, Draugo dienrastyje pristaty-
ta Sio sakinio variantg. Lietuvos aidas §j sakinj per-
rasé ir pataisé jo lietuviy kalba. :
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