ATVIRO ZODZIO MENRASTIS

KANDIDATAI RIKIUOJASI PRIESAIS NAUJAJA
PREZIDENTURA

Valstybés Prezidentas Algirdas Brazauskas per-
sikélé | pirmaja Vilniuje Lietuvos Prezidentiirg. So-
vietiniais metais $is pastatas $alia Vilniaus universi-
teto buvo vadinamas Menininky riimais. Ankséiau i3
¢ia Lietuvg valdé Rusijos caro generalgubernatorius,
dar anks¢iau ¢ia gyveno Vilniaus vyskupai.

Prezidento riimai jau kainavo apie 30 min. lity.
Kai bus sutvarkytas senasis miesto parkas $alia rimy
ir jrengtas biistas pa¢iam Prezidentui, visos restaura-
vimo i8laidos sudarys 50 min. lity.

Konservatoriy vadas profesorius Vytautas
Landsbergis tuoj po jo iSkélimo kandidatu i Prezi-
dentus savo partijos konferencijoje paskubéjo pa-
reik3ti, kad tokie riimai — per daug prabangiis vieno
Zmogaus jistaigai, todél juos reikty graZinti meninin-
kams ar dar kam nors. Ta¢iau per savaite nesulaukes
pritarimo savo populistiniam Zygdarbiui profesorius
nuleido garg ir sutiko, kad ¢ia gali biti ir Prezidento
rumai.

Profesoriaus V. Landsbergio apsisprendimas
tapti kandidatu { valstybes Prezidentus labiau i$ry$ki-
no Prezidento rinkimy paveiksla, ta¢iau ir neai¥kumy
vis dar labai daug.

Kol kas apie kandidatavimg nieko nekalba pats
valstybés prezidentas Algirdas Brazauskas. Jmano-
mas dalykas, kad jis ir nedalyvaus rinkimuose. Kam
jau kam, o A.Brazauskui per pastargjj pusmetj tapo
visi§kai aiSku, jog Prezidentas, neturintis Seimo dau-
gumos paramos, tinka nebent Zvirbliams baidyti.
Tadiau visus rinkimus pralaiméjusi LDDP | A. Bra-
zauska Zitiri kaip | paskuting savo viltj. Pats A. Bra-
zauskas, atrodo, visiSkai tuo nesiZavi, ir LDDP para-
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K3 apie pirmojo Lietuvos minstro pirmininko gyve-
nimg3 tremtyje ir Ziitj soviety kaléjime pasakoja islike
soviety saugumo dokumentai?

ATGIMIMAS IR [TARINEJIMU LIGA

Apie tarpusavio nepasitikéjima ir jtarinéjimus
Sgjiudyje bei pirmojoje vyriausybéje pasakoja Vir-
. gilijus Cepaitis.

PRASTOKA 1995-TUJYJ PROZA

Lietuvisky knygy leidyba iSeivijoje bei jy ,repatri-
acija” | Lietuvos leidyklas.

SKILTYS, LAISKAI, POLEMIKA
SPAUDOS APZVALGA
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mos nelabai troksta.

Trecias A.Brazausko ir V.Landsbergio kartos
politikas — socialdemokraty vadas Aloyzas Sakalas
vie3ai pareidke, kad rinkimuose nedalyvaus. ,,A% ma-
nau, kad at¢jo laikas perduoti valstybés vairg jaunes-
niems politikams”, — parei¥ké A.Sakalas.

Tiesa, patiems jauniausiems kelig uZkerta Kon-
stitucija, reikalaujanti, kad kandidatas biity bent 40
mety amZiaus. Todél, pavyzdZiui, Klaipédos meru i3-
rinktas 37 mety Lietuvos liberaly lyderis Eugenijus
Gentvilas kandidatuoti negalés, jei Seimas nesirys
sumazZinti amZiaus cenzg.

Kitas jaunesnis kandidatas — 42 mety centristas
Egidijus BiCkauskas labai priklauso nuo to, ar Sei-
mas panaikins ¢ikagiskiui Valdui Adamkui trukdantj
séslumo cenzg. Pana3u, kad E.Bickauskas taps cen-
tristy kandidatu, nes jau prie$ trejus metus buvo ais-
ku, kad V. Adamkus | Lietuvos prezidentiirg noréjo
atvykti tiesioginiu reisu éikaga-Vilnius.

Jei is Amerikos lietuvis biity ryZesis ilgesnei
kelionei su tarpiniais sustojimais, jo galimybés Sian-
dien biity vertinamos labai rimtai, ypa¢ tuo atveju, jei
rinkimuose nedalyvauty A. Brazauskas. Pastaruoju
metu Lietuvoje vis dar kalbama, kad tiesioginis rei-
sas dar jmanomas, jei tik teismas palankiai V. Adam-
kui 13spresty kai kuriuos $alies {statymy priestaravi-
mus.
Salia eksprokuroro E.Bi¢kausko dar vienas eks-
prokuroras — 44 mety Artiiras Paulauskas, LDDP i3-
guitas i§ generaliniy prokurory, o konservatoriy — ir
13 generalinio prokuroro pavaduotojy. Tadiau tai, kad
A. Paulauskas i8varytas ne prie§ pat rinkimus, Ziema
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gali nebeatne3ti rinkéjy balsy: visi bus 3j prokurorg
jau pamir$¢. Be to, A. Paulauskas yra vieniSius, jis
neturi jokios organizacijos, o tai gali apsunkinti ren-
kant pinigus ir organizuojant visg rinkimy kampa-
nij3a.

Atrodo, kad | rinkimus Zada eiti dar vienas vieni-
Sius — logikos profesorius ir Vilniaus universiteto
rektorius Rolandas Pavilionis. Tam jj jkvépé Seky
prezidento Vaclavo Havelo pavyzdys. Taigi kandida-
ty ne taip jau mazai. Juolab, kad 8ig kandidaty virting
uzbaigia kandidatai, gal labiau tinkantys | Preziden-
turos juokdarius nei jos Seimininkus. Tai 40 mety ni-
ba perkopgs buves Lietuvos radijo Kataliky studijos
vadovas Vaidotas Zukas ir nuolat po pasaulj ir Lietu-
va skrajojanti profesoré Liucija BaSkauskaite.

Krik§¢ioniy demokraty pirmininkas Algirdas
Saudargas paskubéjo paZadéti paramg Vytautui
Landsbergiui. UZ tai buvo pabartas savo partijos kon-
ferencijoje. Krikdemai, kasmet netenkantys vis dau-
giau balsy, pagaliau ryZosi atsisakyti klap¢iuky vaid-
mens santykiuose su konservatoriais. Jie ryZtingai
iSvaiké sengja savo partijos valdyba, i ja pateko jau-
nesniy Zmoniy.

Atrodo, krikdemai rimtai nusiteikg oponuoti
konservatoriams. Vienas jy vady, ekspremjeras Al-
bertas Siménas émé kritikuoti konservatoriy sugal-
votg rubliniy indéliy graZinimo idéja, sakydamas, jog
protingiau bty pinigus, gautus i§ privatizavimo,
panaudoti privatiems pensijy fondams kurti ir inves-
ticijjoms | kra$to ukj. Taciau krikdemai ir toliau kiek-
vieng savo poseéd] pradeda ir baigia malda. Galimas
daiktas, kad jy giesme jau sugiedota. Per kelerius me-
tus pasaulieti¥kesni konservatoriai pervilios paskuti-
nius krikdemy 3alininkus.

Rimvydas Valatka
Vilnius, 1997.V.20

NATO, VARSUVA,

Tiek ankstesnioji darbieCiy, tiek ir dabartiné
konservatoriy vyriausybé pagrindiniu Lietuvos uz-
sienio politikos tikslu $iuo metu laiko istojima i
Siaurés Atlanto Sutarties Organizacija, labiau Zino-
m3 NATO vardu. Tai turéty ilgam uZtikrinti Lietuvos
sauguma nuo galimo pavojaus i§ Ryty. Tac¢iau vil¢iy,
kad Lietuva | NATO paklius kartu su pirmosiomis
naujomis narémis, beveik nebéra. Pasigirsta netgi
abejoniy, ar ji, kaip ir Latvija bei Estija, i§ viso bus
kada nors priimta | §i3 ginybing organizacijg. Todél
nereikia perdaug stebétis, jei Lietuvos uZsienio poli-
tikoje kartais pasirodo desperacijos Zenkly.

Vienu tokiu desperacijos Zenklu laiky¢iau nese-
niai Lietuvos valdZios vyry padarytus pareidkimus,
kad trys Baltijos valstybés néra geopolitinis vienetas,
todél ir jy priémimas { NATO ar Europos Sgjunga ga-
li buti sprendZiamas atskirai. Nemanau, kad 3itoks
Baltijos valstybiy vienybés atsisakymas pakeisty ar
sumazinty Rusijos pasiprie3inimg NATO i3plétimui j

‘Baltijos kra3tus, nesvarbu, ar toks i¥plétimas vykty

dalimis, ar i3 karto.

PREZIDENTURA

Kitas desperacijos Zenklas — tai staigus ir netiké-
tas Lietuvos uZsienio politikos postkis santykiuose
su Lenkija. Turiu omenyje neseniai Lenkijos seime
Lietuvos seimo pirmininko padaryta pasiilymg suda-
ryti kazkokj Lietuvos ir Lenkijos seimy vieneta, kuris
spresty bendrus abiejy kra$ty reikalus. Lietuva apie §j
pasiilyma suZinojo tik 1§ spaudos pranedimy, atei-
nan¢iy 1§ Varduvos. Prie§ tai pasiilymas nebuvo
svarstytas Lietuvos seime nei aptartas su valstybés
prezidentu, kuris pagal Konstitucija yra atsakingas
uz krasto uzsienio politika.

Lenkijos seimas jau spéjo pasiilymui pritarti.
Apie tai prane$e geguzés meénesj Vilniuje apsilankes
jo pirmininkas. Prakti¥kai tai reidkia, kad Lietuva,
pasiilimo dar nesvars¢iusi, jam nepritarusi nei jo
neatmetusi, jau stovi prie§ jvykusj fakta. Po to, kai
Lenkijos seimas pritaré $iai Lietuvos iniciatyvai, Lie-
tuvos seimas, kad ir norédamas, nebegaléty jam ne-
pritarti. Atmesdamas savo pirmininko pasiiilyma po

(tesinys 3-me psl)
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KOJELIS PRIES BOBEL], O ZUMBAKIS
PRIES ADAMKU !

Nors Lietuvos prezidento rinkimai dar gana toli,
rinkiminé propaganda jau prasidéjo visu jkar3&iu.
Sitilomi arba patys siiillosi kandidatai, kiti juos kri-
tikuoja, ZmeiZia. Kandidaty, ir laukty, ir netikéty,
kasdien daugéja, tuo paciu mazZéja laiméjimo $ansai
pirmaujantiems.

Jdomu stebéti V. Landsbergio, geguZés ménesj
jau oficialiai paskelbusio savo kandidatiirg | pre-
zidentus, veikla. Budamas Seimo pirmininku, jis kal-
ba ir veikia taip, lyg Lietuva buty jo nuosavybeé, ig-
noruodamas t3 pat] Seima, vyriausybe, diplomatus,
jau nekalbant i3rinktg prezidenta, vis bandydamas
i8kelti savo asmeni, kaip vienintelj ir nepamainoma
busimg valstybés vadova. Ir visy nuostabai, neZiii-
rint dideliy pastangy, vieSosios nuomonés apklausy
duomenys rodo verZlyjj kandidata V. Landsbergj at-
siliekantj nuo kity.

Dar idomiau stebéti i iSeivius kandidatus nu-
kreipta rinkiming propagands. Cia groja du i$eivijos
»pirmieji smuikai”: frontininkas J. Kojelis visaip kri-
tikuoja neseniai savo kandidatiirg i8kélusj K. Bobeli,
o konservatorisky paZitiry P. Zumbakis pasisako
prie$ V. Adamky.

J. Kojelis yra politiniy peStyniy mégejas ir daz-
nas jy dalyvis. Si karta vietoj jprastiniy liberaly ir
santarieCiy savo taikiniu jis pasirinko K. Bobelj,
buvusj ALT’os ir VLIK’0 pirmininka, agresyvy poli-
tikg ir sumany kombinatoriy, kuris i8eivijoje priklau-
sé frontininkams, véliau peréjo pas krikdemus, o da-
bar Lietuvoje | Seimg i8rinktas nuo krikdemy partijos
atskilusios Krik§¢ioniy demokraty sgjungos vardu. J.
Kojelis dar praeitais metais neZzinomy leidéjy paskvi-
lyje ,,Tarnausim Lietuvai® (1996.X.11-17) para3é
11ga straipsnij ,,Kazio Bobelio Zingsniai®, kuriame i3-
kelé visas K. Bobelio nuodémes, suktybes, nedemo-
kratikuma, o Seime — bendravimg su ,,komunistais”.
Stai to ilgo straipsnio i¥trauka:

Tokiu pat biidu, kaip | Vliko valdybos pirminin-
kus Amerikoje, Kazys Bobelis jsiverZé | Lietuvos
Seimga. Jei Amerikoje nebuvo aisku, kam jis tarnavo,
Lietuvoje vieai su Vliko véliava nuZygiavo | Lietu-
vos komunisty partijos (véliau LDDP) tvirtove. Nors
kriting papuoses popieZiaus ir Vy¢io KyrZiaus ordi-
nais, Lietuvoje vél vykdo ardomgjj darbg. Jau kaip
rinktas Seimo narys Kalédy $ventéms atvykes |
Amerikg, 1992 gruodZio 28 kalbéjo Floridos lietu-
viams. T3 pacia kalba jo ,,Zygio draugai“ perdavé ir
per Los Angeles lietuviska radijo programa. Cia jis
pylé smalg ant Vytauto Landsbergio ir jo artimiau-
sius bendradarbius vadino KGB agentais (,,doku-
mentais jrodyta®), o Jadvyga Bieliauskiene vadino
»psichopate® ir didZiavosi, kad teismui Lietuvoje pa-
siilles ja perduoti istirti psichiatrams.

Bet tai dar ne viskas. Prie§ pat K. Bobelio parei3-
kimg, kad jis kandidatuos prezidento rinkimuose, J.
Kojelis Drauge (nr. 91, 1997) para3é straipsnj ,,Meilé
ir revoliucija®. Tai pasakojimas i¥ Susan Eisenhower
1995 metais iSleistos knygos apie JAV vyriausybés
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santykius su Gorbaéiovu ir Lietuvoje bei kitose res-
publikose prasidéjusj judéjimg prie$ sovietus. Kodél
Kojeliui prireiké dabar apradyti prie$ du metus i3leis-
ta knyga? Atsakyma rasime to straipsnio citatoje:

Dabar visa démesj Susan Eisenhower skiria Lie-
tuvai: , Kai Lietuvos prezidentu buvo isrinktas neko-
munistas Vytautas Landsbergis ir kai buvo paskelbta
nepriklausomybés deklaracija (kurios Kazys Bobelis
nepripaZino — JK), Lietuvos santykiai su Maskva be-
veik visai nutriiko. Maskva, siekdama paklupdyti
Lietuva ant keliy, stiprino terora: $arvuociai vaZinéjo
Vilniaus gatvémis, centriné valdZia uZiminéjo fabri-
kus, buvo gaudomi lietuviai dezertyrai, sustabdytas
naftos ir dujy tiekimas®,

Atrodo, kad tos J. Kojelio pastabos apie ,,nepri-
paZinimg“ pasiystos ne tuo adresu: vietoj Bobelio
reikty paminéti kita asmenj, Ling Kojeli, kuris, nesi-
orientuodamas politikoje, sunkiu Lietuvai momentu
para$¢ du memorandumus (1990.111.17 ir 1990.1V.
25), kritikuodamas tuometing Lietuvos valdZia dél
perankstyvo nepriklausomybés paskelbimo ir nemo-
kéjimo tvarkyti valstybés reikaly. Tuos memorandu-
mus jis pasiunté tuometiniam Lietuvos ambasadoriui
Vadingtone S. Lozorai€iui, keliems frontininky bi-
¢iuliams ir, svarbiausia, tuometiniams Bush’oc admi-
nistracijos aukStiems pareigiinams.

Taigi jdomu, kas daugiau pakenké Lietuvos
reikalams: ar neapgalvotas K. Bobelio pasakymas
,okupuota Lietuva®, ar Lino Kojelio neapgalvoti
memorandumai?

Nereikia stebétis, jei | tuos J. Kojelio kaltinimus
ir demagogiSkus iSpuolius atsiliepé K. Bobelis.
Lai8ke Lietuviy balsui (nr. 11, 1997) jis taip rao:

Man irgi metamas Kojelio ir jo bendrininky fal-
sifikuotas kaltinimas, kad biik tai ir a$ suskaldZiau
KDP. Koks tai purvinas melas!! Tik 1§ Kojelio ir jo
sébry to ir galima tikétis.

Kai a$ griZau | Lietuva, jau buvo 2 metai, kai ski-
lo KDP ir tuo metu jau buvo dvi krik$¢ioniskosios
1deologijos grupés — KDP ir KDPSgjunga. KDP jau
tada buvo net antrg karta skilusi, po pirmo skilimo
KDP pirmininku tapo dr. E. Klumbys, jam i$éjus |
tkurta Tautos PaZangos partija, kurios pirmininku jis
ir $iandien yra, KDP pirmininku atsirado maZai apie
krik3cioniskaja ideologija suprantantis p. Katilius,
kurio vadovavimo metu KDP tiesiog nusivegetavo,
net 1ki davatkinio lygio. Dabartinis KDP pirmininkas
S. Saudargas yra patriotas — padorus vyras, tik apsup-
tas politiniy intriganty. A. Saudargas yra jau ketvirtas
KDP pirmininkas.

»Born again Christians“ — naujai persikrikstije
krikdemai — buve frontininkai, prie nieko nepritape
Lietuvoje —,,dideli krik3¢ioniskosios moralés, doro-
vés principy, teisybés skelbéjai®, ne tik kovojo prie§
didZiuosius KDP veikéjus prel. M. Krupaviéiy, vysk.
Brizgj, Alg. Kasiulaitj, dr. Danileviéiy, dr. Sidlauska,
Lua3j, kan. Vaclovg Zakarauska, prel. T. Tulabg ir
daugelj kity. Jy pyk¢io kovos metodai neturi riby.

Tik pagalvokit, net Lietuvai vos atstadius nepri-
klausomybe 1990 m. kovo 11 d., jau kovo 17 d. Ko-
Jjeliai paradé ,,garsyji“ Lietuvos Nepriklausomybés
i§davimo memorandumg St. Lozoraiéiui Jr., reika-
laudami déti pastangas, kad biity atSaukta Landsber-
gio-Prunskienés vadovaujama vyriausybé ir atstatyta
Lietuva 50 mety valdZiusi okupaciné administracija

ir t.t. (Ziarék Kojelio memoranduma ir ,,Akiradiy“

1990 m. rudens numerj). Baisu! Kieno tai uZsaky-
mas?
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Prie ko, neapykanta ir pyktis gali privesti! Sis
memorandumas buvo pasiystas taip pat JAV
UZsienio reikaly ministerijai — Elliot Abrams, Krasto
apsaugos ministerijai ir Richard Perle ir kai kuriems
Lietuviy Fronto Bi¢iuliy veikéjams.

Siandien Kojeliai ir kiti pana$iis vél maisosi Lie-
tuvoje, kaip ,politiniai ir partiniai ekspertai® ir pa-
keite savo ruba, gilina politinj intrigy voratinklj.

Bobelis Landsbergio niekada neverté, nors miisy
Lietuvos atstatymo vizija ir yra skirtingai matoma. O
Kojelis, viesai pataikaudamas, jo veikla girdamas,
uzkulysyje bandé jj ir Lietuvos Nepriklausomybe nu-
versti, atSaukti!!!

Paskvilyje ,, Tarnausim Lietuvai®, i§leistame
pries 1996 m. Lietuvos Respublikos Seimo rinkimus,
Kojelio straipsnis K. Bobelio Zingsiai“ yra persunk-
tas pykcio, melo, neapykantos ir $meiZto skleidimu.

Tai tokia yra Zodine konfrontacija tarp J. Kojelio
ir K. Bobelio. Demagogija abu koviinai viens kitam
tikrai nenusileidZia.

Kitas priekabus i3eivis, bandantis konstituciniu
pagrindu kritikuoti V. Adamky, yra P. Zumbakis. Jo
vienodi straipsniai pasirodo ir i$eivijos, ir Lietuvos
spaudoje. Drauge (nr. 80, 1997) jis para$é straipsnj
,»Ar keisti Lietuvos Respublikos konstitucijag?“ Tame
straipsnyje jis nekalba apie V. Adamkaus tinkamuma
biiti prezidentu, jo administracinj patyrima, bet jrodi-
néja, kad jei buity pakeista Konstitucija, tai valstybé
ko gero sugriiity, ypac¢ jei tai biity daroma dél vieno
asmens. Taciau, pavyzdZiui, JAV konstitucija buvo
pakeista ar papildyta keliolikg karty ir valstybé nesu-
griuvo, o tik prisitaiké prie besikei¢ianéiy salygy.

Perduodame P. Zumbakio straipsnio keleta
trumpy i8trauky:

Teisinés santvarkos pagrindas, pagal kurj verti-
nama krasto teisiné sistema, yra Respublikos Konsti-
tucija, svarbiausias teisinés valstybés rodiklis. Nuo
Konstitucijos priklauso krasto teisétvarkos kultiira:
tai principinis teisinés santvarkos pamatas. Konstitu-
cijos pastovumas (;,visiems laikams*) yra tautos su-
brendimo Zenklas. Todél Konstitucijos keitimas ar
taisymas yra rimtas, principinis reikalas. Konstituci-
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jos keitimas dél politiniy sumetimy yra neatsakingas,
demokratinei sistemai pavojingas Zenklas.

Normalioje demokratijoje, pavyzdZiui, kai par-
lamentarai nori pakelti parlamentary algas, t3 jie gali
padaryti, bet tik bisimiesiems parlamentarams, o ne
sau. Ar tie, kurie siiilo pakeisti Lietuvos Konstituci-
Jja $iuo metu, tikrai nuoSirdZiai yra jsitiking, kad kan-
didatui | Respublikos prezidentus net nereikia gyven-
ti Lietuvoje? Ar tai néra pripaZinimas, kad Lietuvoje
néra Zmoniy, tinkamy krasto valdymui? Jeigu siily-
mas yra daromas principingai, ar Konstitucijos pa-
keitimas neturéty jsigalioti tik po biisimy rinkimy, tai
yra 2001-ais metais? Ar tie, kurie sialo tokius pakei-
timus, dométysi? Kodél ne?

Sluba, labai ¥luba pono Zumbakio logika. Juk
dabartiné Lietuvos konstitucija jsigaliojo tuoj pat ja
priémus; niekas nesitilé palaukti iki sekan¢iy rinki-
my. Tai kodél dabar turétume laukti keturis metus,
kol isigalios jos pakeitimai?!

Ar 3ie gincai turés itakos biisimiems prezidento
rinkimams, ar dél to paaStrés Lietuvos ir ieivijos
santykiai, sunku $iandien spélioti. Taciau reikia pri-
paZinti, kad i3eivijoje sprendZiant Siandieninius rei-
kalus vis dar nepamir§tami seni ideologiniai ir parti-
niai gincai, kurie savo laiku uZimdavo pagrinding
vietg i8eiviSkoje veikloje. Ar tie gin¢ai dabar kam
nors jdomiis Lietuvoje? Abejoju, ar Kojelio-Bobelio-
Zumbakio ginéai ir retorika turés kokios nors jtakos
Lietuvos rinkéjams.

LIUCIJA BASKAUSKAITE: ,,ABSOLIUCIAI
LAIMESIU !¢

Lietuvos balsuotojai neturés vargo pasirinkti
kandidatg i prezidentus. Jy skai¢ius vis didéja. Jau tu-
rime ir moterj kandidate — Liucija BaSkauskaite.

Si buvusi Kalifornijos universiteto profesoré
1990 metais grizo Lietuvon. Ji prisidéjo prie VDU
Kaune atkiirimo ir privacios televizijos ,,Tele-3“
isteigimo. Buvo jsivelusi { jvairius gincus, bet labai
energinga, ry*tinga ir geros nuomonés apie save. Stai
kaip ji apibudina save, sickdama prezidentiiros:

— A$ moku dirbti, a¥ moku organizuoti, a¥§ moku
kalbéti, a$§ moku atstovauti, a$ turiu labai gera prota ir
labai labai atvirg $irdj. (Kauno diena, nr. 73, 1997)

Jdomu, kad ji 100% jsitikinusi, jog bus i3rinkta
prezidente. Pasitikéjimas savimi — biitina kiekvieno
kandidato savybe, bet ar tokiam optimizmui yra pa-
grindo?

Pamatysim . . .

KAS IR IS KUR ATVYKO GYVENTI |
LIETUVA ?

Pemai j Lietuvg atvyko ir ¢ia liko gyventi 3035
Zmoneés, i$ jy 1342 turéjo Lietuvos pilietybg. Dau-
giausia — 2717 | Lietuvg atvyko i§ NVS $aliy, Latvi-
Jjos ir Estijos: i§ Rusijos — 1370, i$§ Ukrainos — 403, i
Baltarusijos — 334, Latvijos — 247, Kazachstano —
119, Gruzijos — 51. I$ kity $aliy persikelia maZiau: i§
JAV | Lietuva pernai atvaZiavo 108, i$§ Vokietijos —
42, i3 Izraelio — 35, i§ Lenkijos — 27 Z2monés.
DidZioji dauguma atvykéliy (58,8 procento) —
darbingo amZiaus, vaikai iki 15 mety sudaro 21,7
proc., pensinio amZiaus Zmonés — 19,5 proc.
Siy mety sausio ménesj Lietuvoje jsikiiré 173, o
vasarj — 159 Zmonés.
(Lietuvos aidas, nr. 69, 1997)

1997 m. birzelio mén.

MUSU BENDRADARBIS VINCAS TRUMPA
GRIZO ] LIETUVA

Ilgametis Akiraciy bendradarbis Vincas Trumpa
grizo i Lietuva. Korespondentas K. Petrauskis Lietu-
vos aide (nr. 66, 1997) paskelbé su juo pasikalbéji-
m3, kurio i8traukas perduodame miisy skaitytojams:

,»AS dar sovietiniais laikais noréjau sugrjZti j Lie-
tuva gyventi. Visa laikg galvojau: jei sugriZo Vytau-
tas Landsbergis-Zemkalnis, kodél negaliu griZti a§?
Lietuvos istorikas studijuoti ir dirbti gali tik tévynéje,
o ne uZsienyje“, — pasakojo V. Trumpa.

Apie grizimg j tévyne V. Trumpa tarési su SSRS
pasiuntinybés Vasingone pirmuoju sekretoriumi Ed-
mundu Juskiu. ,,A$ su juo buvau gana artimai paZjs-
tamas ir man atrodé, jog tai nuo$irdus Z2mogus. Zino-
jau, kad jis komunistas, i$§tikimas tuometinei val-
dZiai. Taciau ir as tos valdZios neketinau griauti, Zi-
nojau, kad jos nesugriausiu net ir labai norédamas*“, —
pajuokavo V. Trumpa.

Vilniuje gyvenusi sesuo atsiunté iskvietima, o E.
Juskys garantavo, kad viza tikrai bus i§duota. Bet pa-
siprie§ino Maskva. Véliau sesuo rasé, kad pas ja apsi-
lanke¢ du saugumieciai parei$ké, jog brolis Lietuvos
niekada nebepamatys.(...)

Paklausus, kodél V. Trumpa, bidamas liberaliy
paziury, $liejosi prie tautininky, dirbo ,,Lietuvos ai-
de®, istorikas paaiskino, jog visa laika stengési islikti
nepriklausomas. Tautininkai ragine stoti | partijg, bet
Jis atsisakes. ,, Kartais reikia dirbti ir su tuo, kas tau ne
visiS$kai patinka. Reikia bandyti paveikti, jtikinti ki-
taip mastancius Zmones. A§ tautininkus taip pat mé-
ginau padaryti liberalesnius®,

Istorikas gailisi savo gyvenime nesukiires Sei-
mos. Baiges studijas Vytauto DidZiojo universitete
Jau buvo nusiZiiréjes merging, ruosési jai pirstis. Bet,
gaves stipendija, iSvyko | Pranciizija ir taip jsimyléjeé-
liy keliai iSsiskyré. Per karo sumaistj susirasti Zmo-
nos nepavyko. ,,Tai mano klaida. Reikéjo vesti, Tad
visiems sakau, kad jei gyvenciau antrg karta, taip ne-
besielgéiau, Zmona turédamas, manau, bidiau dau-
giau nuveikes®, — prisipaZino tévynén sugrijZes V.
Trumpa.

Kaip mums raSo pats Vincas Trumpa, bendrabu-
tyje, kur jis dabar gyvena, yra daug motery. O klaidas
atitaisyti niekada nevélu...

AR LANDSBERG] JAU DARO SVENTUOJU ?

Lietuvos rytas (nr. 82, 1997) raso apie politiniy
kaliniy jrengta koply¢ia buvusiuose KGB riimuose:

Buve politiniai kaliniai Vilniaus apygardos teis-
mo rimuose, jkurtuose buvusiame KGB pastate, ne-
pasiklaus¢ Seimininky leidimo, laukiamojoje saléje
irengé Lietuvos genocido auky koply¢ia. Viena salés
siena paversta altoriumi: jo centre — NukryZiuotojo
paveikslas, i§ deinés — Svendiausioji Mergelé Mari-
Ja, o i3 kairés, kaip skelbia uZra$ai, ,,Lietuvos nepri-
klausomybés atkiirimo iniciatorius ir pagrindinis
vykdytojas®, ,,Lietuvos nepriklausomybés signataras
prof, V. Landsbergis®,

Si nauja triada su jaunatviskai atrodandio profe-
soriaus portretu susikaupimo ir maldos vietoje vulga-
rumu turéty Sokiruoti ir kiekviena bent kiek sveikiau
mastantj tikintjjj. Ir tai teismo riimuose, kuriuose tu-
réty buti nejsivaizduojamos bet kokios politinés ar
konfesinés simpatijos. Bet teismo vadovai, uZuot kuo
skubiau iskeldine tokio tragikomisko spektaklio da-

lyvius su visomis jy dekoracijomis uZ rimy dury, be-
jégiskai aiskinasi, kad ,,geriau su jais nesipykti, nes
kai pakels triukSma . . .

Idomu k3 apie tokia, kad ir geranori$ka, tikéjimo
profanacija mano Lietuvos kataliky baZny¢ios vado-
vybe?

BLOGAS PAVYZDYS LIETUVOS ZMONEMS

Pagal pajamy deklaravimo jstatymg Siy mety pa-
vasarj Lietuvos prezidentas, Seimo pirmininkas ir
premjeras bei jy $eimos oficialiai paskelbé savo paja-
mas bei turtg. Lietuvos rytas (1997 m. balandZio 30
d.) ra%o, kad prezidentas A. Brazauskas Vilniaus ban-
ke laiko 4,741.39 lito dydZio terminuotg indélj, Sio
banko kreditingje korteléje — 4,450.21 lito. 1996-ty
m. pabaigoje 50 tukstanciy lity suma Prezidentas lai-
ké ne banke.

Seimo pirmininkas V. Landsbergis 1996 m. pa-
baigoje Standard Federal Bank JAV turéjo 126 tukst.
412 lity ir 72 centy dydZio saskaitg, o 43,366 litus ir
62 centus (3j kartg pranctizy frankais) laiké ParyZiuje
veikian¢iame BNP banke. Lietuvos taupomajame
banke praé¢jusiy mety pabaigoje Seimo vadovas laike
562.42 lito.

Atsizvelgiant | 3alies vadovy parodytg pavyzdj
mums kyla du klausimai: pirmas — kas atsitikty su
Lietuvos ekonomika, jeigu kra$to gyventojai didZiu-
mga savo pinigy laikyty sléptuvése ar uZsienio ban-
kuose; antras — jeigu jau valdZia nepasitiki Lietuvos
bankais, kg daryti eiliniams pilie¢iams, kurie neturi
galimybiy nuvykti j Cikaga ar ParyZiy atsidaryti ban-
kuose saskaity ir neturi savo pinigams patikimy slép-
tuviy?

Vyt. Gedrimas

NATO ...

(atkelta i§ 1-mo psl.)

to, kai jam pritaré Lenkijos seimas, Lietuvos seimas
rizikuoty politiniu skandalu, galin¢iu labai pabloginti
gerus Lietuvos-Lenkijos santykius.

Koks yra iy paslaptingy ir konstitucine poZitiriu
gan abejotiny €éjimy tikslas bei prasmé? GriZgs 13
VarSuvos V. Landsbergis aidkino, kad tai turéty pa-
deéti Lietuvai paklitti | NATO. Nejzvelgiu kaip 3lieji-
masis prie Lenkijos padéty pa3alinti kliutis Lietuvos
priemimui | NATO. PrieSingai, tai galéty sukelti tik
didesnj Rusijos susierzinimg, o Vakarai pabréZia no-
ra santykius su Rusija gerinti, bet ne bloginti.

Sitokie Lietuvos uZsienio politikos posiikiai
mane nuteikia gan nejaukiai. Nebijau kokios nors
naujos ,,Liublino unijos” ar i§ Lenkijos ateinan¢iy
pavojy. TaCiau bijau, kad akivaizdus konstituciniy
normy lauZymas, istatymy leidZiamosios valdZios
atskyrimo nuo vykdomosios valdZios nepaisymas,
nenoras uzsienio politikos klausimais ie$koti sutari-
mo su opozicija ir pagaliau uZsienio reikaly paverti-
mas politinés kovos arena nieko gero kra$tui neZada.

Uzsienio politikoje labiau negu daugelyje kity
valstybés gyvenimo sri¢iy reikia ne tiek individualiy
pastangy, kiek ripestingai paruo$tos, i§ anksto apgal-
votos ir gerai suderintos diplomatijos. Per didelis in-
dividualizmas ir konstituciniy normy nesilaikymas
uzsienio politikoje kelia jtarima, kad gal visa tai — tik
artéjanciy prezidento rinkimy kampanijos dalis.

Zenonas V. Rekakius
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ISTORIJA

1940 m. birZelio 19 d. parvykes i Lietuva, Au-
gustinas Voldemaras turéjo pasijusti kaip lauZo lieps-
non jlékusi plastaké, nes i¥kart buvo suimtas kaip
nitariamas veikimu prie§ Lietuvos valstybg® ir uzda-
rytas Valstybés saugumo departamento daboklén.
Lygiai taip pat buvo pasielgta ir su Matilda Volde-
mariene. Tiesa, Voldemaras dar turéjo vil¢iy, jog tai
tik nesusipratimas, ypa¢ kai kitos dienos ryta jo Zmo-
na buvo i3leista laisvén. Ji nedelsdama émé riipintis
ir vyro paleidimu, daugiausia tikédamasi Vinco Kre-
vés-Mickevi€iaus pagalbos. Deja, i§ to nieko nei3¢jo.
Negalima sakyti, jog Krévé né pir§to nepajudino, ta-
¢iau biidamas pasigailéjimo vertu Zaisleliu svetimose
rankose, nejstengé padéti. Tuo labiau, kad Voldema-
ru susidomeéjo NKVD. Tas susidoméjimas buvo toks
didelis, jog anksty birZelio 22 d. ryta Voldemaras bu-
vo i8gabentas | NKVD kaléjimg Maskvoje. Tai pa-
na$éjo i Lietuvos pilie€io pagrobimg. Kaip véliau
auk3tiesiems soviety valdZios pareiginams skundési
Voldemaras, jam net nebuvo paaiskinta, kodél jis 13-
veZamas 1§ Lietuvos, nebuvo paskelbtas joks nutari-
mas. ZodZiu, pirmykstis are$to motyvas ,,jtariamas
veikimu prie§ Lietuvos valstybg™ nebuvo pakeistas.
Taigi enkavedistai i8siveZé Voldemara nesivargin-
dami nors dél akiy atlikti reikiamas teisines proce-
duras. Protestuoti dél tokio grubaus akibrok3to nebu-
vo kam.

Apie Maskvoje vykusig Voldemaro kvota Zino-
me labai nedaug ir tai tik i§ uZuominy. I¥ Siaurés
Osetijos ASSR NKVD susira$inéjimo su SSSR
NKVD matyti, jog i§ Voldemaro noréta suZinoti
»apie uZsienio zvalgyby ir buvusiyjy Lietuvos vy-
riausybés nariy antisovieting veiklg®, taciau jokios
vertingos informacijos gauti nepavyko. Po ménesio
nutarta pakeisti kvotos taktikg. 1940 m. liepos 23 d.
Voldemaras buvo paleistas i§ kaléjimo ir kartu su
Zmona iStremtas | OrdZonikidzg. T3 pacig dieng
SSSR vidaus reikaly liaudies komisaras Laurentijus
Berija pasiradé direktyva, jpareigodamas Siaurés
Osetijos NKVD paimti Voldemara visikon savo
globon: paskirti jam ,,atskirg su visais patogumais ir
apstatymu® butg, sutvarkyti agentiirinj sekima (per
tarnaite, kiemsargi, buto kaimynus), kontroliuoti visg
jo susira$inéjima, ,,turint galvoje, jog gali buti ir slap-
tarastis“, sekti kiaurg para, ,,kad nepabégty®.

Tikriausiai ne vienas OrdZonikidzés gyventojas
pagalvojo, kad jy mieste apsigyveno koks nors ypa-
tingai soviety valdZiai nusipelngs Zmogus. Voldema-
ras jsikiiré miesto centre gerame trijy kambariy su
virtuve, vonia ir kitais patogumais bute, kuriame
anks¢iau gyveno aukstas sovietinis pareiginas. Prie§
jam atvykstant, bute buvo padarytas remontas, atvez-
ti nauji baldai, dauguma jy tiesiai i§ Siaurés Osetijos
ASSR baldy pramonés parodos. Buto irengimui i$-
leista net 20 000 rubliy. Pa¢iam Voldemarui buvo
mokama po 2000 rubliy per ménesj. Tai buvo nemazi
pinigai. Daugelis kity { Voldemarg pana$iy tremti-
niy — Antanas Merkys, Juozas Urb3ys, Johan Laido-
neris — gaudavo tik po 500-600 rubliy per ménesi.
Kita vertus, negalima sakyti, jog tik Voldemaras bu-
vo taip i8skirtas. | Ufg nutremtam buvusiam Estijos
prezidentui Konstantinui Patsui taip pat buvo moko-
ma po 2000 rubliy per ménesj.

Gerg gyvenima, kaip Zinia, kiekvienas savaip su-
pranta. Tai, kas eiliniam sovietiniam pilie€iui atrodé
kaip nepasiekiama prabanga, Voldemarui buvo tikras
skurdas. Tokius didZiulius visokios riifies nepritek-
lius kenciancioje Salyje jam dar nebuvo teke gyventi
ir aklimatizavimosi procesas negaléjo biti labai leng-
vas. Todél jis nuolat skysdavosi, jog gauna labai ne-
didele suma3 ir ,,niekur negaljs buvoti®, furéjo nemaza
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AUGUSTINAS VOLDEMARAS NKVD
VORATINKLYJE

pretenzijy del buto apstatymo ir pan.

NKVD ketino jdarbinti Voldemarg Pedagoginia-
me institute. Zinant, kokie reikalavimai biidavo ke-
liami auk3tyjy mokykly déstytojams, kaip priekabiai
biidavo tikrinamos jy anketos, toks sumanymas tikrai
sunkiai paaiSkinamas. Matyt turéta kaZkokiy opera-
tyviniy sumetimy. Taciau Voldemaras tokia malone
nepasinaudojo. Pasikalbéjgs su instituto vadovybe
bei susipaZings su déstomy dalyky programomis, jis
nerado sau nieko tinkamo. Tiesa, Voldemaras sitilési
parengti nauja ,,prieSistorinés archeologijos kursa,
taciau institutui jo nereikéjo. Nesutikdamas paimti
koki nors kitg kursa, Voldemaras teisinosi nesgs tam
gerai pasirenggs, taciau tikroji atsisakymo prieZastis,
atrodo, buvo kita. Voldemaras nenoréjo ,,iklimpti“
tokioje skyléje kaip OrdZonikidzé ir nuogastavo, jog
pradéjes déstyti institute, Zymiai sumazZins persikéli-
mo bent jau | Maskva galimybes. Vienam srities par-
tijos komiteto pareiginui, kuris NKVD pavedimu ri-
pinosi Voldemaro jdarbinimu institute, jis i8kart pa-
bréze, jog OrdZonikidzéje gyvengs laikinai ir tikriau-
siai greitai griZias | Maskva. Istorijos faulteto dekano
primygtinai praomas paimti nors dali Senovés isto-
rijos kurso, nes skubiai reikéjo pakeisti susirgusig
destytoja, Voldemaras atsaké, jog net nesuspéty pa-
rengti tokio kurso, nes tikriausiai greitai i¥vaziuosias.
Vieng syki jis taip pat prasitaré, jog tikisi griZti | Lie-
tuva, kur ,galbut biisigs paskirtas akademiku®. Ta
pacia proga jis kalbéjo, jog ,,tik turi praeiti laiko, kol
bus i8siai¥kintos visokios nesgmoneés, kurias apie ji
skleidZia soviety pusén per¢jg lenky Zvalgybos Zmo-
nés“. |

Taigi, prie$ingai istoriografijoje jsigaléjusiam
teiginiui, Voldemaras OrdZonikidzéje neperskaité
studentams né vienos paskaitos. NeisSifravo jis ir jo-
kiy dantira3¢iy, kaip kad pries keleta mety $iy eiluciy
autoriui tvirtino du kaunieciai senukai. Tac¢iau jis pa-
raé 5 autoriniy lanky apimties darbg Puskinas ir
Sekspyras. Deja, tikriausiai jis bus praZuves, kaip ir
daugelis kity Voldemaro rankra¥¢iy. Bene labiausiai
gaila neZinia kur pradingusiy jo atsiminimy, parasyty
1933 m. Pranciizijoje.

OrdZonikidzéje Voldemaras gyveno kaip ,,i3-
tremtas Zmogus, esantis NKVD organy prieZitroje*
ir karta per savaite privaléjo registruotis NKVD val-
dyboje. I3 pradZiy, apie ménesj laiko, NKVD sekliai
vaiki¢iojo paskui ji péda pédon. Isitikinus, jog toks
perdétas sekiojimas visi$kai nereikalingas, jis buvo
nutrauktas. PrieZitiros ir taip netriiko. Padiame bute
Voldemarus stebéjo tarnaité — NKVD agenté. Kai-
myniniame bute buvo apgyvendintos dar dvi agentés,
neva studentés. Artimesniam bendravimui su Volde-
maru NKVD uZverbavo OrdZonikidzés pedagoginio
instituto Visuotinés istorijos katedros vedéja Albing
Dauk33-Paskeviciy. Taigi NKVD ketino kontroliuoti
kiekvieng Voldemaro atodisj.

Atvykus Voldemarui | OrdZonikidze, buvo at-
naujinta ir jo kvota. Ja vedé du auksti Siaurés Oseti-
jos ASSR NKVD pareigiinai. 1940 m. pradZioje
jiems i talkg buvo atvykes dar ir tardytojas i§ Mask-
vos. I§ Voldemaro buvo reikalaujama atvirai ir nuo-
dugniai para3yti apie Lietuvos politinj gyvenima,
svarbiausias valstybinés valdZios struktiiras, apibii-
dinti Zymiausius valstybés veikéjus bei savo paties
politing veikla.

Reikia pasakyti, jog Voldemaras buvo tikras i3-
sisukinéjimo meistras ir labai maZai tepara$é i$ to, ka

Zinojo. Kvotos vedéjai buvo labai nusivylg. 1940 m.
spalio 16 d. jie prane$é | Maskva, jog ,,Voldemaras
nerodo noro nuoSirdZiai i§déstyti visas Zinomas bu-
vusios Lietuvos vyriausybés orientacijas. Jis viso-
kiais pretekstais stengiasi apeiti ir nuglaistyti mus
dominanc¢ius momentus. Net nepaisant to, kad mes
su juo ne kartg kalbéjomeés, susitarinéjome, k3 ir kaip
jis turi para3yti“. Po poros savai¢iy jie vél raportavo,
kad ,,Voldemaras kaip ir anks¢iau nenori teisingai 13-
destyti visy jam Zinomy fakty, {vairiais pretekstais
stengiasi gauti i§ musy klausimy sarasa, kad galéty
atsakinéti tik  klausimus®. Dar véliau jau pats Siau-
rés Osetijos ASSR vidaus reikaly liaudies komisaras
Zodelava teisinosi SSSR valstybés saugumo liaudies
komisarui Vsevolodui Merkulovui, jog Voldemarui
buvo ,takti¥ka forma“ daromas spaudimas, kalbétasi
net nedraugiSku tonu, grieZtai reikalaujant, kad jis
papasakoty viska, k3 Zino ,,apie uZsienio Zvalgyby ir
atskiry Lietuvos vyriausybés nariy prie§ SSSR nu-
kreipta Zvalgybing veiklg®, taciau jokiy teigiamy re-
zultaty taip ir nepavyko gauti.

Nepesus ko tikétasi per kvota, enkavedistams
beliko pasikliauti savo agentais, ypa¢ Dauk3a-Paske-
vic¢iumi. Sis kovotojas uZ soviety vald¥ia Lietuvoje
1921 m. nusibasté | Rusija, baigé Siokius tokius
mokslus (Komunistinio aukléjimo akademij3) ir kaz-
kokiu buidu atsiduré OrdZonikidzéje. Po karo jis griZo
1 Lietuva, désté Vilniaus partinéje mokykloje. Jj pa-
Zinojusiyjy liudijimu buvo gana ribota ir buka, taciau
,partijos reikalui® kar$tai atsidavusi asmenybé. Miré
ne taip seniai, jau po nepriklausomybés atgavimo.
Palaidotas Vilniuje, Antakalnio kapinése, visai $alia
Laisves gyneéjy auky memorialo. Kadangi OrdZoniki-
dzeje jis vadinosi tiktai Dauk3a, tai ir mes tokiau jj
taip vadinsime.

Enkavedistai tikéjosi, kad Voldemaras dZiaugsis
sutikgs svetimoje aplinkoje tautietj ,,mokslo darbuo-
tojg3“ ir bus su juo pakankamai atviras. Taciau jiems
ir vel teko nusivilti.

Jau paiame pirmajame instruktaZze Dauk3ai bu-
vo paaiskinta, jog Voldemaras yra ,,patyrgs, daugelio
uzsienio Zvalgyby metodus Zinantis Zvalgas®, todél
reikia buti itin apdairiam ir nesukelti jtarimo, jog sie-
kiama kg nors i8kvosti. Taigi enkavedistai i§ karto
atidenge savo agentui visas kortas — toks tvirtas buvo
ju isitikinimas, kad Voldemaras griZo | Lietuvg su
kaZzkokiomis uZsienio Zvalgyby uZduotimis. Jas i3si- |
aidkinti ir buvo pagrindinis Dauk3os uZdavinys. Zi-
noma, i§ to nieko neid¢jo. Dauk3a pranefinéjo, kad
Voldemaras daug kalba apie Smetonos jam padarytas |
skriaudas bei visokias lenky ir dabar teberezgiamas
pinkles, idealizuoja Vokietija, teigdamas, kad Hitle-
rio laikais ji priartéjo prie komunizmo labiau nei So-
viety Sajunga, neslepia jsitikinimo, jog greitai kils
Vokietijos-SSSR karas ir neabejoja Hitlerio pergale.
UZ tokig ,,antisovieting“ bet kg buvo galima pastaty-
ti prie sienos, ta¢iau enkavedistai sieké sumedZioti
kur kas didesnj Zvérj. Dauk3a labai stengési jiems pa-
deti, taciau negaléjo pateikti né maZiausio jrodymo,
kad Voldemaras yra kieno nors 3nipas. Tiesa, viena- |
me i3 prane$imy, ,,logiskai samprotaudamas®, jis pa-
daré¢ i8vada, jog Voldemaras sugrijZo | Lietuva ,,ne be
atitinkamy Prancuzijos vyriausybés, o galbit ir Vo-
kietijos vyriausybés direktyvy“. TaCiau enkavedistai
ir patys buvo iki soties ,logiSkai prisisamprotave".
Jiems reikéjo fakty Voldemarui prie sienos priremti,
0 juy vis nebuvo. Sig skyle Dauk3a bandé uZkisti jspii-
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dingomis Voldemaro charakteristikomis, vadinda-
mas ji ,,vienu i§ paties pasiuéiausio, paties $lyk3¢iau-
sio lietuviy burZuazinio-dvarininkinio-buoZinio fa-
Sistinio reZimo ramséiu®, ,,ar$iu Vokietijos faSizmo
agentu®, , kruvinu $unimi“, ,pik&iausiu socializmo-
komunizmo prieSu“ ir pana$iai. Garsyji ,trumpaji
kursa“ Dauk3a ko gero buvo mintinai i¥kales.

Matydami, kad Dauk3os pastangos eina veltui,
enkavedistai émé dairytis dar vieno kandidato j Vol-
demaro ,,draugus®. Netikétai paai¥kéjo, kad OrdZoni-
kidzeje gyvena Voldemaro vaikystés biciulis, kartu
su juo lankes prading mokykla, Andrejus Siperka,
bent jau taip jis vadinamas NKVD dokumentuose.
Nesunku jsivaizduoti, kaip nusvito ¢ekisty akys.

Vaikysteés draugai ,,atsitiktinai“ susidiiré gatveéje.
Labai apsid¥iauges, Voldemaras i¥kart nusitempé Si-
perka | namus ir véliau, atrodo, labai mielai su juo
bendravo. I§ karto reikia pasakyti, jog palyginus su
Dauk3a, Siperka buvo labai vangus agentas. Jo pra-
neSimuose nematyti jokio entuziazmo demaskuoti
Voldemarg kaip koki nors soviety valdZios prie3s.
Galbut jam tas 3nipinéjimas tebuvo kokti prievolé.
Voldemarui jis, galima sakyti, labai nenusidéjo.

Lankydamas pas Voldemarg, Dauk3a taip pat su-
sidurdavo su Siperka, ta¢iau neZinojo, kad ir jis yra
NKVD agentas. Viename 1§ savo praneSimy Volde-
maro ir Siperkos bendravima jis apibiidino kaip ypa-
tingg ,,buvusiy kapitalo tarny“ draugyste. Po kurio
laiko Dauk3ai susidaré ispudis, jog tapo nebepagei-
daujamas jy kompanijoje. Dar daugiau, jis émé nuo-
gastauti, kad Voldemaras ,kaZka itaria“ nes tapo jo
atzvilgiu Saltas, kone at3iaurus. Nedristume guldyti
galvos, taciau atrodo, jog to Saltumo prieZastis buvo
ne ta, dél kurios taip i§sigando Dauk3a.

Nereikia né abejoti, kad Voldemaras idémiai
dairési, ieSkodamas NKVD ausy ir akiy. Kaimynes
»studentes jis i§§ifravo labai greitai, kadangi jos 3ni-
pinéjo tiesiog kvailai. Kilc nemaZas samys3is, pasi-
baiges nevykeliy iSsiuntimu i§ miesto. Tarnaité Vol-
demarui i§ pradZiy taip pat pasirodé jtartina, taCiau
jai pavyko pelnyti Seimininky pasitikéjimg. 1940 m.
gruodZio pabaigoje Voldemariené jai prisipaZino, jog
itarinéjo, kad ji NKVD atsiysta, taciau po kurio laiko
vyras liepes nebebijoti, nes jsitikings, kad ji ,,ne i§
NKVD*, Su Dauk3a Voldemaras i$§ pradZiy taip pat
buvo labai atsargus, taciau véliau émé kalbétis su juo
apie tokius dalykus, apie kuriuos su jtartinais Zmone-
mis paprastai nekalbama. Minéto atSalimo prieZastis
galéjo buti labai paprasta. Dauk3a buvo gana nesim-
patiSkas tipas ir Voldemarienei i8kart labai nepatiko.
Net ir tarnaitei ji nuolat kartodavo, jog tai nekulttirin-
gas, visiSkai lietuviskumg prarades muzikas, kuris
daug mala lieZuviu, bet nieko doro nepasako ir ateina
tik gerai pavalgyti ir i§gerti. Po tokiy signaly enkave-
distams teko kiek paaukléti savo agentg. Su Dauk3a
dirbusiam pareigiinui buvo liepta ispéti ji, kad pas
Voldemarus ,nepersiésty“. Galima pamanyti, jog
kalbama apie kokj Sunéka. Kaip Zinia, né viena slap-
toji tarnyba neapsieina be agenty paslaugy, bet nebi-
tinai juos mégsta ir gerbia.

Voldemarienés antipatija Dauk3ai dar labiau su-
stipréjo, kai pasirodé galantiSkas, rankas buciuojantis
(Dauk3a tai vadino ,,burZuazine elgesio maniera®) ir
pranciizi¥kai kalbantis Siperka. Voldemarui jis irgi
buvo mielesnis svetias. Zmonos priesiskumas Dauk-
Sai taip pat savo suvaidino. Voldemaro ir Dauk3os
santykiai tapo gerokai $altesni, ta¢iau nenutriiko. Jau
budama kal¢jime, Voldemariené tvirtindavo kame-
ros kaimynéms, kad juos jskundé Dauksa, kuris yra
agentas ir provokatorius. Esg ji ne karta sakiusi vyrui,
kad nepasitikéty juo, tadiau 3is vis ramindaves, kad

1997 m. birzelio mén.

Dauk3a néra toks blogas. Taigi per3asi i¥vada, jog
Voldemaras tik kaléjime suprato, ko pas ji vaiki¢iojo
Dauk3a.

1941 m. kovo mén. Siaurés Osetijos ASSR
NKVD vadovybé jau nebematé absoliuciai jokiy ga-
limybiy savo jégomis demaskuoti Voldemara kaip
uzsienio Zzvalgybos agent3, manydama, jog atéjo lai-
kas pri¢iupti jj uZ antisovietines kalbas. Ta¢iau SSSR
NKVD nesutiko ir dar apkaltino OrdZonikidzés ¢e-
kistus, kad jie nepakankamai dirba su Voldemaru.
NeZinia kaip viskas biity pasibaigg, taciau prasidéjo
karas ir Voldemaro padétis pasikeité i§ esmés. 1941
m. naktj 1§ birZelio 26 | 27 d. ji, taip pat ir Zmona,
suéme. Dabar tai jau buvo paskutinis aredtas. Vel
prasidéjo kvota, kurios metu Voldemaras buvo ypa-
tingai spaudZiamas papasakoti apie savo ry$ius su
vokie¢iy Zvalgyba. Jis kaip imanydamas neigé bet
kokius kaltinimus, taciau kvotéjai buvo nepermal-
daujami. I$ kaléjimo Voldemaras para$é keletg pa-
reiSkimy SSSR valstybés saugumo liaudies komisa-
rui bei pac¢iam Stalinui, kuriuose ne tik tvirtino esas
visi§kai nenusikaltes, bet ir sitilési padéti Soviety Sa-
jungai uZmegzti bendradarbiavimg su Anglija ir
JAV, pabréZdamas, jog asmeni$kai paZinojes atsa-
kingus didZiyjy valstybiy politikus. Tiesg pasakius,
sunku isivaizduoti, jog Voldemaras tikrai tikéjo, kad
jam gali buti pavesta kokia nors diplomatiné misija
ar duotas koks nors kitas darbas. Taciau jis ir kaléji-
mo kameroje kalbédavo, jog greitai bus paleistas, nes
jo arestas yra tarptautinis skandalas. Es3 ,kalba eina
ne apie tai, kad jj teisti, kadangi visi¥kai néra tam
duomeny, o tik apie tai, kokiam darbui jj panaudoti®.

1941 m. lapkri¢io mén. Voldemaro tardymas bu-
vo baigtas, o byla perduota Ypatingajam pasitarimui
prie SSSR NKVD. Ta¢iau dél mums ne visai supran-

tamy pneZas¢iy Voldemaras nebuvo nuteistas. 1942
m. vasario mén. Ypatingojo pasitarimo sekretoriatas,
susipaZings su byla, j3 atmeté, nurodydainas, jog
triksta SSSR NKVD 2-sios valdybos i¥vados, kitaip
tariant, nuosprendZio projekto. Maskvoje 3ios i§va-
dos niekas neapsiémé paradyti ir birZelio mén. byla
buvo sugraZinta | OrdZonikidze, reikalaujant, kad
nuosprendj suformuluoty vietos prokuroras. Tac¢iau
OrdZonikidzéje irgi niekas nenoréjo prisiimti atsako-
mybés. 1942 m. liepos 20 d. Siaurés Osetijos ASSR
NKVD vadovybe i3siunté byla | Maskva, pazZyméda-
ma, jog nedrjsta parengti nuosprendZio, kadangi pra-
eityje Voldemaras buvo ,spalvinga tarptautiniu at-
Zvilgiu figiira®“. Dar visai neseniai tie patys pareigi-
nai raportavo | Maskva, jog Voldemaras yra ,,stam-
bus vokie€iy Zvalgybos organy agentas, vedgs savo
laiku giliai uZkonspiruotg Zvalgybg prie§ SSSR*. Tad
kodél jiems staiga nusviro rankos, galima tik spélioti.

Voldemaras lauké nuosprendZio OrdZonikidzeés
kaléjime. Frontui artéjant prie Siaurés Kaukazo, jis
1942 m. rugpjucio 19 d. buvo i18veZtas | Butyrky ka-
l¢jima Maskvoje. Cia jam pagaliau buvo atsiradusi
galimybé , prisidéti prie kovos su hitlerininkais®, tik
visiSkai ne taip, kaip jis pats sitlési. 1942 m. lapkri-
¢io 14 d. valstybés saugumo vyr. majoras Aleksan-
dras Guzevicius kreipési | vyriausiajj savo Sefa Mer-
kulova, praSydamas palaikyti Voldemarg Butyrkose
kaip galima ilgiau (Voldemaras turéjo buti i§veZtas |
Kirovo kal¢jima), kadangi norima jj panaudoti skal-
dant voldemarininky srov¢ Lietuvoje. Taciau i¥ to
nieko neidéjo. Voldemaras jau merdéjo. 1942 m.
gruodzio 16 d. jis miré Butyrky kaléjimo ligoninégje.
Kapo, ant kurio jam buty galima uzdegti Zvakelg, Zi-
noma, nera.

Gedimi Rudi

VDU ISTORIKU DIRBTUVEIJE:

NAUJI DARBAI

Yra keli buidai apra3yti Siandienines Lietuvos is-
toriografijos tendencijas. Pirmiausiai, Zinoma, knygy
lentyny perzitra: vis daugiau istorijos knygy islei-
dziama. Yra keletas specialiy akademiniy bei plates-
nio profilio kulttros Zurnaly, kuriuose maziau ir ma-
Ziau lieka nepajudinamy temy. Savo démesiu istorijai
musy periodiné spauda senai pralenké ne tik soviet-
met], bet ir pirmosios respublikos lygi. Tiesa, iki pa-
sitenkinimo — toli. Po senovei yra labai vangiai recen-
zuojamos knygos. Nesirezga padorios, démesingos,
intriguojandios, azarti¥kos bei $maik3¢ios polemikos
nuotaika. Ji vis dar lieka akademiniy sekty prie-
temoje, kurioje daugiau galvojama ne apie skirtingy
interpretacijy koridos grozj bei jdomumg, o apie
bifstekso, kuriuo paprastai baigiasi pietieti¥kas pa-
silinksminimas, skonj. Perdétas (gal net paveldétas)
vienintelés tiesos ie$kojimas, reikalavimas istorijos
mokslui atlikti ir Sventra¥¢io, ir tiesioging politing
funkcijg vis dar ver¢ia kai kuriuos istorikus pasiduoti
uzdaro gyvenimo refleksui, vengiant populiarios
spaudos ir neprofesionalios publikos démesio. Zino-
ma, tai apsunkina bandymus tiksliau pasakyti, kur
link krypsta naujausios musy istoriografijos keliai.

Kitas biidas, leidZiantis prognozuoti artimiausios
ateities istorijos virtuvés asortimenta, yra bandymas
perzvelgti naujausias istorijos krypties daktary diser-
tacijas. Dalis jy 3iais laikais gan greitai atsiduria kny-
gynuose, o kai kurios vistik licka neskelbtos. Bet ku-
riuo atveju Sie darbai yra svarbiausias pagrindas spéti
apie artimiausios ateities tyrinéjimus, kylancias isto-

IR PAVARDES

riografijos Zvaigzdes, brgstandias arba silpstan&ias
akademines mokyklas. Sunku arba net visidkai nej-
manoma pasakyti kaip rutuliojasi pa¢ios jauniausios
istoriky generacijos — dabartiniy Vilniaus, Kauno ar
Klaipédos universitety istorijos magistranty darbai.
Jie dazniausiai neidvysta spaustuviy Sviesos. Tas pat
su uzsienyje studijuojanciais istorikais. Ar jZiebs ir
kada jziebs naujy temy, stiliy, Zanry, naujy poziu-
riy | lietuviy istorijos mokslg Vakary Europos ir JAV
universitetuose baigiantys studijas jaunieji? Galima
tikétis visko. Tadiau labiausiai norétysi, kad visa, kas
pozityviai nauja, susikalbéty su tuo, kas pozityviai se-
na. Kad dominuoty ne kierkegoriskas arba . . . arba,
bet papraséiausias ir . . . Ir.

* * *

Siy pastaby tikslas yra pabandyti apzvelgti nau-
jausias istorijos krypties daktaro disertacijas, kurios
per ketverius paskutiniuosius metus buvo parengtos ir
apgintos Vytauto Didziojo Universiteto ir Lietuvos
Istorijos Instituto doktorantiiros programoje.

Kodel per ketverius metus? Mat tiktai 1992 me-
tais naujai atsikiirusiam universitetui pavyko kartu su
Vilniuje veikian¢iu Lietuvos Istorijos Institutu pradé-
ti naujoviskas, Mokslo ir Studijy jstatymu paremtas
auk3tgsias studijas, kuriy trukmé turéjo biiti 3-4 me-
tai, iSimtinais atvejais pratesiant iki 5-riy. Tad atéjo
laikas vertinti rezultatus, palyginti tai, kas buvo séta ir

(tesinys sekandiame psl.)
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(atkelta i¥ 5-to psl)

ko buvo tikétasi, su tuo, ko sulaukta. Pagaliau, ar i§
to, kas nuveikta svarbiausioje Lietuvoje profesionaliy
istoriky rengimo kalvéje, galima spresti apie tuos da-
lykus, kuriuos palietéme jvadinése pastabose: tra-
dicijos ir novacijos santykius.

- Palyginti greitai uZsimir$tant dainuojanéios revo-
liucijos siekiams ir lozungams, verta pastebéti, jog
buitent pasaulio ir lietuviy tautos istorijos iSkraipymai
sovietmetyje buvo viena i§ dazniausiai reifkiamy ma-
sinio nepasitenkinimo priezaséiy. Klasiy kovos, pro-
letarinio solidarumo ir tauty draugystés pseudomark-
sistiniai motyvai nebepatenkino né vieno blaiviai
mastan¢io tyrinétojo. Lietuviy tautinis atgimimas,
modernios tautos tapsmas, Vasario 16-osios aktas,
nepriklausomos valstybés laiméjimai, pagaliau so-
viety intervencijos pasekmés — masinés represijos ir
nusikaltimai prie§ tautg — apie visa tai kalbéjo ko-ne
kiekvienas revoliucinis oratorius. Tai buvo ir revo-
liucinis 1§8ukis istorikams, ypa¢ jaunosios generaci-
jos atstovams, kurie sovietmetyje nebuvo prievartauti
dél duonos kasnio raSyti su akademine s3Zine pra-
silenkiandius tekstus.

Kita vertus, revoliucinis patosas, socialinio ir is-
torinio teisingumo atstatymo pragmatika jau i§ pat
pradziy keélé pavojy istorijos mokslo emancipacijai,
apie kurig istorikai tik paslapiomis svajojo soviety
rezimo metais. Besikei¢iantis visuomeninis uzsako-
vas pasirodé galintis buti tiek pat negailestingas isto-
rikams, kurie, prisimindami seng Leopoldo von
Rankés priesaka, sieké papras¢iausiai apradyti reis-
kinius taip, kaip jie kadaise vyko. Dabar prisimenant
per keletg paskutiniyjy mety spaudos ir politiniy pa-
mokslautojy uzsipuolimus prie§ Gediming Rudj
(Kanciy istorijos skandalas), Zenong Butky (medzZia-
ga i8 Rusijos bolSeviky archyvo, liudijanti dvilypeg
tautininky padét] gruodzio perversmo iSvakarése) ar
Ceslova Laurinavigiy (Vasario 16-sios akto interpre-
tacijos, kaip juridinés fikcijos, priminimas), galima
suprasti, kodél daugelis rimty profesionaly uzsidaro
savyje, lyg senais sovietmedio laikais. 1940-siais, so-
viety okupacijos i§vakarése vienas didZiausiy lietuviy
istoriky Zenonas Ivinskis savo jau chrestomatiniu
tampan¢iame straipsnyje Lietuvos istorija romantiz-
mo metu ir dabar (paskelbtas Lietuvos kataliky moks-
lo akademijos SuvaZiavimo darby III tome 1940 m.)
Sitaip perspéjo kolegas: Jei milsy istorijos mokslas
bus norima paversti momento ginklu kovoti pries
svetimg propagands, jei i$ istoriko bus reikalaujama,
kad jis tik jrodynéty tai, kas politiskai gali biiti nau-
dinga, objektyvus tyrinéjimas nebus jmanomas. (p.
341)

Taciau grizkime prie VDU ir LII doktoranturos
studijy bei istorijos disertacijy. Vienas tikrai pozity-
vus revoliucinis laimeéjimas buvo paties istorijos dok-
toranty skaifiaus i§augimas. Sovietmetyje istorikai
(Jei istorikais nelaikysime ty, kurie nuéjo i Partijos.Is-
torijos Institug arba TSKP istorijos katedras auk3to-
siose mokyklose) turéjo labai nedaug tuometinés as-
pirantuiros viety, t.y. galimybés pilietinés istorijos sri-
tyje paruosti naujus mokslininkus buvo menkos. Is-
torijos disertacijy skaidius toli grazu negaléjo buti ly-
ginamas su tiksliyjy arba eksperimentiniy moksly di-
sertacijomis. Tai buvo samoningas komunistinio re-
Zimo Zingsnis: naudojant technokratijg bei tiesioging
indoktrinacija, uztverti kelius laisvos, sgmoningos
asmenybés atsiradimui.

-Po Kovo 11-sios padétis radikaliai pasikeité.
1992 m, lapkri¢io 1 d. { VDU ir LII istorijos krypties
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doktorantiirg buvo priimta 16 doktoranty. (Keturiose
humanitariniy moksly srities doktorantiiros progra-
mose i§ viso buvo imatrikulivota net 84 doktorantai).
Tai rodé didziuli VDU démesj nacionaliniams moks-
lams, t.y. toms disciplinoms, kurios tiesiogiai jtakoja
tauting sgmong. Savaime suprantama, jog universite-
tui pradéjus savo tre¢iuosius gyvavimo metus, jaunie-
ji istorikai-doktorantai buvo Vilniaus universiteto ir
Pedagoginio instituto absolventai. Silpnas uzsienio
kalby Zinojimas, trukdantis auk$tosiose studijose
klausyti apsilankané¢iy i§ Vakany profesoriy paskaity,
tada buvo labai ry3kus. (Tik 1996-taisiais doktoran-
tiron pagaliau pateko jau VDU paruosti istorijos ma-
gistrai, kurie $§iuo poZitriu yra geriau pasiruosg). Ta-
¢iau lengvas priéjimas prie archyvy ir turtingy Vil-
niaus biblioteky kompensavo Siuos sunkumus.

Bendras VDU ir LII istorijos doktorantiiros efek-
tyvumas per ketverius metus buvo labai didelis. Per
ketverius metus disertacijas apgyné Raimundas Lo-
pata (1994.12.31), Gintautas Vilkelis, Valentinas
Brandi$auskas, Arvydas AnuSauskas, Algimantas
Kasparavi¢ius (1995-siais), Dalia Marcinkeviiené,
Virgilijus Pugadiauskas, Zita MediSauskiené (1996).
Siais metais dar viena istorijos daktaro disertacija
buvo apginta VDU eksterno Juozo Banionio. Dok-
toranturos studijy komitety Ziniomis dar penki dok-
torantai (V. Almonaitis, N. Asadauskiené, A. Gric-
kevi¢ius, A. Ragauskas, G. Sliesorilinas) baigs savo
disertacijas per artimiausig pusmetj ir planuoja jas
ginti 1997 metais. Trijy 1992 metais priimty istoriky
(V. Botyrius, A. Gatelis, L. RaZzukas) doktorantira
dar nejpuséjus buvo sustabdyta, kadangi jiems ne-
pavyko parodyti reikiamo mokslinio pasirengimo bei
ryzto nelengvame darbe. Si istorijos doktorantiiros
aritmetika leidZia drasiai teigti, kad nauji darbai ir
naujos pavardés gan greitai papildo senstant] ir reté-
jant] Lietuvos istoriky cecha.

=* = *

Pazvelkime, kas slepiasi po skaidiais. Ar atsi-
spindi naujausiy tyrinéjimy ir disertacijy turinyje
bendresnés tendencijos? Kaip keidiasi tradiciné tema-
tika ir tradiciniai metodai? Vaizdziai tariant, ar stip-
riai pusteléjo nauji véjai Lietuvos istorijos moksle?
Imantis atsakineéti i Sitokius klausimus darsyk pri-
simintinos cituoto Z. Ivinskio straipsnio mintys. Jis
pabandé jvertinti jo laikmed&io istoriky idirbj, grei-
¢iausiai dar net nejtardamas, kad kaip tik tuo metu il-
gam bus nutraukta naujai besiformuojanti akademiné
tradicija.

Kalbéti apie dabart] juo sunkiau, nes misy istori-
Jos mokslas, jei taip galima pasakyti, mazai standarti-
zuotas, nematyti standartiniy veikaly — daugiau tik at-
sitiktinés studijos — ras¢ Z. Ivinskis. Suimti tad krii-
von ir charakterizuoti miisy istorijos darba, kada atsi-
tiktinis kokios nors monografijos pasirodymas per
metus yra didelis jvykis miisy istoriky gyvenime, ka-
da mes kiekvienas, betirdamas tai $j, tai t3 palaidai,
nesistemingai, atsitiktinai, neturime dar bendros ar
nustatytos paziiros | praeitj — yra nejmanoma. (p.
336)

Dabar, Zinoma, nerimta buty jrodinéti sistemin-
gumo stoka miisy istoriografijoje. Ko vertas vien so-
vietme¢io sistemingumas ir sovietme&io procesy isto-
rija, kuomet keletas Simty istorijos moksly kandidaty
(dabar nostrifikuoty daktary ir gyvy akademiky) gyné
disertacijas, kuriy pavadinimai daZniausiai prasi-
dédavo ZodZiais Komunisty partijos vaidmuo ... Ne-
duok Dieve istorikams darsyk igyventi tokio sis-
temingumo epocha. Tadiau po sovietmedio prievarti-
nés indoktrinacijos laisvéjandios visuomenés salygo-
mis Z. Ivinskio i8keltas klausimas vél gali buti atgai-
vintas.

Dar keli dalykai, prie§ pusamzj iSkelti istoriko,
dabartyje igyja nauja skambesj. Pirmiausiai, koncep-
tualumo stoka. Z. Ivinskis ra$é: Net bevartant ir dau-
giau parasiusiy musy istoriky veikalus, nematyti ko-
kios nors ypatingos koncepcijos. Yra tai daugiau ne-
samos lietuvidkai ar visai nespausdintos medZiagos
surankiojimas su pladiau nepagristu savo poZiriu, ar
svetimus autorius beskaitant kilusiais samprotavi-
mais. Nepasitenkinimo tokia padétimi nuotaikg isto-
rikas i8reiSke Siek tiek desperatiSkais ZodZiais: Gyve-
name, galiu sakyti, epigoni$ka Lietuvos istorijos
laikotarpj, kur dar neatsiranda vienos pranaSesnés ir
autoritetingesnés galvos, sugebancios nubrézti arti-
miausio de$imtmedcio Lietuvos istorijos kelig. (p.
336)

Antra, kaip ir prie§ pusamzj aktualiai skamba
kaltinimas, kad Lietuvos istorija paprastai imama la-
bai izoliuotai nuo visuotinosios, kad nepaisomos s3si-
Jos su pasauline istorija. Anot Z. Ivinskio poziiirio
(pastaruoju metu jis susilaukia vis daugiau $alininky,
tokiy kaip E. Gudavi¢ius, A. Bumblauskas, etc.) dél
to Lietuvos istorija ifeina lyg kokia sala visuotinés is-
torijos jiroje. Bet, taip siaurai jos objekt3 supras-
dami, mes galime susiauréti ir, visur norédami matyti
tik lietuvius, neiflaikyti reikiamos pusiausvyros: yra
pavojaus tiesiog lyg kokiuose giliuose Suliniuose
uztrok$ti. (ten pat)

Taigi, istorijos mokslo (1) tematinis atsinaujini-
mas, pasireiSkiantis komunisty laikais uzdrausty tyri-
my Zadinimu, (2) politinis-socialinis pragmatizmas,
kaip klititis emancipuotis genetinei-analitinei istori-
jai, (3) sistemingumo ir konceptualumo stygius poso-
vietinéje lietuviy istoriografijoje ir (4) izoliacionis-
tinés tendencijos yra tie svarbiausi (nors jokiu budu
ne vieninteliai) aspektai, pagal kuriuos galima buity
aptarti naujausias VDU ir LII apgintas (i§ dalies — dar
raSomas) disertacijas.

Galimas ir savotiSkas (5) post scriptum: mes be-
veik nevalingai pripratome prie dusinanéiai sunkios
istoriky veikaly kalbos. Zinoma, kalba pati savaime —
atskirai nuo koncepcijy, interpretacijy ir fakty nauju-
mo — nefunkcionuoja. K3 rei¥ké vaizdinés figoros ir
metaforos sovietinio socializmo laiméjimus apra$an-
¢iuose tekstuose — geriausiu atveju kar¢ig istorijg. Ta-
¢iau nevien tai. Yra dar istorijos stilius ir kalba, in-
dividualus santykis su tuo, kg daro tyrinétojas, su tuo,
kas kartais vadintina idealizmu. Ne vien sovietme¢io
patalogijos verdia susimastyti. Stai vienas prieskario
publicistas ir istorikas P. Stuopis 1931 m. Naujojoje
Romuvoje nesusivaldé nesuSukes: Bejégiski, kuklils,
neekspansyvils, be galios, be kuirybinés drasos, be
Sirdies, be meilés, be nieko misy istorikai. Jie istori-
kai-epigonistai, amatininkai, profesionalai, buhalteri-
ai, chronologai, dogmatikai, pedantai, popieristai ...
(p. 470). Nemazai savybiy, kurias susijaudings auto-
rius palieté, yra tiesiogiai susijg su bendra istorijos re-
torikos, individualaus stiliaus, moksliniy Zanny prob-
lematika. Todél pravartu Zvilgteréti, kaip i§ Sios
standartinés situacijos vaduojasi patys jaunieji. Ar
prabunda daugiau aistros, tirian¢iojo azarto, gyvos ir
vaizdZzios kalbos tekstams tie, kurie tik dabar pradeda
profesionaliy istoriky kelig. Ar teikia tai vilties, kad
vis daugiau atsiras knygy, kurios bus patrauklios ne
tik istoriniy problemy bei fakty naujumu, bet ir tuo,
kaip visa tai pateikiama skaitytojui?

B * *

Apzvelkime VDU istorijos doktoranty disertaci-
jas (1) tematinio naujumo aspektu. Kurios i§ esmés
nebuty galéjusios atsirasti sovietmetyje ir kuriy atsi-
radimas buvo pagreitintas dainuojancios revoliucijos
Surmulio?

R. Lopata, 1994-jy pabaigoje gindamas savo di-
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sertacija Lietuvos valstybingumo klausimas 1914-
1918 m., tikrai turéjo suprasti, jog 9 deSimtmegio pra-
dzioje jo tema biity negeistina i§ pat pradziy. Net
Sajudzio mitingy i¥vakarése tiilas istorijos daktaras
galéjo per LTV ironiskai aidkinti, kad Vasario 16-o0s
aktas yra falsifikatas. R. Lopatos veikalas — pirmasis
apgintas VDU ir LII doktorantiiros programoje — bu-
vo lyg ir simbolinis veiksmas, atliepiantis dabartinés
nepriklausomybés pradzia.

Pana$iai Siuo atZvilgiu skamba ir V. Brandi$aus-
ko disertacija Kova dél Lietuvos valstybingumo atki-
rimo (1940 06-1941 09), kuri buvo parengta vado-
vaujant istorikui i§ Millersville univesiteto Sauliui
Suziedéliui. Joje pirmasyk i§samiai buvo apra$yta
Birzelio sukilimo i§vakarés, lietuviy sukiléliy organi-
zacija, idéjiné ir politiné orientacija. Daugelis diserta-
cijoje paliesty dalyky sovietmetyje nebuvo net mini-
mi.

Akivaizdu, jog sovietinis teroras Lietuvoje, parti-
zaninis pasiprieS§inimas okupantams negaléjo biti de-
ramai tiriamas ankséiau. Arvydo AnuSausko publi-
kuota disertacija Lietuvos gyventojy sovietinis geno-
cidas 1940-1958 m. svariai isiliejo | dabarting rezis-
tencijos istoriografija, atlikdama ir savotika 3iy
skaudziy temy akademinimo vaidmenj. Dabartiniu
metu VDU doktorantiiros studijos, pradétos dviejy
patyrusiy partizaninio karo prie§ sovieting valdzig ty-
rinétojy (Dalia Kuodyte, Kestutis Kasparas), leidzia
tikétis, jog artimiausiu metu $ios krypties darbai taps
vienu 1§ reik§mingiausiy VDU istoriky dirbtuvés
bruozy.

Apie kitas apgintas disertacijas §iuo pozitriu pa-
sakytina, jog jos galéjo atsirasti ir prie§ Kovo 11-j3.
T.y. Lietuvos tarptautinés padéties tyrimai (G. Vilke-
lis Lietuvos ir Lenkijos konfliktas Tauty Sgjungoje;
Kasparavicius 1926 Lietuvos ir Soviety Sajungos ne-
puolimo sutartis) nepriklausé prie drausty temy. Tai
buvo net gana populiari sovietmetyje problematika,
kuria ra$é K. Navickas, R. ZiugZzda, A. Gaigalaité, R.
Zepkaité. Priezaséiy tam buvo daug, bet svarbiausia,
jog buvo parodoma pozityvus Soviety Sajungos vaid-
muo, ginant Lietuvos valstybg nuo Vakary imperia-
listy. Savo disertacijose G. Vilkelis ir A. Kasparavi-
Cius sugebéjo atskleisti tai, kas anuomet buvo nuty-
lima.

Su vienokiu ar kitokiu sovietinio marksizmo kva-
pu prie§ deSimtmetj galbiit pasirodg ir tyrinéjimai, lie-
¢iantys lietuviy Seimos modeméjimg, motery padé-
ties kitimg XIX a. pabaigoje (D. Marcinkevi¢ienés di-
sertacijos tema). Atmetus giluming rusifikacijos tech-
nik3, buty buvusi galima ir XIX a. cenzuros istorija
lie¢ianti tema (Z. MediSauskiené) arba, pratgsus B.
Dundulio tyrinéjimus, pranctizy valdZios institucijy
1812 m. Lietuvoje analizé (V. Pugadiauskas). Siuo
atveju turime kalbéti ne apie visi§kai naujy, soviet-
metyje drausty temy jvedima, bet apie naujg ir laisva
istorijos mokslo Zodj tradicinéje tematikoje.

(2) Politinis-socialinis pragmatizmas, kaip
pavojinga klititis emancipuotis genetinei-analitinei
istorijai, regis labiausiai gresia butent temoms, kurios
buvo draustos komunisty valdZios. Bitent kovos dél
Lietuvos valstybingumo atstatymo (nei$vengiamai tai
yra tam tikras pamatas dabartinéms politinéms aspi-
racijoms), partizaninis karas prie§ okupacine valdZig
ir lietuviy tautos genocidas yra eventualiai tos sritys,
kuriose, kaip kadaise saké Z. Ivinskis, gali biiti nori-
ma milsy istorijos mokslas bus norima paversti mo-
mento ginklu kovoti pries svetimg propagands. Siuo
poziliriu, regis, disertantai sugebéjo iSlaikyti deramga
pusiausvyra tarp momento poreikiy ir rimto akade-
mizmo reikalavimy. R. Lopata, V. Braridi¥auskas pa-
rodé net tam tikrg nekonformizma tradiciniy miisy is-

1997 m. birzelio mén.

torinei samonei jvaizdziy atzvilgiu. Kovy dél valsty-
bingumo istorija buvo atskleista nieko nesupaprasti-
nant ir nieko nenutylint, tuo pat metu idvengiant pi-
gaus sensacijy vaikymosi.

(3) Sistemingumo ir konceptualumo stygiaus po-
Zilriu, Zinoma, disertacijas dar sunku jvertinti. Tadiau
jau dabar yra pakankamai aiSku, kad minétos kovy
del Lietuvos nepriklausomybés ir rezistencinés te-
matikos — 0 ji imama tirti tikrai sistemingai ir kartais
pakankamai konceptualiai (R. Lopata).

Atskirai vertéty kalbéti apie tam tikras sistemin-
gumo apraiSkas — akademinés mokyklos uZuo-
mazgas. Yra pastebima, jog XIX amzZiaus arba pirmo-
jo lietuviy atgimimo istorijos tyrinéjimai Zymia dali-
mi yra susij¢ su Vytauto Merkio vardu. Per paskuti-
muosius SeSerius metus keletas itin patraukliy diserta-
cijy, parengty vadovaujant profesoriui, buvo apginty
eksternu. LII moksliniai bendradarbiai Rimantas
Miknys (Lietuvos demokraty partijos istorija) ir Vla-
das Sirutaviéius (Nusikaltimai ir Lietuvos visuomené
XIX amziuje). Prie V. Merkio mokiniy priskirtinas V.
Pugaciauskas 1996 m. lapkrityje apgynes disertacijg
Vilniaus departamentas 1812 metais.

XIX amziaus tematika, dalyvaujant doktoranti-
ros komitetuose V. Merkiui, buvo tiriama dar dviejo-
se disertacijose, apgintose 1996 m. Tai D. Marcinke-
vigienés Lietuviy $eimos modernéjimas: 1861-1914
m, ir Z. MediSauskienés labai svarus darbas Cenziira
ir Lietuvos visuomenél 826-1865 metais. Imant omén
dar rengiamas VDU doktorantiiroje disertacijas (Da-
riaus Staliino Lietuvos visuomené ir aukstasis mok-
slas XIX a. pabaigoje-XX a. pradZioje; Rimos
Praspaliauskienés Marginalinés visuomenés grupés
Lietuvoje XIX a. pirmojoje puséje; Remigijaus Ci-
vinsko Socialinés hierarchijos XIX a. pirmojoje pu-
séje; Halinos Beresneviéiutés Lojalumo krizé Lietu-
vos auk$tuomenéje XVIII a. pabaigoje-XIX a. pirmo-
joje puséje.) Cia norisi pabrézti tik akademinés mo-
kyklos uzuomazgas. Yra tam tikri bruozai, kurie lei-
dzia teigti, jog V. Merkio jtaka tiriant XIX a. proble-
mas, ypatingas démesys naujos archyvinés medzia-
gos tyrimui, fakto tikslumui, jo santuiri interpretacija,
18tikimybé pozityvistinei tradicijai bei démesys so-
cio-kultiirinei Lietuvos raidai jgyja naujg skambesj
doktoranty darbuose susiliet¢ su naujausiais Vakarny
istoriografijos laimeéjimais.

Pamazu atsigauna ir susidoméjimas senaja LDK
politine istorija, gilinamasi | sudétingus kasdieninio
gyvenimo bei kultiiros istorijos klausimus. Taéiau dél
itin didelio tokiy disertacijy sudétingumo laipsnio jy
gynimas yra kiek vélesnis, reikalaujantis daugiau lai-
ko pasiruodti. Kita vertus, ne tik lotyny ar slavy pa-
leografijos sunkumai vélina naujy disertacijy i8 tradi-
cinés tematikos pasirodymg. Tai, kas sovietmetyje
buvo uzdrausta — tautinio atgimimo, nepriklausomy-
bés kovy ar soviety genocido klausimai — inspiravo
papildomg interesg, tyrimo energijg ir tempg. Gal ir
dél to greidiausiai dienos Sviesg iSvydo momento gin-
klg atstojantys darbai. "

(4) Izoliacionistinés tendencijos iveika yra taip
pat pastebima naujai apgintose disertacijose. Pir-
miausiai, Zinoma, tai lie¢ia temas susijusias su Lietu-
vos tarptautiniy santykiy istorija. Be pasaulio kon-
teksto Sitokie tyrimai apskritai néra galimi. Itin pa-
traukliai §iuo poziuriu atrodo R. Lopatos Lietuvos
valstybingumo klausimas 1914-1918 m. Siame vei-
kale, regis, tikrai i§vengta to, kg Z. Ivinskis savo ne-
syk cituotame straipsnyje yra pasakegs:

Daznai mes ir savo atgimimg, Lietuvos atstatyma
vasario 16 d. akto geneze ai$kinamés, pasitenkindami
tik tuo, ka galvojo, k3 jauté ar kokias aspiracijas
turéjo miisy tautieiai, visai nejstatydami ty fakty j

tarptautinés politikos ar istorijos rémus . . . (p. 339)

R. Lopata lankséiai sinchronizuoja Lietuvos
valstybés idéjos raidg su Vokietijos, Rusijos ir kity di-
dziojo pasaulio istorijos teatro veikéjy elgsena, paro-
dydamas yvisas su tuo susijusias kontroversijas. Ne-
tikty ivinskiSkos charakteristikos ir G. Vilkelio bei A.
Kasparavi¢iaus darbams, kuriuose taip pat bandoma
uzdivopti bendrg pasaulio laiko tékme ir atrasti jame
vietos Lietuvai.

Ne taip paprastai klostosi pana3is reikalai tose
vidinés istorijos temose, kuriose liefiami unikalus,
t.y. itin Lietuvai biidingi dalykai. Nors biitent rezis-
tencijos ir sovietinio genocido istoriografijoje labiau-
sial pasigestinos lyginamyjy studijy Zymés.

(5) Post scriptum arba stiliaus klausimas. Pana3u,
jog doktoranty ir disertacijy autoriy kalba laisvéja,
atsi§viezina greiiau, negu pac¢iy tyrinéjimy tematika.
Kai kada net komitety nariams, nei§vengiamai labiau
susijusiems su sena tradicija ir senu akademinio sti-
liaus supratimu, pasirodo, jog jaunieji istorikai turi
per daug dragsos mokslinés kalbos atzvilgiu ir per ma-
Zai kuklumo. Palaipsniui | konvencionalius terminus
imama Zziuréti ne taip sakralizuotai. Po R. Lopatos di-
sertacijos gynimo, kuomet stiliaus naujos ypatybés
buvo i3rySkintos vie$ai, panadu, jog niekas ne-
besistebi doktoranty kiirybingumu. Nuo sunkaus sti-
liaus vis maziau vargsta net faktografiniai darbai. Ta-
¢iau dabartinés lietuviy istoriografijos literatiirinés
savybés dar toli grazu nepakankamos, o | monografijg
arba disertacijg dar nejprantama ziuréti kaip { kurini,
kuris gali ir privalo jgyti estetiniy bruozy. Tai yra
bendras brandzios ir modernios istorijos reikalavi-
mas. Kad istoriografinis stilius yra lygiavertis moks-
linio teksto komponentas dabar daznai pabréziama
Vakaruose. Post-moderno istoriografijos ideologas
Hayden White toliausiai nueina interpretuodamas is-
torijos tekstg kaip literatiiros kurinj, kuriame stiliui
tenka pirmaeilis vaidmuo. Jam tikintis, kad 3iuo-
laikiné istoriografija dar gali buti tokia, kokia ji buvo
savo aukso amzZiuje — devynioliktajame, mes taip pat
turime daryti viska, kad nebiitume tokiais, kokius is-
torikus maté auk3iau cituotas P. Stuopis 1931-siais.
L4 * B

Kur vis dar Ziojéja baltosios démés ir kokios te-
mos dar geistinos Lietuvos istoriografijos tekstuose?
Ta prasme, kuria buvo suprantamas baltyjy démiy
terminas dainuojancios revoliucijos metais, tokiy dé-
miy lieka vis maziau. Labiausiai démétas po senovei
licka naujausiosios, sgjudinés istorijos arba, kaip daz-
nai sakoma, dar-ne-istorijos laikas. Brandaus socia-
lizmo tikrové dar laukia savo tyrinétojy. Magistranty
darbai rodo, jog greitu laiku tikétini nauji tyrinéjimai
sovietinés nomenklattiros ir biurokratijos istorijos sri-
tyje.

Nedaug kas pasikeite prieSkario Lietuvos vidaus
raidos tyrimuose — nieko reik¥mingo, i8skyrus uzsie-
nio politika, dar nepadaryta. Net keista, kad vieno i3-
kiliausiy Lietuvos istorijos etapy tyrimas dar laukia
savo istoriky.

Bergzdzias reikalas buty vardyti visas kultiiros
istorijos problemas, kurios jau senai yra identifikuo-
tos, bet dar neistirtos. Dar paikiau gali pasirodyti pa-
minéjimas ty Vakary istoriografiniy mokykly, kurios
neturi analogy pas mus. Lieka tik tikétis, kad, jeigu
Universitetas pajégs buti tuo, kuo civilizacijos raidoje
jis yra paSauktas buti — vieta, kurioje mokosi visi,
ypatingai mokytojai bei profesoriai —, turéty nuolat
pléstis bei turtéti ir VDU istoriky dirbtuveé.

Egidijus AleksandraviSius
Straipsnis perspausdintas i§ Darby ir dieny, nr. 4. 1996.
d
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Viena i¥ Algimanto Mackaus fondo 1995 metais
iSleisty knygy yra Icchoko Mero apsakymy rinkinys
Apverstas pasaulis. Kartu su Artiiro TereSino eiléra3-
¢iy rinkiniu Absonia tai sudaro $ios vis dar i¥eivijoje
tebeveikianCios leidyklos tipi¥ka metine ,,produkci-
ja“, dalj iSeivi¥kosios literatiirinés kiirybos, kurig
kasmet aptarinédavau Sioje apZvalgoje. Taciau skai-
tytojas manau pastebés, jog né vienas k3 tik suminé-
tas autorius néra ,tipikas“ i3eivijos ralytojas, ku-
riais buvome jprate laikyti gimusius ir augusius Lie-
tuvoje, ten leidusius savo knygas tarpukario nepri-
klausomybés laikotarpyje, o pokario metais — i§eivi-
joje. I8im¢iy Siai taisyklei pradéjo atsirasti tik prie§
dvideSimt su virSum mety, kada viena kita i$eivijos
raSytojo knyga pirma karta pasirodé jau ir okupuoto-
je Lietuvoje (k.a.: Kazio Almeno romanas Siena-
pjuaté, 1970), arba i¥ okupuotos Lietuvos pasitraukes
raSytojas savo ten dar nespausdintg knygg i8leido i$-
eivijoje (pvz.: Tomas Venclova 98 eilérascius.
1977). Prie pastaryjy priklauso ir I. Meras (g. 1934),
okupuotoje Lietuvoje iSleides trejeta romany ir tiek
pat smulkiosios prozos rinkiniy, bet 1972 m. persiké-
lgs Izraelin, ir po to, jau i$eivijoje, ifleides dar du ro-
manus. Apverstas pasaulis yra tre¢ioji 1. Mero i8eivi-
joje i8leista knyga.

Apverstg pasaulj sudaro e$iolika apsakymy, ku-
riy pirmoji pusé paradyta dar ,lietuviska“ tematika,
apimanc¢ia nuo nacinés okupacijos (,,Kartus rugsty-
niy skonis®) iki sovietiniy $iokiadieniy (,,Naktipie-
Ciai sgvaités gale®, ,,Sonata®), ar §ventadieniy (,,De-
besys krito ant miesto®, ,,Cikados®), iskaitant ir porg
sovietinéje Lietuvoje i§leistose knygose spausdinty
kiiriniy (,,Ir paliko Z0d{“, , Zemé visada gyva®). Tie-
sa, pora pirmosios ir bent trejetas antrosios dalies ,,iz-
raelifkos® tematikos apsakymy jau buvo spausdinti ir
Metmenyse, o gal ir kitoje iSeivijos periodikoje.

Dauguma apsakymy yra bendraZmogiski. Veiks-
mo vieta juose téra paminima prabégomis, vienu-kitu
sakiniu ir néra svarbi, taciau, kita vertus, unikaliausi
ir literatliriniai stipriausi apsakymai, mano suprati-
mu, ir yra tie, kurie ireifkia autoriaus, sakytum, lie-
tuvidkai Zydi¥ka (ar Zydigkai lietuvi¥ka) patirti, k.a.:
»Zeme visada gyva“,  Kartus rugstyniy skonis* bei
,yPaskutiné vakariené“. Gal i§ dalies dél to, kad, re-
cenzento Vytauto Dyvo ZodZiais tariant, autorius kal-
ba ,ramiai, objektyviai (. . .) ir be {§irdimo®, kad ,,3i
Zydy kulturos tragedija ir kartu jos turtas I. Mero pa-
sakojimuose priimami kaip kasdienybé ir besilei-
dZianti saulé“. (Téviskés Ziburiai, 1996.1.2).
Skaitytoja daZnai jaudina ir I. Mero apsakymy betar-
piSkumas. Bent pusé jy ir paradyti pirmuoju asmeniu,
nors intymiausi ar subtiliausi i§ jy prabyla j skaitytoja
moters lipomis: Zmona i$sipasakoja vyrui apie savo
paskuting mergauting naktj, praleistg su kitu (,,Gied
lak3tingalélis“) o motina, belaukdama Zinios apie sii-
naus Zuvima kare, i§gyvena specialios kari¥kos ma3i-
nos artéjimo prie jos namy paskutines kankinangias
sekundes (,,Dinggs be Zinios“) . . . Kaip sako V.A.
Jonynas, ,,autorius ne tik sékmingai jveikia nedékin-
ga novelés Zanrg, jo Zodis, taurus savo paprastumu,
suskamba netgi dar pakiliau ir jtaigiau nei bet kada“
(Akiraciai, 1996 m. vasaris).

Knyga, pelnytai laiméjusi 1995 m. i¥eividkosios
Lietuviy radytojy draugijos premija, susilauké gery
vertinimy tiek i3eivijoje, tiek ir Lietuvoje. Kiek ki-
taip kiekvienas recenzentas aikinasi knygos pavadi-
nim3. ,,Po 3io pavadinimo skliautu telpa baisiis ¥io
amZiaus Ziaurumai“, — teigia Alina Stakniené Met-
menyse nr. 71, 1996. Juozui Apuciui Metuose nr.5,
1996 pasirodo, kad 1. Mero ,,apsakymy pasaulis ne
tick apverstas, kiek suduZes ar sudauZytas, buves ka-
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daise gal ir i§ sveiko veidrodinio stiklo, o dabar suby-
réj¢s i Sukes: kiekviena Suke ir blizga ir spinduliuoja,
ji yra patraukli ir matoma, tadiau sudéti jas j kokig
visumg biity sunku, o jeigu tas ir pavykty, tai iseity
vistiek suskilinéjgs pasaulis“. Manasis Apversto pa-
saulio prasmés supratimas biity artimesnis A. Stak-
nienei: ji apverté Siandieninio Zmogaus moralinis
pasimetimas, per amZius nusistovéjusiy doroveés ir
elgesio désniy nesilaikymas ar nebepaisymas. I. Me-
ro apsakymy pasaulyje ne karta pranyksta riba tarp
vakar ir Siandien, tarp praeities ir ateities, tarp realy-
bés ir sapno, gal net tarp kiino ir sielos, nes veikéjas
ar jvykis atsiduria naujoje dvasinéje erdvéje, ar amzZi-
numo dimensijoje. Bet visi, manau, sutiksime su jau
cituotu Vyt. Dyvu, kad ,,Apverstas pasaulis yra graZi
ir gerai paraSyta knyga“.

I. Mero knygos pavadinimas tiksliai apibudina ir
drasti¥kai pasikeitusig knygy leidimo padétj i$eivijo-
je: ilgalaikes $ios apZvalgos i§imtys $iandien jau tapo
taisyklémis. Visos buvusiy ,,tipisky“ iSeivijos radyto-
ju knygos 1995 m. jau buvo iSleistos Lietuvoje ma-
Ziau teZinomy leidykly ir galbiit dél to liko beveik
(arba visai) nepastebétos né Lietuvoje, né ideivijoje.

Prozoje dominavo romanas. Siame Zanre ,,debiu-
tavo® ir Kotryna Grigaityte, iki $iol sékmingai besi-
reiSkusi poezijoje ir vienintelj noveliy rinkinj Veidu
prie Zemeés (1963) iSleidusi prie$ daugiau negu trisde-
Simt mety. Kaip raSoma knygos metrikiniame pusla-
pyje, jos romano Auksinukai ,,veiksmas prasideda
nepriklausomos Lietuvos laikais, o baigiasi bol3evi-
ky okupacijos metais“ ir atskleidZia ,,jaunos tarau-
tojos Aldonos i§gyvenimus®. I§ tikryjy romanas dar
apima ir naciy okupacijg, ir pasitraukimg Vokietijon
bei veikéjos patirtis pokario pabégeliy stovykloje, iki
pat emigracijos i JAV. Neseniai Lietuvoje mirusio li-
teratiros kritiko Ric¢ardo Pakalnidkio paradytoje
Auksinuky paginoje autore prisipaZjsta, kad romane
,Htiesiogiai lieCiamas (jos pacios) gyvenimas“. Galbut
del to knygoje ypatingai truksta perspektyvos ar ob-
jektyvesnio poZitirio. Romanas labai nelygus: neis-
laikytas stilius, ne vientisa forma, daug siuZeto ir in-
trigos duobiy. Visi veikejai kalba beveik tuo paciu
tonu. Tartum tai nujausdama ir autoré jau minétame
laiske sako: ,,Tebiuinie tai kaip uZra$ai, — daugiau ar
maziau liudijantys pasitraukusiyjy i§ savo Zemeés
nuotaikas laikinoj Europos uZeigoj“.

Kompoziciniai stipresni abu 1995 m. i$leisti Au-
relijos Bala3aitienés romanai: Zarijos ir pelenai bei
Praradimy Zenkle. Nors ir §i raSytoja periodikoje
reiskiasi poezijoje, taciau ileidusi téra tik vieng no-
veliy rinkinj (Susitikimas pamary, 1982) ir vieng ro-
mang (Skeveldros, 1987). Keli romanai dar buvo i3-
spausdinti Draugo atkarpose, o pora noveliy pastarai-
siais metais laiméjo Dirvos ir Darbininko konkursus.

Romanas Zarijos ir pelenai apima tarpukario ne-
priklausomybeés laikotarpj tipiskame Lietuvos mies-
te. Jo veikéjai — daugiausia to miesto dvasininkijos,
verslo, karininkijos, o taip pat ir apylinkés dvarinin-
kijos atstovai. Intriga paremta ,paslaptimis®, i§plau-
kian¢iomis, sakytum, i§ kunigystés ir moterystés sak-
ramenty paZeidimy. Viskas apvainikuojama iskil-
mingu epilogu sutvirtinta laiminga pabaiga.

Praradimo Zenkle savo istorijas lygiagre€iai pa-
sakoja studenté Aldona Radvenyté ir smuikininkas
Ariinas Bajoraitis, kuriy tévai buvo iSveZti | Sibirg
pirmojo bol$evikmegio gale. Jie susiZieduoja pasku-
tinémis naciy okupacijos dienomis, bet tuojau pat su-

siklos€iusiy jvykiy i§skiriami. Aldona pabéga Vokie-
tijon traukiniu, kurj bombarduojant pradingsta viena
jauna motina, i¥éjusi ieSkoti pieno palikdama jai pa-
saugoti savo pusantry mety dukrele Laimutg... Arti-
nas, istojgs i savisaugos dalinius, patenka vokieCiy
kariuomeneén, o jo dalinj perkélus Norvegijon, pabé-
ga ir gilina smuiko studijas globojamas konservatori-
jos profesoriaus. Gandai apie Aldonos ,,dukterj“ at-
Saldo Aruno meile ir jis, para$es jai SiurkStoka lai¥ka,
veda besistaZzuojanéig pianiste i§ Lietuvos, su ja laimi
konkursus, koncertuoja, pagarsédamas geru smui-
kininku ir dirigentu. Aldona emigruoja i JAV, iSaugi-
na ir i§tekina Laimute, pati tapdama modiste ir deko-
ratore. Po dvideSimties mety Aldona vél susitinka su
Artinu, jam diriguojant lietuviy dainy Sventéje . . . I§
tikryjy né kiek SvieZesné forma, né praradimus nu-
stelbg atradimai neiSgelbsti Sios nejtikétinais atsitik-
tinumais pagristos ,,muilo operos®, taip ir liekan¢ios
anapus literattiros ribos.

,Produktyvaus lietuviy rasytojo Anatolijaus
Kairio, gyvenan¢io JAV naujajame romane alegoris-
ki motyvai persipina su gyvenimo realijomis, Zmoniy
kova dél savo laisvés®, — raSoma tos knygos metriki-
niame puslapyje, priduriant, jog ,,veiksmas vyksta
graziojoje Klevijos Salyje®. ISeivijos skaitytojui, su-
sipaZinusiam su ankstyvesniaisiais A. Kairio ratais,
Si0s informacijos pakaks susivokti, kad Senojo klevo
poringés tesia keliy romany serijg, pradéta prie§ ket-
virt] Simtmecio romanu Istikimoji Zolé (1971), Lietu-
vos atgimimo s3judZio skelbtame konkurse laimeéju-
siu tre¢igjq premija. Véliau Zanrinés etiketes Siek tiek
keitési: PaZady dvaras (1982) pavadintas ,tautosa-
kiniu romanu, Epigonai (1989) — ,,politiniu romanu®,
o dabar $tai Senojo klevo poringés — ,nemirtingyjy
kronika“.

Galbiit koks nors laiko nestokojantis skaitytojas,
apsiSarvaves kantrybe, nepasibodés aikintis k3 €ia
simbolizuoja veikéjy vardai, kodél vienas mirgs virs-
ta sakalu, o kitas — ,,apSepusiu juodu vanagu pakyla
nuo klevo 3aky“, ka reikia tokios sgvokos, kaip
,,Blogio imperija“ ar ,,Raudonoji epidemija“, bandys
suprast ko verkia klevas, ,.kada proza jau laikoma po-
ezija“. . . Bet turbiit daugiau atsiras nulitidusiy, kad
A. Kairys savo miglotomis alegorijomis nesiliauja
profanaves daugeliui reik§mingus praeities jvykius
ar idealus . . . Tikrai sunku suprasti, koks tikslas, pa-
vertus nuobodybémis ir banaliausiais trafaretais ,,ale-
gorinti“ tai, ko nejstengiama pasakyti tiesiai, aiskiai
ir atvirai, kada niekas to nedraudZia . . .

Ausra Marija Sluckaité-Jura$iené i§ Lietuvos i3-
vyko 1974 m. gale ten i3leidusi Kritikos $trichas
(1963) ir keletg savo i$versty knygeliy. I$eivijos Zur-
naluose buvo spausdinamos jos pjesés ar jy iStrau-
kos: ,,Zekai“ (Aiduose), ,,Smélio klavyrai“ (Metme-
nyse), o taip pat ir smulkiosios beletristikos bei poe-
zijos prozoje gabaliukai, kuriy dalis tikriausiai pate-
ko ir | nauj3jj rinkinj Miesto madrigalai. Kaip Litera-
tiroje irmene 1995.V.27 ra$é literatiiros kritiké Jura-
té Sprindyte, ,knygoje yra dvi seniai raSytos apysa-
kos — ,,Miesto madrigalai® ir ,,ErSkétis vasaros dug-
ne“, taciau ,knygos centras — maZesnieji poetinés
prozos dalykeéliai“, kurie ,,Zanri8kai svyruoja nuo tik-
ro eiléra$Cio proza iki labai kondensuotos noveliu-
kés“. Kritikés vertinimu ,,ankstyvesnieji, dar Vilniu-
je rasyti (. . .) silpnesni uZ vélesnius®, o ,,stipriausi,
juodZiausi Miunchene raSyti puslapiai.

Dar 1994 m. ,,Vaga®“ Vilniuje i$leido ir Ausros
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Marijos J. Sluckaités knyga Po dvyniy Zenklu, su pa-
antradte ,teatro menininko kelias tarp dviejy pasau-

1y“, kurioje duodamas jos vyro reZisieriaus Jono Ju-
rafo kiirybinis portretas. Dél savo psichologinés
iZzvalgos ir stilingo apipavidalinimo 3i knyga irgi pri-
klauso groZinei literatiirai.

Kauniské , Nemuno® leidykla iSleido literatiiros
kritiko Alberto Zalatoriaus sudarytg iSeivijos autoriy
noveliy rinkting Trys psichiatrai pieniy lauke. Verté-
ty suminéti bent joje sudétus autorius ir i§pausdinty
kiiriniy pavadinimus; turinio eilés tvarka: Jurgis Sa-
vickis (Kapinése), Antanas Vai¢iulaitis (Kur bakuzé
samanota), Stepas Zobarskas (Monsinjoro suoliu-
kas), Pulgis Andriusis (Naktis parugéje), Vincas Ra-
monas (Raudona skarel¢), Ceslovas Grincevigius
(Pirmasis sniegas), Antanas Skéma (Paskaita apie
pasaulj), Marius KatiliSkis (Nelaimé), Nelé Mazalai-
té (Odiséjaus lankas), Antanas Skéma (Zilvinéli),
Kazimieras Barénas (Mésininkas Kingas), Liudas
Dovydénas (Telefonas), Marius Katiliskis (Kaip su-
randamos Zmonos), Kazys Almenas (Geltonas biui-
kas), Eduardas Cinzas (Spastai), Jurgis Jankus (Vel-
Algirdas Landsbergis (Trys psichiatrai pieniy lauke)
ir Icchokas Meras (Prie kiosko, pajuryje). Rinktiné
pradedama 6 puslapiy sudarytojo jvadu ir baigiama 8
puslapiy apybraiZélémis ,,Apie autorius®.

Jaunimo ir vaiky literatiiroje besispecializuojanti
,DZitgo* leidykla Vilniuje i§leido dvi iSeivijos rady-
tojy pasaky knygeles: Vytauto Tamulai¢io Balsas
anapus upés ir Jurgio Jankaus Grigo ratai (Kalédy pa-
saka). Atrodo, kad abi pasakos persispausdintos i§

anksciau i$leisty knygy ar periodikos.

Jau 1994 m. apZvalgoje minéjau 1993 m. Lietu-
voje pradétg leisti Skomanto (vardas atstovauja ir au-
toriy ir leidéjg) istoriniy apysaky serijg, bandanc¢ia
uZpildyti nuotykinés literatiiros jaunimui spragg. Su-
minéjau keletg tada jau iSleisty knygeliy, jtardamas,
kad jy autorius yra radytojas Kazys Almenas. Dabar
paaiskeéjo, kad buvau tik i¥ dalies teisus. Tas knyge-
les raSo grupé Lietuvos autoriy, taiau joms siuZetus
sukuria K. Almenas. Per pastaruosius pora mety, be
tada paminéty, i8éjo dar trejetas knygeliy: UzZkeiktas
lobis, Dievy valia ir Mélynojo varno paslaptis. Serija
tebéra populiari, nors jos tiraZai dabar sumaZéjo iki
12,000 egzemplioriy.

kest. reikalas

Icchokas Meras. Apverstas pasaulis. Apsakymai.
Virselio aplankas dail. Miriam Meras. I$leido Algi-
manto Mackaus knygy leidimo fondas, 1995.

Kotryna Grigaityté. Auksinukai. Romanas, 208
psl. Dail. Paulius Jurkus. I§leido Alma litera, Vilnius,
1995.

Aurelija Bala%aitiené. Zarijos ir pelenai. Roma-
nas, 208 psl. VirSelio dail. B. Motuza.

Aurelija BalaSaitiené. Praradimy Zenkle. Roma-
nas, vir$. dail. E. Ziauberio. 264 psl. Abi i§leido ,,Vi-
lius®“, Kaunas, 1995.

Anatolijus Kairys. Senojo klevo poringés. Ne-
mirtingyjy kronika. ,,Varpas®“, Kaunas, 1995.

Ausra Marija J. Sluckaité. Miesto madrigalai.
Dail. M. Vilutis. I8leido LRS, Vilnius, 1995.

1996/97 M. TEATRO SEZONAS KAUNE

- Laténas sumané visiSkai nauja, neregéty daly-
ka: jis sujungé dvi epochas kaip dvi viena kitai prie-
S§ingas ar besiprieSinan¢ias fakturas (o ty prieSingy
fakttiry dialogas, SiurkS$tus ir trikinéjantis, — irgi dra-
mos veiksmo variklis). ReZisierius Just. Marcinkevi-
¢iaus ,,MaZvyda“ rutulioja sovietinés Lietuvos gyve-
nimo fone. Ir gal net ne rutulioja, o jungia tas dvi
epochas dar sudétingiau — tikrg, net jau poetizuots
Mazvydo istorijg bando iskiepyti | proziska sovieti-
nés tikroves kasdienybg, — ra$é teatro kritiké Aldona
Girdzijauskaite po Sio veikalo premjeros Literatiiroje
ir mene 1997.11.22, prieidama i§vados, jog: — I visy
mano matyty Algio Laténo reZisuoty spektakliy ( ... )
,MaZvydas“ man atrodo pats orginaliausias.

Si sezong Kaune apvainikavo gastroliniai, o
ypa¢ Vilniaus ,,Vaidilos“ teatro pasirodymai. Ta
prasme ir aktoriaus-reZisieriaus Algirdo Laténo lai-
méjimai su ,,MaZvydu® vertintini visy trijy ,,Vaidi-
los“ spektakliy rodyty KADT (Kauno akademiniame
dramos teatre) kontekste. Jeigu reZ. Henriko Vance-
viCiaus pastatyta Eduardo de Filipo komedija ,,Filu-
mena Marturano“ (Amerikoj Zinoma i§ pagal j3 su-
sukto filmo ,,Skyrybos italisku stiliumi®, su Sofia Lo-
ren ir Marcello Mastroiani) suZibéjo dél itin puikaus
senyjy misy scenos 2vaigzdZiy Vaivos Mainelyteés ir
Vytauto Tomkaus dueto, tai abiejuose A. Laténo pa-
statymuose i3siskyreé visas jaunasis ,,Vaidilos“ teatro

1997 m. birzelio meén.

kolektyvas. Mat A. Cechovo ,,Jvanovas® buvo jo stu-
dijos diplominis spektaklis (dabar jau beveik istisus
metus tobulintas), o ,,MaZvydas“ reprezentavo, saky-
tum, visy jy kiirybing dvasig. Teatro kritiké Irena
Aleksaité rade:

,ReZisierius ir aktorius A. Laténas savo ,,Maz-
vydui® rado puikig dirva: jis apsuptas savo mokiniy,
dabar ,,Vaidilos“ teatro aktoriy. Kol kas jie visi dar
drauge, subtiliai jaucia vienas Kkita, jautriai jsiklauso.
Daugelio jauny aktoriy pavardZiy néra net programeé-
léje — visi jie yra spalvingas bendrabutie¢iy-$pitoli-
ninky biirys. (...) A. Laténo herojus susidvejinusiame
laike ir erdvéje toks intymus ir nuo$irdus, kad net pa-
¢iame Just. Marcinkevi¢iaus tekste atsiranda iki $iol
negirdéty intonacijy ir prasmiy“. (7 meno dienos,
1997.11.28).

Kaip tas kolektyvas jau turéjo savo ,,Zvaigzdu-
ciy“, beissivystanéiy ,,Filumenos Marturano“ fone,
taip ir 810 spektaklio ZvaigZzdés padaré ir savo sva-
ry ina%a ,,Mazvyde®, suvaidintame ne vien KADT
(1997.1V.8-11), bet ir tradiciniame 19-me , Lietuvos
teatry pavasaryje — 97%, vykusiame ,,Girstu¢io® kul-
turos riumuose 1997.1V.15-19, kur jau aktorius A.
Laténas laiméjo Zymenj uZ Mazvydo vaidmenj. Sioje
Sventéje geriausiu pastatymu buvo iSrinktas Vilniaus
Valstybinio teatro atveZti H. Ibseno ,,Léliy namai“
(rez. Jonas Vaitkus), o uZ Noros vaidmenj $ioje dra-
moje Dalia Overaité laiméjo kelialapj | ParyZiy, kaip
geriausia ,,pavasario” aktore.

Tradicinéje Sventéje dar dalyvavo PanevéZio J.
Miltinio dramos teatras su Ernesto Tompsono drama
,,erie auksinio eZero“ (reZ. Donatas Banionis, veikale
vaidings ir svarbiausig vaidmeni), gavusia daugiausia
publikos balsy. (Ne vienas skaitytojas, manau, prisi-
mins, jog filmas ,,On Golden Pond” ir jame vaidines
Henry Fonda laiméjo Oskarus prie§ keleta mety).

Klaipédos dramos teatras | $vente atsiveZé ame-
rikie¢iy dramaturgo Tennessee Williams dramg ,,Se-
nasis kvartalas“ (rez. Povilas Gaidys), o KADT -
lenky dramaturgo J. Iva3kieviciaus pjese ,,Vasara
Noane“ (rez. Donaldas Duskinas), vaizduojanéia
kompozitoriaus F. Chopen’o ir pranciizy radytojos G.
Sand meilés istorija. Sios pjesés kostiumy dailininké
Loreta Svaikauskiené gavo Zymenj savo srityje.

1996/97 sezonas KADT praéjo gana vidutinio-
ki3kai, nors jvyko SeSetas premjery, kiekvieng jy sta-
tant kitam reZisieriui: monospektaklis , A dar karta
atsigreZiu“ vienos dalies recitalis pagal Birutés Pike-
levi¢ilités romang AStuoni lapai (reZ. ir inscenizaci-
jos autoré Danuté Juronyte) buvo skirtas aktorés An-
Marko Zingerio pjesé ,,Aplink fontang, arba maZasis
ParyZius® (reZz. Gytis Padegimas), gal nekantriausiai
laukta lietuviska premjera; Vydiino ,,Zvaigd?iy ta-
kai“ (reZ. Ramiinas Abukevi¢ius), turbiit trumpiau-
siai 13silaikes sezono pastatymas; B. Brecht’o ir K.
Weill dviejy daliy muzikinis spektaklis ,,Opera uz
tris skatikus“ (rez. Y. Sundvor, Norvegija); jau miné-
ta ,,Vasara Noane® ir §vedy dramaturgo Johano H.
Berger’io komedija ,, Tvanas® (pastatyta rusy reZ.
Vladimiro BaiCerio iniciatyva, Kaune prie$ kelias-
deSimt mety vaidinusio ir reZisavusio aktoriaus Mi-
chailo Cechovo pagerbimui).

Tiesa, abiejose pirmosiose premjerose vaidinu-
sioms aktoréms — Antaninai Mackevic¢ittei (uZ mo-
nospektaklj) ir Inesai Paliulytei (uZ Svetkos vaidme-
ni M. Zingerio pjeséje) buvo paskirtos A. Samulionio
lietuviy dramaturgijos konkurso premijos, bet tai jau
iSimtinai $iy aktoriy, o ne KADT ar teksty autoriy
laiméjimai.

Prie 8io sezono i8kiliyjy reikety skirti ir vilniskio
Valstybinio akademinio teatro pastatytg ispany poeto
Frederico Garcia Lorkos eksperimenting pjeseg ,,Pub-
lika“, itin drgsiai ir i§radingai jauno reZisieriaus Gin-
taro Varno pastatyta, o taip pat turbit ir §ig skiltj ra-
Sant, dar nematyti spektakliai: Lietuvos valstybinio
dramos teatro R. Hardwood’o ,,Aprengéjas® (reZ. A.
Laténas, su R. Adomaiéiu pagrindiniame vaidme-
nyje) ir Valstybinio Jaunimo teatro premjerinis Au-
gusto Strindbergo ,, Tévas“ (,,drama devyniems bal-
sams ir styginiy kvartetui®, reZ. Jonas Vaitkus).

Pastaraisiais metais ypa¢ pasigendama lietu-
visky pastatymy. Kodél?

,Retsykiais | lietuviskosios dramos raista uz-
klysta koks nors pavarggs reZisierius: paragauja rugs-
telés, paZiautaroja ir ... i§spjauna. Kaip nei$spjausi,
kai aplinkui tokia galybé kur kas saldesniy Zemeés
vaisiy. Visi vienas uZ kitg graZesni — pasauline klasi-
ka vadinami ar Nobelio premijomis pasidabing®, —
rafo Arvydas Lapukas §.m. Nemuno nr. 3, prie§ pra-
dédamas pokalbj su miisy radytojais, dramaturgais ir
teatro politikos formuotojais. O 3tai keleto jy atsa-
kymy i§traukos:

— Dramaturgija $iuo metu tikrai yra neaidkioje
busenoje. Konfliktas tarp reZisieriaus ir dramaturgo
tebesitgsia dar nuo tarybiniy laiky. ReZisieriams atro-
do, kad nieko gera lietuviSkoje dramaturgijoje néra, o
dramaturgai jisitikine, kad reZisieriai neZino ko nori,
sako Ramutis Rimeikis, LR Kultiiros ministerijos
teatro skyriaus vedéjas.

— Nors kai gerai pamastai, kiek ty dramaturgy
Lietuvoje téra? 1994-aisiais metais i§leistame Ra3y-
tojy sagjungos nariy sarade suskaiciavau dvideSimt Se-
Sis! Su visais tais, kurie uZjuiriuose gyvena ir i§ miisy
duonos nepra3o, ir su tais, kurie né seniai nieko tea-
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trui neberaso. (. . .) Ar ¢ia daug — po pusantro vienam
teatrui, kuriy bus bene dvide$imt, — taria Saulius Sal-
tenis, LR Kultiiros ministras, taip pat prozininkas ir
dramaturgas, véliau prisimindamas kadaise daZniau
statytus: Kazj Saja, Juoza Glinski, Sauliy Saltenj ir
kitus.

— Nesigédy¢iau prisipaZinti, kad neZinau, kodél
nebestatomas Gru3as. Kodél niekas nestato Putino,
Sruogos, Vydiino? NeZinau atsakymo, — skundZiasi
Valentinas Sventickas, RaSytojy s3ajungos pirminin-
kas.

— A3 abejoju, ar lietuviai atleisty Eimuntui Nek-
ro8iui, jeigu jis 1§ Juozo Grudo padaryty t3 pati, ka
daro i§ Antono Cechovo, — susimasto Algis Matulio-
nis, Teatro sgjungos pirmininkas, taip pat aktorius ir
reZisierius, pridurdamas: — Juk 3iandien, norint pasta-
tyti, tarkime Gru3o ,,Meile, dZiaz ir velnig“, reikéty
pjese 3iek tiek transformuoti, keisti ... Daugeliui pri-
triuksta drasos.

Turbiit stato tai, kg geriausiai moka, supranta ...
Kas ar€iausiai Sirdies ... Kas lengviausia. Kas nebe-
siprieSina kei¢iami ar reformuojami ...

Algirdas T. Antanaitis

. Rairgs i
8 dofinds -

LIETUVOS VALSTYBINE TELEVIZIJA

Neseniai Lietuvoje i8kilo kontroversija dél keliy
Lietuvos valstybinés televizijos (LTV) , Kranto”
laidy, kurios, kaip teigia jy kritikai, buvo $aliskos,
nukreiptos prie§ naujaja konservatoriy-krik$Cioniy
demokraty koalicijg. Ty programy nemaciau, bet i3
spaudos komentary atrodo, kad kontroversijg sukélé
ne tik jy 3alifkumas, bet ir nuomoniy skirtumai dél
valdZios vaidmens visy pilieciy i8laikomoje televi-
zijoje. Pastarasis klausimas paa$tréjo, kai ,,Kranto”
programa, kurioje Seimo atstovas Vytenis Andriu-
kaitis neigiamai vertino Seimo pirmininkg Vytauta
Landsbergi, nebuvo jprastu laiku pakartota.

Beveik kiekvienais metais nuo Atgimimo pra-
dZios apsilankant Lietuvoje, man susidaré jspudis,
jog bent iki $iol LTV nebuvo nukreipta prie$ bet ko-
kias partijas ar visuomenés sluoksnius. Tai, Zinoma,
nereidkia, kad kartkartémis neprasiki§davo tam tikras
Jalifkumas. PavyzdZiui, prie§ 1992 mety Seimo rin-
kimus tikrai nemazai laiko televizijoje gaudavo val-
dZios vir§inés. LDDP valdymo laikais vyriausybés
vadovas skundési, jog LTV Ziniy programos, ypac
»Panorama”, pabréZdavo valdZiai nemalonius faktus,
0 jos pasiekimus ignoravo. Tuo pac¢iu metu dediniyjy
opozicija priekaidtavo, kad valstybiné televizija per
daug laiko skiria prezidentui Brazauskui ir ministrui
pirmininkui SleZevi¢iui.

Partijy kritika televizijai visada reikia vertinti at-
sargiai, nes jos siekia gauti eteryje lengvaty ir nuteik-
ti visuomene prie§ tariamus masinés informacijos
priemoniy manipuliatorius. Kitaip sakant, jei partijos
skundZiasi, kad LTV néra neutrali, tai dar nerei3kia,
kad taip i¥ tikryjy yra.

Bet griZzkime prie minéty , Kranto” programy,
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prileisdami jy viena%ali¥kuma. ,,Krantas” savo ko-
kybe prilygsta, o kai kuriais atZvilgiais vir3ija Ameri-
koje matomas 3io Zanro programas. Joje i§samiai na-
grinéjamos politinés, visuomeninés ekonominés ir
moralinés problemos, daZnai | vieSumg i¥keliant val-
dininky korupcija, veidmainiavima, biurokratizma,
nesugebejimg bei arogancijg. Tokiy programy visos
valdZios nelabai mégsta ir Lietuva ¢ia néra iSimtis.
Jau vien dél to ,,Krantui” turéty biiti vieta valstybiné-
je televizijoje. Bet kaip suderinti retkaréiais prasi-
ki3ant] 3alikumg su visuomenés teise biiti visapu-
sifkai informuojama? Kokios yra pasirinkimo ga-
limybés?

Viena i§ galimybiy biity valstybing televizijg pa-
daryti visi$kai neutralia, uZdraudZiant ,, Krant3” bei i
Ja pana$ias programas ir atidZiai kontroliuojant visas
kitas, iskaitant ir kasdieninius Ziniy prane$imus,
idant niekur neprasiki3ty $aliskumas. A3 manau, kad
net tokiomis drasti3komis priemonémis neutralumo
televizijoje nebuity galima uZtikrinti. Kaip ten bebii-
ty, 3itokios pastangos LTV neiSvengiamai padaryty
nuobodZia ir pavirSutini¥ka. Ar tokios televizijos vi-
suomené noréty? Manau, kad ne.

O kas atsitikty, jei, vien pasikliaudami jos gera
valia, leistume valdZiai kontroliuoti valstybine tele-
vizij3? Tuomet, mano nuomone, gautysi dar blogesni
rezultatai nes, anks¢iau ar véliau, LTV pasidaryty
politiniu futbolu, kurj jvairios grupés naudoty savo
interesams. Be to Zymiai pasunkéty galimybé val-
danciajq partijg pakeisti konstituciniu biidu, jau ne-
kalbant apie kitas neigiamas pasekmes (kaip menkai
ar klaidingai informuotg visuomeng).

Tre¢ia alternatyva biuity skatinti naujas progra-
mas, 1§ skirtingy politiniy perspektyvy nagrinéjan-
&ias kraSto problemas. Sis scenarijus yra grindZiamas
prielaida, kad pana$iy { ,,Krantg” programy skaiciui
padidéjus, valstybinéje televizijoje atsirasty tam tik-
ras politinis i§balansavimas.

Man atrodo, kad tik $i alternatyva yra verta dé-
mesio. Taciau ir joje gali buti problemy. MaZoje, isi-
senéjusiy laisvos televizijos tradicijy neturin¢ioje
valstybéje tokiy talentingy reZisieriy kaip Matu-
levi¢ius nebus lengva rasti. Dirbtinomis priemoné-
mis, tai yra, pasikliaujant vien jsakymais ir pinigais,
jei jy ir biity uZtenkamai, daug ko neatsieksi. Bet ir
tai dar ne viskas. Sitokiy. pastangy déka gali atsirasti
dar kelios programos su ta pacia perspektyva. Taigi,
ar i8 viso yra kokia nors ieitis?

A§ siiily&iau tokj sprendima. Salisky programy
neigiamai paliestiems asmenims ar institucijoms
duoti televizijoje pusg valandos laiko atsakyti | kriti-
k3 bei pasidalinti mintimis su juos kritikavusios pro-
gramos rezisieriais ir dalyviais. O kas nuspres, kurios
programos yra 3aliskos, kurios ne? Tokj sprendimg
turéty padaryti speciali komisija, susidedanti 13 vals-
tybinés televizijos bei visuomenés atstovy ir LTV
direktoriaus. Ar toks metodas biity efektyvus, sunku
pasakyti. Jis turéty buti vykdomas labai retais atve-
jais, tik po to, kai visos kitos priemonés ir bandymai
uztikrinti programy politinj i3balansavimg nedavé
pageidaujamy rezultaty.

Pabaigai dar keletas bendry pastaby. Jei televizija
yra tikrai nepriklausoma, ji turi tendencijg valdzZia
kritikuoti labiau negu opozicijag. ValdZia planuoja,
vykdo, daro klaidas, pasiekia ar nepasiekia uZsibréz-
tus tikslus. Gi opozicija kritikuoja ir pateikia alterna-
tyvius problemy sprendimus. D¢l to visy masinés in-
formacijos priemoniy démesys yra daugiau nukreip-
tas | tuos, kurie vykdo ir savo rankose turi politing
jéga. Taip buvo su LDDP, taip dabar yra su konser-
vatoriais-krik§¢ionimis demokratais. T3 pacig ten-

dencija galima pastebéti Amerikoje ir kitose Vakary
valstybése. ValdZia turi prie to priprasti ir i$ to neda-
ryti didelés tragedijos.

Be to reikia neuZmir3ti, jog Lietuvoje yra paly-
ginti gerai isitvirtinusi privati televizija. Taigi, LTV
neturi elektroninio masinés informacijos monopolio
ir vien tas faktas reidkia, jog $iuo metu kraste jau eg-
zistuoja tam tikras programy ibalansavimas. Lan-
kydamasis Lietuvoje a3 i ne vieno girdéjau, jog
Tele-3 ir Kauno Televizija orientuojasi j deSing, o
LNK ir Vilniaus Televizija — { kairg.

Pagaliau, palyginus su kitais Europos krastais,
miusy valstybiné televizija kol kas yra visai nebloga-
me stovyje, neZilirint minéty ,,Kranto” programy
kontroversijos ir naujosios de$iniyjy valdZios ban-
dymy pakeisti direktoriaus skyrimo procediirg ir | t3
vietg pasodinti sava Zmogy. Net tokiose Vakary de-
mokratinése valstybése, kaip Pranciizija, dar neseniai
valdan¢ioji partija valstybing televizijg naudojo kaip
politinés propagandos jrankj. Demokratinéje san-
tvarkoje nepriklausomos, neutralios ir socialiniai isi-
pareigojusios valstybinés televizijos vaidmuo yra ne-
paprastai svarbus. Ar LTV ir toliau tokj vaidmenj
sekmingai atliks, nemaZai priklausys nuo visuo-

menés ryzto ir budrumo.
Julius Smulkitys

SIO BEI TO SUTELKTINE

Snekame, skaitome, ra§ome — viska suprantame.
Ko daugiau reikia. Tam pritariu. Ir kaip nepritarsi,
kai ir pats daZniau nei reikia esi patenkintas savo $ne-
kéjimu ir visokio labo skaitymu (Zinoma, niekada ra-
Symu). Pasakiau — suprato. Pasaké — supratau. Per-
skaiéiau — supratau. Ir taip toliau. Smegeny kompiu-
teris veikia. Komunikacija kaip sviestu patepta (nors
vartoju tik margaring). Esu gyvas internetas.

Visa béda — tas lietuviSkas sviestas ne visada bii-
na sviestuotas. Ir tie kalbos sumu3tiniai (buterbro-
dai), kuriais maitinamés bendraudami vienas su kitu
(su kita), kartais yra neskaniis, rupiis, vangis ...
Galéciau priradyti visg eilg panasiy epitety.

Anadien i3 kelionés sugrizusio klausiu: ,Na, ir
kaip?“ Atsaké: ,O gi nieko ypatingo. Baisiai per-
vargau®.

* * *

Suzinojau, kad mano geras Bi¢iulis Ignas Perna-
gis yra labdaringas. Pagal savo kiSene aukoja ir Bal-
fui, ir ,Mercy Lift’ui”, ir Vaiky vil¢iai, turbiit, ir Lie-
tuvos duktery bei kitoms 3alpa uZsiiman¢ioms orga-
nizacijoms. K3 padarysi, reikia.

Neseniai jis man prisipaZino: ,,Ra3au eiléras¢ius.
PasiZadéjau lietuvybés labui paaukoti tiikstanting
kiekvieng karta, kai pavyks parayti gera eilérastj“.

— Tai bent! sufukau. — Miisy literatiirai to ir stin-
ga — geraSirdZio turtingo poeto. O kiek tikstantiniy
jau paaukojai?

— Nei vienos. Nesiseka man. Ziauriai nesiseka.
Parafau, duodu perskaityti poezija mégstanciai kai-
mynei. Ironi§ku Zvilgsniu permeta mano kirinj,
burbteli: ,,Netikes® ir ima 3nekéti apie politikg — k3
buitent Lietuva i¥rinks prezidentu.

— Duok man bent vieng paskaityti.

Akimoju Ignas i3traukia storoka aplanka, pasi-

akiraciai nr. 6 (290)
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SKILTYS

rausgs droviai jteikia man lak3ta. Skaitau: ,, T3 naktj
bare su alaus bokalu / nitiksojau kaip latras, o gal
Odiséjas. / Maséiau apie dingusios meilés Ziedus /
bare, pavadintam ,, Trys orchidéjos®.

— Nuostabu! — tariau. — Jau vien 3i pradZia verta
tikstan¢io. Nedelsdamas, Ignai, griebk ¢ekiy knygu-
te. Siysk tikstanting vargstantiems Lietuvos poe-
tams. Ypa¢ jauniesiems, kurie pliduriuoja elegiika-
me siurrealizme. Ir jij poezija mane veikia kaip nei3-
gertas alaus bokalas. Sveikinu!

* ¥ %

O 3tai keli dalykai, pastaruoju laiku uZgave ma-
no samonés kamertona. Patinka man, kad Lietuvoje
Jalia ZodZio ,basakojis“ vartojamas ir , basagalvis®.
O basagalviy vis daugéja. Nors plaukai ant galvos
yra vyro sékmés motery tarpe barometras, vis délto
basa galva yra vyriskumo potencijos vyturys. Pats
tuo jsitikinau.

Snekant apie patikima, man patinka kakur per-
skaitytas sudurtinis epitetas ,,auk$¢iausios prabos po-
etas. Bty graZu, jei $itokio poeto kiiryba biity ap-
mokama jei ne auk3Ciausios prabos auksu, tai bent
paken¢iamu honoraru, bent dalinai prilygstan¢iu nii-
dien jvairiy spiegianciy, klykiané¢iy roko atlikéjy uz-
darbiui.

Apie tai verta radyti, nors vargu ar pakeisim pa-
detj. Nuo amziy populiarus triuk§mas (vadinamas
pramoga) apmokamas kur kas labiau nei tyli kiiryba'
arba mokslininky darbas laboratorijose.

Pavartojau Zodj ,,verta® ir turiu pasakyti: apie
daug ka verta radyti. Ne tik apie politikg. PavyzdZiui,
verta raSyti, kaip biity gera, jei stalas buity daZniau
apvalomas nuo visokiy lapitik3¢iy su pastabomis, su |
galva topteléjusiomis pradZiomis, kurios niekad ne-
tampa kuo nors. O varge, kaip man jy gaila!

Verta radyti, kaip buity naudinga, jei tau dovano-
tos ar nusipirktos knygos — literatiiros ar meno — biity
perskaitomos ar bent atidZiai pavartomos. O dabar
daugelis jy vis tebelaukia savo eilés. Kartais jy atsi-
pradinéju: , Atleiskite, mielos sesés, kad taip kvailai
esu viskuo uZsiémes. Laiko kariamas, bet dar nepa-
kartas“.

Verta radyti ir apie tai, kad gyvenimas néra tik
,,arba/arba“laikysena, bet ir nuolatiné ,,ir/ir/ir/ir...
ir nerimas.

Verta isikalti | galva, kad netikusi kalbos varto-
sena, daZnai vie$ai kartojama, uZkrecia kitus ir ilgai-
niui tampa kalbos liga.

Ir apie tai, kad vieni Zmonés meégsta kultiira, o
kiti mégsta, kad daugelis manyty, kad jie nepaprastai
megsta meng ir yra labai kultiiringi. Tai gera savijau-
ta. Mes visi trokStame jvertinimo.

Pr. Visvydas

OFICIALIOJO KARNAVALO KULTURA

KarmnavaliSkosios kultiiros sagvoka yra siejama su
Zymaus rusy kultiiros istoriko Michailo Bachtino vei-
kalu F. Rabelais ir ViduramZiy bei Renesanso liau-
dies kultiira. Kaip tik M. Bachtinas atrado, kad liau-
dies kvailiojimo ir gyvenimo balaganizacijos tradici-
jos sudaré viduramZiy protesto kultiira, oficialiosios

1997 m. birzelio mén.

kultuiros atsvarg ir oponentg. Karnavalo dienomis nu-
stodavo galios visi linksmybiy draudimai. Biidavo i3-
juokiami netgi religiniais paprog¢iai, valdanéiyjy vie-
tas uzimdavo pavaldiniai, elgetos virsdavo princais ir
t.t. Tik karnavali¥ko juoko terpéje viduramzZiy Zmo-
gus galédavo kartais pasijusti laisvas ir nepriklau-
somas. Karnavalinis §é¢lsmas demaskuodavo bet kokj
valdanéiyjy sluoksniy padiktuotg oficialy melg ir ap-
gaulinga rimtumg. Politikai nepajégé kontroliuoti
ViduramzZiy kultiiros ir juo labiau uzdrausti neoficia-
lias S§ventes ar gaivaliSkumo protriikius oficialiy ce-
remonijy metu.

Totalinés sistemos sugebéjo monopolizuoti kar-
navaling iniciatyvg. Ne tik pasikeité oficialiy kulti-
ros akcenty pobiidis, bet ir visi§kai nebeliko neoficia-
lios karnavalidkosios kultiiros. Bandymai j3 gaivinti
Lietuvoje 8-ajame ir 9-ajame XX a. deSimtmeciais
valdZios buvo stebimi su ypatingu jtarumu. DZiaugs-
mas ir spontani§kumas buvo oficializuoti, t.y. turéjo
biiti organizuojami, esant reikalui. Taip gimé oficia-
liojo kamavalo kultiira.

Si kultiira nei¥nyko todél, kad nepasikeité kultii-
ros politika. Ji apskritai kaip buvo, taip ir tebéra ori-
entuota ne | kulturos realijas, o | ceremonijas. Ir aiku
kodél. Ceremonijos tarnauja kaip sunkios, nepakelia-
mos realybés kompensacija. Juo labiau ceremonijos
kontrastuoja su kasdienio gyvenimo vargingumu, tuo
labiau jos yra buitinos. Reikia tokiy stipriy priemoniy,
kad Zmogus patirty apsvaigima, nes be to gyvenimas
jam darosi visai blankus.

Tad ir siaubia Lietuvg jvairiy minéjimy ir §venti-
my srautas. Ceremonijoms, kalboms ir pokalbiams
$vaistomos didZiulés 1é30s. Stai 1997 m. pradéjome
angazuodamiesi plac¢iam M. MazZvydo knygos jubi-
liejaus minéjimui. Kalbos ir kalbelés, parodos ir pa-
rodélés, bet jokio realaus kultiirinio rezultato. Juk vi-
si gerai Zino, kad pana$iuose renginiuose jokiy kiiry-
biniy impulsy neatsiranda.

Tiksliau, rezultatas vis délto yra. Sukuriamas
tam tikras valstybinis herojy panteonas. Kiirimo
technologija, matyt, yra ,,lenininis monumentaliosios
propagandos planas®. Tai tikrai geras planas, nes so-
ciology duomenimis jis buvo visidkai jgyvendintas,
tvirtai jdiegiant | visuomenés sagmong tam tikrus
svarbiy sovietiniy vardy, daty ir jvykiy kompleksus.
Panadiam planui akivaizdZiai neprie$tarauja vairios
apdovanojimy medaliais ceremonijos, paminkly sta-
tybos, Zvakutés ir lauZeliai.

Alternatyvy, aifku, esama. UZuot jvairiuose spe-
cialiuose renginiuose kalbéjus apie M. Mazvydo
knygos reik§me, gal geriau biity buvg jiems ileistus
pinigus skirti paremti kokios naujos knygos raSymga
ar leidima. UZuot skyrus penkias premijas, skirti
granta kokiam nors naujam reik¥mingam projektui.
Buty jdomu apskaiciuoti jvairiems ritualams i33vais-
tytas l€3as ir jvertinti prarastas galimybes panaudoti
jas kitaip.

Dar vienas oficialios kamavalinés kultiiros relik-
tas yra kultiiros biurokraty nuostatos kultiirinj proce-
s3 unifikuoti ir suordinarinti. Biurokratai labiausiai
nepakenéia ir bijo originalumo ir novatoridkumo.
Verciau paliekama kultiiros anarchija, nes bijomasi,
,,kad tik kas nors nei3eity“, j3 pertvarkant, keiciant. I3
tos baimés net nekrik3ty kapinaités atminimo lentoje
pristatomos kaip ,,senosios kaimo kapinés®.

Karnavali3koji kultiira vis dar tebéra oficioziskai
proteguojama. Netgi Vasario 16-osios Sventimo
1938 metais lyginimas su Spalio revoliucijos 70-yjy
metiniy minéjimu 1987-aisiais i§cenziiruojamas.
Valstybines $ventes ir toliau stengiamasi paversti at-
laidais, netgi atlaidais be kermo3iaus. Aistringg prie-
318kumg masinei kultiirai, ko gero, saglygoja monopo-

lio praradimo psichologija. Kultiiros biurokratams ir
kitiems verta priminti senoveés kiny aforizmg ,,Reikia
nemiegoti, kad negyventum sapny karalystéje®.

Ko galima biity pageidauti i valstybinés kultii-
ros politikos? Pirmiausia, kad ji remtysi racionalu-
mu, t.y., kad valstybés nebiity palaikomi kokie nors
pagoniSkosios religijos gaivintojai ar visokie sociali-
niy juokdariy klubai, pavyzdZiui, Karaliaus Mindau-
go kolegija. Kitaip tariant, karnavalg reikty vél ati-
duoti | privacdias rankas. Kolektyviniy (ypa¢ valstybi-
niy) kultiiriniy organizacijy iracionalumas yra vos ne
kultiiriné savizudybé, nors jis kai kada pateisinamas
individualiame meno kiirinyje. Racionalumo kriteri-
jus daZznai minimas ir Lietuvos kultiiros kongreso pa-
ruoStame Kultiiros pagrindy jstatymo projekte. Tik
to istatymo kai kurie skirsniai sukelia pagristy abejo-
niy. GraZiai skamba, kad reikia labiau skatinti visuo-
mening iniciatyva, bet tikrai néra garantijy, kad Kul-
tiros kongresas netaps dar viena biurokratine institu-
cija. Kalbama apie decentralizavima, bet savivaldy-
béms nenumatyta galimybé savaip isivaizduoti kul-
turinj gyvenima. Kultiiros kongresas diktuos kultiiros
politikg savivaldybéms, tai kurgi tas decentralizavi-
mas? Tai, ko gero, didesnis centralizavimas, negu iki
Siol buvo, nes Kultiros kongresas pretenduoja biuti
auk3Ciausia kulturos strategija formuojanti, vertinan-
ti ir kontroliuojanti institucija. Pavojingas kultiiros
politikai yra jau vien stereotipinis pacios kultiiros su-
pratimas. Vienas i3 tokiy stereotipiniy supratimy yra
kultiros suvokimas kaip harmoningos visumos. Pa-
sak V. Kavolio, kultiroje vienu metu egzistuoja ir
vieni kitiems priedtaraujantys arba net visai tarpusa-
vio ry$io neturintys elementai ir tai normalu. PasiZiii-
réjus | Lietuvos kulturos kongreso dokumentus, gali-
ma jisitikinti, kad jie pagristi butent visuotinés kultu-
ros stereotipu: siekiama suderinti visas kultiiros gran-
dis ir jos kontrolg¢ pavesti minétam kongresui, tokiu
budu, V. Kavolio ZodZiais tariant, , priver¢iant kultu-
ra tarnauti kokios nors politinés galios mechaniz-
mui®.

Kultiiros kongreso iniciatoriai teigia, kad Lietu-
vos kultiiros politika turi buiti naudinga kiek galima
didesniam Zmoniy skai¢iui. Kyla abejoné, ar tai ne
vien tik populizmas. Kultiira negali buti egalitariné.
Masiné kultiira, vis délto, yra vulgan kultira. Cirkas,
tarkim, negali biiti sulygintas su teatru, nes Zmogaus
i5gyvenimy kokybinés galimybés abiejose kultiiros
istaigose radikaliai skiriasi. Juk teatras ugdo subtiles-
nj estetinj skonj, negu kad cirkas, suformuoja jautres-
nes intonacijas Zmogaus jausmy gamoje. Valstybe
pirmiausia turi remti eliting, o ne egalitaring kultiira,
kaip turin¢ig didesng i3lickamajg vertg ir ugdomajj
poveiki. Eliting kultiirg daZniausiai kuria individai, o
ne kolektyvai. Tad pirmieji ir labiau remtini. Tik ne
,nusipelng kulturos veikéjai“, o gal neZinomi ir ne-
girdeti, taciau originalius sumanymus jgyvendinti
pasiruodg Zmones.

Kultiirai pavojingas yra ir jos ideologizavimas.
Ideologija visada prievartauja natiiralig kultiiros rai-
da, skatina konformizma ir sastingj. Be to, ideologija
izoliuoja kultiirg nuo galimy kity kultiiry poveikio,
sukausto ir suvarZo j3. Tad valstybé neturéty remti ir
bet kokig grynai ideologing prasme turin€ig iniciaty-
va (Tautos namy kiirimas ir pan.).

Idomus yra kulttiros politikos santykis su praei-
ties kultura. Dabar Lietuvoje propaguojamas baro-
kas: apie ji leidZziamos knygos, vaidinami baroko
spektakliai, vyksta parodos. Kokig visuomening
prasmg turli bandymas aktualizuoti baroko kultiirg
Lietuvoje? Barokas — tai kultiirinio nenuosaikumo,

(tesinys sekanliame psl.)
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Daugéja istoriky straipsniy ir istorijos liudininky
bei dalyviy memuary apie pirmuosius atkurtos Lietu-
vos valstybés ménesius ir metus. Kartais nesutinku
su jy mintimis, nes tuos pacius jvykius maciau ir ver-
tinau kitaip. Siame straipsnyje pasinaudosiu neseniai
iSejusia L. ASmanto knyga Laisvés skausmas, kurioje
1990-1991 m. jvykiai traktuojami panaS$iai kaip
anksc¢iau skelbtose A. Brazausko Lietuviskose skyry-
bose, L. Dambrausko Zvilgsnyje j dabartj ar K.
Prunskienés Gintarinés ledi i$paZintyje.

* %k ¥k

Kovo 11-0j1 buvo lemtinga Lietuvai ne tik tuo,
kad buvo paskelbtas Nepriklausomos valstybés atsta-
tymo Aktas, bet ir tuo, kad gana vieningai siekusi ne-
priklausomybés visuomené suskilo dar prie$ t3 Aktg
paskelbiant. Skilimas jvyko, kai Auk3¢iausioji Tary-
ba pirmininku i8sirinko S3judZio vadova V. Lands-
bergj ir buvo pradéti rinkti para$ai uZ tai, kad valsty-
bés vadovu tapty pralaiméjusios rinkimus LKP lyde-
ris A. Brazauskas. Daugelis Lietuvos Zmoniy, gal net
dauguma, i3 tiesy pasijuto nusivyle, kai A. Brazaus-
kas, kuris stovejo kartu su SgjiidZio iniciatyvinés gru-
pés nariais pirmyjy mitingy pakylose, kuriam tarus
Zodi buvo nuleista trispalvé nuo Vingio parko estra-
dos stogo ar graZinta tikintiesiems Katedra, kuris vie-
Josios nuomoneés apklausose visada pirmaudavo, ne-
tapo Auk3cCiausiosios Tarybos pirmininku. Kai kam
net Kovo 11-osios Aktas tapo nebemielas. Dar dau-
giau, nusivylusi ir jZeista pasijuto jtakingiausioji Lie-
tuvos gyventojy grupé — valdininkija, tebelaikiusi
savo rankose politinio ir ekonominio gyvenimo sver-
tus.

Visuomené Lietuvoje neturéjo demokratinés sa-
vivaldos jgudZiy. Demokratinése valstybése priimta,
kad laimeéjusi rinkimus politiné jéga valdo, o pralai-
meéjusi susitaiko su tautos valia ir laukia kity rinkimy.
Lietuvoje Auk3Ciausiosios Tarybos sprendimg dél
valstybés vadovo opozicija priémé kaip katastrofg ir
pacios demokratijos Zlugimg (prisiminkime straipsnj
,istoriné klaida”), nors opozicijos lyderis tos pacios
Auk3ciausiosios Tarybos neilgai trukus buvo paskir-
tas | kertinj posta vyriausybéje, igalinantj visiSkai
kontroliuoti Lietuvos ekonomikg. S3judZio vadovy-
bé tada éjo | kompromisa, prakti¥kai atsisakydama
vykdomosios valdZios, nes ir likusius du auk3c¢iau-
sius vyriausybés postus patikéjo Zmonéms, priklau-
siusiems LKP CK biurui.

Nepaisant SgjiidZio nuolaidy, prieSprie$a visuo-
menéje liko. Dar daugiau, ji persikélé | parlamento,
kuriame dominavo S3judis, ir Vyriausybés, kurioje
gausiau buvo atstovaujama senoji valdininkija, san-
tykius. Si prieprie$a jtakojo tolimesne jvykiy eiga
Lietuvoje, ja pasinaudojo Kremlius per tragifkus
1991 m. sausio jvykius.

TSRS ir jos teisiy bei papro¢iy perémejai Rusijai
biuidinga kiSimgsi i kity valstybiy reikalus pridengti

TEIGINIAL..
(atkelta i§ 11-to psl
perversijos rii$is. Tai poliarizuotos luominés visuo-
menés kultiira, primenanti kitg ir kitokia Lietuva, bet
negalinti inspiruoti Siuolaikinio Zmogaus. Prioritetis-
kai reikéty formuoti labiau | modernigja epochg ori-
entuotg kultiirg. T.y., nepakanka apsiriboti tradicijo-
mis, juo labiau, ,kentéjimo kultiiros“ tradicijomis.
Pasak V. Sezemano, Zmogaus kultiirinj gyvenima
galima tobulinti, atveriant jam naujus dZiaugsmo ir
géréjimosi altinius.

Saulius Pivoras
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veiksmy teisétumo regimybe. Net 1940 m. okupavus
Baltijos valstybes buvo surengti rinkimai { , Liaudies
seimus”. PanaS8iai ir musy laikais, stabdant TSRS res-
publiky nepriklausomybés siekius daZnoje jy buvo
kuriami i8 paZitiros savaveiksmiai dariniai — kaip Pa-
dniestrés respublika Moldovoje, lenky "autonomija
Lietuvoje ar rusy Estijoje, arba skatinamos separatis-
tinés tendencijos jau esancioje autonomijoje — kaip
Ukrainos Kryme ar Gruzijos Abchazijoje. ,,Jteisinus”
tokj darinj ir pavykus jZiebti nors minimaly vidinj $a-
lies konflikta, jis paprastai bidavo paremiamas kari-
ne imperijos jéga. Prie§ puldama Grozna, Rusija i
pradZiy sumontavo opozicing Dudajevui vyriausybe
ir éme veikti jos vardu. Lietuvoje lenky autonomijos
iki galo sukurti nespéta ir dél lenky nenoro veikti
prie$ savo tévyng Lietuvg ir dél to, kad subyréjo pati
TSRS. Kremliui buvo naudingi ir visi kiti jmanomi
konfliktai siekian¢iy nepriklausomybés respubliky
viduje. Lietuvoje pagrindinis toks konfliktas 1990-
siais buvo tarp parlamento ir vyriausybés. Pastovig
itampa tarp Auk3Ciausiosios Tarybos ir vyriausybés
skatino tai, kad vyriausybés dauguma atstovavo par-
lamento maZumai. Be to, gana greitai Soviety Sgjun-
ga, bandydama priversti Lietuva atsiZadéti nepriklau-
somybés, pradéjo ekonomine blokada, kas taip pat
didino vidaus jtampg. Mes Auk3Ciausioje Taryboje
blokadmegiu daZnai nekantraudavome, kad vyriau-
sybe veikia nerangiai, o santykiuose su Soviety S3-
junga elgiasi neryZtingai. Pamenu, kaip sunku buvo
itikinti vyriausybg bent 5 procentais sumazinti mésos
ir pieno tiekimus mus smaugianc¢iai TSRS. Prasidéjo
tarpusavio jtarinéjimai. Tuometinis energetikos mi-
nistras L. ASmantas knygoje Laisvés skausmas ra3o:
,Posédyje nedalyvaujant K. Prunskienei priimtas
sprendimas tris kartus per dieng skelbti komunikatg:
t. y. vie$ai pranesti, kiek ir kokiy i¥tekliy liko. Sitaip
elgiantis nepriklausomybei prieSi§kos jégos bty
lengvai pastebéjusios, ko ir kiek nelegaliai pasiekda-
vo Lietuvg. Matyt, kaip tik to kai kurie deputatai ir
siekeé.” (92 p.) Taciau energetikos ministras grei¢iau-
siai pamir$o to deputaty iSreikalauto vieSumo prie-
Zast]. Vyriausybés atstovai pernelyg daZnai paskelb-
davo, kad resursy 3alyje yra like tik dviem savaitéms
ir kad 3alj netrukus i3tiks krize, jei skubiai nebus pa-
daryti politiniai sprendimai. Parlamentas noréjo Zi-
noti tikraja padétj Lietuvoje.

Pamenu susikirtimus su L. ASmantu ir kitais
energetikais antiblokadinéje komisijoje. [tarinéjimo
griuda SgjudZio deputatams paséjo vangus laikino ter-
minalo naftai priimti rengimas Klaipédoje (berods,
jis buvo baigtas jau po blokados). Pamenu, kaip Ma-
Zeikiy ,,Naftos” direktorius B. Vainora jrodinéjo
mums, kad naftos i§ geleZinkelio cisterny priimti
technikai nejmanoma, todél lieka tik laukti, kol
Maskva atsuks naftotiekio sklendg. Tik po to, kai |
parlamentg atvyko gamyklos inZinieriy delegacija su
geleZinkelio estakados bréZiniais, buvo pradéta jos
statyba. SgjudZio deputatams tada susidaré spudis,
kad dalis energetiky susieta su Soviety Sgjunga ne tik
naftotiekiu ar dujotiekiu.

Dabar galiu prisipaZinti, kad tada — ir véliau, per
didZiojo naftos terminalo statybos vilkinimg ar Lietu-
vos $aldyma prie§ 1992 m. rinkimus — laikiau L. AS-
mant3a Maskvos Zmogumi. O i3 jo knygos matyti, kad
Jis tokiu ligi Siol laiko mane. K3 gi, jtarinéjimo liga
buvo uZsikréte daugelis to meto politiniy veikéjy.
Kai kurie neiSsigydeé iki 3ios dienos. Taciau tada, pir-

maisiais Nepriklausomybés ménesiais, jtarinéjimo
liga turéjo palankiausias galimybes plisti. O terpe jai
sudaré visuotinis nepasitikéjimas, pagimdytas pries-
priedos, prasidéjusios Kovo 11-3j3.

M. Gorbacdiovas paskelbé blokads, reikalauda-
mas, kad Lietuva at$aukty savo valstybés atstatymo
Akt ir teisi¥kai grizty { SSRS. Tik po to buvo Zada-
ma svarstyti i§éjimo i§ TSRS klausimg pagal ,,i3stoji-
mo mechanizm3a”. Kovga prie§ blokada dauguma Lie-
tuvos pilieCiy suprato kaip kova uZ Nepriklausomy-
be, 0 Kremliaus reikalavimy jvykdyma — kaip kapitu-
liacija, pana$ia j pasidavimg Stalino ultimatumui
1940-siais. Tai teike tautai stiprybés.

Per pora ménesiy Lietuva prisitaiké prie bloka-
dos. Ko gero, tomis dienomis buvo ry3kiausias po
Nepriklausomybés paskelbimo Zmoniy iniciatyvos ir
entuziazmo protriikis. Auk3¢iausiosios Tarybos anti-
blokadiné komisija gaudavo jvairiausiy pasitlymy,
kaip taupyti energija, kokiais buidais ir i§ kur gauti
kurg. Gamyklos émeési megzti horizontalius ry$ius su
tiekéjais Soviety Sajungoje, pacios apsiripindamos
kuru, Zaliavomis bei detalémis. Mano rinkéjai Mari-
jampoléje sakydavo: ,JJus tik mums ten, virSuje, ne-
trukdykite, ir mes susitvarkysime.” Man tada atrode,
kad jvesdamas blokada M. Gorbaciovas pats tarsi at-
kerpa mus ir miisy ekonomika nuo TSRS ir kad mes
privalome i3naudoti §ig progg ir mokytis gyventi sa-
varanki$kai. Geguzés 22 d. parlamento posédyje
sakiau: ,Lietuvos blokados pasekmes jau pradeda
jausti visa Taryby Sgjunga. <...>Rengdamiesi dery-
boms, tuo pat metu turime visg savo ukj ruosti ilgai
blokadai, atsisakyti iliuzijy, kad vél atsuks Ciaupus.
Net jeigu juos ir atsuks, vamzdZiai, galimas daiktas,
sugebés tik $nypsti, nes Taryby Sgjungos ekonomika
vis sparciau ritasi j katastrofg”.

Viena i§ tos artéjancios katastrofos prieZzas¢iy
buvo pati Lietuvos blokada, kuri jau buvo pradéjusi
daryti pragaistinga poveikj centralizuotam didZiosios
Salies tikiui, pagristam kooperacija ir daugialypiais
Zaliavy, mazgy bei detaliy tiekimais. M. Gorbaciovui
netrukus buty teke skubiai spresti dilemga: arba nu-
traukti blokadg, arba imtis kariniy veiksmy prie$ Lie-
tuva. Taciau net ekonominé blokada kélé pasaulio
vie$osios nuomones ir Rusijos demokratiniy jégy pa-
sipiktinimg, todél antrasis variantas man atrodé ma-
Zai jtikétinas.

GeguZés viduryje paaiskéjo, kad nepaisant vy-
riausybés perspéjimy, jog neuZeks degaly séjai, visi
laukai buvo apseti. Daugelis buvusiy sajunginio pa-
valdumo ymoniy sugebéjo uZpildyti kuru ne tik savo,
bet ir savo miesty talpas. Nors vyriausybés atstovai
vél gasdino, kad degaly neuZteks javapjiitei, Zmoniy
entuziazmas augo, nes kritinis blokados etapas atro-
dé praeitas.

Deja, 3ioje sudétingoje situacijoje Lietuvos par-
lamentas ir vyriausybé nebuvo vieningi. L. ASmantas
rado: ,,Vis délto reikéty prisiminti ir t3 nelemta mora-
toriumg, dél kurio buvo kile tiek triuk¥mo. Vyriausy-
bé, kaip vykdomoji valdZia, turéjo prisiimti visiska
atsakomybe uZ Lietuvos tiki. Blokada Lietuvai daré
kur kas didesne Zalg negu Maskvai. Reikéjo ieSkoti
politinio sprendimo pradéti derybas arba bent duoti
Maskvai pretekstg jas pradéti, nes susidariusiomis
aplinkybémis ir Taryby Sajungos vadovybé tarptau-
tinéje arenoje jautési nejaukiai”. (98 p.).

Si citata gerai atspindi tuometinés vykdomosios
valdZios nuomon¢. Pamenu ir savo poZiiirj { morato-
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riuma. Man atrodé — o ir dabar esu tuo jsitiknes — kad
vienintelé trapios Lietuvos nepriklausomybés apsau-
ga tada tebuvo Kovo 11-sios Aktas, kuriuo buvo
itvirtintas 1940-siais smurtu aneksuotos valstybés
testinumas. Nes tik sustabde ji, mes butume griZe |
Kovo 10-3j3 bei laisva valia ir savo noru priéme
TSRS jurisdikcijg ir atsisake nematomos tada, taciau
svarios Vakary valstybiy, niekad teisi¥kai nepripaZi-
nusiy Lietuvos aneksijos, paramos.Be to, tai buty pa-
kirte ir tautos moraline biiklg. Moratoriumas man at-
rodé tolygus Nepriklausomybés i§davimui. PanaSios
nuomoneés laikeési dauguma S3ajiidZio deputaty.

Ta pacia dieng tekdavo posédZiauti ir SgjudZio
deputaty klube, ir AT antiblokadinéje komisijoje, i
kuria ateidavo vyriausybés nariai. Cia vyravo kito-
kios nuotaikos. Kartais man atrodydavo, kad daugu-
ma ministry netiki Nepriklausomybés realumu.

BirZelio 16 d. posédyje vyriausybe pasiiilé parla-
mentui priimti tokj nutarimg: , Lietuvos Respublikos
Auksciausioji Taryba deryby su Taryby Socialistiniy
Respubliky Sajunga laikotarpiui skelbia laiking mo-
ratoriumg 1990 mety kovo 11 dienos aktui dél Lietu-
vos nepriklausomos valstybés atstatymo.” Deputatai
apie §ig vyriausybeés iniciatyva suZinojo i3 televizijos
laidos ,,Vremia”, transliuojamos i§ Maskvos, ir tai
nepadidino jy pasitikéjimo vyriausybe.

Moratoriumo programa dar pagilino prie$priesa
visuomenéje. Kaip kalbéjo parlamento posédyje G.
Serk¥nys, tomis dienomis , buvo gauta per 500 lai¥ky
ir prie§ moratoriuma, ir uZ moratoriumg. Galima tik
pasakyti, kad lai¥kai uZ moratoriuma daZniausiai ra-
Somi imonése, istaigose ir kolukiuose, o prie§ mora-
toriumg — tai atskiry Zmoniy, Seimy arba SgjudZio
grupiy laiskai”.

Parlamentas nusileido vyriausybei. Auk$¢iausio-
sios Tarybos frakcijose ir komisijose ilgai buvo
svarstomas buisimojo nutarimo tekstas, ieSkoma biidy
ji suformuluoti taip, kad ji priémus buty kuo maZiau
grésmeés paciam Aktui. Buvo pasirinkta ir kita, ne nu-
tarimo, 0 maziau juridiSkai jpareigojanti parei¥kimo
forma. Pagaliau, 1990 m. birZelio29 d. Auk3¢iausioji
taryba priéme pareiskima, kuriuo paskelbé 100 dieny
moratoriumg Kovo 11 d. Aktui, jsigaliosiantj nuo de-
ryby su TSRS pradZios. Prie§ §j dokumentg balsavo
35 deputatai (uZ — 69; 2 — susilaike).

Taigi, Auk3Ciausiosios Tarybos pareiskimas del
moratoriumo buvo priimtas spaudZiant ne tik Mas-
kvai, bet ir Lietuvos vyriausybei. Tai negaléjo neda-
ryti itakos tolimesniems SgjudZio deputaty klubo
(véliau - Jungtinés SajudZio frakcijos) santykiams su
ministry kabinetu. Kaip 3io klubo pirmininkas, tuo
metu daZnai reikSdavau jo nariy, tada dar sudariusiy
daugumg parlamente, nuomone, kuri daugeliu kardi-
naliy klausimy — privatizavimo, nuosavybés graZini-
mo, Zemes iikio reformos — nesutapdavo su vyriausy-
bés. Palaipsniui susiklosté padétis, kai premjere, jos
pavaduotojai ir kai kurie ministrai Auk3¢iausioje Ta-
ryboje buvo sutinkami beveik kaip pric3ai. Kartais
vyriausybé savo veiksmais tiesiogiai paZeisdavo par-
lamento priimtus istatymus ir nutarimus. PavyzdZiui.
1990 m. liepos 26 d. AT priéme Kainy jstatymg, nu-
statydama, kad jis jsigalios (t.y. kainos bus ,,paleis-
tos” arba pakeltos) tik parlamentui atskiru nutarimu
patvirtinus vyriausybés parengta kainy jstatymo jgy-
vendinimo programa, kurig ji privaléjo pateikti iki
lapkri¢io 1 d. Vyriausybé jos laiku nepateiké. Parla-
mentas ne kartg ragino vyriausybe vykdyti kainy re-
forma, kaltino ja neryZtingumu. GruodZio 1 d. Auk3-
Ciausioje Taryboje diskusijoje apie politine ir ekono-
ming padéti Lietuvoje kalbéjau: , Pravartu prisiminti,

1997 m. birzelio mén.

kas per t3 laikg padaryta Estijoje. Savisaaro vyriausy-
bé turi savo kainy ir mokes¢iy politika. Nesiklaus-
dama Maskvos, vyriausybé Estijoje kelia kainas ir
iveda naujus mokescius, iSmoka kompensacijas ma-
Ziau apmokamiems gyventojy sluoksniams. <...> Es-
tijoje situacija yra atvirk§tiné Lietuvai. Ten vyriausy-
bé energingai imasi reformy, o atsargesné Auk3ciau-
sioji Taryba bando j3 prilaikyti”. Galbiit dabartinio
Lietuvos atsilikimo nuo Estijos $aknys gludi tuose
praleistuose reformy metuose?

Nesutarimai tarp parlamento ir vyriausybés —
iprastas dalykas valstybiy praktikoje. Ta¢iau man ne-
teko girdeti, kad gyvybidkai svarbiais valstybés klau-
simais vyriausybé nepaklusty parlamentui. Jei vy-
riausybeé ir bando tai daryti, ji pakei¢iama kita, at-
spindin¢ia parlamento daugumos nuomoneg. Taciau
Lietuvoje buvo okupaciné kariuomené, kuri bet kada
galéjo buti i§provokuota ginkluotiems veiksmams,
todel parlamento dauguma vis delsé ir bandé gra-
Ziuoju jtikinti vyriausybe vykdyti savo valig.

Spaudoje Zurnalisty straipsniuose ir jau skelb-
tuose memuaruose daug démesio skiriama vyriausy-
bés pakeitimui 1991 m. sausio pradZioje, ieSkomi
kaltininkai, kartais pamir$tant ty dieny politing situa-
cija. Palankus kainy reformai metas jau buvo praleis-
tas. Gruodzio viduryje tapo aiSku, kad Kremliuje per-
svarg igijo kietos rankos 3alininkai, kad | Lietuva
permetami nauji kariuomenés daliniai. Dar prie§ §v.
Kalédas ,,Panorama” paskelbé AT informaciniy tar-
nyby telefonus, kuriais buvo praSoma pranesinéti
apie itartinus okupacinés kariuomenés judéjimus.
Parlamento deputatams — manau, ir vyriausybés na-
riams — tapo Zinoma, kad, pasinaudojant JAV ir sa-
jungininky planuojamu jsiverZimu j Kuveita, kai pa-
saulio informacinés priemonés skirs démesj tik Siems
ivykiams, TSRS pabandys ,,ivesti tvarka” Lietuvoje.
Deputatams buvo Zinoma ir kad ,,Jedinstva” kainy
pakélimo atvejui jau i§ anksto organizuoja neramu-
mus. Todél man Jungtiné Sgjudzio frakcija ir pavedé
tada skubiai, dar prie§ Naujuosius metus, pristatyti
parlamente nutarimg ,,Dél kainy reformos jgyvendi-
nimo”, kuriuo auk3Ciausioji $alies valdZia pasiilé
vykdomajai valdZiai atidéti kainy kélima. Tuo labiau,
kad to ir nebuvo galima padaryti, nepaZeidZiant vasa-
ra pritmto Kainy jstatymo.

Busimasis astrus konfliktas, | kurj turéjo isikisti
Maskva, jau buvo suplanuotas ir parengtas. M. Buro-
kevi€ius sausio 7 d. laiske M. Gorbaciovui raporta-
vo: ,,Tampa realybe jvairiy politiniy ir tautiniy gru-
puociy fizinio susidurimo ir ginkluoto konflikto pa-
vojus. Vilniuje ir Kaune vietos milicija ruo3iasi su
ginklu rankose 1§Zygiuoti prie§ Lietuvos Auk3Ciau-
si3jg Taryba.”

L. ASmantas savo Laisvés skausme ra3o: ,,Ma-
nau, kad didZiausia tuo metu Auk3Ciausiosios Tary-
bos padaryta klaida yra ta, kad, privertus atsistatydin-
ti Vyriausybe ir j3 pasmerkus pagal visas sovietines
tradicijas, padidintos kainos buvo at$auktos. Toks
neprotingas Zingsnis Zengtas, manau, todél, kad nu-
verstoji Vyriausybé buvo gardus kasnelis triuk¥mau-
janciai (daugiausiai jedinstvininky) miniai. Bet ka-
dangi ji reikalavo ir auk3Ciausiosios valdZios atsista-
tydinimo, tai Parlamentas vietoj saves ir pametéjo jai
sengsias kainas”.(101 p.) Dris¢iau nesutikti su Siuo
teiginiu. Mano jsitikinimu, tas politinis Zingsnis tada
ifgelbéio Lietuvos nepriklausomybe, nes atémeé i3
Kremliaus strategy galimybe prasidéjusius neramu-
mus paversti tokio lygio konfliktu, kuris duoty pa-
grindg isikidti TSRS ginkluotosioms pajégoms neva
tvarkai jvesti. Neatsirado ,,vidaus jégos”, kuria

Kremliui buty reikéje ginti, nors M. Gorbadiovas i¥
TSRS Auk3¢iausiosios Tarybos tribiinos sausio 14 d.
ir tvirtino: ,,Jvykiai Lietuvoje pastarosiomis dieno-
mis greitai keitési, jgaudami konfrontacijy ir iimios
prieSprie3os pobuidj. Dabar 3i prieSprieSa jau yra.
Kalbant i§ esmes, respublikoje jvyko skilimas.”

Taigi, Lietuvoje Kremliui teko paiam imtis at-
sakomybés ir panaudoti karing jéga, nepavykus prisi-
dengti vidiniu konfliktu. Be to, numatytas scenarijus
suzlugo dar ir todel, kad Zmones teko Zudyti dar prie§
karo Kuveite pradZia, ir viena M. Gorbaciovo atsi-
traukimo prieZas¢iy buvo Zaibiska pasaulio vie3osios
nuomones reakcija.

NemaZai ieGiy sulauXyta ir ai¥kinantis A. Sime-
no dingimo sausio 13 d. nakt] bei G. Vagnoriaus pa-
skyrimo premjeru aplinkybes. Dalj abejoniy dél G.
Vagnoriaus paskyrimo teisétumo i§sklaide A. E. Sen-
n’as, kuris, i§studijaves parlamento stenogramas,
straipsnyje ,,Sausio jvykius prisimenant” (Akiraciai,
1995 m., nr.1) daro i¥vada, kad deputaty kvorumo
tvirtinant G. Vagnoriaus vyriausybeg, pakako.

Savo knygoje L. ASmantas kartoja Zurnalisto ir
teisininko R. Stankevi¢iaus argumentus (Diena,
1995.1.10), lie¢iancius A. Siméno dingima ir reidkia
nusistebéjima, kad jam griZus jis nebuvo vél paskir-
tas ministru pirmininku. Taciau L. ASmantas, skirtin-
gai nuo Zurnalisto ir teisininko R. Stankeviéiaus, da-
lyvavo tame svarbiame uZdarame Auk3¢iausiosios
Tarybos posédyje, kuriame buvo svarstomas 3is
klausimas, ir turéty prisiminti, kad po A. Siméno pa-
siai§kinimo parlamentui kilo tam tikry abejoniy ir
kad buvo sudaryta $ediy nariy komisija A. Siméno
dingimo aplinkybéms i8tirti. Tik po jos i§vady turéjo
biiti sprendZiamas A. Siméno graZinimo i posta klau-
simas. Si komisija pateiké savo i§vadas vasario 27 ir
kovo 14 d.uzdaruose parlamento posédziuose. Po jos
i¥vady A. Siménas j ankstesnj posta nebegrjZo.

Noréciau patikslinti ir kai kurias sausio jvykiy
atskiry epizody interpretacijas. Apie tas dienas yra
dalinesi prisiminimais keli ministrai (V. Antanaitis,
K. Birulis, A. Nasvytis ir kiti), ta¢iau tik L. ASmantas
traktuoja vyriausybés perkélimg | parlamento rimus
kaip jos nariy are§ta. Gerai prisimenu motyvus, nulé-
musius tokj sprendim3: buvo laukiama naujo TSRS
kariuomenés puolimo, o0 Zmonés, laidave Siokig tokig
teisétos Lietuvos valdZios apsaugg, rinkdavosi ginti
tik Auk3ciausiaja Taryba.

Gana daZnai spaudoje ir memuaruose keliamas
klausimas, kodeél sausiol3-osios nakt] vyriausybeéje
sédéjo, kaip i3sirei§ké savo knygoje L. ASmantas,
,G. Songaila — V. Cepaiéio parankinis”. Zodis ,,pa-
rankinis” turi neigiamg atspalvi; paprastai juo vadi-
nami kokiy nors nusikaltimy eiliniai vykdytojai. Ver-
téty prisiminti, kad tomis jtemptomis sausio dieno-
mis ir valandomis daugeliui Zmoniy teko vykdyti pa-
reigas, kurias padiktavo pasikeitusios aplinkybés.
Atsiradus butinybei koordinuoti parlamento ir vy-
riausybés veiksmus, buvo pasitelktas G. Songaila,
kuris dirbo ir Auk3cCiausioje Taryboje mano pataréju
Pilie€iy teisiy ir tautybiy reikaly komisijoje, ir vy-
riausybéje, kur buvo sekretorius Ryty Lietuvos ko-
misijoje. G. Songailos buvimas kriting nakt] vyriau-
sybéje tampa jtartinas tik pasitelkus darbing hipote-
ze, kad jtartinas yra pats V. Cepaitis. Tagiau kur $ios
hipotezés iStakos? 1992-1993 m. tiek spaudoje, tiek
kai kuriy politiky pasisakymuose buvo gana populia-
ru priskirti man neigiamg vaidmenj pakeic¢iant 1991-
yjy sausyje vyriausybe ir vadovaujant ,, deSiniesiems
radikalams” parlamente. L. ASmanto knygoje taip

(tesinys 14-me psl.)
. : 13


paramos.Be

POLEMIKA

14

PRIESPRIESA

(atkelta i¥ 13-to psl)

pat aptinku paveluotus 3ios versijos atgarsius, nebe-
daZnai pasitaikancius vieSumoje po to, kai 1994-yjy
pradZioje pateikiau spaudai ir prokuratiirai jrodymus,
kad $iai versijai pradZig davé LTSR KGB pirmininko
pirmasis pavaduotojas generolas S. Caplinas, 1991
m. geguZés 19 d. nurodgs toliau skleisti informacija,
kad ,,V. Cepaitis yra KGB agentas, vykdo $ios orga-
nizacijos uzduotis ir yra pilnai jos kontroliuojamas”.

Tarpusavio nepasitikéjimas, jtakotas po Kovo
11-osios prasidéjusio visuomeneés skilimo, stabdeé ir
tebestabdo demokratinius procesus Lietuvoje. Man
buvo keista skaityti po LDDP pergalés 1992 m. Sei-
mo rinkimuose ZodZius: ,,Pagaliau mes i§sivadavome
nuo baimés”. Jie buvo taip daZznai LDDP nariy karto-
jami, kad tai padéjo suprasti, jog pakankamai didelé
visuomenés dalis SgjidZio metais, matyt i§ tiesy ga-
1€jo jaustis atstumta dél savo praeities, o kai kas gal ir
bijojo atsakomybés uz dalyvavimg okupacinéje ad-
ministracijoje.

Skilimas tarp parlamento ir vyriausybés, gimes
gana natiiraliai, many¢iau, buvo skatinamas ir TSRS
slaptyjy tarnyby, siekiant susilpninti Lietuvos vi-
suomeng. Vienas metody tarpusavio jtarumui skatinti
galéjo biiti ir neparankiy Maskvai Zmoniy $mei-
Zimas. Kaip rafé knygoje I$sivadavimo kaina K.
Prunskiené, ,,jy (KGB agenty) dokumentai buvo per-
kelti | pakankamai saugig vietg, o tuo tarpu j vieSumga
1Smestos klastotés apie visai kitus — persekiotinus as-

menis, skleidZiant dezinformacija, neva jie esg agen-
tai”. TaCiau TSRS seniai nebéra, o Lietuva turi savo
slaptasias tarnybas, kuriy pareiga i$siaidkinti, ar Ru-
sija kartu su teisémis neperémé i§ TSRS ir jos blogy
ipro¢iy.

Prisimenu SgjudZio Seimo Tarybg, kurioje buvo
atstovaujami skirtingy paZiiiny Zmonés ir kurioje daz-
nai kildavo nesutarimai principiniais SgjudZiui ir
Lietuvai klausimais. Ta¢iau Taryba visada sugebéda-
vo pasiekti konsensa, neperkeldama tarpusavio ginéy
1 visuomene. Pagaliau, pati nepriklausomybés sie-
kianti tauta neleisdavo Tarybai suskilti ir suskaldyti
tauta, besiverZiancig i§ kaléjimo | laisve. I3ties, de-
mokratija remiasi konsensu ir skirtybiy toleravimu,
mokeéjimu rasti konstruktyvy griidg net nesutaikomo
priedininko pozicijoje. Ta¢iau tai néra taip lengva su-
prasti. Savo metu komunistai jpratino mus galvoti,
kad visi turi buti vienodi; skirtingas yra nesavas; jis
yra prie3as. Visi turi galvoti vienodai; jei kas mano
kitaip, jis kieno nors inspiruotas.

Likimas man suteiké proga suvokti, kad Zmonés
gali biiti jvairtis, gali klysti, pasiduoti ambicijoms ar
savo praeities na3tai, ta¢iau jie negali buiti vienodi.
Dar galé¢iau pridurti: jtampa tarp prieStaringy nuo-
moniy ir skirtingy sluoksniy tautoje yra biitina; tai —
viena skatinanéiy paZangg jégy; tadiau ji, kaip elek-
tros jtampa saugiklio, turi biiti reguliuojama bendry
visai tautai tiksly siekimo; peraugusi i prie$prie33 ji
gali praZudyti valstybe. Per plauka to nejvyko.

Virgilijus Cepaitis
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TAIKLUS PAMOKYMAS

Kai beveik visoje uZsienio lietuviy spaudoje uz-
tikau Marijos Rudienés labai nemandagy ir uZgauly
vie$a pareiSkima, kuriame ji beveik vulgariai nurodo
prieZastis, jas paskatinusias atsisakyti ordino, a8,
kaip atvira ir nepataikaujanti Zurnalisté, ilga laikg
svars¢iau savo komentarus, ta¢iau susilaikiau nuo ra-
$ymo i spauda, nes nenoréjau jsivelti | neorius gincus
bei puolimus. Ir §tai Akiraciy balandZio ménesio lai-
doje perskaiciusi Z. V. RekaSiaus straipsnj ,,Manda-
gumo stoka“, negaliu jam nesuSukti ,,valio!* — nuo-
moneés pareiSkimas privalo biiti mandagus, k3 jis ir
irodé savo mandagiu kritikos ZodZiu.

Autorius pilnai pripaZjsta spaudos ir ZodZio lais-
vg, bet taip pat patvirtina, kad toji laisvé reikalauja
orumo ir mandagumo, ko nebuvo Rudienés ,,protes-
te“. Mano kitas motyvas biity tas, kad mes, gyvenda-
mi po svetimu dangumi, beveik su aSaromis dekla--
muojame savo meile Lietuvai, bet neturime tos mei-
lés konkretaus apibiidinimo. Ar mylime tik Zemés
plota be jame gyvenané¢iy Zmoniy? Ar meilé tévynei

Vakar gériau ir putojau, vaZiavau
Lietuva vaduoti (nors ikyri mintis ka-
mavo, o gal, ko gero, jau laisva?), o
Siandien pagiriojant kaZkas | mano i3-
taigingg biida, atsipra$au, rezidencija,
imeté Juozo Kojelio knyga I$ naties |

PANEGIRIKA CANIS BULDOGUS

IS NAKTIES ] PAGIRIAS

duoti prezidentui Brazauskui, kad
apdovanoty, bet kadangi (kaip Drauge
buvo raoma) jis ne miusy prezidentas,
tai spéju, kad ,,Viva Juozas® i§ kokio
nors Abisinijos prezidento medalio tik-

ryta, beje, labai tinkanéiu pavadinimu
mano skystai savijautai. O kai dar jme-
té B. BrazdZionio Zo0dj per knygos su-
tikima Angely mieste (Zitr. B. Braz-
dZionis ,I§ nakties | ryta“, Draugas,
1997 m. vasario 1 d., nr. 23) man kaip
patriotui (netgi Sunvinistui) pradéjo pa-
siutusiai knietéti nagus 3j tg papildyti ir
prisidéti su savo i§samia patirtimi iSei-
viskos veiklos baruose.

Drausmés sargyboje
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Taigi pradekim 13 praZios, o ne i
galo, su knygos sutikimu Lietuvoje.
Gerbiamas Vaidila Valiiinas cituoja
Kauno dieng:

Kauno savivaldybés didZioji posé-
dZiy salé . . . priminé vieningai diiz-
giantj bi¢iy avilj. Svytéjo Sventiski vei-
dai, Ziburiavo vésios rudeninés gélés,
kaip 13 gausybés rago liejos patys gera-
noniskiausi ZodZiai . . .

ZodZiu, tikra idilé. Tritko nebent
per virvute Sokanciy drambliy . . .

Knygos sutikime RaSytojy sgjun-
gos Kauno skyriaus pirmininkas pava-
dino Kojelio veikalg
viso gyvenimo knyga, kurioje atsiveria
didelés minties laukas, prismaigstytas
skaudZiy i§gyvenimy, kar3tos patrioti-
kos, astrios polemikos, gajy jZvalgy . . .

K3 ten laukas, man atsiveria di-
delis minties vandenynas. Kiek daug
vandenelio!...

Perskaityta knyga . . . padaré [spii-
dj beveik neregéty negirdéty naujieny
sandélio apie iSeivija ir jos politine
veikla Lietuvos laisvés labui.

Manding, 3ioje neregétoje politi-
néje veikloje jau matosi ir didelé pa-
Zanga: nuo plytgalio pro Jaunimo Cen-
tro langa Cikagoje iki knygy deginimo

(re)orgijy kulttiros Zidiniuose. Tik gai-
la, kad gerbiamas autorius pamir$o pa-
minéti ir mano {na$3: esu nusifotogra-
favgs su buvusio prezidento George
Bush’o kalyte Millie prie Baltyjy Ri-
my. Beje, bii¢iau nusifotografaves ir su
prezidento Clinton’o Socks, bet, o
siaube, jis buvo katinas . . .

Jau teko i3girsti pastaby ir i$ i8eivi-
Jos Zmoniy. Miisy garbusis monsinjo-
ras Jonas Kucingis (Los Angeles lietu-
viy Sv. Kazimiero parapija) pasisa-
ké 3iag Kojelio knyga pastates knyguy
lentynoje greta Svento Rasto.

A3 prie Svento Rato nestaty&iau,
o greiCiau tinkamesnéje vietoje, saky-
kim, kad ir tarp i8kiliyjy klasiky: Ana-
tolijaus Kairio ir Justino Pilyponio.

Labai norétusi, kad knygos vardas
buty , I$ nakties | dieng“, bet autoriaus,
isitikinimu (o gal ir fakty liudijimu), po
nakties dar ne diena, o tik rytas. Ne tik
simboliskai, bet ir realiai.

Man tai ne, nes po nakties dar ne
rytas, o tik pursry¢iai . . .

Tik turinio daliy bei skyriy pava-
dinimus paminint susidaryty iStisas
18eivijos veiklos, kovy dél Lietuvos ir
dél Baltijos 3aliy byly katalogas . . .

SusiZaveéjgs, jau noréjau rekomen-

rai nepriimty.

Jeigu jau ieskoti Kojelio mokytojy
ar giminés gery istaky, sakyciau, kad
Albertas Vijukas Kojelavicius (g.
1609) . . . jézuitas, déstes teologija ir
retorikg . . . parades keleta knygy . . .
Kad ir netiesioginis mokinys, Juozas
Kojelis teisingy fakty (sic) argumenta-
vimu, tiesos ir laisvés teologiniu tikéji-
mu gal kai kuriais atvejais pralenkia
net savo ,,mokytoja“— $ventosios teo-
logijos daktarg.

Keistu sutapimu ir mano ,,mokyto-
jas“ buvo garsusis Cerberis Taksiukas
Buldogavicius (g. daugiau ar maZiau
1569), visokiausiy dalyky Zinovas, pa-
ra3es keletg knygy: Summa Teodogija,
Edipas Reksiukas ir Jaunojo Snauzerio
kancios. Deja, a¥ dar nepralenkiau savo
,MOKytojo“ — ne visi$kai $ventosios
Sunologijos daktaro, nors jau esu jpusé-
j&s i savo filosofing ,,viso gyvenimo
knyga“ kurig pavadinau I§ Platonizmo
i Sveinhundizma.

Baigiant ir a¥ tariu: , Broliai ir
seserys, imkite kolegos Kojelio knyga
ir skaitykite ir j3ja skaitydami didZiai
neuZknarkite!“,

Dogas Bemardas Buldogas

akiraciai nr. 6 (290)
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yra tik jos gamtai, abstrak¢iai skelbiant savo nostal-
gija, svajones ir dZiaugsma, Lietuvai atgavus laisve?
Nebuvome patenkinti Lietuvos prezidentiniy rinki-
my rezultatais, bet rinkimai buvo pravesti demokra-
ti¥kai, dalyvaujant uZsienio stebétojams, o rezultate
buvo pareik3ta tautos valia. T3 pripaZino visas pasau-
lis ir su tuo turime sutikti ir mes. Koks bebiity dabar-
tinis Lietuvos prezidentas, jis vistik trok3ta praplésti
santykius su uZsienio lietuviais, stengiasi pripaZinti
ju nuopelnus, neZitirint jo praeities istorijos. Ar uz-
mirSome Brazausko beveik heroiska Zygi Maskvoje,
kai jis atsisaké Kremliaus vadovavimo Lietuvos ko-
munisty partijai, pasielges panagiai kaip Jugoslavijos
Tito? Juk galéjo biiti be teismo suSaudytas ten pat
Maskvoje . . . Be to, kiek lietuviy galéjo iSsilaikyti,
be pataikavimo okupantui, nors $irdies gilumoje jie
jam nepritare?

Kai dabar uZsienio lietuvis yra apdovanojamas
uZ nuopelnus Gedimino ar kuriuo kitu ordinu, tai tas
pripaZinimas néra ,komunistinis“ pagerbimas, bet
pacios Respublikos pagarbos iSreiskimas. Ar galime
pasakyti, kad Bradiinas, Rackauskas, Damusis ir keli
kiti nusipelne, ordinais apdovanoti ir juos priéme as-
menys, jau yra ,,susiter$g“, jei ty apdovanojimy neat-
sisakeé? Jei negerbiame ordiny, negerbiame ir pac¢ios
respublikos, nes Gedimino ordinas yra nepriklauso-
mos Lietuvos Respublikos, ne prezidento asmeniskas
simbolis. AiSku, kad kiekvienas asmuo turi teise ko-
kios nors dovanos atsisakyti, bet tai privalo biti pa-
daryta mandagiai ir oriai. UZgauliojimai neZemina
to, kuris apdovanoja, bet t3, kuris nepajégia manda-
giai to apdovanojimo atsisakyti. Pilnai pritariu Z. V.
RekaSiaus mintims, kad yra buitina gerbti skirtingg
nuomong, taciau jai prieStaraujant privaloma laikytis
minimalaus mandagumo. Vienas Amerikos prezi-
dentas yra pasakes: ,,AS nesutinku su tavo nuomone,
bet sutinku paaukoti savo gyvybe uzZ tavo teisg j3 pa-
reik$ti“. Tuo principu turétume ir mes vadovautis.
Taigi ir Rudienés vieSo pareikimo kritika néra pa-
smerkimas jos pasiryZimo atsisakyti ordino, bet pa-
smerkimas uZ uZgauly ir nemandagy teksta.

Aurelija M. Bala%aitiené
Richmond Heights, Oh.

Gerbiami Tamstos,

Noréciau maloniai atkreipti Jusy démesij, kad
Akiraciy iy mety vasario ménesio numeryje (nr. 2)
A.E. Sennas (,,K. Skirpa Lietuvos nepriklausomybés
sutemose®) lietuvius pabégelius Vakary Europoje
1945 metais (Displaced Persons) lietuviskai vadina
,perkeltais asmenimis®.

Kalbos jausmas néra dabar lietuviy (kur jie be-
buty) tvirtybe, taip atsiranda ir keistenybés. Niekas ty
»dipy®“ (D.P.), ,,dipuky“ nekélé arba neperkéle, tai
buvo Zmonés, kurie turéjo palikti tévyne arba savo
krastg dél karo nelaimiy.

Tai buvo karo i$bloksti Zmonés, karo i§varyti, i3-
ginti Zmones (Lietuviy kalbos Zodynas 1 t. 943, 944
psl. 5-toji prasme), kg ir reiskia Zodis ,,displace®. Tad
ir ,,displaced persons® yra ,,iblok3ti asmenys®.

Su pagarba,
Z. Mik¥ys
ParyZius

AR REIKIA LIETUVAI BIJOTI VAKARU
KULTUROS ?

Idomus ir reikalingas Zenono V. Reka$iaus
straipsnis, aptariantis vakarieti¥kos kultuiros jtakg da-
bartinei Lietuvai (,,Vakary kultiiros Zavesys ir baimé
posovietinéje visuomeneéje®, Akiraciai, 1997, nr. 3,
287). Sutinku su autoriaus pagrindiniu teiginiu, jog
pokomunistinés Lietuvos atsivérimas Vakamy kulti-
rai yra nei§vengiamas, reikalingas ir i§ esmés teigia-
mas procesas. Pagristai Z. Reka$ius nerimauja, jog
,apsuptos tvirtovés mentalitetu paremtos, i§ praeities
stiprybg semiancios laikysenos pasekmés gali biiti
katastrofi§kos®.

Taciau ginCytini kai kurie straipsnio autoriaus
pateikti argumentai. Keistokai skamba teiginys, jog
komunistinés valdZios pastangos, formuojant sovie-
tinio Zmogaus identiteta, ,nedavé laukty rezultaty®.
PrieSingai, Maskvos sovietizavimo politikos, uoliai
vykdytos Lietuvoje penkis deSimtmecius, i§davos,
sakyc¢iau, labai neblogos: sovietinés mastysenos, elg-
senos ir gyvenimo buido apraidky $iandieninéje Lie-
tuvoje apstu. Ar ne todeél pokomunistinés Lietuvos
visuomenes persiorientavimo | Vakarus procesas tiek
politine-ekonomine, tiek socialine-kultirine prasme
yra toks létas, painus ir prieStaringas?

Neaisku, kg autorius turi galvoje, teigdamas, kad
,,daugelis vakarietikos kultiiros bruoZy visuomenés
samoneje buvo like dar i§ prieSkariniy laiky ir tik da-
bar i3siliejo | vieSuma“. Butent kokie kultiiros bruo-
Zai ir kieno samone¢je? Kaip tie bruoZai konkreciai
pasirei$kia Lietuvoje 3iais laikais? Su prieSkarine
Vakary kultira susidiirusiy Zmoniy — dauguma jy se-
nosios inteligentijos atstovai — Lietuvoje, deja, liko
labai nedaug.

Kiek nukrypdamas nuo pagrindinés straipsnio
temos, Z. Reka$ius bando pir3ti skaitytojui savo pro-
amerikietiSkas paZiuras. PavyzdZiui, ,uZdaram®, eu-
ropieti$kam nacionalizmui prie$pastatomas neva
pranadesnis amerikieti§kasis nacionalizmas, kuris,
pasak straipsnio autoriaus, paremtas atvirumu ,,jvai-
riy tauty ateiviams ir jy s€ékmingu sulydymu { vieng
naujai besiformuojancia i8didZia, gal net Siek tiek
arogantika nacija“. Anot pastaruoju metu paskelbtos
sociologinés statistikos, antiimigracinés nuotaikos
Jungtinese Valstijose prilygsta ir net kai kuriais atve-
jais pranoksta Europos 3aliy nusistatymg prie§ uz-
sieniecius, siekianCius jose apsigyventi. Taigi Ame-
rikos durys ne taip jau placiai atvertos.

Taip pat kritiSkiau reikty vertinti minima ame-

rikietidkajj ,,sulydyma“. Taip vadinamas ,,melting
pot“ principas yra gryniausias mitas, ne daug bendro
turintis su realiai egzistuojancia Siuolaikine Ameri-
kos visuomene, kurioje, kaip rodo neseniai surinkti
socialiniy moksly duomenys, etninis atsiribojimas ir
susiskaldymas tampa vis akivaizdesni.

Tvirtesnio argumentavimo pra3osi ir Z. Reka-
Siaus pasitilymas Lietuvos valdZios struktiroms, sie-
kian¢ioms reguliuoti masinés vakarietikos kultiiros
itaka visuomenei, ,,daugiau sekti Amerikos pavyz-
dZiu“. Kodel gi Vakary Europos pavyzdys Lietuvai
buty prastesnis?

Straipsnyje raSoma apie kai kuriy Lietuvos inte-
lektualy staciai paniska Vakary kultiiros baimg; anot
ju, ta kultiira ir su ja siejamas ,.kosmopolitizmas® i§
pagrindy griauna ir jau beveik sugriové posovieting
Lietuvos visuomeng. Teisingai Z. RekaSius pastebi,
jog Vakary kultiira néra nei ,,kosmopolitiné®, nei vie-
nalyté, nei negailestingai suvienodijanti kaip kad j3
isivaizduoja straipsnyje minimas dabartinis Lietuvos
Svietimo ministras Z. Zinkevi¢ius (Nenuostabu, kad
butent Valstieciy laikrastyje (1996, gruodZio 17 d.)
buvo i3spausdinti tokie savo esme ,valstieti¥ki“ mi-
nistro apmastymai apie praZitingg posovietinés lie-
tuviskos mokyklos ,,sukosmopolitéjima“).

Neseniai atlikti antropologiniai tyrinéjimai paro-
d¢, kad Vakary arba tiksliau vadintinos globalinés
(pasaulinés) kulturos ir su ja susijusio masinio var-
tojimo pasekmeés jvairiose Siuolaikinés Azijos, Afri-
kos ar Europos visuomenése yra labai skirtingos.
Taigi globalizacija jokiais buidais nereiSkia suvieno-
déjimo ar kulturinés niveliacijos. PrieSingai, atrankos
ir pasiprie§inimo globalinei kultirai procese neretai
sutvirtinami tradiciniai ir formuojami nauji, unikalis
,ivertinimo® procesas Lietuvoje, kaip, beje, ir dauge-
lyje kity Ryty Europos 3aliy, jau prasidéjo; Z. Reka-
Siaus ZodZiais tariant, ,Zavesys viskuo kas ateina i3
Vakary, pradeda atslugti“. Belieka tikétis, kad poso-
vietiné Lietuvos visuomené sugebés atsirinkti i§ glo-
balinés kulturos tai, kas joje yra vertingiausia ir pras-
mingiausia. Tokia atranka jmanoma tik t3 kulttirg ge-
rai paZistant ir suprantant, o ne atsiribojant nuo jos ir
bégant | idealizuota, tradicijom persmelktg praeitj.

Gediminas Lankauskas

Toronto, Kanada

Buty malonu su gerb. G. Lankausku i$samiau
pasvarstyti kai kuriuos jo keliamus klausimus, juolab
kad esminiais klausimais atrodo sutariame. Taciau $j
kartg tik dvi trumpos pastabos:

1) Kar kuriuos amerikietiSkojo nacionalizmo
bruoZus, skirtingus nuo europietiskojo, pabréZiau tik
norédamas paneigti tariamg Vakary kultiiros vieno-
dumg ir kosmopolitiskumga. Neteigiu amerikietiskojo
nacionalizmo ,,pranaumo”, nes ir pats juo netikiu.

(tgsinys sekan&iame psl.)

'GERIAUSIA DOVANA BET KOKIA PROGA
,,Akira¢iy” metiné prenumerata. -
Tik dvylika doleriy.

Uzsakydami ,,Akira¢ius” savo giminéms, draugams ar
pazistamiems Jiis ne tik suteiksite jiems malonuma, bet ir
pratgsite mérnira3cio gyvavima.

1997 m. birzelio mén.

Vardas ir pavarde

9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, Illinois 60620-5647
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SALTOJO KARO KOVOS

Vakarai $altjj karg laiméjo grei¢iau dél kulttiri-
niy prieZasciy, o ne del geresnio karinio pasirengimo.
Taip savo knygoje Parting the Curtain teigia Acron
Universiteto istorijos profesorius Michael Hixson’as.
Jis ra%o: ,,Saltasis karas pastaté Clausewitz’3 ant gal-
vos: Siame amZiuje, kai abipusis susinaikinimas yra
garantuotas, karas liovési buves tinkama priemone
spresti politinius superjégy konfliktus... VaSingtonas,
besiruo§damas jprastam ,kar$tajam karui”, i33vaisté
be galo daug energijos ir i8tekliy kariniam pasiruo-
$imui. Bet atrodo, kad ginklavimasis ne sustabdé, o
padidino karo pavojy.” Kultiiriniy lenktyniy baigtj
nulémes elementas, anot autoriaus, buvo Vakary
pragyvenimo lygis. Ryty Europos tautos, teigia jis,
,,sieké tapti modernios, vartotoji§kos, masiniy in-
formacijos priemoniy valdomos visuomenes, kurig
jos siejo su Vakarais, dalimi. Jos buvo iSsiilgusios
pertekliaus, vartotojiSkumo, vidutinés klasés statuso,
asmens laisvés ir technologinio progreso”.

Savo argumentus Hixson’as grindZia Trumano ir
Eisenhowerio administracijy laikotarpio (1945-
1961) amerikie¢iy propagandos ir kultiirinés politi-
kos tyrimais. Hixson’o nuomone, didZiausias ir sék-
mingiausias amerikieti§kos propagandos projektas
tuo laikotarpiu buvo Amerikos Nacionaliné paroda,
surengta Maskvoje 1959 metais. Jai autorius skiria
daugiau nei vieng ketvirtadalj knygos. Savo metu i§-
garséjusi kaip proga, leidusi jvykti Nikitos Chrui¢io-
vo ir Richardo Nixono ,,virtuviniams pokalbiams”, $i
* paroda ,,leido pasiekti daugiau nei bet kuri kita $alto-
jo karo iniciatyva nuo Marshallo plano laiky”... Kiti
Amerikos uZsienio politikos aspektai, nuo U-2
antskrydZiy, agresyviy Laisvosios Europos Radijo
transliacijy, iki vis labiau stiprinamy karo pajégy, tik
dar labiau didino jtamp3.

Akiraciy skaitytojai gal sutiks su pagrindinémis
Hixson’o mintimis, bet tikriausiai kreivai paZiiirés i
tai, kad taip pabréZiamas ,,vartotojiSkumas”. Taciau
Sis Hixson’o argumentas gerai tikty Santaros-Sviesos
diskusijai apie amerikonizacijg kaip Lietuvos jauni-
mo degradacijos faktoriy (Akiraciai, 1996/10). Kita
vertus, autorius, pritariamai vertindamas Stalino , tai-
kos sieki” su vokieciais 1952-aisiais ir kritikuodamas
Amerikos agresyvuma, pasirodo maZai nutuokias
apie jvykius Ryty Europoje 1940-aisiais ir 1950-ai-
siais. Daugiau démesio jis skiria ne soviety, 0 Ame-
rikos politikos vystymuisi.

Lietuvis skaitytojas tikriausiai nusivils, kad kny-
goje visai nekalbama apie tai, kad Amerika nepripa-
Zino soviety jvykdytos Baltijos valstybiy aneksijos.
Autorius pacituoja lietuviskg Amerikos Balso trans-
liacijg kaip pradZia kalbédamas apie ,,Maskvos oku-
puotas Baltijos valstybes” ir parei$kia, kad ,,progra-
ma pabrézé Lietuvos nepriklausomybés panaikini-
m3, jtraukiant j3 { SSSR”. Hixsonas mini ,,priverstinj
darbg” (p. 40), ta¢iau niekur nekalba apie trémimus.

Taciau vis tik Sioje knygoje lietuvis skaitytojas
gali atrasti daug jdomios medZiagos. Placiai pasako-
damas apie 1959 m. parodg Maskvoje, autorius ci-
tuoja i§ sve€iy knygos: ,,Mes esame lietuviai ir gali-
me radyti ar sakyti tik tai, kg mums liepia valdZia.
Mes esame nelaimingi ir nekantriai laukiame dienos,
kada patys sau buisime ponai” (p. 200, matyt parasyta
rusikai). Knyga ypa¢ jdomi tuo, kad joje pasako-
jama apie Jungtiniy Amerikos Valstijy informacijos
politikos kiirimg ir veikimg, ypa¢ Amerikos Balso ir
Eaisvosios Europos Radijo darbg. (Deja, reikia paste-
béti, kad indeksu pasitikéti negalima).

Amerikos Balsas transliacijas pradéjo 1942 me-
tais. II pasauliniam karui pasibaigus administracija

sumaZino jo biudZets, taiau 1947 m. vasario 17 d.
buvo perduota pirmoji laida rusy kalba. Po 1949 m.
gaves pinigy Amerikos Balsas atgimé. Sovietai mé-
kontrapriemoniy. Nuo 1951 m. laidos transliuojamos
lietuviSkai. Hixson’as grieZtai kritikuoja iSeivius,
dirbusius Amerikos Balse. ,,I8eiviy organizacijos Va-
karuose skatino agresyvias Amerikos Balso progra-
mas”,—ra$o jis (p.40). Kita vertus, amerikie¢iy parei-
gunams i$eiviy paZitiros nebuvo priimtinos: , Kritikai
abejojo Simty iSeiviy, kuriuos Amerikos balsas nau-
dojo eteryje kovojant psichologinj karg, kvalifikaci-
jomis ir prioritetais” (p. 31); ,,I8eiviy perduodama
Amerikos Balso propaganda daZnai budavo Siurk3ti”
(p. 38); susiriipinimas dél i$eiviy ,,ugnies svaidymo”
baigesi ,,sprendimu kiekvienos kalbos skyriuje vir$i-
ninku paskirti amerikiet;”. (p.40)

Laisvosios Europos Radijas, remiamas Laisvo-
sios Europos Komiteto, pradéjo transliacijas 1959
metais ir veiké greiCiau kaip privati, o ne valstybine
organizacija. Buvo teigiama, kad oficialus Amerikos
Balso statusas ribojo jo galimybes ,kariauti rimtg
psichologini karg” (p. 59). Kaip ,,privati organizaci-
ja” Laisvosios Europos Radijas turéjo galimybe buti
agresyvesné. Anot Hixson’o, ,,Laisvosios Europos
Radijo direktoriai sieké nukreipti iSeivius nuo susiZa-
véjimo autoritarine praeitimi, taciau nelabai daug de-
mesio skyré jy antikomunizmo tramdymui” (p.60).
Po kurio laiko ¢ia taip pat isikiSo Amerikos pareigu-
nai ir transliacijos tapo $velnesnio pobuidZio. Rusy i3-
eiviy Laisvés Radijo darbuotojai ,,daZnai nekreipda-
vo démesio | amerikieciy direktoriy pateiktus nuro-
dymus” (p.64).

Skaitydamas tokia knyga imu jaustis kaip iskase-
na. Gerai prisimenu apra§omajj laikotarpj ir nesu-
tinku su daugeliu autoriaus teiginiy dél soviety poli-
tikos apskritai, o ypa¢ Lietuvos atZvilgiu. Aptarda-
mas 1958-yjy mety soviety-amerikie¢iy kultiirinius
susitarimus autorius daugiausiai démesio skiria paro-
dai Maskvoje. Tac¢iau soviety-amerikie¢iy kulturiniai
ry$iai buvo kur kas sudétingesni ir buvo daug svar-
besniy dalyky, nei visuomeninio vartojimo prekiy
gausybés demonstravimas.

Soviety sprendimas 1959 mety rudenj leisti at-
vykti | Lietuva sveCiams i§ Vakary, kurie neturéjo
,tam tikro kvapo”, lietuviams buvo svarbiausias $io
laikotarpio jvykis. ] 1958 ir 1959 mety kultiiring pro-
grama nei Lietuva, nei kitos dvi Baltijos 3alys nebu-
vo itrauktos; negaléjo biiti né kalbos apie kieno nors
atvaZiavimg | Lietuva prisidengus $ia programa.
Man paciam pirmg kartg vykstant | Lietuvg 1960 me-
tais Amerikos pareigiinas ambasadoje Maskvoje la-
bai rimtai jsp€jo ko negalima sakyti ar daryti. (A$ ke-
liavau kaip pavienis turistas ir tegaléjau biuiti Lietuvo-
je tris dienas). Lietuviams Amerikoje pradéjus svars-
tyti 3ias galimybes 1960-aisiais, kilo daug astriy dis-
kusijy apie tai, ar apskritai galima vaZiuoti ir k3 gali-
ma daryti nuvazZiavus.

I3 $iy svarstymy, kaip Zinia, iSaugo kultuiriniy ry-
$iy 3alininky ir Santaros-Sviesos veikla, méginusi
igyvendinti 3ukj ,,Veidu j Lietuva”. Si veikla pagim-
dé ir meénradt] Akiraciai. Svarbi $ios veiklos dalis,
Zinoma, buvo siuntiniai su jvairiomis prekémis, vais-
tais, maistu ir drabuZiais, ta¢iau mintys, skleidZziamos
knygy ir Zumaly pagalba ir uZmegztos paZintys su-
vaidino labai svarby vaidmenj formuojant naujaja
Lietuvos intelektualy kartg. Netgi plaCiai apra3ytas
krepSininky apsilankymas 1967 m. vasarg toli graZu
neidsiteko tarp formaliy sovietinés vyriausybés nu-
statyty remy. Tokie asmeni¥ki kultiiriniai ry$iai daug
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labiau prisidéjo prie sovietinés sistemos nusilpimo
1988-1990 metais, nei paroda Maskvoje 1959-ais.
Hixson’as pasako svarby dalyka, bitent, kad kul-
turinis ,,prasiskverbimas” suvaidino tokj pat svarby
vaidmenj $altajame kare, kaip ir ginklavimosi var-
Zybos, taciau kulturinius ry$ius jis apZvelgia trum-
paregio Zvilgsniu. -

NezZitrint §iy pastaby, knyga skaityti jdomu. Be
to, apraS8ydamas ,,radijo balsy” darba autorius nau-
doja daug archyvinés medZiagos. Sumanus studen-
tas, besidomintis Lietuvos priklausomybés Soviety
Sajungai istorija, tuose archyvuose dar turéty rasti
nemaZzai medZiagos. :

Alfred E. Senn

Walter L. Hixson, Parting the Curtain: Propaganda,
Culture, and the Cold War, 1945-1961. New York,
St, Martin’s Press, 1997, 283 psl.

L AISKAI..

(atkelta i§ 15-to psl.)

2) Sventa tiesa, kad ,,sovietinés mastysenos, elg-
senos ir gyvenimo biido apraiSky Siandieninéje Lie-
tuvoje apstu”, taciau tai néra komunisty valdZios pa-
stangy ,,lauktas rezultatas”. Tokie rezultatai ir su-
griové Soviety Sajunga, o tai buvo ne ,,visai neblo-
gos”, bet greiciau ,,pac¢ios blogiausios” iSdavos so-
vietizavimo politikos vykdytojams — Z.V. RekaSius

DAR DEL SVETIMZODZIU

Tvarkydamas savo Zurnaly rinkinius, perzZitriu
ty leidiniy puslapius kurie su visokiais pavélavimais
atkeliavo pas mane prie$ keleta ménesiy.

Vartydamas $iy mety Akiraciy vasario mén. nu-
merj, lai§ky skyriuje uZtikau savo pavarde tokiam
(sutrumpintam) sakinyje: ,,Akiraciy skaitytojas Ka-
zys Daugéla, apsimetes neiSmanéliu, . . . cituoja vie-
ng sakinj i§ Leonido Donskio straipsnio .-. . tikéda-
masis, kad Akiraciai padés jam i$sinarplioti 1§ ZodZiy
painiavos, kurion jis istriges, nesuprasdamas tarp-
tautiniy ZodZiy“.

Gaves 13 laiko autoriaus A. A. Simmons tokj
,»titulg®, — susiripinau. Ne tik a§, bet ir mano Zmona,
kuri pradéjo man ai3kinti, kad sendamas a$ galiu jsi-
rikiuoti { Alzheimerio ligoniy gretas, i liga, kurios
lengva forma pasireiskia kai Zmogus tampa nei$ma-
néliu.

Po tokios diagnozés nutariau kreiptis i neutraly
autoriteta, pagal amerikie¢ius, — ,,for the second opi-
nion®“. Juo pasirinkau artimg misy $eimos paZjstamg
Bridgewater kolegijos literatiiralogg profesore Delija
Valiukénaite. Ji su paskaitomis pasirodo Santaros-
Sviesos suvaZiavimuose, o $ia vasarg literatiirinémis
temomis kalbés Pasaulio lituanisty bendrijoje Vilniu-
je.

Profesoré Valiukeénaité, susipaZinusi su mano
»skundu®, pareiSké tokig savo nuomone: ,,A. A. Sim-
mons savo laiSke nukrypsta nuo Daugélos laisko turi-
nio. Problema ne tarptautiniy ZodZ%iy nesupratime —
Jie lengvai surandami Zodynuose — bet labai sunkiai
ar visiSkai nesuprantamam sakinio sudaryme, kurj
perskaites, skaitytojas pagristai gali pasijusti ‘nei$-

Kazys Daugtla

maneéliu’®,
Bedfordas, NH

Siuo laisku ginéa dél L. Donskio stiliaus Metme-
nyse uZbaigiame. Norintiems toliau polemizuoti siii-
lome radyti laiskus Metmeny redaktoriams— Red.

-



	1997-nr06-AKIRACIAI-0001
	1997-nr06-AKIRACIAI-0002
	1997-nr06-AKIRACIAI-0003
	1997-nr06-AKIRACIAI-0004
	1997-nr06-AKIRACIAI-0005
	1997-nr06-AKIRACIAI-0006
	1997-nr06-AKIRACIAI-0007
	1997-nr06-AKIRACIAI-0008
	1997-nr06-AKIRACIAI-0009
	1997-nr06-AKIRACIAI-0010
	1997-nr06-AKIRACIAI-0011
	1997-nr06-AKIRACIAI-0012
	1997-nr06-AKIRACIAI-0013
	1997-nr06-AKIRACIAI-0014
	1997-nr06-AKIRACIAI-0015
	1997-nr06-AKIRACIAI-0016

