ATVIRO ZODZIO MENRASTIS

Lietuvos Nacionu.,
M.Mazvydg bihii-

akiraciai

ISTORINIO TEISINGUMO ATSTATYMO
KLYSTKELIAI

Kai Vytautas Landsbergis i$sireikalavo Lietuvos
Respublikos Auksciausiaja Taryba pavadinti Atku-
riamuoju Seimu, tapo aisku, jog ,,istorinio teisingu-
mo” atstatymas bei ,,plySiy istorijoje”” kam$ymas tuo
nesibaigs. Ir tikrai, netrukus prasidéjo laisvés kovose
zuvusiy partizany apdovanojimo ordinais, kariniy
laipsniy teikimo kampanija, o Lietuvos laisvés kovos
sajudzio tarybos 1949 m. vasario 16 d. deklaracija
Seimas pripazino Lietuvos valstybés teisiniu aktu.

Kaip Zinoma, partizanai buvo jsivede savo laips-
nius bei apdovanojimus. Tai kokia prasmé juos dar
kaip nors taisyti ar pildyti? Ir dar daugiau kaip po 50
mety. Sakoma, tokiu budu pripazistami kovoje kritu-
siyjy nuopelnai, jiems atiduodama pagarba. Taciau
yra budy tai daug subtiliau ir nemaziau pagarbiai at-
likti. Tokios mintys ypac apninka, kai iSkart po apdo-
vanojimy 18kilmiy prasideda nepasitenkinimo Sur-
mulys, esa, vieno ar-Kito partizano nuopelnai nepa-
kankamai jvertinti. Ir jau nebeZinai né ka galvoti, kai
pasiekiama, jog ,.klaida” buty istaisyta. Pavyzdziui,
pernai Adolfas Ramanauskas-Vanagas buvo apdo-
vanotas II-jo laipsnio, o Siemt dar ir I-jo laipsnio Vy-
¢io kryZiumi. Na, Zuvusio kovotojo apdovanojimo
dukart tikrai neijmanoma sveiku protu suvokti. Kokia
jau ¢ia pagarba?

Dar labiau nesuvokiamas kariniy laipsniy — ge-
neroly, pulkininky ir t.t. — suteikinéjimas zuvusiems
partizanams. Tai jau visiS$kas nesusipratimas. Atrodo,
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jog 1r sumanymo iniciatoriai jauté, jog tai gana keb-
lus reikalas, nes buvo teikiami dimisijos karininky
laipsniai. Taciau tokiu budu jie dar labiau jklimpo,
nes ir tai visiSkai negirdétas dalykas. Na iSties, kaip
galima sutiekti dimisijos karinj laipsn}? Negi sunku
pasiziuréti zodyne, ka reiSkia dimisija? Tiesa, teko
girdéti tai vadinant partizany turéty laipsniy pripa-
zinimu. Betgi A. Ramanauskas partizanuose buvo
pulkininkas, tac¢iau dabar jam suteiktas brigados ge-
nerolo laipsnis. Ir tai ne vienintelis toks atvejis.

Gali buti, jog kai kam visa tai skamba kaip tikra
Sventvagysté. Tebuinie. Taciau taip manantiems sit-
ly¢iau pasvarstyti, ar teisinga apsiriboti tik partizany
kélimu | generolus. Pavyzdziui, ar néra nepelnytai
uzmirstas vienas 1§ 1863 m. sukilimo vady Antanas
Mackevicius? Juk jis vadovavo tokioms kautynéms,
kokios A. Ramanauskui ar Jonui Zemaiéiui né nesi-
sapnavo.

Tiesa pasakius, perSasi viena labai nelinksma 18-
vada: arba musy teisin¢je valstybéje teisés zinovy
balsas nelabai k3 reiskia, arba tie zinovai né nebando
uzkirsti kelio aiSkiems absurdams. Antai, buvg politi-
nial kaliniai emocingai stebéjosi, kad Respublikos
prezidentas Valdas Adamkus netapo ,,garbingiausio
per visg XX amziy dokumento” signataru ir nepasira-
Sé Seimo jstatymo ,,Dél Lietuvos laisvés kovos sajii-
dzio tarybos 1949 m. vasario 16 d. deklaracijos™. Ta-
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Ciau valstybés teisés specialistai tyli kaip zuvys. Va-
dinasi, ramybé jiems svarbiau uz profesing savigar-
ba. Bet ar jie nesusimasto, kaip visa tai atrodys miisy
valstybés teisés istorijoje?

Vienas 1§ didziausiy nudienos paradoksuy, tai da-
lies musy visuomenés nenoras ir net baimé laisvai
gyventi. Ir baisiai litidna, kuomet matai, kai vos i§si-
verzg laisven kaliniai vel verziasi | kaléjima. Tiesa.
ne | kameras, bet prizirétojais. Na, jiems skirtumas
yra, o kitiems? Zinoma, $is reiskinys senas, kaip ir
pats pasaulis. Antai palaimintasis Jurgis Matulaitis
1919 m. vasario mén. savo dienorastyje stebéjosi:

. Dieve! Koks keistas Sis pasaulis! Tie pats Zmo-
nés, kurie tiek sauké, réke pries mirties bausme, da-
bar pats Saudo ir Zudo savo suimtus priesininkus. Tie
pats, kurie nesenai kovojo pries cenziirq, pries spau-
dos laisvés varzymq, dabar neleidzia kitokiy paZiiiry
laikrasciy, o jei isdrista koks pasirodyti, pasiripina
tuo jam uzciaupt burnq. Tie Zmonés, kurie taip kars-
tai reikalavo susidraugavimuy ir susibiirimy livosybés
ir Zodzio livosybés, dabar kitokiy nuomoniy Zmogui
neduoda daznai né lupy praverti ir kitokiy, kaip ju,
draugijy nepakencia. Tie, kurie pirmiau uoliai pirso
balsavimo [status is pradziy su 4 paZyminiais, o pas-
kui jau ir su 5 ar 6, dabar, atmete visus tuos pazymi-
nius, daznai brauningais grasindamos stengiasi savo
statomus kandidatus pries visy norq inteikti. Jie se-
niau reikalavo visiems lygiy teisiy, o dabar jas pripa-
Zinsta tik savo salininkams, tik maZai Zmoniy kuopai.

(tesinys 13-me psl.)

ATEITIES LIETUVA PRO PARTIZANISKUS
AKINIUS

vkiq ateities Lietuvq jsivaizdavo kai kurie pries so-
vietus kovoje Lietuvos partizanai? Biisimos Lietuvos
ivaizdis negausiuose to laikotarpio dokumentuose.
Kodél siuos socialine katastrofq pergyvenusius zmo-
nes galime ir turime suprasti, bet jy planams pritarti,
deja, negalime?

PASAULIS IR MOTERIS JAME

[domus romanas atvirkstine prasme. Pasirinkimas:
Sventoji arba paleistuve. O gal ir viena, ir kita.
Knyga su aiskiai pastebima feministine potekste.

APIE KULTURINE LIETUVOS SPAUDA

Pokalbis su vilnieciu kultarologu Almantu Samala-
vi¢iumi.

SKILTYS, KRITIKA, POLEMIKA
SPAUDOS APZVALGA

LIETUVA VEL TURI VYRIAUSYBE

Lietuva vel turi Vyriausybg. Tai devintoji Vy-
riausybé nuo 1990-yjy mety kovo 11-tosios, kai At-
kuriamasis Seimas paskelbé Lietuvos nepriklauso-
mybe. Taciau premjeras — tik astuntas. 43 mety buves
profesionalus sporto lakiinas ir statybos inZinierius
Rolandas Paksas, pakeitgs dukart premjero poste bu-
vusi ir abukart skandalingai pasitraukus; G. Vagno-
riy, yra kilgs 1§ to paties TelSiy miesto.

Nors R. Paksas yra konservatorius ir Konser-
vatoriy partijos valdybos narys, nors | Vyriausybg
sugrizo centristai, dabar turésiantys teisingumo mi-
nistro posta, nors i§ 14 kabineto nariy lygiai puse yra
dirbe ankstesniojoje Gedimino Vagnoriaus vyriau-
sybéje, §1 Vyriausybé yra vienas keisCiausiy Lietuvos
politiniy dariniy per pastaruosius 10 mety. Todél,
kad niekas Sios Vyriausybés neremia, niekas uz jos
veikla neprisiemée atsakomybés. Konservatoriai pa-
reiSké, kad tai yra Prezidento pasitikéjimo Vyriau-
sybé. Ka reiSkia §i formul¢, niekas negali dorai at-
sakyti. Tarsi ankstesnéms Vyriausybéms prezidentai
nepritardavo...

Galiausiai, jau suformavus kabineta, krik§¢ionys
demokratai nutrauké koalicijos su konservatoriais
sutartj. Ka tai reiskia, negaléjo paaiskinti né patys

krikS¢ionys demokratai, nes pries tai $ios partijos na-
riai A. Saudargas ir C. Stankevi¢ius jau buvo spéje
tapti R. Pakso Vyriausybés nariais. Pasak paéiy desi-
niyjy koalicijos maistininky, jie tai padaré nusivyle
konservatoriy ,,atsakomybés stoka™ formuojant nau-
jaja Vyriausybg. , Konstatuojame, kad koaliciné su-
tartis nebeteko galios. Mes ja vienasaliSkai nutrau-
kiame ir dél to kaltiname Tévynés sajungos politinés
atsakomybeés stoka™, — sake krikdemu lyderis A. Sau-
dargas.

Pagal koalicijos sutarty, krikS¢ionys demokratai
remia konservatoriy pasirinkta ministra pirmininka.
A. Saudargas teige, kad LKDP atvira dialogui dél
naujos koalicijos sudarymo, taciau retoriskai klauseé:
su kuo ja sudaryti. ,,Su prezidentu, su Seimo pirmi-
ninku ar su ministru pirmininku, su konservatoriy
partija ar su Centro sgjunga?”, — klausé A. Saudar-
gas.

Taigi Vyriausybe yra. Ji egzistuoja tarsi pati sa-
vaime. Uz jos nugaros néra jokios politinés jégos.
Taciau uz R. Paksg balsavo net 107 Seimo nariai, tik
vienas socialdemokratas J.Olekas balsavo pries. Ir

(tgsinys 14-me psl.)

/) .

G

-y



SPAUDOS APZVALGA

LIETUVA IR ISEIVIJA
SPAUDOS
VEIDRODYJE

KOMUNISTINES SISTEMOS PALIKIMAS

Kodél Lietuvoje dar vis klesti suk¢iavimas, ky$i-
ninkavimas, korupcija ir valdininku bei politiky ne-
saziningumas? [ toki klausima Atgimime (nr. 6,
1999) atsakyti bando St. Butkevicius straipsnyje
»SukCiavimo ir kySininkavimo evoliucija Lietuvoje™:

Ir taip pradéjo suktis tas ydingai suprojektuotas
ir musy tautai primestas sovietinés politinés sistemos
mechanizmas. Pradéjo veséti melas, sukciavimas,
masiskas grobstymas, kysininkavimas ir korupcija.
Garbe, orumas, geras Zmogaus vardas ir kitos tau-
rios piliecio moralinés savybés tapo visy ignoruoja-
mu anachronizmu. Salyje veséjo absoliutus teisinis ir
dorovinis nihilizmas. (...)

Tauta, atgavusi laisve, dzitigavo ir Sventai tikéjo,
kad dabar is tiesy galés pradéti kurti sviesy ir laim-
ingq gyvenimgq. Deja, ir $i kartq riisti gyvenimo tikro-
vé skaudziai nuvylé tautq. 50 mety, kurivos tauta is-
gyveno ,,blogio imperijoje”, jos pilieciy sqmonéje
paliko moralinius ,,sovietizmo " randus, nes okupaci-
Jos metais gimé ir isaugo trys naujy pilieciy kartos,
kurios prarado daugelj tauriy homo sapiens bruozy,
o jy netekusi tauta doroviskai smuko iki homo sovie-
ticus lvgio. (...)

Sovietiniam teisininkui, komunistui, tam apsi-
Svietusiam homo sovieticus, universitete penkerius
metus buvo kalama i galvq, kad valstybé — tai ,, masi-
na’, o juristas — istikimas valdanciosios klasés (da-
bar — partijos) valios vykdytojas. O teisingumas, sq-
Ziné, dorové, visokie , imperatyvai” ir t.t. yra ana-
chronizmas ir ,, burZuaziniai prietarai”, kurie neverti
jokio démesio.

Tad gerbiamieji jstatymy kiiréjai ir ministrai,
nedeékite daug viléiy | togomis vilkincius ir pasakis-
komis algomis pamalonintus miisy lietuviskos Temi-
dés Zynius (teiséjus, prokurorus, komisarus ir t.t.),
kad jie atlikty savo pareigas pagal jiisy parengtus js-
tatymus, nes jie visi buvo visai kita dvasia aukléja-
mi...

Tad gal kartais protingiau bity, uZuot taip nera-
cionaliai SvaisCius lésas teisétvarkai ir prabangai,
nukreipti jas | sveikatos apsaugq ir Svietimq. Kad
pradéjus operuoti ligonj, operacinéje nedingty svie-
sa, kad guldant Zmoguy i ligonine, nereikéty is jo rei-
kalauti savo svirksto ar chalato. O gydvtojas gauty
tokj atlyginimq, kad galéty pragyventi is savo algos
ir neturéty moralinés teisés reikalauti is savo pacien-
to doleriy, vestuvinio ziedo.ar dar kokiy géerybiy.

Siose p. Butkeviciaus pastabose, be abejo, yra
daug tiesos. Taciau kazin ar uz visas Siandieninio
Lietuvos gyvenimo negeroves kalta tik okupacija ir
sovietiné santvarka, moraliSkai suzalojusi net tris
kartas? Sitokia kolektyviné kaltés ir atsakomybeés sa-
voka (kalti ne mes, nes esame sovietmeciu sugadinta
karta) labiau budinga sovietinei mastysenai. Vaka-
ruose labiau priimtina kaltés ir atsakomybés klausi-
mus spresti individualistinéje plotméje. Juk i3 toje
pacioje santvarkoje subrendusiy homo sovieticus
Zmoniy vieni yra kruopS$tesni, pareigingesni, atsa-
kingesni, kitiems $iy pilietinei visuomenei labai rei-
kalingy savybiy daugiau ar maziau triksta. Pagal tai
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turbait ir reikéty vertinti Lietuvos Zmones, uzuot visi-
ems primetus apkaltinantj, bet kartu ir pateisinantj
homo sovieticus epiteta.

DAR KARTA APIE SEIMO PIRMININKO
KELIONES

Apie politinj turizma pamégusio Seimo pirmi-
ninko Vyt. Landsbergio labai daznas keliones j uzsie-
nj Lietuvos rytas (nr. 5, 1999) Sitaip raso:

Tad viena po kitos {vykusios dvi Seimo pirminin-
ko pusiau turistinés ilgos kelionés | Ryty Salis, is
anksto neparengus jokiy susitarimy su jomis, bent
Jjau siuo laiku atrodo keistokai.

Praéjusiy mety pabaigoje Seimo pirmininkas
buvo isvykes ir | visiskai neparengtq kelione |
Maskvq, kur ji priéemé tik dabar jau atleistas Rusijos
Diimos pirmininko pavaduotojas V. Ryzkovas.

Dar keisciau atrode, kai véliau V. Landsbergis
nuvyko | svecius pas Oriolo srities gubernatoriy J.
Strojevq, tiesa, einanti ir Rusijos valstvbés tarvbos
pirmininko pareigas, ir drauge su juo pasivazinéjo
Raudonosios armijos lietuviskosios 16-osios divizi-
Jjos kovy keliais.

Sis vizitas net sudaré spudi, kad Seimo pirmi-
ninkas staiga keicia savo politine orientacijq Ryty
kryptimi.

Taciau Sio politinio nenuoseklumo tikroji prie-
Zastis, matyt, visai kita. V. Landsbergis aiskiai siekia
imtis kuo aktyvesnio savarankisko vaidmens Salies
uzsienio politikos sferoje ir todél vyksta jvairiy vizity,
nekreipdamas démesio | tai, kad jie néra gerai pa-
rengti.

Ypac keistai, tiesiog nejtikétinai, atrodé pries
Seimo pirmininko keliong | Rusija Lietuvos aide pa-
skelbta zinute, kad nuvykes | Oriolg V. Landsbergis
padés geliy prie paminklinio akmens ,,lietuvisko-
sios” 16-tos divizijos kariams. Kad toji ,,lietuviskoji”
divizija buvo soviety Raudonosios armijos dalinys,
minétame praneSime diplomatiSkai nutyléta.

Prisimename, kaip piktai pries trejeta ar ketverta
mety reagavo konservatoriai ir pats V. Landsbergis,
kal tuometinis Lietuvos prezidentas A. Brazauskas
uzsiminé apie galimybe dalyvauti iSkilmése Mask-
voje, minint pergalés pries hitlering Vokietija sukak-
ti. O dabar?!

Valstybeje, kurios Seimas viena dieng dalina po-
mirtinius pulkininky ir generoly laipsnius kovoje
pries raudonarmiecius zuvusiems partizanams, o kita
dieng to paties Seimo pirmininkas deda géliy prie pa-
minklo Zuvusiems ,lietuviskiems” raudonarmie-
¢iams, niekas nebeturéty stebinti. Net jei vieng grazia
dieng tas pats Seimas nuspresty reabilituoti ... Taryby
Sajungos didvyre Maryte Melnikaite...

PREZIDENTAS - ,,SI”, SANTARA - ,NO”

Kataliku veikéjas ir radijo redaktorius Vaidotas
Zukas Lietuvos aide (1999, geguzés 5 d.) taip komen-
tavo vyriausybing krizg Lietuvoje:

Apie nuéjusi, o tiksliau nulaipintq nuo auksto-
sios scenos politikq norisi pasakyti kq nors gero. Vis
delto, viskq apsvarscius, gerai, kad jis, spaudziamas
Prezidento, atsistatydino. Manau, kad daug Lietuvos
zmoniy lauké nesulauké sio premjero valstybinio
maqstymo, nesuinteresuoto teisingumo, ,,vidines kul-
turos ”. Nors man artimesnés ne ,,Santaros-Sviesos ",
bet Lietuviy fronto biciuliy idéjos, taciau, praéjusiq
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savaite viesédamas Cikagoje, uzsienio lietuviy radi-
jui, televizijai ir spaudai sakiau, kad palaikau Prezi-
dentq, ne premjerq. G. Vagnorius, kaip vadovas, tu-
réjo per daug partinés arogancijos, politinio ir net
asmeninio egoizmo. Paminésiu tik kelias sritis: eko-
nomikoje — stambiyjy verslininky, dazniausiai buvu-
sios sovietinés nomenklatitros, dengimas vidutiniyjy
ir smulkiyjy sqskaita; socialinéje sferoje — aplaidi
politika jaunos seimos atzvilgiu (butent Sis sluoksnis
garantuoja valstybés ateitj); visuomenés informavi-
mo kultiuroje — finansiné bei politiné parama etiskai
nebalansuotai, lékstai komercinei Ziniasklaidai, net
politinis flirtas su ja.

PASLAPTINGOS ATOSTOGOS SRI LANKOIJE

Retai tenka paskaityti JAV spaudoje ar turistiniy
kelioniy kataloguose apie siulomas atostogas Sri
Lankoje. Tuo tarpu dabartiniai Lietuvos biurokratai,
naujai iSkilg turtuoliai ar valdanciosios klasés atsto-
vai §i3 vietove daznai pasirinka savo atostogoms. Sri
Lankoje atostogavo ir buves premjeras G. Vagnorius
su savo draugais. Kartu atostogavo Lietuvos rvto
dienrascio vyr. redaktorius G. Vainauskas su zmona.
B. Vainauskiene désto Vilniaus universitete zurnalis-
tiniy tyrimy kursa. Apie $ig buvusio premjero kelione
Respublikoje (1999.11.2) taip raSoma:

Manoma, jog Vyriausybés vadovas apie keliong
i Sri Lankq buvo linkes nutviéti dél to, kad kartu su
Juo atostogy vvko valstvbinius pokvlius neretai ren-
giancio restorano . Stikliai ™" savininkai Aleksandras
ir Ana Ciupijai, Romas Zakarevicius bei dienrascio
. Lietuvos rvtas ™ vyriausiasis redaktorius Gedvvdas
Vainauskas su Zmona Brone Vainauskiene. ( ... )

UAB .. Lietuvos rvtas " yra stambiausias privatus
Vilniaus koncerty ir sporto riumy akcininkas. Valsty-
bés kontrolé tiria, ar privatizuojant Sporto rimus,
valstybei buvo padaryta zalos. Taéiau jau dabar ais-
ku, kad Sivo privatizavimu pazeisti net keli statvmai.

Nors rumy inventorizaciné verté virsija 70 min.
lity, 40 proc. rumy akcijy ,, Lietuvos rvtui " bei Vaka-
ry pramonés ir finansy korporacijai buvo parduota
uz 5 min. lity. Beje, Sis privatizavimas gali biiti viena
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priezasciy, kodél konservatoriai nenori Valstybés
kontrolés vadovo poste matyti prezidento V. Adam-
kaus siiilomo teisininko Kestucio Lapinsko. Mat, pa-
Starasis gali panaikinti neteiséto riimy privatizavimo
rezultatus.

Sunku buvo tokia kelione nuslépti nuo spaudos
zmoniy. Vienas B. Vainauskienés Zurnalistikos kur-
so studentas E. Jakilaitis tg ,,paslapti” iSpasakojo ir
tuo biidu uzsitrauké B. Vainauskienés nemalone:

Zurnalisto teigimu, B. Vainauskiené po iskaitos
Jji . draugiskai jspéjusi”, jog tie Zmonés, pas kuriuos
reikia dirbti — niekur nedingsta, o dél tam tikry re-
portazy kai kurios durys gali biiti uzdaromos visiems
laikams.

Su Lietuvos rytu konkuruojancioje spaudoje pa-
sirodé uZuominy, kad tokia artima pagrindinio Salies
dienrascio bi¢iulysté su valdzia kelia rimty abejoniy
laikra¢io objektyvumu, ypa¢ raSant apie Vyriausy-
bés veiklg. Dar daugiau pagrindo tokiems jtarimams
dudda faktas, kad kelioné buvo bandyta nuslépti nuo
visuomenes, Vyriausybés spaudos tarnybai pateikus
neteisingg informacija. Atrodo, kad norédama atrem-
ti Sius kaltinimus B. Vainauskiené véliau Liet. ryte
paskelbé platy premjero atostogy apraSyma. Taciau
kalby, kad Lietuvos rytas yra G. Vagnoriaus garsia-
kalbis, nuo to tik pagauséjo...

EUROLYGOS CEMPIONATAS, RIAUSES IR
POLITIKA

BalandzZio 22 d. vakarg Vilniaus gatvés buvo tus-
&ios. Zmonés sédéjo prigludg prie televizijos aparaty.
Net ir teatro artistai, turéjg tg vakarg vaidinti Akade-
miniame’ dramos teatre, paspartino vaidybos tempa,
kad galéty anksCiau baigti spektaklj ir suspétj | 9 val.
vakaro prasidedancia televizijos transliacijg 1§ Miin-
cheno — Europos profesionaly krepSinio finalg tarp
Bolonijos ,,Kinder” ir Kauno ,,Zalgirio”.

Po permainingos kovos 82:74 santykiu ,,Zal-
giris” uztikrintai laiméjo varZybas, pademonstruo-
damas naujo, greito ir kontratakuojancio Zaidimo sti-
liaus pranaSumag pries tradicing, lét ,pusés aikStés”
jugoslaviska zaidimo taktika, iki Siol vyraujancia eu-
ropietiSkame krepSinyje. Prie naujos taktikos igyven-
dinimo daug prisidéjo ir ,,Zalgirio” amerikieciai
juodaodziai legionieriai: Tyus Edney, iSrinktas naud-
ingiausiu Eurolygos ,,Final Four 99” Zaidéju, ir An-
thony Bowie. Taciau, kaip rasé prie$ rungtynes In-
ternational Herald Tribune, ,Zalgiris” yra pati etni3-
kiausia Eurolygos komanda. Be dviejy juodaodziy
amerikie¢iy, ¢ia dar ZzaidZia ¢ekas centras George Zi-
dek, o visi kiti ,,Zalgirio” krep3ininkai yra lietuviai.
Tuo tarpu daugelis kity stipriausiy Eurolygos koman-
dy susideda i$ kitatauciy legionieriy, tik su keliy vie-
tiniy krepSininky priemaiSa. Taigi, su maziausiu Eu-
rolygos biudzetu — didZiausia alga tik 450,000 dole-
riy metams, mokama vienam i§ amerikie¢iy — ,,Zal-
giriui” pavyko nuskinti Eurolygos ¢empionato lau-
rus. Tas parodo Sabatajaus Kalmanoviciaus ir kity
,Zalgirio” savininky vadybinius bei finansinius jgi-
dzius. O, kad taip profesionaliai, kaip vadovaujama
,.Zalgiriui”, buity vadovaujama Lietuvos valstybei —
Salies kelias | Europg biity atviras ir trumpas!

Na, o balandzio 22 dienos vakaro jvykiai Kaune
po ,Zalgirio” pergalés priminé scenas vakaringje Ci-
kagos miesto dalyje po eilinio Chicago ,,Bulls” NBA
cempionato laiméjimo.

Apie tai raSo Kauno diena (,,Ties pami$imo
riba”, 1999, balandzio 24 d.):

1999 m. birzelio meén.

Vakar is ryto centrinés miesto gatvés atrodé tar-

Si po triukSmingo baliaus nesutvarkytas kambarys.

Daug Zmoniy baiséjosi nuniokotu miestu ir saké, kad
tai perzengia padorumo ribas.

Didziausi neramumai vyko apie viduranktj, kai
Laisvés aléjoje susirinko tikstantiné dzifigaujanciy
Zmoniy minia, kurioje vyravo jaunimas. MaZdaug
per penkiolikq minuciy Laisvés aléjoje ir Vilniaus
gatvéje siuksliadézémis ir plytomis buvo isdauzytos
astuoniy parduotuviy vitrinos.

Nuversta ir sugadinta apie 20 reklaminiy stendy,
keletas taksofono budeliy, sugadinti keturi Maironio
gatvés ir Laisvés aléjos sankryZoje stovintys $vieso-
forai, nuniokotas prie ,,Merkurijaus” esantis fonta-
nas. Automobiliai tq naktj vaZinéjo net Laisvés ale-
joje. UZfiksuota 13 automobiliy, kuriy vairuoto-
Ju chuliganiSkas elgesys, anot preigiiny, perzenge vi-
sas padorumo ribas.

»Kauno dienos” duomenimis, buvo ir ,tauriai”
pamiSusiy ,,Zalgirio” sirgaliy, kurie dauZé ne sveti-
mus daiktus, bet niokojo savo turtg. Pavyzdziui, Stu-
denty gatvéje pro bendrabuéio langus iSmesti du tele-
vizoriai ir viena dujiné viryklé. Kaip saké kalbinti
policininkai, valdyti isiaudrinusius sirgalius buvo
sunku ir pavojinga

Taigi 1§ Vakary uoliai mokomeés, tik ne to, kas
svarbiausia.

Karmélavos oro uoste i§ Miincheno griztanéius
¢empionus pasitiko daugiatiikstantiné gerbéjuy minia.
Joje plevésavo desimtys Lietuvos, ,,Zalgirio” ir net
JAV véliavy. Kazkas laiké plakatg su uzrasu: ,,Edney
yra Dievas”. | ZalgirieCiy sutikimg atskubgjes Seimo
pirmininkas Vytautas Landsbergis bandé pasakyti
sveikinimo kalbg ir susikrauti sau politinio kapitalo,
bet buvo minios nusvilptas.

Sekmadienij, geguzés 9 diena, Kauno Valstybi-
niame muzikiniame teatre jvyko oficialus ,,Zalgirio”
pagerbimas dalyvaujant prezidentui V. Adamkui,
Seimo pirm. V. Landsbergiui ir buvusiam premjerui
G. Vagnoriui. Pakviestas S. Kalmanovigiaus, savo
lektuvu | Kaung atskrido garsusis tenoras Jose Car-
reras. Savo koncertu jis prisidéjo prie ¢empiony
pagerbimo iSkilmiy. Po koncerto Carreras dovanotus
jam ,,Zalgirio” komandos marskinélius apsivilko
tiesiog scenoje ant savo frako. Kai muzikiniame te-
atre visi susirinkusieji, iskaitant ir V. Landsbergj, at-
sistojg ovacijomis sveikino prezidenta Adamky, ek-
spremjeras Vagnorius ir jo Seima demonstratyviai
liko sédeéti, tuo rodydami savo nepagarba $alies Prez-
identui. Pilna ne§vankybiy ir storzieviskumo $iy
laiky lietuviska politika sugebéjo isibrauti net ir j tau-
tos sporto dziaugsmo Svente.

NATO - BALTIJOS KRASTY APSAUGOS
PRIEDANGA

The Baltic Times (nr. 157, May 6-12, 1999) iss-
pausdino jdomy pokalbj su Radio Free Europe direk-
toriumi Paul Goble, lieCiant] Baltijos kraStus ir
NATO:

— Ar Jus manote, kad Baltijos krasty galimybé
tapti NATO nariais pageréjo po VasSingtono virsii-
niy konferencijos?

— Manau, kad NATO konferencija Vasingtone
yra didelis Zingsnis | §i tikslq. Priartéjimas prie
NATO nebuvo toks, kaip kai kurie is miisy lauke, bet
§i konferencija buvo svarbus Zingsnis nuo Madrido
laiky, nes Estija, Latvija bei Lietuva buvo isvardin-
tos, kaip norincios patekti | NATO sqjungq. Tai yra
svarbu, nes Madride buvo kalbama tik apie Salis Bal-

tijos regione apskritai ir atskirai jos nebuvo mini-
mos. ISvardindama kiekvienq is jy Vakary gynybos
sqjunga pazZyméjo, kad ji nepriima buvusios Soviety
Sqjungos sieny kaip ribos, apibréziancios Europos
saugumo apimtj, neZiurint, nors Maksva to ir noréry.

— Lietuva padéjo nemaZa pastangy padidin-
dama iSlaidas krasto gynybai.

— AS manau, kad Estija seks jos pavydZiu, taciau
apie Latvijq nesu tikras. Latvija yra didelé problema.
Rusai supranta, kad Latvija yra Sio regiono geopolti-
né Serdis. Pagal jy strategines nuostatas, svarbu val-
dyti Latvijos uostus ir geleZinkelj. Taip visados buvo
ir taip visados bus. Latvijos jjungimas | NATO yra
svarbus ne tik Latvijai, bet ir kitiems dviems Baltijos
krastams.

— Kaip sqlyga pradéti pokalbiams su Lietuva
dél isijungimo | Europos Sqjungq buvo pareikstas
reikalavimas uZdaryti Ignalinos reaktorius. Ar tas
nesukels Lietuvoje priesiskos reakcijos?

— Europos Sqjungos biurokraty elgesys daznai
izeidzZia daug sqjungos nariy. UZmegzdami glaudes-
nius santykius su Europos Sqjunga is eurokraty gau-
site daug jsakymy, kurie jums nepatiks. Ignalina yra
pirmas toks atvejis Baltijos krastuose. Ir ne paskuti-
nis.

AS jums pasakysiu tik tiek — jeigu Estija, Latvija
ir Lietuva nepasidarys NATO narés, siy krasty vy-
riausybéms ir Zmonéms bus labai sunku padaryti rei-
kiamus sprendimus integruotis j{ Europq bei | Euro-
pos Sqjungq. Mano nuomone, Salys, sakancios, kad
Europos Sqjunga ,,iiber alles” ir kad galime uzmirsti
NATO, daro didele klaidq.

NE VISKAS AUKSAS, KAS BLIZGA

J. Zygas Draugo kultiriniame priede (1999, ba-
landzio 24 d.) nepagaili liaupsiy Adolfo Damusio
‘knygai Lithuania Against Soviet and Nazi Aggres-
sion. Jis rado:

Studija labai kruopsciai parengta, ne atsiminimy
forma, kaip daugelis, save iskeldami, rasinéja, bet
viskas yra paremta dokumentais, paimtais is sovieti-
niy, vokisky ir amerikietisky Saltiniy. Bibliografijos
skyriuje nurodyta 70 Saltiniy, prie jvairiy dokumenty
ir jsakymy idétos faksimilés. Dabartiniu metu, kuo-
met Lietuva ir visi lietuviai esame puolami is visy pu-
siy, Sis darbas laiku isleistas ir labai naudingas. Juo
pasiremiant, bus galima daugelj puolimy atremti.

Laiske Draugui (1999, geguzés 4 d.) su Zygo
vertinimais nesutinka Antanas Dundzila. Jis raso:

Siam atsiliepimui svarbu du teigimai. Pirma, dr.
Damusj vertinu ir labai gerbiu — tai daug nusipelniu-
si asmenybé. Antra, isleista knyga — tai katastrofa,
netarnaujanti musy rezistencijos istoriografijai ir
nesiderinanti su autorium-rezistentu, laisvés kovoto-
Jju, kacetininku, Zymiu inZinerijos mokslininku, visuo-
menininku.

Apskritai, knyga yra prastai parasyta, nesureda-
guota ir neatsakingai isleista. Errata lapelis ¢ia rei-
kaly nepataiso, nes klaidos ir netikslumai bado akis,
Jjy daug. Tokios knygos negalima rodyti svetimtau-
Giams. DZiaugtis knyga negalima. J. Zygo atpasakoto
turinio apimtis nublunka pries juodu ant balto is-
spausdintus tritkumus.

Stai keli pavyzdziai. Knygos vaizdiné medsiaga —
ne to Kairio nuotrauka, neteisingi bent keliy nuo-
trauky uzrasai, sumaisyti lenteliy pavadinimai, Su-

(tesinys 16-me psl.)
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ISTORIJA

I [ZANGA

Laisvg atgavusiai lietuviy tautai prie§ akis atsi-
vers Sviesus, platiis gyvenimo vieSkeliai. Besirenkant
kelius ateitin, kiekvienam norésis pasukti ta kryptim,
kad tik toliau ir toliau nuo raudonojo siaubo nutolus,
kad niekam ateityje netekty pergyventi tai, ka mes
pergyvenome.

Ateityje savo krasta norétume matyti patj gra-
Ziausia, pat} turtingiausig pasaulyje. Norétume, kad
visi lietuviai linksmi ir laimingi savo Tévynéje buty,
ja lyg moting myléty, svetur patekg jos ilgétysi, | ja
sugrizti skubéty. Bet kurj kelig Tévynei parodyti, kad
jai visados laisvés saulé Sviesty, kad misy tautie-
¢iams nereikeéty dairytis | Salis, kity krasty gyvento-
jams jy laimés pavydéti. O masy Tévyné pakankamai
grazi ir turtinga. Kiekvienas darbstus lietuvis joje ga-
11 patirti tiek laimés, kaip niekur kitur pasaulyje. Tik
visi savo pastangas turésime sutelkti, kad juo daugiau
gérybiy 1S savo gamtos galétume iSgauti. Nes tik
gamta yra neiSsemiamy turty $altinis. Praeityje klai-
dingu keliu Zmonija €jusi. Sau laimg svetimomis ran-
komis bandziusi kurti, i§ kity iSgrobtomis gérybémis
savo turtus didinti. Ateitin Zvelgdami pirmiausiai ir
turime prisiminti tg patyrima, kurj Zmonija yra gavu-
si per ilgus savo gyvenimo Simtmecius. Gerus pavyz-
dzius stenkimés pasisavinti, blogy iSvengti.

Dar pries §j karg daznai girdédavom balsus, kad
socialiné Zmoniy santvarka Zymiai atsilikusi nuo
technikos ir negalinti patenkinti modernaus Zmogaus
reikalavimy. Kad ta mintis teisinga, mums rodo nuo-
latinés Zmoniy pastangos pakeisti visuomenés (so-
cialinés) santvarkos désnius. To pasekoje Zmonija
yra nuolatiniam streiky ir revoliucijy pavojuje.

Naujai savo gyvenima kurdami, mes turime su-
rasti tokias tarpusavio zmoniy santykiavimo formas,
kad nei viena kuri gyventojy grup€ nebiity kity
skriaudziama. Dabartinés visuomenés zmogus sau
laime kuria dazniausiai kitus iSnaudodamas. Tai ne-
teisinga! Anks€iau ar veéliau, taikiu keliu ar kruvino-
mis revoliucijomis, bet Zmogus savo teises i§lygins.
Nes kiekvienas Zmogumi gimes, Zmogumi ir buiti no-
rl.

II BENDRIEJI VISUOMENINES SANTVARKOS
DESNIAI

Ekonominj bei socialinj krasto pertvarkyma teks
daryti valstybiniu mastu. Miisy programoje valstybei
skirlamos labai placios veikimo sritys ir dideli uzda-
viniai ripinantis kiekvienu atskiru Zzmogumi ir jy tar-
pusavio santykiais. Kiekvienu atveju valstybé kiek-
vienam zmogui, nuo lopSio iki karsto, turi garantuoti
visas sglygas, kad Zmogus galéty gyventi ir gyveni-
mo tiksla pasiekti. (Gyvenimo tikslu mes laikome
nuolatinj savo asmens tobulinima, t.y. aukléjima,
Svietimg, tobuléjant] Seimos bei visuomenés nario
pareigy €jima ir t.t.)

Valstybés kisimasi | Zzmoniy reikalus kai kas gali
lyginti su komunizmu, faSizmu ar hitlerizmu. Bet ne.
Siy diktatary tikslas zmogy pavergti savyjy partijy
siekimams vykdyti. Jie eina obalsiu — Zmogus valsty-
bei. Bet tai neteisinga. Valstybé yra Zzmoniy kiirinys,
o kiekvienas iSmintingas Zmogus k3 nors kuria, tai su
tikslu, kad 1§ savo kiirinio kurig nors nauda turéty.
Nes kvaila yra, kad Zmogus kuria partijg (komunisty,
fasisty), o paskui to savo kurinio pats vergu tampa.
Miisy programoje ne Zzmogus valstybei, bet priesin-
gai, — valstybé turi padéti Zmogui ir gyvenima Zmo-
niSkai nugyventi ir gyvenimo tikslg atsiekti. Taigi
valstybés kiSimasis | Zmoniy ekonominius ir sociali-
nius reikalus turi ribotis tuo, kad kiekvienam Zmogui
galima buty suteikti kiek galint daugiau laisvés.
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Reikia siekti, kad nei joks asmuo nei ekonominiai nei
moraliniai nuo kito asmens ar asmeny grupés ne-
priklaustyty. Ir visose tarnybose niekas negali biiti
pavestas kitam (virSininkui) valdyti, bet tik jo darbui
vadovauti. Niekas negali késintis Zmogaus laisvai as-
menybei pavergti. Tarno savoka turi i§nykti. Siais
samprotavimais paremti musy sitilomieji nuosavybés
tvakymo ir samdomojo darbo désniai.

Kad Zmogus biity laisvas, ekonominiai nuo kity
nepriklausyty, reikia sudaryti salygas, kad gyveni-
mui buitiniausius dalykus kiekvienas savo nuosavy-
béje turéty. Taigi Zeme dirbantis kaimietis — Zemeés
sklypa, o miestietis butg turi pilnon nuosavybén gau-
ti. Sios PAGRINDINES NUOSAVYBES tvarkymas
turéty buiti suvarzytas tiek, kad niekas negaléty jos
prarasti, nei parduoti nei uz skolas usstatyti. Sis pa-
grindinis turtas biity leistinas tik iSkeisti | jam tolygy,
t.y. { Zemés sklypa ar | butg. Tuo visuomené bus ap-
saugota nuo silpnavaliy, kurie viska praranda ir ne-
turte jkliuve visuomenés paramos Saukiasi.

Turto nuosavybeé i§laisvins Zmogy nuo ekonomi-
nés kity malonés ir sudarys tvirta pagrinda medzia-
giniam jo gerbiiviui kilti. Bet ne vien duona Zmogus
gyvas. Dar reikalingos atatinkamos salygos asmeny-
bés ugdymui — savo asmens tobulinimui. Tuo taip pat
valstybe turi pasirtipinti.

Kiekvienas Zzmogus turi skirtingus gabumus,
skirtingus polinkius — savitg charakterj. Todél ir lais-
va valia kiekvieno pasirinkti sau tinkamiausias auk-

LIETUVA

1éjimosi-tobuléjimo kelias. Valstybé kiekvienam turi
garantuoti tikéjimo, sazinés, Zodzio, spaudos, susi-
rinkimy, susizinojimo (korespondencijos) ir organi-
zacijy laisve. Zinoma, $itomis visomis laisvémis ne-
galéty naudotis tie, kuriy tikslas yra arba kurie sten-
giasi kitiems minimas laisves atimti ar jas suvarzyti,
pav. komunistai. Kas késinasi prie§ kity laisves, tas
yra zmoniy priesas ir valstybéje negali biiti tole-
ruojamas (pakenéiamas). Zinoma, turéty biiti nuola-
tinis valstybés rupestis, kad didzitjy laisviy niekas
piktam nenaudoty. Kas prieStarauja Zmonijos jgim-
tiems moraliniams jausmams, bei darko visuomenés
meninj skonj, tas valstybés globa neturéty naudotis.

IIT SAMDOMOJO DARBO KLAUSIMAS

Sio §imtmeéio pati sunkiausia visuomeninés
santvarkos problema yra samdomojo darbo klausi-
mas — darbininky klausimas. Sis klausimas dar nei
vienam kraSte nepavyko tinkamai sutvarkyti. BolSe-
vikiné kolektyvizacija darbo Zmogui atémeé visas
laisves — ji vergu padaré. Kapitalas darbo Zzmogy irgi
tik iSnaudoti siekia. Siam klausimui tinkamai sutvar-
kyti mes pavyzdzio neturime, todél bandykime naujy
sprendimy paieskoti.

Darbdaviy ir darbininky santykius derinti, juos
pastoviais padaryti, yra nejmanoma. Siy dviejy sto-
vykly tikslai vieni antriems yra grieztai priesingi.
Darbdavys i$ darbininko nori kuo daugiau naudos tu-
réti, o darbininkas i§ darbdavio nori daugiau uzdirbti.

APIE LIETUVA, KOKIOS NEBUVO, NERA IR,
TIKEKIMES, NIEKAD NEBUS

1944-1953 metais Lietuvoje vykusiame partizany judéjime apie Lietuvos ateiti buvo nedaug svarstymuy,.
Siame numeryje spausdiname Genocido auky muziejuje Vilniuje rasta rasinj ,,Ateities Lietuva”. Tai bene vie-
nintelis iki $iol Zinomas tokio pobudzio svarstymas. Priezas¢iy, kodél apie ateities laisva nepriklausomg Lietu-
v3, jos santvarkg bei pobiidj partizanai taip mazai svarste ir kalbé€jo, buvo ne viena. Visy pirma nuoZmus kovos
pobudis paliko mazai laiko politiniy dokumenty raSymui. Kita, galbuit net svarbesné prieZastis: partizany
judéjime visada buvo jau¢iamas inteligenty su aukstesniu iSsilavinimu stygius. Partizanams vadovavo daugiau-
sia puskarininkai, leitenantai, studentai ar kaimo mokytojai, nes Zymus politikai, aukSto rango karininkai ir
politikai arba pabégo | Vakarus, arba gyveno Lietuvoje ir suglaudg ausis tyl¢jo. Tarp partizany, atrodo, nebuvo
pajégiy zmoniy, kurie galéty atsidéti svarstymams apie Lietuvos ateit;.

Dokumentas ,,Ateities Lietuva” todél yra reta iSimtis. Kas jj para$¢ galime tik spélioti. Datuojamas jis
,,1946 m. lapkri¢io mén. 1-20 d.” su prierasu ,,Antroji, kiek pataisyta laida. 1947.111.7”. Kaip Zinome, 1946 m.
partizany Tauro apygardoje, Suvalkijoje ir Vilniuje, veiké Bendro demokratinio pasiprie§inimo sajiidzio
(BDPS) Komitetas, po Juozo Markulio i8davystés atidengimo 1946 m. vélyva rudenj persivadings | BDPS
Prezidiuma. Dokumente sakoma, ,,Kaip vyriausybé (Lietuvos — Red.) sudaroma, yra pasakyta Partizany Vady
Deklaracijoje (1946.1V.23)”. Si Deklaracija — tai Tauro apygardos (Suvalkija) ir A. apygardos (Dziikija) vady
pasitarimo iSdava. (Zitr. Laisvés kovos 1944-1953 metais, 247-250 psl.).

Aplink BDPS Prezidiuma 1947 m. buvo susitelkg kataliki§kojo politinio spamo Zmonés: kap. Edmundas
Akelis, leit. Antanas Baltusis, inz. Jonas Boruta, inZ. Vincas Seliokas, kun. Juozas Stankiinas ir kt. Jeigu pa-
sitvirtinty prielaida, kad ,Ateities Lietuva” para$é¢ Prezidiumo Zmonés, tai paaiskinty jame aiskiai
uzc¢iuopiamus filosofo Antano Maceinos minc¢iy atgarsius.

1946-47 metais Tauro apygardoje Suvalkijoje partizanavo kunigas Justinas Lele$ius (Grafas). Jis vedé
dienorastj, kuris buvo Lietuvoje paskelbtas kaip Laisvés kovy archyvo priedas (1994 m.). Kun. Lelesiaus die-
noraStyje randame tuos pacius dalykus, kuriuos randa Leonidas Donskis aptardamas , Ateities Lietuvos” idéjas
pvz., neapykantg tautininky rezimui (111, 112 psl.), prie§i$kuma zydams (110 psl.) ir socialistinés santvarkos
adoravimg (109-112 psl.) (ziur. Justinas LeleSius-Grafas ir Lionginas Baliukevi¢ius-Driikas, Dienorasciai.
Lietuvos poltiniy kaliniy ir tremtiniy sgjunga. 1994). Kas tai — sutapimas? Konkretesniy duomeny $ioms para-
lelems pagristi $iuo metu neturime. Taip pat atkreipiame skaitytojo démesj ir  BDPS Prezidiumo propagandos
skyriaus virSininko kap. E. Akelio atsiSaukimo i ,,lietuviy darbinink3” antisemitinius pasazus. Apskritai, anti-
semitizmas partizaniniame judéjime nebuvo daZnas reidkinys. Tai labiau praeities atriigos, kuriy net Ziauri
tikroveé nepajégé i§ pavieniy Zmoniy sgmoniy idrauti.

Kartu su ,Ateities Lietuva” spausdiname ir Leonido Donskio paruosts idéjy, randamy ,,Ateities Lietu-
voje”, aptarimg ,,Katastrofos istikty Zmoniy dokumentas” — Akiraciy red.
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ISTORIJA

Kaip jy interesy nederinsi, vieniems vis atrodys, kad
yra antryjy skriaudziami. Ypa¢ komunizmas yra tarp
Siy dviejy visuomenés kategorijy daug nesantaikos
paséjes. Si liga, atrodo, yra nepagydoma ir samdo-
mojo darbo formos keistinos pagrindinai.

Sis klausimas tvarkytinas pagal samprotavima,
kad darbdavys, jeigu jis pats darbo imsis, be darbi-
ninky gali gyventi, o darbininkas be darbo negali.
Taigi darbdaviy kategorijg galima ir visiskai panai-
kinti. Darbdavio pareigas turi perimti pati visuome-
né, t.y. valstybé. Kiekvienas sveikas ir pilno proto
zmogus gali pats savo reikalus susitvarkyti, i§laikyti
ir save, ir savo Seimg. Keista yra dabartiné visuome-
niné santvarka, kad apie vieng zmogy turi keliolika
tarny Sokinéti ir dar keliasdeSimt ar daugiau darbi-
ninky jam dirbti. Atrodyty, lyg tas kity slaugomasis
ir Seriamasis biity didziulé pabaisa, kuriai suryti rei-
kia Zymiai daugiau, nei ji uzsidirbti gali. Bet taip né-
ra. Darbdaviui pragyventi tiek tereikia, kiek ir darbi-
ninkui. Taigi normaliam Zmogui nei tarnai nei darbi-
ninkai nereikalingi. Jei Zmogus be tarny i§siversti ne-
galéty, tai kaip dabar tarnai gali gyventi? Jie sugeba
ir savo buities reikalus sutvarkyti ir darbdavj aptar-
nauti. Dabartinés technikos déka vartotojas gauna
jau visiSkai naudojimui paruoStus maisto produktus
ir visas kitas prekes. Visuomene sugeba visus atskiro
zmogaus reikalus patenkinti, todél ir be asmeniniy
tarny galima apsieiti.

Tulam skaitytojui ateis mintis, kodél mes taip
norime asmeniniy tarny ir darbininky kategorijas pa-
naikinti. O dél to, kad jau laikas pasalinti visas, zmo-
niy tarpe nesantaika keliancias, priezastis, dél to, kad
vieno Zmogaus asmeninis tarnavimas antram zemina
zmogaus varda, dél to, kad tokiam pat sveikam ir is-
mintingam Zmogui tarnauti néra reikalo. Visuomené
tarnaitém privalo naudingesnj darbg surasti nei tingi-
niaujanciy poniy lepinimas.

Be kito pagalbos zmogus negali apsieiti mazas
biidamas, ligonis, invalidas ar senatvés nuvargintas.
Tokiems pagalba buitina. Mazus vaikus auginanciai
Seimai galés buiti skiriama, valstybés apmokama auk-
lé.

Savo vardo neZzemindamas Zmogus tegali tar-
nauti tik visuomenei. Tuo biidu valstybé bus vienin-
telis darbdavys. Valstybés pareiga bus paciu produk-
tingiausiu darbu apriipinti visus jo reikalingus. Tam
reikalui valstybé organizuos visus vieSuosius dar-
bus: melioracijg, keliy tiesimg, miSky atZzeldinima,
jvairiausias statybas ir k.

Nedarbo klausimas gerai vadovaujamoj visuo-
menéj niekados negali atsirasti. Bet pas mus nedar-
bas buvo, tik labai keistas. Darbo ieSkodami lietuviai
Brazilijos dZiunglése badu mirdavo, o zydai, belgai,
vokiec€iai, danai bei kitoki svieto atéjiinai lengvai su-
gebédavo pas mus milijonus susikrauti. Uz tuos pini-
gus, kuriuos lietuviai iSeiviai emigrantinéms konto-
roms kasmet sumokédavo, galima buvo dideli fabri-
kai Lietuvoje pastatyti ir visiems darbo bei duonos
savo Tévynéje biity uzteke.

IV SOCIALINE GLOBA

Socialinés (visuomeninés) globos klausimas
tvarkytinas valstybiniu mastu. Dabartinéje santvar-
koje visokiy nelaimiy atveju (ligos, invalidumo, se-
natvés) zmogus tik nuo kity malonés ar nemalonés
priklauso. Sios nelaimés kiekvienam gresia, todél vi-
sy turi buiti ripestis apsidrausti save nuo skurdzios
badmirio dalios ligai ar senatvei prispaudus.

Praeityje pas mus veiké daugybé globos jstaty-
my, buvo visokiy draugijy bei ligoniy kasy, bet visi
zinome, kad daug Zzmoniy sirgdavo ir mirdavo jokios

1999 m. birzelio mén.

pagalbos nesulauke. O musy seneliai, seneliai — géda
ir graudu apie tai ir uzsiminti. Seneliai, taigi tie Zmo-
nés, kuriy darbo vaisiais visi naudojames, tai Zmo-
nés, kurie visg savo ilga gyvenima pasventé, kad
mums, jy vaikams ir vaikai¢iams, lengviau buty gy-
venti — tie, zmonés, lyg baidyklés apskurg, alkano-
mis, duonos meldzian¢iomis akimis musy tarpe slan-
kiodavo. O kilmingoji visuomené pasipiitusi toli tokj
skurdziy aplenkdavo, atgalia ranka penkcent} numes-
davo... Géda, ir velniop tokia visuomening santvarka,
kur Zmogus zmogumi buti negali! O gi tie 70-80 me-
ty skurdziai neuzsidirbo savo senatvei aprupinti? Ne-
tiesa! Zmogus misy geroje zemeléje daug uzdirba.
Tai mums sako puo$niausi rimai, baznycios, fabri-
kai, nuostabiausios masinos. Tik ta Zmogaus uzdarbj
kiti pagrobia, kiti jo darbo vaisiais naudojasi.

Misy kaimo paprotys, kad seni tévai savo visa
turtg vaikams atiduota, o sau ordinarijg uzsira$o. Bet
kaip taisyklé, didelé kaimo seneliy dauguma skurde
savo dienas nubaigia. To neturi buiti! Valstybés parei-
ga organizuoti iSteklius ir priemones apdrausti savo
Zmones nuo jiems gresianciy nelaimiy: ligos, invali-
dumo ir senatvés. Tuo reikalu kiekvienas asmuo, kol
Jis pajégus dirbti, turi buiti jpareigotas daryti jnasus
DRAUDIMO FONDAN. IS $iy lé$y ir turi gauti pa-
rama kiekvienas jos reikalingas. Taupymas draudimo
fonde juodai dienai turi buti visiems privalomas, 1§-
skyrus nedarbingus ir besimokancius. Kas negali pri-
siversti dirbti ir taupyti, tas priver¢iamuose darbuose
turés santaupas nedarbingumo laikui susidaryti. — Jau
ir priver¢iamieji darbai!? Tai kur Zmogaus laisve? —
tulas paklaus. Pagrindinés nuosavybés varzymai,
draudimas tarnus bei darbininkus samdyti, pri-
verstinis taupymas — visur prievarta. Bet ir prievarta
neblogas daiktas kartais biina. Antai visame kul-
turingame pasaulyje yra griezta prievarta pradzios
mokslui i3eiti. Bet dél tokios prievartos tik kvailiai
dejuoja. Pasaulyje draudziama kvailam, neapsvies-
tam biuiti, 0 mes norétume uzdrausti visisku skurdziu-
mi pasidaryti ir ligoj ar senatvéj badu mirti. [Sbadéjes
ir apiplySes Zzmogus liidniau uz bet kokj gyvulj atro-
do. O Zmogaus pareiga dieviskg iSvaizda turéti, nes
Dievas | save panaSy sukuré. Taigi, Zmogumi gimei —
zmoni$ka ir 1§vaizdg turek!

V SVEIKATOS REIKALAI

Zmoniy sveikatingumo klausimas taip pat turi
buti valstybés tvarkomas. Nes atskiras Zzmogus bejé-
gis yra apsisaugoti nuo daugelio apkre¢iamy ligu.
Zmoniy gydymas negali biti privaéiy gydytoju spe-
kuliaciniu objektu. Praeityje muisy vyriausybé labai
dejuodavo, kad maza gydytojy, bet kad jy padaugeé-
ty — nieko nedaré. Anoji vyriausybeé tik tada gydytoju
susiripindavo, kaip jau jis diploma jsigyja. O tas ri-
pestis ribodavosi tuo, kad jaung gydytoja prievarta
iSsiysdavo kurin uzkampin dirbti. Bet kai tas gydyto-
jas gimnazijoje ir universitete pusbadziu mokési, ta-
da vyriausybé jo nematé. Gabiy jaunuoliy ir norinéiy
gydytojais tapti netriko niekada ir netruks. Tik val-
stybé turi jiems padéti mokslus iSeiti — juos medzia-
giniai paremti. Mums reikalinga nors tiek gydytojy
turéti, kad jie sugebéty per. metus du kartus visy gy-
ventojy sveikatg patikrinti. Visus, apkreciamomis li-
gomis sergancius reikalinga nuo sveikyjy izoliuoti ir
gydyti tol, kol visiSkai pasveiks ir nebus pavojaus ki-
tiems nuo jy apsikrésti. Placiai jsigaléjusiomis apkre-
¢iamomis ligomis (sifiliu, dZiova) sergantiems, rei-
kety isteigti izoliuoti miesteliai, kur toki ligoniai ga-
léty dirbti ir gyaytis. Gydymas turi buti visiSkai ne-
mokamas (gydytojo apzitiréjimas, iSlaikymas ligoni-
néje, vaistai) ir visiem sergantiems privalomas.

VI ZEMES UKIS

Didelé musu gyventojy dauguma gyvena kaime
ir pragyvena i§ zemés dirbimo. Zemés ukis tai pa-
grindinis musy krasto pajamy Saltinis, jam ir priklau-
so didziausias musy démesys.

Pirmasis vyriausybés rupestis zemes tikyje turéty
buti zemés sutvarkymas: giliai apgalvota, tiksli Ze-
meés reforma. Karams pasibaigus Lietuvoje zemés
netruks, greiciau bus jos perteklius. Todél-§j reikala
pagrindinai tvarkant, bus galima visus gyventojus 1§
nederlingy Zzemiy perkelti | derlingesnes, zmogaus
darba gausiau apmokancias zemes. O nederlingus
plotus tuojau apzeldinti miskais.

Pagrindinis zemés reformos tikslas turéty buti
aprupinimas nuosavais zemes sklypais visy Seimy,
kurios dirba Zemés ukyje arba nori dirbti. Skirstant
dvary Zemes ar perkeliant Seimas i derlingesnius plo-
tus, — ziarétina, kad nutautintos lietuviskos Seimos
buty apgyvendintos lietuviSkai kalban¢iy tarpe. Dau-
gelis dvary reikalinga bus palikti kaip maitinimo ba-
z¢€ juose steigtinoms seneliy, invalidu ar vaiky prie-
glaudoms ir darbininky bei tarnautojy poilsio na-
mams.

Skirstant sklypus naujakuriams sitlome laikytis
ne mazesnés, kaip 7 ha ploto normos, jei zemé I-os
rusies. Zemesnés rusies zemés atatinkamai skirti
daugiau. Taip pat ir kiekvieno tkininko ,,pagrindine
nuosavybe” laikytinas 7 ha (I-os rusies) zemés plo-
tas. Tokj (7 ha) ar mazesnj plota Zzemés teturintis uki-
ninkas jos prarasti negaléty. Tuo turéty buti apsaugo-
tos Seimos nuo visisko neturto ir skurdo. Seimos ze-
meli, virSijanciai nustatyta 7 ha norma, jokiy suvarzy-
my neturéty buti.

Didesniy tkiy zemes tvarkant laikytis tokio prin-
cipo, kad sava Seima galéty tinkamai visg zeme jdirb-
ti. [gyvendinus musy siiloma samdiniy klausimo su-
tvarkyma, vienai Seimai sunkiai apsimokés turéti ze-
més daugiau kaip 30-35 ha.

Zemés mokesciy politika turéty biiti pagrindinai
pakeista. Gausioms Seimoms (je1 dauguma Seimos
nariy nedarbingi) reikéty daryti Zzymus mokestiniai
palengvinimai. Nes ukininkas, valdantis 7 ha Zzemés
ir auginantis 6-8 vaikus, visas 1§ zemés gautas paja-
mas turi sunaudoti Seimos iSlaikymui. O bevaikis to-
kio ploto savininkas mokesc¢ius mokéti bus zZymiais
pajégesnis. Taigi Seimai didé¢jant mokesciai turi ma-
zéti. (Praeityje tokios lengvatos buvo daromos tik
valdininky Seimoms. To meto valdzia nesugebéjo vi-
siems vienodai teisinga buti.) Ypatingai gausios Sei-
mos (jei nariai nedarbingi) ir nedidelius zemés plotus
valdanc¢ios nuo bet kokiy mokesciy turéty buti visis-
kai atleistos.

Daugiausiai sunkumy pokarinis kaimas turés su
trobésiy statyba. Be valstybés paramos kaimietis nie-
ko negalés padaryti. Kaimo statyboms vykdyti reika-
linga bus sukurti specialios jstaigos, kuriy uzdavinys
bus paruosti reikiama kiekj statybininky-specialisty
ir statybas vykdyti. Ukininkas turi gauti (ilgamecio
iSsimokéjimo salygomis) visiskai gatavus trobesius.

Misy miSkai prieSy iSgrobti, todél tegalima bus
tik muro statyba. I§ liksian¢ios mums misko medzia-
gos, turbiit, tik langams rémus ir duris tegalésime pa-
sidaryti. Taigi pirmosios statybos turés biiti plyty
fabrikai.

Lygiagreciai su statybomis valstybei teks organi-
zuoti ir zemés melioracijos darbus. Teks visus melio-
racinius jrengimus pagrindinai remontuoti. Bet praei-
ties klaidos neturi buti kartojamos. Nusausinty ploty
tikininkai nejstengdavo nei idirbti, nei jséti. DidZiau-

(tesinys 6-me psl.)
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si nusausinti plotai ruduodavo, niekam naudos ne-
neSdami. Brangiis grioviai uzslenka ir veltui dingsta
idétas kapitalas. Valstybé melioracijos darbus turi
privesti iki galo, t.y. kininkui atiduoti jau idirbtus ir
1sétus pievy plotus.

Derliy nuimant bei jj apdirbant tikininkams visa-
dos stinga ir darbo ranky ir brangesniy masiny. Tam
reikalui valstybé turéty steigti kaimuose tikininkams
pagalbinius punktus, kur biity visos brangesnés ze-
meés dirbimo bei derliaus nuémimo masinos ir jran-
kiai, — maliinas, lentpitvé, vilny karSykla, linaminé,
aliejaus spaudykla, pieno nugriebimo masinos ir k.
Visi ¢1a suminéti jrengimai vienam punkte netikslu
bus turéti (brangiai kainuos), bet viename jy galés
buti maltnas, gretimam liny apdirbimo masinos ir t.t.
Vienas punktas turéty buti 6-10 kaimy ribose. Pagal-
binis punktas turéty savo zemes sklypy ir, agronomy
priziirimas, auginty apylinkei reikalingas darzoviy
seklas, turéty medelyna, pavyzdinj bityng ar pan.
Punkto administracija buty pac¢iy Zmoniy renkama ir
kontroliuojama.

Praeityje kaimas daug kentédavo dél tinkamy
amatininky stokos. Valdzia nepasiripino kaime dir-
banciy amatininky Zinias papildyti bei jy sugebéjima
patikrinti. Dirbo kas tik nor¢jo ir kaip mokeéjo, teisin-
giau, kuris tkininkg apgauti geriau sugebeéjo. Ateity-
je amatu galéty verstis tik tas, kuris amatininko varda
specialiose jstaigose jsigyty. Uz tokio amatininko
darbg turéty garantuoti ta istaiga, kuri jam amatinin-
ko teises yra davusi. Bus reikalingas platus tinklas
kursy, kuriuose savo zinias galés papildyti ir amati-
ninko teisg jsigyti jau dabar savo amatu besivercian-
tieji savamoksliai (statybininkai, krosnininkai, kai-
liai, odininkai, staliai ir k.)

VII MIESTU GYVENTOJAI

Kaip kaime, taip ir mieste darytina pagrindiné
reforma, kuri turi paliesti fabrikus, imones, gyvena-
muosius butus ir miesto ribose esan¢ig zeme. Visi fa-
brikai, po keleta buty turintieji gyvenamieji namai,
miesty ribose esanti zemé reikéty nacionalizuoti —
bendruoju visuomenés turtu padaryti. Mazos amati-
ninky dirbtuvés bei komercinés jmonés (krautuves)
paliktinos jy savininkams, jeigu jie patys jas aptar-
nauja.

Praeityje daugiausiai vargo miestieCiai turédavo
su butais. Daznas biidavo atsitikimas, kad darbo ne-
tekusiojo Seima, negalédama aukstos nuomos zydui
moketi, budavo iSmetama gatvén. Ir pasklisdavo to-
kia nelaiminga Seima po visg miesta: kas po tiltu, kas
kanalizacijos vamzdziuose miegodavo. Tokiy seimy
vaikai, bado ver¢iami, vaginédavo ir Kalnaberzés
vaiky kaléjiman patekdavo — valstybé imdavo ,,auk-
lét1” nuo doros nukrypusius vaikus. Anos santvarkos
kuréjams Niurnbergo teismo sprendimas reikalingas
— Pakarti!

Kad tai ateityje negaléty pasikartoti, valstybé tu-
ri pasirupinti, kad kiekviena miestieCio Seima savo
nuosavam bute gyventy. Nes Zmogus be buto gyventi
negali. Taigi visi butai atiduotini jy gyventojams pil-
non nuosavybén. Miestiecio butas turi buiti laikomas
Jo ,,pagrindine nuosavybe”, kurios prarasti negaléty.
Valstybiniai mokes¢iai mokétini atsizvelgiant Sei-
mos nariy skaiciui ir buto dydziui. Gausiai Seimai
mazesni mokescial mokétini.

Kaimieciui Zemé, miestieCiui darbas yra pragy-
venimo $altinis. Vious stambesniuosius darbus turéty
organizuoti valstybé, bet ir privati iniciatyva nebus
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varzoma. Visi galés dirbti, tik kito darbu naudotis ne-
bus galima. Ne tik amatininky dirbtuviy, bet stambiy
fabriky galés buti privac¢iy Zzmoniy rankose, — visi to-
kiam fabrike dirbantieji ir bus vieninteliai jo savinin-
kai. Nustojes dirbti, savo teises turés parduoti kitam.
Svarbiausias miisy pramonés uzdavinys bus uz-
baigti 1§ Zemés ukio gauty produkty ir medziagy ap-
dirbima. Geru musy pramonés pasisekimu laikytume
ta fakta, jei trumpiausiu laiku pavykty nukonkuruoti
kaimie¢iy motery ,pramong” ir jy atgyvenusius rate-
lius ir stakles | muziejus i8varyti. Buvusioji zydy pra-
mone §iy pabukly ir per 20 mety nukonkuruoti nej-
stengeé. Kai ratelis atsidurs muziejuj, musy kaimas
bus pradéjes nauja savo gyvenimo erg ir | miestg zit-
rés, kaip | brangy savo biciulj — bendradarbj. Kaimo
moterims verpimas ir audimas begales laiko atima.
Uz tat 1r atsilieka musy kaimas nuo bendros kultiiros,
nes uz darby neturi laiko Sviestis, ZmoniSkiau savo
gyvenima sutvarkyti. Praeities pramonés politika bu-
vusi visiSkai nevykusi. Musy pramonés gaminiai
brangesni buvo nei ranky darby, nes visi pramoninin-
kai labai greit norédavo praturtéti — savo gaminiams
aukstas kainas nustatydavo. Pramonés tikslas turi bu-
ti tarnavimas visuomenei, bet ne milijoniniai pelnai.

VIII DARBO PRIEVOLE

Vietoj pas mus buvusios karinés prievolés siiilo-
me jvesti visiems vyrams ir moterims privaloma dar-
bo prievole. Buvusioji miisy kariuomené bei joj prak-
tikuotieji aukléjamieji metodai turéjo daug trukumy.
Bet koki vadai — tokia ir karinomené. Vady moralinis
lygis iSrySkéjo tuo metu, kai Tévynei 1§ ryty éme
grésti didziausias pavojus. Lenkijos poniskai valsty-
bei gritivant, bolSeviky karinvomenei grésmingai | va-
karus pajudéjus, neva buvo paSaukti prie ginklo mi-
sy vyrai. Ukininky kluonuose pora savaiciy paguléjo
ir vél juos vyriausybé prie ,taikaus darbo” paleido,
lyg biity jau visi pavojai musy kraStui pra¢jg.

Per 20 mety misy ,,Stabistai” ruo$é planus gali-
mam uzpuolimui i$ ryty bei piety atremti, bet kai tas
pavojus pasirodé realus, nesukombinavo jy genero-
liskos galvos nei lauko apkasus pasieniu pravesti. Uz
ang ,,mobilizacijos” laika visi ponai karininkai betgi
sukombinavo sau grazias pajamas: tai dienpinigiai,
komandiruotpinigiai ir visoki kitoki priedai. Dél ty
visy Sunybiy atsakingieji, laikui atéjus, turés buti pa-
Saukti pasiaiskinti.

Tauta ilgy mety darbu sukrautus savo centus kiso
kariuomenei, nes nujauté gresiant] pavojy, bet anie
ponai, uzuot gynusieji savo Tévyng, iStikimybe
,,l1audies vyriausybei” prisieke. Bet visko neaprasysi,
nes tai keliy tony byla. Tik tauta neturi pamirsti savo
skriaudos ir ateityje turi Zinoti, kad jei kas savo tau-
tieCius skurde palieka ir tus¢ig prabanga daugiau pa-
megsta nei savo brolius, seseris — tuo tauta jau negali
pasitikéti. Nes vargdieniy reikalai jam jau svetimi.
Sis patyrimas milijonus mums kainavo, o asaros ir
kraujas dar ilgai musy Zemele laistys. Ateityje viska
padarykime, kad tokia klaida nepasikartoty.

Musy siulomos darbo tarnybos tikslas pirmiau-
siai buity jauny zmoniy aukléjimas tautinés kultiiros
ir krik§¢ioniSkosios moralés pagrindais. Pagrindine
aukléjamaja priemone laikytinas darbas, musy zmo-
néms naudg teikiantis ir miisy $alj puoSiantis. Be to,
per savo tarnybos laikg jaunuoliai turi buti gerai ap-
mokomi ginkla naudoti ir jtikinti savo kra$to, savo
visuomenés santvarkos gynimo reikalingumu.

Darbo tarnybos bégyje kiekvienas jaunuolis tu-
réty buti gerai supazindintas su jo mégiamiausiu
amatu. Jaunosios jégos turéty buiti naudojamos visur,
kur tik jy darbas galéty teikti daugiausiai visuomeni-

nes naudos. (Pavasarj misky atzeldymas, vasarg lau-
ky sausinimas, rudenj talkinimas kaimie¢iams derliy
nuimant, Ziemg darbas dirbtuvése, ligoninése, tobuli-
nimasis kursuose ir t.t.). Darbo tarnybos laikas 1,5- 2
metai.

IX SVIETIMAS IR AUKLEJIMAS

Zmogaus $vietimg ir aukléjima miisy programo-
je laikome pagrindiniu dalyku. Ir gyvenimo tikslas,
atrodo, téra nuolatinis aukléjimasis ir Svietimasis.
Zmogus nulatos turéty stengtis siekti kiek galint
aukStesnio tobulumo. Tuo keliu einant ir atskiras
zmogus, ir visuomeneé gali pasiekti visiS§kos tarpusa-
vio santykiy damos. Tik aukSto tobulumo pasiekusi
Zmonija sugebés taikoje gyventi; nebus pagrindo nei
kariauti, nei kruvinas revoliucijas kelti. Pirmiausiai
nuo saves pradékime, nuo savos visuomeneés aukléji-
mo. Nes dabartis mums rodo, kad vidiné netvarka
daug pavojingesné uz bet kokig iSoring grésme. Jei
bolsevikai buty rade pas mus gerai iSaukléta visuo-
meng ir tobulesne miisy visuomening santvarka, jie
nebiity tiek sau pasekéjy miusy tarpe radg.

Praeityje, kaip ir viskas, taip ir Svietimas buvo
tik pavirSutiniSkai tvarkomas. Valstybé tenkindavosi
tik mokykla pastaciusi, o mokiniy gyvenimo salygo-
mis mazai kas tesiripino. Miesty paciuose blogiau-
siuose butuose mokiniai bei studentai gyvendavo,
nes jie neturtingiausi. Kai kaimas neturé¢jo kur déti
maisto produkty, juos pusvel€iui uzsieniui iSsiysda-
vo, — miisy studentai vos vieng-du kart | savaite pie-
tus tejstengdavo nusipirkti. To pasekoje, visuomené
vietoj gydytojy ar mokytojuy — dziovininky susilauk-
davo. Ateityje né gramas duonos neturi.biiti uzsienin
1§siystas, jei bus pas mus nors vienas Zmogus alka-
nas.
Any laiky miesty ponai, Zydai bei kitoki vertel-
gos, erdviausius butus turédavo, o studentai, apiplyse
ir alkani visas palépes ir riisius uzpildydavo. Béda to-
kiai visuomenei! Ateityje prie kiekvienos mokyklos
turéty buti pakankamai erdvus bendrabutis, kad be-
auganciam jaunimui paleistuviy bei girtuokliy landy-
nése prieglaudos ieSkoti nereikeéty.

Mokslo programose daug vietos reikéty skirti vi-
suomeniniams mokslams. Zmonés nuolatos turi ies-
koti geresniy socialinio gyvenimo formuy.

X BAZNYCIA IR VALSTYBE

Praeityje daug nesantaikos buidavo tarp valstybés
ir dvasiskiy. O kur nesutariamas, ten irimas, ten bet
koks darbas mazai vaisiy teduoda. Ateityje turime i3-
vengti bet kurios vidinés miisy nesantaikos. Miisy
dvasiskijai tautoje tenka didZios pareigos — tautos re-
liginis bei moralinis aukléjimas. Siame darbe valsty-
bé baznyciai turi teikti visokiariopa paramg. Jeigu
kada buvo kalbama apie reikalg atskirti baznyc¢ig nuo
valstybés, tai mums dabar atrodo, kad baznycios ir
valstybés santykiai turi biiti juo glaudesni. Manytu-
me, kad ne vien dvasiSkiams algos, bet ir baznyciy
statymas bei puoSimas turéty eiti i§ valstybés 1ésuy.
Tuo dvasiSkiams atkristy visi rupesciai dél ekonomi-
niy reikaly ir buity daugiau laiko tiesioginiam zmoniy
aukléjimo darbui.

Rupindamiesi miusy tautieciy moraliniu aukléji-
mu ir perzvelgdami dvasiSkiy darbo rezultatus mes
manome, kad per 500 mety buvo galima Zymiai dau-
giau padaryti. Nes dabar, nelaimés metams uzéjus,
pasirodé, kad misy tautieéiy tikéjimo pamatai silpnai
sucementuoti. Kame to priezastis? Gal tikéjimo tie-
sos netikros? Ar ganytojy pastangos nepakankamos?
Atsakymag | Sias abejones mums duoda tas faktas,
kad tikéjimas maziau priesy turi nei dvasiskija. Galé-
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ty baiti atvirks¢iai. Dvasiskija savo asmeniniu pavyz-
dZiu turéty visiems rodyti jy skelbiamo mokslo Svie-
¢iancig didybe. O dabar dvasiskijai savo ydas dangs-
tyti tenka tikéjimo-autoritetu. Misy dvasiskijos ga-
nytojiSkam darbui didZiausias stabdis yra stoka mei-
Iés. Nes pamokslininkas be meilés, — ,.tai kaip skam-
bantis varis”... Ir $iandien dvasi$kija, savo materiali-
niu gerbliviu daugiau riipinasi nei Kristaus mokslo
skelbimu. ISganytojas kitoki pavyzdij yra palikgs. Bet
nereikia ir to. Mums didziu pavyzdziu gali biiti ir Ze-
mai€iy vyskupas Valané¢ius. Misy baznyéios istori-
joje, jei ne vienas, bet deSimt tokiy valanéiy biity bu-
vg — Siandien kitokig visuomeng turétume.

Ateityje norétume matyti musy dvasiskija atsipa-
laidavusig nuo materializmo sloguc¢io. Daugiau skai-
draus krik8¢ioniskojo idealizmo, o ganytojiskas dar-
bas bus lengvas ir jo vaisiai grazus.

Kalbant apie bazny¢ia, tenka pasisakyti ir apie ti-
kéjimg. Jau minéjome, kad Zmogui turi buti garan-
tuota tikéjimo laisvé. Sia laisve mes taip suprantame,
kad kiekvieno suaugusio Zzmogaus laisva valia pri-
klausyti bet kuriai tikybinei organizacijai ar jokiai
nepriklausyti.

XI VALSTYBES VYRIAUSYBE IR
ADMINISTRACIJA

Misy sitlomoje visuomeninéje santvarkoje di-
delis uzdavinys tenka valstybei. Todél valstybés va-
dovybén turi buti parinkti patys tauriausi ir didelius
uzdavinius sugebantieji vykdyti Zmonés. Kaip vy-
riausybé sudaroma, yra pasakyta Bartizany Vady De-
klaracijoj (1946-1V-23), tik mes priminsime, kad vy-
riausybé visuose savo veiksmuose visados jausty vi-
suomeneés pritarimg. Arba atvirk$c€iai, kad kiekvienas
visuomenés narys visados jausty, jog vyriausybeé pil-
do jo valiag, kad kiekvienas pilietis galéty pasakyti,
jog ,,valstybé tai a§”.

Sklandus valstybés uzdaviniy vykdymas iSimti-
nai priklauso nuo administracijos — nuo valstybés tar-
nautojy. Pavedant valdines tarnybas, jokiy protekcijy

neturéty buti. Visose valdinése tarnybose, kurios turi

tamprius rySius su vietos gyventojais bei jy aptarna-
vimo, vadovaujantieji ty jstaigy tarnautojai, (virsai-
¢iai, miesty bei apskri¢iy valdybos, teis¢jai) turéty
biiti vietos Zmoniy renkami. Visi kiti valdinén tarny-
bon priimtini tik konkurso keliu, t.y., kuris jrodyty
geriausiai sugebas ta darba dirbti.

Tarnautojy bei darbininky tarnybiniams gin¢ams
spresti isteigtinas ADMINISTRACINIS TEISMAS.
.Sio teismo kompetencijoje biity ir sprendimai ginéy
civiliniy asmeny su valdiniy jstaigy administracija.
Ateityje neturéty buti tokios ,teisés”, kad apskrities
virSininko ar vidaus reikaly ministro ,,sprendimas ga-
lutinis”.

Valstybés rupestis turi buti nuolatinis savo tar-
nautojy darbo tobulinimas, jy kvalifikacijy kélimas.
Todél laikas nuo laiko visiems tarnautojams ruostini
vakariniai pasitobulinimo kursai. PaZzangos nedaran-
tieji tarnautojal savo vietas turéty uzleisti geriau uz
juos ta darbg sugebantiems, o patys bty grazinami |
mazesnes kategorijas.

XII EKONOMINE KRASTO INSPEKCIJA

Ir vir§ visa ko, svarbiausioji miisy visuomenines
santvarkos jstaiga turéty biiti ekonominé inspekcija
(ar kitokiu pavadinimu), kurios uzdavinys bity ri-
pestingai sekti viso kras$to ir pavieniy asmeny ekono-
minj gyvenima. Sios jstaigos tikslas biity — uztikrinti
visy krasto gyventojy galimai vienoda medziaginio
gerbivio kilima, kad viena kuri gyventojy grupé ar
pavieniai asmenys nelobty kity saskaiton. Ir vieSujy

1999 m. birzelio mén.

IS KUN. JUSTINO LELESIAUS (GRAFO)
DIENORASCIO:

PRIESISKUMAS ZYDAMS
Didziausias teises musy Tévynéje tur€jo
zydai. Jy rankose buvo kapitalas ir nebuvo galima
tai nacionalizuoti, bendram tautos interesui panau-
doti Zmoniy prakaitu uzdirbtus zydy kapitalus.
Nedovanotinos tai klaidos, nedovanotini apsileidi-

mai, kurie ir privedé tautg prie prazuties.

NEAPYKANTA TAUTININKY VALDZIAI

. . . jeigu ponai tautininkai pramaté, kad jie
nedrjs pakelti ginklo prie§ iSorés prieSus, tai ku-
riam galui jie mulkino tauta? Ty pinigy dalj, kurig
isleido kariuomenés islaidoms, galéjo skirti tautos
aukléjimui, Svietimui, socialinei padéciai pakelti,
darbininky ir tkininky buklei pagerinti, zemés kul-
turai pakelti, o dabar visko netekome.

. . . Ar Siandien mes, partrizanai, turétume
guléti S1auduose, jeigu visa tauta buty priaukleéta,
jeigu biednuomené ir darbininkija nebuty Sme-
tonos ministeriy kabineto apvilta.

SOCIALISTINES SANTVARKOS
TROSKULYS

Prieinu iS§vados, kad biednuomenés socialiné
padétis musy Nepriklausomybés laikais jiems bu-
vo nepakenciama. Jeigu uz puse lito darbininkas
tur¢jo kirsti zydui per dieng malkas, tuo tarpu jis
maté prabangoje skestan¢ius Kauno ponus. Darbi-
ninkas su savo Seima kenté badg, tuo tarpu kita
zmoniy dalis ruos§é istaigingus balius, kuriuose
daznai keldavo net naktines orgijas. Tq visa maté
varge beskestantis darbininkas. Jo galvosenoje bu-
jojo neapykanta burzuazijai... Budri bolSeviky akis
ta didelg bedugng tarp biednuomenés ir pasiturin-

¢los visuomeneés greitai panaudojo savo juodiems
darbams.

Busima Nepriklausoma Lietuva turi keltis 1§
tu klaidy, kurios jg prazudé... Lietuvoje turi 13-
nykti ir poniSkumas. Pas mus negali biiti nei pony,
nel tarny. Ar reikalinga miesto poniutei visa armi-
ja tarnai€iy, kurios uz maza atlyginima, kaip ver-
ges, turl jai tarnauti? AS nepateisinu ty miesto po-
niy, ku.10s naktiniuose kabaretuose nuodijo aist-
ringame gyvenime save ir Kitus... Nejaugi misy
gimnazijos ugdeé tik poniskuma. tiesiog pamisima.

IS E. AKELIO ATSISAUKIMO:

.. Rusija valdo Stalinas, o Stalina zydai Sver-
nikai, Berijos, Koganoviéiai ir kt. Zydams ten gan
neblogai, neblogai ir pas mus. Jie prie baziy, jie
vedéjai, ir draugai virSininkai. Jy pilvai pilni, o
»2ojams’ taip ir reikia botago, kad bty Svelnesni.
Keli milijonai zydy nevaldyty Simty milijony
zmoniy, jei darbininkai pakelty drasiai galvas.
Linkim darbininke, pagalvok, pasvarstyk ir nieka-
da nelenk prie§ okupanta vergiskai galvos. Dau-
glau vienybes, organizacijos ir bolSevikiniy zyd-
berijy nusikratysime. Esi lietuvis, laisvas zmogus,
garbingos tautos, o ne vergy... Nuskriaudé oku-
pantas, kai niekas nemato, duok | spranda, kad
vietoje padvésty... Viso pasaulio darbo Zmonés
pajuto raudongji-zydiskaji pavojy. Atominé bom-
ba paruoSta, duos zydui per kelius. Tai valandai
turime biiti pasiruose. Laisvé arti. Lietuviai vieny-
kités!

1947 m. rugséjis

LYA. A. B.b. B. 39086/3.T.1.L., Vokas 379. At-
siSaukimas cituotas Laisvées kovy archyve nr. 23.
1998.

Istaigy ir pavieniy gyventojy pajamos turi normaliai
kilti. Siai kontrolei vykdyti, savo Zinioje Inspekcija
tur1 turéti kraSto statistikos biurg ir kainy kontrolés
istaigg. Uzsieniniy prekiy jvezZimas taip pat $ios jstai-
gos buty kontroliuojamas. [vezimas reikéty taip tvar-
kyti, kad tik biitiniausias prekes i§ uzsienio buty gali-
ma pirkti. Vidun jsileistini tik aukstos kokybés gami-
niai.

Krasto gyventojy pajamingumas turéty biti vie-
Sal skelbiami ir daromi zygiai uzdarbiy dideliems
skirtumams mazinti. Jeigu musy kraste bus gerbuvis
— visi juo dZiaugtis galésime, jei krizis — visi ta nasta
lygiomis dalinsimés.

XIII ISVADOS

PavirSutiniSkai pazvelgus | miisy sitilomas refor-
mas, daugeliui gali atrodyti, kad visa tai praktikoje
bus sunku jgyvendinti. Pirmoji abejoné gali kilti dél
privataus kapitalo galios apribojimo, neleidziant jo
didinti kity darbu. Gali susidaryti |spudis, kad tuo
bus atimtas noras dirbti, sumazésigs pavieniy asmeny
darb$tumas, nes visvien milijony nesusikrausi, dvary
nejsigysi. Bet dél pavieniy kombinatoriy veiksmy
apribojimo visuomenés gamybinés pastangos negali
sumazéti, bet tik didéti. Senas patyrimas sako, kad
sau kiekvienas geriau dirba nei svetimam. Taigi jei
kaimy samdiniai, ordinarininkai bei kumeciai dirbs
savuose sklypuose — maisto produkty bus pagaminta
kraste daugiau. Asmeninius tarnus atleidus, krasto

dirbanciy skaicius padidés — bus priverstos dirbti ir
tinginiavusios poniutés. Viengungiy, senberniy buk-
Ié kiek pablogés — jie negalés vieng mergaitg apgave,
kita samdytis — teks savo Seima sudaryti. Vedyby
skaicius pakils.

Taigi visos misy siilomos naujovés visuomenei
gali tik naudos atnesti. Zinoma, mes irgi suprantame,
kad geriau yra kaip kitas aptarnauja, apSvarina ir dar
milijonus kity darby galima susikrauti. Darbdaviui
tas neabejotinai yra geriau. Bet kg mes darbininkui
pasitlyti galetume? Jeigu samdiniais bei tarnais bii-
ty Sunes ar bezdzionés — tiek to — lai biity kaip buve,
tik mes pasitlytum tokiems tvariniams globos drau-
g1ja isteigti, kad nuo pony rustybés juos ginty. Bet to
néra. Dabartiniai ponai nori, kad jiems kitas zmogus
tarnauty. O gal Siems Zmonéms-tarnams globos drau-
gija steigti? Bet tai nebuty modernu ir be to, labai
pavojinga — revoliucija ir ... geriau nekalbéti.

Baigiant norim pastebeéti, kad tai tik labai su-
glausty minciy ziupsnelis dél musy Tévynés ateities.
Daug kas gal pakankamai neisryskinta, bet bendroji
mintis gal bus kiekvienam pagaunama. Sie sitilymai
daugumoje, kad ir nerasty pritarimo, bet jei jie suza-
dins susiripinima savo kraSto ateitimi ir sukels tuo
klausimu diskusijy — $iy minéiy spausdinimas bus
apsimokéjes. ‘

1946 m. lapkri¢io mén. 1-20 d.
Antroji, kiek pataisyta, laida 1947-111-7




KOMENTARAI

KATASTROFOS ISTIKTY ZMONIU
DOKUMENTAS

Nelengva skaityti ir interpretuoti §j pokario Lie-
tuvos. pasiprieSinimo aktyvisty politini dokumenta.
Biity tikrai negarbinga ir net ciniska jj vertinti tais pa-
Ciais matais, kuriais vertinami taikaus ir normalaus
gyvenimo laikotarpiais parasSyti politiniai tekstai —
t.y. tekstai, ramiai suprojektuoti, iSprotauti ir parasyti
profesionaliy politiky arba i politika isitraukusiy aka-
deminiy profesionaly. ,,Ateities Lietuva” — pasimetu-
siy, socialinés katastrofos iStikty Zzmoniy dokumen-
tas. 1947 m. kovo 7-ta dieng parengta antroji, kiek
pataisyta Sio manifesto laida iSkart iSduoda tragiskas
jo gimimo aplinkybes: Seseri metai tepraéjo nuo pir-
mosios krasto okupacijos ir aneksijos, o pakartotiné
okupacija buvo ivykdyta vos prie$§ metus.

Naivu buty tikeétis i§ katastrofos iStikty Zmoniy
sulaukti neSaliSkos ir gilios krasto socialinés ir politi-
nés padéties analizés. Pagaliau tam reikalinga jei ir
ne istoriné perspektyva, tai bent jau minimali laiko
distancija. Dokumentas galéjo buiti raSomas tik paties
ateities Lietuvos vizijos buvimo faktui paliudyti,
kazkokiai sunkiail suvokiamai vil¢iai palaikyti ir pa-
tiems galutinai nepalazti: juk, grieztai svarstant,
1940 metais Lietuvoje nebeliko ne tik valstybés, bet
ir pacios visuomenés. Nebeliko kam rasyti ir | ka
kreiptis: veike tik pavieniai asmenys ir niekaip nej-
teisintos grupuotes, tad rasyti beliko tik sau ir ateiéiai
— ateities Lietuvai Sis dokumentas ir skirtas.

Kad ir kaip biity, masy negali nedominti uz $io
manifesto slypincios politinés idéjos ir (o tai dar
svarbiau) jame gliidin¢ios politinés implikacijos. Ko-
ki ateities Lietuvos vaizda kiuré dokumento autoriai?
Kokias 1Svadas buvo méginama daryti (ir ar i8vis bu-
vo méginama jas daryti) po to, kai Lietuvoje — ir per
nejtikétinal trumpa laika — susidiré du patys antihu-
maniskiausi ir ciniSkiausi politiniai rezimai ne tik per
XX amziy, bet ir per visg zmonijos istorija? Kokias
ekonomines, teisines, politines ir bendrakultiirines
1d¢jas pasitelke ,,Ateities Lietuvos” autoriai Lietuvos
atkurimo (kad ir simbolinio, projektuojamo | ateitj)
byloje? Paméginkime atsakyti | Siuos klausimus.

Visy pirma, jau po pirmyjy Sio manifesto teigi-
niy galima ramiai atidéti | Salj bet kokius samprotavi-
mus apie tarpukario Lietuvos Respublikos ekonomi-
nés politikos tgstinuma naujojoje Lietuvoje. Kaip zi-
nia, Smetonos ,,$velniojo” autoritarizmo politiné
praktika vis délto paliko ni$g ganétinai liberaliai eko-
nomikai (nepaisant akivaizdaus ir valstybiniu mastu
vykdyto stambiyjy tkininky protegavimo). Tuo tarpu
»Ateities Lietuvos™ autorial jos vieton sitilo patj tik-
riausig socializma su visomis jo sudétinémis dalimis:
ekonomika reguliuojancia visagale ir paternalistine
valstybe; priestaringu ir neretai save patj paneigian-
Ciu (t.y. ambivalentisSku — ir tai pa¢iu geriausiu atve-
ju) arba atvirai prieSiSku pozitriu | stambyjj kapitala
Ir net patj privacios nuosvybeés instituta (apie privacia
nuosavybe ir ekonoming laisve dokumento pradzioje
uzsimenama, bet po to iSsakomos mintys radikaliai
paneigia tiek laisvos rinkos, tiek laisvo individo idé-
jas); panieka nuo valstybés ekonomiskai nepriklau-
sanciy ir laisvy turtingy miestie¢iy sluoksniui, t.y.
burzuazijai, arba, tiksliau tariant, viduriniajai klasei;
itikéjimu, kad mokslas, Svietimas ir kultura gali eg-
zistuoti tik valstybinés mokslo, Svietimo ir kultiiros
politikos déka. Zodziu, belieka eksproprijuoti eks-
propriatorius ir uzsiimti siely inzinerija.

Miusy aptariamojo dokumento atveju visg Sita
ispudinga derinj dar papildo ekonominé ksenofobija
ir neslepiama panieka bei prie§iSkumas zZydams. [do-
mu, kad Siame dokumente i§rySkéja ne Zydus mitolo-
gizuojantis antisemitizmas (budingas XIX amziaus
rasistinéms teorijoms ir pramoninés revoliucijos bei
ankstyvojo kapitalizmo epochai) ar juolab liaudyje
1Splitusi zydiSka demonologija, o ideologine panieka
klasiniam prieSui pagristas antisemitizmas, keistai ir
net jtartinai primenantis pokario soviety ideologines
idiomas: tarkim, ,,miesty ponai, zydai bei kitoki
vertelgos™ (p. 13) Cia aiskiai sudaro ta pacia ideologi-
ng konstrukcija. Jei prie§ mus ne soviety falsifikatas,
o autentiSkas istorinis dokumentas, tai belieka pripa-
zinti akivaizdu prieSybiy sutapimo fakta: , Ateities
Lietuvos™ autorial savo mastymu ir kalbéjimu liad-
nokai iliustruoja ir patvirtina sovietinés sagmoneés
triumfa Lietuvoje.

Bene geriausiai §j teiginj patvirtinty $tai toks pa-
sazas 1§ dokumento (p. 10):

Praeityje daugiausiai vargo miestieciai turéda-
vo su butais. Daznas budavo atsitikimas, kad darbo
netekusiojo seima, negalédama aukstos nuomos Zy-
dui mokéti, budavo ismetama gatveén. Ir pasklisdavo
tokia nelaiminga seima po visq miestq: kas po tiltu,
kas kanalizacijos vamzdZiuose miegodavo. Tokiy sei-
my vaikai, bado verciami, vaginédavo ir Kalnaber-
zés vaiky kaléjiman patekdavo — valstybé imdavo
,aukléeti” nuo doros nukrypusius vaikus. Anos san-
tvarkos kuréjams Niurnbergo teismo sprendimas
reikalingas — pakarti! (Pabraukta mano — L.D.)

Paradoksalu, kad manifesto autoriai, aptardami
blisimaja valstybés Svietimo ir aukléjimo politika, i$-
sako ir gan {domig mintj (p. 13): ,,Jei bolSevikai buty
radg pas mus gerai iSauklétg visuomeng ir tobulesneg
musy visuomening santvarka, jie nebiity tiek sau pa-
sekéjy musy tarpe rade”. Paradoksalu todeél, kad $i
mintis, patekusi | kitokj konteksta, nuskambéty gan
provokuojanciai ir polemiskai; patekusi gi i antivaka-
rietiSky ir antiliberaliniy samprotavimy plotme, ji
demaskuoja ir nuvainikuoja pacius dokumento auto-
rius: taip ir norisi paklausti — tad kokios gi tos alter-
natyvos, ponai, jei savo mastymu ir kalbéjimu ir jis
patys esate bolSeviky pasekejai (kad ir nejsisgmonine
§ito)?

Neatsitiktinai Siame tekste né karto nepaminétas
zodis ,,demokratija”. Né sakinio néra skirta sampro-
tavimams, ar Lietuva galéty buti parlamentiné res-
publika, ar jai labiau tikty prezidentinés respublikos
santvarka. Suprantama, apie liberalia demokratija
neverta ir kalbéti. Pasirodo, Smetonos rezimas buvo
blogas ne todél, kad jame nebuvo demokratijos ir po-
litinés laisvés, o todél, kad jame nebuvo socializmo:
ponai enge tarnus (anot autoriy, tarnyste, kaip insti-
tuta, reikia apskritai panaikinti), o Zydai/vertelgos
nekliudomi iSnaudojo neturtélius. Tokiai genialiai
1zvalgdi bty entuziastingai pritares bet kuris soviety
propagandistas.

O politiniy idéjy svarstymas nuteikia dar nejau-
kiau. Démesio centras keliamas ne i laisvy ir autono-
misky individy pilieting koegzistencija ir padia de-
mokratija apsaugancia vie$aja erdve (mes visiskai
pagristai galime $ito tikétis — juk skleidziamas politi-

nis ateities Lietuvos idealas!), o { paties tikriausio pa-
ternalistinio ir ideokratinio rezimo sukiirima, tam pa-
sitlant net visiSkg valstybés ir bazny¢ios susiliejima
(p. 14): ,,Jeigu kada buvo kalbama apie reikalg atskir-
ti bazny¢ig nuo valstybés, tai mums dabar atrodo, kad
baznycios ir valstybés santykiai turi biiti juo glaudes-
ni. Manytume, kad ne vien dvasiskiams algos, bet ir
baznycCiy statymas bei puoSimas turéty eiti 1§ valsty-
bes 1esy”.

IS kur atkeliavo Sitos idéjos? Daug kas ataidi i§
prieSkariniy Antano Maceinos veikaly i§ socialinés
filosofijos (zinoma, §iuo atveju mes susiduriame su
stipriai suvulgarinta ir suprimityvinta jy versija): tre-
¢iojo kelio paieskos — be i§lygy atmetant kapitalizma
ir burzuazines vertybes/liberalia demokratija, o bol-
Sevizmag kritikuojant ne uz jo ideokrating neapykanta
ir nesutaikomuma su istoriskai susiklosciusia socia-
line tikrove ir nattiraliomis Zmoniy bendrijomis, o tik
uz jo gruby ateizmg ir kosmopolitizma; ypatingas dé-
mesys darbininkijai ir varguomenei (savaime tai, Zi-
noma, joks blogis — veikiau prieSingai; ¢ia tik iSkyla
ekonominio ir politinio konteksto problema: pastarg-
ji sitloma radikaliai pervarkyti, tuo pa¢iu metu bo-
dintis revoliucijomis ir baiminantis jy); aktyvus baz-
ny¢ios jtraukimas j politinés galios sfera ir net jos pa-
vertimas dominuojancia politine institucija bei galios
agentiira; paternalistinés ir visagalés valstybés kiiri-
mas, jai visiSkai subordinuojant Zzmogy ir Zmogiskaja
individualybe.

Tautinis socializmas (idant nekel¢iau nemaloniy
asociacijy, nevartosiu gerai zinomo sudurtinio tarp-
tautinio zodzio) su klerosocializmo elementais — lo-
giskai iSplétojus, tai ir bty toji santvarka, kurig kaip
idealg ateities Lietuvai sitilé aptariamojo dokumento
autoriai. Tai — neabejotinai itin reakcingy ir pavojin-
gy politiniy idéjy misinys, atkeliaujantis i§ Action
Frangaise sajudzio skelbty radikaliojo ir integraliojo
nacionalizmo idéjy (ypac — 18 jo vady Maurice’o Bar-
reso ir Charles’o Maurras idéjinio repertuaro, pa-
zenklinto klerofaSistiniais akcentais), bet perleistas
per ankstyvaji Maceing ir LAF’0 programinius doku-
mentus. Sykiu stulbina faktas, kad visas dokumentas
yra tiesiog persmelktas kone bolSevikinés dvasios —
nepakantumo kitokiam ir ideologinés tikratikystés
dvasios.

Deja, atmetus politing laisvg, demokratija ir pi-
lieting visuomeng, alternatyvy lieka ne taip jau daug
— net ir vadovaujantis pac¢iomis kilniausiomis paska-
tomis, belieka rinktis tik arba kokij nors ideokratinj
rezima, arba atvirai kriminaliniais pagrindais organi-
zuota valstybing santvarka (pavyzdziui, kleptokrati-
ng diktatiirg arba kariniy chunty sajunga su nusikal-
teliy grupuotémis, kokios klesti kai kuriose niidienos
Afrikos ir Lotyny Amerikos Salyse). Litidna ir ap-
maudu, kad ,,Ateities Lietuvos” autoriai nesuprato
tokio paprasto dalyko: ne nuo demokratijos atplésta
auksta kultiira ir beoréje erdvéje pakabintas aukstas
tautinio susipratimo lygis, o laisvés ir demokratijos
patirtis (be kurios, beje, neijmanoma branginti ir ginti
nei individualios, nei viso krasto laisvés) buvo ver-
kiant reikalinga tiek tarpukario Lietuvai, tiek ateities
Lietuvos vizijal.

Mes galime ir netgi turime suprasti socialinés
katastrofos iStiktus Zmones, méginancius neprarasti
vilties ir moraliniy bei politiniy idealy. Bet pritarti jy
manifesto turiniui — tikrai ne. Belieka tikeétis, kad i
XXI amziy iZengianti Lietuva vis labiau tols nuo tos
ateities, kurios jai linkéjo ,,Ateities Lietuvos” auto-
rial.

Leonidas Donskis
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SKILTYS

POLITIKA PAKISO KOJA

Geguzés ménuo su visa pavasariska gamtos is-
kalba yra perdém lyriskas. Lietuvoje tuo metu vyksta
Poezijos pavasario dienos. Poety grupés lanko jvai-
rias provincijos vietoves skaityti eiléraséiy. Si grazi
tradicija jsigaléjo sovietiniais laikais — kaip savotiska
lietuviy kalbos ir sielos gaivinimo manifestacija. Juk
reik€jo ir dabar reikia grazia kalba atsverti kasdien
brukamas svetimybes.

Siemet i ,,provincing” Los Angeles lietuviy apy-
linke turéjo atvykti vienas pirmaeiliy Lietuvos poety
Kornelijjus Platelis, keliy rinkiniy autorius, einas
Svietimo ir mokslo ministro pareigas. Subruzdo miu-
sy kultirinés jégos. Kadangi is ty jégy lietuviy kalbos
sveikata labiausiai rlipinasi Los Angeles dramos
samburis, tad jo pirmininkei Emai Dovydaitienei ir
buvo pavesta suorganizuoti Poezijos diena ir paglo-
boti sve€ig su ponia.

Numatytas sekmadienis — geguzes 16 d. parapi-
ziavus 1 pamaldas, galima po to pabuvoti ir kokio
nors renginio pokylyje, juolab ir pakilioje Poezijos
dienoje. O tokios ¢ia dar niekad nebuvo, iSskyrus
tuos gruodzio pradzioje LFB rengiamus ziemiskus
poezijos vakarus, ilgainiui tapusius banketinémis po-
pietémis. Savo ieiviskos ,jaunystés” laiku buvau ir-
gi kvieCiamas paskaityti vieng kita eilérastj. Deja, kai
émiau pastovial rodytis Akiraciuose su savo zurnalis-
tine ra$liava, bi¢iuliski fronto politologai deramai su-
abejojo mano poetiniu statusu ir jau nekviesdavo. O
gal tik taip 1Seidavo, kai tas gruodzio programas rei-
kédavo skirti ypatingam tikslui, sakykime, kurio nors
zymaus asmens pagerbimu. Turbut taip ir dera.

Ema Dovydaitiené sumaniai émési darbo Poezi-
jos dienai surengti. Maciau, kaip aikstéje kaiSiojo
kvietimy lakstus prie visy automobiliy. Vien ty kvie-
timy tekstai su klausimais ir atsakymais — Kas daly-
vauja? Kur? Kada? Kas po to? Kas rengia? Kiek kai-
nuoja? — skambejo su itin aiskiu epiSkumu. Juk klau-
simo ir atsakymo tikslumas $iais laikais ir yra pats
itaigiausias dalykas.

Nustebau, kad klausimo ,,Kas dalyvauja?” at-
sakyme po poeto Kornelijaus Platelio pavarde juoda-
vo manoji, po manosios — Tautos dainiaus — poeto
Bernardo Brazdzionio. Ir dar sakinys: Poetai skaitys
savo eiles. Taigi skaitysiu su iSkiliais poetais. P.
Emos pakviestas! Tad buvau pasiSoves savo eiles tie-
siog dainuote iSdainuoti, nelyginant Pucinio arijas.
Galvojau: §j karta atrinksiu pacius tinkamiausius
tekstus ir gerai pasiruoSiu. DeSimc¢iai minuciy.

Vienas dalykas mane neramino tame kvietimo
lakste. Ogi atsakymas | klausima ,,Kiek kainuoja?”
Tik $12. Tik dvylika zaliuky? Suprantu, rengéjams
reikia bent 1§ dalies padengti i$laidas. Juk | klausima
»Kas po t0?” atsakoma: p. Dalios Ragauskienés pa-

- gaminti uzkandziai, skanéstai su kava. Vis délto ko-
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kiam studenciokui ar nedaug teuzdirbanéiai naujai
ateivel uz $ia suma klausytis poezijos lyg ir Siukstu.
Pakakty penkinés. Bet rengéjai Zinojo, ka daro. Vien
tik Brazdzionio patosas vertas brangesnio bilieto, o
¢ia dar dalyvauja puikus poetas i$ Lietuvos. Svietimo
ir mokslo vadovas.

Numatytoji poezijos diena buvo garsinama ir per

1999 m. birzelio meén.

SeStadieninj lietuviy radija. Vienoje laidoje skelbiant
mano pavardg teisingai buvau nepavadintas poetu.
Kaip besvertum, niekad nesu iSleidegs eilérasciy rin-
kinio. Tam turiu tam tikra priezastj. | savo poezijos
raSin€jima ziuriu kaip | neleisting silpnybg (kalbos ir
laiko aukojima jausminei iSraiskai). Esu tik meégejas,
su gan zemu poetinio jgudzio lygiu. Todéel poezijos
knygos 18leidimas buty tik paika, pluosta banknoty
praryjanti uzgaida, labiau tinkanti savigarbai, nei
skaitytojams, kurie geresnés poezijos Lietuvoje turi
per akis.

Negaliu pasakyti, kad akys apraibo, kai staiga
Poezijos diena pakibo ore. Premjerui G. Vagnoriui
atsistatydinus, buvau beveik tikras — laukiamas sve-
¢1as poetas, ministry kabineto narys, negalés atvykti.
Krizé! Reikés naujam pirmininkui sudaryti nauja vy-
riausybg. Sekmadienj geguzés 9 d. paskambino Ema
Dovydaitiené ir patvirtino, jog Platelis neatvyksias.
Poezijos dienos nebus. Gaila. Labai gaila. Politika
pakiso koja poezijai. Skriauda gal tik toji, kad mielas
Platelis dabar neiSvys Ramiojo vandenyno, o as neis-
girsiu jo balso. Manau, jo skaitomy eilérasciy grozis
prilygty Kalifornijos poetui Davidui St. John, kurio
nesenial klausiausi Borders knygyne. Ten vakare
buvo pristatomas jo trubaduriskas rinkinys 7he Red
Leaves of Night. Tarp kitko, tame knygyne poezijos
skyriuje parduodama Tomo Venclovos knyga Winter
Dialogue, prisiglaudusi prie stambaus Venclovos
veikalo Aleksander Wat. Ir jeigu koks vietinis lie-
tuvis, meégstas poezija ir mokas angliskai geriau nei
lietuviSkai, nusipirkty ta Winter Dialogue, susidurty
su nuostabiu vertimu. Vertéja Diana Senechal verta
ypatingo Zymenio. O Platelis vertas tgsti savo darba
ministro kédeéje ir, progai pasitaikius, atvykti | Kali-
fornija skaityti poezijos.

Pr. Visvydas

JUOZO MILTINIO REPETICIJU PARASTESE

,,Panevézio dramos teatro aktoriai Vaclovas Bleé-
dis ir Kazys Vitkus dalj 1966-1984 mety repeticijy
irasé | magnetofono juosta. IS pradziy slapta, véliau —
Miltiniui | tai paprasciausiai nekreipiant démesio.
IraSyta Wolfgango Borcherto ,,Lauke uz dury”,
Friedricho Duerenmatto ,,Fiziky”, Henriko Ibseno
,Hedos Gabler”, Augusto Strindbergo ,,Mirties $o-
kio”, Beno Jonsono ,,Volponés™, Juozo Gruso ,, Pra-
zutingo apsvaigimo”, ,, Pijus nebuvo protingas”, Mi-
chailo Bulgakovo ,,Didziojo prologo™ ir kity statomy
arba atnaujinimy spektakliy repeticijy”, — pirmosios
dalies J. Miltinio Repeticijy zangoje ,,Rasytojas,
mastytojas, zmogus’ raso dramaturgas Juozas Glins-
kis, pridurdamas: ,,AStuoniolika mety uzrasinétos re-
peticijos tapo savotiska, nors be aiSkios sistemos,
Juozo Miltinio teatro enciklopedija, kurios pusla-
piuose galima rasti iStary kone visais esminiais nau-
jo, originalaus teatro kiirimo klausimais™ (8 psl.).

Apie i8kilyji rezisieriy Juoza Miltini Akiraciuose
jau buvo ne karta rasyta. Siemet sukanka penkeri me-
tai nuo jo mirties 1994.VIIL.13. Per tg laikg jo butas
Algirdo gatvéje virto Panevézio miesto bibliotekos
globojamu muziejumi, Juozo Miltinio vardu buvo

pavadintas Panevézio dramos teatras, o ant fasadinés
jo sienos pernal atidengtas bareljefas su rezisieriaus
atvaizu. Taip pat 15¢jo jau dvi J. Miltinio Repeticijy
dalys. Pirmojoje knygoje, Salia jzangoje suminéty,
dar randame poros puslapiy gabalg 1§ Antano Vie-
nuolio dramos ,,Prieblandoje” repeticijos, o taip pat ir
latviy dramaturgo Gunaro Priedés komedijos ,,Otilija
ir jos antukai” bei rusy rasytojo Afanasijaus Salyns-
kio pjeseés ,,Marija” repeticijas. Antrojoje knygoje
dar spausdinamos dviejy J. Miltinio (Beaumarchais
»Sevilijos kirpéjo™ ir Eugene’o Labiche’o ,,Siaudinés
skrybélaités™) ir trijy Vaclovo Blédzio (Viktoro Mi-
litino ,,Karusélés”, Rustamo Ibrahimbekovo ., lititg
panaSaus’ ir Alberto Laurinc¢iuko ,,Akimirkos teisy-
bés™) rezisuoty pastatymuy repeticijos. Daugiau nei
Simta Sios knygos puslapiy uzima ,,Antradieniy pa-
stabos™, kurios, anot J. Glinskio, ,,atskleidzia kompli-
kuotus < ... > rezisieriaus santykius su teatro zmoné-
mis, liudija pedagoginj Miltinio talentg jtikinti ir bet
kokia kaina pasiekti, kad aktoriai tarsi patys laisva
valia kurty tokius vaidmenis, kokiy reikalauja spek-
taklio sumanymas’™.

Kadangi tuo metu mokiausi Panevézio vyru gim-
nazijoje, visus ankstyviausius J. Miltinio pastatymus
(18skyrus N. Pogodino ,.Sidabrinj slény”, statyta 1940
m., kada kelis ménesius praleidau Kédainiuose). ma-
¢iau po keletg karty. Per trejeta vokieciu okupacijos
mety Panevézio dramos teatre (mazdaug tokia eilés
tvarka) buvo pastatyta: Ben Jonsono ,,Sukc¢iaus testa-
mentas” (Volponé). Kazio Binkio ,,Atzalynas™, Petro
Vaic¢itno ,,Nuodémingas angelas™ ir ,,Prisikélimas™.
Martinez’o de Sierra ,,LopSiné dainelé™, Otto Emsto
~Flachsmano sistema”, Sofijos Ciurlionienés .,Pini-
géliai” ir Luigi Pirandello ,Henrikas IV, 1§ ju visy |
Repeticijas pateko tik ,,Volpone™. Ir tai vien pastaty-
mo atnaujinimo 1971 m. deka. Tiesa, kai kur pamini-
mas ir ,,Henrikas [V™”.

Dél Jonsono komedijos charakteriy rySkumo ir
spalvingumo visi tuometiniai Panevézio teatro akto-
rial mano prisiminimuose pirmiausiai ir iSliko to pa-
statymo rolése. Ir kaip galima pamirsti Selmiskajj tar-
na Moska (Bronius Babkauskas). energingajj notarg
Voltera (Vaclovas Blédis), garbuji pirkl; Korving
(Jonas Alekna, deja, mirgs 1964 m.) dvilinkai susirie-
tus] palukininka Korbacijy (Kazys Vitkus) ar pasipt-
tél} kapitona Leong (Stepas Kosmauskas). Pagaliau,
zinoma, ir tituliny veikeja sukciy Volpong, vieng i$
labai rety paties J. Miltinio pasiimty vaidmeny.

Atnaujintame pastatyme, Salia senojo sastato, tas
pacias roles lygiagrecial vaidina ir naujieji aktoriai,
todél naturalu, kad Repericijose rezisieriaus démesys
veik iSimtinai nukreiptas | juos. Reciau ar tankiau mi-
nimi: Algimantas Masiulis (Volponé), Vidmantas
Bartusevicius (Moska), Liubomiras Lauceviéius
(Voltoré), Alfredas DuksSta (Korvinas), Enrikas Ka-
cinskas (Korbacijus), Juozas Valuzis (Leoné), Ro-
mualdas Urvinis (Teis¢jas) ir kt. Jauniesiems daz-
niausial taikomos tiek vardinés (,,Urvini, studijuok
lietuviy kalba. Siaubingas tavo akcentas... *Vianeci-
joj, Vianecijoj'. Ne ‘e’ bet *a’ beveik tari. — 163 psl.;
,.-..ot kaip ir Valuzis. Taip rékiat, kad be jokios atvan-
gos. Jokiy niuansy nebéra”. — 165 psl.), tiek ir ben-
drosios pastabos (,,...todél negalima aktoriui neakty-
vial stovet, neaktyviai tylét — néra tokios buisenos ku-
ryboj, teatringj kuryboj. Yra aktyvus tyléjimas, akty-
vus stoveéjimas, aktyvus peréjimas, aktyvus nusigre-
Zimas, 0 ne pasyvus, nieko neveikiant™. — 138 psl.).

Didesne dalis ,,Volponés™ repeticijy vyksta 1974
m., prie§ Panevézio dramos teatro gastroles Maskvo-
je. Savo daznais pazadais leisti tose gastrolése jau-

(tgsinys sekanciame psl.)
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POKALBIS

s A

Almantas Samalavicius — kultiirologas, literatii-
ros kritikas, publicistas. Vilniaus Pedagoginiame
universitete baige anglistikq. Dirba Kultiiros ir meno
institute. Vilniaus technikos universitete architek-
tams désto meno filosofija, kultiaros istorijq, miesty
kultiros teorijq; Vilniaus universitetete désto litera-
turos kursq. 1998 m. Lietuvos Meno kiiréjy asociaci-
ja jam paskyré premijq uz eseistine knygq XX
amziaus vizionierial.

Si pavasari A. Samalavicius Ilinojaus universite-
to Lituanistinéje katedroje désté kursq apie Lietuvos
kultiirq. Akiraciai su A. Samalavi¢ium kalbhéjosi apie
kultiirinés spaudos Lietuvoje rupesc¢ius ir problemas.

* %k Xk

Lietuvai atgavus nepriklausomybe, kas pasikeite
kulturinéje spaudoje (kalbame apie jos jvairove, pro-
fili, tematikq ir pan.) ir kas liko nepasikeite?

ATVIRAIL.

(atkelta i§ 9-to psl.)

niesiems pasirodyti J. Miltinis juos skatina stropiau
mokytis tekstus ir ruostis. Kadangi su J. Miltiniu tuo-
met susirasinéjau, jis itin puikiai iSleistas gastroliy
programas man atsiunté. IS Maskvoje rodyty pasta-
tymy Repeticijose dar randame: Sveicary dramaturgo
Friedricho Duerenmatto ,,Fizikus™ ir ,,Frankg V”, ru-
sy raSytojo Afanasijaus Salynskio ,,Marija”, Augusto
Strindbergo ,,Mirties Soki” ir Viktoro Militino ,,Ka-
ruséle”.

,Mirties Sokis™ ir ,,Henrikas IV” priklauso Sese-
tukui ,,iSsvajoty pjesiy”, kurias J. Miltinis dar Pary-
ziuje studijuodamas nor¢jo igyvendinti. Prie jy dar
priklauso Sofoklio , Karalius Edipas”, Sekspyro
,Makbetas”, A. Cechovo ,,Ivanovas” bei taip pat Re-
peticijose randama H. Ibseno pjesé ,,Heda Gabler”.
Véliau J. Miltinis | ta ciklag dar jtrauké A. Milerio
,Komivojezerio mirt]” ir anksti mirusio vokieciy
dramaturgo Wolfgango Borcherto pjesg ,,Lauke uz
dury”, kuria kaip tik ir pradedama pirmoji Repeticijy
knyga. Reikia laukti, kad ty knygu i8eis dar ne viena,
nes 1§ skilties pradzioje minéty magnetofono juosty,
kaip kalbama izangoje, buvo israsyta ,,daugiau kaip
pusantro tukstan¢io masinras¢io puslapiy™. O J. Mil-
tinis visas ¢ia minétas savo svajones igyvendino.

Alg. T. Antanaitis
10

POKALBIS SU ALMANTU SAMALAVICIUM

LIETUVOS KULTURINE SPAUDA —JOS
TEMOS IR PROBLEMOS

Akivaizdu, jog kultlirinés spaudos peizazas Sian-
dieng gerokai jvairesnis, nei buvo prie$ penkiolikg
mety. Leidiniy skai€ius nepaprastai iSaugo. Isryskeéjo
ideologinés ir estetinés orientacijos, susiformavo
daugmaz pastovus autoriy ir skaitytoju ratas. Ne pa-
slaptis, kad tarp kai kuriy leidiniy atsirado itampos, 0
retsykiais netgi atviros ir demonstratyvios konfronta-
cijos. Savaime tai neblogi reiSkiniai: kultiirinés jtam-
pos butinos geresneti ,,kraujo apytakai” palaikyti. Be-
da nebent ta, kad Lietuvos intelektualinio klimato sa-
lygomis polemika atvirame ,,ringe” neretai perauga |
labai nedzentelmenis§kas uzkulisines pjautynes, ypac
tais atvejais, kai pretenduojama i valstybines dotaci-
jas. Pries keleta mety tokie reiSkiniai buvo labiau pa-
stebimi; zitrek, kokio nors naujai iSkepto leidinélio
redaktoriai ima ir pratruksta pliisti savo konkurentus,
i8laikiusius tgstinuma nuo savietiniy laiky. Paradok-
salu, taCiau daugelis ty naujy iniciatyvy taip ir uzge-
so, intelektualinés ambicijos 1Sveéso, o ,,nuodémes
zenklu” pazymetoji spauda sékmingai iSsilaike ir te-
beturi Siandienos salygomis visai padorius tirazus,
nemenkas bendradarbiy pajégas.

Nematy¢iau nieko bloga, jei leidiniai angazuoty-
si ir pagal tam tikras politines orientacijas (visame
pasaulyje esama ir liberalios ir konservatyvios pa-
kraipos kulttiros zurnaly), ta¢iau Lietuvos politiniuy
partiju konfigtiraciia tokia paint, kad tokie klasikiniai
terminai Kaip ,,kairé-deSin€” yra tapg absoliucial be-
prasmiais. Siuo pozifiriu lengviau kalbéti apie leidi-
niy kultiiring ir esteting ideologija, kuri Siuo metu
apytikriai nusistovéjusi — Literaturos ir meno nesu-
painiosi su postmoderno dvasia dvelkianéiais Siau-
rés Aténais ar pavirSutiniS$ka, dogmatiSka katalikybe
persisunkusiu Dienovidziu. Tiesa, kai kurie labiau
specializuoti kultiiros zurnalai, besiorientuojantys |
griez€iau apibrézta problematika, sugebejo 15augti
iki gero lygio spaudos, kuri gal ir néra pastebima ta-
me ,,peizaze”, apie kurj ¢ia kalbu, bet savo vaidmeni
sékmingai atlieka. Trumpiau tariant, kiekvienas
kulttiros leidinys Lietuvoje turi 1gijes atitinkama pro-
fil], temas ir siauresnius ar platesnius intelektualinius
akiraCius.

Kita kalba apie tai, ar kulturinéje spaudoje atsi-
spindi visos $iandieninés Lietuvos visuomenei reiks-
mingos problemos. Labai triksta gery ir savalaikiy
politiniy komentary. Galiu suprasti, kad politinis gy-
venimas Lietuvoje daugeliui mastanéiy Zmoniy yra
atgrasus iki SleikStulio, bet niekur nuo jo nepabégsi —
vakar susiformavg jproc¢ial mus persekios dar ilgai. Ir
kultoriné spauda ¢ia galéty nesisalinti savo prieder-
miy — kritiSkai analizuoti ntidienius politinius ir so-
cialinius procesus bei formuoti vie$aja opinija. Zino-
ma, nekalbu apie pavirSutiniS8kus politikos atspin-
dzius, bet apie rimta, nuoseklia ir nuolatine analize.
Jau kita proga esu pastebejgs, kad visuomenés prob-
lemos Lietuvoje nagrinéjamos neadekvaciai ju reiks-
mingumui. Galiu tg patj pakartoti ir Siandien: dauge-
lis musy dabartinés visuomenés gyvenimo problemy
nutylimos ir apeinamos. Stai, pavyzdziui, praeitais
metais Kultitros baruose uzviré astri diskusija apie
humanitariniy mokslu tiksla, kuri i$augo iki rimtos
intelektualinés konfrontacijos. Kodél susigriebta ais-
kintis tik dabar, kai mokslo institucijy galios Zaidi-
mai igavo krastutines formas? Kodél tik saujelei
Zmoniy per pastaraji deSimtmetj riipéjo Svietimo ir

akademiniy institucijy reformy kontiirai? Gerai, kad
tokia diskusija pagaliau prasidéjo. Beje, diskusinés
medziagos stoka yra viena didziausiy musy kulttiros
leidiniy ydy, juoba, kad socialiné realybé jos teikia |
valias.

Noréciau pabrezti ir dar vieng rimtg miusy kultu-
riniy leidiniy yda: menkai ir eklektiSskai domimasi
Vakaruy intelektualinio gyvenimo kontiirais. Vieni
nuobodziai bédojasi, kad esame provincija, kiti — ne
maziau nuobodziai jtaigoja, kad nesame. Bet uztenka
pavartyti spauda, kuri, pagal apibrézima, priskirtina
»intelektualiajai™ ir tampa akivaizdu, kad supratimas
apie Siandienines Vakary pasaulio problemas labai
ribotas, o gal netgi juntama visiSka ignoracija. Ma-
nau, kad rimtesniy Zurnaly redaktoriai turéty susi-
griebti, kad pristatyti ir aptarti Vakary intelektualinio
gyvenimo akiracius ne tik leidéjy ar privacéiy fondy
iniciatyvos reikalas. Galiausiai, jokia paslaptis, kad
nerecenzuojamos verstinés knygos, kurios knygyny
lentynose neuzsiguli. Kartais apima nejaukus-jaus-
mas, tarst Zzodziai byréty | tuStumg. Vélgi, pakartosiu,
truksta ir komentary, ir diskusijy — beje, tai ne tik
spaudos, bet visos miisy intelektualinés ir akademi-
nés kulttros béda.

Kiek Siuo metu Lietuvoje egzistuoja periodinés
kultiros leidiniy? Ar jy ne per daug?

Tiksly visy leidiniy skaiiy nustatyti galéty ne-
bent statistikos departamentas, juoba, kad daugelis
naujy pompastiskuy iniciatyvy zlunga kaip muilo bur-
bulal. Je1 atmesime periferiniuose centruose leidzia-
mus zurnalus ir kultiiros almanachus, leidiniy, daran-
¢y pastebima jtaka kultliros gyvenimui ir atspindin-
¢iy to gyvenimo reiSkinius susidaryty apie tuzina.
Daug tai ar mazai — tai jau asmeninio pozitirio klau-
simas. Man regis, kultiirinés spaudos esama pakan-
kamai ir tuo galima dziaugtis: kuo daugiau jvairesnés
spaudos, tuo maziau proty kontrolés ir problemy nu-
tyléjimo. Kita vertus, esamuose mazoka intelektuali-
nés provokacijos, minties jtampy, trumpiau tariant
jzvalgiy ir nenuobodziy teksty. Intelektualiniam
snauduliui jokiy simpatijuy nejauciu. Tiesa, tokia po-
zicija Lietuvoje nieko gero nezada, kadangi misy
kulttra tebéra valdoma narcizi§ko impulso.

Kai kas sako, kad Siuo metu kultariné spauda
Lietuvoje yra ant finansinio bankroto ribos. Kodél ji
negali issilaikyti is prenumeratos, kaip kitose salyse?

Toks pastebéjimas man kelia rimty abejoniu.
Prognozuojami spaudos bankrotai labai panasis i
procesus, kurie pastaraisiais metais vyko su Lietuvos
bankais. Jei valstybés ekonomika yra ant bankroto ri-
bos, tal Sie procesai neiSvengiamai suduos smugj kul-
tirinei spaudai, juoba, kad $i i§laitkoma i§ valstybés
biudzeto. Jei valdzia kasmet siaurina dotacijas kulti-
rai, tai gali buti keletas priezasciy — arba tokie yra po-
litiky prioritetai, kad politiniams maskaradams 1ésy
niekada nepritruksta, arba postkomunistingje Lie-
tuvoje vis labiau iSrySkéja finansinés krizés pozy-
mial. Nesu finansy analitikas, todél atsakymo paies-
koti palieku kitiems, pasitenkindamas spéjimu, kuris,
su laiku arba pasitvirtins, arba bus paneigtas.

Biuidamas Siek tiek pazistamas su nedideliy Va-
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kary valstybiy kultiiros ypatumais manau, kad vals-
tybés parama kultiiros periodikai, pelno nesiekian-
¢ioms institucijoms yra butina. Kita kalba — kaip, ko-
kiu biidu 1éSos turéty biiti paskirstomos. Dabartiné
sistema néra tobula. Be to, turékime galvoje, kad rea-
las spaudos leidybos kastai Lietuvoje gerokai didesni
uz prenumeratos kaina. Daugelis Zmoniy, pakélus
kultirinés spaudos prenumeratos jkainius, biity pri-
versti rinktis: arba atsiskaityti su valstybe uz dujas ir
elektra, arba skaityti. Be to nuolatos didéja ir pasto
-paslaugy kainos — $ioje srityje nematau nei noro, nei
pastangy kg nors sureguliuoti. Jei tokiy pastangy ka-
da nors ir bus imtasi, tai ne vienas leidinys bty pri-
verstas nutraukti savo egzistencija, nesulaukes ap-
¢iuopiamy rezultaty.

Kartais kyla ,,nuodéminga” mintis: o gal Siuo
metu Lietuvoje per daug kultiros, per daug Zmoniy,
norinéiy kalbéti ir rasyti apie postmodernizmus,
struktiralizmus ar semiotikas, kurie turi mazai kq
idomaus pasakyti?

Norin¢iy kalbéti i§ tiesy daugiau nei turinCiy ka
pasakyti. | spaudos puslapius verziasi ne tik Lietuvo-
je skubiai ir atkakliai gaminami pavirSutiniskai apsis-
kaitg postmodenizmo apastalai, bet ir prasty uzstalio
iSgertuviy paistalai. Ko gero, beprasmio ir nedisci-
plinuoto kalbéjimo Lietuvoje dar niekados néra buve
tiek daug, kiek Sio desimtmecio spaudoje. Visa tai la-
bai lengva nuraSyti laisvés kainos saskaiton. Bet lais-
veés situacijoje padaugéja ir ty, kurie puikiaustai su-
geba ja manipulivoti. Kultiirinés ar intelektualinés
manipuliacijos mechanizmai budingi ne tik miusy vi-
suomenel. Jau pries kelis deSimtmecius amerikieéiy
sociologas C. Wright-Millsas jzvalgiai nusaké ,,aka-
deminiy kliky” formavimosi salygas. ,,Postmoder-
niy” (kabutés Cia neatsitiktinumas) lietuvisky diskur-
sy ideologai skuba pasirupinti, kad jy sekéjy nepri-
trikty. Taip iteisinama ir pateisinama pirmyjy egzis-
tencija, socialinis ir kultiirinis prestizas. Taip gimsta
tekstai 1§ nieko ir apie nieka.

Kokiq paramq periodiniams leidiniams teikia
Spaudos, radijo ir televizijos rémimo fondas? Kas
yra ,,projektas”, kurj reikia pateikti, kad gautum fon-
do paramos; kuo vienas projektas geresnis uz kitq?

Fondas i§ esmés yra institucija perskirstanti vals-
tybés biudzeto kultuirai skirtas 1éSas. Teoriskai kiek-
vienas pelno nesiekiantis leidinys turi teisg kreiptis |
fonda finansinés paramos, pateikgs savo turinio,
problematikos metmenis ir pan. informacija, kurios
reikalaujama. Projekty turinj vertina specialistai, be
to, tikrinama, ar pateiktos i§laidy samatos néra iSpus-
tos. Pati fondo idéja visai nebloga ir savalaike, bet
veikimo mechanizmas néra suderintas: pagal SRTV
istatus valstybés parama spaudos leidiniams teikia 13-
imtinai 31 institucija, o tuo paciu né vienas leidinys
néra remiamas 100%. Gana absurdiSkas paradoksas,
nes kultiiros spaudai tikétis privaciy finansiniy Salti-
niy, yra visiSka utopija.

Didel¢ atsakomybé tenka fondo specialistams,
kadangi nuo jy priklauso fondo sprendimas. Beje,
manau, kad fondas galéty perziuréti savo veiklos
principus. Pavyzdziui, Skandinavijos krastuose teisg
| valstybés dotacijas turi tie leidiniai, kurie sugeba is-
silaikyti savo 1éSomis ne maziau kaip metus ir i§leisti
berods keturis numerius. Parama teikiama keturiy
mety laikotarpiui. Ankséiau ar vélau tokios praktikos
bus priversta imtis ir Lietuva: sumazéty bereikalingy
kasmetiniy procedury ir islaidy specialisty birio

1999 m. birzelio mén.

apmokeéjimui.

Ar finansiné parama is Salies neapriboja lei-
dinio laisvés, nepadaro jo priklausomo nuo pinigy
davéjo? Juk nekqgsi rankos, kuri tave maitina: nekri-
tikuosi valdzios kultiurinés politikos, vengsi kontro-
versiniy temy, kurios valdZios mecenatams gali
uzkliiti.

Pastebéjimas 1§ tiesy izvalgus. Taip, pavojy esa-
ma, juo labiau, kad turime gana kar¢ios patirties, kaip
Zodzio laisvei kenké valstybiné cenziira. A§ visgi |
S13 problema noréciau pazvelgti kitu kampu. Maniau
ir tebemanau, kad ir laisvés buivio sglygomis politiné
galia turi daugybg galimybiy netiesiogiai jtakoti ir
kontroliuoti spauda. Vienas i§ sverty — finansinis,
kuris kulturos leidiniams gyvybiskai svarbus. Bet jei
valdzia gali viska, ko nori, kyla klausimas ar tokioje
visuomenéje i§ principo gali egzistuoti legali intelek-
tualiné spauda? Sakyciau, kad misy visuomenéje tu-
réty susiformuoti tokie mechanizmai, kurie leisty jos
nariams kontroliuoti savo politikus. Kita vertus, ne-
didelio tirazo leidiniai galios stuktiiroms néra pavo-
jingi ir, manau, kad valdzia §itai puikiausiai suvokia.
Netgi atvirk3¢iai, tai, kad kasmet apkarpomos 1é3os
kultiiros spaudai tik demonstruoja, kad valdzia inte-
lektualy nelaiko jéga, kuri galéty daryti visuomenei
rySkesng jtaka. Bet tai jau problema, kuri iSeina toli
uz Sio klausimo riby.

Naujojo zidinio redaktorius Vytautas Alisauskas
kritikuoja Fondq, kad Sis nuosekliai finansuoja so-
viety laikais jkurtus leidinius, ,, turincius ilgq kultiiri-
ne tradicijq” ir maZiau pinigy skiria Naujam zidi-
niui. O kokia Tavo nuomoné?

Naujajam Zidiniui, kaip rySkiausiam ir intelektu-
aliai uzsiangazavusiam katalikisko sparno leidiniui
jauciu simpatijy. Be to, biitent Siame Zurnale spausdi-
namos i§samios Lietuvos politinio gyvenimo apzval-
gos. Taciau kai kalbame apie principus, simpatijas ar
antipatijas geriau atidéti i $alj. Jei valstybé deklaruo-
ja vienodas teises visoms religinéms konfesijoms, tai
tas pats principas turéty buiti taitkomas ir konfesinio
pobtidZzio spaudai. Demokratinéje valstybéje, kuri
deklaruoja tolerancijos idéjas ir jteisina jas juridiskai,
valstybés 1€Sos turéty biti paskirstomos ne pagal tai
ar vienas leidinys propaguoja ,.tradicing” religing
kulttirg ar, sakykime, yra sekuliarinio pobiidzio. Ver-
tinant paraiSkas dotacijoms gauti turéty buti kalbama
apie intelektualinj lygi, teksty aktualuma, kokybe,
reikSmg ir pan. dalykus, o juos vertina specialistai,
kurie néra jokie valstybés pareigtinai. Todél kyla
klausimas ar vie$i pareiSkimai apie tai, kad vadina-
miej1 ,tradicinial” leidiniai gavo daugiau lésy 18 vals-
tybés biudzeto yra pagristi rimtais argumentais. Juk
visame pasaulyje laikomasi nuostatos, kad spauda tu-
rinti keliy deSim¢iy mety leidybos tradicija tuo paciu
irodo, kad ji yra reikalinga. Jei kas nors Siandieng im-
tysi prikisti Literaturai ir menui kokig nors negarbin-
ga ar nuodémingg praeity, Sitai buty juokinga. K3 tai
turi bendro su $iandieninio leidinio veidu? Galiau-
sial, ar savo laiku butent $io savaitrascio publikacijos
nesuvaidino savo vaidmens nepriklausomybés atkii-
rimo procesuose? Juk konservatoriy forpostas Lietu-
vos aidas buvo sukurtas ant buvusio nomenklatiirinio
zurnaliuko Taryby darbas pamaty.

Antra vertus, ar sekuliari valstybé, uzsiangaza-
vusi remti visq krasto kultiuros spektrq, turi teis¢ mo-
kes¢iy mokétojy pinigais leisti ar remti leidinius, ku-
rie atstovauja tik daliai krasto kultiros, kad ir

., krik§¢ioniskos kultiros”, kad ir , puoseléjancios
krikscioniskq tradicijq”?

Tavo klausimas 1§ karto implikuoja ir atsakyma.
Nemanau, kad valstybés parama spaudai (turiu gal-
voje bet kokio pobudzio leidinius), tgsianciai kriks-
¢ioniSkojo humanizmo tradicijas yra smerktina. Ta-
¢iau Siuo atveju kimba kita mintis — kodeél tokiu rimtu
leidiniu ir jo ekonomika taip menkai tesidomi Lietu-
vos kataliky baznyc¢ios hierarchija. Ar ne jiems pir-
miausiai turéty rupéti katalikiSkos pakraipos leidinio
ateitis? Sis faktas, manau, nemazai pasako apie dva-
sing baznycios buiseng ir jos intelektualinj regrati.

Esi neblogai susipaZines su amerikieciy kultiri-
ne spauda. Kq randi joje, ko nerandi lietuviskoje kul-
turinéje spaudoje, ir priesingai?

Pirmiausia, tiek amerikieciy, tiek kity didziyjy
kultiry intelektualiniai leidiniai turi gerokai platesnj
interesy akiratj, atspindi tiek lokalias, tiek globalines
problemas. Lietuvoje pasiziuréeti | save i$ toliau, t.y.
globaliniy reiskiniy kontekste, retai ryztamasi. Be to,
akivaizdus ir kitas skirtumas — Vakary kulttiros leidi-
nial atviriau svarsto visuomenés problemas ir jose
isiSaknijusius mastymo jprocius. Lietuva tuo tarpu
tebekamuoja polinkis | narciziSkus savivaizdzius,
galbut ir baime jvardinti realias problemas — tai gana
buidingos postkolonijiniam buiviui problemos. Be to,
turéekime galvoje, kad diskusijy tradicijos Lietuvoje
ilga laika nebuvo, tad sukurti viesa erdve intelektua-
liniams diskursams ne vieno, o visy kultiriniy leidi-
niy uzdavinys. Juoba, kad Vakary spauda, kokios ge-
ros intelektualinés prabos ji bebuty, niekados nepa-
keis ty mastymo paskaty, kurios turéty rastis musy
realybéje ir ta realybe atspindinéiuose leidiniuose.

Kurie kultiriniai leidiniai Lietuvoje Tau Siuo
metu daro geriausiq ispudj?

Mano galva, jdomiausias ir unversaliausias Lie-
tuvos kultiiros zZurnalas yra Kultiiros barai, kuris re-
daktoriaus B. Savukyno rankose neatpazjstamai pa-
sikeité ir 1Saugo i rimta, europinio lygio intelektualinj
zurnala. Joks kitas zurnalas ar savaitrasStis neapima
tokio plataus tematikos spektro. Ta¢iau esama ido-
miy siauresnio profilio leidiniy. Be jau minéto Nau-
Jjojo Zidinio, savo interesy krypti gana sékmingai vys-
to Liaudies kultiira, retsykiais atgyja ir vienas kitas
Naujosios romuvos numeris. Tarp specializuoty zur-
naly i8skir¢iau architektiros problemas nagrin€jan-
Cig Archiformq. Reikia pastebéti, kad pamazu atsi-
gauna ir akademiniai leidiniai, iki §iol buve chaotis-
kais atsitiktiniy straipsniy, dazniausiai tereikalingy
paciy autoriy karjerai, rinkiniais. Tai pozymiati, liudi-
jantys, kad kultira Sio deSimtmecio pabaigoje igyja
naujy bruozy, teikianéiy vilties, kad kultarinés spau-
dos lygis tikrai ne smuks, o kils. Tokia buty neprasy-
ta prognoze.

ATSIUSTA PAMINETI

Vytautas Jogela. Vilniaus Romos kataliky dvasiné
akademija 1833-1842 metais:organizacija ir veikla.
Lietuviy atgimimo istorijos studijos 14. Eugrimas.
Vilnius. 1997. 233 psl.

Sioje studijoje tyrinéjami katalikiskojo elito ug-
dymo ir elgsenos ypatumai, carinés Rusijos politika
kataliky baznycios atzvilgiu ir pasiprieSinimas jai,
buvusios Lietuvos didziosios kunigaikstystés tasa ir
jos virsmas katalikiskojo elito savimonéje.
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Pirmojo AkiraCiy numerio vedamajame apie
naujqji ménrastj buvo rasoma: , Priemoné atvirai
aiskintis, svarstyti ir vertinti miisy tautos dabartj sve-
tur ir ypa¢ namie, Lietuvoje. Priemoné, jmanomai
placiausivose akiraciuose apsidairant ir ivairiau-
sials poZiuriais apmastant, nuoSirdziai ir atvirai per-
ziureti bei persvarstyti musy darbus ir Zygius, nu-
kreiptus | Lietuvos ateit] .

Taip buvo rasoma 1968 metais. Suvokiant to me-
to gyvenimo realijas, norisi pakiausti: kokie buvo tos
informacijos saltiniai? Kiek jie buvo patikimi? Kaip
buvo daroma autoriy ir jy skelbiamos informacijos
atranka? Kuo, kodél ir kokiu mastu buvo galima pa-
sitiketi?

V. Zalatorius: Kadangi a$ | Akiracius atéjau tik
1985 metais, nustojus eiti Vienybei, todél i Sivos
klausimus teatsako senesnieji redaktoriai. Vienok,
Akiraciy, ,,atvirumas” ir ,,nuoSirdumas” Lietuvos at-
zvilgiu buvo tas bruozas, kuris ménrastj, kaip ir Vie-
nybe, skyré nuo kity lietuvigky leidiniy.

Ar Akiraciy istorijoje bita tokiy akimirky, kada
noréjosi viskq mesti ir nustoti leisti ménrastj? Jei bii-
ta, tai kodel?

V. Zalatorius: Mcno laikais tolimesnis Akiraciy
leidimo klausimas buvo iskiles po Lietuvos atgimi-
mo, Europos lietuviui ir Aidams persikélus | Vilniy.
Redakcines kolegijos posédziuose buvo svarstoma
menras¢io platinimo galimybé Lietuvoje, bet prie
vieningos nuomoneés neprieita. Iki $iy dieny isliko
pasitenkinimo jausmas, kad Akiraciai savo misija jau
atliko. Sio méraséio pédomis §iandien eina objekty-
vioji nepartiné Lietuvos spauda. Taigi, Akiraciai
ypatingai iSskirtinio vaidmens nebeturi. Be to, am-
Ziaus nasta vis labiau slegia ir retina redaktoriy ir i3-
eivijos bendradarbiy pecius ir gretas. Visa tai opti-
mizmo nekelia.

Po 1990 mety gyvenimas Lietuvoje pasikeité is
esmés. Kartu su Salies nepriklausomybe atsirado ir
nepriklausoma spauda, kaip is gausybés rago pasi-
pylé nauji laikrasciai ir Zurnalai, Zmonés pradéjo
laisvai keliauti. Ar tai nepareikalavo Jiisy ryitingo
persiorientavimo ir radikalaus Akiraciy strategijos
keitimo? Ar tuo metu nekilo jdomiy ir karsty ginéy
redakcijoje, kad, esq, ménrastis jau suvaidino savo
istorinj vaidmenyj ir kad jau atéjo laikas verciau akty-
viai [sijungti | jvairias polemikas bei svarstybas pa-
Cios Lietuvos spaudoje, uzuot tesus nelengvq Akira-
¢y leidimo darba?

H. Zemelis: A$ manau kaip tik priesingai. Dabar
Akiraciai tiek pat reikalingi, kaip ir anais laikais, kai
Lietuva valdé ,.tarybininkai”, o iSeivijoje visokie ul-
trapatriotai nesuprato nei Kulttriniy rySiy reikalingu-
mo, nei laisvy idéjy infiltravimo | uzdarg visuomene
svarbos. Pagrindinis Akiraciy principas buvo lauzti
visokias uztvaras tarp musu ir Lietuvos, o ne patiems
Jas statyti. Po nepriklausomybes atstatymo demokra-
tinis procesas Lietuvoje labai sunkiai progresuoja. Il-
gal trukusi sovietiné okupacija padaré Lietuvai daug
fizinés ir moralinés skriaudos, todél Akiraciai, skleis-
dami Vakary demokratijos idéjas, kaip tik prisideda
prie politinés ir kultlirinés atgaivos, taip reikalingos
dabartiniame Lietuvos politiniame gyvenime.

Netikiu, kad mes galétume turéti didesne jtaka
Lietuvos spaudoje, nes kai kurie Lietuvos politikai ir
spaudos leidéjai bei redaktoriai | mus zitiri su nepasi-
tikéjimu, turbiit manydami, kad mes norime juos mo-
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[ Jolantos ir Leonido Donskiy klausimus §j karta atsako
Vytautas Zalatorius ir Henrikas Zemelis

kyti, o gal net paverzti jy postus.

Kita problema - kaip ir visa iSeivijos spauda,
taip ir Akiraciai iSgyvena bendradarbiy stokos krize.
Kasmet jy skaiCius sparCiai mazéja. Tiesa, turime
bendradarbiy 1§ Lietuvos, bet taip pamazu tampame
nebe iSeivijos pozitrj skelbian¢iu ménraséiu.

Ar biita tokiy atvejy, kada kas nors is Akiraciy
redakcijos nariy ar bendradarbiy teatraliskai nu-
trauké savo rysius su ménrasciu ir pasitrauké is jo?
Kitaip rariant, ar buvo atvejy, kada susidiré bendra-
darbiy ambicijos arba skirtingos pozicijos ar net pa-
sauléziniros, dél kuriy turéjo keistis Akiraciy redak-
cijos sudetis ir/ar autoriy atranka?

V. Zalatorius: Akirac¢iy bendradarbius visuomet
jungeé, vienijo ir palaiké blaivus poziiiris | Lietuva. Jy
kaita léemé ne pasaulézinriniai, bet biologiniai fakto-
rial. Skirtumai redakcijoje atsiranda tarp ty, kurie
nesSa pagrinding leidybinio darbo nastg ir tarp teoreti-
kuy, kurie pilni visokiy idéjy, tik nezino, kaip jas igy-
vendinti. Dirbantiesiems pastarieji yra jkyrus ir jie il-
gainiul [ jy teorijas nebekreipia démesio. Teoretikat,
latkui bégant, pasijunta neiSklausyti ir tampa pasy-
viis. Nepadeda ¢ia ir didelis redaktoriy geografinis
18siblaskymas, nes kompiuteriniu tinklu jie nesujung-
ti. Ryskus lietuviskos veiklos bruozas visada buvo:
kur viens stos, visados daugiau padarys.

H. Zemelis: Teatralisky pasitraukimy i§ redakci-
jos kolektyvo, atrodo, nebuvo. Gal reikéty paminéti
kai kuriy bendradarbiy pasitraukima. Pavyzdziui, H.
Nagys dél vieno redakcijos nario straipsnio ne tik nu-
trauke rySius su Akiraciais, bet pasidaré nuolatinis
piktas Akiraciy kritikas. Arba vél, reikéjo daug pa-
stangy jtikinti Br. Raila pasilikti bendradarbiy eilése
deél vienos kritiSkos jo knygos recenzijos. Bet tai ne-
reiSkia, kad pacioj redakcijoj nebuvo karsty gincy del
kulturiniy rySiy su Lietuva. I$ principo tuo klausimu
visi sutardavo, bet atsirasdavo nuomoniy skirtumy
dél metody tuos rysius su Lietuvos kultiirininkais
plétojant. Vieni noréjo eiti nuolaidy keli, o kiti, 13-
kildavus principiniams klausimams, diskusijose pri-
mindavo savo oponentams, kad mes einame tik iki
tam tikros ribos. Tokiais atvejais tarp musy iSrySké-
davo generacijy skirtumai — tie, kurie abiejy okupa-
cijy metais, dél jauno amziaus, nematé okupaciniy
nuoskaudy ir aktyviai nedalyvavo pasiprieSinimo po-
grindyje, buvo labiau linke eiti nuolaidy keliu.

Galima paminéti kad ir tokj pavyzdi. Kai soviety
pasiuntinybgje Vasingtone konsulo pareigoms atvy-
ko R. MaliSauskas, jis pasiule Akiraciams paskelbti
pareiskima, raginantj lietuvius prisidéti prie protesty
del rusy belaisviy buklés Afganistane. ,,Nuolaidinin-
kai” pritaré, kad tokj pareiskima Akiraciuose reikia
paskelbti, nes prieSingu atveju, anot jy, tai gali nei-
giamai atsiliepti miisy perSama kultariniy rysiy gali-
mybéms. ,,Principininkai” argumentavo kitaip: kodél
mes turime skelbti sovietinés propagandos pareiski-
mus, ypac kal néra lieiami lietuviy-interesai. Teko
gincg spresti balsavimu ir laiméjo paskutinieji.

Buvo ir daugiau kar$ty nuomoniy pasikeitimy,
techniSko pobudzio ar asmeniskais klausimais.

Ar iseivijos spaudoje yra pasirode tokiy Akira-
¢y veiklos ir turinio vertinimy ar komentary, kurie

ilgam istrigo | atmintj ir savo juokingumu ilgai links-
mino redakcijos narius?

V. Zalatorius: Visos 18eivijos turi psichopatiSku-
mo bruozy. Saltojo karo metais misiskoji tiesiog per-
gyveno masing isterija. Tokie laikraS¢iai, kaip Nau-
jienos, Laisvoji Lietuva, Lietuviy balsas ir kiti, domé-
jimasi Lietuva, ry$ius su jos Zmonémis, objektyvesng
tenykscio gyvenimo analizg vertino kaip ,,kolabora-
vima su okupantu”. Tai buvo tokia absurdiSka nuo-
moné, kad i$ jos buvo galima tyc¢iotis, panaSiai, kaip
i$ tu, kurie 2000 metais laukia pasaulio galo. Deja,
galvojan¢iam lietuviui dél to buvo daugiau litdna ne-
gu linksma, ypac kai isterija nukrypdavo i ji patj. Vi-
sokios Klyvlendo rezoliucijos reikalavo ,tautinés
drausmés™. Grésé rimtas pavojus patriotizmui per-
augti | idiotizmag. Taip gimé ir 4kiraciy buldogas,
kaip tautinés drausmeés sargas, bandantis satyra at-
remti superpatrioty iSpuolius.

H. Zemelis: 1968 metais pasirodZius pirmam
Akiraciy numeriui, dalis 1Seivijos visuomenes ir
spaudos reagavo taip, lyg viesulas biity trenkgs 18 vir-
Saus i ramy dar i§ DP stovykly gyvenimo atsinedta
tikéjima greitu Lietuvos iSlaisvinimu ir kitais susi-
kurtais mitais, kurie su politine realybe netur€jo nie-
ko bendra. Laisvinimo veiksniai vis délto turéjo dau-
gumos tautieCiy pasitikejima ir bandé reguliuoti mi-
sy gyvenima, ypac rySius su Lietuva. Akiraciai pasi-
daré pirmuoju jy taikiniu, nes sitilé ne konfrontacijos,
o laisvés idéjy infiltracijos kelig. Daug keisty ir juok-
ingy gasdinimy ir kaltinimy 4kiracéiy vardu buvo pr-
iraSyta 1Seivijos spaudoje. Ypa¢ daug kritikos susi-
laukdava mano vedama spaudos apzvalga.

Del rySiy man teko ilgesn;j laikg susirasinéti su
., 1eviSkeés” draugijos vadovu P. Petroniu. Mums rii-
pejo itraukti raSytojus ir kitus kultarininkus { dialoga,
gauti i§ jy pasikalbéjimy ir pan. P. Petronis pasiilé
savo paslaugas, bet paaiskéjo, jog tai buvo uzmas-
kuota kontrolé — kas su kuo ir kg kalba. Mano pirmoji
salyga pradétam dialogui su ,, Téviskés” draugija — i3-
jungti politinj aspekta. Deja, ilgai trukes dialogas ne-
ouvo sekmingas. Kokia buvo P. Petronio Zadéta pa-
rama, rodo toks pavyzdys. Mes paruo$ém rasSytojams
J. Avyziui ir J. Marcinkeviciui klausimus ir pasiun-
tém P. Petroniui, praSydami perduoti raSytojams,

Vytautas Zalatorius
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kad mes galétumém pasikalbéjimus paskelbti Aki-
raciuose. Po kiek laiko gavau i§ P. Petronio laiska,
kad atsakymai paruosti ir jis tuoj mums juos persiys.
O uz savaités ateina piktas jo laiSkas, prane$antis,
kad dél antitarybinés Akiraciy laikysenos, radytojai
atsisaké bendrauti. Buvo aiSku, kad kazkas ,,i§ vir-
Saus” vetavo misy dialoga ir kad kulturiniy ry-
Sy siilytojas P. Petronis turéjo labai siaurg veikimo
laisve. '

Kitas keistas dalykas jvyko su Los Angele gyve-
nanéiu nenuilstamu kovotoju pries liberalus ir Akira-
¢ius J. Kojeliu, kiekviena proga iSeivijos, o véliau ir
Lietuvos spaudoje kaltinusio akiratininkus ir San-
tara-Sviesa bendradarbiavimu su komunistais. Kai a$
savo spaudos apzvalgoje pamingjau, jog miisy nuola-
tinis kaltintojas pats su ,,bimbininkais™ vazinéja i
Lietuvg, J. Kojelis Drauge vieSu laiSku tai paneige,
pra§é jrodyti ir pazadéjo piniging premija. Kadangi
Gimtajame kraste buvo paskelbta jo su bimbininkais
nuotrauka ir apraSymas apie jy kelione, tai sekan-
¢iame Akiraciy numeryje mes ta faktg jrodéme. Deja,
skola iki 810l dar neapmokéta.

Dar keistesnis nuotykis jvyko su iSeivijos zurna-
listu A. Naku. Mat, pradéjus skirti kasmetines Zurna-
listines premijas, spaudoje pasirodé straipsniai apie
produktyviausius zurnalistus. Kazkoks Floridos gy-
venantls asmuo paskelbé¢, jog A. Nakas parasé 5000
straipsniy, kitas Piety Amerikoje suskaitiavo, jog
ambasadorius Dambrava tenykStéje spaudoje paraseé
1000 straipsniy ir t.t.

Tada a8 savo apzvalgoje ir paminéjau tuos ,,tiks-
tancius”, suabejodamas tokiy ,,skai¢iavimy apskri-
tais skaiiais” tikslumu ir skai¢iuotojy kantrybe. Ir
itai gauname-i§ A. Nako pikta laiska, kuriame mano
komentarai pavadinti ,,Zurnalistiniu chuliganizmu ir
Slyks¢iausia prostitucija... . Sitoks A. Nako i$puo-
lis, sukéle radakcijoje juoka ir nuostabg. ligesniame
straipsnyje 1 §i Nako laiskg reagavo Br. Raila, tarp
kitko pastebédanas, kad ,,buves labai Zymus kata-
likisko sparno pranciizy raSytojas ir rezistencijos me-
to zurnalistas Frangois Mauriacas sykj, patikéciau
teisingai, tvirtino, kad ,,gerai redaguojamo zurnalo
s¢kmé — tai jo prieSininky kvailumas”.

Zinant ironiskas, kritiskas, o neretai ir labai
kandzias AkiraCiy pastabas vertinant jvairiy Lietu-
vos vyriausybiy ir apskritai krasto politinio elito
laikysenas bei sprendimus, persasi klausimas: ar §i-
tai AkiraCiy savybei netrukdo ir toliau reikstis tas
faktas, kad Siuo metu nemazZai Jusy draugy ir
bendrazygiy uzémeé ilgalaikio Jasy kritikos taikinio
vietq?

Henrikas Zemelis

1999 m. birzelio mén.

V. Zalatorius: Faktas, kad Siandien ne vienas
Akiraciy artimas bendradarbis atsidureé tarp Lietuvos
,,politinio elito” tik palengvina patikimos informaci-
jos gavimg ir dar geresnj Lietuvos gyvenimo supra-
tima. Akiradiai visuomet stengési orientuotis i daly-
ko esme, o ne | autoritetus, tad ir kai kuriy akiratinin-
kuy buvimas prie valdzZios interesu konflikto nekelia
tuo labiau, kad tie Zmonés ménras¢io kasdieniniame
redakciniame darbe nedalyvauja.

H. Zemelis: Tik partijy leidziami laikra§é¢iai ar
zurnalai stengiasi savo pareigiinus glostyti ir teisinti,
bet Akiraciai yra nepriklausomas atviro zodzio mén-
ranstis, néra susiri$gs su jokia ideologine grupe, todé!
manau, kad nuo kriti§ky pastaby nebus laisvi ir miisy
,,draugai ar bendrazygiai”.

Kuo, Jiisy nuomone, Akiraciai skiriasi nuo kity
Lietuvoje ir iseivijoje leidZiamy Zurnaly?

V. Zalatorius: Akiraciai nuo kity lietuvisky leidi-
niy skiriasi savo dalykiSkumu, atvirumu ir demo-
kratiSku nusiteikimu. Ju tikslas — kuo objektyviau ir
giliau informuoti tautieCius jvairiais lietuvisko gyve-
nimo klausimais, o ne remti kokias konjunktirines
jégas ar nutyléti kam nors nemalonius, bet visuome-
nei svarbius dalykus. Akiraciai myli Lietuva, bet dar
labiau myli tiesa ir jos ieSko bei ja atskleidzia. Turt-
ingas redaktoriy ir bedradarbiy gyvenimo kelias, gi-
lus keliy kultiry pazinimas, i$silavinimas ir apsiska-
itymas padeda jiems §j uzdavinj jgyvendinti.

Kam nors Lietuvoje ar iseivijoje pradéjus Akira-
¢ius tapatinti su Santara-Sviesa, akiratininkai gan
ryztingai paneigia tokio tapatinimo pagristumq. Kur-
gi tad slypi ta skiriamoji riba tarp AkiraCiy ir Santa-
ros-Sviesos?

V. Zalatorius: Skiriamoji riba tarp Akiraciy ir
,.Santaros-Sviesos” yra formali. Tai skirtingi vienetai
su savo vadovybémis, nariais ir skaitytojais, kurie
néra tapatis. 4kiraciai yra nepriklausomas leidinys,
0 ne ,,Santaros-Sviesos” organas, juolab, kad pati
»Santara-Sviesa” néra aiskiai apibrézta organizacija

ir veikia daugiau stichiskai.

H. Zemelis: Negalime neigti, kad tarp Akiradiy ir
Santaros-Sviesos rra bendry idéjiniy rysiy, bet reikia
pabrezti fakta, jog per visa Akiracdiy leidimo laiko-
tarpi nebuvo atsitikimo, kad Santara-Sviesa bandyty
kokiu nors budu varzyti ar jtaigoti Akiraciy redak-
cijos darba ar kryptj. Cia ir yra pagrindiné ir svar-
biausioji Akiraciy ypatybé — jie buvo ir liko atviro
zodzio ir nepriklausomas ménrastis.

Ar Lietuvos politiniame ir kultiiriniame gyveni-
me dar tebejzvelgiate tokiy temy bei problemy, apie
kurias nenoriai prabylama pacioje Lietuvoje, kurias
vis dar nejauku svarstyti Lietuvos spaudoje ir kurios
dar vis Saukte Saukiasi Akiraciy tribiinos? Jei taip,
gal galétumeéte jas paminéti?

V. Zalatorius: Lietuvos politinj ir kultiirinj elita
slegia sunki totalitarinés praeities naSta, kuri §i elita
ir jo tarpusavio santykius bei vertybes formavo. Paly-
ginus mazoje valstybéje Sie Zmonés vienas kitg pa-
Zista ir vienas nuo kito priklauso. Tuo tarpu Akiraéiy
bendradarbiai brendo visai kitose kultiirose, susipa-
Zing su visai kitokiomis Vakary vertybémis ir yra ne-
priklausomi nuo pasaliniy jtaky. Jie gali biiti visai at-
viri, nes niekas jy nepazemins pareigose ar sumazins
atlyginimus, nei, pagaliau, iSkels byla dél kokio va-
gies ar kysininko ,,orumo jZeidimo”. Siaip jau reikéty
pripazinti, kad Lietuvos ziniasklaida i§ visy institu-
cijy greiiausiai persiorentuoja i-nauja demokratinj
gyvenimg Ir artéja prie tikrai laisvos spaudos idealo.
Belieka laisvg suderinti su atsakomybe.

Kokios aplinkybés Jus atvedé | Akiraciy kolek-
iyvq?

V. Zalatorius: Nustojus eiti Vienybei 1985 me-
tais, kurioje raSydavau apie Lietuvos gyvenima, Aki-
raciy redakcija pakvieté mane j §] ménrastj. Kvieti-
mas man buvo malonus, nes ne tik ,,lakstingala nega-
li neCiulbéti”. O ir Akiraciai Lietuvai skyré ne ma-
ziau démesio kaip Vienybé.

ISTORINIO...

(atkelta iS I-mo psl.)

Is tiesy, baisus daiktas tasai politikavimas! Kaip daz-
nai c¢ia tatkoma tokio laukinio nedorélio doros dés-
nys: jei tu man karve pavogsi, tai bus bloga; o jei as
tau pavogsiu, tai bus gera”. (Jurgis Matulaitis, Uzra-
Sai, Vilnius, Aidai, 1998, p. 135-136)

Zinoma, dabartiné padétis Lietuvoje néra tokia
bloga, kaip J. Matulaiio apibtdintoji bolseviky uz-
imtame Vilniuje, taciau nerima kelianéiy tendencijy
per akis ir norintys gyventi laisvy pilieciy visuome-
néje jas puikiai mato. Viena i$ jy labai gerai iSryskéjo
pradejus Grito miske netoli Druskininky kurti istori-
jos parka.

Gana ilgai nezinota, kg daryti su demontuotais
sovietmecio paminklais. Pagaliau Kulttiros ministe-
rijos Kultiiros vertybiy apsaugos departamentas su-
renge konkursa, kurj laimeéjo Hesonos klubas, pasiti-
lgs savo leSomis isteigti istorijos parkg, jrengiant ja-
me ir ty paminkly ekspozicijg. 1998 m. gruodzio 31
d. Vyriausybé patvirtino konkurso nugalétoja, priim-
dama atitinkamg nutarimg. Atrodé, reikalas baigtas,
visi formalumai sutvarkyti, hesonie¢iams beliko kibti
i darbg. Taciau vos tik televizija parodg, kaip | Grito
miSka veZzami paminklai, keletas tik per kvailg.uzsi-

spyrima tebeegzistuojanc¢io Sajiidzio aktyvisty émeé
kelti audrg vandens stiklinéje: esa bus i$niekinta par-
tizany krauju permirkusi dziiky zemé. Dél to menkos
ultrapatrioty grupelés garsaus triuk§mavimo buty ga-
lima nesijaudinti. Jeigu Zmonés nori uzsidaryti patri-
otiSkame gete, tai ju pasirinkimo reikalas. Taciau nu-
stebino Vyriausybés reakcija: kancleris Kestutis Ci-
linskas, tarsi nieko nebiity girdéjgs apie minétg Vy-
riausybés nutarima, tuojau pat pavedé Valdymo re-
formy ir savivaldybiy ministerijai surengti gyventoju
apklausa. Na, visai kaip sovietmeciu. Pavyzdziui,
vos tik pasirodydavo atviresnis spektaklis, filmas ar
knyga apie kara, butinai kokie nors antpeciuoti bei
ordinuoti perdylos imdavo klykti, jog tyCiojamasi i
milijony auky bei pralieto kraujo, ir dazniausiai pa-
siekdavo, kad filmas ar spektaklis buty uzdraustas.

[kvepti K. Cilinsko pareiskimo, ultrapatriotai jau
net ir grésmingg Seimo nutarimo projektg parengeé.
Kaip viskas pasibaigs, dar neZinia, taciau turint gal-
voje, kaip dabartinis Seimas svarsto panasius daly-
kus, kokius priima sprendimus, gali biiti, jog istorijos
parko kiirimo idéja bus numarinta. Geriau pagalvo-
jus, gal tik atidéta, nes jau nutilo Seimo lakStingala,
suokusi, jog konservatoriai'atéjo amziams.

Gediminas Rudis
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tas pats per klaida. Tiesa, liepos 3 diena konservato-
riai gali prisiimti atsakomybg uz R. Pakso Vyriau-
sybe. Tada jvyks V. Landsbergio suSauktas partijos
suvaziavimas. Tokios atsakomybés nebuvo prisiimta
todél, kad tam prieStaravo ekspremjero G. Vagno-
riaus Salininkai partijoje, tarp kuriy yra 19 Seimo na-
riy konservatoriy. Jei bty nugaléjusi §i konservato-
riy grupuoteé, Vyriausybés apskritai galéjo nebiiti, o
viskas biity pasibaige pirmalaikiais rinkimais. Tac¢iau
V. Landsbergiui pavyko jveikti G. Vagnoriaus opozi-
cija ir — bendromis jégomis su Prezidentu — jveiké
Vyriausybés krizg. Tad galima pasakyti ir taip: acin
Dievui, kad i Vyriausybé yra.

,.Esu tikras, kad visa Lietuva su didzia viltimi ir
geromis nuotaikomis pasitiks 5} ministry kabineta”, —
saké prezidentas V. Adamkus. Jis ir naujasis prem-
jeras vienu balsu tvirtino, kad nesutarimu parenkant
ministry kandidatturas nebuvo. ,,Kolegiskai buvo ap-
tarta kiekviena kandidattra, ir nuomoniy skirtumo
nebuvo”, — saké V. Adamkus.

Kas posédziaus S10je Vyriausybeje? Vyriausybe-
je yra septyni konservatoriai (premjeras R. Paksas,
D. Lygis, L. Degutiené, R. Didziokas, R. Alekna, K.
Platelis, S. Kaktys), du kriki¢ionys demokratai (C.
StankeviCius, A. Saudargas), vienas centristas (G.
Bal¢itinas) ir 5 nepartinial ministrai — J. Lionginas,
A. Béksta, E. Maldeikis, C. Blazys ir E. Makelis. 1.
Degutiené, R. Didziokas, K. Platelis, C. Stankevi-
¢ius, A. Saudargas, E. Makelis ir D. Lygis dirbo ir
ankstesnéje G.Vagnoriaus Vyriausybeéje, tiesa, susi-
siekimo ministras R.Didziokas ir aplinkos ministras

D. Lygis ministrais tapo tik pries kelis ménesius.

Sveikatos apsaugos ministru tapo 40 mety psi-
chiatras i§ Panevézio, Seimo narys R. Alekna. Kovo-
je tarp G. Vagnoriaus ir V. Landsbergio jis parémé
Seimo pirmininka. R. Alekna pakeité LDDP atstova
M.Stankeviciy. :

Vidaus reikaly ministru tapo policijos pulkinin-
kas, 56 metu Ceslovas Blazys. Tai regresas, nes pries
tai jau net trys ministrai buvo civiliai. C. BlaZys iki
Siol vadovavo Vilmaus policijai. Valdant LDDP jis
buvo atleistas 1§ darbo ministerijoje, kur vadovavo
Migracijos departamentui, nes noréjo deportuoti |
Rusija garsujj jedinstvininka V.Ivanova.

Finansu ministru tapo 43 mety finansininkas Jo-
nas Lionginas. Su Siais ministrais Lietuvai labiausiai
nesiseka. Apie J. Lionging néra ka pasakyti. Tik tai,
kad buvo nepartinis Finansy ministerijos valdinin-
kas.

Ukio ministru vietoj skandalingai pagarséjusio
pramonininko V.Babiliaus paskirtas ekonomikos
daktaras 41 mety E.Maldeikis. Ekonomistas teoreti-
kas, be aiSkiy teoriniy rémuy. Pastaruoju metu buvo
beviltiskas skolas bandancio susigrazinti valstybinio
Turto banko valdytojas. Ne konservatorius.

Valdymo reformy ir savivaldybiy ministru tapo
43 mety gydytojas chirurgas Sigitas Kaktys. Buves
Mazeikiy meras. Seimo narys, V. Landsbergio pava-
duotojas partijoje. Sunkiu metu parémeé Vytautg
Landsbergj ir agitavo uz konservatoriy atsakomybg
formuojant nauja Vyriausybg. Ministro poste pakeité
G. Vagnoriaus $alininka, partijos valdybos narj Kes-
tut] Skrebi. |

Kultliros ministru tapo restauruotojas, 44 mety

fizikas Artiiras Beksta, iki tol dirbes G. Soroso islai-
komo Atviros Lietuvos fondo programy direktoriu-
mi. DidZiojoje politikoje ankséiau nesireiSke.

Naujasis Lietuvos premjeras Rolandas Paksas
pranese, kad dél Rusijos krizés padariniy Lietuvos
tkiui teko dukart sumazinti infliacijos prognozes ir
dviem procentais sumazinti bendrojo vidaus produk-
to (BVP) augimo planus. ,,Rusijos ekonominé krize
sulétino Lietuvos ekonomikos augimo greit, ir { tai
tenka atsizvelgti”, — Seime pristatydamas naujos
Vyriausybés programa saké R. Paksas. Vardindamas
pagrindinius savo ir G. Vagnoriaus Vyriausybés pro-
gramos skirtumus, R. Paksas pranese¢, kad Siais me-
tais planuojama 3-5 proc. infliacija, ir tai yra maz-
daug perpus maziau, nei buvo numatyta ankstesnés
Vyriausybés planuose.

Planuojamas mazdaug dviem procentais mazes-
nis bendrojo vidaus produkto (BVP) prieaugis — Siais
metais tikimasi mazdaug 4 procenty, kitais — maz-
daug 5 procenty. Buvgs Vilniaus meras R. Paksas
saké, jog negalétu net sau pasiteisinti, jei naujoji Vy-
riausybé nenuveikty nieko savivaldos stiprinimuti, to-
dél nemazai pastangy bus nukreipta ir Sia linkme.
,,Vyriausybei daznai tenka prtimti nepopuliarius
sprendimus, bet stengsimés visus savo Zingsnius mo-
tyvuoti ir aiskinti”, — pabrézé premjeras. Anot jo,
veiksmy skaidrumas gali sumazinti Zmoniy nepasiti-
kéjima Vyriausybe. Apibudindamas savo pasirinkta
komanda, premjeras pabrézé, kad kabinetas sufor-
muotas, kai nesirikiavo besiverzian¢iyjy | ministrus
eiles.

Rimvydas Valatka
1999.V1.3, Vilnius

— Sakyk, Snauzeri, kaip tau patikty
gauti koki kariska laipsni. Sakykim,
pakelia tave { pulkininkus...

— Na ir keistos id¢jos tau, Dogai,

GRABORISKI APDUMOJIMALI

(apie dimisijos Sventuosius, generolus ir mus pacius)

— Tokius, kaip Vytautas Didysis.
Juk Zalgirio musj laiméjo! Jam tai jau
turbtt neuztekty nei dimisijos pulki-
ninko, net dimisijos generolo laipsnio.

Sauna i galva penktadienio vakare. Zi-
nai juk, kad a$§ kocélo nuo kulkosvai-
dzio neatskiriu. Tai koks ¢ia 1§ mangs
pulkininkas.

—~ Todél ir nestiilau i3 taves padary-
ti tikra pulkininka. Bet | dimisijos pul-
kininkus, manau, tiktum. Tokiems
aukstojo karo mokslo nereikia. Uzten-
ka...

— Tai koks tada skirtumas tarp tik-

Drausmés sargyboje
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ro pulkininko ir to ... 1§ misijos?

— Skirtumas labai paprastas. | tik-
rus pulkininkus, virSilas, admirolus ir
grandinius pakeliami dar gyvi Zmonés,
o | dimisijos pulkininkus ar kitokius di-
misininkus pakelia jau po mirties.

~ Na jau, na, jau! Negirdéjau tokiy
kvailys¢iy, kad kas nors kur nors Sioje
zemeje atkasinétuy kapus, atidarinéty
karstus vien tam, kad ant anpeciy ga-
lety prisegti dar vieng ar dvi zvaig-
dutes. Kuriame krasSte tu radai tokias ...

~ Nore¢jai pasakyt ,kvailystes™?
Bet a$ ¢ia nieko kvaila nematau. Lavo-
ny niekas neatkasinéja. Viskas vyksta
ant popieriaus...

— Ant popieriaus kur?

— Lietuvoje. Lietuvos Respublikos
Seime. Seimas priima |statyma, patrio-
tai paploja. Tada {statyma pasiraSo Pre-
zidentas. O jeigu Prezidentui sarmata
pasiraSyti toki istatyma, tai pasirao
Seimo pirmininkas.

— O kodel Prezidentui turéty biti
geda?

— Todel, kad pries kara ir Lietuvoje
nebuvo tokiy kvailysciy.

— O 18 kur tu Zinai, kad nebuvo. Per
dvidesimt du nepriklausomybés metus
visko galéjo pasitaikyti.

~ Matau, kad apie Lietuvos istorija
nieko neiSmanai. Pavartytum atidziau
kad ir Sapokos istorija ir suzinotum. Ir
kas buvo, ir ko nebuvo.

~ Kaip tu i3 istorijos vadovélio su-
Zinosi, ko nebuvo?

~ Labai paprastai. Koks pirmas
Lietuvos karininkas zuvo Alytuje, ko-
vodamas su bolsevikais?

~ Juozapavicius. Karininkas Anta-
nas Juozapavicius...

— Koks karininkas? Gal dimisijos
pulkininkas, o gal net dimisijos genero-
las? Juk gyvas budamas pulkui vado-
vavo...

~ Tai kad ne. Visi istorijos vado-
véliai raso, kad tik karininkas.

— Vadovehai neraso! Vadovéliuo-
se raSoma. O ka tai reiSkia? Reiskia,
kad prieSkarinés Lietuvos politikai di-
misijos cirky nedarydavo. Mirusiuo-
sius ar Zuvusiuosius mokéjo kultiirin-
gai pagerbti. Tik dabar velniai Zino, kas
jiems | galvg Soveé...

— Gal it teisingai‘sakai. Juk jei jau
pradéjom dalinti pomirfinius dimisijos
laipsnius, tai anks&iau ar véliau turésim
prisiminti ir paCius didZiuosius misy
karvedzius... - -~ "% -

— Tokius kaip.:. ??

Reikéty maziausiai feldmarsalo. O gal
net pilno dimisijos mar$alo?

— FeldmarSalo — gal, bet pilno mar-
Salo tai Vytautui neduociau. Auksciau-
sius laipsnius reikia palikti tik patiems
didziausiems taktikams ir strategams.

— Na ir kur tu lietuviuose rasi di-
desnj uz Vytauta? Ne dél tgio juk jj Di-
dziuoju vadiname.

— Pats didziausias lietuviy strate-
gas Ir taktikas, man atrodo, buvo $ven-
tas Kazimieras. .

— Na, sakyk, nemeluodamas: pagal
kokius karo, mokslo ir tikybos kriteri-
jus tu sugalvojai Sitokia nesamone?

— Labai paprastai. Didziausias stra-
tegas ir taktikas yra tas, kuris sugeba
kuo daugiau kraujo nuleisti priesui su
maziausiais nuostolhais saviskiams.
Vytautas laiméjo Zalgirj, bet kiek lietu-
viy ir lenky ten galvas paguldé! O Ka-
zimieras nuo debesu, per Dauguvos
upg, vir§ vandens — apsupo Zymiai di-
desne caro kariuomene ir sumalé | mil-
tus.

— Uz tokias erezijas, Dogai, Sven-
tas Petras taves dangun nejleis. Nebent
pradétum smarkiai atgailauti...

— Nenusimink, Snauzeri. Dangun
a$ paklitsiu pacifisty kvota.

akiraciai nr. 6 (310)
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SVARSTYMAI

LIETUVIU-LENKU DIPLOMATY KOVOS DEL VILNIAUS

ANTROJO PASAULINIO KARO METU

(Siame straipsnyje pasinaudota K. Tarkos straipsniu ,,Lietuviy-lenky diplomatijos ginéas dél
Vilniaus Antrojo pasaulinio karo metu”. K. Tarkos straipsnis buvo paskelbtas Istoriniame
sqsiuvinyje nr. 140, 1995, leidziamame lenky Literattros instituto Paryziuje)

Lenkijos vidaus reikaly ministras Beck’as, sek-
damas Hitlerio pavyzdziu, nutaré praplésti Lenkijos
itakg savo artimiausiems kaimynams: Lietuvai ir Ce-
kijai. Lietuvai jis 1938 m. pasiunté ultimatuma, rei-
kalaudamas prievarta uzmegzti diplomatinius santy-
kius. I§ Cekijos, sekdamas Hitleriu, atémé jai pri-
klausiusia Cieszyn apskritj, neva neteisingai prijung-
ta po Pirmojo pasaulinio karo. Abi valstybés kapitu-
liavo. Lietuvos vyriausybé net persistengé, pasiysda-
ma | VarSuva pilng diplomatinj sastata, nors darbo
uzteko tik porai asmeny. Sio straipsnio autorius tu-
réjo progos diplomatus pazinti ir stebéti jy veikla.
VarSuvos lietuviai studentai parodé savo nepasiten-
kinimg ir 1§ kukliy stipendijy surinko aukg ,,Gele-
zinio Vilko Fondui” ir jteiké ja plk. Skirpai. ,,Norma-
lis” santykiai buvo trumpi, nes po keliolikos ménsiy
karingasis ministras Beck’as skubéjo | Rumunija,
nors Lietuva buvo ar¢iau. UZ padarytas klaidas min-
istro postg jis greit prarado.

Pagal Molotovo-Ribbentropo susitarima, rytiné
Lenkijos dalis buvo prijungta prie Sov. Sajungos, 0
dalis Vilniaus krasto buvo grazinta Lietuvai. Toks
,nedraugiSkas Zestas” lenkams nepatiko ir jy egziliné
vyriausybé ParyZiuje pasiunté Lietuvai ir Tauty Sa-
jungai protestus del Lenkijos teritorijos ,,pazeidimo”.
Aisku, Lenkijos diplomatai su triuk§mu paliko savo
postus Kaune 16 d. spalio mén. 1939 m. spalio 31 d.,
pra€jus tik trims dienoms po miisy kariuomenés at-
vykimo { Vilniy, naujas uzs. reikaly ministras Zales-
kis susitiko su musy atstovu Paryziuje P. Klimu,
kuris su Sypsena pasitilé glaudy bendradarbiavimg. O
vis tik diplomatiniai rySiai su Lietuva nebuvo nu-
traukti ir } Kaung atvyko Lenkijos atstovas A. Zol-
towskis. Ji palydédamas P. Klimas priminé naujam
atstovui, kad Vilnius jau priklauso Lietuvai ir disku-
sijos dél jo priklausomumo néra prasmingos.

1939 m. pabaigoje, per vieng i§ daugelio posé-
dziy, Lenkijos egzilai nutaré¢ Vilniaus klausimo ne-
kelti ir laikyti jj ,,atviru”, netgi neskatino vietiniy len-
ky organizuoti pasiprieSinimo. Taciau vietiniai, atsi-
gave nuo pasiystos pagalbos Maisto, Pienocentro etc.
produktais, nutaré papolitikuoti ir steigé karing orga-
nizacijg: ,,Karinio PasiprieSinimo Sgjunga”.

1940 METAI
Naujai sukurta organizacija pasiunté Londone
esan€iai Lenkijos egzilinei vyriausybei savo tautie-
Ciy pozitrius Vilniaus klausimu. Jie teige, kad Vil-
niaus lenkai niekados nesutiks su nauja situacija. Uz-
sienyje po trumpos pertraukos diplomatiné kova atsi-
lo, kai Lietuvos atstovas prie Tauty Sajungos J. Sa-

Tik dvylika doleriy.

1999 m. birzelio mén.

GERIAUSIA DOVANA BET KOKIA PROGA

,»<AkiraCiy” metiné prenumerata.

UZsakydami ,,Akiracius” savo giminéms, draugams ar
pazistamiems Jus ne tik suteiksite jiems malonuma, bet ir
pratesite ménrascio gyvavima.

vickis pagaliau atsake | lenky pasiystg notg 1939 m.
pabaigoje. Joje Savickis bandé apSviesti pasaulio
diplomatus apie Lietuvos-Lenkijos kivir€o prieZasti.
Jis priminé Sgjungos nariams, kad Vilnius ir apylin-
kés priklausé Lietuvai nuo 1920 m. liepos 12 d., kai
buvo pasirasyta sutartis su Sov. Sgjunga ir dabartinis
Vilniaus prijungimas yra tik tos sutarties vykdymas.
Toks J. Savickio i§vedziojimas labai nepatiko lenky
egzilinés vyriausybés vadui gen. Sikorskiui. Jo notos
turinio nedraugiskumo ir neskanios diplomatijos
pranciizy cenzura paskelbti nesutiko. Ta pati cenziira
nesutiko paskelbti ir P. Klimo atsakymo. Ir taip dip-
lomatams karS$tai kovojant padétis Baltijos krastuose
smarkiai pasikeité. Raudonoji armija be jokio pasi-
prieSinimo uzima visas Baltijos valstybes. Rugpjtucio
3 d. Lietuvos gyventojai ,,vienbalsiai” tampa 13-ja
Sajungos respublika. Susidaro nauja padétis, kurioje
ab1 valstybés praranda suverenuma ir prasmeg toliau
gincytis del valstybés sieny.

Susidarius naujai padéciai lenky politikai susi-
rinko perzitiréti tolimesnes gaires. Jie vél griZzo prie
minties sudaryti Vidurio-Europos koalicija su Lenki-
ja jos centre. Diskusantai atkreipé démesj | Lietuvos
nepriklausomybés atgavimg ir jos teisg 1 Klaipédos
uosty, kuri Hitleris neseniai pasisavino. Retuose susi-
tikimuose abiejy krasty diplomatai Vilniaus reikala
palikdavo nuoSalyje. Lenkijos iSeiviams gen. Si-
korskis irgi pataré ieSkoti glaudesniy santykiy su lie-
tuviskaja emigracija.

1941 METAI

Birzelio 22 d. Vokietija puolé Sov. Sajunga ir po
poros dieny uzéme Vilniy. Organizuotas vietiniy len-
ky judéjimas turéjo persiorientuoti. Sovietmediu
isteigtos organizacijos, prisisliejusios prie komunis-
tinés santvarkos, prarado savo jtaka lenky visuome-
néje. Vokieciai pradéjo naikinti uzsilikusig lenky in-
teligentijg ir bandé nutraukti jos rySius su egzilais.
Abiejy tauty emigracijos, patekusios | vienoda padeé-
t}, pradéjo ieSkoti naujy buidy suartéti. Lenkai vél gri-
Zo prie busimos Vidurio Europos federacijos koncep-
cijos. Anglams ir sovietams susivienijus, prie§ ben-
drg priesg — Vokietijg Lietuvos diplomatai rimtai pra-
dejo svarstyti Baltijos krasty ,,pardavima” sovietams,
ypac kai anglai pradéjo vengti bet kokiy ry$iu su Lie-
tuvos atstovais. Reikéjo ieskoti paramos. Gal tuo
tikslu P. Klimas ir E. Turauskas susitiko su Lenkijos
atstovu Berne (Sveicarijoje). Cia jie rado nors tik an-
traeil, bet Lietuvai simpatizuojantj diplomatg. Jy
diskusijy rezultate vél suaktualéjo busimos federaci-
jos projektas. Buvo sudarytas memorandumas, be

Vardas ir pavardé
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Chicago, Illinois 60620-5647

paraSy. Jame bandyta nustatyti busimus valstybinius
santykius, bendrg uzsienio politika, gynyba. Lenkai
»nusileido”, sutikdami padaryti mazus pakeitimus
perleidziant Lietuvai lietuviskas sritis kaip: Sven¢io-
nis, Punskga, Marcinkonis, bet prisijungdami lenkis-
kai kalbancius kaimus tarp Vilniaus ir Kauno. Pasita-
rimai tarp Lenkijos atstovo Berne uZsitgsé gana ilgai,
neatneSdami konkreciy rezultaty.

1942 METAI

Sausio pradzioje atstovas Berne Lados’as pa-
siunté Lenkijos diplomatijos Sefui Raczynski’ui,
savo sudaryta plana. Jo pagrinda sudaré Lietuvos-
Lenkijos federacija su slapta klauzule, lie¢ianéia
Vilniy. Lietuvos vardu pasirasé tik Saulys ir Turaus-
kas. Taciau visas diplomaty pastangas ir projektus
sugriovée Maskvoje sausio 24 d. pasiraSyta sutartis,
kurioje sovietai planuoja prijungti dali Suomijos,
Baltijos krastus, Besarabija, Bukoving ir Curzono li-
nija, kaip biisimg sieng su Lenkija. Lietuvos diplo-
maty sutikimas sudaryti Lietuvos ir Lenkijos federa-
cija lenkams pasirod¢ itartinas: ,,Lietuva nori nupirk-
ti Vilniy”, o paskui nuo federacijos atsiskirti.

Kovo pradzioje diplomatiniai pasitarimai persi-
meté | Amerika. Cia Lenkijos atstovai susitiko su K.
Grinium ir A. ValiuSiu, vél sitlydami Lietuvos prisi-
jungti prie federacijos. Nei jie, nei véliau P. Zadeikis
optimizmo federacijai be Vilniaus pripazinimo Lie-
tuvai nerodé. Prie jy prisidéjo Lozoraitis ir derybos
gerokai atSalo. Ir vieni, ir kiti turéjo pastebéti neais-
kig ateit] pokarinéje Europoje. Litidnai atrodé Lenki-
jos diplomatams jy krasto likimas ir jy rolé valstybés
su senosiomis sienomis atstatyme. Gen. Sikorskiui
zuvus, subyréjo jo sukurti federaciniai planai.

1943 METAI

Neradus bendros kalbos tarp diplomaty, lenkai
nutaré pabandyti tartis su vienminciy lietuviSky par-
tijy atstovais Amerikoje. IS pasitarimy su krikdemais
irgi nieko neiséjo. Ypatingai suerzino lenky diploma-
tus Pittsburge ivykes lietuviy suvaziavimas, kurio
priimtoje rezoliucijoje jdétas sakinys apie lenky oku-
pacija 1920 m. Po tokio jzeidimo lenkat nutaré nu-
traukti teikiamg finansing paramg Lietuvos diploma-
ty iSlaikymui.

Lietuviy-lenky santykius pablogino ginkluoti su-
siremimai Vilniaus kraSte tarp lietuvisky daliniy ir
lenky partizany. Jy nesustabdé pasitarimai tarp vieti-
niy abiejy tauty pogrindzio atstovy, bandyti 1943-44
m. Paskutinis lenky bandymas uzimti Vilniy, jau ais-
kiai beviltiskas, jvyko birzelio 7 d. Uz jy didvyrisku-
ma sovietai apmokéjo karininky trémimu j Sibirg ir
nepabégusiy eiliniy jjungimu i Berlingo dalinius to-
liau vaduoti Lenkijg, bet jau uz Curzono linijos.

Po to diplomatiniai ryS$iai tarp Lenkijos ir Lietu-
vos nutriiko iki 1991 m. Lenkija buvo viena i8 pasku-
tiniyjy, pripazinusi Lietuvos suvereniteta.

Y E. Ringus

Pra$au man siuntinéti AKIRACIUS / pratgsti prenumerata:
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[RONISKU PRASMIU ROMANAS

Knyga pavadinta ,romanu”, bet, jei taikysi jai
tradicing romano sampratg, kad tai meilés istorija —
pasakojimas su uzuomazga, i§sivystymu, krize ir uz-
baiga — rasi, kad tai tikrai romanas, tik ironiSka, sa-
vaip atvirk$tine prasme, arba, greiciau, keliomis iro-
niSkomis prasmémis 1§ karto. Knygos rémus sudaro
ne priezasCiy — pasekmiy grandis, o judesys per erd-
vg. Todél pagrindinis personazas, Paulina, pereina
tikrg odise¢ja, tik ne herojaus — vyro, o aukos — mo-
ters, Ir ne viena kryptim, i§ Trojos i Itake, o ratu (kaip
moteriai dera?) i§ namy | namus. [vykiy iSsidéstyma
tame rate, kaip ir Odiséjoje, didesniu mastu lemia ne
herojés pasirinkimai, o atsitiktinumai, kurie dazniau-
sial susiformuoja kaip grazus arba Slykstus, plésrus
arba dosnus, bet taip pat i§ esmés atsitiktinas vyriskas
geidulys. Jeigu normaliam viduramziy epe vyras yra
ginkluotas ir pavojingas piligrimas — riteris, ieSkantis
tobulos meilés ir Sventojo Gralio tiesos, tai ¢ia ro-
mano pasakotoja savuoju balsu apibrézia Pauling per
vyry perspektyva: Paulina arba Sventoji, vykdanti
Auksc¢iausiojo valia, arba kek$é, ieSkanti uzdarbio ir
nuotykiy. ,,Amziams bégant, sako autoré, — pirmoji
samprata sunyko, o antroji isigaléjo” (p. 15). Pauli-
nos epopéja knygoje vystosi pagal §j antrajj vyriska
supratima, nors patys patyrimai filtruojami per jos
samone.

Ivykiy grandis prasideda Paulinos kelione | Bel-
grada skaityti paskaitos Jungtiniy Tauty ruo$iamoje
konferencijoje apie Ryty europie¢iu pastangas pri-
sitaikyti prie pasikeitusios padéties, ar kazka pa-
nadaus. Mes apie tos paskaitos turinj daugiau nieko
nesuzinom, o ir nereikia, nes Paulinai tenka iSeiti vi-
sai kitokius ,,mokslus™ ir prisitaikyti prie labai kon-
kreéiy ir nelaukty padéciy. Pakeliui ji sustoja Varsu-
voje. Ten prie jos prisistato jaunuolis, prasantis ji pa-
vaisinti ,,todél, kad esu grazus”, kitaip tariant, vyras-
prostituté. Praecidama pamato aikstéje karo paminkla,
kur tarp rékianciy kareiviy stovi ir didvyré moteris
,»ruséiu veidu ir storomis blauzdomis™ (p. 28), vyris-
ki, kuris savo ,;stambig plaukuotg leteng padéjo ant
zmonos paturgalio, didijj pirSta jguldydamas | gilia,
pro plona medziaga aiSkiai matoma réva tarp sédme-
ny” (p. 29). Pastabi Paulina. Toliau ji skrenda | Buda-
pesta ,.greta vyro, kuris smird¢jo”. BudapeSte pa-
aiSkejo, kad dél esamos padéties Jugoslavijoje lektu-
vai | Belgrada neskrenda.

Pirmo etapo pabaiga. Toliau, tartum 1§ dangaus
nusileidus, jau visai kitas, chaotiSkas, pazeminimy
kupinas pasaulis. Varginantys laukimai autobusy sto-
tyse, praeiviy jZzeidinéjimai svetimame mieste, jzalas
serbai pasienieciai, neva ,,kratos”, o i$ tiesy i1$zagini-
mai kambariuose, kur ,,stipriai dvoke §lapalu”: karei-
vis ,,pistoleto vamzdziu émeé skverbtis giliai | maks-
ti”; atgal | Budapesta, vizos i Belgrada, biurokratinés
klittys, vis beviltisSkesné padétis. Niekam nieko ne-
reiSkia zodis , Lietuva” (tuomet kg tik atsikurusi val-
stybé) ir niekam nieko nereiskia zodis ,,zmogus”, ar
bent jau ,,moteris”’. Pasimetusi oro uostuose, laikoma
»Klienty nebenutverianc¢ia laisvo elgesio moterim”,
ieSkodama nakvynés atsiduria tus¢iame lauke $alia
sumustos prostitutés, kuri Paulinai paaiSkina, kad
»,mes juk preké”. Varg$é Paulina mégina ta moter}
paguosti, nori kartu su ja sukalbéti ,,Téve musy”
(anks¢iau knygoje buvo pasakyta: ,,AS | Dieva neti-
kiu, o Jis mane myli”), bet malda pasibaigia, kada to-
ji prostituté ima ir paklausia: ,,Kai sakai ‘vardan Die-
vo Tévo’, ar reikia ranka kisti | tarpukoji?” (p. 72).
Jinai Pauling ir ,,parduoda” policininkui, kad 18Zzagin-
ty, nes mano, kad Paulina — tokia pat keksé, kaip ir ji.

To policininko ,,prakaituota oda Zvilgéjo ir atrodé
gliauméta it roplio” (p. 73). Zaginama, Paulina mel-
dziasi: ,,Kai tariau zodzius ‘tikiu i visuoting Bazny-
Cia, Sventyjy bendravima, nuodémiy atleidimg ir k-
no i§ numirusiyjy prisikélima’, stambi jo varpa it ky-
lys plésé manaja makst]” (p. 74).

Ir taip toliau. Skradzial Zemén prasmege vieSbu-
Ciai, apgyvendinti liekanomis ty, kurie kadaise buvo

zmoneés. Tolimesni pazeminimai. [domu, kad toji pi-

ligrimé — kek$eé-Sventoji Paulina, per visas savo kal-
varijas palieka dvasioje keistai rami, atitolusi nuo per
ja besiritan¢io sunkaus padugniy gyvenimo, pastabi,
isimenanti kiekvieng kuino, ruby, aplinkos smulk-
mena, per visus lytinius paZzeminimus atpazjstanti
savo kuna, kad jo ,kiekvienas raumens pluostas,
kremzlé ar gleiviné prisotinti neiSeikvotos meilés”
(p- 86). Pacios grubiausios realybés apsemtame teks

te, j1, atrodo, ne tiek atvaizdas Zzmogaus, moters, kiek
tezés apie moter] musy pasaulyje. Kad ir ta pati stam-
bi varpa, plésianti jos makstj maldos metu. Sakykim,
gali gi ir 1S tiesy taip buti gyvenime, dalykas jtikéti-
nas, bet jspudis daugiau dramatiskai menininko su-
planuoto Ziaurial ir ironiSkai kontrastuoto reginio,
kaip kartais poetai daro tragiSkuose eiléras¢iuose,
negu paprasty, Slyksciy gyvenimo uzkampiy rea-
lybés (ji tuo ir baisi, kad apsieina be poetiniy priemo-
niy). Tarp kitko, Antanas Skéma kartais mégdavo
musy Sirdis drebinti panaSiais literatiiriSkais kon-
trastais bei koSmarais.

Visoje ty jvykiy grandingéje j{domus yra epizodas
su amerikieciu fenomenologijos profesorium 13 ,,Co-
lumbus Universiteto” (sic!) New Yorke. Prasideda
jis nuo ,,vyno stebuklo” — t.y. restorane, kur Paulina
ir Salia sédintis vyras abu uzsisake tyro vandens. Vy-
riSkis klausia, ar ji tiki | stebuklus, o Paulina jau min-
tyse ir vél grizta prie Svento Rasto, kaip tada, kai bu-
vo buvo zaginama, kartodama ja mylin¢io Dievo, |
kurj netiki, zodzius: ,,O kas gers vandenj, kurj as
duosiu, tas nebetroks per amzius” (p. 88). Bet vyris-
kis pradeda irgi nuo Sventosios zemés, Paulinai paro-
do aibg jos nuotraukuy, vis apie Jézy ir nukryZiavima,
0 jis pats zydas. Pasakodamas apie savo pergyveni-
mus Palestinoje jis daug ko rado juokingo, neatsar-
gial besijuokdamas uzsipylé tyro vandens sau ant
marskiniy, ir pastabioji Paulina tuoj pamaté: ,,Susla-
pes drabuzis prilipo prie krutinés, glaudziai aptemp-
damas krity kauburius ir mazus stacius spenelius”
(p. 92). Tai gal Sitaip vanduo virsta aistros vynu? Jei-
gu jau skaityti romang kaip feministing tezg, tai toji
tezé toli grazu neatmeta moters erotiniy troSkimy, net
ir per visus i$niekinimus, ir tuo autoré nusipelno mii-
sy Silto prielankumo, kaip sesé, ir pagarbos. Nes ji
nori pasakyti, kad Siame pasaulyje Zmogui reikia
zmogaus meilés, ir kad kiinas yra tos meilés neatSau-
kiama dalis. IC

Netrukus taip ir jvyksta. Po giliy, maloniy pokal-
biy apie meilg, budizma, blogj ir géri, po nuosirdziy
1Ssipasakojimy profesoriui apie Lietuva, téviske, par-
tizanus, tautos kancias, po smalsaus zvilgsnio |
gatveje su nuolankia Sypsena sustingusj belytj elgeta-
kloung, profesorius prie jos prisiglaudzia, ir ji i§girdo
»plakant Sird] — dunkseéjo ir dauzeési. Tai buvo jo Sir-
dis, uzdaryta ktino tamsoje ir prigrista citaty” (p.
107) — panasiai, tarp kitko kaip ir anks¢iau Paulinos
Sirdis, uzdaryta dvokian¢ioj kamaroj ir prigriista be-
viltiSkos maldos. Tada, aiSku, ir seké minéiy ir kiiny
susiliejimas, tiesa, anot Paulinos, ,,nusétas prievartos
Zenklais” (mat jisai ,,jgudusiais judesiais” lieté jos in-
tymiausias vietas ir ,,Buciavo pilva, tarpukojj, liezu-

Alp 0w

viu glamonéjo ty kuino dalj, dél kurios turéjau kesti
neteisybg ir pazeminimus”, p. 110). Tik tiek, kad ji-
nai pati irgi buvo apimta fizinés aistros, laizé savo
kiino gleives nuo jos aistros perkreipto veido, ir t.t.

Kas meldziasi ir Sitaip (dar ir su citatomis) masto
per seksualinj akta, primesta prievarta ar ne, eventu-
alial pavercia tg akta | minties, idéjos, moralinés nuo-
skaudos metafora. Ta prasme romanas tikrai yra teze.

Kai jau aistra atsliigsta, vanduo virsta vynu, o
profesorius, nuogas, atnesa jai taurelg. Pastabioji mu-
sy Paulina ir ¢ia mato, kad: ,,Kiek paburkusia ir nuo
kapselio atSokusia varpa jis buvo panaSus } berniuka,
isirezusj 1§ visy jégu, kad kuo toliau ir aukstesniu lan-
ku nuciurksty” (p. 111). Kyla pagunda ir tai perskai-
tyti kaip profesoriaus iSminties metafora, bet tiek jau
to.

Tuo epizodas ir baigiasi. Tiesa, viesbuc¢io savi-
ninké palaiko Pauling prostitute, kaip ir visi kiti, tuo
paremdama romano pradzios mintj apie tai, kuo’buvo
latkoma moteris, nes Paulina dabar tikrai, ne, neva
tikrai, jau yra ir iSminties ieSkotoja, ir kekse; ne, dar
tikriau — toks jos, moters, likimas, ar ne?

Po daugelio dar kity nuotykiy, pakeliui | Belgra-
da i8sibaséiusi beveik po visa Europa, Paulina galy
gale grizta namo. Paskutinis jos koSmaras — kad per
visus tuos lytinius santykius ir prievartavimus ji bus
igijusi AIDS — visgi nei$sipildé. Ji liko tyra, pasaulio
neuzkresta, tikrai kaip Sventoji.

Bet tuo viskas ir baigiasi. Paskutiné Paulinai mo-
dernaus gyvenimo pateikta ,,tez&” susideda i3 bepras-
miSky kompiuterio zenkly: $jrei#@*alp6'pk . . . 7 ir
taip toliau. Tik tiek ir jautiesi protu supratgs tg roma-
ng perskaites. Bet suzinai; kad turi siela, ir kad ta sie-
la Pauling suprato, taip, kaip suprato ir pasaulj, ir kad
ta siela labai nori, kad ir tu, kaip jinai, butum ir lik-
tum zmogum. :

e R. Silbajoris
Zita Cepaité. Paulinos kelioné. Romanas. Vilnius:
Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 1996. 230 psl.

LIETUVA IR ISEIVIJA...

(atkelta iS 4-to psl.)

valkija pavadinta Samogitija, netinkamas lauzymas
ir t.t. Tekste apstu priestaravimy, netiksliy issireiski-
my, temai nepriklausancios medziagos, vietomis blo-
ga angly kalba ir kt. Visa tai negalima nurasyti tech-
niskomis klaidomis, nemazinanciomis leidinio vertés,
kaip kad kai kas bando teisinti ar teisintis.

Gaila, tac¢iau J. Zygui, rasant apie ,, kruopscéiai
parengtq”, , laiku isleistq ir labai naudingg” knygaq,
tenka Siikteléti: ,, Zinirékite, karalius eina nuogas!”

Antanas Dundzila yra i8kiliausias 1998 mety is-
eivijos zurnalistas, pateptas to paties J. Zygo. Kai kas
sakys, kad Dundzila kanda ranka, kuri ji glosté. Vis
delto sveikintinas Dundzilos atvirumas ir nesilanks-
tymas konjunkturai. Lietuviy fondas $ios knygos is-
leidimui davé net 9,500 dol. musy visuomeniniy pi-
nigy, sako Dundzila. Ja parengti padéjo net devyni
talkininkai bei leidinio redaktoriai, jskaitant ir 1993
m. mirusj V. Vardj (!). Vien Sie {spudingi skaiciai ir
vardai turéty garantuoti Damusio knygai sékme. Kad
taip néra, rodo Stai kokia smulkmena: A. Damusio
knygos neplatina nei Draugas, nei Pasaulio lietuviy
centro Lemonte knygy parduotuvé. Kaip gi platinsi
knyga, kurioje tiek daug klaidy ir trikumy.

Tai tiek §j karta apie ,,labai naudinga darba, laiku
i3leistg, kuriuo pasiremiant galésime atremti daugeli
pries lietuvius daromy puolimy™...

Vyt. Gedrimas
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