ATVIRO ZODZIO MENRASTIS

Seimo konservatoriai paragino socialdemokraty
vadovg premjera A. Brazauska pakeisti naujg sveika-
tos istaigy finansavimo tvarka, dél kurios gali nuken-
téti rajony ir maZesniy miesty ligoninés. Konservato-
riai reikalauja atleisti sveikatos apsaugos ministrg so-
cialliberalg K. R. Dobrovolskj ir tuo pat metu remia
kitg socialliberalg, Svietimo ir mokslo ministra A.
Monkevi¢iy, kurio galvos reikalauja vykdoma Svie-
timo reforma nepatenkinti socialdemokratai. Opo-
zicijoje esantys liberalai taip pat gina A. Monkeviciy.

A. Monkevi¢iy puola net jo partijos narys, Sei-
mo Svietimo, mokslo ir kultliros komiteto pirminin-
kas R. Pavilionis, kuris mokyklose atvirai agituoja
nevykdyti ministro jsakymy. Premjeras A. Brazaus-
kas vieng dieng pritaria ministro veiklai, kita — jau
kalba apie jo atstatydinima. A. Brazausko pataréjas
A. Juozaitis vadovauja kovai uz Svietimo ir mokslo
ministro nuvertima.

Situacija panasi | koSg. Vargu ar galétum rasti ki-
ta Salj, kurioje opozicija vienam ministrui reik$ty ne-
pasitikéjima, o uz kita guldyty galva. Lygiai taip pat
reta, kad dél ministro veiksmy Spagas sukryziuoty tos
pacios valdZioje esancios partijos veikéjai. Kaip tai
paaiskinti?

Abiejose sistemose — ir §vietimo, ir sveikatos ap-
saugos — vyksta reformos. Po jy, darbo gali netekti
kai kurie mokytojai ir gydytojai.. Todél tokig maiSa-
lyng lemia ne skirtingos partijy ideologijos, o skirtin-
gi interesal. Ypac tai rySku Svietimo sistemoje. Ko-
vos su Svietimo reforma isskirtinis bruozas yra tas,
kad riba, skirianti reformy Salininkus, daZniausiai
eina ne tarp Seimo daugumos ir opozicijos partijy, o

Siame numeryje

TARP TRADICIJOS IR MODERNO

Ar XXI amzZiaus mieste nepraziisime su savo kaimie-
tiskomis XIX amziaus tradicijomis? O gal iseities
reikety ieskoti liberaliame, atvirame, demokratiska-
me nacionalizme?

NEVYKUSI POLITINE PROVOKACIJA

Lietuvos kariuomenés vado dalyvavimas atvirai
pries dabartine krasto valdZiq nukreiptose iseiviy
.svarstybose” Lietuvoje sukélé politinj skandalg.

SU NATO AR BE NATO

Tesiame praeitame numeryje pradétus svarstymus
apie narystés Siaurés Atlanto gynybinéje organizaci-
Jjoje privalumus ir neigiamas puses.

NUO LITERATUROS IKI TERORIZMO

Apie kq netikétai prabyla politikams pastatyti rasto
paminklai? Ar ne geriau statyti juos is akmens?
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BRASKA SVEIKATOS APSAUGOS IR SVIETIMO
SISTEMU SIULES

tarp ty, kurie mato reformos nauda, ir ty, kuriems re-
forma griauna jy asmeninius ar grupinius planus.

Svietimo darbuotojy profesinés sajungos Telsiy
rajono komiteto iniciatyva vyksta mokytojy parasy
rinkimo vajus prie§ vykdoma $vietimo reforma. Sa-
lies valdzia raginama ,,uzkirsti kelig nepagristoms
Svietimo reformoms”. Mokytojai ir mokykly vado-
vai | savo intrigas jtraukia moksleiviy tévus ir pacius
moksleivius. Ka gi tokio daro Svietimo ir mokslo mi-
nisterija?

Kalbant kairiyjy politiky terminais, A. Monkevi-
¢ius vykdo konservatoriy ir krik$¢ioniy demokraty
valdymo laikais pradéta vidurinio mokslo reforma.
Nesutarimy asis — mokykly finansavimas, taikant
mokinio krepSelio metodika. Kitaip sakant, reformy
prieSininkai siekia, kad buty finansuojamas ne kon-
kretaus moksleivio i8silavinimas, o kiekviena mo-
kykla gauty nustatyta biudzetinj finansavima. Moky-
tojai ir mokykly vadovai bijo dél finansavimo pagal
,moksleivio krepSelj” atsirandancios konkurencijos
tarp mokykly ir i§ viso nenori jokiy permainy. Nes
permainos ver¢ia mokyklas arba kelti mokymo lygi,
arba likti be mokiniy. :

Reformy prieSininkai taip pat piktinasi profilia-
vimu ir pagrindinés mokyklos koncepcija. | deSimt-
metes pagrindines mokyklas pertvarkomy viduriniy
mokykly vadovai ir mokytojai pertvarkymui priesi-
nasi ir kursto protestuoti mokinius bei jy tévus. Mat
mokyklai tapus deSimtmete, dalis mokytojy bus pri-
versti ieSkotis darbo kitur. Kai kurie i jy, ypac vyres-
niojo amziaus, gali likti ir be darbo, nes konkurenci-
jos salygomis dirban¢ioms mokykloms reikés jauny
ir moderniai mgstan¢iy mokytojy.

Dar painesné padétis sveikatos apsaugos siste-
moje. Tiesa, politiniame lygmenyje viskas aiSku.
Seimo dauguma remia ministro K. R. Dobrovolskio
veiksmus mazinti gydymo jstaigy skaiciy, kad gali-
ma bty atlaisvinti pastaty $ildymui, elektrai, ligoni-
niy valgykloms skiriamas lé3as ir skirti jas gydymui
— gydytojams, technologijoms ir vaistams.

Kadangi né viena iki Siol valdZiusi vyriausybé
nesieme veiksmy ryztingai mazinti gydymo istaigy
skaiCiy, sveikatos apsaugos sistema tiesiog nebepa-
veza 1§ sovietiniy laiky paveldéto gydymo istaigy
skai¢iaus kruvio.

To émési K. R. Dobrovolskis. Emési ne todél,
kad buity didelis reformatorius. Tiesiog biudZetas ne-
bepakelia gydymo istaigy nastos. Ligoniy kasa vais-
tinéms uz vaistus skolinga 200 min. lity. Vaistinés po
puse mety ir daugiau neatgauna pinigy uz ligoniams
parduotus vaistus. Todél vaistinése jau truksta net
200 pavadinimy vaisty 1§ 3000 valstybés kompen-
suojamy. Dar kelis $imtus milijony lity valstybé yra
skolinga gydymo jstaigoms uz jy suteiktas gydymo
paslaugas. Sveikatos apsaugos ministras nusprendé
kardinaliai sumazinti mazy miesteliy ir rajony ligoni-
niy finansavima. Iki Siol tokios gydymo istaigos pikt-
naudziavo biudZetiniu finansavimu, bet kokia kaina

stengdamosis Zzmoguy paguldyti | ligoning ir kuo il-
giau jj ten i8laikyti. Antai, jau nieko nestebino tokiy
ligoniniy chirurginiuose skyriuose gydomi tik bron-
chitu sergantys pacientai.

Tai, kad ministras stengiasi uzkirsti kelig tokiam
1éSy Svaistymui ir ragina gydytojus Zzmogy gydyti, o
ne laikyti ji ligoninéje, yra logiSka. Kodél tada kon-
servatoriai piktinasi reforma? Norint atsakyti i §j
klausima, reikia gerai pazinti politines partijas maiti-
nancig terpg. Rajony gydytojai, ir gydytojai apskritai,
yra vieni aktyviausiy Salies Zmoniy, didelé jy dalis
dalyvauja partijy veikloje. Ypa¢ daug gydytojy tarp
konservatoriy. UZtenka pasakyti, kad vienas rySkiau-
siy gydytojy piketo prie Seimo vasario pabaigoje ak-
tyvisty buvo buvgs konservatoriy daugumos Seimo
Sveikatos ir socialiniy reikaly komiteto pirmininkas,
2000-aisiais | Seimg neisrinktas Pasvalio ligoninés
vadovas A. Motulas.

Bet tai dar ne viskas. Jei K. R. Dobrovolskis re-
formos metu iSlaisvintas léSas biity permetgs | pir-
ming sveikatos apsaugos grandj — Seimos gydyto-
jams, ambulatorijos gydytojui, jokia opozicija netu-
réty pagrindo ji kritikuoti. Bet jis taip nepadarée, o
prieSingai, permeté sutaupytus pinigus | treting — uni-
versitetiniy ligoniniy grandj. Dabar kepeny ir Sirdies
persodinimo operacijos yra daromos ir Vilniaus, ir
Kauno ligoninése, jy lobistai rungtyniauja dél papil-
domy biudzeto asignavimy. Sumazinus antrosios
grandies finansavimg ir nepadidinus pirmosios, me-
dicinos pagalba gerokai nutolsta nuo mazy miesteliy
ir miesty zmoniy. Dabar tau grei¢iau gali persodinti
Sirdj, nei 18gydyti kokj pilinj.

Stai ¢ia konservatoriy kritika pataiké tiesiai j de-
Simtuka. Bet kodél ministras elgiasi taip nelogiskai?
Todél, kad ¢ia Lietuva. Pats K. R. Dobrovolskis yra
gydytojas, atéjes dirbti i§ Vilniaus universitetinés li-
goninés. Todél jis atima pinigus i§ apacios ir permeta -
1 virSy, nes biudzetas papildomy pinigy neduoda, o
mediky klanas 1§ ministro pinigy reikalauja. Kadangi
ministras priklauso Siam klanui, todél jis ir elgiasi ne-
logiskai.

Negana to, netrukus Lietuva gali tapti tokia $a-
limi, kurioje gydytojas turés laikytis vaisty iSraS§ymo
kvoty. Kas tai? Gydytojui bus leista iSrasyti valstybés
kompensuojamy vaisty per ménesj, tarkim, uz 10
tukst. lity. Jei $ig suma jis virSys, puseg jos turés pa-
dengti gydymo jstaiga. [domu dar ir tai, kad gydyto-
jas tiksliai nezino, kiek kainuos jo iSraSyti vaistai, nes
skirtingoje vaistingéje — skirtinga kaina. Todél ji ,,su-
sekti” Ligoniy kasa galés tik po fakto. '

Antra, tai kelias gydytojy korupcijai: gydytojas
vienam pacientui galés iSraSyti nemokamy vaisty, 0
kitam sakyti, jog, deja, jo ménesio kvota jau iSnaudo-
ta, todel teks palaukti iki kito ménesio. Arba duoti
kysi. Kitaip sakant, Vyriausybé, uzuot pasakiusi, kad
valstybe nepajégi 100 proc. kompensuoti 2000 pava-

(tgsinys 3-me psl.)
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MUZIEJYJ KRASTAS
Veidas (nr. 4, 2002) skundziasi, kad Lietuva ne-
pajégi i8laikyti visy savo muziejy. Jame raSoma:

I5 viso Lietuvoje veikia 97 jvairiis muziejai. Dau-
guma jy priklauso savivaldybéms. Kultiiros ministe-
rijai priklauso 19 muziejy (is jy trys — nacionaliniai).
Ministerija finansuoja 16 muziejy. 2002 m. muzie-
Jjams finansuoti skiriama”per 10 min. Lt. Nacionali-
niai muziejai finansuojami ne per Kultiiros ministeri-
Jjaq: 2000 m. trijy nacionaliniy muziejy biudzetas sie-
ke 11,5 min., 2002 m. — 16,9 min. Lt.

Daugiausiai lankytojy pernai sulauké Sie mini-
sterijos finansuojami muziejai: Lietuvos jiury muzie-
Jjus — 272 200; Traky istorijos muziejus — 220 000,
Vytauto Didziojo karo muziejus — 88 195. MazZiausiai
lankytojy buvo ministerijos finansuojamuose: Vil-
niaus Gaono Zydy muziejuje — 12 721; Lietuvos etno-
kosmologijos muziejuje — 15 000, Maironio lietuviy
literatiuros muziejuje — 25 000.

Savivaldybiy muziejai maziausiai lankomi. Pa-
vyzdziui, kai kurie Vilniuje veikiantys savivaldybei
priklausantys muziejai vidutiniskai per dienq su-
laukia vos vieno lankytojo.

2000 m. Signatary namy biudzetas buvo 130
tukst.; 2001 m. — 331 tikst.; 2002 m. 315 tikst. Lt.
Pernai Signatary namuose apsilanké 6 tikst. lanky-
tojy. Be to, renginiuose apsilanké 2500 Zmoniy, kon-
ferencijose ir seminaruose dalyvavo 800, rajonuose
rengtuose renginiuose — 1200 dalyviy. I viso Signa-
tary namuose yra vienuolika etaty.

Lietuvoje yra nusistovéjusi tradicija, kad jeigu
Zmogus per savo gyvenimg k3 nors reikSmingesnio
pasakeé ar para$é, po mirties jam biitinai reikia nuzie-
jaus. Krasto gyventojy skai¢ius mazéja, o muziejy
skaiCius didéja. Ir tie patys mazai lankomi. Ten pat,
Veide, istorikas A. Bumblauskas sako, kad Signatary
namus lanko tik patriotiS$kai nusiteike pensininkai,
bet ne jaunimas. Reikia keisti muziejininkystés prin-
cipus, kad buty pritraukta jaunuomené, sako Bum-
blauskas. Na, o kad Vilniaus Gaono zydy muziejus
pritraukia maziausia lankytojy, irgi désninga. Vir$
500 mety Lietuvoje gyvenanc¢ia mazuma, jnesusia
milziniSka indélj | kraSto gyvenima, gyventojy dau-
guma nesidomi, o Zydy Lietuvoje liko labai mazai.

KA DARYTI SU GIPSINIU LENINU?

Muziejai Lietuvoje i8 tikryjy yra isprausti j tvir-
tus biurokratijos varztus, i§ kuriy issiverzti beveik
nejmanoma. Stai muziejisko absurdo pavyzdys i$
Alytaus (Lietuvos rytas, 2002 m. kovo 9 d.):

Alytaus krastotyros muziejaus direktoré Audro-
né Jakunskiené suka galvq, kur déti Siame muziejuje
netelpanciq Lenino skulptiirq. Jau desimtmetj spéjes
papilkéti gipsinis Leninas Zvelgia | Alytaus dangy
pro medinés dézés plysius. Sis skulptoriaus Gedimi-
no Jokitbonio sukurtas gipsinis Leninas — viena pas-
kutiniy Lietuvoje bolSeviky vado skulptiry, kuriai
nebespéta suteikti bronzinio ar varinio pavidalo.
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Nespéta jos ir pastatyti —1988 metais alytiskiai
sugebéjo atsisakyti jiems perSamo Lenino paminklo.

Nuo 1992 mety Lenino skulptiira atskiromis da-
limis saugoma KrasStotyros muziejaus pasienyje ke-
liose medinése dezése.

»Ji — muziejaus eksponatas, todél privalome
saugoti. Net jei ir surastume, kas panoréty miisy Le-
ning priglausti, pirmiausia turétume gauti Alytaus
miesto savivaldybés tarybos, po to — Kultiiros minis-
terijos leidimus, — tvirtino muziejaus direktoré A. Ja-
kunskiené. — Kaip istorijos relikto negalime pastaty-
ti savo patalpose, nes jos yra per mazos Siai skulp-
turai’”.

Daug Lietuvos miesty ir miesteliy leninais, stali-
nais ir kitokiais bolSevikiniais balvonais atsikraté
atiduodami juos Griito parkui. Ten jie sau ramiai tii-
no toje pelkéje, mokes¢iy mokétojams nekainuodami
ne cento. Taciau kiek triuk§mo dél to Griito parko su-
kélé antigriitiniai ,,patriotai”. O kai tie bolSevikiniai
balvonai uz mokes¢iy mokétojy pinigus saugomi
muziejy patvoriuose, musy antigriitininkai tyli, it
muse kande.

Jeigu buty suspéta Alytaus lening iSlieti i§ meta-
lo, 8ig neiSsprendziama , kultiiring” problema galbiit
padéty i8spresti metalo vagys. Deja, gipsinio lenino
ir vagims nereikia. Jis reikalingas tik ,,kultiirinio” pa-
veldo saugotojams.

Kazkas, gerbiamieji, ne taip Lietuvos karalys-
teje...

APIE ISEIVIJOS SPAUDOS LYGI

ISeivijos spaudg paskutiniuoju metu uzplido dr.
Rutos Gajauskaités rastai: Drauge, Dirvoje, o dabar
ir kanadiSkuose Téviskés Ziburiuose. Straipsnyje
»Politiniai dabarties smiugiai” (Téviskés zZiburiai,
2002, sausio 22) Gajauskaité j Suns dienas sudeda
NATO, Europos Sajungg ir Lietuvos kairiuosius bei
deSiniuosius, kurie ,,verziasi i demokratinj rojy tau-
tos skurdinimo saskaita, vykdydami jvairias Sajun-
gos salygas”. Ji raSo:

XXI amziy pradéjome dar blogiau: JAV ant Af-
ganistano per 2-3 ménesius per oro antskrydzZius is-
meté sprogmeny 5 kartus daugiau nei per abu pasau-
linius karus!!! Civiliy auky ,,nebuvo ” — pranesinéda-
vo kasdien. Kaip ir apie gulagus ar konclagerius —
pasaulio visuomené nieko negirdéjo. Tik per 50 mety
iSplaukeé 200 milijoninio genocido faktas. Naciai nu-
teisti (uz 18 milijony), bet komunistai — ne (uz 182
milijonus). Kiek laiko turés praeiti, kad suZinotume
JAV ,, demokratijos priepuolio” auky skaic¢iy? Tik is
nuotrupy apie susaudyty belaisviy skaiciy galime
spélioti.

Tai tokia yra liberalioji demokratija, kai viena
galingiausiy valstybiy sumusé ,,gulinti” — 10 mety
angly bei 10 mety rusy okupaciniy kary nualintq Af-
ganistang. Tiesa, pateikus pasaulio visuomenei mo-
tyvq — vieno teroristo paieskq.

Teviskes Ziburiai prie R. Gajauskaités straipsnio
pridéjo antraste ,,Kritinés pastabos”. Kritikg mes su-
prantame kaip racionaly jvykiy vertinimg ir nagriné-
jimg. Tadiau kg bendro su racionaliu vertinimu bei
kos Valstijy karas su Al Quaida ir talibanais prilygi-
namas soviety bei naciy piktadarybéms. Apskritai,
stebint gajauskaiiy ir j jas panasiy Lietuvoje nebe-
spausdinamy rasSeivy antpludj miusy laikraStienoje,
norisi paklausti — Quo vadis i8eivijos spauda? Kodél
prisiauging apie 20 premijuoty Zurnalizmo laureaty,
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dabar savo skaitytojus maitiname Lietuvos spaudos
atliekomis? ‘

VALSTYBES PERVERSMO ILGESYS :
Savo tendencingumu ir atviru, neslepiamu fana-
tizmu net R. Gajauskaitg turbiit pralenkia Cikagos |
Drauge ilgus straipsnius spausdinti pradéjusi Ona |
Voveriené. Beveik tokius pat straipsnius ji spausdina
ir Vilniuje, Algirdo Pilvelio leidZziamame privatiame
,,valstybés laikrastyje”. Po to, padariusi viena kit
kosmetinj pakeitima, tuos paéius straipsnius atiduoda
Draugui. Tiesa, yra ir vienas ,,stambus”skirtumas: |
Lietuvos aide ji tituluojasi profesore, o Drauge profe-
sorés titulo nebéra. Tikrové jos straipsniuose btina |
taip iskreipta, kad reaguoti i juos tiesiog nejmanoma. |
Stai vienas pavyzdys i§ straipsnio ,,Penktoji kolona
Lietuvoje pereina j puolimg” (Draugas, 2002. II. 13): |

Lietuvos prezidentas Valdas Adamkus kreipési | |
Seimaq, prasydamas perduoti Konstituciniam Teismui
priimtq jstatymq dél politiniy kaliniy ir tremtiniy tur- |
to nacionalizavimo. Raudonoji gvardija Seime (...) |
jau kelintq kartq ignoravo prezidento pasiilymus ir |
balsy dauguma pasisaké uz politiniy kaliniy bei
tremtiniy turto nacionalizavimgq. '

Stai kaip atrodo vienas i§ vienuolikos p. Vove- |
rienés argumenty, ,,irodan¢iy”, kad penktoji kolona
pereina i puolima. O toji kolona — Seima okupavusi
Raudonoji gvardija. Deja, viskas, kas Sioje Voverie- |
nés citatoje parasyta, yra melas, nuo A iki Z. Prezi- |
dentas negal€jo kreiptis | Seimg dél jstatymo apie
,,politiniy kaliniy ir tremtiniy turto nacionalizavima”, |
nes tokio jstatymo i3 viso néra. :

Ta¢iau jdomiausia yra 8iy Voverienés kliedesiy =
pabaiga, kur ji uZsimena apie ,, 1927 metais Rusijos "
penktosios kolonos iSprovokuotg valdZios krizg Lie-
tuvoje”. Pasirodo, kad po 1926 mety perversmo i val-
dzig atéjusia nedemokrating A. Smetonos vyriausybg
istiko valdZios krizé, kurig iSprovokavo ... Rusijos
penktoji kolona. Na, Zinote, net sovietiniai istorikai |
Sitokiy fantazijy nesugalvodavo. O profesoré Vove- |
riené Sitoje vietoje nesustoja. Pacitavusi A. Smetonos |
padéka perversmg jvykdZiusiems Lietuvos kariams, |
jiraso: :
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Ar Siy dieny Lietuva tebéra Liiitas? Ar neprime-
na Penktoji kolona any dieny smauglio? Ar neatsiras
Siandien Lietuvoje povily plechaviéiy, pasiryZusiy
Lietuvq vaduoti is smauglio gniauzty? Ar gali pakar-
toti Lietuva any laiky Zygdarbj, ar leisis raudonojo
smauglio pasmaugiama?

Keis¢iausia, kad $ig atvirg agitacijg uz valstybés
perversma Draugas i3spausdino be komentary. Ne-
jaugi iSeivijos dienras¢io redaktoriai mano, kad tie-
siausias kelias Lietuvai { NATO ir Europos Sajunga
yra ... perversmas prie§ demokrating valdzig?

GALEJO BUTI IR KITAIP
Praéjus istorinés reikSmés jvykiams, krasto gy-
venime paprastai nusistovi tradicinis arba trafaretis-
kas juy vertinimas. Todél kartais jdomus netradicinis
zvilgsnis i$ , kito kampo”. S. Jak3evitius Kauno die-
nos (2002, sausio 29) laisky skyriuje apie jvykius, su-
sijusius su kovo 11-3ja, raSo:

Devyniasdesimtyjy kovo 11-gjq.su fanfaromis
pirmieji pasauliui pasiskelbéme esq nepriklausomi.
Tai is tiesy buvo drqsus Zingsnis, iSgarsines Lietuvq.
Drqsus, bet ar iSmintingas? Nedelsiant kirto skau-
dzios Maskvos sankcijos, atnesusios nemazai nuosto-
liy ir pareikalavusios auky. Nepriklausomybé buvo
tik ,, popieriné”. Tikrai nepriklausomi tapome tik ta-
da, kai pacioje Rusijoje padvelké demokratijos véjai,
kai Maskva oficialiai mus ,,paleido”... kartu su viso-
mis ,,broliskomis respbulikomis”. Zemai lenkiamés
Sausio 13-osios aukoms, bet jy galéjo (ir turéjo!) ne-
buti. Kitos respublikos, vedamos nuosaikesniy lyde-
riy, nepriklausomybe atgavo be didesniy praradimy.

Paskelbti, kad nusimetame komunisty jungq, pri-
lygo drasiai avantiirai, padiktuotai daugiau euforijos
ir garbés troskimo, o ne sveiko proto. Santykiai su
Maskva buvo jtempti. Ant kortos, kaip azartiniame
loSime su labai menka galimybe laiméti, buvo pasta-
tyta Lietuvos ateitis. Taip beatodairiskai rizikuoti
tautieCiy likimais galéjo tik labai dideliy ambicijy
vyrai. Aciu Dievui, kad tolesni jvykiai klostési palan-
kiai, ir viskas baigési gerai. O jeigu Rusijoje valdzio-
je biity like komunistai, Lietuvai grésé Cecénijos liki-
mas. (...)

Musy pretenzingi signatarai, atrodo, linke
manyti, kad biitent savo parasais iskovojo Lietuvai
laisve, ir jiems privalu patekti | istorijq.
AStuonioliktyjy mety signatarai buvo kuklesni. Jiems
uzteko proto suvokti, kad nepriklausomybe lémé ne jy
parasai, o palankiai susiklosCiusi tarptautiné pa-
détis. Anie signatarai ripinosi valstybés stiprinimu,
0 ne savo nemirtingumu.

Kitas miisy ambicingyjy politiky kaprizas — Ziit-
biit pirmiems pasiekti Vakary pripaZinimq. Zeminan-
tys vojazai | Vakarus, lankstymasis Europos Saliy mi-
nistrams ... Zinoma, be rezultaty. Tik visam Surmuliui
nurimus ir situacijai praskaidréjus, mus pagaliau
pripazino ... Islandija, paskui ir kitos salys. Ameri-
kieciai, atseit geriausi Lietuvos draugai, buvo ar tik
ne treciame desimtuke. Misy politikai ir diplomatai
tarptautinj Lietuvos pripazinimgq laiko dideliu savo
nuopelnu, nors is tikryjy jie Cia beveik niekuo déti.
Tiesiog pribrendo sqlygos. Kitos respublikos be jokio
draskymosi buvo Vakary pripaZintos ... po keliy
ménesiy.

Musy pasiputéliai nenusiramino — Lietuva turi
pirmoji atsikratyti rusy okupacinés kariuomenés!
Visi kiti darbai atidedami. Derybos po deryby su ty-
liomis nuolaidomis Maskvai. Pagaliau rusai iséjo, o
politikai negailéjo liaupsiy sau. Latviai rusy kariuo-

2002 m. kovo meén.

mene ramiai islydéjo po mety neprarasdami orumo.

Kad nepriklausomybeg atgavome ne dél signatary
parady, o dél palankiai susiklos¢iusiy politiniy aplin-
kybiy, jrodinéti turbut nereikia. Taéiau autoriaus im-
plikacija, kad nepriklausomybe biitume atgave nieko
nedarydami ir nerizikuodami, skamba gan naiviai. Ir
Latvijos likimas galbuit bty kitoks, jei Lietuva pir-
moji nebity taip atkakliai kélusi nepriklausomybés
klausimo.

KAIMAS MUSU MIELAS

Ne paslaptis, kad tarptautinio garso susilauke
Lietuvos teatro rezisieriai O. Kor§unovas, E. Nekro-
Sius, R. Tuminas stato kitatauéiy pjeses (Bulgakovo,
Cechovo, Sekspyro...). Todél kitiems reZisieriams at-
rodo, kad galbiit Lietuvos teatro rinkoje egzistuoja
paklausa praeities nostalgijai, tradiciniam kaimui ir
pan. Vienas tokiy teatraly, bandan¢iy uzpildyti taria-
mai tus€ia vieta Lietuvos teatro scenoje, yra Panevé-
zio rezisierius Julius Dautartas. Dautartas uzsiima
lietuviy romany bei noveliy inscenizacijomis. Prie$
porg mety jis pastaté spektakli ,,Senojo gluosnio
pasakojimai” pagal savo tévo, rasytojo Vlado Dau-
tarto, knyga. Véliau émési Antano Vaiéiulai¢io nove-
liy inscenizavimo spektaklyje ,,Tavo veido $viesa”.
Dabar Nacionaliniame teatre prie§ pat Naujuosius
metus jis pastaté tre€ia serijg — inscenizuotg Mariaus
Katili¥kio noveliy romang ,, UZuovéja”, kuris scenoje
virto ,,Paskendusia vasara”. Apie §i spektaklj Vaidas
JauniSkis Kauno dienoje (,,Penkios minutés $lovés po
Siaudine pastoge”. 2002, vasario 2) raso:

Pagal siuzetq spektaklis, kaip ir knyga, siekia
,»atgaivinti isSgyventos buities fragmentus”, kaip ro-
manq apibudino Alfonsas Nyka-Niliiinas. Tai sten-
giasi daryti ir rezZisierius. Bet susiduriame su keletu
kontroversijy: pats rezZisierius yra grynas gerokai
pokario kartos vilnietis, ir tq kaimq gali tik jsivaiz-
duoti. O antra — kq Siandienos Ziurovams reiskia tar-
pukario Lietuvos kaimas? Todél scenoje klesti antu-
razas, sumeistrautas is stereotipy — brikelés, automo-
biliai, baznytinés véliavos, veZimai, vakarusky So-
kiai, rauktos prijuostés ir etnografija. Dainos ir So-
kiai, motery ir vyry pasaulis, miestieté tarp kaimie-
Ciy, pirmoji meilé, mirtis, apeigos. Kartais tariesi,
kad sédi ne Nacionaliniame, bet kokioje nors klojimo
teatry krivuléje. Tik skiriasi vaidyba: mégéjai tokio
pobiidzio spektakliams prideda savo Zavesio, profe-
sionalai kartais — skirtingai nuo mégéjy — nelabai ti-
ki tuo, kq daro.

O gal reikéty kartg prisipazZinti, kad kaimo, kur
berneliai tik Serdavo juodbérus Zirgelius, o mergelés
tik pindavo riity vainikélius, néra dabar, nebuvo ir
praeityje. Kad taip idealizuojamas senasis lietuviskas
kaimas téra tik romantiky vaizduotés kiirinys.

»LIETUVOS RYTO” IR PROKURATUROS
DVIKOVA

Ilga laikg tarp didZiausio Lietuvos laikraséio ir
Salies generalinés prokuratiiros tvyrojusi itampa pra-
eita Ziemg peréjo i atvirg dvikova. Atviros dvikovos
pradzia turbuit reikéty laikyti krata, kurig generalinés
prokuratiiros pavedimu Lietuvos ryto patalpose pada-
ré STT (Specialiy tyrimy tarnyba). Stai kaip ta dviko-
va aiSkino su Lietuvos rytu konkuruojaméios Lietu-
vos zinios (2002.11.25 ):

Vilniaus krepsinio klubas ,,Rytas”, kuriam pri-
klauso krepsinio komanda ,,Lietuvos rytas”, nuo

valstybés galéjo nuslépti ne vienq milijonq lity mo-
kesciy. Paaiskéjus tokiam grandioziniam mokesciy
slépimo mechanizmui civilizuotoje Salyje neabejoti-
nai kilty skandalas. Lietuvoje arsios kritikos sulaukia
pareiginai, dar turintys iliuzijy, jog istatymy privalo
laikytis visi.

Su Vilniaus krepsinio klubu ,,Rytas” susijes
»Skandalas” kilo praéjusiy mety lapkritj, kai Vil-
niaus miesto apylinkés prokuratiiros pavedimu Spe-
cialiyjy tyrimy tarnybos agentai atliko dokumenty
poémij Sio klubo buhalterijoje. Tokiy procesiniy
veiksmy per vienq dienq Salyje atliekama deSimtys,
taCiau tuokart pareiginy apsilankymas buvo jvertin-
tas kaip pasikésinimas | spaudos laisve, mat krepsi-
nio klubo dokumentai buvo laikomi dienrascio, kuris
yra didZiausias ,,Lietuvos ryto” krepsinio komandos
réméjas, buhalterijoje. Paimty tirti dokumenty turi—
nys atskleidé tikrqjq prokuratiiros puolimo priezZastj.

Vasario 26 d. ir Lietuvos rytas i§spausdino
straipsnj tuo paéiu klausimu, kuriame jrodinéja, kad
sportininkai, gaunantieji prizus vietoj atlyginimy,
mokes¢iy nemoka legaliai. Be $ity mokes¢iy privile-
gijy sporto klubai nepajégty konkuruoti su turtinges-
niais uzsienio klubais.

PRIES [STATYMUS VISI LYGUS

Supykes ant Kegstu¢io Betingio — generalinio
prokuroro, vedanc¢io $ios bylos tyrima — Lietuvos ry-
tas paskelbé K. Betingj kompromituojan¢ia medzia-
g3, kad jis pries keleta mety girtas vairavo automobilj
ir sukeélé avarija. MedzZiaga apie avarija keliy policija
tuomet perdavé generalinei prokuratiirai, kur ji pa-
slaptingai dingo. Pasirodé uzuominy, kad medziaga
galéjo pradanginti pats K. Betingis, taip iSvengdamas
teismo. | tai jautriai reagavo generaliné prokuratiira.
Buvo sudaryta komisija reikalui i8tirti, kuri keliy po-
licijos prane§imo nerado, tatiau ir be jo sugebéjo
»irodyti”, kad K. Betingis tuokart nebuvo girtas.

Sitoje istorijoje liko dar daug neatsakyty klausi-
my. AiSku tik viena: Sitokioje padétyje atsidures eili-
nis pilietis teismo nebiity i§venggs. Dar vienas atsa-
kymo belaukiantis klausimas,: kodél keliy policija
medZiagg apie avarijg siunté ne j vieting rajono pro-
kuratiirg, o tiesiog i K. Betingio darbovietg — genera-
ling prokuratiira.

Su Lietuvos ryto krep$inio klubo mokes¢iais K.
Betingio avarija, Zinoma, neturi nieko bendra. Ta¢iau
jeigu Lietuvos rytui §j atvejj pavykty ilgesni laikg i3-
laikyti visuomenés démesio centre ir taip priversti
generaling prokuratiirg imtis reikiamy reformy, ku-
rios ateityje uzkirsty kelig Sitokiam auksty valdinin-
ky protegavimui, nauda bty visam krastui.

Konstitucija uztikrina visy pilie¢iy lygybe, tik
prokuratiiroje kol kas vieni lygesni uz kitus.

BRASKA...

(atkelta i§ 1-mo psl.)
dinimy vaisty, permeta $ig atsakomybg ant gydytojy.
Tai nedora. Tokiu biidu dél negauty reikalingy
vaisty ligonis kaltins ne A. Brazauska, kuris atmeté
dalinio primokéjimo uz vaistus plang, bet tokj pat
vargs$a kaip ir ligonis gydytoja. Lietuvos daktarai,
kas ménesj iSraSydami vaisty uz deSimtis tikstan¢iy
lity, naudodami milijonus kainuojan¢ig aparatiira,
patys per ménesj neuzdirba nei 200 doleriy.

Rimvydas Valatka
2002 .II1.4, Vilnius
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SVARSTYMAI

Lietuva jZzengé | XXI amziy, kurio simboliu gali
tapti | buvusio Niujorko Pasaulio prekybos centro
bokstus jsiréziantys léktuvai. Niidienos istorikai XX
amziaus simboline pradzia laiko Pirmgjj pasaulinj
kara, pabaiga — Berlyno sienos griuvimg. VisiSkai
imanoma, kad kone apokaliptiniai dimuose ir lieps-
nose skendin¢io Niujorko vaizdai bus traktuojami
kaip simboliné XXI amziaus pradzia. Deja, misy
akyse it muilo burbulas sublitikSta visos optimistinés
teorijos, Zadéjusios bekonfliktés epochos pradzig ar
net istorijos pabaiga: atrodo, jog iZengéme ne | tai-
kos, tolerancijos ir liberalinés demokratijos triumfo,
0 j neregéto masto fanatizmo ir neapykantos moder-
niajam Vakary pasauliui amziy. IroniSka, kad pildosi
ne nitirios literaturinés ir distopinés Jevgenijaus Za-
miatino, Arthuro Koestlerio ir George’o Orwello
pranasystés, su nerimu laukusios visuotinio totalita-
rizmo jsigaléjimo ir Vakary demokratijos i$sigimi-
mo. Veikiau pildosi Siurpg keliantys holivudiniy
nuotykiniy filmy siuZetai bei jy veikéjai nuzengia i
miusy neramia tikrove.

Lietuva | XXI amziy jZengé nuo 1990 mety neat-
pazjstamai pasikeitusi. Pernelyg susitelke ties smul-
kiomis, vietinés reik§més intrigomis ir skandalais
Lietuvoje, o sykiu ir sureikSmine triuk§mingas, bet
lekstas savo politines istorijas ir vienadienius per-
sonazus, neretai nepastebime, kad miisy akyse jvyko
fundamentalus lGZis moderniojoje Lietuvos istori-
joje. Jau dabar akivaizdu, kad netrukus Lietuva bus
priimta } visas Vakary pasaulio struktiiras — ekono-
mines, politines ir gynybos. Visi$kai integruota j Va-
kary pasaulj, Lietuva turés ne nuolankiai laukti di-
dziyjy Vakary Saliy strateginiy sprendimy ar vykdyti
Briuselio eurokraty, t.y. Europos Sgjungos biurokra-
ty, nurodymus, o dalintis atsakomybe uz taik3 ir sta-
bilumg Europoje ir visame pasaulyje. Pirma kartg per
visg savo istorija, Lietuva pati taps atsakinga uz va-
karietiSky vertybiy likimg ir Europos ateitj. Tam rei-
kia ruoStis jau dabar, uzuot fantazavus apie podukros
vaidmeni, kuris esg Lietuvos neiSvengiamai laukia,
jai tapus Europos Sajungos ir NATO nare. Jei Lietu-
va turés savo ir pasaulio ateities vizija (jei ji apskritai
turés savo ateities projektg), niekas uz ja tikrai ne-
spres lietuviy laisves, tapatybés ir kultiros tgstinumo
problemy. Stai kodél svarbu jau dabar jausti atsako-
mybeg uz pasaulj, kuriame teks gyventi dabarties ir
ateities kartoms. Nes tik supratg, kas vyksta dabarti-
niame pasaulyje ir kokia linkme $is pasaulis juda, ga-
lIésime modeliuoti ir savo ateitj.

Dabartiné jvykiy logika bloskia Lietuva i globa-
lig nudienos pasaulio raidos tékme. Jau dabar neleng-
va atpazinti Lietuva, kuri, nepaisant per praéjusj de-
Simtmet] patirty sukrétimy ir visuotinés $alj apé-
musios depresijos, pamazu tampa normalia europie-
tiska $alimi. Zinoma, neatpazistamai pasikeité ne tik
Lietuva, bet ir Europa, pagaliau pradéjusi isisgmo-
ninti, jog ji yra viena ir nedaloma. Tarpukario metais
Lietuvos Respublikai teko siekti tarptautinio pripazi-
nimo ir partnerystés Europoje, apimtoje pacios gi-
liausios krizés per visg jos istorij3. Niidienos Lietuvai
nebereikia nei kurti ir konsoliduoti modernios politi-
nés tautos, nei ginti savosios teisés i nepriklausomy-
bg. Niekas pasaulyje neabejoja modernios lietuviy
tautos egzistavimu ir jos teise | savosios valstybés,
kalbos, kolektyvinés tapatybés ir kultiiros tgstinuma.
Tiesa, Europos Sajungoje, kuri yra suvereniy tautiniy
valstybiy sgjunga, tautinés valstybés funkcijos gali
susiauréti ir pakisti, bet tautos ir jy valstybingumo
formos neabejotinai isliks. PrieSingu atveju nebeliks
pacios Europos Sajungos.

Nacionalizmas, kaip Zinia, sugriové ne vieng
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transnacionalinj darinj, pradedant Austro-Vengrijos,
brity ir Pranctizijos imperijomis ir baigiant Soviety
Sajunga. Jis nesunkiai sugriaus ir Europos Sgjunga,
jel pastaroji uzsimos i$§ bendros ekonominés erdvés ir
muitiniy sajungos virsti visa apimancia ir kontroliuo-
janc¢ia Europos valstybe. Netikiu kalbomis apie na-
cionalizmo ir tautinés valstybés pabaiga nei Euro-
poje, nei kitose pasaulio dalyse. XX amzZius buvo im-
perijy griuvimo ir naujy valstybiy kiirimosi amzZius.
Ir XXI amzZiuje naujy valstybiy skaiCius tik didés.
Transnacionalizmas, kaip ateities pasaulétvarka, ta-
riamai iS§stumsianti nacionalizma, téra tik naivi trum-
paregiy politiky ir profesoriy fantazija. (Beje, Sioje
vietoje deréty aiSkiai atskirti transnacionalizma ir in-
ternacionalizma: transnacionalizmas i$ tikryjy neigia
tauting valstybg ir nacionalizmg, o internaciona-
lizmas yra jmanomas tik liberalaus ir demokratisko
nacionalizmo etikos déka, ir todél yra logiSka jos tasa
tarptautiniy santykiy sferoje ir tarptautinéje politi-
koje.) Niekas nedristy ant euro banknoty pavaizduoti
Prancuizijos ar Belgijos kultiros paminkly, lygiai
kaip niekam | galva neSauty tuo paciu tikslu rinktis
kurios nors pavienés Europos $alies peizaza, nes tai
akimirksniu sukelty jtarig ir prieSiska kity Europos
Saliy reakcija. Nesunku jsivaizduoti susijaudinima
Zmogaus, ypa¢ emigranto, iSgirdusio savo Salies him-
ng, bet vargu ar ka nors iki aSary sujaudinty Europos
Sgjungos himnas. Nieko per daug nenustebinty
pranciizo, olando, airio, lenko ar lietuvio pasiryZimas
mirti uz pavojaus istikta savo tévyng, bet net ir pati
lakiausia vaizduoté turbut nepadéty mums jsivaiz-
duoti abstraktaus Europos patrioto, pasiruosusio gul-
gyti galvg uz Europos Sajunga. Kaip taikliai pastebé-
jo pranciizy filosofas Raymond’as Aronas, senosios
tautos gyvuos zmoniy Sirdyse, o meilé Europos tautai
dar negimé — darant optimistiSka prielaida, jog gal
kada nors tokia meilé ir gims.

Todél neverta per daug nerimauti dél iSoriniy
grésmiy lietuviy kalbos ir kultiiros atei¢iai. Nepana-
Su, kad XXI amziaus pasaulis Zadéty kazkokias grés-
mes musy laisvei ir tapatybei. Bet jis neabejotinai
skirsis nuo XX amziaus pasaulio. Stai $iuo poZitiriu
ir norisi paanalizuoti lietuviSkos tradicijos ir moder-
niSkumo santykio problemg XXI amzZiaus pradzioje.
Ka Lietuvai Zada jos visuomene¢je iSplitgs, neretai
perdétas savosios tradicijos akcentavimas, o sykiu ir
gana stipriai besireiSkiantis nepasitikéjimas moder-
nybe kaip kazkuo, kas yra tariamai iSoriska ir sveti-
ma misy pasauléjautai, savivokai ir kolektyvinei ta-
patybei?

Pradékime nuo akivaizdaus paradokso: moder-
nybés neigimas tradicijy ir iStikimybés joms vardan
pats savaime yra ne kas kita, o0 modernybés balsas.
Modernybés atmetimas, t.y. antimodernizmas, yra
neabejotinas pacios modernybés aspektas jau vien to-
del, kad tradicija yra atrandama ir statoma prieSprie-
Siais modernybei tik paios modernybés interpreta-
ciniuose rémuose. IS tiknyjy, tradicinés visuomenés ir
kulturos tokiy dramy nepatiria: jos gyvena savo gy-
venima taip ir nesusidiirusios su moderniuoju pasau-
liu. Tiesg sakant, tokiy visuomeniy ir kultiiry niidie-
nos pasaulyje nebeliko (jei, Zinoma, visuomenés ne-
painiosime su gentimi, o folkloro — su knygos, mies-
to ir istorinés vaizduotés dominuojama kultiira). Pats
tradicijos statymas prieSprieSiais modernybei, lygiai
kaip ir moderniojo pasaulio kritika i$ tradicijos gyni-

mo pozicijy, yra saves iki galo nejsisgmoninusios ar-
ba kai kuriuos savo pacios aspektus neigian¢ios mo-
dernybés aprai$ka. Tradicija atrandama tik moder-
nybéje. Dar daugiau — tik modernybé sukuria inter-
pretacing struktiirg ir rémus, kur susitinka jvairiy kul-
tury tradicijos ir atranda vienos kitas. Darant Suolj
prie netrukus svarstysimos kaimo idealizacijos ir
miesto neigimo problemos, o sykiu perfrazuojant
Karlo Marxo mintj apie religija, kaip saves dar neat-
radusio arba negriZtamai jau praradusio Zmogaus
balsg, buty galima teigti, jog miesto neigimas i$ kai-
mo pozicijy yra saves dar neatradusio arba save jau
praradusio miesto dramatiskas balsas.

Brity istorikas ir nacionalizmo tyrinétojas Ericas
Hobsbawmas yra pasitiles terming ,.tradicijy iSradi-
mas”. Jis teige, jog nacionalizmas, pats biidamas ne
tik modernybés fenomenas, bet ir modernizacijos
sklaidos budas, kaip tik ir iSranda tradicijas, o véliau
suprieSina jas kitiems modernybés aspektams, ku-
riuos jis linkgs atmesti. Dar kategoriskiau ir grieziau
nacionalizmo santykj su istorija ir tradicija apibrézé
kitas nacionalizmo tyrinétojas, brity filosofas, socio-
logas ir antropologas Ernestas Gellneris. Anot jo, na-
cionalizmas yra neatsiejamas nuo ,,modulinio Zmo-
gaus”, iki galo nepriklausancio jokiai klasei, asocia-
cijai ar bendruomenei, kurioms jis skiria tik pavie-
nius savo asmenybés fragmentus, visiskai nesitapa-
tindamas su niekuo ir todél galintis kaitalioti savo lo-
jalumo bei iStikimybés objektus. Modulinis Zmogus
lengvai prisitaiko prie moderniosios socialinés ir
ekonominés strukturos: niekieno nekaltinamas iSda-
vyste ar principy stoka, jis gali pasitraukti i§ vienos
asociacijos ar bendruomeneés ir pasirinkti kita. Mo-
dernusis modulinis Zmogus (ji Gellneris lygina su
moduliniais baldais, kuriuos galima jvairiai kons-
truoti ir perkonstruoti, sudéliojant jy dalis pagal gali-
mybes ir poreikius) yra svarbi, gal net lemtinga mo-
derniosios biiklés salyga: socialinis mobilumas ir
lankstumas yra svarbiis pilietinei visuomenei, bet sy-
kiu jie s€kmingai funkcionuoja ir nacionalizmo stru-
kturoje. Atrodyty, jog moderniojo Zmogaus modu-
liSkumas jgalina jj gana sékmingai atsispirti organi-
zuotai neapykantai ir ideologiniam fanatizmui, todél
yra sveikintinas. Bet Gellneris {spéja, kad modulis-
kumas atveria ir kitokias (beje, beveik neribotas)
Zmogaus ir jo sagmonés fabrikavimo galimybes. Tad
modulinis Zmogus, kaip ir ji pagimdziusi modernybé,
yra mazy maziausiai ambivalentiskas reiskinys.

Gellneris tuo neapsiriboja ir teigia, jog naciona-
lizmas, i1storiSkai Zvelgiant, buvo ne kokia politiné ir
kulttiriné reakcija, o viena i§ biitiny moderniosios in-
dustrinés visuomenés sukiirimo salygy — industrinei
visuomenei sukurti reikéjo masinio rastingumo, so-
cialinio mobilumo ir bendros, homogenizuotos kul-
tiiros. Stai taip ir buvo kuriama bendra, visus naujai
atrastosios bendrijos, t.y. tautos, narius simboliskai
susiejanti ir, reikalui esant, politiSkai mobilizuojanti
istorija, sentimentalus kaimo traktavimas (i$ tikryjy,
galvojant tik apie nauja sosting ir nauja miesty

kultiirg), o sykiu ir tradicijos. ZodZiu, vyko pats tik-

riausias naujos samoneés ir kultiiros, atitinkan¢ios jsi-

galéjusia ekonomine struktiira, gaminimas, sykiu fa-
, t.y. herojiSka, pasididzia-
vimga kelianéig ir politiskai mobilizuojancia tautos is-
torija. Tuo tarpu tikroji nacionalizmo esmé, kaip tei-
gia Gellneris, slypi visiskai kitur — standartizuota ir

brikuojant ir ,,tolimajg”
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homogeniska nacionalizmo kultiira, kaip ir jos tiesio-
ginis pajungimas politikai, yra neatsiejama $iuolaiki-
nio industrinio pasaulio ir masinés, anonimiskos vi-
suomeneés dalis. Ekonominé ir politiné modernizaci-
jos logika nenumaldomai veda i egalitarizma, kuris
savo ruoZtu anksciau ar véliau iskelia bendros kultii-
ros biitinybe. Stai &ia, pasak jo, ir gliidi visa naciona-
lizmo sékmés ir jo gyvybingumo paslaptis.

Zinoma, anaiptol ne su viskuo, ka teigia Hobs-
bawmas ir Gellneris, galima sutikti.' Jy teorijose esa-
ma ir gin€ytiny teiginiy. Tikra tiesa, kad nacionaliz-
mas neretai fabrikuoja istorija, sukuria sau reikalin-
gas herojy galerijas, klastoja samone, trivializuoja
kultiirg ir pajungia ja politikai. Bet tuo nepalygina-
mai labiau yra nusidéjusios moderniosios politinés
ideologijos, o ypa¢ — totalitarinés, neapykanta rea-
liam pasauliui pagristos ir su juo i$ principo nesutai-
komos ideologijos, fabrikavusios naujg pasaulj ir
nauja zmogy tokiu mastu, apie kokij nacionalistai nie-
kada né nesapnavo. PrieSingai — nematyti nacionaliz-
mo nuopelny jo kovoje prie§ imperijas, kolonijing
sistemgq ir totalitarizma gali tik analitiniai trumpare-
giai. Tiesa ir tai, kad nacionalizmas daZniausiai reis-
kiasi kaip nenuosekli, stringanti ir ,,nesusipratusi”
modernybg, t.y. priestaringa modernybés versija, at-
sirenkanti sau patogius ir priimtinus moderniojo pa-
saulio aspektus, o sau nepatogius ar problemiskus ka-
tegoriSkai atmetanti. (Todél Gellneris yra didziai tei-
sus teigdamas, jog dél savo eklektiSkumo ir nenuo-
seklumo nacionalizmas pats savaime vargu ar yra pa-
kankamas pagrindas galiojanciai ir patikimai morali-
nei tvarkai sukurti — jo gyvybingumag ir patraukluma
veikiau lemia sékmingi deriniai, pavyzdziui, nacio-
nalizmo ir liberalizmo sgjunga.)

Kita vertus, neabejotina ir tai, kad nacionalizmas
atveré naujas, kityy moraliniy kultiiry — tarp jy ir klasi-
kinio liberalizmo — ilgai ignoruotas ir nesuprastas
ZzmogiSkojo rysio ir intelektualinio bei moralinio jau-
trumo formas, o kartu ir naujas visuomenés bei kulti-
ros kritikos formas. Tad nenuostabu, kad Hobsbaw-
mas ir Gellneris, budami tipiSki brity liberalai, taip ir
liko nesupratg kazko, kas yra esminga nacionalizmo
simbolinéje struktuiroje. Tiesa sakant, nemanau, jog
nominalizmo dominuojama anglo-amerikietiskoji
socialiné ir politiné filosofija apskritai pajégty per-
prasti nacionalizmo etikg ir simboline struktiirg. Na-
cionalizmas jai téra tik dar viena ,,Zzmogédriska” kon-
tinentinés Europos teorija, revoliucijy ir karny uzkrés-
to kontinento pramanas ir tiek.

Dar daugiau, nacionalizmas rémeési ir tebesire-
mia ne iSgalvotais ar suklastotais, o labai realiais da-
lykais: pavienio individo poreikiu susieti save su
kazkuo, kas neapsiriboja vien kalba ar socialine kla-
se, o buitent — su daugiau ar maziau jam/jai artimos
socialinés patirties, kolektyvinio sentimento, tapaty-
bés, atminties ir simbolinio dalyvavimo istorijoje
grupe. Sykiu nacionalizmas atveria ir atliepia kitus
moderniojo Zzmogaus poreikius — socialinio intymu-
mo, siely bendruomenes, jsiSaknijimo gimtojoje kal-
boje ir savojoje kultiroje poreikius. Liberalus, atvi-
ras ir demokrati$kas nacionalizmas remiasi ta pirmi-
ne nacionalizmo etika bei visuotinés Zmoniy broly-
bés idealais, kurie gimé tauty pavasario epochoje, ka-
da savoji nepriklausomybé ir laisvé buvo neatsiejama
nuo moralinio pasiSventimo likti neabejingiems kity
tauty laisvei. Liberalus ir demokratiskas nacionaliz-
mas apibiidintinas tiesiog kaip institucionalizuotas
pilietinis patriotizmas. Nemanau, kad liberalus, atvi-
ras ir demokratiSkas nacionalizmas i§ esmés kuo nors
skirtysi nuo to, ka vokieciy filosofas Jiirgenas Haber-
mas’as yra pavadines konstituciniu patriotizmu. Na-
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cionalizmo kritikai linkg pilietinj ir konstitucinj pa-
triotizmg prieSprieSinti ,,blogajam”, t.y. etniniam,
svetimgjj elementg atmetanciam ,kraujo ir dirvos”
nacionalizmui, per daug nesusimastydami apie tai,
kad nacionalizmas yra daugialypis reiskinys ir kad
pilietinis bei konstitucinis patriotizmas, dirbtinai at-
pléstas nuo nacionalizmo ir suprieSintas su juo, téra
teoriné abstrakcija. Sioje vietoje biitina pridurti, kad
nuo demokratijos atpléstas nacionalizmas netrunka
susibroliauti su politine tironija ar i§sigimti i ,.kraujo
ir dirvos”, etninio ar gentinio valymo, ksenofobinius
sajudzius ir panasias ,,milijony pami$imo” formas.

Bet mane $iuo atveju domina Gellnerio mintis,
jog nacionalizmas iSranda kaimg ir jo palaikomg tra-
dicija kaip vieng i$ paciy tviriausiy ir patikimiausiy
savo atramy. Butent §ito moderniojo mito — ne tikro,
o iSgalvoto, sukonstruoto kaimo mito — svarstymas
gali tapti raktu | vieng i$ paciy jdomiausiy modernio-
sios lietuviy samonés fenomeny. Tradicijos ir doro-
vingumo priskyrimas kaimui, tuo pat metu demoni-
zuojant miesta ir vaizduojant ji kaip Zmogaus dvasi-
nio nuopuolio vietg ir sykiu laipsnisko sugedimo me-
chanizma, anaiptol néra unikaliai lietuviskas reiski-
nys. Williamas Blake’as ir kiti XIX amzZiaus konser-
vatyviis romantikai, i§ paciy savo sielos gelmiy atme-
t¢ Anglijos pramoning revoliucija bei jos padarinius,
o ir suvoke modernyji kapitalizma kaip senojo pasau-
lio grititj, vaizdavo miesta kaip blogio jsikiinijima.
Ne vienas ano meto konservatyvus Europos masty-
tojas kaima siejo su organiSka bendruomene ir tradi-
cijos iSlaikymu, o miesta — su mechaniska, atomi-
zuota visuomene ir kulttiriniy $akny praradimu. Stip-
rus antiurbanizmas buvo budingas ir antimodernis-
tiniy, antivakarietiSky idéjy, moraliniy laikyseny bei
vertybiy kompleksui, kurj rusy filosofas Nikolajus
Berdiajevas pavadino rusiskaja idéja — pastaroji linko
1 simfoning tautos vienybg ir organiska religijos bei
tradicijos jungti su tikéjimo ir likimo bendruomene,
es3 nesuderinama su moderniyjy Vakary sekuliariz-
mo ir individualizmo dvasia.

Kaimo ir miesto skirtumy interpretacija gali tapti
ir takoskyra tarp viena kit radikaliai neigianciy poli-
tiniy ideologijy. Sita iskalbingai pademonstravo na-
ciy ir bolSeviky poziuriai. Jei naciai kaip maro ne-
kenteé to, ka jie vadino ZydiSka ir kosmopolitiska Ber-
lyno dvasia, o visus kitus Vokietijos miestus savo
kraupia retorika nusake kaip vokiec¢iy dvasios kapus,
tai bolSevikai, prieSingai, niekino kaimg ir laiké ji ne
tik atsilikimo Zidiniu, bet ir pagrindine senosios, mo-
narchinés Rusijos socialine bei politine atrama. Jei
Prancuizijos ir Rusijos revoliucijas laikysime krastu-
tine, pacia radikaliausia ir brutaliausia $iy Saliy mo-
dernizacijos forma, teks pripazinti, kad kova tarp
miesto ir kaimo buvo neatskiriama dramatiskos ir
tragiSkos modernizacijos istorijos dalis. Pranciizijos
atveju tai buvo arSi kova tarp Paryziaus jakobiny ir
provincijoje bei kaimuose susitelkusiy rojalisty, Ru-
sijoje — tarp miestieciy bolSeviky ir pasiturin¢iy kai-
mie¢iy. Tad Marxo ZodzZiai apie tai, k3 jis pavadino
kaimo gyvenimo idiotizmu, tikrai nebuvo nekalta
frazé. Ji nusaké komunizmo projekto, kaip krastuti-
nés, pacios brutaliausios ir radikaliausios modemny-
bés iSraiskos, esme. Jei krastutiné modernizmo forma
radikaliai atmeté kaimg kaip gyvenimo forma, vargu
ar verta stebétis, kad nacizmas, §i krastutiné ir su mo-
derniuoju pasauliu i§ principo nesutaikoma antimo-
dernizmo i8rai$ka, paiu natuiraliausiu biidu paneigé
miestg kaip gyvenimo formg.

Todél miestui ir miesty kultiirai svaidomi pra-
keiksmai néra politiskai nekaltas dalykas. Visi nea-
pykantos moderniajam pasauliui keliai veda | miesta.

-

Nidienos Europos ksenofobai, atstovaujantys krastu-
tinei deSinei, didZiuosius savo $aliy miestus vaizduo-
ja kaip emigranty suvezty jvairiy civilizacijy Siuksliy
ir atmaty kloakas.? Apie greita moderniojo Vakary
pasaulio praZiitj svajojantys islamistai labiausiai ne-
kencia Vakary ekonominés ir politinés galios simbo-
liniy centry, kuriuos jie tapatina su JAV ir Europos
megapoliais. Zinoma, i§ viso 3ito neseka i$vada, kad
bet kokia antiurbanizmo atmaina biitinai turi peraugti
1 fadizoiding ideologija ar kitokia patologiskos nea-
pykantos laisvam ir save kurian¢iam, o ne ideologis-
kai fabrikuojamam Zmogui forma. Kaimo poetizavi-
mas ir mitologizavimas, be kita ko, gali kilti ir i§ vi-
siSkai suprantamo noro ieskoti simboliniy alterna-
tyvy jau minétajai brutaliai, barbari§kai moderniza-
cijos pusei — tam, kg biity galima pavadinti tiesiog
modernigja barbarybe. Sioje vietoje biity pravartu
prisiminti, kad lenky filosofas Leszekas Kolakows-
kis moderniosios barbarybés esme laiko totalitarizma
ir technikos garbinima, kurj jis vadina visa persmel-
kiancia technologijos dvasia.?

Bitent su tokia modernigja barbarybe Lietuvai
teko susidurti, o sykiu ir patirti j3 taip, kaip ja patyré
tik kitos Ryty Europos Salys. Apie nenatiiralig ir bru-
talig Lietuvos modernizacija yra itaigiai rasgs Arvy-
das Sliogeris.* Sovietiné Lietuvos modemizacija i3
tikryjy reiSkeé patj tikriausig senojo Lietuvos kaimo
kulttros sunaikinimg, o kartu ir tarpukario Lietuvos
plétotos modernizacijos, daugmaz atitikusios visos
Ryty Vidurio Europos politinés ir kultiirinés moder-
nizacijos pobudi, pabaiga. Jei XIX a. pabaigoje ir XX
a. pradzioje miesty atradimas lietuviams buvo dra-
matiSkas jau vien todeél, kad juose dominavo lenkai,
zydai ir rusai (i§ €ia ir visiSkai suprantamas moder-
naus lietuviSkojo kulturinio projekto susiejimas su
kaimu, pastargjj laikant lietuvybés i§saugojimo ir pa-
laikymo Zidiniu), tai po Antrojo pasaulinio karo Lie-
tuvai primestas pats brutaliausias modernizacijos va-
riantas neiSvengiamai skatino poetizuoti ir mitologi-
zuoti sengjj lietuviskg kaimga. Dinastiniy miestie¢iy
Lietuvoje buvo likg ne tiek jau ir daug, o nenaturaliai
intensyvus ir greitas buvusiy kaimie¢iy ir mazy mies-
teliy gyventojy persikélimas | didZiuosius Lietuvos
miestus $iuos miestus neabejotinai sulietuvino, bet
paciy jy gyventojy anaiptol nepriartino prie miesty
kulttiros.

Kaimo ir prarastosios ,,organiskos” bendruome-
nés nostalgija paprastai yra biidinga $alims, neturin-
¢ioms gilesniy miesto kulttiros tradicijy. O jei kulti-
riné tradicija nesiejama su miestu, ji nei§vengiamai
perkeliama i kaima. Stai ¢ia mes ir susiduriame su
tradicijos paradoksu: kaip minéta, tradicijas iSranda
ir istorijoje jkurdina miestas, o su kaimu jos siejamos
tik todeél, kad miesty kultiiroje i§ esmés yra nejmano-
mi jokie iSgryninti tapatybés ir kultiros modeliai.
Miestas ne tik tyrinéja kaimg ir jo kultirg. Miestas
kaimg paver¢ia svarbia modemios kolektyvinés savi-
vokos ir tapatybés dimensija. Miestai, ypa¢ — moder-
nieji miestai, niekaip neissitenka vienos etninés kul-
turos, kultuirinés tradicijos ir tapatybés ribose. Tad
nenuostabu, kad tautos kiirimo ir konsolidavimo pro-
cese kaimui tenka i§gryninto, ,,tikrojo” tautiSkumo ir
jo puoseléjamy vertybiy bei dorovingumo Zidinio
vaidmuo. Kadangi nacionalizmas siekia pakartoti
arba atkurti istorijg (visy pirma — tolimajg istorijg) —
nes artimoji istorija ir dabartis paprastai esti mazy
maziausiai problemiska ir nepateikianti jokiy aiSkes-
niy atsakymy i sudétingus kuriamosios tautos egzis-
tencijos klausimus, — kaimo ir senovés simboliné s3-
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junga nacionalizmo antropologijoje ir retorikoje jam
padeda siekti pageidaujamosios modernybés versi-
jos. Paprastai $nekant, nacionalizmas tiesiog privalé-
jo israsti kaimg kaip vieng i§ modemiyjy prarastojo
rojaus versijy.

Sioji modernybés versija (pavadinkime ja lokali-
ne modemybe, arba modernybés nacionaliniu varian-
tu) — tai modernybé ne visai Zmonijai, o tik savai ben-
drijai, kuri dar turi buti aikiai apibrézta ir politiskai
iforminta. Lokalinés modernybés formulé, savaja
bendrija sukurianti i§ kalbos, kaimo ir tolimosios is-
torijos, neiSvengiamai palieka nuoSalyje kitas Salies
tautines bendrijas, t.y. mazumas ir jy kulttiras, kurios,
kaip pasakyty postmodernistiniai teoretikai, kon-
struojamos kaip Kitas. Kuriamajai tautai mazumos ir
ju kultiiros jokios savarankiskos vertés neturi, jy ver-
té paprastai matuojama tik tuo, kokiu mastu jy nariai
dalyvauja pagrindinés bendrijos kalboje, kaime ir to-
limojoje istorijoje. Kadangi kity tautiniy bendrijy
i(si)terpimas i Siuos kolektyvinés savivokos ir tapa-
tybés rémus yra ganétinai problemiskas, jos neisven-
giamai tapatinamos su miestu — svetimgja simboline
erdve, kurioje i3grynintas, ,.tikrasis” tautiSkumas yra
nejmanomas. Tad nacionalizmas skleidZiasi tiesiog
kaip modernioji moraliné ir istoriné vaizduoté, pajé-
gianti sujungti isivaizduotosios bendrijos’ politikg ir
kulttirg, o sykiu ir institucionalizuoti jungtj tarp $ios
bendrijos praeities, dabarties ir ateities.

Bet ir paties nacionalizmo teorijoje ir praktikoje,
kaip minéta, slypi nemazai j{tampy ir alternatyvy. Na-
cionalizmas socialinéje tikrovéje visada reiskia dvie-
ju modernybés versijy dilema. Pirmoji versija — tai
lokaliné modernybé, atmetanti visas etinio universa-
lizmo ir bendrazmogisko rysio implikacijas kaip ne-
natiiralias, o savajai bendrijai ,,organiskai” nepri-
klausan¢ias, bet jos teritorijoje gyvenan¢ias mazu-
mas laikanti sau svetima ir netobula Zmonijos dalimi.
Sioji modernybés versija savosios bendrijos egzista-
vimg laiko savaime suprantama ir nediskutuotina
vertybe, kurig nuolatos reikia ginti nuo vidiniy ir iSo-
riniy grésmiy jos autentiSkumui ir iSlikimui. Antroji
versija veda | universalia modernybg, tikint, jog sa-
voji bendrija ir jos kultira yra buitina pasauliui, jog
be jos Zmoniskumas biity nepilnas, bet sykiu manant,
kad savoji bendrija yra vertinga tiek, kiek ji praturti-
na kultury ir civilizacijy poliloga, kiek ji skatina inte-
lektualinio bei moralinio jautrumo formas, pagarbg ir
simpatija Zmoneéms ir kiek ji prisideda prie universa-
lios moralinés kultiros, siekianc¢ios individy, visuo-
meniy ir kultiiry tarpusavio supratimo, paieSky. Pir-
moji modernybeés versija yra ne kas kita kaip konser-
vatyvus nacionalizmas, tuo tarpu antroji sutampa su
liberaliu nacionalizmu. Konservatyvus nacionaliz-
mas tautg kuria mazdaug i$ to, ka Maurice’as Barre-
sas pavadino bendru mirusiyjy garbinimu, tuo tarpu
liberalus nacionalizmas tautg, kaip politinj ir kultiiri-
nj projekta, grindZia liberalizmo moraline kultira ir
dialogo etika, susiedamas nacionalizmg su etiniu uni-
versalizmu.

Minétoji dilema neabejotinai buidinga ir lietuvis-
kajam nacionalizmui. Nudienos lietuviy kultira yra
kupina intelektualiniy ir moraliniy jtampy, todél be-
prasmiSka biity ja vaizduoti persmelkta kokios nors
vienos vyraujancios tendencijos. Taip, ne vienas rim-
tu teoretiku ir kultiirininku save laikantis lietuviy au-
torius vis dar keiksnoja ,,nedvasingus ir demoralizuo-
janéius” Vakarus bei jy skleidziama kosmopolitizma,
sykiu demonstruodamas tiesiog stulbinantj nejautru-
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ma didZiosioms XX amzZiaus politinéms ir morali-
néms problemoms. Bet i$ $ity intelektualinio ir mora-
linio provincializmo atvejy neverta daryti pernelyg
toli siekian¢iy iSvady — juk, kita vertus, lietuviy kul-
tura, uzmezgusi dialoga su kitomis kultiromis, yra
subrandinusi mastytojy ir rasytojy, kuriuos sunku pa-
vadinti kaip nors kitaip nei didZiaisiais europie¢iais.
Paminésiu ¢ia bent keleta jy — tai Algirdas Julius
Greimas, Vytautas Kavolis, Aleksandras Stromas,
Tomas Venclova. Zinoma, Lietuvoje netriiksta pro-
fesoriy ir publicisty, su visu savo tarybiniu pasau-
lévaizdziu ir interpretaciniu Zodynu dramatiskai pa-
tekusiy i staiga atsivérusj pasaulj, kurio nepazindami
ir nepajégdami analizuoti, jie arba griZta prie senyjy
tarybinés propagandos perly, arba ritasi { neomani-
chejiskas visuotinio blogio ir sagmokslo teorijas. Bet
kartu tik aklas gali nematyti, kad per nepriklauso-
mybés pirmgajj deSimtmetj Lietuvoje subrendo nauja
intelektualy karta, kurios santykis su kovotojais prie$
Vakarus ir kosmopolitizmg yra mazy maziausiai iro-
niSkas.

Tad su kokiu gi politiniu ir intelektualiniu baga-
Zu mes patenkame } XXI amZiaus pasaulj ir integruo-
jameés } Europa? Sutinku su Tomu Venclova, teigian-
&iu, jog patenkame j pasaulj, kuriame orientuotis Ze-
maités ir VaiZganto apraSytasis mentalitetas tikrai
nepadés. Nepadés Sito pasaulio suprasti ir lietuviska-
sis tradicionalizmas bei senojo lietuviSkojo kaimo
idealizacija. ISgrynintos etninés kultiiros paieskos ar
jos nostalgija nudienos pasaulyje yra tiesiog bevai-
sés. Pasaulis neatpazistamai pasikeité. PolitiSkai
pliuralistinés ir kulturiskai polifoniskos Europos mo-
derniyjy tauty tarpe paprasciausiai nebeliko vietos et-
ninio homogeniskumo modeliams. Mes neiSvengia-
mai patirsime $ok3 realioje, o ne jsivaizduotoje Euro-
poje, jei joje vis labiau intensyvéjantj socialinj mobi-
lumg ir ekonoming imigracija laikysime savaiminiu
blogiu ir grésme savo kalbai bei kultiirai. Patinka
mums tai ar ne, bet ekonominiy imigranty srautas yra
daugelio Europos $aliy (visy pirma, turtingyjy Saliy)
ekonominé¢ butinybé. Tad Europa vis labiau virsta to-
kiu tauty ir kultory katilu, kokiu yra tapusios JAV.
Jau dabar reikia blaiviai Zvelgti | ateit] ir ruostis tam,
kad ekonomiskai sustipréjusi ir | Vakary pasaulj ga-
lutinai integruota Lietuva patirs dideliy permainy sa-
vo etninéje kompozicijoje ir gyventojy sudéties
struktiiroje. Anks¢iau ar véliau ekonominiai imigran-
tai ir politiniai pabégéliai plastelés ir | paéig Lietuva,
o ne tik i jos kaimynystéje esandias turtingas bei libe-
ralias Skandinavijos $alis. Po kokiy deSimties mety
vargu ar mus stebins lietuviskai kalbantys afrikieciai,
kurdai ar Afganistano pustunai. Dél spar¢ios emigra-
cijos ir imigracijos lietuviy kalba tikrai nepradés
nykti — Siuolaikinés ekonomikos tempai ir pobudis
nepalieka jokiy vil€iy tiems, kurie nenori ar nepajé-
gia integruotis i kitg $alj ir iSmokti jos kalba. Lietuvai
teks priimti naujus darbo etikos principus bei profe-
sionalumo kriterijus. Nenumaldomai artéja laikas,
kada dalykinés kvalifikacijos (ju tarpe — ir valstybi-
nés kalbos mokéjimas) ir profesionalumas, o ne , tei-
singa kilmé” lems Zmogaus priémima j darbg ir jo(s)
sékme.

Kartu biikime realistai ir nesvai¢iokime apie
igimta lietuvio dorumg ir tolerancijag — minétosios
ekonominés ir politinés permainos Salyje sukels tokia
ksenofobijos banga, prie§ kurig visiSkai nublanks ir
palyginti nekaltai atrodys dabartiniai murzininkai.
Senasis antisemitizmas ir jo obsesijos pasitrauks i an-
tra plang ne tik todél, kad Lietuvoje netrukus papras-
¢iausiai nebeliks Zydy, bet ir todél, kad formuosis
naujos neapykantos grupés, naujieji uzribio Zmonés,

atsidirg savosios visuomenés parastéje ir visg savo
frustracija bei neapykantg nutaikg¢ j neturtingus uz-
sienieCius — ateivius i$ tre€iojo pasaulio. Jau dabar
Europoje yra susiformaves savotiskas neonaciy ir
ksenofoby Intermacionalas, | kurj anks&iau ar véliau
isijungs ir musiskiai. Lygiai kaip ir | tarptautinj ,,anti-
globalisty” koncerta jsijungs ir misy $alies naujieji
kairuoliai ir radikalai, savo asmenybés neaiSkuma,
prieStaringuma, taip pat ir netikrumg dél tapatybés
bei ateities savo paciy visuomenéje suprojektave j
JAV, Vakarus ir globalinj kapitalizma.

Kita labai reali grésmé, tiesa, atkeliausianti jau
nebe i8S | socialinio gyvenimo parastg nubloksty pa-
saulio fragmenty, o, prieSingai, i§ padiy oficialiosios
Vakary politikos ir intelektualinio gyvenimo centry,
— tai politinio korektiSkumo teorijos ir praktikos prié-
mimas. Sita dar viena moderniosios barbarybés for-
ma, funkcionuojanti kaip politiniu jautrumu ir man-
dagumu uzsimaskavusi technokratinés sgmonés, mo-
ralinio determinizmo, i$virks¢io rasizmo ir politinés
cenziiros samplaika, ankséiau ar véliau atkeliaus ir |
Lietuva. Mechani8kas politinio korektiSkumo prié-
mimas 3alyje, nespéjusioje kritiskai apmastyti savo
netolimos istorijos sukelty politiniy dilemy ir morali-
niy traumy, biity tiesiog apgailétinas. Zodzio ir saZi-
nés laisvés apribojimai, tylus politinio Zodyno cenzi-
ravimas ir naujakalbés konstravimas tariamos pagar-
bos kitoms kultiroms vardan nieko bendra neturi su
tolerancija, egzistavimo teisg pripazjstan¢ia ir nuo-
moneéms, kurios laikomos visiSkai klaidingomis ir
net pavojingomis. Burnos uz¢iaupimas, kad ir kaip
mandagiai ir civilizuotai jis buity atliekamas, niekada
nevirs nei teoriniu argumentu diskusijoje, nei kultiry
dialogu. Bet Zzinant Ryty Europos paprocius, jos gru-
boka, drastidka ir beribi humora, o sykiu ir vakarie-
¢iams sunkiai jsivaizduojama, kone nejtikéting ver-
balizacijos galig, galima tikétis, jog Sita modernio-
sios barbarybés forma — kaip minéta, atkeliaujanti i§
pac¢iy Vakary, nors ir iStraukta i§ maoizmo politinio
Zzodyno, kuriame politinio korektiSkumo terminas
buvo Vakary kairuoliy suzvejotas — nelengvai prigis
Lietuvoje arba bus sékmingai ignoruojama.

Todél, manding, néra pagrindo i Lietuvos jsijun-
gimg | XXI amzZiaus pasaulj Zvelgti pesimistiskai.
Viena vertus, ideologinés politikos laikai grimzta |
uzmarst]. Nudienos lietuviy samoné yra ne ideologis-
ka, o veikiau pragmatiSka ir ciniska — gal ir nelabai
malonu $it3 pripaZinti, bet tai yra nepalyginamai ge-
riau uz jvairaus plauko fanatizma. Kita vertus, libera-
lus ir demokratiskas nacionalizmas dabartinéje Lie-
tuvoje turi nepalyginamai stipresnes socialines ir in-
telektualines atramas, nei tarpukario Lietuvoje. Jj
itvirtinti padeda ne tik garsieji iSeivijos teoretikai ir
kulttrininkai, bet ir pa¢ioje Lietuvoje subrendusiy
bei iSmokslinty vidutinio amzZiaus profesionaly karta.
Vis daugiau gabaus akademinio jaunimo studijuoja ir
disertacijas gina Vakaruose. Dalis jy tikrai grj$ j Lie-
tuva, o Sity Zmoniy pasaulévaizdZio jau ir dabar nie-
kaip nepavadinsi provincialiu. Pagaliau, viltingai nu-
teikia ir faktas, kad per pirmajj nepriklausomybés de-
Simtmet] Lietuva, kad ir ne taip greitai bei sklandZiai,
kaip visiems mums $ito norétysi, pradéjo virsti, To-
mo Venclovos ZodZiais tariant, kuklia ir normalia
Europos $alimi. Neminint kai kuriy jsisenéjusiy
kompleksy ir antisemitiniy iSpuoliy, kuriy negaliu
apibrézti niekaip kitaip, o tik kaip kognityvinj diso-
nansg (t.y. iki galo nejsisamonintg arba nenorima jsi-
samoninti ir todél kankinantj savosios patirties ele-
mentg), Lietuva sékmingai iSvenge to, ko nepavyko
iSvengti daugeliui postkomunistiniy $aliy, o butent —
etniniy konflikty ir ksenofobinés isterijos.
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RECENZIJOS

Norisi tikéti, kad | XXI amziy Lietuva Zengia
kaip 3alis, savo istoriniame, politiniame ir kulttrinia-
me aktyve turinti sau ir kitiems reik§mingy patirties
modeliy. Dabar Lietuvai kaip niekad svarbu atsigrez-
ti | kazkada savo kultivuotg religinés tolerancijos ir
daugiakulturiSkumo tradicijg — pastarosios tikrai ne-
bereikia iSradinéti ir §itg geriausiai jrodo tokio miesto
kaip Vilnius istorija ir dabartis. Jei tai pavyks, gali
atsitikti taip, kad Lietuva savo atsidiurimg Europos
Sajungoje ir kitose Vakary pasaulio struktiirose trak-
tuos kaip savo naturaly sugriZzima i t3 vertybiy erdve,
i§ kurios laikinai pasitraukti ja priverté tik pati bru-
taliausia ir barbariSkiausia modernybés versija. Juk
ateit} neretai kuria s€kmingos istorijos studijos ir i$ jy

daromos protingos i§vados.
Leonidas Donskis
Montevallo, Alabama
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Ugninis stulpas — rékia laisky, dokumenty ir liu-
dijimy knygos apie Juozg Brazaitj antrasté. ,,Rezis-
tencijos kovotojas ir vadas” — antrina vieno i$ keturiy
Sios knygos jvady autorius Vytautas A. Dambrava.
»Prie§ mus stovi vienas didZiyjy ugniniy stulpy,
nuSvie€ian¢iy gyvenimo kelius kultliroje, visuome-
néje, rezistencijoje prie§ melo dvasig”— naudodami tg
patj ,,ugninio stulpo” ijvaizdi, galutinj nuosprendj
skelbia kito jvadinio straipsnio autoriai Kajetonas J.
Ceginskas ir Vidmantas Valiusaitis. Santirumu kny-
gos jvady autoriai nepasizymi. Tad kas i3 tikryjy bu-
vo Juozas Brazaitis, kad nusipelné savo pasekéjy be-
salyginio garbinimo? DvideSimt su virSum mety po
Brazai¢io mirties riipestingai kuriamos legendos ge-
nez¢ buty sudétinga atsekti. Pasitenkinkime neutra-
lesniy informacijos $altiniy (enciklopedijy, dienoras-
¢iy, pasaliniy stebétojy ir pan.) Ziniomis.

* Liudijimy apie Brazai¢io asmenybg ne i$ jo Sali-
ninky tarpo néra daug. Vienas liudininky, buves
VLIK’0 Apsaugos sektoriaus virSininkas plk. Anta-
nas Sova, ,,Pro memorijoje” apie pokario VLIK 0 ir
diplomaty santykius Brazaitj apibudina taip:

Profesorius Juozas Brazaitis-Ambrazevicius,
1941 m. birZelio mén. sukilimo — frontininky revoliu-
cine tvarka sudarytos Vyriausybés Ministeris P-kas.
Nepaprastos energijos Zzmogus, turis paklusniy ir
drausmingy pasekéjy. Kiekvienu atveju, buvo jéga,
nors save oficialiai ir nesiskelbé Vyriausybés galva,
taciau save pagristai laiké tradiciniu Vadu. Savo kil-
me buvo suvalkietis uzsispyres. Man nekartq pabre-
Zes, kad jis nuo savo uzsibréZimy nenukrypsiqs ir
nuolaidy niekur nedarysigs.

Anuo metu nebuvo sqlygy... (neiSskaitomas zodis
— L.M.) reikstis, taciau pats ir jo bendraminciai J.
Brazaitj laiké jvykiy iskeltu vadu VLIK e. Jis toks ir
buvo.’

Kitam liudininkui, Brazaitj stebéjusiam i8 dides-
nio atstumo, jis paliko visada skubancio ir neturin¢io
laiko Zmogaus ispudj: | posédzius Brazaitis visada
veluodavo, o i§ jy iSeidavo posédziams dar nepasi-
baigus. Siuose $yks¢iuose liudijimuose nesunku pa-
stebéti uZuominy | Brazai¢io igimtg sugebéjimg is-
kelti savo vertg, didybés manijos kompleksiuko
uzuomazgas, ilgainiui jgalinusias ji bendraminciy
tarpe pavirsti ,,ugniniu stulpu”.

IS profesijos Juozas Brazaitis buvo literatiiros ty-
rinétojas, kritikas. Prie§ Antrajj pasaulinj karg Aus-
ros gimnazijoje désté lietuviy literatiirg ir kalba,
VDU buvo lietuviy literaturos bei tautosakos vyr.
asistentas, paskui neetatinis lektorius. Apie jo pasie-
kimus literatiiroje neseniai i$leistoje Lietuviy litera-
tiros enciklopedijoje sakoma: ,Brazai¢io kritikos

2002 m. kovo mén.
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darbai sistemiski, logiski, stilius gyvas, vaizdus”.? Ir
tai geriausia, kg apie Brazaicio literatarinius laiméji-
mus galima buity pasakyti. ,,Generolo antpecius” lite-
ratiros kritikas paprastai uzsitarnauja tyrinédamas
kurinio forma. Apie Brazai¢io bandymus $ioje srityje
Enciklopedijoje sakoma: ,,Sio tipo jo darbai labiau
primena atitinkamo literatiiros teorijos vadovélio
skyriaus iliustracija nei pilnavertj nagrinéjimg”.’ Ir
dar. ,,Amerikoje raSytuose apzvalginiuose straips-
niuose, recenzijose Brazaitis akcentavo visuomeni-
nius politinius momentus, literatiira traktavo Kaip lie-
tuviy bendruomenés gyvybingumo ir rezistencijos i$-
raiSka”.* Tokie ir panasis Brazaicio literatiiriniy su-
gebéjimy apibiidinimai literatiirology bei kritiky
zvaigzdyne jam uztikrina gana kuklig vieta.

Remdamiesi Brazai¢io SeSiy savaiciy veikla
1941 m. vasarg vadovaujant Laikinajai vyriausybei,
jo bendraminciai noréty Brazaitj padaryti Zymiu Lie-
tuvos valstybininku. Gausioje iki §iol pasirodziusioje
literatuiroje, aprasancioje Laikinosios vyriausybés
kelius ir klystkelius, informacijos apie Juozo Brazai-
¢io asmeniska indél] formuojant Sios vyriausybés li-
nijg beveik néra. Taciau remiantis $ios vyriausybés
laikysena vokieciy atzvilgiu ir informacija, pateikta
Kazio Skirpos Sukilime, dris¢iau teigti, jog principi-
niuose klausimuose Brazaitis buvo klusnus savo
virininko plk. Skirpos jrankis, itikimai sekes jo nu-
rodymus, siun¢iamus per slaptus kurjerius i§ Berly-
no. O ty nurodymy ir Brazai¢io vedamos Laikinosios
vyriausybes politikos esmé buvo ta, kad ant Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimo aukuro galima vokie-
¢iams paaukoti beveik viskg. 1941 m. liepos 19 d.
slaptame laiske Skirpa Brazai¢iui nurodé:

Maksimumo riba iki kurios, mano nuomone, mes
galétume pasitarimuose su vokieciais eiti, tai sutartis
dél bendros uzsienio politikos, bei jos vieningumo su
Reicho uzZsienio politika; karo sutartis, glaudiis uiki-
niai santykiai, sutartis deél glaudziy santykiy susisie-
kimo srityje ir kulturos sutartis, kaip draugisky su
Vokietija santykiy papuosalas.’

Pritardamas Skirpos linijai, solidarumo su vokie-
¢iais vardan 1941 m. rugpjucio 1 d. Brazaitis net pa-
déjo savo parasa po litidnai pagarséjusiais ,,Zydy pa-
déties nuostatais”. Ir tai buvo padaryta po 1941 m.

liepos 28 dienos Reichskomisaro Ryty kraStui Lohse
vieSo ,,AtsiSaukimo”, praneSancio apie Osland’o at-
siradima, kai, atrodo, turéjo Zlugti bet kokios iliuzijos
apie Lietuvos nepriklausomybés pripazinima. Bet,
kaip sakoma, viltis nemari. ,,Zymusis valstybinin-
kas” Brazaitis, dédamas savo para$a, nepagalvojo,
kas jam gali nutikti Vokietijai pralaimeéjus karg — kad
jos priesai jo galvos nepaglostys. AStuntojo deSimt-
mecio pradzioje jis vos nebuvo pasodintas ant karo
nusikaltéliy suolo.* Jau 1951 mety rudenj Lietuviy
rezistencinés santarvés zvalgas Vladas Zilinskas, nu-
vykes | Miinchen’a pasidairyti, kas dedasi tarp
VLIK 0 ir CIA, i§ VLIK’0 sluoksniy suzinojo, kad
Brazaitis patekgs CIA priklausomybén dél Laikino-
sios vyriausybés 1941 mety vasarg priimty jstatymy,
paskelbusiy zydus uz istatymo ribos.® Pasak Zilins-
ko, Brazaitis ruo$igs amerikie¢iams raportus apie lie-
tuviy politines grupes, atskirus asmenis bei jy veikla
ir uz Sias paslaugas jam atsilyginama pinigais.” Bet
apie tai veliau.

Brazai€io gerbéjai pabrézia jo nuopelnus bei
pirmaujancig rolg rezistencijoje pries abu okupantus.
Jo ,rezistenciné€je” karjeroje démesj labiausiai pa-
traukia faktas, kad per pirmaja soviety okupacija
Brazaitis nepriklausé LAF’ui, o vokie€iy okupacijos
metu formaliai nebuvo pogrindinio VLIK’o narys.
Jis pasitenkino pataréjo i8 Salies vaidmeniu. Savisau-
gos instinktas jam saké, kad pirmiausia arestas gresia
pogrindzio organizacijy nariams, o tik véliau pata-
réjams. Brazaitis neapsiriko. 1944 mety vélyva pava-
sar} gestapas buvo nuodugniai i88ifraves lietuviy po-
grindzio organizacijy, iskaitant ir VLIK’o veikla.
Vokieciy saugumo policijos ir SD komendantas Lie-
tuvai savo 1944 m. geguzés 31 d. memorandume apie
Brazaitj raSo:

Ypatingq role vaidina prof. Juozas Ambrazevi-
Cius (krikscionis demokratas). Jis yra vienas is vado-
vaujanciy ,,Kataliky akcijos” Lietuvoje vadovy, arti-
mai susijes su ISlaisvinimo komitetu (VLIK’u —
L.M.). A. laikosi nuosaliai ir palaiko glaudzius ry-

(tesinys sekanciame psl.)

* Anuomet J. Brazaitis argumentavo, kad soviety is-
leistoje knygoje Documents Accuse paskelbti ,,Zydy
padéties nuostatai” yra netikras dokumentas, nes po
juo néra Ambrazeviciaus ir Vidaus reikaly ministro J.
Slepetio parasy. (Zr. Vieny vieni. P. 543) Tuo metu
tai buvo svarus argumentas, Brazai¢iui padéjes i$-
vengti daug nemalonumy i§ JAV teisésaugos pusés.
~Nuostaty” originalai su Ambrazeviéiaus ir Slepetio
paraSais pernai buvo surasti M. Mazvydo Nacionali-
néje bibliotekoje Vilniuje.
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(atkelta iS 7-to psl.)

Sius su kataliky dvasininkija. Oficialiai jis ISlaisvini-
mo komitetui nepriklauso, bet jam pranesama apie
svarbiausius Komiteto nutarimus. Daugeliu atvejy
Jjis yra Islaisvinimo komiteto prezidijumui patare-
Javes.® (versta i§ vokieciy kalbos)

Gestapo memorandume iSvardijami areStuoti
VLIK 0 nariai, o apie ,,krik§¢ioniy demokraty organg
[ laisve” sakoma, kad ,,véliau areStavus Damusj ir
Ambrazevi¢iy” bus ,,daugiau apie jj iSaiSkinta”.’
Kaip zinome, VLIK 0 narys A. Damusis buvo gesta-
po areStuotas (1944 m. birzelio mén. viduryje), o
Brazaitis — ne. Kas atsitiko?

Savo jvadiniame straipsnyje Ugniniam stulpui,
Vytautas A. Dambrava bando kurti legenda, kad Bra-
zaitis ,,buvo gaudomas gestapo”, jo ,,pogrindiné
veikla darési kas kart sunkesné, tiesiog nejmanoma”
ir ,,pagaliau buvo jtikintas palikti Lietuva, kad testy
tautinés rezistencijos darbg uz jos riby”. (P. 25). Ta-
¢iau kito knygos jvadinio straipsnio autorius Jonas
Grinius liudija, kad 1944 mety pradzioje jis buvgs
Brazai€io pakviestas | pobuvi Brazai¢io bute Vailo-
kai€io namuose.* Taigi, iki 1944 mety pradzios Bra-
zai€io niekas negaudé. Na, o buves Laikinosios vy-
riausybés Finansy ministras, véliau generalinis taré-
jas Jonas Matulionis savo dienorastyje 1944 m. lie-
pos 6 dieng jraseé:

IS rytmecio ateina Ambrazevicius (jis buvo is
Kauno issiystas), vos tik grizes is§ kaimo. Mano, kad
Jjo istréméjai juo jau nebesirupina.”’

Taigi, pogrindZio organizacijy nariai buvo visi ares-
tuoti, o Brazaitis tik iStremtas | kaima...

1953 metais Kersten’o komiteto nario McTigue
paklaustas, kiek laiko gyveno Lietuvoje, J. Brazaitis
atsakeé: ,,Iki 1944 mety liepos 18 dienos™." 1944 me-
ty liepos ménuo — jsimintinas laikas: Vokietijos pa-
sienyje, Kybartuose ir kitur susigrude tiikstanéiai pa-
bégeliy, o siena vokie€iy aklinai uzdaryta. Laukia pa-
prasti mirtingieji, laukia net taréjy Seimy nariai.
Zmonés laksto leidimy jvaziuoti i Vokietija. Pasak
Matulionio, kai kurie laimingieji gauna leidimus per
pazintis, per protekcijas, per kySius.'? Pagaliau prasi-
deda soviety ofenzyva, uzimamas Kaunas, soviety
tankai pasirodo ties Vilkaviskiu. Tik liepos 30 diena
pagaliau atsidaro Vokietijos siena ir pabégéliy masé
plusteli  Rytprusius. Norint i§ Lietuvos i§vykti liepos
18 dieng reikéjo turéti stipry uznugarij...

A. Nyka-Nilitinas savo Dienorasciy fragmentuo-
se mini J. Brazaitj sutikgs vélyva 1944-ty rudenj Ber-
lyne. O ten beveik iki pat Tre€iojo Reicho zlugimo
viré, kunkuliavo politiné veikla: buve generaliniai ta-
réjai ir kiti vokie€iy okupacijos metu politikos ragave

-veikéjai tarési, deréjosi su Reicho ministru Ostlan-
d’ui Alfredu Rosenbergu, organizavo naujg Lietuvos
vyriausybg. Bet jy tarpe Brazai€io jau nematyti. Jis
bégo toliau | Vakarus, toliau i uzfronte.

Juozo Brazaidio rezistencinéje karjeroje pamine-
tinas dar vienas jJdomus momentas. 1950 m. spalio
pradzioje | Lietuva sugrizo Juozas Luk3a, o ty paciy
mety gruodzio pradzioje | Vakarus atéjo jo pirmas ir

* Pirmojo sovietmecio metu iStaiginguose Vailokai-
¢io namuose gyveno prosovietiniy literaty grietinéle
(Korsakai, Cvirkos, T. Tilvytis ir t.t.), o prie vokie€iy
¢ia jsikélé Brazaitis.
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vienintelis uz$ifruotas laiskas."” Jame Luk3a tarp kity
dalyky pranes¢, kad Stasys A. Backis ir Juozas Bra-
zaitis paskiriami kraSto rezistencijos atstovais uZsie-
nyje. Ka daryti? RezistenciS8kai mastant, gal prisi-
glausti ar¢iau Europos: ateis kitas laiskas i§ Lietuvos,
o gal ir kurjeris. O jiems nepasirodzius, galima kg
nors prikalbéti, pvz., Julijong Buténg, su CIA pagal-
ba paraSiutu nuSokti Lietuvon, pasidairyti, kas ten
dedasi. Juk tokios yra krasto rezistencijos atstovo uz-
sienyje pareigos. Bet ne, Brazaitis pakelia sparnus ir
1952 m. sausio pradzZioje emigruoja i uzjurius, kad i
Brooklyn’o galéty planuoti rezistencijos strategijg ir
taktika. Laikomasi principo, kad kuo giliau | uzfron-
tg, tuo efektyvesné rezistencija. Nuo tada prasideda
malimas liezuviu apie REZISTENCIJA, veéliau pa-
plitgs ir jo bendramin¢iy tarpe. Plepéjimas apie rezis-
tencijg pasiekia tokj laipsni, kad $is garbingas Zodis,
reiSkiantis tarp kity dalyky savo gyvybés pavojun
statyma, 1Seivijoje virsta tuS¢iazodZiavimo sinonimu:
prakalba per tautinés Sventés min€jimg ar proginiu
straipsniu i3eivijos laikrastienoje.

Na, bet grizkime prie Ugninio stulpo, t. y. prie
knygos. Sis Juozo Brazaicio laisky rinkinys — tingi-
nio darbas. Knygos pagrindas yra Alinos bei Jono
Griniy ir J. Brazaicio korespondencija, kurig knygos
sudarytojas Vidmantas ValiuSaitis gavo i§ A. Grinie-
nés. Valiusaitis prie Sios korespondencijos pridéjo J.
Brazai€io laiSky pluosta J. Kojeliui ir dr. J. Ambroza-
i¢iui bei dar kelis mazmozius. Sudarytojas ValiuSai-
tis verkSlena, kad J. Brazai€io epistolinis palikimas
i8sklaidytas po jvairius archyvus uZsienyje ir Lietu-
voje, kad ji dera (sic!) sutelkti ir iSleisti (p. 561).
Taciau J. BrazaiCio epistolinj palikimg surinkti ne
taip sudétinga, ty archyvy néra tiek daug, kaip bando
teigti ValiuSaitis. Pavyzdziui, vien gen. St. Rastikio
rasty IV-tame tome Lietuvos likimo keliais suskaiCia-
vau vir§ 30 Brazaifio laisky RaStikiui. Kodél jy
nejdéti? Vilniaus universiteto rankrastyne, visai ne-
toli Kauno, kur knygos sudarytojas gyvena, yra dide-
lis ir jdomus Juozo Brazai€io laisky Juozui Lingiui
rinkinys, apimantis pabégéliy pokario politinio bei
kulturinio gyvenimo aktualijas. Kodél jy néra kny-

"goje? Stebétina, kad Fronto bi¢iulius patenkino toks

paskubom ir neatidziai atliktas darbas.

Neziurint trikumy, §i knyga svarbi, nes pirma
kartg pakelia uzdangg nuo kivir¢y, pokaryje apému-
siy lietuviy pabégeliy katalikiskas politines grupuo-
tes. Iki Siol nezZinojome, kad praraja tarp konserva-
tyviy (Krik$¢ionys demokratai, Lietuvos tikininky
sajunga) ir tariamai pazangiy (Lietuviy frontas) gru-
piy, atsiradusi SeStojo deSimtmecio pradzioje, buvo
tokia gili ir neperZzengiama. Pavyzdziui, jsimintinus
zodzius ,,po bolSeviky antroji Lietuvos nelaimé yra
Lietuviy fronto atsiradimas”, pasaké ne koks nors
blogietis liberalas, bet, anot Jono Griniaus 1954 m.
sausio 25 d. laiSko K. Pakstui, kun. Mykolas Krupa-
vicius 1948 mety Fellbach’o krikdemy suvaziavime
(p. 259). Nors Krupavi¢ius VLIK 0 uZsienio reikaly
tarnybos valdytojo J. Brazai¢io | VLIK o0 Vykdomaja
tarybg 1951 metais nebekvieté dél jo neoficialiai
imamy doleriy i amerikie€iy CIA (Zvalgybos), skili-
mo priezastys tarp jy gludi kur kas giliau. Krupavi-
¢iui niekuomet nebuvo priimtinas Laikinosios vy-
riausybés pataikavimas vokie¢iams. Laikinosios vy-
riausybés Finansy ministras J. Matulionis vaizdziai
apraSo susitikimg su Krupavi¢ium pirmosiomis vo-
kie¢iy okupacijos dienomis. Jis sako:

Ir viengq is ty pirmyjy dieny jsiverZia | mano ka-
binetq visagalis Kalvarijos dekanas kun. Krupavi-
Cius.

,» Girdéjau, remi vokiskas tezes ir vokiskus reika-
lus”, pradéjo be jokiy jvady.

,.Kokias tezes ir kokius reikalus? ", nesusigaudes
émiau kvosti. Pasikalbéjimas truko gerq valandg, per
kuriq as jam isdésc¢iau savo nusistatymq ,,vokiskos
politikos” atzvilgiu.

,» Tai nuraminai... Bet visada reikia savo spren-

dimus patikrinti”, atsisveikindamas reziumavo miisy
pokalbj."*

Nuramino — tai nuramino, bet Krupaviéius iki karo
pabaigos liko nepalenkiamas vokieéiy atzvilgiu. Pro-
testo memorandumas prie§ vokie¢iy Lietuvoje veda-
mag politika ir gestapo kaléjimai tg paliudija. I$ Kru-
pavi¢iaus pusés nebuvo jokio saldzialiezuviavimo
prie$ Lietuvos vokiskuosius gauleiter’ius, jokio ofi-
cialaus ,,pritarimo Vokietijos kovai prie§ bolSeviz-
m3a”, kaip kad buvo pas Brazaitj.

,»Nieko nepadarysi. Kartumo prie§ vokiecius jis
turi nemaza. Bet nemaziau ir prie$ bolSevikus. Buida-
mas demokratas, jis nusistates prie$ visokias diktatii-
ras. O politikuoti jis nenori, o gal ir nemoka”, kitur
Krupavi€iaus laikyseng graZiai reziumuoja Matulio-
nis." -

— Kas buvo geresnis politikas — Brazaitis ar Kru-
pavicius? — karta paklausiau pazjstamg kataliky vei-
kéja.

— Zinoma, kad Krupaviéius — §is atsake.

Jo nuomonei negalima nepritarti. Sutinkame ar
nesutinkame su Krupaviciaus ideologinémis nuosta-
tomis ar jo kai kuriais éjimais politikoje, vis tiek turi-
me pripazinti, kad M. Krupaviéius buvo Zymus Lie-
tuvos politikas, ko negalima pasakyti apie J. Brazaitj.

Neatsitiktinai, pasibaigus Antrajam pasauliniam
karui KrupaviCius i§ pabégéliy politinio gyvenimo
»iSfaulavo” Laikingja vyriausybe. Ar galime jsivaiz-
duoti, kas buty nutike, jeigu per ilga sovietinés oku-
pacijos laikotarpj Lietuvg biity vadaves ne VLIK ’as,
o egziliné Laikinoji vyriausybé? Turbiit §iuo metu
neturétume jokios galimybés pakliuti | NATO. Koks
politiSkai toli numatantis buvo Kupravié¢iaus Zingsnis
atsikratyti Laikingja vyriausybe.

Matulionis teisus — Krupavi&ius buvo demokra-
tas. Jam buvo jgimta seiminés Lietuvos politiné siste-
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RECENZLIOS

ma, kur buvo paisoma tam tikry Zaidimo taisykliy.
Seiming Lietuva, kaip Zinome, sukritikavo 1936 me-
ty ,,organiSkos” deklaracijos signatarai, jy tarpe ir J.
Brazaitis. Su savo politiniais oponentais Krupavi¢ius
buvo linkes derétis visur ir visada. Jam turéjo biiti ne-
priimtinas save vadu laikantis Juozas Brazaitis. Neat-
sitiktinai Krupavi¢ius pokario VLIK’e savo politi-
niais bendradarbiais pasirinko jam prieSingy ideolo-
gijy Stepong Kairj ir Vaclova Sidzikauska. Abu buvo
seiminés Lietuvos Zmonés. Su jais buvo galima rasti
bendra kalba. Pasinaudodamas BrazaicCio literatiiri-
niais sugebéjimais, Krupavi¢ius jam patikéjo
VLIK’0 Vykdomosios tarybos informacijos tarnybos
valdytojo posta, tuo lyg norédamas pasakyti, kad
VLIK’ui bus naudingiau, jeigu Brazaitis raSys me-
morandumus, o ne ves VLIK’o didzigja politika.

Lai$kai, ypa¢ draugams, daznai atskleidzia inty-
my Zmogaus portretg. Brazaicio artimy draugy ratas:
Alina ir Jonas Griniai, Zenonas Ivinskis, Antanas
Maceina ir gen. St. Rastikis (nors laisky jam knygoje
néra). Jiems Brazaitis Siltas, démesingas, verksmin-
gas, kartais sentimentalus ir puritoniSkas. Pavyz-
dziui, vieng laiSka Alinai Grinienei jis uzbaigia ,,bu-
¢iuodamas i veidelius”, bet tik ,,simboliskai” (p.235).
Na, o kitiems Zmonéms, Zinoma, ne akis | akj, Bra-
zaitis galéjo buti pilnas arogancijos ir puikybés, kaip
aplinkybeés ar Gipas diktavo.

1950 m. rugpj. 16 d. laiske Jonui Griniui apie su-
sitikima Romoje su Diplomatijos Sefu St. Lozorai¢iu
vyresniuoju Brazaitis taip raSo:

Jeigu seniau visa Sirdimi noréjau susiprasti su
Lozoraic¢iu, tai Siandien jau nuo ty pastangy esu atsi-
sakes. Romoj buvojimas mane yra jtikines, kad p. Lo-
zoraicio ir miusiskis mentalitetas neturi né vieno ben-
dro punkto. Jam- Lietuva tik tiek terupi, kiek ji yra
priemoné jam gerai pagyventi. Ir kito idealo, man at-
rode, jam nebéra, kaip tik jo interesai. Stai kodél fak-
tiskai po apsilankymo Romoje su p. Lozoraiciu esu
nutraukes visus rysius. (P. 88)

Taip buves mergai¢iy gimnazijos mokytojas apibudi-
na vieng iSkiliausiy pirmosios Lietuvos Respublikos
diplomaty, buvusj uZsienio reikaly ministra, 1935 m.
ParyZiuje iSrinkta Tarptautinés diplomatijos akade-
mijos nariu. LaiSke jokiy paaiskinimy apie Lozorai-
¢io ,,mentaliteta”, kodél Lozorai¢iui Lietuva —tik
,priemoné gerai pagyventi”. Vadas pasake ir Sventa.
Brazaicio atviro prieSiSkumo Lozoraiciui priezasciy
toli ieSkoti nereikia. Grieztai prisilaikgs 1938 mety
Konstitucijos pokario politiniuose reikaluose Lozo-
raitis, nors niekada nebuves Tautininky sgjungos na-
rys, Brazai¢io akyse simbolizavo jo neken¢iamg bu-
vusj tautininky rezima.

Antano Smetonos valdZios Brazaitis neapkenté
visa savo dasia. Pavyzdziui, pirmajame Laikinosios
vyriausybés posédyje, nesant reglamento kaip ji pra-
vesti, valstie¢iui liaudininkui Teisingumo ministrui
Mecislovui Mackevic¢iui pasitlius vadovautis An-
tano Smetonos laiky Ministry Tarybos statutu, J.
Brazaitis grieZtai uzprotestavo, kad tai tautininky sta-
tutas.'® Kitas pavyzdys i$ ankstyvesniy laiky. 1938
mety velyvas ruduo Lietuvoje buvo konspiracijy me-
tas. Tautininky opozicija, uzuot riupinusis 1Sorinémis
grésmémis 1§ Ryty ir Vakary, labiausiai uzsiéme
Smetonos nuvertimu. 1938-1939 metais Klaipédoje,
krasto statuto priedangoje, buvo jsikiirusi Lietuviy
aktyvisty sgjunga, susidéjusi i§ voldemarininky, ka-
taliky ir liaudininky veikéjy, leidusiy laikrastj Ben-
dras Zygis. Jos tikslas buvo nuversti Antano Smeto-
nos valdzia. Istorikas Zenonas Ivinskis savo dieno-

2002 m. kovo meén.

raStyje apie any laiky nuotaikas taip rasé:

Po posédzio: Grinius, Ambrazevicius, Yla, Ba-
rauskas ir as nuéjome | Lobynq vakarieniauti. Am-
brazevicius jrodinéjo, kad tokiu metu gal reikéty
griebtis teroro ir streiko. IS Ambrazeviciaus tokius
ZodZius girdéti buvo nuostabu. Jis saké, kad Svelniom
priemoném nebegalima.

Ambrazevicius isvedziojo: net krikscionisku po-
Ziuriu esq negalima buity kq nors prikisti, nes $velnu-
mu dabar nieko nebegalima. AS pastebéjau, kad ir
Sv. Tomas leidzia pries tyronus vartoti fizine jégaq.
Yla kiek priestaravo. Man irgi buvo nejprasta is mii-
sy Svelnaus Juozo girdéti, kad, jei policija priesinas,
reikéty | jq Saudyti. Yla siuilé grasinamuosius laiskus
Smetonai, bet paaiskeéjus, kad jis jy negauna, taip sau
tas sialymas ir pasiliko. Zinoma, niekas i§ miisy ne-
mané visy ty einant | Lobynq (triese) pareiksty sam-
protavimy tuoj vykdyti. Pasirodo, kaip Yla sake,
Smetoniené jai asmeniskai adresuotus laiskus gau-
nanti."

Ilgai laukti Smetonos nuvertimo neteko: atéjo
1940-tyjy birzelio 15-toji ir bolSevikai ji nuverté. Bet
kas jdomiausia, terorizmas madingas ne tik Siandien,
kai | dangoraizius duzta léktuvai, jis buvo madoje
(bent ketinimuose) ir misy visy idealizuojamoje
prieSkario Lietuvoje. Jeigu tikéti Ivinskiu, jog anuo-
met Brazaitis buvo pasiryzegs | policininkus Saudyti,
kaip jis véliau galéjo Amerikoje, nutaises rimtg mina,
pamokslauti: ,,GraZzinkime moralg { politikg” (p. 28).

Brazaitis buvo piktas ne tik ant Lozorai¢io, Sme-
tonos ir tautininky. Jam uzkliuvo ir savo ideologijos
zmones. Apie kalbininka Leonarda Dambriung per
1961 m. Kucias (!) Jonui Griniui jis rasé:

Dambriiinas Salia Tavo nurodyty gery kvalifika-
cijy turi vienq Siandien labai pavojingg — politinj
naivumgq, kuris veda i ,, kulturini bendradarbiavi-
mq”. Jo rasty negaléjom nei ,[ laisve” déti, nei
,,Darbininke”. Valdzios jstaigoj biidamas, émé val-
diskai galvoti, manydamas, kad reikia santykiauti,
diskutuoti ir t.t. (P.350)

Sugebéjimas santykiauti ir diskutuoti rodo Zmogaus
viding kultiirg. O primityvi cenziira pasako kai k3
apie Brazai¢io mentaliteta. Ugninio stulpo fotografi-
ju skyriuje yra viena nuotrauka, kur 1952 m. sausio
20 dieng { Amerikg atvykusj Juoza Brazaitj sutinka
grupé Zmoniy. Jy tarpe yra ir Leonardas Dambritinas.
Turbut Dambritinas Brazaitj laiké savo draugu...
Apie visuomenininkg Broniy Nainj 1974 m. vasario
19 d. laiske A.- Grinienei Brazaitis ,,papasuoja” toki
frontininky pletka: ,,Nainys — liberalas, pasirinkes bi-
Ciulius gal tik dél to, kad jie tuo tarpu yra tam tikra
visuomenine jéga...” (p. 479).

Ugninio stulpo puslapius pavartgs randi nemazai
purvo, drébto krikdemy, auks3tojo lietuviy klero ir at-
skiry Zmoniy pusén. Fronto bi€iuliai paprastai savo
neSvariy baltiniy vieSai skalbti nemégsta. Kas §iuo
atveju atsitiko? Sj kartg save liaupsinant padaryta es-
mine klaida: vietoj §ios knygos reikéjo geriau Mari-
jampoléje Juozui Brazaiiui pastatyti paminkla.
Paminkly akmenys nekalba, o laiSkai kalba ir kartais
daug k3 pasako.

L. Mockiunas

Ugninis stulpas. 25 metai be Juozo Brazaicio.
Laiskai, dokumentai, liudijimai. Sudarytojas ir re-
daktorius Vidmantas Valiusaitis. | Laisve fondo Lie-
tuvos filialas. Kaunas. 2000. 579 psl.
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SKILTYS

DESINES FRONTE

Vaikystéje daugelis skaitéme garsyjj E. M. Re-
marko romang ,,Vakary fronte nieko naujo”. Asocia-
tyvinis mastymas ¢ia yra parankus— perfrazuojant
Remarkg norisi pasakyti, kad Lietuvos politikos desi-
nés fronte nieko nauja. TebevieSpatauja organizaci-
nis susiskaldymas, sektoriniy interesy protegavimas.
IS Lietuvos liberaly sgjungos i$éjo R. Paksas su savo
Salininkais, dabar kuriantis Liberaliy demokraty par-
tija. Po istorijos su R. Pakso rastiSku jsipareigojimu
atsistatydinti i§ Seimo nariy, jeigu jo ir LLS keliai is-
siskirty, akivaizdziai paaiskejo, kad R. Paksas — bai-
lys ir egocentriskas savimyla. Liberaly sgjungos ne-
brandumas pasireiske tuo, kad ji vietoj politiky atve-
dé i Seima verslininkus, su jy siauru daliniu, utili-
tariSkai egocentriniu poziiiriu { politines problemas.
Ko gi apskritai kai kurie verslininkai émé verztis |
politika, dédamiesi naujaisiais Lietuvos gelbétojais?
Galbut nemaza dalimi tai salygojo noras ekonoming
galig sutvirtinti valdzios teikiama privilegijuota pa-
détimi. Tai — senas totalitarinés galios siekis, kurj nu-
saké dar Cingischanas: ,,didZiausias dZiaugsmas gy-
venime — nugaléti prieSus, juos i§zudyti, atimti jy Zir-
gus, nuplésti garbg ju Zmonoms ir dukterims”. Kada
pirmas uzdirbtas milijonas yra traktuojamas tik kaip
pirmas uztikrintas laiptelis | valdzia, tai yra ne kas ki-
ta, kaip totalitarinio paveldo iSraiska.

Apskritai, Siuo metu visos deSiniyjy partijos — tai
lyderiy partijélés. IS $iy lyderiy iSsiskiria racionaliai
pragmatiSkos A. Kubiliaus ir E. Gentvilo figtros.
Butent jos gali reiksti tam tikrg LLS ir TS (LK) susi-
tarimo galimybg, net politiniy programy suderinima
ir galbuit net koalicijg savivaldos ar Seimo rinki-
muose. Bet TS (LK) dar tebéra labai itakingi lands-
bergininkai (prie tokiy priskirtini R. Rastauskiené, A.
Vidziunas, J. Razma).

Modernieji krikdemai pasitlé deSiniosioms jé-
goms vienytis, remiant Valdo Adamkaus kandidatiira
respublikos prezidento rinkimuose. Tai, matyt, i8 tik-
ro tik taSky partijai uzdirbinéjimas. Bent jau pirmaja-
me rinkimy rate partijy kandidatams norésis iSbandy-
ti savo jégas atskirai, o gal ir pasiseks, juo labiau kai
kandidaty daug ir i§¢jimo | antrg ratg $ansai apyly-
giai. Susitarusios dél vieningo kandidato, partijos tu-
réty tam kandidatui ir dirbti. O didesnio ir greito atly-
gio 18 to tikétis negalima. Savo lyderio pergalés atve-
ju gali nukristi didesnis grobio gabalas. Juo labiau,
kad net ir nelaiméjus, sukaupiamas kapitalas ne tik
lyderiui, bet ir partijai biisimuose Seimo rinkimuose.
PavyzdZziui, centristai, viena 1§ silpniausiyjy partijé-
liy, jau apsisprendé neremti Valdo Adamkaus, o savo
kandidatu kelti K. Glavecka. Tai reiskia, kad V.
Adamkus grei¢iausiai negalés tikétis politiniy partijy
paramos, iSskyrus konservatoriy. Nors ir dél pastary-
Ju galima rimtai abejoti.

Gal ir y/manoma suvienyti konservatorius su libe-
ralais, bet greiiausiai tik antrajame rate. Tiesa, bran-
dinant tokius planus galima ir nesulaukti antro rato,
ypac priklausant nuo kairiyjy kandidaty. Galima spé-
t1, kad kaip tik atsiZvelgdamas j Sig situacija, V.
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Adamkus paskelbs apie savo apsisprendima tik po to,
kai ta padarys A. Brazauskas. Tik abiejy politiky kar-
tu dalyvavimas prezidento rinkimuose gali paskatinti
realy deSiniyjy vienijimasi. Pasak politikos analitiko
Lauro Bielinio, tiek centro, tiek deSiniyjy jégos yra
jau i§ anksto susitaikiusios su galimu pralaiméjimu
rinkimuose i Lietuvos respublikos prezidentus. Viltis
laimeti tuos artéjancius rinkimus siejama su atsitikti-
numu, kad netikétai jvyks antrasis ratas ir kad antra-
jame rate rinkéjai staiga susikaups ir balsuos uz tg
kandidata, kuris bus kairiyjy oponentas.

Taigi, deSiniyjy perspektyvos kol kas nekokios.
Taciau svarbu pastebéti, kad nors ir simboliné, nors ir
neprograminé, Lietuvoje vis délto islieka ryski desi-
nés — kaires takoskyra. O tai néra tik blogai, juk jtam-
pa yra politinio gyvenimo, gal ir jo vystymosi varik-
lis.

Saulius Pivoras

PREZIDENTO RINKIMAI

Sias eilutes rasant (kovo pradzioje) dar neaisku,
kas per ateinancius rinkimus kandidatuos | preziden-
tus. Svarbiausia, nezinoma, ar kandidatiras iskels
prezidentas Valdas Adamkus ir premjeras Algirdas
Brazauskas. Jei taip atsitikty, turétume konfrontacija
tarp kairés/vidurio ir vidurio/desinés, tai yra, kandi-
daty, kuriy pazitiros/programos yra i kaire arba j de-
Sing nuo politinio centro (supaprasting terminologija,
Sioje skiltyje pirmuosius vadinsime ,kaire”, o an-
truosius ,,deSine”). Taip pat ir dviejy svarbiausiy Lie-
tuvos politiniy asmenybiy susikirtimg. Bet kol jie né-
ra apsisprendg, galima pasvarstyti jvairius scenarijus.

Jeigu Algirdas Brazauskas nutars rinkimuose ne-
dalyvauti, socialdemokratai gali nominuoti kita sa-
vi8ki: Palecki, Andriukaiti, Jur§éng ar dar kg nors.
Viena i3 prieZasCiy turéti savo kandidata | preziden-
tus buity partiniai sumetimai, ypa¢ jei savivaldybiy
rinkimai bus sujungti su prezidento. Daug kas galvo-
ja, kad identiteto iSlaikymas ir jtakos savivaldybése
plétimas ver€ia partijas nepasilikti be kandidato. Be
to, Zinant, jog socialdemokraty partijos organizacija
yra gausi ir efektyvi, jy kandidato, nors ir ne Bra-
zausko, Sansai patekti | antrg rinkimy rata yra neblo-
gi.

Arturas Paulauskas niekada neslépé noro biti
prezidentu. Tik per plauka neiSrinktas per paskuti-
nius rinkimus, jis sukiiré nauja partija Siam tikslui
siekti. Paulausko didZiausia problema yra ta, jog so-
cialdemokratams i8kélus savo kandidata, kairés bal-
suotojai skils | dvi dalis ir jis gali nepatekti | antrg
rata. D€l to jam labai svarbu koalicijos partnerius jti-
kinti, kad Brazauskui atsisakius, jie turéty remti Sei-
mo pirmininkg. Tas nebus lengva, bet reikia atsimin-
ti, jog be socialliberaly nebuty dabartinés koalicinés
valdzios. Taigi, jei abi pusés nesusitars dél bendro
kandidato, pacios koalicijos ateitis gali pasidaryti mi-
glota.

Desinéje dalykai kaip visada yra sudétingesni,
nes ¢ia potencialiy kandidaty daugiau, negu gryby po

rugséjo lietaus. Krikdemy Bobelis, centristy Glavec-
kas ir liberaly demokraty Paksas grei¢iausia kandida-
tuos, neziurint, kg kitos partijos pasiiilys ar nepasiii-
lys. Kiek maziau entuziazmo turi konservatoriy Ku-
bilius ir liberaly Gentvilas, bet ir jie turbut dél auks-
¢iau minéty partiniy sumetimy rinkimuose dalyvaus.

Jei Valdas Adamkus pirmame rate negauty desi-
neés partijy paramos, ar tas labai susilpninty jo kandi-
daturg? Manau, kad ne. Nors partijy parama kandi-
datams yra naudinga, nes jy organizacijas galima pa-
naudoti rinkiminéje kampanijoje, taiau prezidento
populiarumas ir dél to neblogos galimybés biiti i$-
rinktam antrai kadencijai, yra susijes su jo, kaip vals-
tybés vadovo, nepolitiSkumu, arba jsipareigojimu
valstybés interesus visada laikyti aukS¢iau politiniy,
ideologiniy ir asmeniniy.

Valdas Adamkus nepriklauso jokiai partijai ir
néra susirisgs su jokia kitokia politine jéga. Kaip Zi-
nome, prie§ pusantry mety jis dalyvavo Naujosios
politikos koalicijos formavime. Bet tas buvo padary-
ta daugiausia dél to, kad liberalai ir socialliberalai su-
tiko su jo politinémis ir socialinémis idéjomis, iS-
reik§tomis metiniame praneSime. Prezidentas remty
ir 1§ kity partijy sudarytas koalicijas, jei jy programo-
se ir vadovy pozicijose atsispindéty jo paties Lietu-
Vos ateities vizija.

Jei dabartinis valstybés vadovas kandidatuoty ir
patekty | antrgjj rata, jo oponentas greiCiausiai biity
kairés atstovas. Tada rinkiminés varzybos pasidaryty
i§ dalies ideologinés. Apskritai kalbant, po antro pa-
saulinio karo prasidéjo ideologijy silpnéjimo. proce-

sas. Pragmatizmas, taip vadinama anglosaksiska:

tradicija, palaipsniui isigal€jo ir kontinentinéje Euro-
poje. Nudienos socialdemokratai ir liberalai skiriasi
nuo prieSkariniy. Schroederio, Blairo, Jospino ir kity
demokratiniy socialisty partijos Siandien beveik
nekalba apie nacionalizacija, jos daugiausia kalba

apie darbininky atlyginimus ir socialines paslaugas.

Desinieji irgi stumiasi | pragmatinj centrg ir vis pa-
lankiau zZiuri | besiple€iancia valstybés role sociali-
niuose reikaluose..

Dél to kalbédamas apie kaire ir deSing Lietuvoje,
nenoriu per daug sureikSminti jy ideologiniy skirtu-
my. Bet tam tikri skirtumai egzistuoja ir nuosavybés
grazinimo istatymo pataisos yra vienas i$ tokiy pa-
vyzdziy. Siame Seimo daugumos priimtame sprendi-
me atsispindi socialdemokraty/socialliberaly ideolo-
giné orientacija, nors 1§ esmés klausimas nebuvo, ar

grazinti sovietmec¢iu nacionalizuotg nuosvybg, o tik-

tai kokia forma grazinima vykdyti. Cia reikia pami-
néti, jog Seimo opozicija ginuose dél formos mato
ne tik procedirinj klausima, bet ir principinj priva-
¢ios nuosavybés atmetima.

Jei prezidentas Adamkus nutarty nekandidatuoti,
vienas 1§ auk3¢iau minéty deSinés kandidaty turbiit
patekty | antrg rata ir ¢ia susidurty su kairés atstovu.
Tik stipriai pablogéjusios ekonominés sglygos suda-
ryty deSinei galimybg ] antrgjj ratg pravesti du kandi-
datus. Taip pat yra mananciy, kad jeigu ekonomika,
nors ir pamazu, geres, i§ pirmo rato neissikrapstys né
vienas deSinés atstovas.

Ar prezidentas gauty deSinés kandidaty parama
antrame rate? AS manau, kad taip, bent jy daugumos.
Ir dél tokiy priezasCiy. Pirma, Adamkaus pozicijos,
paziuros ir patirtis jiems yra priimtinesnés negu bet
kurio potencialaus kairés kandidato. Antra, deSinés
kandidatai, kaip ir daugelis Lietuvos gyventojy, ne-
norés visy valdZios organy kontrolés atiduoti vienai
partijai ar koalicijai. Konstitucija reikalauja neparti-
nio valstybés vadovo, tai sugestijonuoja, jog jis turi
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SKILTYS

biiti nepriklausomas reformy iniciatorius, neoficialus
instituciniy konflikty arbitras ir objektyvus valdZios
pareigiiny ir programy vertintojas. Ketverius metus
Valdas Adamkus $ias funkcijas nuosekliai vykde, to-
dél ybiity mazai abejoniy, jog iSrinktas j antrg kaden-
cija jis ju netgsty.

Julius Smulkstys

VIRSUM PASAULIO SIO PLATAUS

Be abejo, tai Lietuva Jono AisCio eilérastyje
»Mal du pays”. ,,I§ migly, i§ pasaky, i seny seny le-
gendy” Zengianti vizija. Fotogeniskai grazi. Apdai-
nuota, iSsvajota. ,,Qémq Siaurés vésumg” neSanti. Dar
vis besikamuojanti su negandomis. ,,Tau, Zinau, ni-
nai varge ir tikanoj paskendus, / Laukt pabosta gie-
dresniy diemy... ”. Sitaip Aistis ra§é 1932 m. vasario
2 dieng Grenoblyje.

Kaip dazna i$ sovietiniy gniauzty issilaisvinusi
valstybé, Lietuva visokiais biidais siekia ekonominio
pageréjimo. Pramonés plétros, rinky Zemés iikio ga-
miniams, svarbiausia — darbo pilie¢iams, ypaé jau-
niesiems, turintiems pakankamai iS$monés ir noro
dirbti. Kad padétis pageréty, reikia ir biznierisko lan-
dumo, ir naudingo iSradingumo, Zinoma, ir Siek tiek
laimeés. ;

Netriksta mums nei turtingos kalbos versmiy,
nei lietuviSkos liaudies kultiiros. Reta kita 3alis turi
tiek poezija sklandziai kurianéiy asmenybiy, kaip
Lietuva. Ir gery dainininky, muziky, dirigenty, ak-
toriy, garsiy rezisieriy, primabaleriny turime. [spi-
dingai statome operas, baletus. Orkestrai groja na-
muose, gastroliuoja svetur. Lietuvos vardas vis daz-
niau nuskamba po uzsienio meno skliautais.

O ka sakyti apie dailininkus — jvairiy Saky ir pa-
kraipy, nepamirstant ir postmoderno keis¢iausiy sg-
rangy vykdytojy. Turime ir gery architekty. Tik pa-
vartykime Kultiiros barus ir kitus su menais susiju-
sius Zurnalus. Tik Zvilgterékime i laikra$¢iuose skel-
biamy galerijose veikian¢iy parody sarasus.

Zodziu, Lietuvos kiirybingumas tebéra gaivus,
nepaisant posovieting ertme¢ kamuojan¢iy ekonomi-
niy ir socialiniy ligy. Nusikalstamumo didéjimas né-
ra vien tik Lietuvos géla, bet ir visos planetos proble-
ma. Demokratinés laisvés salygomis visada pries
akis dunkso blogio baubas. Suka galvas psichologai,
sociologai, pedagogai, valdzia — kaip prislopinti
Zmoniy polinkj nusikalsti.

& * *

Prisipazinsiu, Zvelgiu | Lietuva pro parapijinés
nuovokos teleskopa. Tuo nedaug skiriuosi nuo kity
¢ia—Los Angeles’e ir Piety Kalifornijoje — isikuirusiy
lietuviy. DaZnam jy, ypac¢ konservatyvaus sparno pa-
triotams, Lietuva yra nepriklausoma valstybé, bet ne
tokia, kokia ji turéty biiti. Jiems ji néra pakankamai
ideali. Ir §] nepakankamuma jie apibuidina kaip sovie-
tinio palikimo rauga. Tada gyvavusi nomenklatiira
tebeveikia. Biurokratizmas ir netinkamas pozitiris i
darba kaip ir anksciau stelbia naSumga. NesaZiningu-
mas, pasak patrioty, yra sovietinio aukléjimo pasek-
meé. Vaiky psichei Zalinga drausmés samprata. Per

2002 m. kovo meén.

daug kosmopolitizmo idéjy. Per maza religiniy ir tau-
tiniy pagrindy ugdymo. Tai tik dalis priekaisty.

K3 daryti? Kaip Lietuva pakyléti aukstéliau, sa-
ky¢iau, magiskai paversti konservatyvios sampratos
idealu? Kaip?

Sis klausimas buvo rimtai gvildenamas Los An-
geles Lietuvos fronto bi¢iuliy surengto politiniy stu-
dijy savaitgalio SeStadieninéje (sausio 26 d.) sesijoje.
Ir visa studijy dieny programa puoSési gan kovingu,
ironi8kai ,,konspiraciniu” $ukiu —,,Lietuvai reikia an-
tro i§sivadavimo”. Prie§ ji lyg ir nublanko aktuali
istojimo | NATO tema. Siaip ar taip, stambiomis rai-
démis uZraSytas devizas — I§sivadavimas — tapo suei-
gos svarbumo gaire.

Pasirodo, 1990-aisiais kovo 11 d. jvykusio nepri-
klausomybés paskelbimo nepakanka. Los Angeles
LBF sambiirio nariams kadaise didvyrikai skambé-
jusi sgvoka ,I8silaisvinimas” vél neduoda ramybés.
Vél reikia vaduoti Lietuva, kaip pokalbiy temos by-
loja 1§ nesaZiningy politiky; teisétvarka ir Ziniasklai-
da laisvinti i§ tarnavimo netiesai; mokyklas i§ kos-
mopolitizmo. Lietuviy biidg ginti nuo globalizacijos.
Lietuvos ekonomikg nuo priklausomybés Rusijai.

Kuo iSeivija gali prisidéti Siame laisvinimo kely-
je? Pasikliaudamas intuicija atsakysiu: Nedaug kuo.
Tie keli tukstanéiai iSeiviy, kuriems dar riipi lietuviy
kalba, literatiira, spauda (o tai lietuvbés esme), neturi
ko nors dvasiskai didaus, kad paveikty Lietuvos gy-
ventojy mintijimga. Gal tik Lietuviy fondo skiriama
parama jaunimui, gal ir kity organizacijy materiali
pagalba ar patarimais. Ten yra tikstan¢ius karty dau-
giau tikrai lietuviskai mastan¢iy proty. Mastymo ir
dory troSkimy Lietuvai niekad nestigo ir nestinga.

Cia paminétus svarstymus savo svariomis minti-
mis praturtino sveéiai i§ Lietuvos: prof. Vytautas
Landsbergis, ambasadorius Ispanijai dr. Vytautas
Dambrava, LLS pirmininkas dr. Eugenijus Gentvi-
las, Lietuvos kariuomenés vadas gen. Jonas Kronkai-
tis, aerobatikos ¢empionas lakiinas Jurgis Kairys,
tarptautiniy santykiy magistras Linas Kojelis. Vertin-
gai kalbéjo ir vietinis LFB elitas: adv. Zibuté Brin-
kiené, Zurnalistas Juozas Kojelis, Algis Raulinaitis,
Zigmas Viskanta, Angelé Nelsiené, Violeta Gedgau-
diené, Gediminas Le3kys ir Vytautas Vidugiris.

Prisiminus A. Aistj, vél buvo pinama Lietuvos
laimeés poringé.

Pr. Visvydas

ANTANO JASNAUSKO PRISIMINIMAI

»Atsiminimy knygoje Stalinizmo pragare para-
Syta tiesa, atspindinti mano vaikyste Lietuvos kaime
bei moksla iki 1940 mety. Be to, aprasyti kai kurie
faktai i§ Lietuvos istorijos, kuriuos kartais interpre-
tuoju savo samprata ir pareiskiu savo nuomoneg”, —
raSo Antanas Jasnauskas savo knygos ,,Pratarméje”,
pridurdamas: ,,Si atsiminimy knyga — tai ne romanas,
ne vien mano asmeniniy pergyvenimy apraSymas.
Joje atsispindi genocido politika, vykdyta visoje Ta-
ryby Sajungos teritorijoje”.

Antanas Jasnauskas (g. 1921) gyveno Puoriy

kaime (Naujamiesc¢io vals¢., PanevéZio apsk.). Bai-
ges Vaskoniy pradzios mokykla, pora mety mokeési
Krekenavos progimnazijoje, o 1935 m. jstojo | Pane-
véZio vyry gimnazija, kurig bebaigdamas pirmosios
sovietinés okupacijos metu, 1940 m. lapkri¢io 28 d.
buvo suimtas ir uzdarytas Panevézio kaléjime. Prasi-
déjus rusy-vokie¢iy karui politiniai kaliniai buvo 18-
vezti | Rusijos giluma.

Cervené ... Sol-Ileckos ... Petropovlovskas ...
Celiabinskas ... Sverdlovskas ... Buzuluko kaléjimas
... Ckalovo kaléjimas ... Sol-Ilecko kaléjimas ... Eta-
pas | Kazachstang ... (Nepavykegs bandymas pabégti)
... Karaganda ... Dolinskos kaléjimas ... Prostormos
lageris ... Bykovné ... Katyné ... DZezkazganas ...
Etapas | Baikanurg ... Pagaliau — Stalino mirtis ... Su-
sitikimas su biisimgja Zmona Aldona Varanaviiiite
... Gulago Zemélapis ir ilgas lageriy vietoviy sarasas.

Sioje 271 puslapiy knygoje pirmasis $imtas pus-
lapiy vyksta Lietuvoje, daugiausia — Panevézyje ir jo
apylinkése. A. Jasnauskas viska apraSinéja gana
smulkiai, dalykiskai, i§vardindamas veikéjy pavar-
des. O ty veikéjy knygoje yra Simtai — kunigai, mo-
kytojai ir moksleiviai: Simas Ulys (areStuotas 1941
m. geguzés 2 d., mirgs 1943 m. apie kovo pabaiga),
Jonas Rimkus (suimtas 1941 m. vasario 25 d., mirgs
nuo bado Sibire 1942 m. rugséjo 21 d.), kun. Vladas
Didziokas (g. 1912 m., mires 1944 m. kovo 24 d.,
Karlage, Kazachstane).

IStisai spausdinamas Panevézio I vidurinés mo-
kyklos Mokytojy Tarybos 1940 m. lapkri¢io 18 d.
posédzio protokolas, kuriame nutarta nubausti 9 mo-
kinius, jy tarpe ,, ( ... ) 3. Algirdui Antanai¢iui VII b
klasés mokiniui, uZ neleisting tvarkos ardyma per 1l
iSkilminga posédj sumazinti elgesio pazymj iki tri-
ju ir atleisti i§ mokylos ( ... ) 9. Zenonui RekaSiui V a
klasés mokiniui uz nekultiiringg elgesi Raudonosios
armijos atzvilgiu, $iai Zygiuojant pro $alj, sumazZinti
elgesio pazymj iki trijy (3). Be to, rastu jis turi pasi-
Zadeti, kad daugiau pana$iai nenusikals” (psl. 53).

Kitame posédyje, lapkri¢io 25 d., panaSiomis
aplinkybémis nutarta ir ,,Antanui Jasnauskui, X a
klasés mokiniui, uz netvarkingg elgesj per III iskil-
mingg posédi, minint DidZ. Socialistinés Spalio revo-
liucijos XXIII sukaktuves, sumazZinti elgesio pazy-
mj iki trijy (3)”.

Knygoje aprasoma daug idomiy ir reikSmingy
asmenybiy, organizacijy jvykiy, apeigy, tradicijy,
vien skyreliy pavadinimais kalbant: Ateitininky or-
ganizacija, Augustinas Voldemaras, Politiniy jvykiy
raida 1939 metais, Véliniy demonstracija Paneve-
zyje, Tel$iy kaléjimo kankiniy Zudyneés, Sukilimas
Kaune, Stalino mirtis, Caro Nikalojaus II ir jo Seimos
nuZzudymas, ir t.t.

,»1ki 1948 mety dar nebuvau sutikes lageryje lie-
tuviy”, — raSo A. Jasnauskas,— uz keliy ménesiy su 30
kity politiniy kaliniy perkeltas | DZezkazgang, ,,an-
gliy kasyklas, kur brigadininko pareigose dirbo ir
vienas lietuvis”. Cia tik apie 1950 metus politiniai
kaliniai pradéjo grupuotis pagal tautybes, nes ir lietu-
viy atsirado daugiau.

Po Stalino mirties, 1953 m. liepos mén. atsimin-
imy autorius buvo perkeltas j Karagandos kal¢jimgir |
iSleistas gyventi | laisve, kur jis netrukus gavo gera
dviejy kambariy butg savo paties statytame name.

I Kengyro lagerj buvo atgabenta ir Aldona Vara-
navicéiité, 1954 m. dalyvavusi Kengyro sukilime.
Véliau ji tapo Antano Zmona. Tagiau apie gyvenima
laisvéje Jasnauskas nieko neraSo, nors i Lietuva jis
grizo tik 1966 metais.

Alg. T. Antanaitis
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POLITIKA

Taciau Lietuva $iuo klausimu yra puikiai paren-
gusi namy darbus. Misy diplomatai pasiruosé $ig
problemg paversti privalumu. Vilnius labai aktyviai
émesi kurti specialias ekonomines sglygas srities rai-
dai skatinti ir §iuo metu yra investavgs j Kaliningradg
daugiau nei Berlynas. Apzvalgininkas Edvardas Ba-
jarnas mano, jog s€kmé Kaliningrade rodo, kad Lie-
tuva turi diplomatiniy sugebéjimy paversti NATO
plétra naudinga ne tik paciai sau, bet ir Rusijai. (Ba-
jarnas, p. 4)

Lietuvos ryto pastebéjimu Lietuvos ir Rusijos
santykiai $iuo metu geréja, o Lietuvos diplomatai yra
uzsibréz¢ sunky tiksla jrodyti Maskvai, kad ji pati
daugiau laimés, nei pralo§ i§ Lietuvos narystés
NATO. Prezidentas V. Adamkus ne viename interviu
yra iSreiSkgs tik€jimga, kad Lietuvos euroatalntiné in-
tegracija ir geri santykiai su Rusija yra suderinami.

Galy gale, Lietuvos narysté NATO gali kompli-
kuoti jos santykius su Siaurés Europos valstybémis,
ypaé neutraliomis Svedija ir Suomija. Tokias mintis
paskatino 2000-yjy spalj paskelbtas dviejy auksty
Svedijos generoly pareiskimas, kad Baltijos $aliy na-
rysté NATO destabilizuoty padétj Baltijos regione ir
stabdyty demokratizacijos reformas Rusijoje. Taciau
pavymui generolo majoro G. Gunnarsson’o ir gene-
rolo leitenanto J. Kihl’o pareiskimui, Svedijos gyny-
bos ministras Bjorn von Sydow’as uztikrino Baltijos
Salis, kad Svedija ir toliau remia jy naryste NATO, o
tai buvusi tik dviejy generoly asmeniné nuomoné.
Nors néra NATO naré¢, Svedija per 10 mety Lietuvai
paaukojo vir§ 500 milijony vertés ginkluotés, taip pa-
tvirtindama savo parama Lietuvos naryste1 NATO.

Nemazai susirtipinimo sukélé ir Suomijos prezi-
dentés Tarjos Halonen praeitg balandj Der Spiegel
duotas interviu, kuriame ji sako esanti skeptiska dél
. NATO issiplétimo i Baltijos regiona.

Taigi, skepticizmo regione netriiksta, taCiau vis-
kas, matyt, priklausys nuo pafios Lietuvos sugebe-
jimo jrodyti tiek Rusijai, tiek ir Siaurés kaimynams,
kad NATO plétra yra naudinga visiems. Kaip pasake
Latvijos uZsienio reikaly minstras Valdis Birkavs,
,»AS nematau ateinant grésmés i§ Ryty, a§ matau sta-
biluma, ateinantj i§ Vakary”.

ALTERNATYVOS NATO

Snekant apie NATO narystés reikalinguma Lie-
tuvai, tiesiog biitina aptarti ir galimas saugumo alter-
natyvas NATO.

NEUTRALITETAS

Nors net 23 procentai Lietuvos gyventojy mano,
kad neutralumas garantuoty saugumga Lietuvai (paly-
ginimui: NATO - 26%, ES — 3 %, NATO+ES -
23%) (Kacinskas, p. 81), neutralitetas niekada nebu-
vo Lietuvos politinio elito diskusijy objektu. Minis-
tras L. Linkevi€ius prisimena, kad 1991 m. né viena
svarbesné politiné partija ar grupuoté neskatino Lie-
tuvos pasirinkti neutralitetg (Linkevicius, p. 58), nes
karinis neutralitetas valstybés biudzetui kainuoja
brangiau, negu narysté tarptautinéje gynybos siste-
moje. :

Pasiskelbus neutralia, Lietuvai reikéty uzsitik-
rinti daugialypj savo saugumg ore, Zeméje ir vande-
nyje, kai tuo tarpu NATO sudétyje pakanka stipriai
iSlavinti vieng Aljanso gynybos aspekta, o karo
atveju i pagalba ateity kitos Salys. Neutralitetas yra
labai isivys&iusiy $aliy, tokiy kaip Svedija ar Svei-
carija, prabanga. Ekonomiskai silpnai ir geopolitis-
kai labai paZeidZiamai Lietuvai neutralitetas Siandien
yra nepasiekiamas tikslas.
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(Tesinys. Pradzia praeitame ,,Akira¢iy” numeryje)

EUROPOS SAJUNGA

Europos Sajunga kaip alternatyva NATO mini-
ma daug daZniau uZ neutralitetg ir nestokoja logiskos
argumentacijos. Tapus ES nare, Lietuva tapty ir §iuo
metu kuriamos bendros Europos gynybos sistemos
dalimi. Be to, ES uztikrinty Lietuvos ekonominj sau-
gumg. Rusijos iSpuolis prie§ ES narg yra nejsivaiz-
duojamas, nes tokiu atveju visiskai suzlugty Rusijos
ir ES prekybos ir politiniai rySiai, kuriy Maskva taip
uzsidegusi siekia (Lieven, p. 179).

Taipogi, ES plétra yra politiSkai maziau skaus-
minga, nes Rusija niekuomet nesiprie$ino Baltijos
Saliy narystei ES, atvirk$¢iai, tokig perspektyva ji
netgi palaiko. Tai gana paradoksalu, nes kai kurie ap-
zvalgininkai mano, kad Baltijos Saliy narysté Rusijai
bus daug skausmingesné ekonomiskai, nei Baltijos
Saliy narysté NATO. Pasak politologo Stephen Bla-
ke, ES plétra paskatinty Baltijos $aliy prekybos reo-
rientacijg 18 Rusijos | Vakarus ir sukurty ekonominj
barjera tarp Rusijos ir Baltijos Saliy.

John Lewis Gaddis irgi argumentuoja, kad na-
rysté ES yra gera alternatyva NATO. Pasak jo, pa-
grindiniai nestabilumo $altiniai Europoje Siandien
gludi ekonomingje, o ne karinéje sferoje, o ES ir yra
sekmingiausias instrumentas spresti ekonomines
problemas (Gaddis, p. 147).

ES gali uztikrinti ne tik vadinamaji minkstaji
saugumag (soft security), bet ir kietgjj sauguma (hard
security) per kuriamg vieningg uzsienio ir saugumo
politikg (CFSP — Common Foreign and Security Po-
licy), kurioje numatyta sukurti 60 tukstan¢iy kariy
greitojo reagavimo biurj konflikty Zidiniams Europo-
je malSinti. Kita vertus, Europos vadai neslepia, kad
Sis burys bus tiesiogiai priklausomas nuo NATO in-
frastruktiiros, o jo greitasis reagavimas nebus toks
jau ir greitas — prireiks gero meénesio paruoS$ti burj
taikos palaikymui.

Be to, Anatoli Lieven’as argumentuoja, kad Bal-
tijos Salys net negali tikétis buti priimtos | Europos
Sajungg pries tai netapusios NATO narémis, nes Eu-
ropa neéra pasirengusi prisiimti atsakomybeés ginti
baltus be amerikie¢iy pagalbos. (Lieven, p. 179) Dar
1995 gruodi The Financial Times pranese¢, kad tuo-
metinis Vokietijos kancleris Helmut Kohl kvieté ne-
priimti balty { ES pirmoje plétros bangoje, nes vos ta-
pusios ES narémis, Baltijos valstybés pasipraSys sau-
gumo garantijy. Todél labai sunku tikétis kietojo sau-
gumo garantijy i§ ES be JAV pasi§ventimo mus ginti.

NATO plétros architektu vadinamas Ronald As-
mus, praéjusig vasarg vie$éjgs ambasadoriaus V.
Usacko sodyboje Utenoje, teigia, kad baltai daugiau
nebetiki mink$to saugumo garantijomis (Asmus, p.
122). Jam pritaria ir visuomenés apklausos, kuriose
tik 3% Salies gyventojy mano, kad ES garantuoty
Lietuvos saugumg (NATO - 26%) (Kacinskas, p.
81). V. Landsbergis tuo tarpu irgi ty¢iojasi i§ posakio
,Jiems uzteks Europos Sgjungos”. ,, Tik pagalvokim
— antai silpnutei Vokietijai neuZtenka ES teikiamo
saugumo, reikia buiti NATO, o galiinéms Baltijos 3a-
lims pakaks Europos Sajungos”, — ironizuoja jis.

Kartg ES alternatyvag Zymus The New York Ti-
mes apzvalgininkas Thomas Friedman’as pavadino
pomidoru vietoj NATO (tomato instead of NATO).
Sikart tenka sutikti su sarkasti$kuoju Friedman’u tei-
giant, kad nei ES, nei ESBO ar JT néra pakankamas
pakaitalas NATO, nes joms visoms triksta karinés

galios ir sprendimy efektyvumo.

VISUOMENES NUOMONE

Snekant apie narystés NATO reikiamybe, svarbu
isitikinti, ar turime reikalingg visuomenés palaikyma
Siam Lietuvos tikslui, kad i§vengtume nesusipratimo,
ivykusio Cekijoje, kur likus tik 4 ménesiams iki refe-
rendumo dél narystés NATO, tik 43 % respondenty
palaiké Salies naryste Aljanse (Bilinsky, p. 71). Lie-
tuvos ambasadorius JAV Vygaudas USackas e-pastu
man yra rasegs, kad kol kas neaisku, ar Lietuvoje
NATO klausimu bus rengiamas referendumas. Kon-
stitucijoje numatyta galimybé rengti referenduma
svarbiausiais visuomenés klausimais, taciau tai yra
tik rekomendacinio pobiidZio nuostata. V. USackas
mano, kad esant visy politiniy jégy palaikymui, kol
kas referendumo buitinybés néra. Ta¢iau neatmetama
galimybé, kad jis gali vykti, todél yra svarbu jvertinti
viesaja nuomong Siuo klausimu.

Paskutiniu metu tendencija buvo ta, kad Lietu-
vos naryst¢ NATO palaiko daugiau nei pusé Lietu-
vos gyventojy. Naujausios apklausos duomenimis —
integracija | Aljansa palaiko 51,2 % Lietuvos gyven-
tojy. Lietuviy pasitikéjimas NATO buvo susvyraves
tik NATO bombardavimo operacijos Jugoslavijoje
metu. Anot ,,Vilmorus” apklausos, 1999-yjy geguzi
pirma kartg pries naryste NATO pasisakanéiyjy skai-
&ius (32%) virsijo uz naryste pasisakanéiyjy skaiciy
(31%). Jugoslavijos bombardavimui pasibaigus vie-
$o0ji nuomoneé apie NATO vél pageréjo. Politinio eli-
to nuomoné susvyravusi nebuvo — integracija i
NATO remia net 76 procentai Lietuvos politikos eli-
to atstovy.

Taciau verta pastebeéti ir tai, kad visose apklauso-
se beveik treédalis gyventojy neturi jokios nuomonés
apie nacionalinio saugumo prioritetus. Tai yra pavo-
jinga tendencija, nes neapsisprendusiyjy masé gali
pakrypti | neprognozuojamg pusg susiklos€ius nepa-
lankioms ar ekstremalioms situacijoms.

Norédamos isspresti §ig problema, UZsienio rei-
metais vazinéjo po Lietuvos miestelius ir kaimus
Sviesdamos visuomeng apie NATO ir skatindamos
diskusija $ia tema. Lietuvos miestuose pasirodé rek-
lamos, agituojancios uz NATO, televizijose pagausé-
jo laidy apie Euroatlantinés integracijos tempus, apie
kariuomeng.

URMas | pagalbg pasitelké garsy Zurnalistg Al-
gimanta Cekuolj, kuris miesteliuose veda diskusijas,
ar verta Lietuvai stoti { NATO, kai tuo tarpu Krasto
apsaugos ministerija bando atgaivinti visuomeneés
pasitikéjimg kariuomene, rengdama kariuomeneés ir
visuomenés dienas, mokyklose kurdama kompiute-

- riy klases ir net Zadédama savo sraigtasparniais ne-

mokamai gabenti donory Sirdis mirStantiesiems.

Tik kai kiekvienas $alies pilietis jsitikins, kad ka-
riuomene, gynybai skiriamos i$laidos yra naudingos
jam asmeniSkai, visuomenés nuomoneé taps pozityvi,
nuspéjama ir patikima.

KOKIA YRA LIETUVOS NARYSTES NATO
TIKIMYBE ?

[rodzius, kad Lietuvos reikiamybé stoti | NATO
yra didelé, grizkime prie antrojo svarbaus klausimo —
tuomet ar didelé yra tikimybé patekti i §j elitinj klu-
b3?

oo - akiradisl ne. 3 (337)
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RUSLIOS POZICIJOS KAITA

Viena didZiausiy klitu¢iy Lietuvos narystei
NATO, todél ir vienu svarbiausiy narystés tikimybés
veiksniu i$lieka Rusijos neigiama pozicija. Kaip kar-
ta pajuokavo Linas Linkeviéius, daugelio Vakary po-
litiky mintyse musy raktas NATO durims yra paslép-
tas Kremliuje (Linkevicius, p. 51).

Kiek Rusija prieSinasi NATO plétrai ir ar paste-
bima tendencija, kad jos nuomoné §iuo klausimu
Svelnéja? Tiek reformatorius Boris Jelcin’as tiek jo
ipédinis saugumietis Vladimir’as Putin’as, lyg susi-
targ, vienareikSmiskai nepritaria Baltijos $aliy narys-
tei NATO.

Liepos pabaigoje Kremliuje surengtoje beprece-
dentinéje 400 Zurnalisty spaudos konferencijoje V.
Putin’as dar kartg teigé nesuprantas, kodél NATO tu-
ri pléstis. Pasak jo, yra trys pageidautini scenarijai —
arba NATO subyra, arba priima i savo gretas Rusija,
arba jos vietoje iSdygsta nauja Europos saugumo or-
ganizacija, kurioje jau nebelikty vietos amerikie-
¢iams. Pirmieji du variantai, pasak V. Putin’o, yra
nerealiis, kai tuo tarpu vieninga Europos saugumo
organizacija turé€jusi tapti ESBO nepateisino | ja déty
vil€iy.

Vienas amerikieciy diplomatas The Economist
Zzurnalui 1998-aisiais prasitaré, kad JAV laukia, kol
Rusijai nusibos NATO tema, kai tuo tarpu Baltijos
Salys milimetras po milimetro yra traukiamos Vakary
link. JAV ir NATO vadovai be perstojo kartoja, kad
Rusija neturés veto teisés NATO plétros klausimu, ir
atmeta Maskvos kaltinima, kad NATO ruosiasi nu-
brézti nauja linija. B. Clinton’as ji atrémé sakyda-
mas, kad ,,mes iStriname sengja dirbting linija, tafiau
nebréziame naujos”.

Taciau Rusijos tokie ZodZiai nenuramina. 2001
metais Valstybinéje Diimoje buvo jkurtas komitetas
prie§ NATO plétra | Rytus, o geguzés 23-igjg 230
balsy ,,uz” ir 2 balsais ,,prie§” Rusijos Duma pasmer-
ké NATO plétra ir nutaré boikotuoti NATO parla-
mentinés asambléjos darba Vilniuje, manydama, kad
jos delegacijos dalyvavimas Vilniuje reik$ty netie-
sioginj Rusijos pritarimg NATO ekspansijai. Tai, kad
Sis zingsnis nesukeélé jokios Vakary Saliy parlamenta-
ry reakcijos, rodo, kad baimé suerzinti Maskva vis
mazeéja.

Ne kartg Rusija grasino nutrauksianti ir Rusijos-
NATO bendradarbiavimo sutartj, kuri buvo pasiraSy-
ta 1997-yjy geguze tam, kad nuraminti Rusijg, arba
anot tuometinio JAV gynybos sekretoriaus W. Co-
hen, duoti Rusijai balsg, bet ne veto. Dar tuomet B.
Jelcin’as pagrasino, kad Maskva perzitirés sutartj, jei
NATO bandys papildyti savo gretas Baltijos regione
(Bilinsky, p. 52).

Henry Kisinger’is Rusijos opozicijg balty narys-
tei NATO yra pavadings ,,didZiuliu 18bandymu rusy
savimonei” (Bilinsky, p. 73). Camnegie fondo Mas-
kvoje bendradarbis Dmitri Trenin’as mano, kad 3i
problema gali tapti banano Zieve JAV ir Rusijos san-
tykiuose. Pasak jo, Rusija gali reaguoti | Baltijos Sa-
liy priémimg | Aljansa keliais biidais: militarizuoti
Kaliningrada, paspartinti branduolines varzybas ir
sudaryti skuby karinj Aljansa su Gudija (Trenin, p.
143).

Jau girdéjome nepatvirtintus prane$imus apie ru-
sy planus Kaliningrade kurti branduoliniy galvuciy
arsenalg — tokig ,,antj” buvo paleides The Washing-
ton Times. Taciau dar realesnis yra paskutinis scena-
rijus, nes Rusijos ir Gudijos sajungai lieka tik Zings-
nis iki karinés sajungos. Nuo kity mety pradzios Gu-
dijoje pradés kursuoti Rusijos rublis. Bloga Lietuvai
Zinia biity ir autoritaro A. LukaSenk’os pergalé prezi-

2002 m. kovo meén.

dento rinkimuose. A. LukaSenk’a ne kartg yra sakes,
kad jis praSyty Maskvos ir vél Gudijoje sumontuoti
branduolinius ginklus, jei Lietuva tapty NATO nare.
Praeitg vasarg A. Luka3enk’a $venté savo gimtadienj
prie pat Lietuvos pasienio, kur stebéjo jspudingas ka-
rines pratybas ,,Neman-2001”, kuriy metu buvo in-
scenizuojamas Vakary puolimo atmusimas.

John Lewis Gaddis mano, kad dar viena galima
reakcija { NATO plétra biity Rusijos ir Kinijos aSies
stiprinimas. Sia tendencija pasaulis jau pastebéjo 3ia
liepa, kai praéjus tik kelioms dienoms po sékmingo
JAV priesraketinés gynybos sistemos isbandymo,
Kremliuje buvo pasirasyta Kinijos ir Rusijos drau-
gysteés ir bendradarbiavimo sutartis.

Kai kurie politologai mano, kad norint i§vengti
negatyviy plétros padariniy ir galimos Rusijos izolia-
cijos, protingiausia bty priimti  NATO paéig Rusija
(Gaddis, Bell, Antonenko). Apie tai ne karta buvo
uzsimings ir pats V. Putin’as. Ta¢iau Lietuvos diplo-
matai tokius Rusijos vadovo ZodzZius interpretuoja
kaip pasity€iojimg i§ Aljanso — | NATO istojusi Ru-
sija organizacijg sugriauty i§ vidaus. Biity beveik nej-

- manoma rasti bendry sutarimy tarp Rusijos, Europos

ir JAV; o organizacija tapty per didelé, kad ja buty
galima ne tik efektyviai kontroliuoti, bet ir apginti.

NATO entuziastai, kita vertus, argumentuoja,
kad NATO plétra pavers Rusijg saugesne. Vakarinés
Rusijos sienos taps stabilios ir saugios, ir Rusija ga-
lés skirti daugiau démesio savo nestabilumo zidi-
niams pietiniame pasienyje bei Siaurés Kaukaze (An-
tonenko, p.127). NATO plétros Zlugimas, kita vertus,
susilpninty Rusijos demokratus ir sustiprinty komu-
nisty ir radikaliy nacionalisty pozicijas Rusijos poli-
tin¢je arenoje (Bilinsky, p. 99).

- Galiausiai, patys lietuviai nemano, kad jy 3alies
prisijungimas prie NATO kelty grésme Rusijai. Net
95 procentai Lietuvos gyventojy mano, kad jy $alis
grésmes i$ vis niekam nekelia (Kacinskas, p. 84). Ki-
ta vertus, mazai kas Lietuvoje tiki, kad Rusijos nuo-
moné kada nors pasikeis. Rodos, Rusijoje pries
NATO plétra yra nusistatg visi, net patys liberaliausi
akademikai ir demokratiSkiausi politikai. Net ir di-
dziausias Rusijos demokratas Grigorij Javlinski, vie-
Sédamas Vilniuje §ig vasara, pareiSké asmeniskai irgi
esgs pries§ Baltijos $aliy narystg NATO.

Tac¢iau ministras L. Linkevi¢ius Rusijos retori-
koje pastebi pasikeitimg. Pasak jo, Maskva pastaruo-
ju metu nustojo visiskai neigti Baltijos Saliy narystés
NATO tikimybg, lyg ir suprasdama, kad tai vis délto
neiS§vengiama, ir pradéjo ieskoti kity diplomatiniy
biuidy prieStarauti NATO plétrai (LinkeviCius, p. 54-
53);

Stai 2001 m. rugséji Helsinkyje V. Putin’as vél
pavadino Baltijos valstybiy priémima | NATO klai-
da. TaCiau V. Adamkus reagavo i Zinig i§ Helsinko
ypatingai ramiai — neiSgirdome nieko nauja, bet i$gir-
dome V. Putin’3 kalbant kitokiu tonu. Jis nebuvo
grieztas, negrasino ir neistaré Zodzio ,,ne”. Optimis-
tiSkai nusiteikes ir Linas Linkeviéius: ,,V. Putino sa-
kinys apie klaidg téra komentaras jvykio, kuris jvyks.
Matome pozityvesne Rusijos pozicijg ir Svelnéjancia
retorika”, — mano L. Linkevicius.

Tai i3ryskéjo jau V. Adamkaus ir V. Putin’o su-
sitikimo Maskvoje §i kova metu, kai V. Putin’as pa-
tvirtino, kad jis gerbigs kiekvienos suverenios valsty-
bés teisg savarankiskai nuspresti priklausyma saugu-
mo organizacijoms. V. Putin’as buvo gana lankstus
bei nekategoriSkas ir susitikimo su JAV prezidentu
G. Bush’u Slovénijoje metu. O Stai BudapeSte vasarg

“ vykusioje NATO konferencijoje Rusijos uZsienio

reikaly ministras S. Ivanov’as bene pirmg kartg isto-

rijoje pripazino, kad Maskva dél NATO plétros netu-
ri veto teisés ir negali sutrukdyti né vienai $aliai jstoti
1 Aljansa.

Akivaizdu, kad Rusijai pastaruoju metu tampa
vis sunkiau argumentuoti, kodél ES narystés siekian-
ti Lietuva negali stoti | NATO, kurio narés yra dau-
guma ES valstybiy. Rusija susiduria su labai sudétin-
ga dilema: arba nusileisti dél NATO plétros, arba pa-
mirsti strateging partnerystg su Europos Sajunga.

Taigi, nors turbiit nejmanoma tikeétis, kad Rusija
pakeis savo pozicija NATO plétros atzvilgiu, dau-
geja zenkly, kad jos pozicija §velnéja, kad Rusija, pa-
ti to nenorédama, po truputj apsipranta su mintimi,
kad plétra neiSvengiamai jvyks. Rusija nesiémé jokiy
veiksmy, i NATO jstojus Cekijai, Lenkijai ir Vengri-
jai, jos ir iy valstybiy santykiai po plétros nepablo-
gejo, todeél mazai tikétina, kad Rusija prieSiskai rea-
guos ir | Lietuvos naryste Aljanse.

NATO SAJUNGININKU SKEPTICIZMAS

Daugéjant viltingy Zenkly dél Lietuvos kandida-
turos s€kmeés per NATO virsiiniy susitikimg §j rudenj
Prahoje, reikia nepamirsti, kad rimta grésmé Vilniaus
tikslams kilty tuomet, jei NATO plétra | Baltijos re-
giong tapty JAV ir Europos s3jungininky nesutarimy
objektu. Jei Rusijai pavykty jtikinti savo bi¢iules ir
NATO plétros Baltijos Salyse skeptikes Vokietija ir
Pranciizija blokuoti $ig JAV iniciatyva, kaip kad ru-
sams pavyko Genujoje per DidZiojo aStuoneto susiti-
kimg praeitg liepa suburti Europos opozicijag JAV ke-
tinimams nutraukti 1972-yjy PrieSraketinés gynybos
sutartj, Lietuvos naryst¢ NATO tapty sunkiai pasie-
kiamu tikslu.

Politologo Vytauto Radzvilo nuomone, tarp JAV
ir Europos vis didéja civilizaciniai skirtumai, o glau-
di JAV ir ES sgjunga tampa vis maziau tikétina.
Pleista tarp jy kala G. Bush’o viena$aliski sprendimai
pasitraukti i§ Kioto protokolo, nutraukti PrieSrake-
tinés gynybos sutartj, iSvesti JAV pajégas i§ Balkany.
Pasak V. Radzvilo, beveik nei§vengiamai turéty issi-
skirti abiejy partneriy pozicijos ES ir NATO plétros
klausimais. ES bei JAV gali turéti savy motyvy stab-
dyti arba, prieSingai, skatinti §ig plétra.

Reikia turéti omenyje, kad uz Lietuvos naryste
NATO turi vieningai balsuoti visos 19 NATO nariy.
Ar jmanoma tai pasiekti? Siuo metu mazyté Danija
yra bene didziausia musy siekiy advokaté Europoje,
ta¢iau juokais Danija vadinama ,,blogu draugu”, nes
ji neturi jokios lemiamos jtakos NATO sprendi-
mams. Lietuva taip pat daug vil¢iy deda j JAV, kuri
istoriSkai nepripazino Baltijos $aliy inkorporacijos i
TSRS teisétumo, ir, Zinoma, | Lenkijos ir jos gausios
diasporos JAV, siekian¢ios 9 milijonus, paramg Lie-
tuvos siekiams. Mus remia ir trys VySegrado Salys.
Turbiit svarbiausia pozicija i§ trijy uzémeé Cekijos
prezidentas Vaclavas Havelas, kuris 2002 lapkritj
pirmininkaus NATO vir$ainiy susitikimui. Sia ge-
guzg Bratislavoje jis pasaké labai stiprig kalbg, nu-
kreipta prieS Rusijos opozicija Baltijos $aliy sie-
kiams.

Taciau kol kas Lietuvos narystés NATO neremia
trys svarbiausios Europos jégos — Vokietija, Prancii-
zija ir DidZioji Britanija — ir tai yra bene rim¢iausia
klititis musy kelyje i NATO. Lietuva labiausiai nuvy-
1€ Vokietija, kuri, rodos, jau paaukojo Baltijos Saliy
narystés NATO idéja vardan gery santykiy su Rusija.
I NATO priémus Lenkija ir Vengrija, Vokietija uzsi-
tikrino sau buferio zong ir tolesné NATO plétra jai
nebejdomi. Manoma, kad Pranciizija sutiko remti

(tesinys sekandiame psl.)
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pirmgja plétra tik tam, kad pamaloninty Vokietijg ir
gauty jos politinj pritarimg kuriamai Europos mone-
tarinei sistemai. Britanija plétrai neprieStaravo, nes
papras¢iausiai neturéjo jokiy stipriy argumenty pries
(Fata, p. 113).

Siandien padétis yra kitokia. Politologo Daniel
Fata manymu, tolesné NATO plétra néra suintere-
suota né viena i§ Europos didZiyjy valstybiy. Jim
Hoagland’as The Washington Post 1997-aisias rase,
kad jei tik Prancuzijos prezidentas J. Chirac’as ir Vo-
kietijos kancleris H. Kohl’is $nekéty atvirai, jie abu
pasakyty, kad NATO plétra turi sustoti ties buvusios
TSRS sienomis.

Pasak lietuvio politologo Evaldo Nekraso, Lietu-
va i3 dalies pati kalta, kad nesusirado draugy Europo-
je. Analizuodamas nepriklausomybés deSimtmeti, jis
nusprendzia, kad musy 3alis savo strategine partnere
pasirinko Amerika, o ne Europg. Anot E. NekraSo,
dabar atéjo laikas apsispresti, ar mes visgi esame
‘Amerikoje, ar Europoje.

Gavg netikéta smugj j paSirdzius i Europos kai-
myny, turbut, galétume buti igelbéti tik JAV tarus
stipry ir svary Zodj, kuriam Europa papras¢iausiai ne-
dristy prieStarauti. I§ JAV tikimasi, kad ji taps kitos
NATO plétros architektu ir pagrindine varomaja jé-
ga. Bet ar galime biiti besalygiskai tikri, kad jau esa-
me uzsitikring JAV paramg misy narystei?

AR LIETUVOS NARYSTE NATO YRA JAV
NACIONALINIS INTERESAS?

Zinia, kad pernai Ziema per ménesj trukusj nesu-
sipratimg prezidentu tapo George W. Bush’as, Lie-
tuva sutiko su nerimu. G. Bush’as jau jrodé es3s uz
JAV tarptautiniy jsipareigojimy mazinimg arba visis-
k3 juy nutraukimg. UZsienio politikos naujokas G.W.
Bush’as ne kartg pabrézé, kad jis elgsis tik taip, kaip
JAV nacionalinis interesas jam pakuzdés. Todél pa-
sibaigus B. Clinton’o erai sunku tikétis, kad Amerika
priims Lietuva { NATO vien i§ gailes¢io ar moralinio
isipareigojimo, mums dar reikia jrodyti, kad musy
narysté NATO atitinka JAV nacionalinius interesus.
Bet ar i8 tiesy taip yra?

Garsusis The New York Times apzvalgininkas
William Safire pastebi, kad Vokietija remia Lenkija,
Pranciizija — Rumunijg, todél jis skatina JAV tapti as-
menine Baltijos $aliy réméja (Bilinsky, p. 15). Tadiau
Anatolis Lieven’as mano, kad greitai besikei¢ianti
Amerikos demografiné situacija, kai vis daugiau $a-
lies gyventojy yra i§ Lotyny Amerikos arba Azijos,
nepalieka daug vil€iy, kad JAV liks iStikima savo eu-
ropieti$kam identitetui. ,,Marija Warszawski i§ Cika-
gos jaucia natiiralig pareiga dométis Ryty Europa, ta-
¢iau nelabai aisku, ar taip pat jauciasi Cheng Kuo-
Fun i§ San Francisko arba Diego Mendoza i§ Los
Andzelo”, — ra$o jis (Lieven, p. 178).

Neabejojama, kad svarbiausias sprendimas dél
Lietuvos narystés Aljanse bus priimamas JAV Sena-
te. Senatorius R. Durbin’as mano paruostame inter-
viu Lietuvos rytui teigé, kad nors pats jis yra vienas
aktyviausiy Lietuvos narystés NATO entuziasty ir
yra laikomas geriausiu Lietuvos biciuliu, jis néra
tikras, ar pavyks surinkti daugumos senatoriy para-
mg3. Tuo tarpu Zbigniew’as Brzezinsky prasitaré $ig
vasarg JAV vie$éjusiam Seimo Pirmininkui A. Pau-
lauskui, kad jis tikisi 2/3 Senato balsy uz Lietuvos
naryste.

Kita vertus, J. Jeffords’ui tapus nepriklausomu
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senatoriumi ir komitety kédéms atitekus demokra-
tams, susilpnéjo George Bush’o jtaka uZsienio politi-
kai, Lietuva i8laiké geras pozicijas. Buves uZsienio
reikaly komiteto pirmininkas Jesse Helms’as buvo
ypaé palankus Baltijos Salims, ta¢iau ir naujasis pir-
mininkas senas uzsienio politikos vilkas Joe Biden
yra geras Lietuvos draugas, Gedimino ordino kava-
lierius. Siy mety pradZioje Senato posédyje jis pa-
reiSké, kad tiki, jog Slovénija, Slovakija ir Lietuva
bus pakviestos | NATO jau kitais metais. Daugumos
vadas Thomas Daschle’as irgi yra NATO plétros ré-
meéjas. Ginkluotyjy pajégy komiteto pirmininku tapo
plétros Salininkas Carl Levin’as, pakeitgs Lietuvai
nepalanky John Warner’}.

Tuo tarpu Baltuosiuose riimuose irgi iSvysime
pasidalijimg i dvi stovyklas. Vienai grupei priklauso
viceprezidentas Dick Cheney ir gynybos sekretorius
Ronald Rumsfeld’as, kurie abu yra palankis Lietu-
vai, ta¢iau pasisako uz JAV jsipareigojimy kitose pa-
saulio dalyse mazinimg, nemégsta tarptautiniy orga-
nizacijy ir skeptiSkai Zitiri | saugumo garantijas ki-
toms 3alims.

Tuo tarpu prezidento pataréja nacionalinio sau-
gumo klausimais Condoleezza Rice ir valstybés sek-
retorius Colin Powel’as yra internacionalistai ir stip-
riau pasisako uz JAV dominavimo pasaulyje stiprini-
ma, ta¢iau nors morali$kai ir remia Baltijos $alis, jie
grei¢iau yra linkg atsiZvelgti | Rusijos faktoriy.

G. Bush’o administracija dar nenusprendé, ku-
rios valstybés turéty buti 2002 m. pakviestos, ta¢iau
yra nerealu spekuliuoti apie G. Bush’o ir V. Putin’o
slaptus késlus iSmainyti Baltijos Saliy narystg NATO
i Rusijos pritarimg JAV priesraketinés gynybos siste-
mai. Po G. Bush’o kelionés | Europg ir jo stiprios
kalbos VarSuvoje, kur jis pasisaké uz visy Europos
demokratijy, nuo Baltijos iki Juodosios jiiros, saugu-
mo garantijy pasirinkimo teisg, JAV administracijai
nebéra kelio atgal - NATO reikés plésti. Po G.
Bush’o kalbos VarSuvoje, Zbigniew Brzezinsky PBS
(JAV visuomeninei televizijai pareiské, jog jis yra
tikras, kad kitamet bus pakviesta viena, o gal ir visos
trys Baltijos $alys.

Pasak Ronald Asmus’o, B. Clinton’o ir G.
Bush’o poziiiris ] uzsienio politika nemazai skiriasi,
tatiau jis visiSkai sutampa NATO plétros pozZiiiriu.
Kadangi G. Bush’o komanda negali tikétis s€kmeés
nei Artimuosiuose Rytuose, nei Azijoje, realios sék-
mes ji gali tikétis tik Europoje. Todél NATO plétra
yra bene vienintelis G. Bush’o uZsienio politikos
sékmes koziris.

JAV paramg miisy tikslams patvirtina ir vis didé-
jantys FMF fondo (Foreign Military Financing) Kon-
greso skiriami pinigai Lietuvos kariuomenei moder-
nizuoti. Pernai metais Senatas Lietuvai skyré 20 mili-
jony JAV doleriy Siems tikslams. Be to, JAV S§iuo
metu yra didZiausia investuotoja Lietuvoje, jai pri-
klauso 17.5 procenty visy investicijy. JAV valdzia
vis ar¢iau ir jdémiau stebi JAV investicijy sékme
Lietuvoje ir ne kartg auk3¢iausiu lygiu uzsiminé, kad
»Williams” sékmeé Lietuvoje gali lemti miisy narys-
tées NATO perspektyvas.

Netikétai padiai Lietuvai ,,Wiliams” ir ,, Jukos”
sutartj $ig vasarg pasveikino net pats prezidentas G.
Bush’as ir sekretorius C. Powel’as, o senatorius Gor-
don Smith’as savo laiske Lietuvos valdZiai be uzuo-
lanky prasé uztikrinti ,,Williams” investicijos sékme,
nes nuo to gali priklausyti Lietuvos narysté NATO.
Net The Washington Post liepos 25-3j3 paskelbé
straipsnj, kuriame teigé, kad Lietuvos siekis atsiskirti
nuo Rusijos energetikos daro jg patrauklia Vakarams
ir yra tikroji kova dél narystés NATO. Sie Zenklai ro-

do, kad Lietuvos saugumas ir JAV investicijy saugu-
mas Lietuvoje, todél ir Lietuvos narysté NATO yra
Amerikos nacionalinis interesas.

VOKIETIJOS NEPRITARIMAS

Amerikos paramos gali neuZtekti. Anot neseniai
pasirodziusio Richard Holbrook’e straipsnio The
Wall Street Journal, JAV negali jstumti Baltijos $aliy
1 NATO, jei sajungininkai tam prie$taraus. ,,Visos
NATO 3alys turi bti jtikintos, kad jy jstojimas pasi-
tarnaus strateginiams viso Aljanso ir Europos saugu-
mo interesams”, — ra$o jis (Bilinsky, p. 79).

LogiSka artimiausia Lietuvos saugumo partnere,
ir pasak R. Asmus’o, $alis, kuri i§ NATO plétros ga-
léty laiméti daugiausia, yra Vokietija, taiau ji mums
atsuko nugarg ir, daugelio manymu, jau yra prarasta
viltis. Kancleris G. Shroeder’is praéjusj geguZi lan-
kydamasis Vilniuje pamégo lietuviska aly, ta¢iau né
Zodzio neistare apie NATO plétra. Prielaida, kad Vo-
kietija aukoja Baltijos Salis gery santykiy su Rusija
vardan, patvirtino ir pernelyg draugiski V. Putin’o ir
G. Shroeder’io santykiai. Istori$kai Lietuvai Vokieti-
jos ir Rusijos slaptos ir vieSos draugystés visuomet
atsirugdavo. Gali buti, kad ir Sjkart tai néra iSimtis.

Vokietijos nesuinteresuotumg tolesne NATO
plétra demonstruoja ir jos sprendimas vienaSaliSkai
sumazinti gynybos iSlaidas nuo 23.5 milijardy JAV
doleriy 1999-aisiais iki 21.5 milijardy JAV doleriy
2003-aisias. Uz tokj Zingsnj Vokietija stipriai baré
JAV, teigdamos, kad toks elgesys tarnauja blogu pa-
vyzdzZiu naujoms kandidatéms. Sumazéjusi Vokieti-
jos kariné galia gali turéti tiesioginés jtakos ne tik
NATO plétrai, bet ir NATO stabilumui, organizaci-
jos pajégumui apginti jos rytines sienas.

Lietuvos ryte geguzj pasirodé informacija, kad
buves Vokietijos uzZsienio reikaly ministras Klaus
Kinkel’is Seimo pirmininkui A. Paulauskui sake, kad
Baltijos Salys nebus priimtos { NATO tol, kol Rusi-
joje nejsigalés pagarba jstatymui ir demokratijai. Pa-
sak sarkastiSkojo apzvalgininko Rimvydo Valatkos,
tai panasu | gyvybés Marse paieSky sékme. Lietuvai
gali tekti to laukti labai ilgai. O Rusijai jau tapus de-
mokratinei, Lietuvai nebereikés ir NATO. Pasak R.
Valatkos, Vokietijos liberalas Nr. 1 misy socialibe-
ralui parodé diplomating $pyga.

NATO PA sesijos Vilniuje metu Lietuvos Miste-
ris NATO Giedrius Cekuolis drasiai ir ryZtingai pris-
paudé kolegas vokietius, tvirtindamas, kad Vokietija
gali paaukoti Baltijos Salis Rusijai mainais | geres-
nius ekonominius santykius su Maskva, tiksliau — uz
50 milijardy markiy Rusijos skolos Vokietijai gra-
Zinimga. Asambléjoje dalyvave vokie€iy parlamenta-
rai buvo priversti kar$¢iau nei bet kada prisiekti savo
iStikimybe Baltijos Salims, nors ko kito ir negalima
buvo ir tikétis, nes | asambléjg biitent ir atvyko Lietu-
vos draugai ir $iaip NATO entuziastai.

Taciau 3} geguzj Z. Brzezinski’s savo kalboje
»Metas nutraukti neZinig” atkreipé démes; i tai, kad
du jtakingi Vokietijos valdan¢iosios Socialde-
mokraty partijos nariai — gynybos politikos ekspertas
Peter’is Zumkley ir NATO PA delegacijos vadovas
Markus Meckel’is parengé straipsnj spaudai, kuria-
me teigiamai vertinama Aljanso plétra. Net kelis
straipsnius, kuriuose raginama | NATO priimti Lie-
tuva, parengé Europos reikaly komiteto pirmininkas
krik3¢ionis demokratas Friedbert Pfluger’is.

Arnoldas Pranckevi¢ius

(Pabaiga kitame , Akira¢iy” numeryje)

akiraciai nr. 3 (337)
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LAISKAI

Akiraciai
9425 Sc Plaasani Ava. |
Chicage, Il. 60620-5647 |-

DAR VIENAS VERKSMAS !

Teko jau ne vieng pasisakyma spaudoje skaityti,
kuriuose vargu ar pasakoma tikrové. Stai skaitau Aki-
raciuose V. Se$toko, gyvenanéio Los Angeles pasi-
sakyma dél New York’o Kultiros centro. Atrodo,
kad gerbiamasis, nugirdgs gandus, bando dar daugiau
skiedry ymesti j ugni. Negi kas ir vyskupa P. Baltakj
kvieté grizti | Lietuvg?!

Brooklyno vienuolynas yra jau atgyvenes savo
laikus. Beliko tik vienas kunigélis, neskaitant vysku-
po, ir be baznycios.

Nesusitarus su Kulturos centro komitetu, norint
parduoti visg vienuolyng kur jeina ir Kultiiros centras
esantis vienuolyno aplinkoje. Kai vienas nauyorkie-
tis rasé, kad vienuolynui nebiit davgs nei vieno pro-
cento, 1§ ko gi gali i8silaikyti ir vienuolynas, ir Kul-
turos centras. Laikai keiciasi ir buitis kei€iasi. Reikia
atsiminti, jei paaukojai kam pinigus, jie jau ne tavo ir
negali nustatyti, kg su jais daryti.

Mokykloms ir Kanadoje jokia parapija neduoda
patalpy, o SeStadieninés egzistuoja. Sportui ir minéji-
mams taip pat galima iSnuomoti patalpas. TerSiant
dvasininkijg ir apie ja rasant reikia gerai isstudijuoti,
ka rasai.

Stasys Prakapas
Toronto, Ont.

LaiSkas Akiraciams

. Siun€iu 200 doleriy misy dukters a.a. Benitos
Zemelytés prisiminimui. Ji ilsisi ramybéje 3alia savo
mylimo tévelio Henriko Zemelio.

Linkiu Jums iStvermés ir jégy testi toliau ta
svarby darbg, prie kurio mano vyras daug mety istiki-
mai prisidéjo.

Su pagarba.

Gertriida Zemeliené
Fontana, Wi.

Gerbiamieji,

Pablogéjus regéjimui, prasau Akiraciy daugiau
nesiysti.
Su pagarba.
Jonas Bironas
Livonia, Mi

Vilniuj Akiraciai eina i$ ranky | rankas ir biblio-
tekose sunku juos rasti (gal paslépti, gal pavogti?).
Neisivaizduotinas miisy siauras iSeiviskas kultiirinis

Tik dvylika doleriy.

2002 m. kovo mén.

GERIAUSIA DOVANA BET KOKIA PROGA
,»Akira¢iy” metiné prenumerata.

UZsakydami ,,Akiracius” savo giminéms, draugams ar
pazistamiems Jus ne tik suteiksite jiems malonuma, bet ir
pratgsite ménrascio gyvavima.

gyvenimas be Jusy Zurnalo. Laikykités. Jus atveriate
dimensija, kuri labai reikalinga! Gery Naujy Mety
linki

G. Slavénas
Buffalo, N.Y.

EGIDIJAUS ALEKSANDRAVICIAUS RECEN-
ZI1JA PERSKAICIUS

Akiraciy nr. 9, §.m. spalio mén., atspausdino ilga
straipsnj pavadinimu Apie Zmones ir laikq — iSmin-
tingo skeptiko pamokos. Straipsnio autorius — Egidi-
jus Aleksandravicius.

Tai ilga ir j{domi E. Aleksandraviiaus recenzija
istoriko V. Trumpos paskutinei iSleistai knygai Apie
Zmones ir laikq, Vilniuje, 2001 m.

E. AleksandraviCius ne vien tik recenzuoja V.
Trumpos knyga, bet ir duoda daug istoriniy fakty ir
ziniy apie jo ilgalaike veikla.

Siam mano trumpam pasisakymui, apie istorika
V. Trumpg daveé progga faktas, kad a$ jj asmeniskai
pazinau, daug mety gyvenant iSeivijoje, Los Angeles
ir Santa Monikos lietuviy telkiniuose.

Per daugel; iSeivijos veiklos mety, V. Trumpa
buvo pagrindinis paskaity paruoséjas ir kalbétojas
ivairiy kultiiriniy progy, minéjimy, ar istoriniy su-
kak¢iy proga.

Jo paskaitos buvo giliai iSmastytos, gerai paruos-
tos, su istorisky fakty pateikimu. Jis sugebéjo pagauti
klausytojy démes;j ir jji iSlaikyti iki paskaitos pabai-
gos.

Klausytojy padarytos iSvados daugiausia sutik-
davo su V. Trumpos patiekto objekto turiniu. Pragjus
kuriam laikui, po Lietuvos nepriklausomybeés atgavi-
mo, V. Trumpos démesys nukrypo i Lietuva.

Vyresnés kartos mokslo, meno Zmoniy dalis pra-
dejo grizti | Lietuva. Nesakau, kad ten grizta tik nu-
mirti. I§ tikryjy ir V. Trumpa, griZzes | Lietuva dar
stipriame amziuje, paras$é ir §ig knyga.

Linkime istorikui V. Trumpai, kad jis i$leisty dar
ir daugiau patraukianciy skaitytojy démesj knyguy,
laisvosios Tévynés Zemegje.

Vytautas SeStokas
Los Angeles, Ca

Vincas Trumpa visada doméjosi Lietuva, pries ir
po nepriklausomybés atgavimo, o jo knyga Apie lai-
ka ir Zmones néra parasyta Lietuvoje. Tai jo ank-
styvesniy straipsniy rinkinys — Red

48-0J1 EUROPOS LIETUVISKUJY STUDIJY
SAVAITE (ELSS) KRETINGOIJE

Man atrodo, kad Birutés Garbaravi¢ienés repor-
tazas apie ELSS yra reikalingas Siokio tokio papil-
dymo. (4kiraciai 2001 m. spalis).

B. Garbaravidien¢ i$vardijo visus paskaitininkus
ir jy paskaity temas, iSskyrus vieng. Neaisku, kodél ji
nepaminé€jo dr. Arinés ArbuSauskaités ir jos jdomios
paskaitos ,,Lietuvos optantai klaipédiskiai: apsi-
sprendimas ir likimas”.

Vardas ir pavardé

AKIRACIAI

9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, Illinois 60620-5647

Reporteré raSo apie ekskursijas ,,po Klaipédos
krasta” ir ,lietuvininky krastg”, lyg ju buty buvg
keleta. Kaip atsimenu, buvo viena ta pati iSvyka po
tuos ,,kraStus”: | Simonaitytés memorialinji muziejy
Priekuléje ir jos téviske Vanaguose.

Kitos dvi i§vykos buvo po Zemaitija. Pirmoji — |
S. Daukanto téviske ir Orvydy sodyba, antroji — i
Plungg, ,,Zemaiéiy dailés muziejy” Oginskiy riimuo-
se. Abi $ios iSvykos taip pat buvo ,,itin jdomios”. Nu-
stebino ne tik skulpturos Orvydy sodyboje, bet ir mu-
ziejus Plungéje, nepaprastai turtingas iSeivijos meni-
ninky darbais.

Nuo i§vyky likusig tik vieng ,,laisva” popietg tu-
réjome progos pamatyti ir muziejy TiSkeviciaus ru-
muoze bei Kretingos bazny¢ia su prancidkony vie-
nuolynu.

Kalbant apie vakarones su Zemaiciy folklorinin-
kais, man atrodo, reikéjo paminéti puiky Vydmanty
ansamblj, linksminusj mus pirmgajj ir paskutinj vaka-
ra. Taip pat smagi vakaroné buvo grojant vietiniams
muzikantams, ir Vasario 16-osios gimnazijos moky-
tojui R. Cesnai §venéiant 60 mety sukaktj. Visose
vakaronése ir iSvykose dainoms vadovavo Meclys
Buivys i§ Vokietijos.

Kazkaip ne vietoje atrodo B. Garbaraviienés in-
sinuacija, kad ,,Zemai¢iy dailés muziejus, dabar savo
globon perémes Tiskevi¢iy rimus, nesugalvojo prisi-
déti prie savaités rengimo” ir ,,uz plenarinio posédzio
surengimg pasiprasé solidaus atlygio”, o ,,muziejaus
galva” pagal profesija istoriké, nesusidomejo tikrai
zymiy istoriky paskaitomis. Kas ta netikusi ,,galva”?
Koks tai turéjo biti ,,plenarinis posédis™? Juk visi
,»posédziai” — paskaitos buvo ,,plenarinés”. O savai-
tés atidarymas, pirmoji paskaita ir susipazinimo va-
karas vyko Tiskevi¢iaus rumy Dailés muziejuje ir
Ziemos sode. Toliau visa programa — Kretingos
Aukstesnéje zemés uikio mokykloje (liepos 25-29 d.).

49-0ji ELSS taip pat bus Kretingoje, bet §j karta
,»,pas pranciSkonus” — 2002 m. rugpjucio 5-11 d.

Vladas Kaupas
Clearwater, Fl

Gerbiamieji,

Linkiu geriausiy 2002 mety! Bty gerai, kad
turétumét ir naujy bendradarbiy. Gal su kitokia
filosofija negu Zenono RekaSiaus.

Bronius Juodelis
Willowbrook, Il

Gerbiamieji,

Apgailestauju, kad turiu nutraukti Akiraciy pre-
numeratg, ver¢iamas seno amziaus problemy.

Jusy laikraStis daznai jneSdavo skaidrumo ir ob-
jektyvumo sunkiose ir véliau miglotose mano gimti-
neés ir tremties dienose.

Acii.

Alfredas PuodZiiinas
Grand Rapids, Mi

PraSau man siuntinéti AKIRACIUS / pratgsti prenumerata:

Prenumerata $ 12.00

Pridedu ¢eki $
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NEPAVYKUSI POLITINE PROVOKACIDJA

Siy mety sausio 26-27 dienomis Los Angeles
mieste vykusias Lietuviy fronto bic¢iuliy studijy die-
nas norom nenorom tenka vadinti nepavykusia politi-
ne provokacija. Kad provokacija nepasiseké, jrodiné-
ti nereikia. UZtenka pazvelgti | labai neigiamg Lietu-
vos valdzios ir spaudos reakcijg. O Lietuvos kariuo-
menés vado dalyvavimas tokiame vienaSaliSkai poli-
tizuotame renginyje tapo politiniu skandalu.

Didzioji Lietuvos spauda kariuomenés vado
dalyvavima tokiame politizuotame renginyje vertino
labai neigiamai. Stai iStrauka i§ 2002 m. sausio 31
dienos Lietuvos ryto vedamojo:

Lietuvos kariuomenés vadas generolas majoras
J. Kronkaitis $ig savaite Los AndZele surengtoje lie-
tuviy iSeivijos konferencijoje priverté suabejoti, ar jis
gali vadovauti Lietuvos kariuomenel.

Savo praneSime J. Kronkaitis postringavo apie
tai, kad sovietmecio nomenklatiiros finansiné ir
politiné jtaka Lietuvoje tebéra pagrindiné kliitis
smulkiojo verslo plétrai, o valstybés institucijose
knibZda Zmoniy, nesuprantanciy pagrindiniy demo-
kratijos principy,.

I3aiskines, kas stabdo verslo plétrg, kariuome-
nés vadas émé pasakoti apie kazkokiq sovietmecio
nomenklatiros spaudos kontrole, paliekanciq vi-
suomene informacijos dykumoje.

Buty galima su J. Kronkaiciu sutikti arba gincy-
tis, jei tik jis nebuity kariuomeneés vadas, kuriam jsta-
tymas draudzia politikuoti. Todél Siuo atveju gin-
Cytis su generolu neverta. Tenka jam pateikti nema-
loniy klausimy. PavyzdZiui, ar pats generolas su-
pranta pagrindinius demokratijos principus, jei lei-
dZia sau vieSoje vietoje pamirsti, kad jis dabar yra ne
| atsargq iSleistas JAV kariskis, galintis su kitais iSei-
vijos pensininkais diisauti dél jam baime varancios
sovietinés nomenklatizros, bet Lietuvos kariuome-
nés vadas?

Bet kurioje salyje, pirmiausia JAV, po tokiy
generolo pareiskimy jis iskart lekty | atsargg.

Nemaziau nepalanki buvo ir Kauno dienos (2002
m. vasario 5 d.) nuomoné:

Lietuvos kariuomenés vadas generolas majoras
Jonas Kronkaitis, kaip politikas, nei Salyje, nei uz At-
lanto néra zZinomas. Taciau tai jam visiskai nesu—
trukdé nuskridus | Los Andzele vykusias Lietuviy
Jronto bic¢iuliy sambiirio surengtas politines studijas,
skambiu pavadinimu ,, Lietuvai reikia antrojo iSsiva-
davimo”, imtis tokio vaidmens. Septyniasdesimtmetj
perkopes generolas majoras, ko gero, buvo pamir-
Ses, kad Siuo metu jis jau ne | atsargq isleistas JAV
kariskis, kitaip tariant, pensininkas, kuris bet kada ir
bet kur gali kalbéti, kq nori, o Lietuvos kariuomenés
vadas, kuriam politikuoti ne tik nedera, bet ir drau-
dziama tai daryti jstatymu.

Grizes is JAV, Jonas Kronkaitis bandé tikinti Zi-
niasklaidq, kad Los Andzele nepolitikaves, tik apzvel-
ges Lietuvos politing padétj. Taciau ar tikrai tai pri-
valéjo daryti auksciausiojo rango Salies kariskis?
Juo labiau kad buvo ir kam. Jau minétose radikaliai
nusiteikusiy uzjurio tautieCiy studijose tuo metu da-
lyvavo konservatoriy lyderis Vytautas Landsbergis ir
Liberaly sqjungos pirmininkas Eugenijus Gentvilas,
kuriems, kaip praradusiems realiq valdzig, tai buvo
gera proga iSsakyti savo nemeile dabartinei Seimo
daugumai ir jos Vyriausybei.

Nemaziau nepalanki buvo ir valdZios reakcija.

Netrukus Kronkaitis buvo iSkviestas | Seima, pasiais-
kinti dél minétame frontininky suvaziavime padary-
ty teiginiy (Lietuvos rytas, 2002 m. vasario 2 d.):

Seimo vadovas Artiuras Paulauskas paprasé
Lietuvos kariuomenés vado generolo majoro Jono
Kronkaicio pateikti paaiskinimus, kuo remdamasis
Jis sausio pabaigoje Los Andzele vykusiame lietuviy
iSeivijos renginyje kritikavo Lietuvos valdziq ir jos
veiklg. A.Paulauskas parasé laiskq, kuriame praso
kariuomenés vadq pasiaiskinti dél siy jo Zodziy: ,, Tu-
riu pripazinti, kad sovietmecio nomenklatiros finan-
siné bei politiné jtaka yra pagrindiné kliiitis smulkio-
Jjo verslo plétrai. Nesuderinti pojstatyminiai aktai,
neskaidriis nuostatai bei istisos brigados inspektoriy
ieSko priezasciy, kaip apsunkinti smulkiyjy versli-
ninky veiklg, atimti galimybe uZsidirbti pragyve-
nimui. Daugybé jvairiy mokesciy yra nepakeliami
net vidutiniam verslui, taciau reikalingi vis dar so-
cialistiSkai Vyriausybés sudaromam Salies biudzetui
ir naudingi stambiajam kapitalui”.

Kad generolo postringavimai apie kazkokios
,»sovietinés nomenklatiiros” jtaks ir ,,dar vis socialis-
tiSkai sudaromg biudZzeta” néra politikavimas, o tik
pilietiné pozicija, neraudonuodama galéjo tvirtinti tik
nuolatiné konservatoriy apologeté Seime Rasa Juk-
neviciené (Lietuvos rytas, 202.11.2):

,,Negalima depolitizacijos painioti su depilietiza-
cija. Tai sovietizmo bruozai”, — teigé konservatoré
Rasa Jukneviciené. Sios politikés nuomone, Lietuvos
kariuomenés vadas nepazeide istatymy, todél val-
danciosios daugumos atstovai turéty jo atsiprasyti.

Kariuomenés vadui atsidiirus politinio skandalo
centre, daugelio akys krypo. | prezidentiirg, nes tik
prezidentas turi teise skirti ir atleisti karinomenés va-
da. Taciau prezidentura susilaiké nuo bet kokiy dras-
tiSky zingsniy ar vie$y pareiSkimy. Tiesa, pasikvietes
1 prezidenturg gen. Kronkaitj ir dar kelis aukStesnio
laipsnio kariSkius prez. V. Adamkus jiems paaiskino,
ka kariskiai gali daryti ir ko negali. Tokig santiirig
Prezidento laikyseng galima paaiSkinti politiniais
motyvais: §] rudenj Lietuva tikisi biiti pakviesta i
NATO, todél labai svarbu i§saugoti JAV valdzios pa-
lankuma, o buvusio JAV kariskio paskyrimas kariuo-
menes vadu ir yra toks JAV valdZios pamaloninimas.

Misy nuomone, gen. J. Kronkaitis smerktinas ne
tik dél to, kg jis Sitame perdém politizuotame rengi-
nyje kalbéjo. Net ir pasyvus dalyvavimas Sitokiame
vienos politinés pakraipos renginyje jau buity vieSas
savo politiniy pazitrny demonstravimas, ko kariuo-
menés vadas turéty vengti. Taciau dél to priekaistauti
galétume ne vien gen. J. Kronkaiciui, bet ir aktyvioje
diplomatinéje tarnyboje tebesan¢iam ambasadoriui
V. Dambravai. Juk ambasadorius uzsienyje atstovau-
ja visai Lietuvai, ne vien deSiniosioms jos partijoms.

Daugiausia priekai$ty, Zinoma, nusipelné Lietu-
viy fronto bi€iuliai, nevykusiu pagrindinés svarstyby
temos pasirinkimu savo studijy dienas paverte politi-
ne provokacija. Kai studijy dieny pagrindine tema
pasirenkamas klausimas, ar Lietuvai reikalingas ant-
rasis i3silaisvinimas, tai skaitytojui savaime perSama
paralelé: i§ sovietinés priespaudos Lietuva jau i$si-
laisvino, tai nuo kokios priespaudos dar jai reikia
laisvintis? Ir atsakymas siiilosi savaime: Lietuva dar
reikia i8laisvinti i§ dabartinés valdZios.

Tiesa, rengéjai dabar aiSkina. kad tai nebuvo
svarstybos apie politinj i§silaisvinima i$ priespaudos.

Buvo ieSkoma budy kaip ,,i8silaisvinti” i§ dar vis
gausiai uzsilikusio sovietinio melo. Galima, Zinoma,
prigalvoti visokiausiy ,.iSsilaisvinimy”: i§ sovietinio
melo, 1§ amerikietiSko materializmo, i§ nomenklati-
rinés spaudos. Ir dar $imtus kitokiy ,,iSsilaisvinimy ”
galima iSrasti — tus¢iaZzodziavimui riby néra. Taciau
ar §j eilinj iSeivijos renginélj bitinai reikéjo pristatyti
Sitokia i8Saukiancia antraste? Jeigu, pavyzdziui, bu-
ty pasirinkta santiiresné svarstyby tema, tarkim, apie
sovietinio laikotarpio jtaka Siandieniniam Lietuvos
gyvenimui, galbit ir skandalo buty iSvengta, tuo la-
biau, kad i$ uZsienio importuoti sovietinio gyvenimo
nepazjstantys kariSkiai apie tai neturéty ka pasakyti.

Neigiamai vertindama kariskiy dalyvavimg Sito-
kiame politizuotame renginyje, jo rengéjus Lietuvos
spauda pristaté kaip iSeivijos radikaly grupe. Tai tru-
puti keista, nes pusSimtj mety trukusiame pokario
iSeivijos gyvenime Lietuviy fronto bi¢iuliai nebuvo
laikomi radikalais. PrieSingai, jie netgi buvo laikomi
nuosaikesniais uz kitas deSinigsias grupuotes (pvz.,
kriks¢ionis demokratus, reorgus, bobelininkus). Ar i$
tikryjy Lietuvai atgavus nepriklausomybg frontinin-
kai suradikaléjo, ar tai tik Zenklas, kad Lietuvos
spauda iSeivijos klausimais néra labai gerai infor-
muota?

Manau, kad iSeivijos frontininkus laikyti radika-
lais néra pagrindo. Savo pazitromis jie liko tokie, ko-
kie ir buvo. Pasikeité ne frontininkai, pasikeité gyve-
nimas, o frontininkams, kaip ir daug kam iSeivijoje,
nepavyko rasti vietos Lietuvos gyvenime. Iki Lietu-
vos nepriklausomybés atgavimo iSeivijoje vyravo
poziuris, kad jeigu Lietuva tapty nepriklausoma,
fronto biciuliai turbut biity viena i$ jtakingiausiy Lie-
tuvos politiniy grupiy. Lietuva — katalikiskas kraStas,
todél jos politiniame gyvenime pagrindiniu smuiku
turéty groti ,,katalikiSkos” partijos. O kadangi kriks-
Cionys demokratai atrodé labiau sustabaréje, nebe-
sugebantys prisitaikyti prie povatikaniniy poky¢iy,
ateitis atrodé priklausantii§ pirmo Zvilgsnio libe-
ralesniems ir modernesniems frontininkams.

Frontininkai buvo turbiit vienintelé iSeivijos
politiné grupeé, kuri po nepriklausomybé_g_,atgaviﬁl/o
aktyviai bandé savo politing veikla perkelti | Lietuva,
ta¢iau nesékmingai. Politinés ,kataliky” partijos niSg
Lietuvoje uzéme krik§¢ionys demokratai. Atsidiirg
Lietuvos politinio gyvenimo paribyje lietuviy fronto
biciuliai atsisaké politinés veiklos, persikvalifikavo |
kultiirinj sambiirj, o savo Salininkams pataré remti
kriksCionis demokratus. Tai buvo didelis smiigis
frontininkams, nes iSeivijoje krikS§¢ionys demokratai
buvo laikomi pagrindiniais frontininky prieSais. Ne-
gana to, Lietuvos krik§¢ioniy demokraty vadu tapo
frontininky atskaltinas K. Bobelis. Frontininkai pasi-
juto izoliuoti nuo Lietuvos politinio gyvenimo.

Dar viena nesékmé frontininkus iStiko Lietuvoje
pabandZius ,,jteisinti” 1941 m. vokie€iy okupacijoje
trumpg laikg veikusia frontininky ,,nuosavybe” lai-
kyta Laikingja vyriausybg. Todél nereikia per daug
stebétis, jeigu pastangos bent i$ tolo vienaip ar kitaip
prisidéti prie Lietuvos politinio gyvenimo kartais
igauna desperatiskas formas. Ne radikalizmas, o des-
peracija gimdo ,,antruosius iSsilaivinimus”, Lietu-
voje ,.tebevyraujancius sovietinio melo rikus”, no-
menklatiros kontroliuojama spaudg ir visokiausias
suokalbiy bei konspiracijy teorijas.

Praéjus dvylikai mety nuo nepriklausomybés at-
statymo uzsienio lietuviai turéty | Lietuvos gyvenima
zitiréti nebe pro antisovietinius akinius, o pasvarstyti,
kodél Lietuvos gyventojy daugumos nuomoné taip
labai skiriasi nuo JAV iSeivijoje vyraujan¢iy nuo-

taiky? '

Z.V. RekaSius
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