ATVIRO ZODZI0 MENRASTIS

Skamba idiotiskai, ar ne? Bet neskubékime juok-
tis. Jei taip artimiausiu metu ir neatsitiks Lietuvoje,
tai reikés laikyti didZiausia Dievo malone, kada nors
tekusia Lietuvai. Kodeél?

Nespéjo Seimas vély vasario 19-osios vakarg po
septyniy valandy mi3rios Sediy teisininky ir $eSiy Sei-
mo nariy komisijos i8vady skaitymo pradéti apkaltos
proceso prezidentui Rolandui Paksui dél to, kad jis
SeSiskart paZeidé Konstitucijg ir sulauzé tautai duotg
priesaika, dar nepradéjo Konstitucinis teismas svars-
tyti, kokio laipsnio pazeidimai padaryti, kai Prezi-
dentas tai padaré dar kartg. Tik Sikart jau nesislépda-
mas, o atvirai demonstruodamas, kad | Konstitucijg ir
istatymus jam, liaudiskai kalbant, nusisvilpt.

Vasario 24-3j3 Prezidento jsakymu jo naujasis
pataréjas nacionalinio saugumo klausimais Romual-
das Senovaitis, pakeitgs skandalingaji Remigijy Aca,
atvyko | Valstybés saugumo departamento (VSD)
Alytaus skyriy ir pareikalavo alkoholio bendrovés
»Alita” privatizavimo dokumenty, kuriuos i§sivezé |
Vilniy.

Prezidentas atsisaké paaiskinti, kodél informaci-
jos apie ,paZeistg skaidrumg ir efektyvuma” privati-
zuojant 8ig bendrove jis neprasé VSD vadovo Mecio
Laurinkaus: ,,AS tiesiogiai papraSiau, kad Sita me-
dziaga gulty ant mano darbo stalo. Ji dabar ten yra”.

VSD pareiské, kad tokiu biidu paimant byla, bu-
vo pazeisti Operatyvinés veiklos bei Valstybés ir tar-
nybos paslapéiy jstatymai, nes VSD padaliniai neturi
teisés savaranki$kai priimti sprendimo perduoti ar
leisti su jslaptinta informacija susipazinti kitiems as-
menims ar kity institucijy atstovams. Tokj sprendima

Siame numeryje

SUSIZAVEJIMAS VOKISKUOJU
NACIONALSOCIALIZMU

Trumpalaiké, bet gana ryski démé ideologiniame
Lietuvos Zemélapyje. Ten, kur jos mazZiausiai tikétu-
meisi. Ir kuo skiriasi maZyjy tauty nacionalizmas nuo
didZiyjy tauty patriotizmo?

DIDZ10JI VYSKUPO ,NUODEME”

Susikivircijes su Lietuvos lenkintojus remianciu nun-
cijumi A. Ratti, vysk. P. Kareviius neZinojo, kad
grumiasi su biisimuoju popieZiumi.

NAIVIOJI POLITINE KAIRE

Kodél 1940 metais dalis kairiyjy Lietuvos inteligenty
aktyviai jsijungé | naujos santvarkos statybq? Apie
politinés desinés naivuolius — kitame numeryje.
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DIKTATORIUMI SKELBIAMAS R. PAKSAS?

gali priimti tik VSD vadovybe.

Kuo rémési Prezidentas? MazZdaug tuo, kuo ir
bolSevikai, rengdami spalio perversma, — visuome-
nés interesu. ,,Jeigu taip veikia Lietuvos prezidentas,
tai yra Lietuvos tragedija. Jeigu jj palaiko pusé Lietu-
vOs Zmoniy, tai — katastrofa”, — liidnai konstatavo
Seimo Operatyvinés veiklos parlamentinés kontrolés
komisijos pirmininkas socialdemokratas Nikolajus
Medvedevas.

Teisés eksperty vertinimu, perimdamas savo Zi-
nion Valstybés saugumo departamento operatyving
byla, Prezidentas paZeidé kelis jstatymus ir keletg
Konstitucijos nuostaty, kuriomis siekiama iSvengti
autokratiniy valdymo metody ir valstybés vadovo in-
stitucijos panaudojimo privaciy bei asmeniniy politi-
niy Prezidento interesy gynimui.

Kodél taip pasielgé Prezidentas? Galimi keli at-
sakymai:

1) R. Paksas visai Lietuvai pademonstravo, kas
Salyje valdzia;

2) Siuose slaptuose dokumentuose buvo uzfik-
suota, kad artimiausi R. Pakso bendrazygiai ar gal net
jis pats bando jtakoti ,,Alitos” privatizavimg; dabar
joks teismas $iy dokumenty nepriims, nes jie buvo is-
gauti neteisétu biidu;

3) Siuos dokumentus galima panaudoti politi-
niams oponentams SmeiZti — juk kas dabar isaiskins,
kas juose tikra, o kas suklastota.

Tarsi tai patvirtindamas, t3 pac¢ia dieng R. Paksas
paskelbé, kad jis reikalauja skelbti apkaltos procesa
Seimo pirmininkui Artirui Paulauskui. Tokig teise
Prezidentas turi, bet kaip tai atrodo, kai tokj pasiiily-
mg pateikia Prezidentas, kuriam jau pradétas apkal-
tos procesas?

Pridéjus tai, kad praéjus net trims dienoms nuo
prezidentuiros jvykdyto neteiséto dokumenty pagro-
bimo Generaliné prokuratira dar nepradéjo ikiteis-
minio tyrimo, nes generalinis prokuroras Antanas
Klimavi¢ius be i§lygy remia Prezidenta, Lietuva ima
panaséti j chaoso ir didiky tarpusavio kovy apimtg vi-
duramziy kunigaik3$tystg. Bet grizkime prie to, ka
konstatavo misri apkaltos rengimo komisija.

Pirmajame kaltinime komisija konstatavo, jog
Prezidentas savo dosniausiam réméjui Jurijui Boriso-
vui davé jsipareigojimus, ,,nesuderinamus su tautos
ir valstybés interesais”, eidamas savo pareigas Prezi-
dentas buvo veikiamas savo réméjo ir pats veiké pri-
vataus asmens interesy naudai uz J. Borisovo suteiktg
finansing ir kitokia paramg. J. Borisovas R. Pakso
rinkimy kampanijai paaukojo 1,2 min. lity.

Antrajame kaltinime komisija konstatuoja, jog
eidamas prezidento pareigas, R. Paksas neuztikrino
valstybés paslapties apsaugos. Sis kaltinimas taip pat
remiasi faktu, jog R. Paksas leido J. Borisovui su-
prasti apie tai, jog pastarojo pokalbiy telefonu klau-
sosi spectarnybos.

Tre¢iajame kaltinime komisija konstatuoja, jog
»R. Paksas, eidamas prezidento pareigas, naudoda-
masis savo statusu, duodamas neteisétus nurodymus

pataréjams bei kitais veiksmais, daré neteisétg jtaka
privadiy asmeny ir privadiy tikio subjekty sprendi-
mams turtiniuose santykiuose”.

Ketvirtame kaltinime komisija konstatuoja, jog
eidamas prezidento pareigas, R. Paksas nesuderino
savo viedyjy ir privaéiy interesy. Sis kaltinimas re-
miasi anksc¢iau nurodytais faktais dél pilietybés sutei-
kimo J. Borisovui, slaptos informacijos atskleidimo
bei neteisétos jtakos dél ,,Zemaitijos keliy” akcijy
perleidimo.

Penktajame kaltinime komisija konstatuoja, jog
eidamas prezidento pareigas, R. Paksas diskreditavo
valdziy autoriteta. Komisija §j kaltinimg grindzia pi-
lietybés J. Borisovui suteikimo aplinkybémis bei
Prezidento pasisakymais. ,,Neteisétu bidu panaudojo
tik prezidentui Konstitucijos suteiktg iS§imting teisg
suteikti asmenims Lietuvos Respublikos pilietybg i3-
imties tvarka ir tuo diskreditavo prezidento instituci-
jos autoriteta. VieSais pasisakymais apie Seimo laiki-
nosios tyrimo komisijos dél galimy grésmiy naciona-
liniam saugumui ir Konstitucinio Teismo i§vady dis-
kreditavo Seimo ir Konstitucinio teismo autoritetg”,—~
teigiama komisijos i§vadoje.

Sestajame kaltinime komisija konstatuoja, jog
Prezidentas davé neteisétus pavedimus savo pataré-
jams ir nesiémeé veiksmy uzkirsti kelig atskiry pataré-
ju piktnaudziavimams vykdant savo pareigas. Komi-
sija konstatuoja, jog visais auk3¢iau minétais veiks-
mais Prezidentas ,Siurk$¢iai pazeidé Konstitucyg ir
sulauzé duota priesaika”.

Sios komisijos darbas sudauzeé i ipulius kruops-
Ciai R. Pakso propagandos kurta mita, jog preziden-
tui metami tik politiniai kaltinimai, kurie néra teisis-
kai pagristi. Si komisija, skirtingai nei pirmoji, Aloy-
zo Sakalo vadovaujama, buvo sudaryta i§ 6 Seimo
nariy, 3 prokurory ir 3 Auks¢iausiojo Teismo atsto-
vu. Be to, R. Paksa gyné 6 advokatai, 18 kuriy 3 yra
elitiniai mafijos advokatai.

Sioje specialiojoje Seimo komisijoje, tyrusioje
Prezidentui adresuojamy kaltinimy pagristuma, dirbg
Sedi politikai ir 3eSi teisininkai puikiai sutaré visais
klausimais, o nuogastavimai dél galimy priestary
tarp politiky ir teisininky nepasitvirtino. ,,Gal nepati-
késit, bet komisijos darbe i$ tikryjy nebuvo né men-
kiausio epizodo, kur biity atsiradusi takoskyra tarp
teisininky ir politiky”,— tvirtino komisijos narys kon-
servatorius Jurgis Razma.

Prezidento apkaltos procesas turéty prasidéti ne
véliau kaip kovo 5 dieng surengtame neeiliniame
Seimo posédyje. ,,Laukti, kol Konstitucinis teismas
priims sprendimg, biity proceso vilkinimas”,~ pa-
reiSké Algimantas Salamakinas, kuris vadovauja Eti-
kos ir procediiry komisijai, pagal Seimo Statutg tu-
rindiai teisg aidkinti apkaltos proceso eiga. Pasak jo,
»ludytojy apklausa, kaltintojy ir prezidento atstovy
pasisakymai turi vykti paraleliai su KT i§vady rengi-
mu, nes KT i§vados bus rekomendacinio pobiidZio”.

(tgsinys sekandiame psl.)
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Seimo Statute numatyta, jog apkaltos procesas susi-
deda i8 parengiamosios ir tardymo daliy, gincy, as-
mens, kuriam taikoma apkalta, baigiamojo Zodzio ir
balsavimo dél pateikty kaltinimy.

Parengiamojoje posédzio dalyje paskelbiama na-
grinéjamos apkaltos bylos esmé, pristatomi asmens,
kuriam taikoma apkalta, kaltintojai, jy atstovai, pa-
aiSkinamos jy teises ir pareigos, isklausomi jy prasy-
mai ir dél jy priitmami sprendimai.

Po parengiamosios dalies pradedamas tardymas,
balsu perskaitant kaltinimo medziagg ir iSklausant
asmens, kuriam taikoma apkalta, paaiSkinimg. Vé-
liau apklausiamas asmuo, kuriam taikoma apkalta, ir
liudytojai. Jei iki tol KT nebus pateikes iSvady, bus
daroma apkaltos proceso posédziy pertrauka.

Skubéti buitina, nes politiné padétis Lietuvoje
blogéja su kiekviena diena. Sunku prognozuoti, ko-
kiy neteisiniy veiksmy gali imtis R. Paksas. Antai
Lietuvos radijo tiesioginéje laidoje prezidento pata-
réjas Gintaras Surkus Apkaltos komisijos i§vadas ir
sprendimg pradéti Seime apkaltg Prezidentui pavadi-
no ,,dar viena perversmo dalimi”. ,,Kitas Zingsnis bus
pasikésinimas prie§ prezidenta Rolanda Paks3”,—
tvirtino G. Surkus.

Net iki tol rezervuotai apkaltos procesa vertinusj
premjerg ima siutinti Prezidenttiros neatsakingumas
ir lengvabiidiSkumas. ,,Mes gi buvome aiskiai nutare
neljsti | Lietuvos istorija. Mes dabar gyvename nauja
gyvenima, nauja laikotarpi”,— Lietuvos radijui saké

PESIMISTINES PROGNOZES
Vis giléjantis Lietuvoje skandalas, susijes su
prezidento Rolando Pakso apkalta, paskatino kele-
ta Zmoniy apmastymams spaudoje apie demokratijos
brandos 3alyje lygi. Stai filosofas Vytautas Radzvilas
zurnale [ laisve (,,Krizé, kai nebéra pasirinkimo”,
2004 m. sausis) raso:

Naujasis Prezidentas yra tipiskas populistinis
politikas, sugebéjes pasinaudoti masiniu gyventojy
nepasitenkinimu ekonomine ir socialine salies pade-
timi. Dar rinkimy kampanijos metu beveik atvirai jo
skelbtas ir sulaukes didziulio palaikymo programinis
siekis — likviduoti iki Siol egzistuojanciq daugiaparti-
ne politing sistemq ir jvesti rusisko tipo valdomgq de-
mokratijq. Sio kandidato pergale rinkimuose, be kity
veiksniy, nulémé ir tai, kad iki Siol Salyje vyravusios
politinés jégos nesugebéjo kritiskai jvertinti savo il-
galaikio valdymo rezultaty ir gyventojy nepasitenki-
nimo jais masto. Pamatinés ir sisteminés Lietuvos
ekonominio, socialinio ir politinio gyvenimo ydos
dazniausiai buvo vertinamos kaip natiiralios ir neis-
vengiamos ,,augimo” ligos, turinéios praeiti vos ne
savaime. Todél nebuvo imtasi biitiny ir ryztingy prie-
moniy i$ esmés keisti Salyje susiklosciusiq padétj.(...)

Atliekamy sociologiniy tyrimy duomenys aiskiai
rodo, kad dar didesnj pavojy Salies ateiciai kelia

2

Vyrnausybés vadovas apie generolo Povilo Plecha-
vi¢iaus apdovanojimg Vy¢io Kryziaus ordino Di-
dZiuoju kryziumi. Dél $io apdovanojimo per visa
Lenkijos spaudg nuvilnijo kritika Lietuvai.

Kam R. Paksui prireiké 1926-yjy mety karinio
perversmo vadovo P.Plechavi€iaus jamzinimo? At-
sakymas: kad sukirSinty konservatoriy elektoratg —
nuoseklis R. Pakso kritikai konservatoriai kg tik su-
sijjunge su politiniais kaliniais, kuriems P. Plechavi-
¢ius yra beveik Sventas vardas. Akcija pavyko — po-
litkaliniai, net tie, kurie posédZiauja konservatoriy
frakcijoje Seime, stojo ginti R. Pakso apdovanoto P.
Plechaviciaus.

,,Pigiu politikavimu” A. Brazauskas pavadino R.
Pakso aplinkos motyvus, neva prezidentiiros skanda-
las buvo sukeltas Premjero sutuoktinei panorus biiti
pirmgja Salies dama: ,,AS maniau, kad inteligentiski
zmones visada turi turéti ribas, kuriy negali perzeng-
ti. Pasirodo, néra tokiy riby. Tai pigus pasirodymas ir
pigi politika”.

Bet tokia pigi politika yra priimtina apie 40 proc.
tautos. Tiek Zmoniy sveikinty visagalj diktatoriy R.
Paksa, kuris galéty ir dokumentus 1§ kur nori, kada
nori pasiimti ir vaisty recepta iSraSyti, ir prasikaltusj
valdininkg | kaléjimg pasodinti.

[ NATO ir Europos Sgjunga — su diktatoriumi?
Kodél gi ne? Bet juk nepriims! K3 gi. Galbiit toks ir
buvo tikslas ty, kurie R. Paksui ne tik katuciy ploja,
bet ir pinigy bei konsultanty prezidento rinkimams
pariipino?

Rimvydas Valatka
Vilnius, 2004.11.27

,,antroji jedinstvos banga” — p. V. Uspaskicho vado-
vaujama populistiné Darbo partija, kurios pagrindi-
niai tikslai — demokratijos Lietuvoje apribojimas ir
geopolitinés orientacijos pakeitimas — absoliuciai
sutampa su R. Pakso iki Siol siektais tikslais. Tad ga-
lima Darbo partijos sekmé kituose Seimo rinkimuose
reikSty tik tai, kad dabartinio Prezidento politiné
programa tesiama ir sékmingai jgyvendinama.
Reikia pripazinti, kad sékmés jq jgyvendinti tiki-
mybé kol kas labai didelé. Ne tik sociologiniai duo-
menys, bet ir elementari politiné analizé nepaneigia-
mai rodo, kad p. R. Paksq iSauginusios ir | valdzios
virsune isvedusios Lietuvos klasikinés politinés par-
tijos (socialdemokratai, konservatoriai ir liberalai)
yra visiSkai demoralizuotos ir praradusios tautos pa-
sitikéjimq. Prielaidy, kad jos galéty atsigauti ir susi-
grqzinti turétq jtakq, néra ir vargu ar jy atsiras neto-
limoje ateityje. Tai reiskia, kad Sios partijos is prin-
cipo nepajégios sustabdyti ir atremti p. V. Uspaski-
cho vedamos populistinés bangos. Todél galima ka-
tegoriskai ir vienareik§miskai teigti:Lietuvos politi-
niame_gyvenime yra_atsivérusi milZiniska tuStuma,
kuri_artéjanciy Seimo rinkimy iSvakarése gali tapti
prazutinga. Padeti dar labiau blogina tai, kad nei
Sios merdéjancios partijos, nei didzioji dalis visuo-
menés _dar néra jsisqmoninusios faktinio Lietuvos
daugiapartinés sistemos zlugimo ir nesupranta is to
kylanciy didzZiuliy pavojy Salies demokratijai ir netgi

Kulturologas Virginijus Savukynas Kultiros ba-
ruose (,,Visuomené pagal Rolanda Paksa”, 2004 m.
sausis) aptaria trumpo R. Pakso prezidentavimo pa-
grindinius bruoZus. Jis raso:

Galime rekonstruoti visuomenés modelj, kurj no-
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réta jgyvendinti Lietuvoje. Tai visuomené, kurioje in-
stituciskai funkcionuoja visi demokratiniai mecha-
nizmai, taciau jos visuomeninio gyvenimo centru yra
tapusi populiaraus prezidento figiira. Jis turi didZiulj
visuomenés palaikymgq, todél jo balsas politiniame
gyvenime i$ esmés yra sprendziamasis. Tai visuome-
né, vedama stipraus lyderio. Visuomené, kurios dau-
gelis atskiry kulturiniy lyciy nusitesia iki vieno cen-
tro. Parainstitucinés organizacijos (krastieCiy tary-
bos) savo galios vektoriais taip pat nutista | vienq
centrq (zinias pranesinéja prezidentirai). (...)

Krastietis jauciasi galijs bet kokia dingstimi
kreiptis | pati prezidentq (nesvarbu, kad per tarpinin-
kq — pataréjq) dél savo problemy. Prezidentas tampa
Didziuoju Broliu. Taciau jo nesibijoma, jis mylimas
ir adoruojamas. IS esmés konstruojama visuomené
be atsakomybés, nes visa atsakomybé sukraunama
ant prezidento peciy.

Savo samprotavimus Savukynas grindzia nerima
keliancia statistika. Jis sako:

Sociologiniai tyrimai rodo, kad mes neturime
demokratinio gyvenimo ,,instinkty”. Iliustruodamas
Siq mintj noréciau palyginti Lietuvq ir Gudijq, kurio-
Jje Seimininkauja Aleksandras Lukasenka. Lietuvoje

* stiprios rankos ilgisi net 56%, Gudijoje — tik 40% ap-

klaustyjy. Beveik tiek pat gudy, kiek ir lietuviy yra
linke manyti, kad valstybé privalo labiau ripintis
kiekvieno Zmogaus gerove nei pats zmogus (atitink-
mai 5,6 ir 5,4 balo). Su teiginiu, kad demokratinéje
sistemoje ekonomika veikia neefektyviai, sutinka
40% lietuviy ir 32% gudy. O su mintimi, kad demo-
kratinéje sistemoje daugiau kalbama nei veikiama,
sutinka 62% lietuviy ir tik 40% gudy. Su teiginiu, kad
demokratiné sistema nelabai tinka tvarkai palaikyti,
sutinka 50% lietuviy ir 41% gudy.

Taigi pabaigai kyla klausimas: ar miisy visuo-
mené yra atspari Rolando Pakso ir jo komandos pa-
siulytam ir perSamam visuomenés modeliui? O jeigu
neatspari, tai kodél?

Reklamy agentiiros savininkas Aurelijus Kat-
keviCius, paskutiniy prezidento rinkimy metu dirbes
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Rolando Pakso komandoje, Siam laiméjus rinkimus
niekur nedingo — jis ir toliau dirba Paksui, tobulin-
damas jo ,,imidz3”. Kauno dienoje nusipirkes vietos
savo straipsniui (,,Aksominé revoliucija jvyko. Prasi-
déjo kontrrevoliucija”, UZsakymas nr. 9595, 2003 m.
gruodzio 30 d.). Katkevicius savaip palie¢ia demo-
kratijos krizg Lietuvoje:

Klausimas labai paprastas: gaudysim simuliak-
rus simuliuotame kambaryje ar bandysime prisimin-
ti, kad kartais butis lemia sqmone, o ne vice versa.
Tegul J. Baudillard’as (antimarksistiskai nusiteikes
prancuzy mastytojas — Red.) teisus, bet ar tikrai be-
viltiskai visada klydo K. Marx’as?

Kolegos R. Pakso oponenty Stabuose skaito J.
Baudillard’o veikalus, bet ne Zmoniy laiskus ,, Kauno
dienoje” ar ,, Vakaro Ziniose”. Todél, pralaiméje rin-
kimus, jie puola demonizuoti , rysininkus su visuo-
mene”, rusiSkus pinigus, zvalgyby karus, Ziniasklai-
dq ir sugalvoja dar keturiasdesimt priezaséiy, dél ku-
riy visuomené elgiasi ne taip, kaip jiems norétysi.
Pabuskime. Zmonés, déstantys uZsienio universite-
tuose, su visa pagarba jy intelektui, menkai tejsivaiz-
duoja, kiek nuskriausti jauciasi tie pilieciai, kuriems
Jjau kelis ménesius nemokéta minimali alga ar kuriy
pristatomo pieno riebumq supirkéjas dirbtinai suma-
Zina. Ir taip trylika mety.

Kodél kaip tik dabar? Veikiausiai todél, kad pa-
kvietimas | NATO bei referendumas dél stojimo | Eu-
ropos Sqjungq Siek tiek pasalino iSorinj spaudimq,
kuris laiké uZdares miuisy socialinés jtampos katilg —
rusiskas baubas nedingo, bet Zmoniy sqmonése gero-
kai sumazéjo (V. Uspaskicho kilimas tai tk patvirti-
na). Jie pajuto: atéjo metas pabagti nacionalinio is-
sivadavimo ir nacionalinés nepriklausomybés jtvirti-
nimo etapq, pats laikas imtis vidiniy problemy
sprendimo. ,

Lietuvoje, kitaip nei Gruzijoje, viskas visada
vyksta truputj anksc¢iau. Taiki aksominé revoliucija

Jjau jvyko — tada, kai Zmonés, nusispjove i jsitvirtinu-
sios nomenklaturos raginimus ir rekomendacijas,
iSrinko prezidentu Rolandq Paksq. Dabar vyksta
kontrrevoliucija — spectarnybinis nomenklatiiros
maistelis, kuris taikiai palaipsniui peraugs | masiy
sukilimq — demokratinj sukilimq balsuojant rinki-
muose. Kad ir kiek bus rinkimy kitqmet, visus juos
laimés ne nomenklatiiros atstovai. Sansy galbiit turi

tik socdemai, kurie niekuomet nepamirsdavo, kad .

darbas su rinkéjais (ne tik su réméjais) yra ilgaam-
ziskumo politikoje pamatas.

Apibendrinant A. KatkeviCiaus pastabas ir jo
iSraiSkos priemones iSeity, jog keturiolikai mety
praéjus nuo komunizmo zlugimo $alyje, kur kadaise
vyko partizaninis karas ir pasiprie§inimas komunisti-
nei santvarkai, pribrendo klasiy konfliktas... I$nau-
dojama klasé sukilo ir padaré demokratinj perversma
— prezidentu i$sirinko Rolanda Paksa. Sis sukilimas
dar nepasibaiggs, prezidento apkalta — tik trumpalai-
ke konjunktiros kontrrevoliucija. Sukilimas baigsis
per sekan¢ius Seimo rinkimus, kai libdukai ir V. Us-
paskicho Darbo partija nusluos nuo Zemés pavirSiaus
nomenklatuira, tai yra konservatorius, liberalcentris-
tus, socdemus ir socialliberalus.

Sutikus su Radzvilu, Katkevi¢ium ir kitais, kad
Lietuvoje $iuo metu egzistuoja socialiné jtampa, ku-
ri, palankiai susiklos¢ius aplinkybéms, gali baigtis
autoritarinés santvarkos jvedimu, apraSytu V. Sa-
vukyno, klausiame, kaip i §j Lietuvos politinio gyve-
nimo i§8iikj reaguoja tradicinés partijos? Apie tai Al-
gimantas Sindeikis rafo Veide (,,Politikai bijo kai-

2004 m. kovo mén.

mo”, 2004 m. sausio 1 d.):

Salies prezidentas Rolandas Paksas negaili nei
savo rankos, nei Prezidentiiros degaly limito ir be-
veik kiekvienq vakarq vaziuoja | atokiausius Lietuvos
provincijos kampelius kalbétis su Zmonémis.

Kaip | tokiq rinkimy kampanijq reagavo Lietu-
vos tradicinés politinés partijos? Turint galvoje pro-
vincijos rinkéjq, galima sakyti, niekuo. Akivaizdu,
kad Lietuvos konservatoriai, vadovaujami Andriaus
Kubiliaus ir Vytauto Landsbergio, | provincijq va-
Ziuoti nesiruosia. Matyt, nuo R. Pakso prezidentinés
rinkimy kampanijos laiky prisiZiiaréje Sio politiko
gerbéjy spindinciy akiy, bijo, kad jy nesutikty su sa-
kémis ir spragilais. Dél tokio konservatoriy elgesio
provincijoje gyvenantys jy istikimi rinkéjai yra palik-
ti nezZinioje ir neviltyje. Jie mazy maziausiai jauciasi
nereikalingi. Merdintys tradiciniy partijy skyriai ne-
gali atstoti partijy lyderiy.

Konservatoriai, liberalcentristai ar socialdemo-
kratai tikisi visus darbus nuveikti Vilniuje. Likimo, R.
Pakso ir Viktoro Uspaskicho valiai palikti Lietuvos
miesteliy ir kaimy rinkéjai greitai gali nebesitapatin-
ti su jokia Lietuvos tradicine partija.

Nezinia, ar tradicinés politinés partijos bijo pro-
vincijos, ar nezino, kaip ten veikti. Su V. Uspaskichu
konkuruoti provincijoje tikrai nelengva. Rimtos poli-
tinés kalbos, narystés ES ir NATO nauda Lietuvos
provincijoje ne tokia akivaizdi. Kaip V. Landsbergis
prisipazino Sqjudzio antipaksiniame mitinge, Zmo-
néms jau daug pazadéta ir neisteséta. Drabstytis ne-
realiais pazadais tradiciniam politikui, matyt, jau ir
géda, ir nesolidu. Ar tikrai tradiciniam ir save ger-
bianciam politikui provincijoje néra vietos?

Kaip matome, darbo tradicinéms partijoms $iuo
metu Lietuvoje iki valiai: prezidento apkaltai pavy-
kus, reikés tarpusavyje susitarti dél kandidato { prezi-
dentus, jeigu R. Paksas nutars vél kandidatuoti, bet
svarbiausia, reikia pradéti kalbétis su rinkéjais, net ir
provincijoje, kaip §iuo metu matome darant Demo-
kraty partijos kandidatus { JAV prezidentus. -

KLAUSIMAI JAV LIETUVIY
BENDRUOMENEI
Vincas Juodvalkis i8 Los Angeles Draugo (2004
m. sausio 28 d.) laiSky skyriuje JAV lietuviy ben-
druomenés klausia:

1. Kiek yra JAV gyvenanciy ir save laikanciy lie-
tuviais tautieciy?

2. Kiek balsuotojy dalyvavo paskutiniuose LB
rinkimuose?

3. Ar gali LB skelbtis, kad ji reprezentuoja visus
lietuvius? Ar tai tik maza grupé aktyvisty ir vadina-
my veikejy?

4. Ar nereikéty LB persiorientuoti ir veiklg nu-
kreipti grynai | lietuvybeés islaikymo problemas JAV?

3. Ar yra logiska, kad JAV LB komisija imasi
spresti ir svarstyti Lietuvos gyventojy reikalus, pvz.:

a) Sveikatos apsaugos ir ligoniniy tinklo refor-
ma.

b) Vaisty kompensavimas ir jy sqraso skaidrumo
klausimas.

¢) Europos Sqjungos finansinés paramos pa-
skirstymas ir kontrolés mechanizmas.

d) Visi kiti, grynai Lietuvos ekonominiai reika-
lai.

6. Ar ta komisija negaléty patikrinti ir prezidento
R. Pakso veiksmy ,,skaidrumo”?

7. Ar nebuty geriau, jei JAV LB nulipty nuo
»didelio kumelio” ir persésty ant daug mazesnio

., kumeliuko”?
Lietuviy Bendruomenés atsakymai j Siuos klausi-
mus buty jdomiis.

V. Juodvalkio klausimai yra labai geri, taciau
JAV LB aktyvistai ir vadinami veikéjai vargiai kada
nors i juos atsakys. Nuomong turéti apie Lietuvos rei-
kalus iSeiviams galima ir biitina, bet iSeivijos organi-
zacijoms tuos reikalus svarstyti Seimo lygyje yra ne-
priimtina. Tuo labiau, kad susitikg su Lietuvos sei-
miunais JAV LB ,,derybininkai” per daug daznai de-
monstruoja savo arogancijg ir nesusipazinima su Lie-
tuvos salygomis. Daznai tokiy ,,deryby” apraSymus
net géda skaityti. Stai kad ir toks pavyzdys. Kadaise
per ,,derybas” su Lietuvos seimunais JAV LB ,,dery-
bininkai” priekaiStavo Lietuvos valdZios atstovams,
kad valdzia nesirtipina iSeivijos spaudos platinimu
Lietuvoje.

Priekaistas lyg ir pagristas, kol saves nepaklausi,
o kur gi valdzia riipinasi spaudos platinimu. Jei kas
nors JAV valdzios paklausty, kodél ji nesirtipina
uzsienio spaudos platinimu Amerikoje, i ji pazituréty
tarsi 1§ ménulivo nukritusj. Ir mandagiai paaiSkinty,
kad valdzia spaudos platinimu rupinasi tik ten, kur
vieSpatauja socializmas. O Amerikos lietuviai i8 so-
cializmo gniauzty i3sivadavusiai Lietuvai priekais-
tauja: kodél jus neplatinate miisy spaudos? Nejaugi
jau pamirSote socializmg?

PAAUKSTINTAS AR PAZEMINTAS ?

Prezidentas Rolandas Paksas tgsia savo pirmtaky
pradéta valstybiniy apdovanojimy potvynio tradicija.
ELTA (2004 m. vasario 16 d.) pranesé, kad Siy mety
Vasario 16-tosios Sventés proga R. Paksas generola
Povilg Plechavi¢iy po mirties apdovanojo Vy¢io
Kryziaus ordino DidzZiuoju kryzium. I§ tikryjy, P.
Plechavi€ius turéjo ne ,,generolo”, o ,,generolo leite-
nanto” laipsnj. [teikiant auk$tus apdovanojimus tik-
slumas, nustatant pareigybes bei laipsnius, yra buti-
nybé. Pristatydami Zmogy aukStesniu laipsniu uz
turimg mes jj ne pagerbiame, bet pazeminame. Kaip
ten bebiity, kontroversiSkas gen. leit. P. Plechavicius
pagerbimo ir jvertinimo nusipelné dél jo principingos
laikysenos naciy okupacijos metu. Mus tik truputj
jaudina faktas, kad kandidaty auks$tiems jvertini-
mams ieSkoma vis gilesnéje ir gilesnéje senovéje.
Gen. leit. P. Plechavi¢ius miré prie§ trisdeSimt su
virSum mety. Kas bus, jei vieng grazig dieng suzino-
sime, jog prezidentas Paksas apdovanojo generola
Tadg Kosciuska auk$¢iausiu Zymeniu?... Be to, ka-
daise Prezidentas Antanas Smetona Plechaviciy ap-
dovanojo Vycio Kryziaus Pirmos rusies trecio laips-
nio ordinu. Po daugelio mety pasikeité ordiny rikiuo-
té ir dabar neaiSku, kuris ordinas, Smetonos ar Pakso,
yra aukStesnis. Buty labai nemalonu, jeigu noréda-
mas Plechavi¢iy paauk3tinti R. Paksas jj buty paze-
mings. Atsakymo ordiny rikiuotés klausimu, tai yra,
kuris ordinas, Smetonos ar Pakso, yra aukstesnis,
mes neturime. | ji galéty atsakyti nebent Lietuvos or-
diny Zinovas, zurnalistas Vilius Kavaliauskas, para-
Se¢s apie apdovanojimus didelés apimties veikalg Uz
nuopelnus Lietuvai.

Progos pasiSaipymui R. Pakso medaliy dalybos
teikia apsCiai. Pereitame numeryje minéjome apie
Rolando Pavilionio apdovanojimo fiasko, tai yra,
apie ordino iteikimg arSiausiam NATO priesui. Bliz-
gucius gavo visi Prezidento draugai, jskaitant ir isto-
rikg grafomang Algimantg Liekj. Kodél neapdovano-
ti tokiy nusipelniusiy Lietuvos istoriky kaip Edvar-
das Gudaviciyus ar Vytautas Merkys? Turbiit netinka
ju politinés pazitros? i |
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ISTORIJA

,O musy visy Tévynés nuopelnus jvertins ateitis ir
kiekvienam nurodys tinkamg vietg”. (V. Kréve, M-
sy ,,draugams” // Literatiira. 1936. Nr. 2, p. 21).

1940 m. birzelio ménesj Soviety Sajungai okupa-
vus Lietuva, dauguma lietuviy inteligenty aktyviai
isijjunge | naujos santvarkos statyba. Vadinamojoje
prosovietinéje Liaudies vyriausybéje branduolj suda-
ré opoziciSkai A. Smetonos autoritariniam rezimui
nusiteike, kairiyjy paziiiry inteligentai. Liaudies vy-
riausybés ministru pirmininku tapo Zurnalistas J. Pa-
leckis, jo pavaduotoju ir uzsienio reikaly ministru —
Zymiausias tarpukario Lietuvos rasytojas V. Kréveé-
Mickevi€ius, Svietimo ministru — rasytojas A. Venc-
lova, teisingumo ministru — prokuroro padéjéjas tei-
sininkas P. Pakarklis. Aukstus postus gavo ir kiti
»gerokai | kairg nuéjg” inteligentai — poetas L. Gira
paskirtas Svietimo viceministru, Eltos direktoriumi —
lietuviy literatiiros kritikas K. Korsakas-Radzvilas,
buvusio oficiozo ,,Lietuvos aidas” redaktoriumi —
7urnalistas J. Simkus ir pan. Priesiskai autoritariniam
rezimui nusiteikusiy kairiyjy inteligenty aukstos
pozicijos i§liko visg pirmaji sovietmetj. Dar 1940 m.
rugpjucio pradzioje dalis iSvardintyjy vyko i Maskva
»parvezti Lietuvai saulés”, t.y., prasyti, kad Lietuva
savanoriskai buity jjungta i Soviety Sajunga.

Greitas minéty inteligenty iSkilimas pirmuoju so-
vietmeciu buvo ne atsitiktinumas, o désningas jvykis.
Prosovietiné ,,komanda” ir Liaudies vyriausybés
branduolys buvo suformuotas ,Lietuviy draugijoje
TSRS tauty kulturai pazinti” (toliau Draugija — M.
T.) dar 1939-1940 m. (zitr. Priedas Nr. 1). Minéti in-
teligentai itin artimai bendravo su Soviety pasiun-
tinybe Lietuvoje bei tarpusavyje, kai kurie net po ke-
lis kartus lankési Soviety Sajungoje, o parvyke tau-
tieCiams kalbédavo panegirikas, nurodydami taria-
mus soviety pasiekimus visose gyvenimo srityse.
Tarp i8vardintyjy savo veiksmais Lietuvos saulély-
dzio laikotarpiu niekuo neissiskiria didis lietuviy lite-
raturos klasikas V. Krévé-Mickevicius, kuris, kitaip
negu biuisimasis Liaudies vyriausybés finansy minis-
tras E. Galvanauskas, jau pries tai buvo kardinaliai
skirtingy paziury ir atstovavo prieSingai stovyklai.
Pirmasis kartu su kairiaisiais ir opoziciSkai nusiteiku-
siais inteligentais sieké nuSalinti A. Smetonos rezi-
mg, antrasis — vadovavo paskutiniajai autoritarinio
rezimo finansy ministerijai.

Istoriografijoje Liaudies vyriausybés sudarymas
daugiau kaip pusg¢ Simtmecio pateikiamas pagal V.
Krévés, tuometinio ministro pirmininko pavaduotojo
“ir uzsienio reikaly ministro, versija, paraSyta Antrojo
pasaulinio karo ir pokario metais. Lemtingyjy ivykiy
dalyvis pirmg karta apie tai vieSai prabilo 1942 m.
vasarg drauge su keliais buvusiais Liaudies seimo na-
riais antitarybiniame atsiSaukime. Kiek papildyti V.
Kréveés atsiminimai paskelbti JAV lietuviy spaudoje
1950 ir 1953 m., kur susilauké gana priestaringo ver-
tinimo.! 1992 m. V. Krévés atsiminimai surinkti |
vieng vietq ir iSleisti atskira knyga Lietuvoje, kurios
parengéjas A. Zalatorius itin palankiai juos tautai pri-
staté: ,,Svarbiausia, kad | viska Kréveé zitri blaiviali,
kritiSkai, nenukrypdamas | kraStutinumus, nepasid-
uodamas juodinimo ir baltinimo pagundai, ne-
uzsivilkdamas viska Zinancio teisuolio togos.”? Tai
stiprino dar labiau V. Krévés teigiamg vertinimg vi-
suomenéje. Tuo tarpu pats atsiminimy autorius ne be
pagrindo turéjo prieSingg nuomong: ,,atsiminimais
tik sugadinsiu apie save nuomong.”® RaSytojas
apskritai nemégo kalbéti apie savo politing veikla,
neretai ja neigdavo. Pernelyg aktyvi 1939-1940 m.
politiné V. Krévés veikla (jos nematyti nejmanoma)
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KAIRIOJI LIETUVIY INTELIGENTIJA LIETUVOS
OKUPACIJOS ISVAKARESE 1939-1940 M.

atskleidZzia nemalonius klasiko veiksmus lietuviy
tautos atzvilgiu.

Politiniuose V. Krévés atsiminimuose gausu ne-
tikslumy. Dalj jy patvirtina neseniai paskelbti E. Gal-
vanausko® ir buvusio Liaudies vyriausybés sekreto-
riaus V. Masalai¢io liudijimai, duoti JAV Ch. J.
Kersteno komiteto komisijai po Antrojo pasaulinio
karo.’ Istorikai linkg pasikliauti pastaryjy liudiji-
mais.® Beje, nei E. Galvanauskas, nei V. Masalaitis ir
kiti lietuviy diplomatai nesigilino | ankstesng iki
1940 m. birzelio ménesio V. Krévés politing veikla.
Todél Sios asmenybés j€jimas Liaudies vyriausybén
iStisus deSimtmecius vertintas kaip atsitiktinumas,
patriotinis Zingsnis, méginimas gelbéti, kg dar galima
buvo iSgelbéti. ProkréviSkos pozicijos savo naujau-
siuose tyrimuose laikosi istorikas J. Skirius,’ tuo tar-
pu istorikas Z. Butkus,® remdamasis Maskvoje suras-
ta archyvine medziaga, keliose publikacijose pateikia
gana skirtingas i§vadas, kurias visuomené ne visada
linkusi geranoriSkai priimti. Vyrauja iSankstiné nuo-
moné — Maskvos archyvais negalima pasitikéti.’

RuoSiant monografija apie politing V. Krévés
veikla bei kairiyjy inteligenty politinius veiksmus an-
trajame tarpukario Lietuvos deSimtmetyje, Lietuvos
Centriniame Valstybés Archyve (toliau LCVA) pa-
vyko surasti nemazai patikimy Valstybés Saugumo
Departamento (toliau VSD — M. T.) uzfiksuoty duo-
meny, jrodan¢iy radikaliag V. Kréveés laikyseng A.
Smetonos atzvilgiu, aiSkias prosovietines tenden-
cijas, atviras simpatijas Soviety Sajungai, artimus
kontaktus su Soviety pasiuntinybe Lietuvoje ir su
straipsnio pradzioje iSvardintais kairiaisiais inteli-
gentais, tame tarpe ir su J. Paleckiu. VSD medZiaga
patvirtina liidng tiesg — V. Krévé niekur nenurodé
savo prosovietinés veiklos Lietuvos okupacijos is-
vakarése ir tuo samoningai klaidino lietuviy tauts.
Darbe panaudoti vertingi A. Smetonos, J. Miskinio,
J. Aiscio, J. Keliuo¢io memuarai ir kity autoriy dar-
bal.

Gausi medziaga ir dideli neaiSkumai istoriogra-
fijoje paskatino paraSyti $ig publikacijg. Darbe apsi-
ribojama pagrindine politine V. Krévés ir kai kuriy
kity lietuviy kairiyjy paziury inteligenty veikla bei
nuotaikomis 1939-1940 m Lietuvos okupacijos is-
vakarése. Kartu nevengiama ilgesniy citaty, pirmiau-
sial jrodanciy V. Krévés prosovieting veikla minétu
laikotarpiu. Nemazas démesys skiriamas rasytojo
politiniams atsiminimams, jo ZodZiy ir veiksmy paly-
ginimui.

Pagal Lietuvos — Soviety Sgjungos Savitarpio pa-
galbos sutart] 1939 m. spalio 10 d. sovietai jsiparei-
gojo grazinti Lietuvai Vilniy ir jo kra$ta, o pastaroji —
i savo teritorijg isileisti 20000 raudonarmieciy.
Beveik dvi deSimtis mety Lenkijai priklausiusi Lietu-
vos teritorija pagaliau turéjo grizti pas tikraji Seimi-
ninka. Autoritarinis A. Smetonos rezimas spaudoje
dziaugsmingai apra$é §j jvykj. Vilniaus atgavimo
proga visoje Salyje organizuojami mitingai, sakomos
autoritarinj rezimg Slovinanc¢ios kalbos, palankiai
vertinanc¢ios Soviety Sgjungg. Prezidentas A. Smeto-
na, lapkri¢io 3 d. pritmdamas soviety pasiuntinj Lie-
tuvoje N. Pozdniakova, i8reiské padéka kaimyninei
valstybei: ,,Toks kilnus Soviety Vyriausybés mostas
buvo visos miusy tautos ir Vyriausybés aukstai jver-
tintas, o draugiSki santykiai tarp misy valstybiy, pa-
gristi minétame iSkilmingame akte suZymeétais dés-
niais, dar labiau sustiprinti”.'® Menkas démesys skir-

tas soviety kariy dislokavimui Lietuvoje. Blaiviai
mastantys suvoke Sio faktoriaus grésme Lietuvai. Vi-
suomeneéje pagristai atsirado posakis: ,,Vilnius miisy,
0 mes rusy’.

V. Kréve save priskyré prie gerai situacijg su-
prantanciy lietuviy. Savo atsiminimuose pagristai
priekaiStauja rezimui: ,,tik uzZmir$ta buvo pranesti (A.
Smetonos valdzios — M. T.), kokiomis sglygomis
Maskva nori perleisti Vilniy Lietuvai (...) Visa Lietu-
vos tauta buvo tuomet pagauta didZiausio nerimo ir
skaudaus sielvarto, nes kiekvienas suprato, kad pra-
sidéjo Lietuvos tragedijos pirmasis aktas.”!! Autorius
tiesiogiai saves neiSskyré, taciau pagal tong galima
spresti, kad jis tuomet masté blaiviai, atstovavo ap-
raSytajai lietuviy tautos pusei.

Nemazai démesio V. Kréve savo atsiminimuose
paskyré Liaudies vyriausybés nariy charakteristikai.
ISskirta tautiné ir komunistiné grupés. Pirmajai pri-
klausé V. Kréve, gen. V. Vitkauskas, E. Galvanaus-
kas, o likusieji nariai daugiau ar maziau atstovavo
komunistinei stovyklai. Pirmoji visomis priemoneé-
mis stengesi gelbéti ir i§laikyti Lietuvos savarankis-
kuma, o kita — tarnauti okupantui. Salia V. Krévé pa-
teiké savo neigiama nuomong apie pastarosios gru-
pés atskirus Zmones. J. Paleckis 1950 m. atsimini-
muose apibtidinamas taip: ,,PaZinojau jj kaip mazy
gabumy ir neaukstos inteligentijos asmenybe. (...) Zi-
nojau, kad jis buvo grieztai nusiteikgs tautininky san-
tvarkos atzvilgiu ir buvo jy vyriausybés persekioja-
mas, net ne kartg iStremtas (...).”"? 1942 m. atsimini-
muose J. Paleckis apibiidinamas dar blogiau, kaip
,,negabus Zurnalistas”, ,,mazai protingas”, ,,labai ne-
taktingas.”!* Neigiamai apibudintas P. Pakarklis:
,,Zinomas, bet ne 1§ geros pusés. (...) Buvo nesugyve-
namas, kupinas grieztos neapykantos kairesnio nu-
sistatymo asmenims, net savo politiniy draugy tar-
pe.”'* ISimtj sudaro buvusio V. Krévés studento A.
Venclovos charakteristika: ,,buves mano mokinys,
gabus raSytojas. (...) Politika iki $iol, kiek Zinojau, vi-
sai nesidoméjo.”’”® Atsiminimy autorius ,,uzmir§o”
nurodyti, kad dar prie$ okupacija A. Venclova uz au-
toritarinj rezimg kritikuojantj eilérastj buvo pasalin-
tas i§ gimnazijos. Kurinys iSspausdintas literaturi-
niame almanache Prosvaisté, kuriame bendra-
darbiavo kairieji raSytojai, tame tarpe ir V. Kréve.
Autorius pateiké nedaug Ziniy apie gen. V. Vitkauska
bei E. Galvanauska. V. Kréve fragmentiskai apibudi-
no save, niekur nenurodeé savo politiniy prosovietiniy
paziury Lietuvos okupacijos iS§vakarése, itin artimy
tais. Savo {€jimg Liaudies vyriausybén pateiké kaip
nelaukty, netikéta, jvykusj prasant kitiems Zymiems
lietuviams. LCVA esanti gausi archyviné medziaga
ir kiti istoriniai duomenys leidzia daryti kita iSvada,
visapusisSkai nuSviesti kai kurias V. Kréveés atsimini-
my spragas.

I tikryjy V. Krévé daugelj Liaudies vyriausybés
nariy ne tik gerai pazinojo, bet su jais pries tai kele-
rius metus dirbo bendra darba ,,Lietuviy draugijoje
TSRS tauty kultorai pazinti”, kurios pirmininku nuo
ketvirto deSimtmecio vidurio (Zitr. Priedas Nr.1) iki
1940 m. su nedidele pertrauka buvo pats V. Kréve. IS
pateiktos lentelés matosi, kad 1939-1940 m. |
Draugijos vadovybe be V. Krévés ir J. Paleckio j€jo
nemazas biirys kairiyjy inteligenty: P. Cvirka, L. Gi-
ra, P. Pakarklis ir kt. Stebina buvusio Sefo V. Krévés
auksc¢iau pateikti neigiami atsiliepimai apie savo
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pavaldinius Draugijoje. Kaip galé¢jo pirmininkas
dirbti su tokiais ,,negabiais”, ,,netaktingais” pavaldi-
niais? Triksta logikos. 1939-1940 m. V. Krévé su
apraSytaisiais veike iSvien, stengeési tautai diegti pro-
sovietines nuotaikas, grieztai smerké A. Smetong ir
jo rezima. Sose akcijose V. Kréve neliko pasyvus ste-
bétojas. Pernelyg didelés asmeninés ambicijos, nea-
pykanta A. Smetonai ir doméjimasis politika traukte
traukeé klasikg | svarbius Lietuvos jvykius. Pasirinkta
atskira kompanija. J. Aistis, kalbédamas su jtakingu
lietuviy diplomatu, pastebéjo didelj pastarojo opti-
mizmg dél Liaudies vyriausybéje atsidurusio V. Kré-
veés. Minétas diplomatas nenoréjo pripazinti J. Ais¢io
pastabos, kad ,,Krévei jau eilé mety aréiau Sirdies
Antanas Venclova ir Petras Cvirka, negu Juozas Ke-
livotis ar Vytautas Alantas.””'® Tokiy buvo ne Simtai,
o tukstanciai. Ar ne €ia slypi didzioji nelaimés prie-
zastis? Méginimas i vieng eile sugretinti L. Girg, A.
Venclovg, K. Korsaka, J. Paleckj su V. Kréve 1939-
1940 m. atrodé nejmanomas. Tg bent jau i§ dalies
mégino pateikti sovieting istoriografija, ivardindama
V. Kréve kaip pazangy rasytoja'’, lemtingu Lietuvai
laikotarpiu €jusiu iSvien su kairiaisiais. Laisvajame
pasaulyje —JAV lietuviy spaudoje — analogiska kriti-
ka klasiko atZvilgiu atsimusdavo i sieng.'® Tapg priei-
nami archyvai iSrySkina tikrgji V. Kréve-politika
Lietuvos nelaimeés iS§vakareése.

1939 m. birzelio § d. Vytauto Didziojo universi-
tete (toliau VDU) I ramy didZiojoje sal€je ivyko stu-
denty draugijos ,,Scientia” sumanyta kolektyviné pa-
skaita ,,Siy dieny SSSR”. Si studenty draugija laikési
prosovietiniy paziiiry, ja globojo V. Krévé. Kaip nu-
rodo VSD, paskaitos klausési apie 400 Zmoniy, ju
tarpe prorektorius A. Purénas, prof. V. Krévé-Micke-

vicius; labai daug zydy ir ne studenty. Kalbéjo
kairiyjy paziiry inteligentai: L. Gira, prokuroro
padéjéjas P. Pakarklis ir P. Cyirka, kurie dalinosi
ispiidziais apie savo kelione po Soviety Sajunga. L.
Gira, kreipdamasis i susirinkusius ,,Mielos draugés ir
draugai”, be kita ko, pazymejo aukstus soviety meno
ir kulturos pasiekimus. Kartu nurodé kur kas geres-
nes soviety literaty darbo ir gyvenimo sglygas, negu
Lietuvoje. Analogiskai kalbéjo P. Pakarklis. Be kul-
turiniy pasiekimy pabrézé ir pramonés bei kolchozy
privalumus, visur sovietuose pastebéjgs tvarka, so-
vietiniy zmoniy begalinj darbs§tumg. P. Cvirka dar
pridure, kad kolchozuose darbininkai gauna labai ge-
r3 maista. Jo nuomone, jei norime i$laikyti taika, kul-
tiirg ir civilizacija, tai reikia bendrauti su Soviety Sa-
junga.’

Minéti prelegentai neseniai buvo parvyke i§ So-
viety Sgjungos, artimai bendravo su Soviety pasiun-
tinybe Lietuvoje. Paskaitomis sieké formuoti teigia-
mg3 kaimyninés Salies jvaizdj. Tuo metu Lietuvos vi-
suomenei daug paslaptingumo kélé J. Stalino valdo-
ma valstybé. Norintiems apsilankyti soviety 3alyje
reikéjo gauti specialy leidimg. Autoritarinis rezimas
tokius leidimus suteikdavo nedaugumai. Minétoje
paskaitoje V. Kréve, kaip rodo VSD biuletenis, neta-
ré né zodzio, tadiau kitose analogiSkose paskaitose
neliko pasyvus stebétojas. Pirmiausia tai siejama su
Vilniaus grazinimu Lietuvai 1939 m. spalio ménes.

Spalio 11 d. Kaune Karo muziejaus sodelyje susi-
rinko minia Zmoniy pasidziaugti Vilniaus atgavimo
proga. | tauta, gerai nusiteikes, kreipési prezidentas
A. Smetona, pabrézdamas Vilniaus svarbg lietuviy
tautai. Vos baigus prezidentui kalbéti, J. Paleckis ne-
tikétai garsiai paragino Lietuvos valdzig dél Vilniaus
atgavimo padékoti Soviety Sgjungai, neigiamai jver-
tino autoritarinj rezima.”® Rytojaus dieng radytojas ir
Draugijos izdininkas P. Cvirka perdavé ,,Tass’0” ko-

2004 m. kovo mén.

1929 m. gruodzio 8 d. jvyko steigiamasis
draugijos susirinkimas, kuriame iSrinkta valdyba:
pirmininkas — M. Birzi§ka, vicepirmininkas — V.
Kréve-Mickevicius, sekretorius — 1. Jonynas, iz-
dininkas — P. Augustaitis, bibliotekininkas —
Vacl. Birziska. Kandidatais i valdybg isrinkti: B.
Sruoga, J. Purickis. Revizijos komisijos nariais
iSrinkti: P. Sal¢ius, O. Masiotiené, S. Silingas..

1936 m. vasario 2 d. po SeSiy mety pertrau-
kos suSauktame susirinkime iSrinkta nauja valdy-
ba: pirmininkas — V. Krévé-Mickevicius, vicepir-
mininkas — V. Lasas, sekretorius — I. Jonynas, 1z-
dininkas — J. Vabalas-Gudaitis, bibliotekininkas —
Vacl. Birziska. Kandidatais j valdybg iSrinkti: P.
Augustaitis, P. Kubertavi€ius ir J. Paleckis. Revi-
zijos komisija liko ta pati: S. Silingas, O. Masio-
tiené ir P. SalGius.

1937 m. geguzés 22 d. iSrinkta nauja valdy-
ba: pirmininkas — V. Krévé-Mickevicius, vicepir-
mininkas — I. Jonynas, izdininkas — J. Paleckais,
bibliotekininkas — Vacl. Birziska, sekretorius — L.
Smulkstys. Kandidatais i valdyba isrinkti: A. Ja-
nulaitis, J. Vabalas-Gudaitis ir V. LaSas. Revizi-
jos komisija nepasikeité, kandidate tapo S. Sa-
rauskiené.

1938 m. birzelio 14 d. metiniame visuotinia-
me susirinkime { valdybg ir revizijos komisijg 13-

Priedas Nr.1
Lietuviy draugijos TSRS tauty kultiirai pazinti vadovybés sudétis 1929-1940 m.
(Sudaryta pagal S. Noreikienés knyga*)

rinkti tie patys Zzmonés. Tarp kandidaty | valdyba
buvo L. Gira.

1938 m. rugséjo 9 d. ir spalio 2 d. vykusiuose
valdybos posédziuose dauguma liko ankstesnése
pareigose, tik §j karta pirmininku tapo J. Jonynas,
o V. Krévé-Mickevicius uzémé vicepirmininko
pareigas.

1939 m. birzelio 23 d. metiniame visuotinia-
me draugijos susirinkime iSrinkta nauja valdyba:
pirmininkas — V. Krévé-Mickevi€ius, vicepirmi-
ninkas — J. Paleckis, sekretorius — L. §mulk§tys,
izdininkas — P. Cvirka, bibliotekininkas — I. Jony-
nas. Kandidatais | valdyba iSrinkti P. Pakarklis, L.
Gira, Vacl. Birziska, V. Ruzgas. | revizijos komi-
sija nariais i§rinkti: O. Magiotiené, S. Sarauskiené
ir P. Sal¢ius, o kandidatais — P. Kubertavi¢ius ir S.
Zukas.

1940 m. geguzés 10 d. metiniame visuotinia-
me susirinkime iSrinkta nauja valdyba: pirminin-
kas — V. Krévé-Mickevicius, vicepirmininkas —
V. Lasas, sekretorius — L. Smulkstys, izdininkas —
P. Cvirka, bibliotekininkas — L. Gira.

*Noreikiené S. Lietuviy draugija TSRS tauty
kultirai pazinti (1929-1940 m.). V., 1978. P. 21,
50, 55-56, 61, 76, 94.

respondentui pareiSkima, kuriuo Lietuvos raSytojy
vadovybés vardu pareiSké padéka Soviety Sagjungai
uz Vilniaus sugrazinimg Lietuvai. PareiSkimg is-
spausdino /zvestijos spalio 14 d. Pabaigoje negailéta
Silty Zodziy J. Stalinui ir kitiems soviety vadams.?
Pasira$¢ vienintelis P. Cvirka. Néra zinoma, kieno ra-
ginamas P. Cvirka taip pasielgé. Viena aisku, P.
Cvirka, V. Krévé, A. Venclova ir kiti kairiyjy pazitry
raSytojai gyveno panaSiomis nuotaikomis. Ta: patvir-
tina VSD biuleteniai. Jy Spaudos ir draugijy skyriaus
vedeéjas savo Pro Memoria 1939 m. pirmoje puséje
nurodé: ,,Zinomi miisy raSytojai: Krévé-Mickevi-
¢ius, Liudas Gira, Cvirka, Venclova, Boruta, Marcin-
kevi€ius ir kt. yra radikaliy kairiyjy pazitry. Jy ras-
tuose daznai atsispindi kova prie§ valstybés valdZios
organus, kova dél neribotos asmens laisvés, net pries
valstybe, kaip tokig”.? -.

Akiraciai 1993 m. i§spausdino soviety pasiunti-
nio Lietuvoje N. Pozdniakovo 1939 m. dienorasc¢io
fragmenta, aprasant] V. Krévés ir J. Paleckio vizitg
pas ji*. Abu Draugijoje uzémé aukséiausias parei-
gas. Daugiausiai kalbéjes J. Paleckis, o antrasis jam
pritargs. N. Pozdniakovas pazymeéjo sveciy prosovie-
ting orientacija: ,,Jiedu prijaucia ne tik sovietinés jta-
kos priartéjimui, bet ir jos tiesioginiam jsiverzimui {
Lietuva. Jie noréty pagal galimybes tam padéti. To-
dél jie praso juos orientuoti, kaip reikéty elgtis. Pir-
miausiai reikia Zinoti, ar Raudonosios Armijos dali-
niai eis | Vilniy ir toliau — i Lietuva. Jiems tai biitina
Zinoti tam, kad pradéty darbg miisy kryptimi / dirvos
parengimas Raudonajai Armijai jZengti ir t.t. (...) Po
to, per€jus prie laisvo pokalbio, abu pasnekovai i$-
reiSké savo pasitenkinimg dél dviejy dalyky:

a) kad lenky planai (turbit ,,lenky ponai” ) bus
nubausti ir

b) kad prie Lietuvos sienos priartéja SSRS”.
Dienorastyje V. Kréveé-Mickevi€ius nurodomas kaip
patikimas informatorius: ,,prof. K. Mickevicius kaip
informacijos Saltinis nusipelno pasitikéjimo”.?*
Akiraciy redakcija trumpai jvardijo V. Krévés kaip
politiko naivuma. ISskyrus §} menka atsiliepimg svar-
bus ir kontroversiskas dokumentas kitiems autoriams
neuzkliuvo. ISimtis — 1998 m. istoriko Z. Butkaus pu-
blikacija, kuri remiasi Maskvoje rasta archyvine me-
dZiaga ir patvirtina N. Pozdniakovo versijg.

| tai reaguodamas A. Zalatorius atsiliepé gana
skeptiskai. Toliau pasitikéjo V. Krévés atsiminimais.
Komentuodamas N. Pozdniakovo dienorascio frag-
mentg nurodé: ,,Dokumentai yra dokumentai, juos
reikia skelbti, komentuoti, tiktai jie néra Dievo Zodis,
tuo labiau KGB dokumentai. Bet tai atskira kalba.
Svarbiausia, kad visa tai bandoma sieti su kazkokia

Kréves sukairéjimo pozicija, jo bendravimu su kai-
riaisiais literatais, vadinasi, lyg su kazkokiom simpa-
tijom Soviety Sajungai (Mano pabraukta — M. T.)
Taip méginama logiskai paaiskinti jo nuéjima dirbti |
vadinamajg ,,liaudies vyriausybg” ir tuo paciu jo ,,in-
teligentiSka naivumg” (Tamsesniu $ifru iSskirta A.
Zalatoriaus — M. T.)? A. Zalatorius atmeté bet ko-
kius V. Kréveés kontaktus su kairiaisiais. Istorikas J.
Skirius analogiskai nuSvie€ia V. Krévés jéjimo Liau-
dies vyriausybén motyvus, apeidamas Akiraciuose
pateikta dokumentg — visai nenurodydamas aktyvios
Sios asmenybés politinés veiklos Lietuvos Nepri-
klausomybés praradimo iSvakarése.”’ Daroma i$va-
da, jog viskas ivyko staiga ir netikétai.

Daugiau tiesos T. Venclovos ZodZiuose. 2002 m.
sausio ménesj per Lietuvos radijg transliuotoje laido-

(tesinys sekanciame psl.)
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je: ,DvideSimtasis amzius, lietuviy biografijos...
Vincas Krévé istorijos kryzkelése...”, T. Venclova
pakomentavo N. Pozdniakovo dienorastj. Jo teigimu,
V. Krévé tuomet ,,pakrypo | ydinga kairg”, ,,vaidmuo
buvo dviprasmis, $velniai kalbant”, o tikslas — kartu
su soviety pagalba ,,sukurti grazig darbo Lietuvg”.”®
PanaSu, kad to tikéjosi kairieji lietuviy inteligentai
1939-1940 m. Apie tai byloja kiti archyviniai duome-
nys.
1939 m. spalio 22 d. VDU jvyko ,,Scientia” ren-
giama kolektyviné paskaita ,,Vilniaus problemos”,
kurioje dalyvavo per 500 studenty, jy tarpe daug Zy-
dy bei nemazai ne studenty. Pasisaké kairiyjy pazitry
inteligentai: Zzurnalistas J. Simkus, prof. V. Krévé-
Mickevicius, teisininkas prokuroro padéjéjas P. Pa-
karklis. Paskaita siejama su spalio pabaigoje numaty-
tu Vilniaus atgavimu. J. Simkus Lietuvos — Soviety
Sajungos deryby metu lankési Maskvoje ir paskaitoje
sieké placiau informuoti apie tai susirinkusiuosius.
Didelis démesys skirtas J. Stalinui, jo susirtipinimui
mazomis tautomis, negailéta Silty Zodziy sostinei
Maskvai, geram paprasty Zmoniy gyvenimui. Esg so-
vietuose maistas pigus. Restoranuose, kur valgis
kainuoja 20 rubliy, galima rasti daug darbininky. I8
to reikia spresti, kad ten darbininkai gerai uzdirba,
kai kurie net po 50 rubliy per dieng. Mokslas visiems
nemokamas. Jam teke kalbétis su dviem leitenantais,
kuriy vieno tévas buves piemuo, o kito kalvis. Uz tai
jie labai dékingi soviety vyriausybei ir tokiai santvar-
kai, nes prie carinés Rusijos jie biity buve piemeni-
mis. Po tokios sovietus liaupsinancios kalbos vienas
studentas klausytojas paklausé: ,,Ar tamsta jau isira-
Sei | komunistus?”?

Antras kalbéjo V. Krévé. Prelegentas 1§ pradziy
palieté Vilniaus miesto ir krasto istorijg, nuolatinius
lietuviy gincus su lenkais dél Vilniaus. ISreiské ap-
gailestavimg, kad su Vilniumi nebiity taip, kaip su
Klaipédos krastu. Klaipédoje buve nutarta tuojau pat
visus padaryti tautininkais, o kas tokiu nebuves, bu-
ves laikomas prieSu. Todel Klaipédoje beveik visi ir
buvg nusistate prie§ Lietuva. Vilniaus kraSte to nega-
lima daryti. V. Kréveé nurodé, kad Vilniaus kraste rei-
kia lietuviams buti tolerantiSkais, neskriausti vilnie-

- ¢iy. Juk kad ir kaip ten buty, Vilnius yra lenkiskas.
Daug vietos skirta darbininkijos buities pagerinimui:
,Reikia pas mus ir Vilniuje sutvarkyti tinkamai dar-
bininky padétj. Stai, kad ir Kaune griaunamos lasnos,
statomi milziniSki murai. LuSnose gyveno darbinin-
kai, o  murus darbininkai nei nosies, nei kojos negali
ikisti. Kas i3 to, kad Kaunas bus grazus, o uz Kauno
dygsta zemliankos ir darbininkai gyvena olose. Jo
manymu, vilnie€ius reikéty aprupinti tarnybomis, jy
neatstumti, bet skaitytis, kaip su broliais”.*

Analogiskai V. Kréves pavyzdziu kalbéjo trecia-
sis prelegentas P. Pakarklis. Pastarasis nurodé, ko-
kias reikia daryti Vilniuje ir visoje Lietuvoje radika-
lias reformas, kurios jau buvo atliktos komunistinéje
Soviety Sajungoje. Pirmiausiai iSskyré zemés, buty
reformy butinuma: ,,Didieji namai, kuriy kainos lie-
tuviy pralieto kraujo déka pakilusios, turi biiti nusa-
vinti. (...) I Vilniy turin€ios persikelti visos kultiirinés
istaigos ir kuo skubiausiai pradéti darbg. Su Vilniaus
liaudimi valdininkai turj turéti artimus ry3ius, bet ne-
buti ten ponais. Tuojau turinti buti jvesta civiliné me-
trikacija, tuo biisigs sustabdytas nezmoniskas kunigy
lupikavimas. | Vilniy turj vykti geri valdininkai, ne
kySininkai. I§ viso, kimystés negalj buiti admini-
stracinéje tvarkoje. Cia reikia pavyzdij imti i§ komu-
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nisty: uz kiimyste yra nutarta (....) (iSmesti — M. T.) i$
partijos. | Vilniy esg pribégusiy daug jvairiy asmeny:
reikia ziureéti, kad jie nebiity priezastimi misy valdi-
ninkams namus pasistatyti”.?! Pabaigoje paZyméjo,
kad | Vilniy reikia eiti su politine, ekonomine, socia-
line reforma. Visy pasisakymuose aiSkiai reiskiamas
nepasitenkinimas esama Lietuvos santvarka, sociali-
ne padétimi, nuolat pabréZiamas soviety aukstini-
mas, TSRS nurodoma kaip sektinas pavyzdys Lietu-
val. Numatytos pertvarkos radikalios ir aiSkiai pro-
komunistinés. Nereikia uzmirsti, auk$¢iau aptarti
kairieji inteligentai patys neturéjo jokio nekilnojamo
turto, smerkeé autoritarinj rezimg, nuo kurio ne kartg
teko daugumai nukentéti. Bene geriausiai tai atsi-
spindi V. Krévés kiirinyje ,,Miglose. I$ prieSbolSevi-
kiniy laiky reportazas”.

Kairieji Soviety Sajungoje jZvelgé artima biciulj,
aklai ja pasitikéjo. Palankiai be jokio atsargumo ver-
tino raudonarmieciy atsiradimg Lietuvoje 1939 m.
spalio ménesj. Mokytojui J. MiSkiniui 1940 m. teko
vaziuoti i§ Kauno | Vilniy ir traukinyje sutikti V.
Kréve. J. Miskinis pateiké raSytojo prosovietines
nuotaikas: ,, Tgkart jis kritikavo rezimg ir cenziira.
Bandziau kai ka Svelninti, bet jis nesidavé perkalba-
mas. Jam Siek tiek nusiraminus, paklausiau:

— Kaip, profesoriau, zitrit | soviety bazes Lietu-
voje? Cia jis man émé aiskinti, kad bazés Lietuvai
néra pavojingos. Girdi, pasibaigs hitleriniai karai,
13nyks ir bolSeviky bazeés. Lietuva yra nepriklausoma
valstybé ir bus, tik demokrati§kesné, — tvirtino V.
Krévé man”.*

Tokiomis nuotaikomis gyveno minéti asmenys
Lietuvai sunkiomis dienomis. 1940 m. geguzés 10 d.
Kaune Laisvés aléjoje 29a jvyko Draugijos metinis
susirinkimas. Susirinkime dalyvavo apie 100 Zmo-
niy, jy tarpe keletas motery. Susirinkimg atidaré
Draugijos pirmininkas V. Kréveé, pakviesdamas die-
nos pirmininku biiti prof. V. Las§a. Pirmininkaujanty-
sis pakvieté | prezidiumg soviety pasiuntinj Lietuvoje
N. Pozdniakova ir jo sekretoriy. N.'Pozdniakovas
pasveikimo susirinkusiuosius ir pasidziaugé, kad $ios
Draugijos pastangomis Lietuvos artistai su pasiseki-
mu koncertavo Soviety Sgjungoje ir tuo prisidéjo
prie Sios Draugijos tiksly jgyvendinimo. Linkéjo pa-
sisekimo.” Netrukus N. Pozdniakovas i§vyko. 1939-
1940 m. pastarasis nuolat artimai bendravo su Drau-
gljos nariais, maté jy nuotaikas. Atéjus lemiamam
momentui, N. Pozdniakovas turéjo i§ ko pasirinkti,
formuojant prosovieting valdzig pirmomis okupaci-
jos dienomis. Nezinia, ar tokig savo biisimg misijg
numaté tapg okupacinés Lietuvos pagrindiniais
ramsciais kai kurie Draugijos vadovybés nariai.

Minétame susirinkime Draugijos veikla apzvel-
gé pirmininkas V. Krévé ir adv. L. Smulkstys. Pirmi-
ninkas pazymeéjo, kad Draugija iki Siol daug nuveik-
ti negaléjo, nes buvo ne nuo valdybos priklausomy
kliuviniy. Dabar, kada pasirodé, kad Soviety Sgjunga
nieko bloga Lietuvai nelinki, reikia manyti veikimui
salygos pagerés.’* L. SmulkStys trumpai nurodé
Draugijos atliktus darbus per paskutiniuosius metus:
,,1) ekskursija { SSSR-3, bet dél valiutos suvarzymo
ir kity formalumy labai sunku buvo ekskursijg suor-
ganizuoti platesniu mastu; 2) Darytos pastangos dél
daugiau rusisky filmy demonstravimo. Keletas filmy
kaip ,,Tylusis Donas”, ,,Maksimovo griZzimas” ir kt.
buvo parodyti tik draugijos nariams ir kviestinei pub-
likai; 3) surengtas lapkri¢io 6 dienos revoliucijos
minéjimas. Tokie minéjimai, sako adv. Smulkstys,
biitini, nes tai padeda geriau pazinti SSSR-os tautas
G

P. Cvirka nurodé, kad kasoje yra tik 200 lity. Jj

papildydamas V. Krévé paaiSkino, kodél Draugija
mazai teturi pinigy, kai tuo tarpu kitos draugijos gau-
na i$ pasiuntinybiy. V. Kréveés teigimu, Draugija taip
pinigy negali gauti, nes Draugijos narius palaikys
»irefnais”: ,,Ateis koks valdininkélis, rades uzpaja-
muotus 1§ rusy atstovybés gautus pinigus, paskaitys
i8davikais ir susilauksim Mickeviiaus g-és”. (Kalé-
jimo — M. T.).3¢ Advokatas L. Smulkstys nurodé, kad
nereikia nusiminti, nes Draugija pinigy gauna i$ vie-
nos ministerijos, tik pranesti ¢ia nepatogu. Susirinku-
siems savo pasisakymo pla¢iau nekomentavo.

Likus beveik ménesiui iki Lietuvos okupacijos,
Draugijos irinktg valdyba sudaré sovietams lojaliis
asmenys (Zitr. Priedas Nr. 1). Nuo visuomenéje rau-
donais laikomy L. Giros, P. Cvirkos?’ ir kity niekuo
nesiskyré patriotiniy dramy ,,Skirgaila”, ,,Sariinas”
autorius, didis lietuviy literatiiros klasikas V. Krévé-
Mickevi¢ius. Matyt, ne be pagrindo, Zinodamas tik-
ruosius rasytojo zingsnius ir nuotaikas, prezidentas
A. Smetona 1943 m. laiske Lietuvos konsului Cika-
goje P. Dauzvardziui, pla¢iau nuSviesdamas jo politi-
ng Nepriklausomoje Lietuvoje veikla, pazyméjo:
,,Paskutiniais metais (1939 ir 1940) Saugumas jtaré
(V. Kréve — M. T.) esant Sov[iety] agentu”.’® Verta
isiklausyti | Naujosios Romuvos redaktoriaus J. Ke-
liuocio zodzius, kuris kalbédamas apie V. Mykolaitj-
Puting i$skyré kitus prieSingus raSytojus: ,,Sie (V.
Kréve, B. Sruoga, J. A. HerbacCiauskas, A. Vieno-
zinskis — M. T.) didelés aistros pagauti gali viskam
ryztis, gali rizikuoti ne tik visa savo materialine buk-
le, bet ir savo laisve ir gyvybe. Tai dinamiskos, drg-
sios ir ryztingos asmenybés. Dideliy aistry pagauti,
jie gali ryztis ir drgsiausioms avantiiroms, kuriose
galéty viska laiméti, arba viskg pralaimeéti”.?®
Kairiyjy lietuviy inteligenty, tame tarpe ir V. Krévés,
1939-1940 m. veiksmai tik patvirtina J. Keliuocio
teiginj. Avantitira, pernelyg didelé, pasieké apogéjy
1940 m. vasarg. Deja, Siame straipsnyje apraSyty V.
Krévés veiksmy dar gerokai anks¢iau prie§ Lietuvos
okupacija niekas nenor¢jo matyti. Visuomené tuo-
met, kaip ir okupacijos laikotarpiu, pasitikéjo klasiko
zodzais, nesigilino { uzkulising veikla. V. Daugirdai-
tés-Sruogienés atsiminimai patvirtina Siuos Zodzius:
,,Girdéjom (1939 m. karo pradzioje — M. T.) daugelio
misy pazistamy nusistebéjima, kad Krévé daznai
lankési pas Soviety atstova Pozdniakova, net ji savo
namuose priiminéjo. Nejau jis tikéjosi paveikti ji Lie-
tuvos naudai? Nejau toks protingas Zmogus, kaip
Kréve galéjo turéti iliuzijy bolSeviky atzvilgiu?”.4

VIETOJ ISVADUY

1939-1940 m. dalis inteligenty, kairiyjy ir opozi-
ciSkai A. Smetonai nusiteikusiy pazitiry, kiek jmany-
dami lietuviy visuomeneéje propagavo prosovietines,
kai kada net artimas komunistams nuotaikas ir taip
savo veiksmais diegé lietuviy pilieiams pasitikéji-
mo Soviety Sajunga jausma, kuri 1939 m. spalio mé-
nesi jvedé | Lietuva dalj savo kariuomenes, o 1940
m. birzelj galutinai ja okupavo, tuo sulauZydama
ankstesnes tarpvalstybines sutartis.

Kairiyjy inteligenty branduolys bazavosi Drau-
gijoje, kurios valdyboje 1939-1940 m. svariausias
vietas uzémeé patys aktyviausi ir tautai gerai Zinomi
asmenys su pirmininku ir klasiku V. Kréve prieSaky-
je. Net keturi Draugijos nariai {€jo i Liaudies vyriau-
sybg, kurioje auk3c¢iausius postus gavo patikimi so-
vietams asmenys, jy tarpe V. Kréve ir J. Paleckis, ku-
rie savo ankstesne veikla buvo jrodg busimiems nau-
jiems Lietuvos $eimininkams lojaluma.

Pateikta medZiaga kategoriSkai paneigia beveik
60 m. lietuviy visuomenéje negin¢ijama tiesa virtusig
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ISTORIJA

V. Krévés politiniy atsiminimy versija, bandancia
paaiskinti jo iéjimo | Liaudies vyriausybg motyvus.
Nekyla jokiy abejoniy, kad joje minéti inteligentai
atsidiré neatsitiktinai; tai buvo glaudziy kontakty
tarp jy ir Soviety Pasiuntinybés Lietuvoje rezultatas.

Duomenys, kuriuos uzfiksavo Lietuvos saugu-
mas, suduoda dar vieng smiigj lietuviy herojinei isto-
rijai ir pateikia atei¢iai pamoka — | net Zymiausiy tau-
tos autoritety Zodzius ir veiksmus reikia Zitiréti atsar-
giai. Visomis jmanomomis priemonémis biitina juos
tarpusavyje lyginti ir tik po to pateikti galutinj spren-
dimg. Kita vertus — i§ didZiyjy asmenybiy tauta pri-
valo pareikalauti ir didesnés atsakomybés.

Mindaugas Tamosaitis
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Egidijus Aleksandravicius. Giesmininko kelias.
Monografija. Versus Aureus. Vilnius. 2003. 255 psl.

Monografijoje nuSvie€iama ta poeto ir kataliky
vyskupo Antano Baranausko gyvenimo kelio pusé,
kuri iki Siolei buvo maziau pastebéta ir tyrinéta. Pasi-
remdamas gerai Zinoma biografine ,,Anyk3éiy Sile-
lio” autoriaus medziaga, atversdamas vis naujus ir
dar neskaitytus archyvinius jo vélyvosios biografijos
puslapius, kulturos istorikas mégina suprasti lietuvis-
kaja A. Baranausko tapatybg, paaiSkinti jo atitolimg
nuo tautinio lietuviy atgimimo srovés idealy. Ar gali
keistis i18kiliy senosios Lietuvos kultiiros istorijos he-
rojy vertinimai ir jvaizdziai kartu su dabarties i3§0-
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giuojantis i priekj. Prie jo kojy atsiklaupg lietuviy ra-
Sytojai P. Cvirka ir L. Gira su Sypsena ir viltimi Zit-
rintys | tauty vadg. Po karikatiira uzrasas: ,,Svetimas
biziinas vis tiek geriausias kai kuriy rasytojy jkvépi-
mo $altinis...” Tai rodo, kad lietuviy visuomené ne-
blogai orientavosi apie kairiyjy raSytojy nuotaikas
okupacijos iSvakarése. Karikatiira sukelé Soviety pa-
siuntinybés pasipiktinimg. Buvo pareikalauta laik-
rast] nubausti ir vieSai pasmerkti. Pasak V. Gustainio,
nors oficialiai laikrastis nubaustas, bet faktiSkai pini-
giné bauda buvo grazinta i§ ministro pirmininko A.
Merkio fondy. (Gustainis V. Be kaltés. V., 1984, p.
39.).
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kiais? Ar tokios kulturinés praeities asmenybés, kaip
vyskupas Antanas Baranauskas, biografija gali buti
perraSoma ne tiek dél naujy istoriniy fakty isaiskini-
mo, bet del musy paciy besikei¢iancios tapatybés?
Tai mijslés, kurias bando jminti istorikas Egidijus
Aleksandravicius.

Siandienai aktuali viena i§ apibendrinamyjy E.
Aleksandravi¢iaus minciy: ,,Ganytojiska A. Bara-
nausko veikla 1§ tiesy visa savo energija buvo nu-
kreipta i kiirimg tokio sugyvenimo ir tokios etninés
tolerancijos, kurios link yra prasme ir $iandien kreipti
savo zingsnius... argi ne ambicingi buvo jo siekiai
sutaikinti didziausias prieSybes: istoring LDK tradi-
cija su jaungja Lietuva, lenkybg ir lietuvybeg, Bazny-
Cig ir visuomeneg? Taciau kokia ironiSka kartais buna
istoriné lemtis! Tas, kuris siekia sutaikinti agresy-
viausius prieSininkus, pasidaro persona non grata ir
vieniems, ir kitiems”.

Jurgis Kunéinas. Tula. Romanas. | lenky kalba
verté Alicija Rybalko. I$leista serijoje ,,Meridian” re-
daguojamoje Krzystof Czyzewski. Pogranicze. Sei-
nai. 2002. 249 psl.

2000-2003 Pasaulio lietuviy bendruomenés XI-
Jjo seimo leidinys. Pasaulio lietuviy bendruomenés
valdyba. Cikaga. 2003. 169 psl.

PLB suvaziavimo jvykusios 2003 m. liepos 7-11
d. Vilniuje pranesimai ir kalbos.

Almantas Samalavi€ius. Universiteto idéja ir
akademiné industrija. Kultiiros barai. Vilnius. 2003.
167 psl.

A. SamalaviCius apzvelgia Universiteto idéjos
raidg, esmines aukStojo mokslo tiksly ir modeliy
sampratas, svarsto, kaip reformuoti Lietuvos auksto-
jo mokslo sistema, kad universitetai tapty viena
reikSmingiausiy ateities visuomenés vizijg kurianéiy
intelektualiniy institucijy. Autorius nepateikia ,.tei-
singy” recepty, o bréZia teorinius metmenis plates-
niam diskursui apie Lietuvos aukstojo mokslo per-

spektyvas.



IDEOLOGIJA

Juoza Gimniy be ilgy svarstymy galima laikyti
viena i§ i8kiliyjy XX amziaus lietuviy kultiros fi-
gury. DidzZioji lietuviy katalikiskos filosofijos kla-
siky trijulé — Stasys Salkauskis, Antanas Maceina ir
Juozas Gimnius — visuotinai traktuojama kaip jokiy
abejoniy nekeliantis moderniosios lietuviy intelektu-
alinés istorijos faktas, o jy skelbiamos idé€jos ir veika-
lai — kaip kulturos kanonas. IS tikryjy, Sie mastytojai i
moderniaja lietuviy filosofija jvedé pamatines XX
amziaus religijos ir egzistencinés filosofijos temas
bei problemas.

Sykiu jy biita daugiau nei akademiniy filosofy.
Jie atstovavo savo kultiirai ir visuomenei (ar ben-
druomenei). Maceina ir Girnius atstovavo, Ferdinan-
do Toénnieso terminus pavartojant, ne moderniajai
lietuviy visuomenei Gesellschaft prasme, o veikiau
Gemeinschaft, t.y. organiSkai etniniy lietuviy katali-
ky bendruomenei. Salkauskio biita modernios lietu-
viy visuomenés intelektualo par excellence. Kad ir
kaip buty, visi trys atstovauja giliai jsipareigojusio
intelektualo ir kulturos kritiko tipui. Visi buvo susije
su stambiais socialiniais ir kultiriniais sgjuidziais. Pa-
galiau, visi trys yra traktuojami kaip didziausio for-
mato katalikiSkieji Lietuvos intelektualai, o sykiu ir
patys svarbiausi lietuviskos katalikiSkos filosofijos
atstovai. J[domu ir tai, kad Salkauskis, Maceina ir
Girnius lietuviy kultiiroje atstovauja Vakary Euro-
poje ir Siaurés Amerikoje gana retam konservaty-
vaus intelektualo tipui (nors ir su tam tikromis iSly-
gomis — ankstyvieji Maceina ir Girnius i§gyveno sa-
vo radikaliuosius laikotarpius).!

Bet tarp jy esama ir rimty skirtumy. Natiralu,
kad skiriasi mgstytojai, jy mastymo stilius, kalba, te-
oretizavimo maniera, akcentai. Bet zenkliai tarpu-
savyje jie skiriasi ir savo santykiu su politinés galios
sfera. Jaunojo Maceinos poziiiris | totalitarinius ma-
sinius sgjtidZius buvo net ne dvilypis, o akivaizdziai
teigiamas. Savo ankstyvojoje socialinéje filosofijoje
Maceina paslovino abu XX amziaus antiburzuazinio
prometéjizmo variantus — ir bolSevikini, ir nacional-
socialistinj (pastarajj visiSkai taikliai apibuidindamas
naujosios pagonybés terminu) — kaip i§ esmés prie-
SiSkus Maceinos radikaliai atmestam metafiziniam
burzuazijos principui bei dvasiai.? Jaunojo Juozo
Girniaus santykis su totalitarine nacionalsocializmo
ideologija buvo mazy maziausia ambivalentiSkas,
nors grei¢iausiai (apie tai byloja patys Girniaus rasi-
niai apie nacionalsocializmg), jis buvo teigiamas.

Vienintelis Stasys Salkauskis i§ §ios trijulés is-
kyla kaip neabejotinas ir nuoseklus demokratiniy
vertybiy gynéjas. Dar daugiau, Stasys Salkauskis
kartu su Mykolu Romeriu ir Valentinu Gustainiu iki-
karin€je Lietuvoje atstovavo saujelei jzvalgiy ir va-
karietiSkoms vertybéms iStikimy antitotalitariniy in-
telektualy, iSlaikiusiy atsparumg jvairioms masiniy
ideologiniy sajudziy pagundoms bei minios uzvaldy-
mo technologijy ir retoriky kerams. Zinant tarpuka-
rio Europos politiniy sukrétimy ir Antrojo pasaulinio
karo nuojautos bei nenumaldomo jo artéjimo kontek-
sta, Sis faktas nusipelno ir iSsamesnés miisy analizés,
ir didesnio démesio. Ne tiek jau ir daug ano meto Eu-
ropos intelektualy iSlaiké savo tikéjima demokratijos
ir moderniosios Vakary idéjy ir vertybiy sistemos
ateitimi gilios liberalinés demokratijos krizés epo-
choje.

Tad i8imtimi netapo ir Lietuva — | pavojingy po-
litiniy doktriny rémimg ir net propagavimg palinko
jauni, radikaliai nusiteikg ir talentingi lietuviy masty-
tojai. Pakanka prisiminti nacionalsocializmo ir fasiz-
mo entuziastais kitose Europos 3alyse tapusius stam-
baus masto intelektualus ir menininkus. Giovanni
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JUOZAS GIRNIUS: LOJALUMAS, NESUTIKIMAS IR
ISDAVYSTE MODERNIOJOJE LIETUVIUY
MORALINEJE VAIZDUOTEIJE (1)

Gentile, Gabriele D’ Annunzio ir Umberto Boccioni
Italijoje. Prisiminkime ikikarinéje Rumunijoje Gele-
zing gvardija garbinusius, antimodernistines, antili-
beralias, etnokratines ir antisemitines paziuras sklei-
dusius bei tautos vado kulta propagavusius jaunuo-
sius Mircea Eliadg, Eugene’a Ionesco ir Emile'j Cio-
rang. Prisiminkime Marting Heideggeri Vokietijoje.
O kur dar moderniajai Vakary kultirai gilig antipatija
jautgs, Adolfa Hitlerj ir nacionalsocializmo doktring
garbings bei norvegus vokieciais tapti raginegs Knutas
Hamsunas Norvegijoje. Pagaliau, kur dar Pranctizi-
jos Action Frangaise sajudzio kuréjai ir Charles’o
Maurras tipo klerofaSistai.

Tad neverta demonizuoti daugelio jauny, talen-
tingy, bet politiniu jZvalgumu nepasiZyméjusiy ir pa-
vojingoms doktrinoms pasidavusiy ano meto Euro-
pos mastytojy ir raSytojy. Gilios moderniosios Vaka-
ry politikos ir kultiiros krizés, sykiu ir visuotinio nu-
sivylimo liberaline demokratija laikotarpiu nuosta-
bos nusipelné ne tie, kurie patikéjo totalitarine propa-
ganda, o tie, kurie atsispyré jai ir iSlaiké tikéjima kla-
sikinémis ir istorijos patikrintomis moderniojo Vaka-
ry pasaulio vertybémis.

NACIONALIZMAS AR PATRIOTIZMAS?

Vienas 1§ pa€iy dramatiskiausiy ir tragiskiausiy
XX amziaus Europos socialinés ir egzistencinés pa-
tirties aspekty yra tas, kad nemazai talentingy Zmo-
niy pabuvo viskuo, kuo tik buvo imanoma pabiiti ide-
ologijy ir rezimy maskarado eroje. Tai anaiptol nebu-
vo vien kazkoks nekaltas socialinis eksperimentavi-
mas, socialiniy vaidmeny iSméginimas ar Zaismingas
improvizavimas ideologinémis kaukémis ir tapatybé-
mis.

Sita fenomena itin subtiliai aprasé George’as Or-
wellas savo esé ,,Pastabos apie nacionalizmg”.’ Kaip
ir véliau uz jj rases nepriklausomas, neakademinis
JAYV filosofas Ericas Hofferis savo puikioje studijoje
apie fanatizmo anatomijg ir tikratikius, Orwellas pui-
kiai suprato, jog visi XX amzZiaus ideologiniai masi-
niai sgjudziai tik sieké sukurti tarpusavio nesuderina-
mumo iliuzija. IS tikryjy, jie pasizymeéjo vienas kito
pakei¢iamumu ir net gilia tarpusavio priklausomy-
bet

Orwellas savo esé gana netikétai apibrézé patj
nacionalizmg, traktuodamas ji labai placiai — kaip
aistringg tapatinimasi su grupe, kuriai (biitent savajai
grupel) siekiama suteikti ar iSkovoti kaip galima dau-
giau galios ir prestizo. Nacionalizmas Orwellui, visy
pirma, reiSkia keista gebéjima itin glaudziai susisieti
su kalba, ideologinémis retorikomis ir tolimomis po-
litinémis vizijomis. Nacionalizmas, pasak jo, visada
yra agresyvus ir kupinas noro kompensuoti tikrus ar
tariamus savosios grupés pazeminimus, slypincius
istorijoje. Jam prieSprieSiais Orwellas stato patriotiz-
ma, kuris, anot jo, téra prisiriSimas prie savo gim-
tinés, gyvenimo budo, o sykiu ir pasiryZimas ginti sa-
vo $alj, jei jai i8kilty pavojus.

Zinoma, ne viskas tikrovéje taip akivaizdu ir ai$-
kiai atsiskyrg, kaip galéjo pasirodyti Orwellui. Na-
cionalizmas, kol jo neikreipia socialdarvinistiniai ar
rasistiniai skoliniai, pasiZymi savo ganétinai liberalia
etika, kurios filosofinés istakos siekia Johanno Gott-
friedo von Herderio, Immanuelio Kanto ir Emesto
Renano veikalus. Tuo tarpu patriotizmas socialiniuo-

se moksluose niekada taip ir nesusilauké nors vienos
solidesnés teorijos, todél tebelieka amorfiska katego-
rija. Jei patriotizmas reiSkia meilg ir iStikimybe savo
Saliai, politinj lojalumg bei prisiri§img prie savosios
kulturos ir ja plétojancios bendrijos, tai visus $iuos
aspektus kuo puikiausiai aprépia ir reprezentuoja na-
cionalizmas.

Kita vertus, patriotizmui apskritai svetimas po-
linkis kritiSkai apklausinéti savgja bendruomene ir
kultira. Kaip sentimentas, jis yra ypa¢ lengvai suZa-
dinamas diskusijose su svetims$aliais ar kity kultiry
atstovais, o todél reiSkiasi perdém nekritisku ir gyny-
biniu santykiu su savo $alimi — kaip sako anglai, ,,my
country, right or wrong”. Siuo metu i$plitgs naciona-
lizmo statymas prieSprieSiais ,,konstituciniam patri-
otizmui” ar panaSiems graziai skambantiems, bet i§
esmes nieko nesakantiems sociologiniams naujada-
rams ne tik nieko nejrodo, bet tiesiog dirbtinai su-
prieSina dvi to paties nacionalizmo puses — pilietini,
konstitucinj, legalistinj ir moderny nacionalizmo pa-
vidala nukreipdamas prie$ etninj, archaizuojanti,
konservuojant] ir mitologizuojanti nacionalizmo pra-
da. Kad ir kaip buty, manichéjiSkos dichotomijos re-
tai buna vaisingos socialinés analizés sferoje — o ypac
nacionalizmo atveju.

Minétieji nacionalizmo pavidalai téra du to pa-
ties romény dievo Jano veidai. Nacionalizmas retai
esti tik geras ar blogas — minétieji jo veidai veikiau
yra to paties socialinio ir politinio ciklo fazés. Libe--
ralioji nacionalizmo fazé daZniausiai yra kei¢iama
konservatyvios (kartais jos koegzistuoja kaip du po-
litinés etikos modeliai, kol nejsivyrauja vienas i$ jy),
o nepavykus nacionalizmo sutaikyti su liberalinés
demokratijos vertybémis ir institucijomis, nenumal-
domai reikstis pradeda radikalaus, antimodernistinio
nacionalizmo versijos.

Atrodo, kad butent i§ ¢ia — i§ pavirSutini§kos ir
redukcionistinés nacionalizmo interpretacijos, ji lai-
kant fataliSku blogiu ab ovo, — ir atkeliauja dirbtinis
nacionalizmo ir patriotizmo suprieSinimas (beje, Sia
abejotina perskyra remiasi ir Juozas Girnius, tauting
iStikimybg griezZtai atskirdamas nuo nacionalizmo).
Ne veltui Zygmuntas Baumanas ir kiti nudienos so-
cialiniai teoretikai linke pabrézti, jog nacionalizmas
yrane kas kita, o nemégstamas patriotizmas, o patri-
otizmas — meégstamas nacionalizmas. Buty galima
parafrazuoti §j sparnuotg abiejy reiSkiniy apibudi-
nimg tarus, jog patriotizmas neretai esti didziyjy ir
galingyjy nacionalizmas, o nacionalizmas — mazyjy
ir silpnyjy patriotizmas.

Bet Orwello ,,Pastabos apie nacionalizma” nusi-
pelno rimto démesio dél kity jo akcenty. Visy pirma,
tikras Orwello atradimas buvo jo mintis, jog naciona-
lizmas retai biina uZsifiksavgs ties vienu objektu — jis
linkes kaitalioti savo objekta, t.y., grupe, su kuria ta-
patinamasi, ir biiti perkeliamas | jvairias idéjy bei
vertybiy sistemas. Jei iki galo susitapatini su kokia
nors grupe ir troksti jai galios, §i grupé nebutinai visa
laika turi likti ta pati. Savo nuostatg galima nesunkiai
perkelti { kitas realias arba jsivaizduotas grupes. [si-
vaizduotoji arba realiai paZjstama grupé negali tapti
kritikos objektu — su ja aistringai tapatinamasi, ji lai-
koma gério jsiktinijimu.

Kad nacionalizmas glaudZiai siejasi su jaudrinta
modernistine arba antimodernistine moraline vaiz-
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duote, rodo faktas, kad arSiausiais nacionalistais pa-
prastais tampa tolimy imperijos provincijy atstovai
-arba kitatauciai, perkeliantys i isivaizduotgja grupe
tai, kg jie buty noréjg garbinti savo paciy grupéje ar
tautoje, jei tik buty iSlaikg su ja tiesiogines tapatybés
- gijas ir socialinius saitus — pakanka prisiminti arijy ir
germaniskaja vokiediy dvasig Zadinusj angla, vieng
18 moderniojo rasizmo klasiky Houstona Stuarta
Chamberlaing, né neminint dar ry$kesniy ir nebiitinai
su intelektualais susijusiy atvejy, tokiy kaip vokie&iy
Treciojo Reicho istorine misija $ventai tikéje austrai
Adolfas Hitleris, Adolfas Eichmannas, Ernstas Kalt-
- enbrunneris (kaip Zinia, Gestapo ir konclageriy siste-
ma kontroliaves SD vadas, tapes juo po Reinhardo
Heydricho nuzudymo), Arthuras Seyss-Inquartas. O
prisimenant tauresng, nors politiSkai taip pat pikta
pranasavusig ir ganétinai pavojinga europieciy kate-
gorija, pravartu prisiminti ir germaniskaja dvasia be-
siZavéjusj nacizmo prana$a Skota Thoma Carlyle, ir
norvegus vokieciais tapti raginusj Knuta Hamsung.

Isivaizduotoji ir idealizuojamoji grupé realios
ZmogiSkosios patirties pozitiriu gali nieko bendra ne-
turéti su j jsivaizduojanciuoju — tokiu biidu naciona-
lizmas gali buiti perkeltas, arba, pavartojant Orwello
vykusj ir muzikiniy asociacijy keliantj termina,
transponuotas. Butent tuo ir galima paaiskinti tg ne-
sudeétinga ideologing konversija ir tapatybés bei loja-
lumo grupiy kaitaliojima, kuriuo ypaé pasizymeéjo ra-
dikalus politiniai ir masiniai ideologiniai sajudziai. I3
sionizmo ideologiskai lengvai budavo migruojama i
komunizmg arba socializmg — abiem atvejais i3lai-
kant gily tikéjimg j tukstantmetés Dievo karalystés
atéjimg ir neabejojant ideologiniu iSganymu bei galu-
tiniu teisingumu Zemeje, jvyksianciu istorijos pabai-
goje. Unikaly ‘Moses Hesso atvejj yra aprases Isaiah
Berlinas — Hessas vienu metu buvo ir jsitikines mark-
sistas, ir karStas sionistas.’ IS tautinés tapatybés, pasi-
ng tapatybg — atsidavimas tautai gali biti transfor-
muotas } atsidavimg partijai arba ideologijai. Ir at-
virk$¢iai.

Dar daugiau, Vokietijoje nacionalsocialisty dar-
bininky partija gausiai pasipildé naujais nariais, kurie
atéjo i§ Vokietijos komunisty partijos. Sita Zaibiskai
jvertino naciy vadai, konstatave, jog tikrieji ir nesu-
taikomi jy politiniai prieSai yra socialdemokratai, o
ne komunistai. Atvirk$¢ias procesas taip pat buvo
imanomas — po Antrojo pasaulinio karo Vengrijoje
komunisty partija mielai priémé naujus narius i bu-
vusios Vengrijos faSisty partijos ,,Strélés kryzius” ir
net paruosé jiems specialius politiniy nuodémiy atlei-
dimo dokumentus. Sitas ideologinis transmigravi-
mas, prozelitizmas ir atsivertimas anaiptol nebuvo
paprasto politinio oportunizmo ir cinizmo israiska.
Veikiau susiformavo naujas tapatybés ir lojalumo ti-
pas — zmogus, visiSkai susitapatinantis su savo grupe
ir patikintis jai ne dalj, o visg savo tapatybe ir asme-
nybe. Ne tiek svarbu priklausyti vienai fiksuotai gru-
pei, kiek svarbu jg apskritai turéti ir galéti jai patikéti
savo siela.

Orwellas i§skyré keleta transponuoto nacionaliz-
mo — aklo ir aistringo tapatinimosi su realia ar jsi-
vaizduota grupe — atmainy, bet ypa¢ idomi yra jo is-
skirtoji politiné katalikybé (atstovaujama G. K.
Chestertono, kuris, pasak Orwello, buvo tikras de-
mokratas ir bet kokio imperializmo priesas, bet i3
meilés romaniSkiems ir katalikiSkiems krastams vi-
siSkai susitapatings su Pranctizija ir Benito Mussolini
Italija, kartu ir atsisakes kritikuoti pavojinga Siy Saliy
politika bei nieko blogo nejzvelges italiSkajame fa-
Sizme), o taip pat ir komunizmas, pacifizmas ir odos
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spalvos solidarumas.

Visais atvejais, anot Orwello, Zmonés savo tévy-
ng projektuodavo | jiems artimg ideologing, politineg
ar rasing grupeg, kuri i8kart atsidurdavo anapus kriti-
kos ribos. Nacionalizmg galima perkelti i kitas, ypa¢
tolimas ir egzotiskas $alis, o gédijantis savo patrioti-
niy jausmy ir prisiriS§imo prie savo $alies, ji galima
perkelti ir | kalbg bei ideologija. Ideologiniais rusofi-
lais ir komunizmo simpatikais, pasak Orwello, leng-
vai tapdavo savo tévynés jausmg praradg ir susveti-
meéje kairieji intelektualai. Si pastaba jdomiai siejasi
su Karlo Marxo jZvalga, kad proletaras neturi ir ne-
gali turéti tévynés — tikroji proletaro tévyné yra so-
cializmas.

Bet jdomiausia, kad i$ nuo vieno lojalumo ir atsi-
davimo objekto galima lengvai pereiti prie kito, mo-
duliuojant savo pazitiras ir lojaluma bei transponuo-
jant juos i kita grupe. Sioje vietoje naivu ir nerimta
buty Saukti ,,0 tempore, o mores” ir pulti moralizuoti
visa tai kaip ideologine Sodoma ir Gomora. Tai — ne
cinizmas, o naujoji tapatybés formulé. Ji atsirado i$
moderniojo pasaulio nesaugumo, netikrumo ir neais-
kumo, o sykiu ir i§ noro stabilizuoti pasauli, pasiekti
sauguma, tikrumg ir aiSkumg gaunant radikalius ir
abejoniy nekeliancius atsakymus j painius moderny-
bés kausimus, kartu ir | skausmingas politines ir mo-
ralines dilemas. Nerasdamas geresnio termino, Or-
wellas §ig XX amziaus tapatybés formulg ir despera-
tiSkas saugumo, tikrumo bei aiSkumo paieskas ir pa-
vadino nacionalizmu.

XX amziaus Lietuvoje pakanka prisiminti Zmo-
nes, kurie taip pat pabuvo kone viskuo, kuo siiilé pa-
buti sauguma, tikrumg ir aiSkumg Zadéje masiniai
ideologiniai sajudziai. Ypac rySkus pavyzdys Cia bi-
ty i8eivijos Zurnalistas Bronys Raila, savo laiku pa-
buves ir treCiafrontininku, ir nacionalistu, ir nacio-
nalsocializmo simpatiku, o galiausiai ir liberalu.
Daug kuo pabuvo | brutaliag XX amziaus mésmale
isukta poeté Saloméja Neris — ideologiskai migravusi
13 katalikybés | tre€iafrontininky sajudj, o galiausiai
nukeliavusi ir iki bolSevizmo bei Stalino pagarbini-
mo.

Kitokiu mastu ir, Zinoma, be bolSevizmo garbi-
nimo ar savo tévynés iSdavystés elemento $ig tenden-
cijg galima atsekti ir Girniaus idéjinéje evoliucijoje.

TAUTINE FILOSOFIJA AR TAUTINIY
STEREOTIPY RINKINYS?

Neslépsiu, Juozo Girniaus filosofijoje esama da-
lyky, kurie man yra moraliniu pozituriu nepriimtini.
Vertinu ji ne vien kaip teoriniy ir eseistiniy teksty au-
toriy, bet ir kaip jtakinga mastytoja, Lietuvoje ir iSei-
vijoje tapusj ne tik intelektualiniu herojumi, bet ir
moraliniu autoritetu. Bet musy masiniy pamis$imy ir
organizuotos neapykantos epochoje jtakingo masty-
tojo tekstai negali biiti laikomi politiSkai neutraliais
ir nekaltais, ypac jei jie tiesiogiai siejasi su poziiriu |
idéjy ir vertybiy sistemas, ideologijas, kitas tautas ir
kultiiras.

Prisiminus pokaring Girniaus studija ,,Lietuvis-
kojo charakterio problema”, paraSyta tremtiniy sto-
vykloje Nortingene, Vokietijoje, buty galima teigti,
jog ten esama simptomiSky minties tendencijy. Visy
pirma, pats sumanymas aptarti lietuviy tautinj cha-
rakterj be jokios rimtesnés sociologinés ar antropolo-
ginés analizés neiSvengiamai vedé Girniy | tauting
mistika, lietuviy kolektyvinei sielai priskyrusia vis-
ka, kas tik gali buti kilniausia ir graZiausia Zmonijoje
— socialinj intymuma, solidaruma, idealizma, idealis-
tinj principinguma, trapumg, realizmo, oportunisti-
nio lankstumo ir pragmatizmo stoka, pagarbg ir meile

savo artimui, auk3$¢iausiag humanizma, kasdienj Zmo-
niSkuma, emocinj Siltumg, paprastuma, tolerancija.
Sita socialpsichologinj kolektyvinio §ventojo portre-
ta apvainikuoja dviejy lietuvybés ir lietuviskojo cha-
rakterio simboliy analizé — Rupintojélio ir Vyties
analizé.

Lygindamas lietuviska charakterj su kaimyniniy
tauty — visy pirma, prusy ir rusy — charakteriu, Gir-
nius pabrézia, kad lyginant su kolektyvistine ir ab-
strak¢ios meilés arba neapykantos Zmonijai kupina
ruso siela lietuviskasis charakteris yra nepalyginamai
labiau linkgs j etinj individualizmg ir realy geérj, o ly-
ginant su | geleZing tvarka orientuotu vokiSkuoju/
prusiSkuoju, lietuviskasis charakteris yra nepalygina-
mai Siltesnis, intymesnis ir panasiai.

Nesinori ironizuoti Girniaus rasinio, kuris, kaip
Tomas Venclova yra pastebéjgs, neabejotinai gimé
po Antrojo pasaulinio karo i§ sielvarto ir ripes¢io dél
savo pavergtos tévynés likimo. Ironizuoti kitos epo-
chos dokumenta nesunku, o todél intelektualiniu bei
moraliniu pozitiriu ir nepatrauklu. Bet akivaizdu ir
tai, kad Sita aplinkybé negali pateisinti filosofinés esé
konstravimo i§ paciy grubiausiy ir primityviausiy
XIX amziaus tautiniy stereotipy. Stereotipai yra ste-
reotipal — Leszeko Kolakowskio pastebéjimu, Zmo-
nés savo paciy emocinio saugumo ir tikrumo sumeti-
mais juos nuolat kuria ir palaiko (negali juk visi pa-
stoviai gyventi vien skepsiu ir abejone), bet tai ne-
reiSkia, kad juos reikia pakyléti | filosofijos ranga.®
Sita darant sunku idvengti savo istikimybés ir meilés
objekto, o sykiu ir visos savo filosofijos sukarikatiiri-
nimo. Todél jei skaitytojas nezinoty dramatisky Sios
es€ raSymo aplinkybiy, atrodyty, jog jos autorius ba-
lansuoja ant istorinio anekdoto ribos.

Neanalizuosiu ¢ia lietuviskojo stereotipo idéji-
nés archeologijos — §itg jZvalgiai padaré Tomas
Venclova.’” Tik noriu atkreipti démesj j fakta, jog me-
sianizmo, aukos sindromo ir savosios tautos sakrali-
zavimo tendencijos | Girniaus ra$inius galéjo patekti
ir 1§ jo minimy rusy (kad ir Dostojevskio, kurio bro-
lia1 Karamazovai, anot Girniaus, idealiai nusako vi-
sus ruso sielos aspektus), ir i§ lenky romantiky. Sy-
kiu turiu pastebéti, jog kai kurie Girniaus naudojami
ir dar teoriSkai sutvirtinami stereotipai turi mazy ma-
ziausiai nemaloniy politiniy ir moraliniy implikacijy.
Pavyzdziui, aptares garsigsias Niccoldo Machiavelli
linto ir lapés metaforas, Girnius konstatuoja, kad lie-
tuviai néra nei klastingi it lapés, nei agresyvus it lit-
tai — zodzZiu, esame pernelyg kilni ZzmogiSka materija
ciniSkos Machiavelli teorijos teiginiams patvirtinti.
I ¢ia ir Girniaus jzvalga apie ypatinga lietuviy tole-
rancij kitatau€iams, o ypaé — zydams:

Musy Zmoniskam charakteriui nejmanoma biiti
nei vienu, nei antru — nei lidtu, nei lape. Negalime
buti liutais ne vien dél to, kad nesame didelé tauta,
bet visy pirma dél to, kad, vertindami savo laisve, ne-
galime nevertinti ir kity laisves. Kad miisy ,, neliutis-
kumas” neplaukia vien is§ misy tautos mazumo ir
kartu jos valstybinés jégos silpnumo, nepaneigiamai
liudija musy valstybés vykdyta mazumy politika. Jei
ir nebuty pakake jégy kaimynams pulti, bet ma-
Zumoms prievartauti bity jos uzteke. Taciau né vie-
nai mazumai (nors kai kuriy jy lojalumas mums buvo
labai problemiskas) nepaneigéme teisés laisvai gy-
venti savitq gyvenimq. Ypatingai miisy politinj tole-
rantiSkumq liudija miisy santykiai su Zydy mazZuma.
Nors §itos mazumos vienasaliskas isivieSpatavimas
praktinése utkinio gyvenimo srityse (prekyboje ir pra-
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(atkelta iS 9-to psl.)

monéje) ir buty galéjes biiti antisemitizmo pagrindu,
taCiau net ir paciu antisemitinés aistros kaimyni-
niame reiche siautéjimo metu antisemitizmas nerado
Lietuvoje jokio ryskesnio atgarsio. Zydy mazuma gy-
veno laisvai. Tiesa, pirmosios okupacijos metu dau-
gelis Sitos mazumos Zmoniy neislaiké lojalumo lietu-
viy tautai egzamino, tapo okupanto pagalbininkais
lietuviy tautai niokoti. Taciau kada po mety antrasis
okupantas pradéjo nezmoniskq terorq pries Zydus,
lietuviy tauta tai sutiko giliu pasibaiséjimo jausmu,
nes, misy supratimu, kas nezmoniska, yra nezmonis-
ka, ar tai liesty savqjj, svetimqji ar pagaliau priesq.®

Po tokios argumentacijos ir tolerancijos pade-
monstravimo belieka tik paklausti: ar verta stebétis,
kad Sita pozicija Zydy atzvilgiu tapo kone visuotinai
priimta Lietuvoje ir iSeivijoje, jei ja juodu ant balto
13desté lietuviy filosofijos klasikas ir kultiros hero-
jus? O juk Girniaus argumentacijos logika yra pers-
melkta keliy stereotipy, i$ kuriy ir buvo sukonstruota
¢ia atviru tekstu iSdéstyta Zydy nelojalumo Lietuvai
ir jy i8davystés teorija. Dar daugiau, ¢ia implikuoja-
ma ir Zydiskos bolSevizmo kilmés teorija. Trumpai
tariant, €ia teigiama, jog antisemitizmo Lietuvoje
niekada nebuvo, buvo tik nelojaliis Zydai, kurie i§da-
vé savo 3alj ir en bloc susid€jo su bolSevikiniais oku-
pantais. Lojalumo egzamino neiSlaike Zydai iSdave
savo $alj, bet net ir tai nesukélé jokios antisemitizmo
bangos Lietuvoje. O karo metais naciy vykdytos Zy-
dy Zudynés (nors jie ir priesai, o sykiu ir buve ekono-
miniai i8naudotojai) sukrété lietuvius ir pazadino
juose gilig uzuojauta.

Deja, Girniaus sitiloma XX amziaus istorijos in-
terpretacija yra paprasciausias Josepho Goebbelso
propagandos perly ir lietuvisky antisemitiniy stereo-
tipy rinkinys. Nuostabg kelia tik tai, kaip jis apskritai
pateko | Girniaus diskurso lauka. Nejaugi Girnius i$
tikryjy nuoSirdziai tikéjo tuo, ka rasé? Ar tai buvo
tiesiog 18raiSka jo (lygiai kaip ir kity lietuviy inte-
ligenty) slapto nuoggstavimo, kad masinis, raciona-
liai nepaaiSkinamas ir stulbinanciai greitas bei tech-
niSkai ,.efektyvus” Lietuvos Zydy sunaikinimas, ly-
giai kaip ir daugeliui tiek pacioje Lietuvoje, tiek Va-
karuose siaubg kéles lietuviy kolaboravimas su na-
ciais galéjo sunaikinti bet kokia Vakary sajungininky
simpatija Lietuvai ir uZzuojautg dél ja istikusios trage-
dijos?

Iki paprasciausios tautinés savigyros, su propa-
ganda besiribojancios vienpusiskos ir tendencingos
pasaulio vizijos, o galiausiai ir besglygiSko savo Sa-
lies bei tautos gynimo (net ir atvirai ignoruojant fak-
tus ir istorijos bei politikos realijas) nusirita kad ir §is
pasazas:

Tai, kq laikome teisinga, giname atviroje kovoje,
nors galbiit oportunistiniu lankstumu ir biity galima
tikétis iSvengti vienos ar kitos aukos. Nemokame biiti
wrealistiSki”. Neraudonéjome ir nerudéjome, kaip
»realistiskesnieji” krastai. Nemokéjome lenkti gal-
vos pries neteisybe. Miisy galvos per daug tiesiai is-
kilusios, kad pajégtume pagal kiekvienq véjq siiibuo-
ti. Musy Sirdys per daug jautrios neteisybei, kad ga-
létume, uzmerke akis ir uzkimse ausis, neteisybe tole-
ruoti. Miisy kriitinés visada buvo atviros visiems oku-
panty kir¢iams. Ar nesame salia lenky vienintelé na-
ciy okupuota tauta, is kurios né (!) rudasis teroras
neisspaudé né vieno SS legiono? P
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Siandien tokia istorijos intepretacija Lietuvos ir
kity Europos $aliy istorikams sukelty nebent tik Syp-
seng. Kad ir kaip buty, Girniaus pateikta XX amziaus
sukrétimy interpretacija visiskai persmelké populia-
ri3)a samong ir tapo kone visuotinai priimta (neretai
net oficialia) Lietuvos visuomenés pozicija, vertinant
Antrajj pasaulinj karg ir Lietuvos patirtus socialinius
bei politinius sukrétimus. Méginimas kitaip vertinti
lietuviy moralines ir politines laikysenas okupacijy ir
Antrojo pasaulinio karo metais netrunka sulaukti
griezto pasmerkimo kaip nelojalios ir nepatrioti§kos
laikysenos apraiSka. O jei, deja, faktai byloja kazka
kita — ka gi, juo blogiau faktams. Tad nenuostabu,
kad vietoje vakarietiSkai atviros ir kritiskos XX am-
ziaus Europos istorijos interpretacijos misuose iki
S10l dazniausiai tenkinamasi pusiau tiesa arba fakto-
grafija tik 1§ dalies paramstyta, bet selektyvios isto-
rinés atminties aktyviai kontroliuojama gynybine-
mobilizacine mitologija. Deja, Girnius akivaizdziai
ir Zenkliai prisidéjo prie §ios savo tautos Ziutbuitinio
gynimo nuo jai nepalankiy (ar nepatriotisky ir todeél
prieSisky) istorijos interpretacijy paradigmos kons-
travimo.

Jei lietuviai, anot Girniaus, niekada neraudonéjo
ir nerudéjo, darosi aiku, kad visi socialiniai ir politi-
niai sukrétimai, jvyke XX amziaus Lietuvoje, buvo
tik jai prieSisky jégy veikimo ir pacioje Lietuvoje
veikusios penktosios kolonos iSdavyséiy pasekmés.
Sioje vietoje belieka tik jvardinti tas nelojalias ir i3-
davikiSkas jégas — suprantama, tai buvo Zydai. Pa-
skaiCius ,,LietuviSkojo charakterio problema”, taip ir
lieka neaiSku, kaip gériui gime ir tik gérj natiiraliai
kuriantys lietuviai suktiré ir nuosava autoritarinj rezi-
ma, ir totalitarinéms ideologijoms atvirai simpatiza-
vusius mastytojus, o galiausiai ir, vadinant daiktus jy
tikraisiais vardais, pakankamai jtakingg pronacing
srove savo politikoje ir kulttroje.

Zinoma, tai anaiptol nenubraukia stebuklo, kurj
sukure tarpukario Lietuva — palengva, bet tikrai uz-
tikrintai européjusios ir rafinuotéjusios modernios
intelektinés bei meninés kultiros, modernios biuro-
kratijos, pirmosios lietuviy miestieCiy kartos ir mies-
to kulttiros formy, gana pazangios Svietimo sistemos,
1lga laika palyginti liberalios ir tolerantiskos mazumy
politikos. Ir vis délto né vienu Zodziu neuzsiminti
apie itin aStrias socialines problemas ir politines
itampas, kurias patyré Lietuva — ir dél savo pacios
politinés sistemos, ir dél tarptautinés situacijos, — yra
mazy maziausiai keista. Juolab, kad $ita savosios tau-
tos apologija tikrai sunkiai derinasi su nepriklausomo
mastytojo ir tiesiog laisvo Zmogaus situacija ir sa-
vojoje tautoje, ir pasaulyje.*

Leonidas Donskis

*Straipsnio pabaiga kitame Akiraciy numeryje

ISNASOS

' IJdomu, kad Georges’as Clemenceau, XIX amzZiaus pa-
baigoje paleidgs | pasaulj terming ,,intelektualai”, juo
apibudino paéius ikiliausius ,,dreifusininkus”, t.y., Al-
fredo Dreyfuso gynéjus. O antidreifusininkas ir vienas
i§ Action Frangaise sajudzio kuréjy Maurice’as Bar-
ré’sas netruko prie $io termino pridurti neigiama kono-
tacijg, nusakydamas intelektualus kaip neskrupulingus,
besaknius ir neatsakingus atitrukélius, nelojalius savo
tautai. Daugiau apie 3ig problemg Zr. J. P. Nettl, “Ideas,
Intellectuals, and Structures of Dissent”, in Philip Rieff,
ed., On Intellectuals (Garden City, NY: Anchor Books,
1970), P. 57-134.

2 7r. Leonidas Donskis, ,,Antanas Maceina: Doktrininis
intelektualas XX amziaus lietuviy kultiiroje”, Akiradiai,

Nr. 2 (286) (1997 m. vasaris), Nr. 3 (287) (1997 m. ko-
vas), Nr. 4 (288) (1997 m. balandis). Tame darbe
pateikta ir visos nuorodos bei dokumentacija, jrodanti
Maceinos vaidmenj parengiant LAF’0 idéjines pozici-
jas.

? Daugiau apie tai Zr. George Orwell, “Notes on Natio-
nalism”, in George Orwell, Decline of the English Mur-
der and Other Essays (Harmondsworth, Middlesex, En-
gland: Penguin Books, 1970), p. 155-179. Sj fenomena
analizuoja ir Leonidas Donskis, Forms of Hatred: The
Troubled Imagination in Modern Philosophy and Liter-
ature (Amsterdam/New York: Rodopi, 2003).

* Daugiau apie tai zr. Eric Hoffer, The True Believer:
Thoughts on the Nature of Mass Movements (New
York: Time, 1963).

5 Zr. Isaiah Berlin, “The Life and Opinions of Moses
Hess”, On Intellectuals. Edited by Philip Rieff. Garden
City, N.Y.: Anchor Books, 1970, p. 137-181.

¢ Apie Leszeko Kolakowskio poziiirj | stereotipus Zr.
Leszek Kotakowski, Freedom, Fame, Lying, and Be-
trayal: Essays on Everyday Life. Trans. Agnieszka
Kotakowska (Boulder, Col.: Westview Press, 1999), P.
139.

"Tomas Venclova, ,,Lietuviskojo stereotipo problema”,
Literatura ir menas (1993 m. liepos 17 d.).

8 Juozas Girnius, ,,LietuviSskojo charakterio problema”,
Metai, Nr. 12 (1991 m. gruodis), p. 140-141. Visas teks-
tas publikuotas: Juozas Girnius ,,Lietuvi§kojo charakte-
rio problema”, Metai, Nr. 11 (1991 m. lapkritis) ir Nr.
12 (1991 m. gruodis).

~ 2 Girnius, ,,Lietuviskojo charakterio problema”, Metai,

Nr. 12 (1991 m. gruodis), p. 140.

NORAS BUTI SUPRASTAM

Staigi mintis gali topteléti ar dingteléti. Gali $au-
ti i galva. Sie pasakymai graZus, nors paskutinis lyg
ir pavojingas — Saudant mintimis, galima nusiSauti ar
kg nors suzeisti.

Man i8 tiesy knieti kitas Zodinis dalykas. Kelis-
kart savo pastraipose prezidenta Rolanda Paksg pa-
vadinu aerobatikos pilotu arba lakiinu. Kazkodél
akylus redaktoriai ,,pataiso”, ir aerobatika tampa
akrobatika. D¢l to pasijuntu nelaimingas, nes Zinau,
jog tai du skirtingi veiksmai. Vienas susijgs su auks-
¢iu, kitas su oru. Akrobatas triukus atlieka savo i1$-
miklintu kiinu. O aerobatikos pilotas ore nejtikétinai
valdo léktuva, kartais pavojingai net praskrenda po
tiltu. Tam reikia stipriy nervy ir heroiSko nusiteiki-
mo.

Koleginiame Webster’io Zodyne skaitau: ,,aero-
batics — stunts performed in flight by an aircraft”. Tik
nesumaiSykime su niidien iSpopuliaréjusia aerobikos
manksta. RaSau tai, norédamas pabrézti fakta, kad
Lietuvos dabartinis prezidentas néra koks lepiinas, -
bet ryZtingo budo vyras. Suprantama, cirkiné akroba-
tika irgi yra garbingas sportas, bet nereikalaujantis
tiek rizikos, kiek aerobatika. Grésmeés kiekyje ir $vyti
heroizmas.

Pavyzdziu tiems, kurie sugeba Sitaip skraidZioti
ore. O a3 Stai — visad sukuosi savo egoistiniame puo-
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de. Dazniausiai rasinéju tai, kas ne skaitytojams, o
man svarbu. Nesugebu istrukti i§ kasdienybés nagy.
IS jprociy glébio. IS to parapijinio poligono, kur po-
kalbiuose nuolat pleskinama i$ seny politiniy ir tauti-
niy muskiety, o Siuolaikiné lietuviy kultora retai kam
rapi.

Neseniai vieno dabartinio bajoro (jy ¢ia tik sau-
ja) paklausiau: Koki jus laikrastj skaitote? Ramiy ra-
miausiai atsakeé: Senovés Zinias. Matyt, juokais. Pati-
ko jo atsakymas, nes tiksliai derinosi su miisy bajo-
riSko luomo galvosena ir jy didZiule pagarba karaliui
‘Mindaugui ir lietuviS$kus vardus turintiems kuni-
gaik§¢iams. Tada valdzios galybés iSlaikymas nati-
raliai riupejo labiau, negu bet koks minimalus déme-
sys lietuviy kalbai ir kulttirai. Tereikia stebétis, kaip
ju galiai ir valstybei Zlugus, issilaiké sodieciy kalba ir
etnografiné kulttira. Ne bajory déka.

Senove lygindamas su dabartimi, manau, jog da-
barties Zmonés kur kas nuodémingesni. Prisipazistu
Sielai — ir a8 esu labai nuodémingas. Jai tai ne naujie-
na. Esu kiaurai laikrastinis Zmogus. O laikras¢iai (i$
dalies ir TV) kasdien detaliai skelbia visokius Zmo-
niy nusizengimus. Ir a§, patogiai isitvirtines fotelyje,
su maloniu smalsumu visa tai skaitau ar stebiu. Ne-
bloga pramoga. Taigi kasdien pliduriuoju pasaulio
smurto litine, neatlyztamai papildomame informaci-
jos kriokliais. Tik skaityk. Tik zitrék. Stebékis.

Banalu tvirtinti, jog nesame tokie, kokie buvome
vakar. Bet patys banaliausi sakiniai kartais pasako tg
pati, ka ir mokslingi iSvedziojimai. Pastovus vyks-
mas keicia viskg. Dabarties Lietuva yra visiSkai kito-
kia. Po neseny istoriniy negandy netgi ligota. Jg gy-
dyti suskato gausus politikai, pedagogai, jvairiy pa-
sauléziury Salininkai, 1Sminc¢iai, aukStos hierarchijos
dvasiskiai. Net ir demagogai, neretai prisidenge par-
=tijy skydais. Istorijoje tokio démesio néra sulaukusi
jokia kita valstybiné ligoné.

Ironijos ir jzeidingjimo apstu. Bet taiklaus su-
virS§kinamo samojo stinga. O juokas juk yra geriausi
vaistai. Siame Zanre veikiau vyrauja cinizmas ir nie-
kinimas. Mat, kitus { Sunis i§dedant raSyti néra sun-
ku. Plustis visada lengva, tik ne originaliai.

Halt! Emiau pamokslauti. Tai irgi nuodémé. Juk
Lietuvoje negyvenu. Turiu zutbiit pakeisti minéiy
krypti. RaSyti apie kitka. Neseniai susidiiriau su ne-
paprastu sakiniu — ,,paslaptis glidi bespalviy atspin-

dziy zaisme”. Sj sakinj para$é ne viena autore, bet -

dvi: Dovilé Matuseviciiite ir Jurgita Rimkuté. Nepa-
Zistu. Jy straipsnis vadinasi ,,MoteriSkasis pasaulis
fotografijose”.

Kadangi moterimis visada domiuosi, tad noriai
perskaiCiau. Moterys apie moteris gali daug ko pras-
mingo pasakyti. Skaitau: ,,motery pasaulis labai ski-
riasi nuo vyry. Moteris ir vyras — tarsi dvi skirtingos
planetos, kurios viena be kitos neisgyventy. Siandien
mus nebestebina, kai vyrai bando iSreiksti moterisku-
mg, moterys — vyriSkumga”. Straipsnyje apraSoma fo-
tografo Alvydo Vaitkeviiaus paroda. Nemaciau, bet
nutuokiu, kad ji artima minimy autoriy mastysenai.

Tuos sakinius pacitavus lyg ir lengviau pasidare.
Juose draikosi savitarpio supratimo ilgesys. Suartéji-
mo, taikos, skirtingy planety koegzistencijos. Aisku,
Sios ,,planetos” yra tik metaforika, nelabai vykusi.
Tiesa nelengva iSgliaudyti. Kazkoks iSmincCius yra
pasakes: vyrai daugiau zino, bet moterys viska giliau
supranta. AS gi su savo monologu buvau nukrypes |
nudienos nuodémes, | moraling sferg. Ne mano ji no-
siai. Laimei, tos moterys staiga paklojo iSganinga
sakinj — ,,paslaptis gludi bespalviy atspindZiy Zais-
me”. Telieka troksti, kad mano mintys tapty bespal-
viais atspindziais.

Pr. Visvydas

2004. m. kovo meén.

EUROPOS GRIMASOS

Lietuvoje dziaugiameés artéjancia naryste Euro-
pos Sajungoje. Narystés palaikymas, kaip rodo so-
ciologinés apklausos, pastoviai auga. Bet atsiranda ir
tam tikry, atrodyty, dar ne itin reikSmingy, bet visgi
bloga nuojauta zadinanciy signaly. Turiu omenyje
Lietuvos finansy ministrés Dalios Grybauskaités pa-
skyrimg dirbti ne, kaip ji pati, o ir visi Lietuvoje tike-
josi, ES finansy, o kulttiros ir Svietimo srityje, taip
pat daug rimtesnj visy Europos Sajungos senbuviy
pasiryzimg jvesti apribojimus laisvam darbo jégos
judéjimui i§ naujyjy ES $aliy. Siuo metu jau nebeliko
né vienos Salies, kuri tokiy apribojimy nenumatyty.
Netgi Airija, kuriai 18 tikryjy truksta darbo jégos, sek-
dama DidZiosios Britanijos pavyzdzZiu, numaté jvesti
dviejy mety trukmés ribojimus laisvam darbo jégos
judéjimui i§ naujyjy ES Saliy. Lietuviy viltims, kad
greitai bus lengviau gauti darbo Europos Sajungos
Salyse, suduotas pirmasis smugis. Vokietija visglaik
kalbéjo, kad apribojimus taikys, bet daugelis kity ES
Saliy ankséiau kalbéjo, kad tokiy apribojimy nejves,
o dabar persigalvojo ir motyvuoja tuo, kad apriboji-
mai reikalingi apsisaugoti nuo norinciy vien tik pasi-
naudoti socialinémis garantijomis, o ne realiai dirbti.
Tarkim, Svedai savo spaudoje raso, kad jy Salyje tei-
kiamos minimalios socialinés garantijos yra kelis
kartus didesnés uz vidutinj darbo uzmokestj Lietuvo-
je. Senyjy Europos Sagjungos Saliy nepasitikéjimas
busimosiomis narémis pastaruoju metu ne tik kad ne-
sumazejo, o veikiau iSaugo. Prognozuotina, kad pir-
maisiais narystés metais tas nepasitikéjimas tik dar
didés, labiau susipazinus su naujyjy ES nariy realiu
gyvenimu, o ne vien tik jy jvaizdziu.

Na, tikriausiai nepaneigiamas faktas, kad ekono-
minei misy gerovei Europos Sgjunga sukurs tam tik-
ras geresnes prielaidas. Bet kitas akivaizdus faktas
yra ir tas, kad gyvenimo lygis be musy paciy pastan-
gy tikrai nepakils. Ir biitent tos pastangos, o ne kokia
nors pagalba bus miisy ateities garantas.

Zitrint i tolesng ateitj, galime atrasti daug rim-
tesniy grésmiy mums. ES kol kas yra pirmiausia biu-
rokratiné struktiira ar biurokratiné masina, viskg uni-
fikuojanti ir standartizuojanti. Ir ji ypa¢ veikia tas Sa-
lis, kurios neturi savaimingesniy valdymo tradicijy.
Tokias tradicijas turin¢ios Europos $alys gali jas ir i8-
laikyti, gali apsiginti prie§ unifikacijos vétras, nuro-
dydami vietos paproCiy pranaSuma, teisétuma ir t. t.
Bet naujosioms ES 8alims nesunku pasakyti, kad jos
neturi jokies vertingos biurokratinés patirties, 1§ ku-
rios galéty mokytis senosios Salys. Tad butent naujo-
sios Europos Sgjungos $alys pasmerktos buti vien tik
ilgalaikémis mokinémis. Kita vertus, isidiegusios pa-
sitilytus pavyzdinius biurokratinés masinos mode-
lius, naujokés taps europinés biurokratijos citadelé-
mis, prieSakiniu eurokratijos bastionu ir eksperimen-
tine laboratorija. Galbiit bus kuriama savotiska biu-
rokratiné demokratija. Butent tokios mintys i tikro
slypi kai kuriy ES eksperty samprotavimuose apie
besiformuojanéia vieningg Europos administracing
erdve.

Panasiai ir su kultiira. Zinoma, ES deklaruoja na-
cionaliniy kultiiry bei kalby puoseléjimg ir t. t. Lietu-
viy kalba ir kultira artimiausioje ateityje tikrai neis-
nyks. Bet koks bus jos turinys? Sovietmeéiu buvo sa-
koma, kad lietuviy kultiira tapo tarybine savo turiniu,
nors forma ir i8liko lietuviska. Tad gal greitai turési-
me europieti§kg savo turiniu, o lietuviska tik savo
forma kulturg? Gal tai ir nebuty blogai, jeigu Zinotu-
me, kas yra europietiSkumas. Betgi vienintelé realiai
gyvavusi europietiSka kultiira — Romos kataliky baz-
nyc¢ios vadovaujamo krik$¢ioniskojo universumo
kulttra, vienijama lotyny kalbos ir kataliki§kosios
tradicijos. Taciau Sios kultliros egzistencija didzigja
dalimi nutruko Erazmo Roterdamiecio laikais ir rea-
nimuoti jg buity beviltiSkas anachronizmas. Kita ver-
tus, ar galima europietiSkg kulttirg gristi vien tik pel-
no siekimo vertybémis? Tai — tus¢ia kultira, lygiai
tiek pat neturinti turinio, kaip jo neturéjo ir tarybiné
kultira. Tad visai reali kultiros be turinio, kulturos
simuliacijos perspektyva.

Euroentuziazmas — geras dalykas, bet jis, ko ge-
ro, pernelyg smarkiai uztuSuoja tas nemalonias na-
rystés Europos Sgjungoje puses, kurias mums reiks
iveikti, pernelyg atpalaiduojanéiai nuteikia, kai reik-
ty ruostis pakankamai nemaloniai tikrovei, ir ne vien
tik del kokio nors staigaus kainy kilimo.

Saulius Pivoras

PETKEVICIAUS ,DURNIAI”

Zinomo radytojo Vytauto Petkevi¢iaus paskuti-
nés knygos pavadinimas Durniy laivas néra visiSkai
tikslus, nes ne visi joje apraSomi personazai yra dur-
niai. Autoriaus minimus asmenis galima suskirstyti {
keturias kategorijas: nedurnius, mazus durnius, di-
delius durnius ir Vytautg Landsberg|. Pastarasis yra
visy blogybiy Sioje asary pakalnéje isikiinijimas. Jo
destruktyvi veikla prasidéjo dar sovietmetyje, 0 savo
kulminacinj taSka pasieké Sgjiidzio pradzioje. Per-
skai¢ius knyga susidaro jspudis, jog jei vaikas skesty
ir praSyty Landsbergio pagalbos, jis ne tik jam ne-
padéty, bet skegstanti apkaltintu patriotizmo stoka.
PetkeviCius skaitytojams pristato ne gyva Zzmogy, bet
karikaturg, kuri neturi daug sasajuy su realybe. Kny-
goje nupiestas Landsbergio portretas daugiau pasako
apie autoriy, negu apie jo subjekta.

Dideliy durniy kategorijoje apstu Zymiy, prie ne-
priklausomybés atstatymo prisidéjusiy asmeny: Bra-
zauskas, Ozolas, Juozaitis, VaiSvila ir daug kity. Be
to, yra suvedamos saskaitos su kolegomis rasytojais:
Geda, Saja ir kitais. Pagaliau Sioje grupéje galima
rasti ir buvusiy sovietmecio figiiry, pavyzdziui, Gris-
kevi€iy ir Januitj.

Mazy durniy grupéje sutinkame Zmones, kurie
yra geri, bet su tam tikrom charakterio silpnybém.
TipiSkas yra Justino Marcinkevi€iaus atvejis. Petke-
vi€ius jj laiko i8kiliu Lietuvos poetu, bet taip pat pa-
beria kriva uzuominy, kad pastarasis yra politinis

(tesinys sekanciame psl.)
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bailys, kuris prisitaiko prie skirtingy valdziy. Taéiau
Sitaip Marcinkevi€iy charakterizavgs knygos auto-
rius tuoj bando savo komentrus suSvelninti, sakyda-
mas, kad toks elgesys poetui nekliudo sukurti Sedev-
rus.

Spéju, jog nedurniai yra visi tie, su kuriais Petke-
vi€ius neturéjo rimty asmeniniy ar politiniy konflik-
ty. Cia yra minimi du sovietiniai ministrai Sakalaus-
kas ir Sepetys, buves nepriklausomos Lietuvos mi-
nistras pirmininkas SleZevi¢ius bei kitos sovietinés ir
dabartinés figuros.

Apibudindamas jam nepatinkancius durniy laivo
keleivius, PetkeviCius imasi jvariy diskreditacijos
priemoniy. Kaip jau pas mus priimta, jei nieko blogo
apie asmenj negali surasti, tai apkaltink jj rySiais su
KGB. Autorius taip pat gausiai kabinéja sukéiy, va-
giy, melagiy, savanaudziy, intriganty, prisiplakéliy ir
bestuburiy etiketes. Tokiems kaltinimams ir epite-
tams pagristi Petkevi¢ius naudojasi savo atmintimi,
uZraSais, gandais, 18 kity gauta informacija ir lakia
fantazija. Daugumoje atveju néra fakty, kuriuos bty
galima patikrinti, arba faktai apie jo taikinyje esar
¢ius Zmones yra seniai zinomi. Praeityje ne vienas
autorius savo knygose yra tulzj liejes, bet, kiek Zinau,
dar niekas to nedaré tokiu plac¢iu mastu. Dazniausiai
panasios knygos yra raSomos apie politinius oponen-
tus — kairé apie deSing, o deSiné apie kaire. Petkevi-
¢ius pliekia zinomus desinés ir kairés veikéjus, todél
Sia prasme knygoje yra iSlaikoma tam tikra pusiau-
svyra, kuri sugestionuoja, jog puolimy motyvacija
yra tiek pat asmenine (o gal ir daugiau), kiek ir politi-
né-ideologiné.

Negalima nepaminéti ir autoriaus bandymo
Zzmones diskredituoti pavieSinant privacius pokal-
bius, kaip Justo Vinco Paleckio atveju. Jis apraso
susitikima su §io politiko tévu pries§ daugel] mety, ku-
ri0 metu pastarasis neva savo jaunesnj siny neigia-
mai palygino su vyresniuoju, Zuvusiu Antrojo pasau-
linio karo metu. Toks privacéiy pokalbiy atskleidimas
autoriui tikrai garbés nedaro.

Petkevic¢iui durniy laivas — tai Lietuvos metafo-
ra. Uzpakalinéje knygos virSelio puséje jis raso:
,»Laivas, koks jis bebiity....visien yra Siokia tokia sa-
varankiSka valstybé, atsakinga uz savo zmones ir jy
likimus.... Ko negalima pasakyti apie miisy respubli-
ka.” IS Sios ir kity autoriaus min¢iy pradeda aiskéti,
jog jo tikslas yra ne tik diskredituoti Atgimime ir
valstybés jtvirtinime dalyvavusius Zmones, bet taip
pat pacia nepriklausomybg ir demokrating santvarka.

PetkeviCius pristato labai klaiky dabartinés Lie-
tuvos vaizda. Ji yra dominuojama ne tik KGB agenty
ir kitokiy niek38y, bet taip pat ty, kurie sovietmetyje
nieko nekiiré, uzsiiminéjo sabotazu, vagiliavo, uz tai
buvo pasodinti | kaléjima, o dabar vaizduoja didZiau-
sius kankinius. Si $utvé voliojasi ciniskos Vakary de-
mokratijos, kuri ,,yra ne kas kita, kaip laseliné prail-
ginti Zmonijos degradacijos agonija”, purve. Salj val-
do viena suk¢iy partija su daugeliu skirtingy pavadi-
nimy idant balsuotojus apgavus. Autorius kategoris-
kai pasisako prie§ politika kaip tokig, nes ji visada
yra nesvari ir joje atsispindi Zmogaus skurdas.

Tad kg Petkevicius noréty matyti vietoj jam siau-
ba kelian¢ios nepriklausomos ir demokratinés Lietu-
vos? Jis to tiesiogiai nepasako, nors knygoje yra
uZtenkamai uZzuominy, jgalinan¢iy susidaryti Siokj
tokj vaizda. Autorius atsimena savo téva, kuris dar
jam jaunam esant yra sakes, kad nereikia lengvai at-
sisakyti ,,seno Dievo”, ir pastebi, jog ,,Moraliniu po-
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zitriu mes jau kelis kartus pralaiméjom bolSevikme-
¢iui.” Taigi ka daryti, kad biity sustabdyti tokie pra-
laiméjimai? Svarbiausia — lengvai neatsisakyti seny-
ju dievy; tai yra, neatmesti, o tiktai pakoreguoti bu-
vusj rezimg. Petkeviius nori igyvendinti tarybinio,
humanistinio socializmo idéja be jos ,,stalinistisky ar
breznevisky (bet ne be leninisky — J.S.) iSlanksty-
my”. Kaip jo i8svajota santvarka veikty ir 1§ kokiy in-
stitucijy susidéty, autorius nepaaiskina. Cia reikia
prisiminti, jog dvideSimtojo amziaus diktatoriai (Le-
ninas, Musolinis, Hitleris, Franko) irgi buvo pries
demokratija, partijas ir politikg. Nesinor tikéti, kad
vienas i$§ Zymiausiy Lietuvos raSytojy savo Saliai lin-
kety sekti jy pédomis.

Durniy laivo autorius prisipaZzjsta, jog Seime ne-
pritapo nei prie kairés, nei prie deSinés. Daugelj mety
praleides Lietuvos Komunisty partijoje ir buves vie-
nas i§ Sgjuidzio iniciatoriy, Petkeviius eventualiai
nuo abiejy organizacijy nutolo, nes atsirado konflik-
tai tarp jo ir jy vadovy. Knygos autoriui visada buvo
lengviau kritikuoti, negu bendrauti. Sovietmetyje
toks charakterio bruozas buvo reikalingas ir ¢ia jis
pasitarnavo bandant totalitaring sistemg Siek tiek li-
beralizuoti, arba humanizuoti, kaip Petkevi¢ius pasa-
kyty. Taciau kas yra pozityvu totalitarinéje santvar-
koje, nebutinai tuo iSlieka demokratinéje, kuri
grindZziama bendravimu, kompromisais ir prielaida,
jog niekas neturi tiesos monopolio.

Autorius teigia, jog ,,RaSyti apie Zmones teisingg
ir Siek tiek paskaitomg prozg yra be galo sunku”.
Man atrodo, jog antraji sunkuma jis lengvai nugaléjo.
Bet dél teisingumo labai suabejociau. PrieSingai, jo
polemika, asmeninés ambicijos iSraiSkomis ir sgskai-
ty suvedinéjimu persunktoje knygoje telsmgumo la-
bai mazai téra. »

PetkeviCius prisipazjsta, jog menininkas gali tik
priartéti prie objektyvios tiesos. Su tuo galima sutik-
ti. TaCiau jis turéty nepamirsti, jog Durniy laivas yra
ne meno kurinys, o publicistika, kurioje moraliné at-
sakomybé reikalauja nuoSirdziy pastangy kaip gali-
ma arciau prie objektyvios tiesos (jei vartosime $ig
marksisting koncepcijg) priartéti ar bent jau bandyti
jos samoningai neiskreipti. -
Julius Smulkstys

'~ GELBETOJAI IR MANIPULIATORIAI

Artéjant prezidento R. Pakso apkaltos pabaigai,
Lietuvg drebina vis daugiau skandaly. Desperatiskas
Prezidento ir jo aplinkos elgesys ne tik glumina, bet
ir bent kiek mgstan¢iam valstybés pilie¢iui kelia
klausimg — kiek dar asmeninés ambicijos bus kelia-
mos auks¢iau valstybés interesy?

Tuo pat metu i§ pakampiy ima ljsti vis nauji Lie-
tuvos ,,gelbétojai”. Vienas tokiy — jau Zinomas politi-
kas V. Uspaskichas, kuris dramatiskg valstybés situa-
cija i8naudoja savo populistinés partijos reitingams
auginti ir jau sapnuoja save premjero poste. Jis nuolat

pabrézia, kad ne tik Prezidentas save diskredituoja,
bet ir visi politikai. Ir tik jo dar ,,nesusitepusiai” par-
tijai ripi Lietuvos Zmonés. Taciau kol skandalo metu
dirva savo veiklai purena dar vienas populistas, ore
sklando vis garsesni karo Siiksniai: Vilniaus meras A.
Zuokas kaunasi su bulvarinés Ziniasklaidos tizu V.
Tomkumi, pastarasis neva ginasi atsimu$inédamas
kaltinimais ne tik merui, bet ir amzinam savo priesi-
ninkui Lietuvos ryto vyr. redaktoriui G. Vainauskui,
vanodamas ,,politinj elitg”, géjais ir gojais iS§vadinda-
mas ne tik VSD vadova M. Laurinky, bet ir daugybe
jam neijtikusiy politiky.

Respublikos ir jos bulvarinio priedo Vakaro Zi-
nios pirmuosiuose puslapiuose galime iSvysti gausy-
bg seny ir naujy kaltinimy Lietuvos rytui, merui A.
Zuokui. Apie informacijos objektyvumg negali biiti
ir kalbos, nes kare naudojamos priemonés negali biiti
patikimu informacijos $altiniu. Net jei tokios ir biity.
Be to, pateikiami kaltinimai daZnai buina pagristi tik
kokio nors garsaus Zmogaus fraze ar i§sakyta nuomo-
ne, bet ne konkre€iai patvirtintais faktais, dél kuriy
pats V. Tomkus ir galéty kreiptis | prokuratiirg, pa-
sekdamas A. Zuoko pavyzdziu. Susidaro ijspudis, jog
laikrastis tapo ne informacijos suteikimo priemone, o
tam tikry asmeny konflikto jkaitu. Bet tai dar biity
paken¢iama, jei tame kare nebuity niokojamas Lietu-

- vos valstybeés jvaizdis ir jos interesai. V. Tomkus su

manipuliatoriaus cinizmu griebési paciy tamsiausiy
technologijy.

Respublikos dienras¢io redaktoriaus vienas po
kito pasipylg ,laiSkai skaitytojams” buvo iliustruoti
grubia zydo, laikan¢io Zemés rutulj, karikatiira, ku-
rioje taip pat vaizduojamas homoseksualas ir Salia
perSama formuluoté — JIE VALDO PASAULI.
Tekstuose 'gudriai’ manipuliuojama mnacistine ' retori-
ka, prieinama net prie tokiy nesamoniy, kaip, antai:
,,Mes turime biiti ypa¢ atsargtis su amerikieciais, ka-
dangi Amerika valdo zydai”.

| antisemitizmg ir rasing neapykantg skatinan-
Cius straipsnius pirmieji reagavo pilietiniy ir visuo-
meniniy organizacijy atstovai. Politikai tyléjo. Nie-.
kas nenor€jo kariauti su manipuliatoriumi V. Tom-
kumi. Tik po kurio laiko Seimo pirmininkas A. Paul-
auskas ir premjeras A. Brazauskas pareiSké susiriipi-
nimg. Teisé€s institucijy pasyvumas, neryztinga Zur-
nalsitinés etikos sargy reakcija pademostravo miisy
teisinés sistemos netobuluma ir buvo testas miisy pi-
lietiniam budrumui.

Manipuliacijy meistras V.Tomkus negaléjo ne-
numanyti, kokig reakcija visuomeneje, vis dar valdo-
moje antisemitiniy stereotipy, sukels jo rasliava. I§-
ties, internetiniuose portaluose pratriikko anoniminiai
komentarai, kuriuose buvo galima rasti paciy bjau-
riausiy paistaly, netgi raginimo vyti Zydus lauk i3
Lietuvos.

Prezidentas, su kuriuo solidarizuojasi tokie vei-
kéjai, kaip Sustauskas ir kiti nacistinés pakraipos
marginalai, iki $iolei tyli it Zemé. Nenuostabu, nes
Respublika kartu su savo bulvariniais priedais buvo
i§skirtinai jo mégiama. Net per spaudos konferenci-
jas tik jiems teikiama pirmenybé klausinéti Preziden-
ta, o kritiSkai nusiteike kity redakcijy Zurnalistai ig- -
noruojami. I§ LNK Zurnalisto, nufilmavusio Sustaus-
ko pasimatyma prezidentiiros kavinéje su Prezidento
pataréjais, buvo atimta akreditacija.

Prezidentas nereagavo net po to, kai Izraeho
URM pareiskeé viesa protestg, kai sukruto viso pasau-
lio Ziniasklaida. Pasak Lietuvos ambasadoriaus Iz-
raelyje Alfonso Eidinto, Izraelio uZsienio reikaly mi-
nisterijoje jam buvo pasakyta, kad Izraelio pusé yra
nusivylusi, pikta ir susiripinusi. Lietuvai buvo prie-
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kaiStaujama, kad nei Seimas, nei kitos valdzios tg pa-
¢ig dieng nereagavo | dienras¢io Respublika antise-
mitines publikacijas. Izraelio URM pareigiinas Mar-
kas Soferis jam pareiSké protesta, jog Lietuvos val-
dzia nepakankamai reaguoja i dienrastyje Respublika
skelbiamg straipsniy ciklg ,,Kas valdo pasaulj”, ku-
riame esama antisemitiniy teiginiy.

Lietuvoje i1 V. Tomkaus iSpuolj pirmoji sureaga-
vo pilietiné visuomene. Tik véliau Seimo pirminin-
kas A. Paulauskas paprasé Valstybés saugumo de-
partamento ir Generalinés prokuratiiros istirti visuo-
meniniy organizacijy nusiskundimus dél dienrascio
straipsniuose galimai kurstomos tautinés, rasinés ir
kitokios nesantaikos.

Po to prabilo Seimo narys, konservatoriy partijos
" pirmininkas A. Kubilius, pareiskes, kad ,,Lietuvos
kompromitavimas tarptautinés bendruomenés akyse
yra musy nacionaliniam saugumui, tautos interesams
prieStaraujantis Zingsnis. Ypa¢ nemalonu, kai tai da-
roma priémimo j euroatlantines sgjungas iSvakaré-
se”. Jis pazymi, jog Prezidentui palankiame dienras-
tyje ,,tokiais straipsniais Lietuvos visuomene rengia-
masi paskandinti visiSkai neprasminguose gincuo-

b

Se .

Taciau kam naudingi ne tik tokie gincai, bet ir
Lietuvos valstybés tarptautinio prestizo griovimas?
Ar ne keista, kad save kovotoju uz tiesg laikanéio V.
Tomkaus rasinéjimai labai sutampa su Ryty kaimy-
nés késlais? Silpnas ir jtakojamas Prezidentas, anti-
semitizmu serganti visuomené — puiki terpé manipu-

. liatoriams.

Pasak istoriko E. Aleksandraviciaus, toliau licka
tik prielaidos apie tai, kodél Sis méslinas taranas pa-
naudojamas tada, kai Lietuva Zengia paskutinius
zingsnius | NATO ir Europos Sajunga. Ar tai pasku-
tiné misija, siekiant atidengti tikrajj Sios Salies veidg?
Salies, kurios Zzmonés kratosi zydsaudziy, tamsiy an-
tisemity, naciy pakaliky vardo? Salies, kuri jautriai
reaguoja | kaltinimus, esg visi jie tokie...

Teisés institucijy pasyvumas, nesugebéjimas
kvalifikuoti vieSyjy elgseny ir moralés bei istatymy
vieSpatystés sujaukimas Siandien Lietuvai darosi di-
desne béda, negu politinis Prezidento skandalas. Isto-
riné nuojauta kazkaip kuzda, kad Rolandg Paksg pa-
saulis pamir§ labai greitai, o $tai antisemity ir Zyd-
Saudziy jvaizdZio lietuviams — jei jie to norés — atsi-
kratinéti teks kur kas ilgiau.

Biruté Garbaraviciené

LIETUVOS DIPLOMATIJA ISEIVIJOJE (1940-1991)

Konferencija skirta S. ir S. Lozorai¢iy atminimui 2004 m. vasario 12 d.
Lietuviy i8eivijos institutas, S. ir S. Lozorai¢iy muziejus

Lietuviy ISeivijos institutas, Siek tiek nusikaltes
nusistovéjusiai tradicijai mokslines konferencijas
-rengti-Siltos-vasaros ar brandaus rudens meta, $j karta
kartu su S. ir S. Lozorai¢iy muziejumi pas save su-
kvieté dalyvius ir sveCius $altg vasarj. Konferencija
»Lietuvos diplomatiné tarnyba iSeivijoje (1940-
1991)” buvo skirta iskiliy Lietuvos diplomaty Lozo-
rai¢iy sukaktims paminéti (Stasio Lozorai¢io 105-0s-
ioms gimimo ir 20-osioms mirties bei Stasio Lo-
zoraifio, j., 80-osioms gimimo ir 10-osioms mirties
metinéms). Konferencijos pagrindinis tikslas buvo
giliau ir i§samiau pazvelgti | Lietuvos diplomatinés
tarnybos padétj iSeivijoje, santykius su reziduojan-
Ciais krasStais, pristatyti diplomatus, juy veikla, statusa,
atskleisti diplomatinés tarnybos, kaip vienintelés ne-
priklausomos valstybés institucijos, svarbg ir reiks-
me Lietuvos Laisvés byloje. Sveikinamaji zodi su-
sirinkusiems taré Vytauto DidZiojo universiteto rek-.
torius prof. Vytautas Kaminskas ir Lietuviy ISeivijos
instituto direktorius prof. Egidijus Aleksandravicius.
Konferencija sukvieté ne tik diplomatijos tyrinétojus,
bet ir neeilinius klausytojus: garsaus tarpukario Lie-
tuvos diplomato Vytauto Voldemaro Carneckio duk-
ra Liucijg ir stiny Povila, uZsienio reikaly ministro
Juozo Urbsio dukterécia Marija UrbsSyte, diplomato,
dirbusio nepriklausomos Lietuvos diplomatinéje
tarnyboje ir véliau iSeivijoje, Eduardo Turausko
dukterécig Karoling Paliulieng bei uzsienio reikaly
ministro, diplomato, Lietuvos diplomatijos Sefo Sta-
sio Lozorai¢io suny Kazj Lozoraitj, dabartinj Lietu-
vos Respublikos ambasadoriy prie Sv. Sosto ir Mal-
tos ordino. K. Lozoraitis, liudininkas jau istorija ta-
pusios diplomatijos ir Siandieninés diplomatijos at-
stovas, pradéjo konferencija tema ,,Zvilgsnis i vilties
diplomatijg egzilyje”. PraneSimo pagrindinis akcen-
tas: i§skirtinés pasaulinéje diplomatijos istorijoje
Lietuvos diplomatinés tarnybos veikimo salygos, kai
pusSimtj mety buvo atstovaujama agresijos' pasek-
meéje i tarptautinio politinio Zemélapio iSnykusiai

2004 m. kovo meén.

valstybei. Taip vadinama ,,Vilties diplomatija” laiké-
si ,,i8likimo taktikos” bei rémési valstybingumu ir at-
sakomybe uz iStartg Zodj, apgalvota sprendima,
veiksma.

Keli konferencijos dalyviy praneSimai buvo
skirti konkrecioms diplomatinéms atstovybéms. Tai
Sveicarijoje 1940-1975 metais” (Vilniaus pedagogi-
nis universitetas), 1§ DidZiosios Britanijos atvykusio
Jaro Alkio praneSimas ,,Lietuvos diplomatai DidZio-
joje Britanijoje 1939-1990 metais”, dr. Juozo Ski-
riaus ,,Garbés konsulato Los Angeles veiklos kryptys
ir reik§meé po Antrojo Pasaulinio karo” (Vilniaus pe-
dagoginis universitetas) ir Giedriaus Janausko ,,Ne-
priklausomy valstybiy reliktas: Pabaltijo krasty kon-
sulai Kanadoje” (Vytauto DidZiojo universitetas).
Sveicarijoje dirbe lietuviy diplomatai, turédami ribo-
tas veikimo galimybes, suvaidino simbolinj vaidme-
nj, 0 jy reprezentacinio pobudzio veikla, kurig dr. S.
neissprestos Lietuvos Laisves bylos kélimg. J. Alkis,
kalbédamas apie DidzZiojoje Britanijoje veikusig pa-
siuntinybe, pirmiausia pagristai akcentuoja Broniaus
Kazio Balucio pavarde. J. Alkis praneSime pabrézé:
»»-..Londonas tapo svarbiu Lietuvos diplomaty ir poli-
tiky pasitarimy centru. Cia daznai lankydavosi ir su
ministru B. K. Balu¢iu ir pataréju V. Balicku tar-
davosi diplomatijos Sefas min. S. Lozoraitis, diplo-
matai dr. S. Backis, P. Zadeikis, taip pat prelatas M.
Krupavidius, V. Sidzikauskas, K. Zalkauskas ir kiti
ty laiky veikéjai. Buvo palaikomi rySiai su VLIK u,
su brity valdzia, su Parlamentu ir Lordy rimais.” Pa-
siuntinybé, anot praneséjo, Britanijos lietuviams bu-
vo stiprybés ir vilties Saltinis. Dr. J. Skirius pranesi-
me apie Los Angeles garbés konsulatg jo reikSmg at-
skleidé per €ia dirbusio Juliaus J. Bielskio asmenybg
ir jo veikla. G. Janauskas mégino pazvelgti | Pabalti-
jo krasty konsuly Kanadoje veiklg ,,8altojo karo” s3-
lygomis XX a. 8-9-tame deSimtmeciuose ir konsuly

darbg vertino tarptautinés konsulinés teisés kontek-
ste. Autorius rémési J. Danio, buvusio Kanados lietu-
viy bendruomenés vicepirmininko, archyvo medzZia-
ga apie baltieCiy rengtus taip vadinamus ,,Balty va-
karus”, kurie vykdavo Kanados parlamento rimuose,
taip pat konsulinés teisés specialisty P. Czubik, M.
Kowalski bei S. Sawicki darbais. Prane§ime buvo at-
skleistos konsulaty veikimo problemos, su kuriomis
jie susidiiré vykdydami diplomating misija minétu
laikotarpiu.

Daiva Simanavic¢iuté (Vytauto Didziojo univer-
sitetas) praneSime ,,Diplomatiné tarnyba ir PLB: po-
litiniy galiy kaita” | Pasaulio lietuviy bendruomenés
ir diplomatinés tarnybos santykius paziuréjo socio-
politiniu aspektu. PLB, savo kiirimosi pradZioje isi-
traukusi | politines akcijas, buvo priklausoma nuo
pripazintos politinés galios — Lietuvos diplomatinés
tarnybos. Kaip ir diplomatai, PLB demokratiSkai. at-
stovavo lietuviy visuomenei, reprezentavo valstybg.
Véliau iSaugusi ir jgavusi politinés galios svorio bei
pasitikéjimo, ji, per krasty bendruomenes, tapo svar-
biu veiksniu politinéje arenoje, turin€iu jtakos bei su-
gebanciu spresti ir Lietuvos diplomatinés tarnybos
18likimo problemas.

Dr. Juozo Banionio (Lietuvos gyventojy genoci-
do ir rezistencijos tyrimo centras) pranesimas ,,Lietu-
viy iSeivijos bendradarbiavimas su LDT keliant Lie-
tuvos laisves bylg 1960-1990 m.” tarsi papildo D. Si-
manaviciiités tema: Pasaulio lietuviy bendruomené,
drauge su Amerikos lietuviy taryba ir Vyriausiuoju
Lietuvos i§laisvinimo komitetu, kaip trys pagrindinés
lietuviy iSeivijos organizacijos aktyviai kélé Lietu-
vos laisvinimo byla net esant gana nepalankiai tarp-
tautinei padéciai, kai septintajame deSimtmetyje bu-
vo pasukta nuo ,,3altojo karo” link bendradarbiavimo
tarp Vakary ir Ryty, pirmiausia JAV ir SSRS. Miné-
tieji trys politiniai veiksniai pradéjo rengti bendrus
pasitarimus su Lietuvos diplomatinés tarnybos atsto-
vais. Neziurint kai kuriy jy tarpusavio nesutarimuy,
anot autoriaus, bendras siekis veikti drauge su dip-
lomatais isliko iki pat nepriklausomybés atgavimo.

Platus ir i8samus buvo Mindaugo Tamosai¢io
(Vilniaus pedagoginis universitetas) skaitytas pra-
nesimas ,,Lietuviy liudijimai JAV Ch. J. Kersteno
Komitetui apie soviety okupacija 1940-1941 m. Lie-
tuvoje po Antrojo Pasaulinio karo”. Taip vadinamas
Ch. J. Kersteno komitetas émési sunkaus darbo: iStir-
ti Lietuvos, Latvijos, Estijos prievartinj inkorporavi-
ma | Soviety Sajungos sudétj bei jvykdytus Ziauru-
mus 1940-1941 m. Tai buvo pirma unikali galimybé
tarptautiniu mastu ir organizuotai nusviesti 1940 me-
ty Lietuvos padéti. Autorius, remdamasis tikrai gau-
sia archyvine medziaga, pateiké buvusio Lietuvos
vyriausybés vadovo ir uzsienio reikaly ministro V.
Krévés-Mickeviciaus parodymus, atskleidé jo pole-
mika su Lietuvos diplomatijos Sefu S. Lozorai¢iu ir
bendra diplomaty reakcijg i liudininky parodymus.

I8skirtiniu praneSimu galima pavadinti dr. Dai-
vos Dapkutés (Vytauto DidZiojo universitetas) darbg
,»S. Lozoraicio politiniai sprendimai’. Tai bandymas
pristatyti S. Lozoraitj ne tik kaip diplomata, bet ir
kaip politika, kurio politiniai sprendimai tur¢jo dide-
lés jtakos lietuviy iSeivijos politiniam-visuomeni-
niam gyvenimui. Atkreipusi démesi i S. Lozoraiéio ir
Vyriausiojo Lietuvos iSlaisvinimo komiteto santy-
kius, galimas konflikto priezastis (nevieningas Lietu-
vos atstovavimo Vakaruose ir veikimo tarp uzsienio
lietuviy suvokimas; skirtingas pozitiris | Lietuvos
praeit], dabartj, ateitj, kraSto rezistencija; Salutiniy

(tesinys sekanciame psl.)
13



14

POLEMIKA

DIETUVOS. ..

(atkelta iS 13-to psl.)

veiksniy jtaka), autoré pabandé placiau sustoti ir pri-
statyti S. Lozorai€io pozicija tarp VLIK’ o ir
VLAK’0 (Vyriausio Lietuvos atstatymo komiteto,
tkurto J. Deksnio jtakoje). S. Lozoraitis, siekdamas
apriboti VLIK’0 ijtakg, rémé atsvaros jam kiirima,
t.y., liberaliosios srovés organizacijy (kaip Lietuviy
rezistenciné santarveé) kurimgsi. Praneséja konstata-
vo, kad tai buvo racionalus budas atrasti veiksminga
politing atsvarg lietuviy emigraciniuose tarpusavio
santykiuose.

Kiek platesné S. Lozoraicio ir VLIK’o konflikto
analizé atsiskleidé Astos Petraitytés (Vytauto Di-
dziojo universitetas) prane§ime ,,Diplomatinés tarny-
bos pozicija Berno ir ParyZiaus konferencijose”.
Tiek Lietuvos diplomatinés tarnybos, tiek VLIK o
1946-1947 metais jvykusiy konferencijy pagrindinis
tikslas buvo rasti abiems puséms priimtiniausia
sprendimg. Lietuvos diplomatiné tarnyba, kaip sava-
rankiSkas, valstybés tgstinumg jrodantis ir teisiSkai
pries jg atsakingas vienetas, pripazjstamas demokra-
tiniy pasaulio valstybiy, bendradarbiavime maté
dviejy veiksniy koordinuota veiklg bei vieningos vir-
Sunés organizavimg. VLIK’as taip pat save laiké sa-

varankiSka organizacija ir sieké vieningos virSunés
sukiirimo, taciau be iSimties pretendavo } egzilinés
Lietuvos vyriausybés statusg ir sieké diplomatinés
tarnybos subordinavimo. Deja, ir konferencijy metu,
ir ilgus deSimtmecius po to abi pusés skirtingai Zia-
réjo | vieningos vir§iinés sukuirimg ir pasiliko prie sa-
vos nuomoneés. PraneSimo autoré pabréze, kad po
Bemo ir Paryziaus konferencijy Lietuvos diplomati-
né tarnyba buvo vieninga ir tvirta pries realy pavojy
jos veikimui kélus; VLIK’3, kuris teisiS§kai negaléjo
tikétis daugiau nei politiniy partijy atstovavimo vaid-
mens lietuviy visuomeneéje ir diplomatinés tarnybos
pavaldumo.

Simboliska, kad konferencijoje pirmasis pasisa-
ke senosios diplomatijos atstovas, o paskutinis — Uz-
sienio reikaly ministerijos pataréjas iSeivijos klausi-
mais Rimantas Morkvénas. PraneSimas ,,Egzilinés
diplomatijos pabaiga ir naujosios diplomatijos pra-
dzia 1990-1991 metais” buvo lyg atgaiva jau pavar-
gusiems klausytojams. R. Morkvénas su subtiliu hu-
moru, vaizdziai ir jdomiai pasidalino asmenine patir-
timi apie 1990-1991 mety Lietuvos diplomatinés tar-
nybos veiklos peripetijas, situacijas sudétingais ir ne-
eiliniy sprendimy reikalaujanc¢iais momentais (1991
m. sausio 13-osios jvykiai, ty pat mety rugpjicio 19-
21 d.d. pucas Maskvoje). Po praneSimy ivykusiy dis-

kusijy, kurioms vadovavo doc. dr. Antanas Kula-
kauskas, i§vada buvo viena: daugiau tokiy konferen-
cijy tokia tema.

Asta Petraityté

ACIU
Ir vél turime malonig proga padékoti Akiraciy
meénras¢io rémeéjams. Stai jie:

Donatas Silitinas $300.00
M. Ydas $100.00
V. & P. Janusonis $100.00
Romualdas Veitas $100.00
Kristina Snyder $88.00
Marija Vasiliauskas $55.00
Jim G. Auk3tuolis $53.00
E. ir R. Vai$niai $52.00.

Taip pat dékojame kitiems ménras¢io réméjams,

1§ kuriy susilaukéme kuklesnés, bet ne maziau nuo-
SirdZios paramos .

Akiraciy adm.

EGZAMINA LAIKO VILNIAUS UNIVERSITETAS

Ir kurj laika dar tvyrojo nezinia, ar pavyks Uni-
versitetui §j egzaming sékmingai i$laikyti, nes pir-
mieji rezultatai atrodé ne labai geri. O | $ig béda Uni-
versiteta jklampino Komunikacijy fakulteto magis-
tranté Liepa Kiauleikyté ir déstytojas Petras Butkus.

Prasidéjo $i istorija $ig Ziema, kai Kiauleikyté
paskambino telefonu déstytojui Butkui susitarti dél
egzamino i§ Baltijos $aliy istorijos kurso. Butkus pa-
sitilé dél egzamino susitarti kazkurioje miesto kavi-
néje, o ten nuvykusiai Kiauleikytei pareiské, kad pa-
togiausia egzaming laikyti biity pas j; namuose. Su-

Jpratusi, kuo 3is pasiulymas kvepia, Kiauleikyté suti-

ko, bet | déstytojo ,,.buta” atéjo pasiruosusi — po dra-
buziais pasislépusi garso jraSymo aparatél;.

Déstytojo ,,butas” gan kuklus — tik vieno kamba-
rio, kuriame plati lova ir vezimélis ant ratuky su vai-
siais ir dabar skandalo Lietuvoje iSpopuliarintu bren-
dzio gérimu. Cia reikia pastebéti, kad Liepa Kiaulei-
kyté — ne tik daili mergina, bet ir nepéscia Zurnaliste,
Salia magistrantiiros studijy universitete vedanti laida
Lietuvos televizijoje. Pacituosime trumpg iStraukg 1§
judviejy pokalbio tame ,,bute”, taip, kaip jis buvo
perduotas per Lietuvos TV laidg ,,Panorama”:

P. Butkus: (...) AS, kai pries keturis metus tave
pirmq kartq pamaciau ,, Zaltvyksléj”, as pamaniau,
kad to niekada nebus.

. Studenté: Ko nebus?

P. Butkus: AS kaip koks kojotas laukiau taves il-
gai, maniau, kad jkliiisi kokj kartq.

Studenté: O as, kq, jkliuvau? Tai, ko jiis is manes
norit? Galit greit pasakyt, greit? Nes neturiu laiko...
Na, baikit!

P. Butkus: Tu nesupranti, kad as noriu taves vi-
50s...

Studenté: Baikit, negalima liest! Ne, nereikia, as
nenoriu to.

Tarp kitko, déstytojo P. Butkaus gan ,,asketis-
kai” jrengta ,,buta” dedame  kabutes tod¢l, kad dabar
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P. Butkus aiSkina, jog butas ne jo, o kazkokio jo
draugo. -

Proga nutaikiusi L. Kiauleikyté iSbégo i§ kamba-
rio, 0 egzamino aistros pagautas déstytojas €mesi jg
vytis. Taciau lauke jy jau lauké vaizdo kameras pa-
ruosg Kiauleikytés bendradarbiai i§ Lietuvos TV...

Si TV reportaza i§vyde Lietuvos televizijos Ziii-
rovai buvo norom nenorom priversti pagalvoti, kaip
daznai Vilniaus universiteto déstytojai studentes ,,eg-
zaminuoja” ar bent bando ,,egzaminuoti” Sitokioje
aplinkoje.

Reaguodamas i skandalg, Universiteto rektorius
Benediktas Juodka pareiské, kad §j atvejj tirs Univer-
siteto Senato gin¢y nagrinéjimo komisija ir jeigu ko-
misija taip rekomenduos, déstytojas bus paSalintas i3
Universiteto. Taciau ir studenté L. Kiauleikyté yra
isiskolinusi, nei$laikiusi trijy egzaminy, todél magis-
trantiiros studijy baigti $iais metais negalés, o kitais
metais nebebus valstybés finansuojamy studenty
grupéje ir uz studijas turés pati mokéti.

Sis Rektoriaus pareiskimas vieSyjy rysiy poZiii-
riu buvo beveik katastrofiSkas. Visy pirma, skaityto-
jui jis palieka ijspudi, kad déstytojas P. Butkus baus-
meés uz seksualinj priekabiavima gali ir i§vengti, tuo
tarpu studenté, vieSai atskleidusi §j Universitetui gar-
bés nedarantj atveji, jau nubausta. Dar blogiau, Rek-
toriaus priekaiStai studentei apie akademinj jsiskoli-
nima pasirodé esa neteisingi. Rektorius buvo privers-
tas pripazinti, kad L. Kiauleikyté yra gerai i$laikiusi
visus egzaminus, iSskyrus tg vieng, kurj bandeé laikyti
pas déstytoja P. Butky. O Rektoriy suklaidino fakul-
teto Dekanas. Taciau nei Rektorius, nei Dekanas uz
§ig studentei L. Kiauleikytei padaryta nemalonig
klaidg jos neatsiprasé. O jeigu Rektorius atsipraSyty
studentés uz neteisingus faktus, toks jo poelgis nebii-
ty Rektoriaus nusiZeminimas. Prie§ingai, Lietuvos
akademinéje atmosferoje tai buty labai sveikas vaka-
rietiSko véjo puisteléjimas...

Déstytojo P. Butkaus likimg svars¢iusi Universi-

teto komisija nesugebéjo priimti rekomendacijos ir
klausimg spresti paliko pa¢iam Rektoriui. Kurj laikg
nebuvo aiSku, ar déstytojas P. Butkus i§ viso bus
nubaustas ir kokia gali buiti ta bausmeé. Tuo tarpu
visuomene€je jau spéjo susidaryti-jspudis, kad:- Uni-
versitetas, uzuot padékojes L. Kiauleikytei uz nege-
roviy atskleidimg, kurias pasalinti turéty buti suin-
teresuotas pats Universitetas, baudzia j3 gindamas
savo munduro garbe,.

Taciau neskubékime smerkti Universiteto parei-
giiny atidZiau nepasidoméjg L. Kiauleikytés egzami-
no uzkulisiais. Tiesa, kad Kiauleikyté neturéjo kity
akademiniy jsiskolinimy, i8skyrus egzaming, kurj
bandé laikyti pas Petrag Butky. Taciau kursg, i kurio
egzaminus bandé laikyti pas Petrg Butky, désto ne
jis, o profesorius Zenonas Butkus. Tai rodo, kad L.
Kiauleikyté ne tik tiksliai nezinojo, kas jai minétg
kursa désto, bet ir sutikusi neatpazino, kad tai ne jos
déstytojas. O tai sitlo i§vadg, kad ji bandé gauti
iskaita paskaity nelankiusi. Zodziu, L. Kiauleikytei
pavyko sukompromituoti ne tik su Siuo kursu nieko
bendra neturintj déstytojg Petra Butky, bet ir paciai
neblogai susikompromituoti.

Taip susiklostg aplinkybés i§ dalies paaiSkina,
kodél Senato komotetas neskubéjo priimti sprendi-
mo, sitilan¢io P. Butky atleisti i§ Universiteto, o rek-
torius B. Juodka dar tarési su teisininkais, pries pri-
imdamas sprendimg. Tuo labiau, kad P. Butkus Zadé-
jo kreiptis | teisma, jeigu bus pasalintas 15 darbo. Sek-
sualinis priekabiavimas pasinaudojant studento
priklausomumu nuo déstytojo, atrodo, biity pakanka-
ma priezastis P. Butky paSalinti i§ darbo, ta¢iau Siuo

. atveju tokio tiesioginio priklausomumo néra. Nebent

teismas pripazinty, kad toks priklausomumas buvo
iSgautas apgaulés buidu, nejspéjus studentés, kad ne
Jis yra jos kurso déstytojas.

P. Butkus savo kalte neigia ir tvirtina esgs provo-
kacijos auka. O televizijos Zurnalisty paklaustas, k3
reiSkia pasikalbéjime girdimi jo ZodzZiai, atsaké, kad
buvo iSgéres ir nezinojo, kg kalba... P. Butkus uni-
versitete désté logika ir (!!!) etika.

Z. V. Rekasius

akiraciai nr. 3 (357)
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LAISKAI

Akiraciai
9425 Sc Maasant Ava. [
Chicage, Il. 60620-5647 |

SKLAIDOMA NE TA ,MITOLOGIJA”

Akiraciy 2004 m. sausio mén. laidoje, spaudos
apzvalgoje ,,Mity griutis”, raSoma, ,,jog pats laikas
1§sklaidyti mita, jog JAV Lietuviy bendruomené — tai
»mes visi” Amerikoje gyvenantys lietuviai. Koks
save gerbiantis lietuvis noréty priklausyti sektan-
tiSkai organizacijai...” Tarptautiniy Zodziy zodynas
sektantu vadina Zmogy, isitraukusj j siaurus gru-
pinius interesus. Ar lietuvybés iSlaikymas, ko siekia
JAV LB, ja padaro sektantiSka organizacija? Nerei-
kalinga Amerikoje gyvenantiems lietuviams? To-
kiems lietuviams gal nieko nereiskia ir dar Vokietijo-
je paskelbta, JAV LB priimta Lietuviy Charta.

Gryna mitologija yra Lietuviy bendruomenés va-
dovybés per visg JAV lietuviy iSeivijos spauda sklei-
dziama klaidinanti informacija, kad ,,Siuo metu JAV
LB KV ir LB apylinkiy {naSas i esantj 15 mil. dol.
kapitalg yra tik truputj per 46,000 dol. Kitur buvo sa-
koma, kad tik 35,000 ar 36,000 doleriy. Ir kai musy
laikra$¢iy redaktoriams buvo pasiysti iSsamiis
straipsniai, su pacios Lietuviy Fondo I knygos statis-
tika, nurodant spaudoje skelbtas LF klaidas, tik vie-
nas Amerikos lietuvis tuos straipsnius atspausdino.
Akiraciy redaktoriams tereikéjo paziuréti | Lietuviy
Fondo.pirmos.-knygos-80-81. puslapius-(neabejoju
kad jie ta knyga turi) ir patys galéjo matyti Lietuviy
fondo pirmojo dvideSimtmecio tikslig suvesting sta-
tistikg, kuri nurodo JAV LB apylinkiy imokas Lietu-
viy fondui iki 1981 m. gruodzio 31 d. Per 64 JAV LB
apylinkes i§ 4706 nariy buvo surinkta ir jmokéta
1,789,294.31 doleriai Lietuviy fondui. IS JAV LB
apylinkéms nepriklausanc¢iy buvo surinkta
290,998.05 dol. IS viso Amerikoje buvo surinkta
2,080,292.36 dol. Tuo metu JAV LB jnas$ai | Lietuviy
fonda sudaré 86% viso JAV surinkto Lietuviy fondui

kapitalo. Tos 1éSos JAV LB apylinkése buvo surink-

tos ne i8 Zydy ar -araby, ne i§ apylinkése gyvenusiy
negry ar meksikieCiy, bet i§ 4706 JAV LB nariy.

Didele ,,mitologija” lieka Lietuviy fondo vadowvy
pastangos klaidinti skaitytojus melagingais duomeni-
mis, nes per pirmgjj dvideSimtmetj JAV LB savo mi-
sija Lietuviy fonde su kaupu atliko. Manau, kad Aki-
raciy redakcijai reikéty islikti objektyviai ir sklaidyti
LF skleidziamg ,,mitologijg”, tarp daugelio kity, ku-
rios biina miuisy spaudoje.

Su geriausiais linkéjimais.

Bronius Juodelis

Willouwbrook, Il

Lietuviy Fondo pirmosios knygos AkiraCiai netu-
ri. Gerb. B. Juodelio laiske pasigedome jo nuomonés

GERIAUSIA DOVANA BET KOKIA PROGA
,»AkiraCiy” metiné prenumerata.

Tik dvylika doleriy.

UzZsakydami ,,Akiracius” savo giminéms, draugams ar
pazistamiems Jus ne tik suteiksite jiems malonuma, bet ir

pratesite ménrascio gyvavima.

2004 m. kovo meén.

del JAV LB Tarybos ketinimy Lietuviy fondq traukti i
teismq — Red.

Dékoju Tamstoms uz paraginimg susimokeéti
prenumerat3. Atrodo, kad daug sunkiau buty skirtis
su Akiraciais, negu su Zmona. Toks laukiamas sve-
&ias Akiraciai, karta per ménesj. Zmona juk kasdien
ta pati, per 70 mety. Akiraciai kas ménuo vis nauji.

Su gilia pagarba Akiraciy darbuotojams.

V. Ciuprinskas
Tillsonburg, Ont.

(...) Dar noriu pridéti porag komentary apie patj
menrast]. Nors a$ skaitau ir palaikau kitg lietuviy lei-
dZziamg spauda, bet Akiracius perskaitau nuo pirmo
iki paskutinio puslapio. Man laisvi pasisakymai jvai-
riais klausimais skaityti labai patinka. Perskaitgs Aki-
racius, perduodu laikrast] pensininkei, kuri nepajégia
uzsiprenumeruoti. Linkiu Jums visiems tgsti visuo-
meninj darba, uz kurj niekas neatlygina, o tik daznai
pakritikuoja. Sékmeés! '

Jeronimas Gaizutis
Western Springs, 11

Gerb. Akiraciy redakcija,

Akiraciai parodo skaitytojams ir kita medalio
puseg, Audiatur et altera pars. Redakcijai linkiu daug
s€kmeés ir i1Stvermeés.

Jonas Jurksaitis
Beverly Shores, Ind

Sveiki, Valdo Adamkaus garbintojai ir gerbéjai.
Toks mano atsakas Jums uz pavadinimg manes Ro-
lando Pakso garbintoju ir gerbéju bei panegyriky ra-
Sytoju. (4kiraciai, nr. 10, 2003). Kad buitumém ly-
gus. Uz tai Akiraciams ir dvigubg prenumeratos mo-
kestj siunciu, kartu dékodamas ir uz perdavima savo
skaitytojams poros mano minéiy i§ Drauge i$spaus-
dinto straipsnio apie prezidento Pakso ir jo $eimos
apsilankyma pas popieziy. Siuos teiginius palaikau
dar ir Siandien, nes jie yra tiesa, nors, kaip Jis tiksliai
pastebéjote, man labai nemalonu dél prie§ Lietuvos
Prezidentg sukelto politinio triuk§mo. Taciau, kaip i$
dviejy paskiausiy Akiraciy laidy matyti, dél jo mano
ir Jusy nuomonés Siek tiek skiriasi. Nesuprantu, ko-
dél Jus bei Jusy bendradarbiai Rolandg Paksa taip be-
atodairiSkai niekinate, kai tokiam nusiteikimui néra
né kokio pagrindo. Nejaugi taip neatlaidziai ir ilgai
pykstate dél V. Adamkaus pralaiméjimo? Tokia lai-
kysena, ypac¢ rySki Rimvydo Valatkos, o dar labiau
kazin kodél ant Pakso jtizusios Birutés Garbaravi-
¢ienes piktuose raSiniuose, primena nelabai malonios
atminties Martyno Gudelio Nauwjienas.

Nesu Rolando Pakso gerbéjas, o juo labiau gar-
bintojas, matau daug jo politiniy bei elgesio klaidy.
kinti, ir nemanau, kad dél to bii¢iau kam nors nu-
sidéjes, nes Paksui primesty kaltinimy, surasyty jau
net dviejy komisijy i§vadose, pagristumas kelia daug

Vardas ir pavardé

Miestas

AKIRACIAI

abejoniy. Ir ne man vienam. Tokiy ,,nuodémiy” neis-
venge nei jo pirmtakai Adamkus bei Brazauskas, o
kodél jy niekas nei baudé, nei $alino. Ir i$ viso tame
visame painiame vyksme supainiojama net papras-
Ciausia logika. Akiraciy sausio laidoje Z.V. RekaSius
raSo: ,,0 jeigu dabar Seime pritrikty balsy, reikalin-
gu Prezidento atstatydinimui, tai visuomenei bii-
ty jrodymas, kad parlamentiné demokratija nevei-
kia...”. Ar tai reiSkia, kad Prezidentui atstatydinti
Seimui reikiamus 85 balsus i$spaudus, parlamentiné
demokratija veiks, o surinkus tik 84 ir Prezidentui li-
kus neatstatydintam, parlamentiné demokratija jau
nebeveiks? Kokias parlamentines demokratijas 4%i-
raciai ¢ia peri?
Peryklai priedas: 25 dol. éekis.

Bronius Nainys
Lemont, Il

Valdo Adamkaus pralaiméjimas jau istorija. [vy-
ko taip, kaip jvyko. Ant istorijos neverta pykti. Jq rei-
kia analizuoti, aiskintis ir, svarbiausia, nekartoti se-
ny klaidy. Mums kelia ripestj Rolando Pakso prezi-
dentiira, Prezidento neprognuozuojamas elgesys, be-
atodairiskai stumiantis valstybe prie bedugnés kras-
to. B. Nainys sako, kad mato daug Prezidento politi-
kos ir elgesio klaidy. Buty gerai, jeigu jis tas klaidas
kur nors detaliai aptarty. Gal tada ir nuomoniy skir-
tumas tarp jo ir misy nebeatrodyty toks didelis, kaip
dabar? O dél miisy nuolatiniy bendradarbiy Birutés
Garbaravicienés ir Rimvydo Valatkos — dziaugiamés
turédami juos savo tarpe — Red.

9425 So. Pleasant Ave.,
Chicago, Illinois 60620-5647

KIETAS...

(atkelta iS 16-to psl.)
maziau uz ,lenky apastalus”. Ta¢iau nemanau, kad

dél gery kaimyniniy santykiy reikia pamir$ti praeit}
ar ,,pritaikyti” ja dabarties reikalavimams. Prie§in-
gai, manau, kad kritikas Zvilgsnis | praeit] turéty
abiems puséms padéti iSvengti praeities klaidy.

Dar viena priezastis, paskatinusi rasyti §j straips-
nj, yra asmeniSka. Pasidoméjgs, kodel lietuviy katali-
ky leidiniuose taip nenoromis prisimenamas P. Kare-
viéius, neatsispyriau itariné¢jimo pagundai. Gal, sa-
kau, kokia erezija su amziumi galvon Sové? Ar kokia
daili moteriské pasipainiojo sunkiame celibato kely-
je. Taciau kuo daugiau ieSkojau ir Sen bei ten radau
iSmétyty informacijos trupiniy, tuo labiau ryskéjo
doro, principingo, pareigingo, iStikimo savo jsitikini-
mams Zmogaus portretas. Ir tuo labiau buvo géda pri-
siminti savo jtarin€jimus.

Todél Sis straipsnis yra lyg savotiska skola, atsi-
praSymas uz jtarinéjimus. Ir pagarbos Zodis $iam uz-
marsties tiktai nenusipelniusiam lietuviy patriotui. Ir
kietam kaip titnagas Zemaiciui.

Zenonas V. RekaSius

Pra3au man siuntinéti AKIRACIUS / pratesti prenumerata:

Prenumerata $ 12.00



16

KIETAS KAIP TITNAGAS ZEMAITIS

(Pabaiga. Pradzia praeitame Akiraciy numeryje)

Po Lietuvai nelabai maloniy Vatikano nuncijaus
Lenkijai A. Ratti apsilankymy Lietuvoje ir nepalan-
kiy jo praneSimy Vatikanui padétis lyg ir stabilizavo-
si. Lenkijai uZzgrobus Vilniaus krasta, nutriiko diplo-
matiniai santykiai su $ia Salimi. Kras$ta nuo Lenkijos
ir jos uzgrobty teritorijy atskyré beveik aklinai uzda-
ryta demarkacijos linija.

Nors ir labai lenky valdZios spaudziamas, Vil-
niuje dar vis laikési tolerantiSkasis vysk. Jurgis Ma-
tulaitis. Tuo tarpu Seinuose ,,Seimininkavo” lietuviy
ypa¢ neméggs nuncijaus A. Ratti biciulis vysk. R.
Jalbrzykowskis, o 1§ Seiny iStremtas vysk. A. Karo-
sas valde tik lietuviy puséje likusig Seiny vyskupijos
dalj. NeaiSki buvo lietuviy puséje likusios nedidelés
Vilniaus vyskupijos dalies padétis, kaip ir uz Lietu-
vos riby likusiy Zemaiéiy vyskupijos pakra$éiy pa-
valdumas. Lietuviai buvo nepatenkinti, kad Vatika-
nas Vilniaus vyskupija priskyre prie Lenkijos bazny-
tinés provincijos ir todél normaliy diplomatiniy san-
tykiy su Vatikanu ilgg laika nebuvo, nors krasta
valdé krik8¢ioniy demokraty vyriausybe.

Siek tiek viléiy teiké faktas, kad lietuviams ne-
palankus nuncijus Lenkijai A. Ratti 1921 metais bu-
vo grazintas | Italija, paskirtas Milano arkivyskupu ir
pakeltas | kardinolus. Vargu ar kas nors tuo metu Lie-
tuvoje pagalvojo, kokiy staigmeny $is paaukstinimas
netrukus pateiks Lietuvai. Juk kuo toliau nuo Lietu-
vos mums nepalankiis Vatikano diplomatai, tuo, at-
rodé, mums geriau.

Vyskupas P. Karevicius savo vyskupijoje toliau
sieké stabdyti dar vienur kitur pasireiskiancias pa-
stangas lietuvius lenkinti per bazny¢ia. Jeigu anks-
¢iau lenkai ar sulenkéje lietuviai kunigai liaudziai
aiSkindavo, kad melstis reikia lenkiSkai, nes ponas
Dievas lietuviskai nesupranta, dabar tiems demago-
gams galétume sarkastiskai atsakyti, kad Lietuvoje
(i8skyrus Vilniaus krastg) VieSpati lietuviskai iSmo-
kino vyskupas Pranciskus Karevicius. Taip pasibaige
lenky apastalavimas Lietuvoje®. Zinoma, negalima
visy nuopelny dél lietuviy lenkinimo per baZnycia
pabaigos priskirti vien vyskupui P. Karevi¢iui, nes ir
pries ji, ir jam vyskupaujant Sia kryptimi daug pa-
stangy déjo Simtai kity tautiSkai susipratusiy lietuviy
kunigy. Taciau galutinj lietuviy kalbos jsitvirtinima
Lietuvos kataliky bazny¢iose simbolizuoja peréjimas
i§ lenky i lietuviy déstomaja kalbg Kauno kuni-
gu seminarijoje, kuris jvyko tik vyskupijos vairg tvir-
tai | savo rankas paémus vysk. P. Kareviéiui.

1922 mety sausio 22 dieng miré popiezius Bene-
diktas XV. Ty paciy mety vasario 6 dieng iSrenkamas
naujas popiezius. Juo tampa Milano kardinolas Achi-
les Ratti, pasivadings popiezium Pijum XI.

DIDZIOJI VYSKUPO ,NUODEME”

Popieziumi i$rinkus buvusj nuncijy Lenkijai, Ze-

maiciy vyskupijos kapitulos nariai svarsté, ar kerSys
dabar Sv. Tévas vyskupui Karevi¢iui. O pagrindo
kerStui tikrai buta. Jau minétoje knygoje Keturi Ga-
nytojai M. Vaitkus raSo, k3 jam apie tai pasakojes
pats vysk. P. Karevi€ius (tik Vaitkus ¢ia nemini vé-
liau popieZium tapusio nuncijaus pavardés, o vadina
ji dvasiSku diplomatu):

¢ Kun. Kaz. Propolianis, Lenky apastalavimas Lie-
tuvoje, ,,Tévynés” spauda, New York City, 1918. 264
P. (Versta i$ lenky kalbos).

Kaip tik anam dvas. diplomatui teko tas nemalo-
nus uzdavinys vykti | Lietuvq, istirti vietoj vyskupo
KarevicCiaus nusikaltimus lenkiskai svagzdancioms
savo aveléms ir, jei kaltés bus besq pakankamai bai-
sios, vyskupq Prancisky net suspenduoti, t. y., uz-
drausti jam eiti vyskupines pareigas. Vyskupas man
neminéjo, is kur jis apie tai suzZinojes. (p.88)

Tiesa, knyga atidZiai skaitant galima iSSifruoti,
kad ,,dvasiS8kas diplomatas” ir véliau popieziumi is§-
rinktas vysk. Achiles Ratti yra tas pats asmuo.

Knygoje naujajam popieziui negailima kompli-
menty:

Pijus XI buvo Sviesaus proto, augstos dorybés ir
tvirtos valios vyras, nors ir grieztas, nors kietarankis
valdovas, nors nesivarzé kq reikiant stipriai sudraus-
ti; bet tiesa ir teisybé buvo jam virsum visko. (p.92)

Kaip ir pridera drausmingam dvasiskiui, popie-
ziy Pijy XI M. Vaitkus vaizduoja tik teigiamai, nors
nelabai garbingg Achiles Ratti suokalbj kaip atsikra-
tyti vyskupu A. Karosu nelengva biity jsprausti i ,,tie-
sos ir teisybés” rémus. Manau, kad kiviras su Ratti
ir yra ta didZioji Kareviciaus ,,nuodémé”, pasmerkusi
ji uzmarsCiai, nes kalbant apie Karevi¢iy sunku is-
vengti lietuviams ypa¢ nemaloniy uZuominy popie-
ziaus Pijaus XI adresu.

IR SKRIAUDOS, IR KERSTAS

Kardinola Achiles Ratti iSrinkus popieziumi,
Kauno kurijoje pasigirdo nuogastavimy, kad dabar
Sv. Tévas gali kerSyti vysk. P. Kareviciui. Taciau pir-
muosius trejeta Pijaus XI popieziavimo mety Lietu-
vos-Vatikano santykius gaubé oficiali tyla. Nepripa-
Zzindama lenky okupuoto Vilniaus krasto jjungimo
Lenkijos baznyting provincijg Lietuva atsisaké uz-
megzti su Vatikanu diplomatinius santykius.

Didelis smiigis Lietuvai buvo 1923 m. Ambasa-
doriy konferencijos nutarimas, Vilniy pripazings
Lenkijai. Netrukus po to, 1925 mety vasario 10 dieng
Vatikanas pasira$é konkordata su Lenkija, kuriuo
Vilniaus krastas buvo pripazintas Lenkijos baznyti-
nei provincijai, o Vilniaus vyskupas J. Matulaitis bu-
vo priverstas atsistatydinti ir iSvykti j Lietuva. Lietu-
viy Saltiniai paprastai raso, kad J. Matulaitis pats atsi-
statydino i§ Vilniaus vyskupo pareigy, neatlaikegs
lenky valdZios spaudimo. Daug atviresnis Siuo klau-
simu yra V. Vardys savo angly kalba parasytoje kny-
goje’, kur teigia (p.24), kad dar viena , konkordato
pasekmé buvo priverstinis vyskupo Matulevi¢iaus
atstatydinimas; Lenkija jau ir anks€iau stengeési ji pa-
keisti lenky tautybés vyskupu”. Taciau ¢ia pat Var-
dys pateikia labai keista Vatikano paguodos dél 3iy
lietuviams nemaloniy poky¢iy interpretacija. Esa,
norédamas apraminti lietuviyjausmus, Vatikanas pa-
aukstino Vilniaus vyskupija i arkivyskupija, prijung-
damas prie jos LomzZos ir Pinsko vyskupijas. Tadiau,
anot Vardzio, lietuviams $io Vatikano gesto neuzte-
ko. Nieko sau lietuviy pamaloninimas: i§ tautikai
misrios lietuviy-lenky-gudy vyskupijos iSvaromas
lietuvis vyskupas, vyskupija sujungiama su dviem

7 V. Stanley Vardys, The Catholic Church, Dissent
and Nationality in Soviet Lithuania. Columbia Uni-
versity press, New York. 1978. 338 p.

kitom vyskupijom, kuriose lietuviy praktiSkai néra ir
Siai naujai arkivyskupijai, kurioje lietuviai sudaro tik
neZymia mazumg, vadovauti i§ Seiny atsiun¢iamas
zinomas lenky Sovinistas, kuriam kadaise buisimasis
popiezius padéjo atsikratyti vyskupu Antanu Karosu.
Ir vien todél, kad Karosas lietuvis... Skaitai $itokia
apologetika darosi géda...

PasiraSius konkordata su Lenkija ir Vilniaus
krastg prijungus prie Lenkijos baznytinés provinci-
jos, Vatikanui i8kilo problema, k3 daryti su Lietuvos
puséje likusios teritorijos baznytine administracija.
Dél vienasaliko Vilniaus klausimo sprendimo, visis-
kai neatsizvelgiant | ten gyvenanciy lietuviy tikin¢iy-
ju interesus, Lietuva nebuvo linkusi uzmegzti su Va-
tikanu normalius diplomatinius santykius ir derétis
del Lietuvos baznytinés provincijos jkuirimo. O jkurti
baznyting provincijg be Lietuvos valdZios pritarimo
buvo truputj rizikinga, nes valdzia gali rasti priemo-
niy sutrukdyti tokio vienaSalisko sprendimo jgyven-
dinimg. TacCiau Vatikanas ¢ia rado saliamoniskg i$-
eitj: 1925 m. gruodzio 7 dieng paskiria k3 tik 1§ Vil-
niaus vyskupo pareigy atstatydintg J. Matulait] Apas-
taliSkuoju vizitatorium Lietuvai ir paveda jam pa-
ruosti Kauno baZnytinés provincijos projekta, ka Sis,
padedamas biisimo vyskupo Mecislovo Reinio, ne-
trukus ir padaro. Lietuvos valdZiai nepatogu trukdyti
gero lietuvio J. Matulai¢io paruosto projekto jgyven-
dinimui, nors daug kas jam priekaiStauja, kad per
lengvai nusileido prolenkiskiems Vatikano reikalavi-
mams atsisakyti Vilniaus vyskupo pareigy.

Naujgja baznyting provincija sudaro i§ buvusios
Zemaiéiy vyskupijos i$skirta Kauno arkivyskupija ir
Panevézio bei TelSiy vyskupijos, Lietuvos puséje li-
kusi Seiny vyskupijos dalis, dabar pavadinta Vilka-
viskio vyskupija ir tokia pat Vilniaus vyskupijos da-
lis, dabar pavadinta Kaisiadoriy vyskupija.

Isteigus Kauno baznyting provincija, iSkilo klau-
simas, kg daryti su trimis be pareigy liekanciais vys-
kupais. Lengviausiai i$sisprendé J. Matulaicio klau-
simas: jis buvo pakeltas i titulinius arkivyskupus ir
grizo | ankstyvesnes pareigas marijony vienuolijoje.
Vatikanas spaudeé ir A. Karos3 atsisakyti vyskupavi-
mo, bet §is, nors ir bidamas 72 mety amzZiaus, nesu-
tiko. Todél Vatikanas nusileido ir paliko ji Vilkavis-
kio vyskupu, paskyrgs jam padéjeju ka tik vyskupu
iSventinta Mecislova Reinj. Daug sunkesnis pasirodé
P. Karevi¢iaus atvejis. Vatikanas jj taip pat spaudé
atsistatydinti, nors KareviCiaus SeSiais ar septyniais
metais jaunesnis uz Karosa. 1926 m. kvie€iamas at-
vykti | Vatikang Karevi€ius pazadéjo savo bi¢iuliams
Kauno kapituloje laikytis tvirtai ir neatsistatydinti,
bet grizo palauztas: atsistatydings ir nutargs apsi-
gyventi Marijampoléje, marijony vienuolyne, o po-
piezius uz tai jj pakeles i titulinius arkivyskupus. Ar
tai buvo popieziaus Pijaus XI maloné, ar kerStas uz .
konfrontacijg ir sumaiSytus prolenkiskus nuncijaus
Ratti planus, spreskite patys... O kad Vatikanas liko
abejingas Vilniaus krasto lietuviy skundams dél
vysk. Jalbrzykowskio siautéjimo po 1926 mety, tai
turbiit taip pat dél senos biciulystés...

IR PABAIGAI - TRUMPA ISPAZINTIS

Bijau, kad kai kurie skaitytojai §j mano straipsnj
galj suvokti kaip bandymg vél pakurstyti senas lietu-
viy-lenky nesantaikos Zaizdas. Labai nenoré¢iau, kad -
taip atsitikty. Manau, kad $iuo metu lietuviy-lenky
santykiai yra geri ir tai yra didelis abiejy tauty laimé-
jimas. Norégiau, kad ir ateityje santykiai likty kuo
geresni. O dél ilgg laika trukusio lietuviy lenkinimo
per bazny¢ia musy kunigaiks¢iai, manau, kalti ne

(tesinys 15-me psl.)
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