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Kokios mums reikia opozicijos?

B Sjsyk ,, Akiraciy“ diskusijy akiratyje - kokios opozicijos Siandien reikia misy politiniame gyvenimui, ar opozicija
kalba vienu balsu ir ne tik kritiskai vertina valdanciosios daugumos veiklg, bet ir teikia alternatyvas? Ar Siandieniné
miisy Seimo opozicija yra efektyvi ir kokia ji turéty bati? Apie tai prie apskritojo stalo diskutavo Seimo opozicijos ly-
deris konservatorius Andrius Kubilius, Seimo narys liberalcentristas Eligijus Masiulis, politologai Lauras Bielinis,
Vladimiras Laucius ir Tomas Remeikis, Pilietinés visuomenés instituto direktorius Darius Kuolys, ,, Akiratiy“ red-
kolegijos nariai Raimundas MieZelis ir Kazys Almenas, diskusijg moderavo istorikas Egidijus Aleksandraviéius.

Egidijus Aleksandraviius: Kuo ypatinga $iandieni-
né opozicijos padétis palyginti su visomis buvusio-
mis per 15 Nepriklausomybés mety? Ar $io Seimo
opozicija yra kuo nors ypatinga ir kokie jos bruo-
Zai?

Darius Kuolys: Ypatingg opozicijos padétj lemia
iSskirtiné $iandienos Lietuvos pozicija, nes i$ tikryjy
turim tokig pozicija, su kuria retas mastantis lietu-
vis gali sieti Lietuvos projekta. Tad kyla labai daug
abejoniy, ar dabartiné pozicija yra pajégi nuosekliai
ginti nacionalinius Lietuvos interesus? Siuo atveju
visuomenés démesys krypsta j opozicija ir alterna-
tyvos poreikis yra labai didelis. Be to, visuomené
opozicijai $iandien yra reiklesné, negu tais Lietuvos
politinio gyvenimo atvejais, kai su pozicija buvo
siejama daugiau vil¢iy, labiau pasitikima, kad ji su-
gebés valstybés laiva vairuoti sékmingai. Taigi $ian-
dienos opozicijos i$skirtinumg sie¢iau su reiklumu.
Dar vienas aspektas, lemiantis ypatingg situacija,
tai, kad po paksogeito ir pozicijos, ir opozicijos par-
tijos pakliuvo j uzdarg rata. Siandieninés opozicijos
problema yra ta, kad ji i§ tos uZzdaros sistemos néra
i§siverZusi, neatnaujinusi moralinés sutarties su vi-
suomene.

Andrius Kubilius: Pabréz&iau kelis paprastus ir
suprantamus dalykus, kurie skiria $iandiening situa-
cijg nuo anks¢iau buvusiy: Lietuvoje atsiranda nau-
ja ir tuo paciu svarbiausia takoskyra tarp padorios ir
nelabai padorios politikos. Iki $iol Lietuva visg laikg
buvo kitoje takoskyroje — Rytai ir Vakarai. Tas laikas
jau pasibaiges, tad padorios ir ne visai sagZiningos po-

litikos takoskyra lems tam tikrg valdancios koalicijos
ir opozicijos identifikacija. Siandien yra proga opo-
zicijai imtis padorios politikos vaidmens, bet ji néra
absoliuciai vieninga: norisi, kad liberalai grei¢iau i3-
spresty savo problemas ir mes kartu galétume buti
vienoje takoskyros puséje.

Tomas Remeikis: Kuo ypatinga, ar yra i§ viso ypa-
tinga $iandieniné opozicija? Yra keli elementai, kurie
man egzistavo per visg 15 mety. Viena, baty galima
sakyti, kad pagrindiniai opozicijos $altiniai kyla i§
interesy grupiy, bet problema, kad tos grupés neturi
savo atitinkamo svorio, kad niekas jy nekontroliuoja,
tuomet jos uzdeda savo $tampg legislatariniam pro-
cesui. Todél manau, kad opozicija reikia sureguliuoti
pozityvia prasme, kad baty atitinkamai i$vystomos
interesy grupés.

Antra, opozicija yra i§ dalies kaip bulvarinés
spaudos rezultatas. Daugiausia yra keliami skandalai,
ieSkoma priekabiy nepaisant, kokia partija yra pozici-
joje ar opozicijoje.

Trecia, opozicija kyla ir i§ visuomenés. Tai savotis-
kas visuomenés ir valdZios atsiskyrimas. Pavyzdziui,
Prancuzijoje visuomené kartais eina kitu keliu, negu
pozicija ar opozicija, todél ir atsiranda dideli svyravi-
mai. Juolab Lietuvoje, kai néra nusistovéjusio partijos,
programy supratimo, o partijos taip daznai keicia-
si, kad kartais neai$ku, kokia jy ideologija. Lietuvoje
opozicija man primena tre¢iosios Prancuzijos revoliu-
cijos situacijg, taciau siekiant kokio nors pozityvaus

Nukelta j 8 psl.

SIAME NUMERYJE:
2 psl. Saulius Pivoras: ar tikrai jsigali biurokratijos valdzia
3 psl. Kazys Almenas: du antausiai ir dvi mazos viltys
4-5psl. MEDIA CULPA: Ratos Marcinkevicienés ir Ritos MiliGtés poZidriai j Ziniasklaida
6-7 psl. NUOMONIY SANKIRTOS: atgarsiai po ,Akiraciy” publikacijy
10 psl.  Indré Karciauskaité: kaip moterys virto lietuvémis

JPolitikavimas”
Siandien

M Politikavimas Lietuvoje néra apokaliptinis
reiskinys, taciau Siandienis vieSas kalbéjimas
apie politikg ir reikaly tvarkymg neabejotinai
kelia didelj nerimg. Nors ir Oliveris Stone filmo
apie tai nestatys.

Stai pries keleta ménesiy dabar jau eksministras
Viktoras Uspaskichas labai ai$kiai ir ciniskai atskyré
politika nuo reikaly tvarkymo, bet nesugebéjo pa-
matyti skirtumo tarp vie$yjy ir privaciyjy reikaly.
Kuo visa tai baigési, $iandien jau Zinome. To nebe-
pridengs joks darbieciy lyderio keritavimas. Da-
bartingje situacijoje visuomenés opinija j visokius
bandymus pasakyti, kad valdzioje visi tokie patys,
greiCiausiai reaguos tik diskredituoto kerstautojo
nenaudai.

Taciau politikavimas $iandien ir paties ZodZzio
politikavimas likimas masy politiniame gyvenime
yra ganétinai paradoksalis. Stai laikinasis liberal-
centristy lyderis Vytautas Bogusis, reaguodamas j
konservatoriy apsisprendimg skyryboms su koalici-
jos partneriais Vilniaus miesto taryboje, teatralidkai
ragina nustoti politikavus, o imtis tautai ir Vilniui
naudingy darbuy.

Politikavimo, kaip kasdienés neigiamybés arba
bent jau politiky paikavimo, supratimas neretai is-
nyra ir premjero Algirdo Brazausko kalbose. Jei kas
nors Lietuvoje politikuoja, tai yra labai nerimtas da-
lykas. Ir prie$ingai, liautis politikuoti — reiskia rim-
tai imtis reikaly tvarkymo. Dar daugiau, jei kokie
nors oponenty kritiniai argumentai néra lengvai
atremiami, tiesiog pasitenkinama nuvalkiota fraze,
jog tai tiesiog politiniai motyvai. Kitaip tariant, jei
iSkyla kas nors ypatingo, nesuprantamo, nejveikia-
mo, nepriimtino - tai jau politiky politkavimas. Bet,
atleiskit, ponai, kuo dar deréty uZsiimti politikams,
jei ne politikavimu?

Kadaise publicistinés aistros uzdegtas Juozas Tu-
mas-VaiZgantas pasakeé: Jei kas po savim nusislapino,
tai dar ne srové. Zinia, jis turéjo omenyje politines
sroves, kuriy prie§ astuonias desimtis mety buvo
gausu ikiperversminéje Lietuvoje. Su $iandieniniu
politikavimo supratimu siejamo kalambiiro lengvai
nesukursi, bet tikrai yra abejotina, kad noras politi-
kams politikuoti yra kokia nors ypatinga nuodéme.
Lygiai kaip negali bati nuodéme noras daryti savo
darbg, kurj pajégiame adekvaciai suvokti. O gal po-
litkavimo, kaip politiky ydos supratimas, sietinas
butent su adekvatumo arba sédéjimu ne savo vie-
toje deficitu.

Politikos ir politinio galvojimo lietuviskoji ko-
kybeé, patirties ir politinés i$minties stygius $iandien
nekelia nei abejoniy, nei dZziaugsmo. Nebent batume
tiesiog apytamsiai negatyvizmo $aukliai. Lietuvai i§
tiesy reikia daugiau tikro politikavimo. Tik tada pa-
aidkes, kuo skiriasi interesy konflikto norma nuo
reikaly tvarkymo. Galbit net paaiskés, kuo skiriasi
aklas valdzZios bei galios geismy tenkinimas nuo tik-
ros politikos. Aiskumas $iandien tikrai nepakenkty.
Net jei vir§ musy sklaidosi lietaus debesys ir norisi
atostogauti.
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Tiesa bado akis: per keliolika mety pa-
sitikéjimas Lietuvos politinémis partijo-
mis taip ir nepakilo nuo dugno. Gyvena-
me institucinés demokratijos sglygomis,
ta¢iau svarbiausias tos demokratijos
igyvendinimo jrankis - bent jau ben-
dry emocijy plotméj — drybso uz tvarto.
Nuostabu gal tik tai, kad lietuviskoji de-
mokratija vis délto gyvuoja.

Politinio gyvenimo dugne veikia sa-
viti désniai. Cia naujieny Zavesys pra-
noksta ilgalaikio tvarumo bei patiki-
mumo verte. Institucinés demokratijos
meésa — rinkéjy minios — elgiasi it pro-
fesionaliis lébautojai. Jie keliauja nuo
vieno naujai atsidariusio naktinio klubo
prie kito. Nesikeicia tik nuolatinis seny
politinio dugno gyventojy siekis laiku
pakeisti seng kluba j nauja. Kiek tokiy
$iandien yra seiminése partijose? XXI
amziaus Lietuvos politiniai naujokai,
besigiriantys kompartijy mokykliniais
diplomais? Klumbio tipo partiniai dau-
giastaklininkai?

Ar pakils partijy autoritetas?

Nauja! Sis §ventas globalios rinkoda-
ros zodis, gausinantis jogurto ar skalbi-
mo priemoniy pirkimus, kartu su pop-
kultariniais ritualais nusédo ant vieSojo
gyvenimo dugno. Kita vertus, i§ tiesy
nauja yra tai, kad didéja kiekvienos nau-
jienos senéjimo greitis. Socialiberalams
prireiké pusantros Seimo kadencijos,
kad jos reitingai nusileisty Zemiau vater-
linijos, t.y. 5 nuosim¢iy ribos. Taciau ne-
paisant to socialliberaly lyderis Artaras
Paulauskas lieka vir§anése. O kas atsitiks
su Darbo partija, jei diplomuotas Zmo-
gus-orkestras Viktoras Uspaskichas grjz-
ta pakvépuoti jam labiau deranciu oru?

Dar prie§ metus visai naujas darbie-
¢iy pranasas aiskino lietuviams, kaip jie
nemoka valdyti valstybeés. Stebuklas, kad
nuo to kilo jo reitingai. Bet jie kilo. Sian-
dien jau Zinome, ka reiskia jo rusikai
oligarchiné valstybés valdymo maniera.
Tai tiesiog demonstratyviai neskiriami
asmeniniai, grupiniai ir vie$i interesai,
nuolat rodant savo jstatymy Zinias.

Apskritai, vieSo pamokslavimo triu-
kus jsisavings Darbo partijos pirminin-
kas V. Uspaskichas turi visas galimybes
bati jtrauktas j verslo darymo ar vals-
tybés valdymo pamokas lietuviams vel-
tui dalijusiy mazara$¢iy sgrasg. Nepa-
mir$kime G. Konapliovo ar A. Staaicio
atradimy. Net keista, kad Uspaskichas
nepasekeé Stafaitio pédomis ir nesukare
kokios nors verslo ir politikos akademi-
jos. Taip ir kybo sena i$mintis ant liezu-
vio: kuo maziau i$manai, tuo lengviau
imiesi mokyti kitus.

Darbo partijos istorijoje ir odiozinéje
V. Uspaskicho politingje biografijoje vis

délto bus vienas neblogas ir racionalus
dalykas. Tai jo atsistatydinimo i§ Ukio
ministro posto ir Seimo nario mandato
atsisakymo faktas. Taciau $iandien $is
faktas tik kelia ateities intrigg. Kas bus su
nauja (1) Darbo partija, kuri iki $iol atro-
dé it jos pirmininko tévonija? Ar iSgelbés
darbie¢iy mundurg §is atsistatydinimas?
Vakar (06-16) savo vado rankras$¢iy fak-
similes skaitan¢ios Darbo partijos frak-
cijos seniinés balsas bei veidas nezadéjo
daugiau nei birZelio oro prognozés. Gre-
siancios partinés naSlaitystés graudulys
yra suprantamas dalykas.

Ukio ministro atsistatydinimas, be
kita ko, yra negailestingas Darbo partijos
patikrinimas. Siandien ji vis dar laimeéty
rinkimus j Seimg, taiau jos autorite-
tas buvo palaikomas savo vaikino veni,
vidi, vici arogantiSka laikysena. O juk
tie sluoksniai, kuriems ta naujarusiska
maniera imponavo, nemégsta pralaime-
jusiyjy. Net viena i§ paguodos taisykliy,

« kad lietuviai myli ir uzjaucia skriaudzia-

muosius (ja naudojosi ir tebesinaudoja
R. Paksas), ¢ia gali nepagelbéti. V.Uspas-
kichas uzkariavo dalies rinkéjy palanku-
ma toli grazu ne su tokiu jvaizdziu. Jam
jara buvo iki keliy, o savuosius tai ,vezé®.
Kaip dabar pasiversi i skriaudziamajj?
Ar kas tuo patikés?

Siame fone spélioti, ar pakils Lietu-
vos politiniy partijy autoritetas, yra ge-
riausiu atveju naivu. Ta¢iau néra blogai
noréti, kad tas autoritetas pakilty. Lai-
kinas A. Zuoko pasitraukimas i$ liberal-
centristy lyderio pozicijy kuria prielaidas
tai partijai parodyti savo tikraji veida.
Taciau tai nesumazina Vilniaus miesto

tarybos galvos skausmo. V.Uspaskichas
savo ruoztu kaip tik palengvino vyriau-
sybés ir Seimo uzduotis, ta¢iau Darbo
partijos likimo buignai dar tik pradeda
gausti. Juk vado diskreditacija visuome-
nés akyse ir praktinés dalijimosi valdzia
naudos vil¢iy susilpnéjimas po jo pasi-
traukimo i§ Ukio ministerijos taps tam
tikru inkaru, besikabinanéiu i politinio
dugno dumblg. Isties mjslinga situacija.

Politiniy partijy autoritetas $iandien
nemazai priklauso nuo opozicijos veik-
los. Vargu ar mojavimas baltomis mo-
ralizavimo skepetélémis padés konser-
vatoriams. Juk Zinoma, kad padorumas
ne zodziais, o veiksmais grindZiamas.
Andrius Kubilius $iandien gali jsitikin-
ti, kad visi $venteiviski tekstai, kuriami
partijos virSunéléje, gali nesunkiai bati
sumenkinti vieno melagingo gando, be
sentimenty paleisto j eteri.

Taciau kaip tikétina, kad birzelio lie-
tas dar gali pasikeisti i liepos saulékai-
tg, taip norétysi neprarasti vilties, kad
politinés partijos sugebés suvokti, kad
svarbu ne tik atskirai grumtis dél Seimo
mandaty, bet ir bendrai siekti didesnio
visuomenés pasitikéjimo  partijomis.
Siandien tai, deja, daugiausia priklauso
nuo lyderiy charizmos. Tac¢iau neabejo-
tina, kad partijy patikimumas visy pir-
ma yra laiduojamas kritinés masés jos
nariy, kurie yra partijoje ne dél padios
valdzios ir kurie nesusitapatina su val-
dziazmogiais. Gal ¢ia ir slypi nataralaus
autoriteto paradoksas: tai, kad partijos
yra sukurtos dél valdzios, neturi reiksti,
kad kiekvienas jos narys tik dél jos pasi-
renka naryste partijoje.

SAuLIus Pivoras

Matyt, labai neapsirikdamas galiu
konstatuoti, jog Lietuvoje vél populia-
ri tampa biurokratijos, $jkart jau po-
sovietinés, jsigalé¢jimo tema. Pagrindo
tam, be abejo, yra. Po 2004 m. rinkimy
prasidéjo politiniy skandaly serija, kuri
paralyziavo politing valdzig ir ypa¢ jos
galimybes kontroliuoti biurokratijg. Bet
jau ir anksdiau i$ryskéjo prioritetas ad-
ministraciniams, o ne politiniams val-
dymo metodams vykdomojoje valdzZio-
je, kas yra budinga Algirdo Brazausko
lyderystei. Taciau ar tikrai Lietuvg val-
do butent biurokratinis aparatas? [ $itg
klausimg vargu ar tikslinga atsakinéti,
nes jis néra itin produktyvus. Galima,
pavyzdZiui, prisiminti dar Sgjudzio is-
vakarése surengt intelektualy diskusijg
irgi labai tipiSku pavadinimu: ,,Ar jveik-
sime biurokratija?“ Minéta diskusija
negaléjo duoti vienareik§mio atsakymo,
daugiau iSreiké emocines nuostatas ir
retorinj patosg, o ne konstruktyvia dis-
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Biurokratijos valdzia - ar tikrai?

kusijy krypti. Nes valdymas, tiksliau,
administravimas modernioje visuome-
néje pagal apibrézima yra biurokratijos
funkcija.

Tad biurokratijos panaikinti ar be jos
apsieiti tiesiog nejmanoma. Kitas klausi-
mas — kaip priversti biurokratijg tarnauti
visuomenei. O dar konkre¢iau: ar politi-
kai pajégia kontroliuoti biurokratija, nes
tai pagal apibrézimg yra politiky funk-
cija, kadangi butent jie yra visuomenés
atstovai. Faktas, kad politiné kontrolé
Lietuvoje susilpnéjo. Bet to irgi negalima
vertinti kaip visiskos blogybés, nes prie§
kokius penkerius metus daugelis tarp-
tautiniy eksperty tvirtino, kad Lietuvoje,
kaip ir kitose Vidurio bei Ryty Europos
Salyse valdymas yra pernelyg politizuo-
tas. O bendroji politiné administracijos
veiksmy kontrolé yra tol, kol veikia po-
litinés demokratinio rezimo institucijos,
ty., Seimas. Kitas, irgi buadingas popu-
liarus jsitikinimas yra apie biurokraty
skaiciy: juy yra per daug, visglaik didéja,
sumazinus biurokraty galima daug su-
taupyti. Tai tik iliuzija ir nieko daugiau.
I§ dalies, $i, kaip ir kitos daznos, bet
nepagristos nuomonés Lietuvoje kyla
i§ visuomenéje tebetvyranéiy revoliuci-
niy nuotaiky, inspiruojan¢iy didesnius
reikalavimus pirmiausia aplinkai, o ne
sau. Lietuvoje valstybés tarnautojy yra
tiek pat, o gal netgi maZiau, negu vadi-
namuyjy ,,Briuselio biurokraty’, t.y,, tiek,
kiek aptarnauja visos Europos Sgjungos
bendrgsias reikmes. O pasauliniu mastu

ES biurokratija laikoma labai maza. Di-
déjimas irgi nebuvo didelis. Vienintelis
teisingas manymas buty tik tas, kad biu-
rokratija galéty Zymiai efektyviau dirbti
atne§dama daug daugiau naudos valsty-
bei ir Zmonéms. Bet, kaip matysime i§
toliau vardijamy jZvalgy, dél biurokrati-
jos neefektyvumo daugiau kalti politikai,
o ne biurokratai.

Svarbiausia yra ne tai, ar valdo biu-
rokratija, o kokia yra ta biurokratija ar
biurokratinis aparatas. T.y., ar biurok-
ratija yra susiformavusi bei i$laikiusi
viedosios biurokratijos funkcinj tapatu-
ma, ar ji yra tiesiog feodaliné klientiira.
Lietuvoje biurokratija dél kai kuriy nuo
padios biurokratijos nepriklausanciy
priezas¢iy negali buti visidkai efektyvi,
nors reikéty pasakyti, kad yra valstybi-
niy institucijy, kurios pasizymi darbo
efektyvumu, teikiamy paslaugy kokybe.
O minétos didZigja dalimi nuo pacios
biurokratijos nepriklausancios neefek-
tyvumo prieZastys - tai ir padios visuo-
menés nuostatos, ir kai kurios politinés
valdZios primestos elgesio taisyklés. Sia
prasme net buty galima sakyti, jog biu-
rokratija Lietuvoje turi per mazai auto-
nomijos, per mazai savarankiskumo ir
per mazai atsakomybeés. Tai politikai ar
politika neleidZia musy biurokratijai nu-
sikratyti feodalinio kliento bruozy, tapti
racionalia ir efektyvia. Blogas ne biurok-
ratinis aparatas, o politiné praktika ar
tiesiog valstybés valdymo politikos (po-
litinés strategijos) ydingumas.

Tendencija, kad Lietuvoje politikai ir
politika degraduoja, matome savo aki-
mis. Ne j naudg ¢ia ir verslo bei politikos
suliejimas j vis glaudesng visuma, ryske-
jantis pastaruoju metu, nors po nepri-
klausomybés atkirimo niekada nebuvo
nubrézta pakankamai griezta demarka-
ciné linija tarp politikos ir verslo. Neno-
riu sakyti, kad verslas apskritai neturéty
daryti jtakos politikai. Jis galéty tai da-
ryti netiesiogiai. O tiesioginis verslo ir
politikos sutapatinimas yra pernelyg pa-
vojingas, nes kaip tik jis ir veda j oligar-
chinj valdymga. Kodél yra neabejotinai
nepageidautinas politiko ir verslininko
vaidmeny sutapatinimas, kurio konkreti
forma yra ir verslininky eitynés j valdzig,
i Seimg ar savivaldybes? Atsakymas pa-
prastas. Zmoniy atstovais pirmiausia turi
bati geriausiai vie3gjj interesg pasiruose
ginti Zmonés. O tai tikrai ne verslininkai,
nors biina ir i§im¢iy. Bet vie$ajj interesg
geriausiai pasiruo$e¢ ginti yra buatent vie-
$ojo sektoriaus Zmonés: gydytojai, mo-
kytojai, ir, kas be ko, taip pat ir valstybés
tarnautojai ar biurokratai. T3 patvirtina
ir Vakary valstybiy patirtis, kur dazniau
i politikg ir, kaip taisyklé, i vyriausybe
ateina Zmonés i§ vieSojo sektoriaus ir
tik idimtiniais atvejais - i§ verslo. Aisku,
korupcija klesti ir vie$ajame sektoriuje,
bet ¢ia tinka posakis, kad ,,zuvis pradeda
gesti nuo galvos“. Korupcija, beje, Lietu-
voje pastaruoju metu taip pat labiau yra
ne biurokratinio aparato, o jy $eiminin-
ky, politikos dievai¢iy problema.
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JuLIus SMULKSTYS

Daug karty esame girdéje, jog demok-
ratiné santvarka be opozicijos néra
tikrai demokratiné. Ir su tuo reikia su-
tikti. Bet opozicija opozicijai nelygi: ji
gali buti pro forma ir be jokios politinés
jtakos, pavyzdziui, kaip Egipte, arba -
agresyvi ir jtakinga, kaip Vokietijoje.
Ideali opozicija kalba vienu balsu ir ne
tik valdzig kritiskai vertina, bet ir pa-
teikia alternatyvas jos politikai. Taéiau
politikoje néra lengva pasiekti idealo, jei
apskritai tai yra jmanoma padaryti, dél
to svarbiausia yra ne idealaus modelio
igyvendinimas, bet veikla vadovaujantis
jo kriterijais, prielaidomis ir principais.

Taigi kur mes $iandien esame, svars-
tydami dabartinés opozicijos veikla
idealaus modelio atzvilgiu? Atsakymas
i 8i klausima yra gana sudétingas, tadiau
kiek supaprastintas buty: kazkas tarp
idealo ir visisko nesugebéjimo pateikti
efektyvios kritikos ir alternatyvy.

Oficialioji opozicija Seime susideda
i§ 26 konservatoriy ir 19 liberalcentris-
ty. 45 nariai i§ 141 néra didelis skaicius,
bet jis jgauna daugiau reik§més Zinant,
jog valdancioji koalicija tegali pasikliau-
ti tik truputj daugiau negu reikalingu 71
balso minimumu; tai yra, vienam koali-
cijos partneriui i§éjus ji greic¢iausiai su-
griaty. Bet dar svarbesnis faktorius yra
vidiniai nesutarimai, dél kuriy atsirado
nuolatinis koalicijos svyravimas ant i§-
irimo ribos.

Kad ir kaip ten buty, pagrindiné
opozicijos problema néra jos nariy skai-

Kodel reikalinga efektyvi opozicija?

Cius Seime, o nesugebéjimas ar nenoré-
jimas tinkamai atlikti kritikos ir alterna-
tyviy programy funkcijy. Pirmiausia,
iki $iol konservatoriai ir liberalcentristai
nesugebéjo kalbéti vienu balsu. Aisku,
i§ $iy skirtingy partijy negalima reika-
lauti, kad jos visais svarbiais klausimais
sutikty, bet susidaro jspudis, jog i$ viso
néra kruopsdiai ir sistemiskai paruosty
bendry pozicijy net ir tais atvejais, kai
nuomoniy skirtumai yra mazi. Andrius
Kubilius yra oficialusis opozicijos ly-
deris, bet jis retai kalba visos opozici-
jos vardu. O tas turéty reiksti, jog tarp
konservatoriy ir liberalcentristy yra
daug nesutarimy ir valdZios politikos,
ir kitais klausimais. Atrodo, kad vienin-
teliai opozicijos partijy tikslai yra ne at-
likti tradicines opozicijos funkcijas, bet
ruostis kitiems rinkimams ar dalyvauti
naujoje koalicijoje. ‘

Taigi i$kyla prioritety klausimas. A3
manau, jog néra rimty priezasciy, dél
ko opozicijos funkcijos negali bati su-
derintos su partijy interesais. I tikryjy
jie vienas kitg papildo ir sustiprina, nes
efektyvi opozicija balsuotojus supaZin-
dina su valdZios tritkumais ir tuo paruo-
§ia palankesnes salygas ateinantiems
rinkimams. Tik reikia gery nory ir
ryzto, kad abi opozicijos partijos galéty
jvairiais klausimais suformuluoti bend-
ras pozicijas.

Pavir$utini$kai Ziarint atrodo, jog
valdzios kritikos netruksta. Neretai gir-
dime Andriaus Kubiliaus, Artiiro Zuoko,
Gintaro Steponavitiaus, Algio Capliko
ir kity kriti$kag nuomong koalicijos va-
dovy, atstovy ir programy atzvilgiu. Ko
triksta — tai sistemingos ir nuolatinés
valdzios politikos ir veiksmy kritikos.
Sporadisky ir individualiy konservato-
riy bei liberalcentristy lyderiy pareis-
kimy neuZtenka jvertinti vyriausybés ir
Seimo darby taip, kad visuomeneé kritikg
suprasty iki galo ir galéty susidaryti savo
nuomone. Labai praversty nuolatinés
bendros spaudos konferencijos, abiejy

partijy vardu padaryti pareiskimai, pro-
gramy studijos. Trumpai tariant, j su-
derintg valdzios vertinima reikia Zitréti
ne kaip j asmeniniy ir partiniy interesy
aukojimg ant opozicijos vienybés lauzo,
o kaip j jy propagavimg per efektyvia
valdanciosios koalicijos politikos ir pro-
gramy kritika.

Ne maziau svarbus yra ir alternaty-
viy programy pateikimas. Valdancioji
koalicija ilgai pe$ési dél mokesciy refor-
mos, taip sudarydama opozicijos par-
tijoms gera proga pasiulyti savo bendrg
alternatyva. Sios ir kity panasiy progy
nei$naudojimas kenkia ne tik demok-
ratinei santvarkai, bet ir konservatoriy
bei liberalcentristy interesams. Demok-
ratijos pagrindas yra gerai informuota
visuomené: informacija apie opozicijos
sialomg alternatyva ne tik i$pléesty aki-
ratj, bet ir pateikty jZvalgy, padedanéiy
Zmoneéms racionaliai apsispresti, kurios
programos jiems yra priimtinesnés ir
del to eventualiai uz kuria partijg per ki-
tus rinkimus verta balsuoti.

Kitos socialinés ir ekonominés pro-
blemos, kurios jau ilgg laika jvairiy val-
dziy buvo bandomos idspresti, bet, ben-
drai paémus, iki $iol dar nei$sprestos, yra
skurdas, valdininky korupcija, §vietimo
reforma ir daugelis kity. Pastaraisiais
metais atsirado naujy i$$ukiy, susijusiy
su Europos Sgjungos pinigy skirstymu.
Konservatoriy ir liberalcentristy pro-
grama, kaip $ioje srityje i§vengti korup-
cijos ir maksimaliai panaudoti Briuselio
fondus, pasitarnauty ir Lietuvos, ir abie-
jy partijy interesams.

Taigi kodél truksta vieningy, daznai
i$sakyty ir Zmonéms lengvai supranta-
mu badu pristatomy opozicijos pozici-
ju? Bandant atsakyti §j klausima, reikia
bent i§ dalies Zengti | spéliojimy sferg.
A$ manau, kad svarbesni negu progra-
miniai partijy skirtumai yra jy lyderiy
asmeniniai interesai. Andrius Kubilius
ir Artiiras Zuokas yra jauni politikai, ku-
rie turi ateities plany. Abu noréty kada

nors tapti jei ne prezidentais, tai bent
premjerais. Vilniaus meras jau yra pa-
dares uzuominy, kuo jis ateityje noréty
buti. Andrius Kubilius $iais klausimais
yra diskretiSkesnis, bet sunku patikéti,
jog jis neturi ambicijy kada nors uZimti
svarbiy valdZios posty. Dél to persasi
iSvada, jog nei vienas, nei kitas nenori
kitam leisti sukaupti per daug politiniy
kredity, kurie gali bati panaudoti ko-
piant j valdZios auk§tumas. Be to, bent
man taip atrodo, tarp $iy politiky néra
per daug pasitikéjimo ir normaliy asme-
niniy santykiy. Kitaip tariant, jie vienas
kito nelabai mégsta.

Vilniaus mero jvairios teisinés pro-
blemos taip pat neprisidéjo prie opozici-
jos partijy bendradarbiavimo. Konser-
vatoriai kaltinimus prie§ Artirg Zuoka
daugiau maziau panaudojo argumen-
tams, kodél tarp jy negali buti glaudziy
santykiy. Liberalcentristy lyderio galimo
isijungimo j dabarting valdanciaja koali-
cijg sugestijos, nors ir paneigtos, irgi ne-
padéjo sumazinti esancios jtampos.

Kita skirtumy tarp opozicijos partijy
prieZastis, gal kai kas pasakyty — net pati
svarbiausia, — tai faktas, jog konserva-
toriai ir liberalcentristai kovoja dél pa-
naSaus elektorato paramos. Abi partijos
yra deSiniosios arba centro de$iniosios,
ir nors konservatoriai daugiau pabrézia
nacionalizmg, o liberalcentristai — kva-
lifikuotg laisvos rinkos ekonomiks, ei-
liniam jy réméjui $ie subtilumai grei-
¢iausiai per daug jtakos neturi. Jei $ios
partijos sutarty dél kai kuriy pozicijy,
dalis jy rémejy galéty prarasti intensyvy
partinj lojalumg. Ar taip i§ tikryjy atsi-
tikty, tai jau kitas klausimas, bet i§ par-
tijy interesy tasko Ziarint, ¢ia bet kokia
rizika turbut yra nepriimtina.

Siuo metu neatrodo, jog artimoje at-
eityje konservatoriai ir liberalcentristai
pajegs rasti bendrg kalbg. Dél to tegali-
ma apgailestauti, nes suskilusi opozicija
nebus naudinga nei valstybei, nei $ioms
partijoms.

Kazys ALMENAS

Apie antausius daug nerasysiu. Pasau-
linéje spaudoje apie antausius, kuriuos
ES biurokratams skélé Prancuzijos ir
Nyderlandy rinkéjai, priradyta tiek daug,
kad Siek tiek informacijos prasiskverbé
ir per musy bulvarine spaudg. Apiben-
drinti galima mazdaug taip.

Po pralaiméty referendumy ES jau
nebe ta. Nors daug kas nori tai paneigti
ir vaizduoti, jog niekas nepasikeité, bet
taip néra. Tiesa, pazvelgus vien $ios die-
nos akimis, gali pasirodyti, kad pasikeité
nedaug, bet ne tai yra svarbiausia. Pa-
sikeité ne dabartiné Sajungos padétis, o
vystymo kryptis. Skirtumas tarp tos ES,

Du antausiai ir dvi mazos viltys

kurig jsivaizdavo biurokratai, ir tos, kuri
realiai i§sivystys, laikui bégant didés.

Tai pirmoji maza viltis.

Norint tg viltj kiek tiksliau apiba-
dinti, vertéty susitarti, apie kg kalbame.
Viena i§ svarbiy problemy bet kokioje
diskusijoje yra ZodZiy prasmeé. Kai dis-
kusija susijusi su politika, tai privaléty
tapti iSeities taSku. Kol neissiaiskiname
bent apytikrés vartojamy ZodZiy pras-
més, nezinome ir apie kg kalbame, tad
bergzdziai eikvojame laika.

Grjzkime prie minéty antausiy. Be-
veik visur radoma, jog tai buvo referen-
dumai, kurie atmeté ES ,Konstitucija®
Toliau diskutuoti prasminga tik tuo at-
veju, jei skaitytojas priima vieng i§ dviejy
apibadinimuy:

pirma, dokumentas, kuris buvo at-
mestas, nebuvo Konstitucija;

antra, jei butinai norime tg zodj to-
liau vartoti, pripazinkime, jog kei¢iame
$io zodZio prasme.

Trumpas iy teiginiy jrodymas:

- JAV konstitucijos ilgumas — 4 500
zodziy.

- Lietuvos konstitucijos ilgumas - 7
600 Zodziy.

Referendumui pateikto ES doku-
mento ilgis - ~74 000 zodziy. (I§ tiesy
jis greiciausiai ilgesnis. JAV ir Lietuvos
konstitucijas suapvalintai suskai¢iavo
mano ,Word“ programa, ES dokumenta
apytikriai jvertinau a$ pats, remdamasis
puslapiy skai¢iumi.)

Nereikia but marksistu, kad suvok-
tum, jog nuo tam tikros ribos kiekybi-
niai skirtumai perauga j kokybinius. ES
sukurptas dokumentas yra kazkas visai
naujo Zmonijos politikos istorijoje. Ga-
lima jj vadinti jvairiai, pavyzdziui, su-
sitarimy, privilegijy, draudimy bei ES
biurokratijos testinumg, jos atsakomy-
bés skaidymg ir pensijas uZztikrinanciy
protokoly sgvadu.

Sutinku, geriau buty trumpesnis pa-
vadinimas, bet taip greitai tokio nesugal-
vojau. Svarbiausia — tai nebuvo KONS-
TITUCIJA. Bent jau tikrai ne iki $iol
galiojusia $ios sgvokos prasme.

Webster Zodynas tg prasme apibudi-
na taip: “Clearly summarized basic prin-

ciples of a nation, society or state“ (Ai§-
kiai apibendrinti pagrindiniai tautos,
valstybés ar visuomenés principai).

Atkreipkime démesj j ,,pagrindiniai®,
»apibendrinti“ ir ,aikiai® Spéju, visi
sutiks, jog pirmoji sgvoka isties kertiné,
bet kitos dvi - ne maziau svarbios. Kons-
titucija privalo bati brangi visuomenés,
kurios principus ji atspindi, nariams, to-
dél ji turi bati idreik$ta apibendrintai ir
ai$kiai. Nejau $itai sunku suprasti?

Jei tai suprantame, nebereikia toliau
diskutuoti, ar pateiktas ratifikuoti doku-
mentas buvo KONSTITUCIJA. Tadiau
verta pasvarstyti, kur pasibaigia pilie-
¢iams jtraukti j politinj procesa taip bi-
tinas aifkumas.

Painumo, kontradikcijy, nesutapimy
galimybeés didéja proporcionaliai naudo-
jamy Zodziy skaiciui. Atkreipiu norinéiy
nugindyti §j teiginj humanitary démesj,
jog visai netvirtinu, kad $is proporciona-
lumas yra pirmo (ar antro, o gal tik 0,5 )
laipsnio.

Nukelta j 11 psl.
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RUTA MARCINKEVICIENE

M Jjurga Ivanauskaité psichologiniame,
filosofiniame ir fantastiniame romane
Placebas raso apie paslaptinggjj sg-
mokslg pries gérj ir Zmonijg, pavadintg
Placebu, bei apie jo apraiskas Siandie-
néje musy spaudoje. Jautriai uzéiuopusi
pragaistingg tendencijg su pasimégavi-
mu rasyti apie blogj, ji jZvelgia ir kelis
jos apraiskos badus. Vienas is jy - tai
dominuojancios kriminalinés temos bei
nusikaltéliy pasaulio reklama spaudo-
je, nes, jsivaizduojamo blogio centro
weeejSakymu, pranesimai apie krimina-
ling $alies padétj privaléjo bati nuolat
uzastrinami, sutir§tinami, perdedami,

o jeigu reikia, tai ir lauZiami is pirsto“
(Placebas, p. 230). Visa tai buvo daroma
vadovaujantis principu, kad ,,Zinias-
klaidoje palaikant aukstg nusikaltimy
temos reitingg, pats nusikalstamumas
irgi yra skatinamas® (Placebas, p. 230).
Kriminalinis pasaulis, kaip ir savizu-
dybés, totaliné priklausomybé nuo
televizoriaus, kompiuterio ir kity tech-
nologijy, pilie¢iy mindiy ir jausmy
kontrolé, informacijos perteklius jkia-
nija tikrg, aisky blogj stambiu mastu.
MazZesniu masteliu romane pavaizduo-
tas Placebas veiké tokiu pat principu,
bet kitu badu, kur kas subtiliau, ne taip
pastebimai, bet dél to jis buvo né kiek
ne maziau paveikus.

Tas kitas budas aprasytas kaip kom-
piuterinis virusas. ] pagrindinio perso-
nazo - baréjos ir astrologés Julijos -
kompiuterj buvo paleistas ,...maZas,
nesusekamas virusélis, keiCiantis ne-
jziarimas smulkmenas jos para$ytuose
tekstuose. Korekcijos tikrai buvo labai
nedidelés: Sen bei ten pridedamas vie-
nas kitas neiginys, Zodziai sukeicia-
mi vietomis taip, kad pauzése rastysi
jtampa, o netekusios optimizmo sgvo-
kos atsimiesty neryztingumu ir abejo-
némis. Siy pataisy nebiity pastebéjes
net prityres stilistas, nes jos veiké ne
samone ar prota, bet giliuosius pasa-
monés sluoksnius. Taigi, net jei Julija
zadéjo labai $viesy rytoju, susidaryda-
vo jspudis, kad ateitis bus ne itin gied-
ra“ (p. 285-286).

Romano autoré nepasako, kaip
buaty galima apibudinti §j reiSkinj, ta
bendrg strategija pastebéti, jvardyti,
radyti akcentuojant tai, kas yra skaus-
minga, bloga, Zema, negatyvu, smerk-
tina, netoleruotina. Kaip vienu ZodzZiu
nusakyti vieng i§ budingiausiy Siandie-
nés Lietuvos spaudos bruozy, pasireis-
kiantj pa¢iomis jvairiausiomis plotmeé-
mis ir padiais jvairiausiais lygmenimis.
Bruozg, kuriam apibudinti reikeéty is-
tisos studijos, ta¢iau trumpai nusakyti
bity galima taip: tai noras jZvelgti ir
akcentuoti neigiamybes, kalbéti apie
negatyvius tikrovés dalykus. Sis polin-
kis kaip individo poZymis galéty buti
vadinamas keliais asmens savybiy ar
ligy simptomy (paprastai depresijos)
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Tas saldus negatyvizmas

»-..Stebéti blogj, mgstyti apie blogj, rasyti apie blogj smagu“

vardais — pesimizmu, (kartais net rea-
lizmu), nihilizmu, mizantropija, ne-
gatyvizmu. Pastarasis terminas nusako
gana siaurai suvokta asmenims badin-
ga nuolatinj skepsj, siekj viskq neigti,
atmesti sialymus ar jsakymus be rim-
tos priezasties. Taliau negatyvizmg
galima suvokti ir pla¢iau: kaip polinkj
akcentuoti negatyvius dalykus, miné-
ti juos ten, kur jie labiausiai matomi
- dienradciy antrastése.

Antrastés yra labai svarbi dienras-
¢iy dalis, jos - pirmojo plano akcen-
tai. Spaudos analitikas Allanas Bellas
jas laiko viena i§ sudedamyjy naujieny
daliy. Kitaip sakant, jis prilygina ant-
radtes patiems tekstams, nes jos labai
matomos, idsiskiria tek§ty fone. Reikia
pasakyti, kad antrasté yra suvokiama
taip pat placiai - kaip kiekvienas pava-
dinimas periodiniame leidinyje: rub-
rika, viso straipsnio ar atskiry jo daliy
pavadinimas, paantradté, ataka ar net
uzradas po nuotraukomis, taigi viskas,
kas i§rys$keéja teksto ar nuotraukos fone.
Kitas dalykas, didinantis antra$¢iy ver-
te spaudoje, yra apibendrinamasis ir
interpretacinis jy pobudis. Ypac tai pa-
sakytina apie straipsniy pavadinimus,
turinéius keleriopg paskirtj: nusakyti,
apie kg yra straipsnis (teminés antra-
§tés), arba jvardyti svarbiausig jo teze
(tezinés antrasteés). Be to, pavadinimais
dar ir reklamuojamas straipsnis, siekia-
ma sudominti skaitytojg ir paskatinti
ji perskaityti visg tekstg. Kad ir kokia
buty paskirtis, pavadinimas yra ideali
vieta ideologijai reiksti, todél jose ir
tarpsta negatyvizmas. Norint geriau
atpazinti ir suvokti §j reiskinj, pravarty
jsigilinti j jo raiskg ir apraiskas, tarki-
me, Kauno dienoje.

Negatyvizmas rei$kiasi jvairias lyg-
menimis - tiesioginiais ir neutraliais
objektyviy gyvenimo blogybiy jvar-
dijimais, perkeltinés reik§meés verti-
namaisiais pasakymais ir galiausiai
subtiliomis neigiamomis potekstémis,
persmelkianciomis i§ pirmo Zvilgsnio
nekaltus pavadinimus. Tipiski neutra-
liyjy jvardijimy pavyzdziai apima pa-
Cias jvairiausias gyvenimo sritis: poli-
tikg, nusikalstamuma, tarpasmeninius
Zmoniy santykius ir pan., plg. sunki
praeitis, nedrausmingi vairuotojai, gin-
Cai, infliacija, girtas geleZinkelininkas,
rapesciai, mokesciai, smugis, spragos,
vagysté, nebaudziamumas, nuoskaudos,
vienatve, kancia, bausmé, baimé, skan-
dalas, ilgesys, lemtinga klaida, tragiska
avarija, Zala valstybei, korupcijos skan-
dalas, Smeiztas, Zudynés ir plésimai, ne-
laimés priezastys, Zitis, susisprogdino,
apiplésé, susizalojo, nuSové, nuzude,
pakriko ir t.t. Jie dominuoja $iuose ir
daugelyje kity pavadinimy: Sunki pra-
eitis iSnyra j vieSumg, Nedrausmingy
vairuotojy medziokle, Nevykusi vies-
nagé, Vangiau negu pernai, BaZnytiné
santuoka valstybei vis dar netikra, Ver-
slo mokestis nemielas ir ,valstieciams"

Paprastai tokiy pavadinimy daug
Juodosios kronikos rubrikoje, tai yra
visai nataralu, bet negatyvumo atzvil-

>

giu mazai kuo skiriasi ir kai kurios
kitos rubrikos, pvz., Pasaulis, Repor-
terio akiratyje, Lietuva, taip pat net ir
tokiose i§ pirmo Zzvilgsnio neutraliose
rubrikose kaip Ekonomika ar Kg pa-
sakyty Hipokratas. Maloni i§imtis §iuo
atzvilgiu yra Santaka. Stai kelios neut-
ralios negatyviosios Pasaulio rubrikos
antrastés: Kapituliavo prie§ teroristus,
Sgmysis metropolitene, Ultimatumo
terminas pratestas, Skaudi istorija, Ver-
diktas. Taigi perzvelgus Kauno dienos
antradtes, $iuo aspektu galima rasti
daug neigiamus dalykus jvardijanciy
zodziy. Jy atsiradimg pavadinime lémé
straipsnio tema, 0 j3 savo ruoZtu - nau-
jieny ir jvykiy atranka. Taigi neutralas
neigiamy dalyky jvardijimai atsiranda
dél bendrosios leidiniy pakraipos ir
nuostatos, kas laikytina naujiena, Zinia,
dél jsivaizduojamai didesnés nelaimiy
nei laimingy ar neutraliy jvykiy vertés.
Sig naujieny vertés tendencija sustip-
rina siekis jZvelgti ar sukurti skanda-
la. Kiekvienu atveju neigiamy dalyky
jvardijimas yra tik natarali naujieny
atrankos, o ne jy pateikimo bado pa-
darinys. Jie su tam tikromis i$lygomis
galéety bati objektyvis.

Subjektyvusis negatyvizmas isry$-
kéja i§ perkeltine reik§me vartojamy
zodziy, ypa¢ metafory itin mégstamy
spaudoje. Kai kurie jy - liinas, pelke,
briizgynai, verpetas - kartojami daZnai
ir jkyriai, todél yra tape laikrastinémis
klisémis: Klaidziojimai mokesciy refor-
mos brizgynuose, Nusikaltélius stabdé
$aviy krusa, Ukio ministras slysta ant
rusiSko ledo, Draudikai vaik$to pei-
lio a¥menimis, Rusi$kai studenty kal-
vei - Vyriausybés smugis, Prokurory
karjeros vingiai — nuo kritimy Zemyn
iki auk$tumy, ES pinigais kam$omos
sveikatos sistemos spragos, Emocinis
randas turéty buti panaikintas, Deta-
liy prekybos monstras ateina j Lietuvs,
Tamsioji pergalés pusé, UZuovéja nuo
gyvenimo skersvéju, Koalicijos partne-
ris nustumtas j uzribj, Dvokiancios in-
vesticijos, Mokslininkai vaiké potvynio
baubus, Aistry katilas dél mokesciy
reformos tebekunkuliuoja, Niiriis de-
besys vir$ Osetijos, Skoly $leifai, Verslo
centry kryzkelé, Sauléta krastg temdo
nepritekliy $esélis, Kosove karas paséjo
chaosg, Lietuva brenda i$ krizés, Balti-
jos krepsinio lyga rengiasi praryti LKL,
Mokes¢iy reforma drebina partijy ir
koalicijos vienybe, Uzsimota pazaboti
matininky savivale, Savivaldybé nu-
sitaiké j gyventojy aiksteles, Euroen-
tuziazmas prigeso, Naujoji bausmiy
politika griauna senuosius stereotipus,
Futbolo A lygoje vél bresta skandalas.
Ministras pateks j tyrimy verpetq.

Tiesiogine ar perkeltine reik§me
vartojamy ZodZiy negatyvizmas yra
akivaizdus, ap¢iuopiamas ir dél to gal
ne toks paveikus. Kur kas subtilesnis
yra implikuotasis negatyvizmas, kai i§
pavirsiaus jo tarsi ir nematyti, o neigia-
mi dalykai yra pateikiami kaip poteks-
té, tarp eiluciy: Europos diena riipéjo
tik jaunimui, Upelio mislé gali pakore-

Jurga Ivanauskaité Placebas

guoti generalinio komisaro reitingus,
ValdZia jau nesuskai¢iuoja emigranty,
Seimo nariai béga grei¢iau, negu dir-
ba, Pamir$o perskaityti Helsinkio aktg
iki galo, Miesto interesus bandé gin-
ti privatus teisininkas, Vyriausybéje
- kédziy perstumdymas, Noréta, kaip
geriau, i§¢jo, kaip visada, Verslo prakti-
kai tapo_santiiresni. Siais pavadinimais
norima pasakyti, jog niekam kitam,
i§skyrus jaunimg, Europos diena neri-
péjo, kad emigranty yra tiek daug, jog
ju nejmanoma valdZiai suskaiiuoti,
kad verslo praktikai anks¢iau nebuvo
tokie santiras, jog privaciam teisinin-
kui nepavyko apginti miesto interesy.
Palyginamoji konstrukcija béga grei-
¢iau, negu dirba implikuoja, kad Sei-
mo nariai dirba létai, o prie§priesa pa-
gristas populiarus pasakymas noréta,
kaip geriau, i$éjo, kaip visada reikia,
jog iSéjo prastai. Eufemiskai pavartoti
veiksmazodziai pakoreguoti, pamirsti
i$ esmeés reidkia perspéjimg, jog gene-
ralinio komisaro reitingai kris, ir kalti-
nimg dél teisiniy Ziniy stygiaus. Kédziy
perstumdymo negatyvioji implikacija
paremta aliuzija j Krylovo pasakécia
apie Zvériy orkestrg, kuriam niekaip
nesiseké groti, net ir perstumdzius
kédes. Taigi pavadinimuose implikuo-
jama jvairiais budais ir priemonémis,
taciau vis tas pat negatyvizmas.

I§ pavadinimo idryskéjes akivaiz-
dusis ar implikuotasis negatyvizmas
suprantamas ir pateisinamas, jei tik jis
i$plaukia i§ teksto — jo temos ar auto-
riaus pozitrio - ir atspindi visg teks-
ta, yra logiskas jo apibendrinimas, jo
esmés raiSka. Ta¢iau esama ir kiek ki-
tokio, vien tik antratéms badingo ne-
gatyvizmo, kuris naturaliai nei$plau-
kia i§ teksto, atspindi tik vieng kurj jo
aspekta, bet ne visuma. Jo net nebity
galima pavadinti interpretaciniu, bet
iSkreipianciu pagrinding teksto mintj,
nes j pirma plang iskeliamos daZnai
nereik§mingos smulkmenos, antriniai
teksto aspektai.

Vienas i§ daugelio pavyzdiiy -
Tomo Jaruseviciaus geguzés 23 dieng
pirmajame puslapyje spausdintame
tekste Laisvés aléja dusta nuo auto-
mobiliy, kaip ir jprasta Kauno dieno-
je, igeliama Kauno savivaldybei, plg.,
Pésciyjy takuose Keliy eismo taisykliy
nesilaiko ne tik eiliniai vairuotojai, bet
ir Savivaldybés darbuotojai bei sveciai.
I§ paties teksto paaiskeja, kad situacija
Laisvés aléjoje néra tokia bloga, mies-
te ,yra viety, kur pazeidéjy aptinkama
kur kas daugiau®, taigi ir ¢ia pavadi-
nimas tendencingas, o isry$kintas ir
apibendrintai pateiktas teiginys apie
savivaldybés darbuotojus yra atsi-
rades i§ paskutiniame, ketvirtajame,
skyrelyje pateiktos citatos: ,Kokio su-
pratingumo ir kultiiros galima tikétis is
eiliniy vairuotojy, jei pésciyjy takg Zy-
mincio kelio Zenklo nepaiso netgi miisy
miesto Savivaldybés darbuotojai ar ten
atvykstantys sveciai®, — prisiminé Eis-
mo prieziiiros tarnybos vadovas, kalbé-
damas apie L.Sapiegos gatve, vedantig
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Ziniasklaida kaip oligarchiniy struktdry
interesy tenkinimo instrumentas

B Pries dvejus metus Jungtiniy Valstijy televizijos industrijos visuomené buvo sukrésta, kai Nacionalinés transliuotojy asociacijos
konvente Las Vege Barry Dilleris - televizijos prodiuseris, sukiires televizinj reguliaraus devyniasdesimties minuciy filmo formatg
bei susikroves milijonus is televizijos parduotuviy konglomerato QVC akcijy, kalbédamas apie Ziniasklaidos priemoniy savininky
nuostatas, perspéjo dél ziniasklaidos oligarchijos keliamy pavojy. Jis isreiské nerimg dél turinio jvairovés stokos ir dél to, kad nuolat

mazéja skirtingy poZiariy.

Dilleris teige, kad jis visada kovoja su
pladiai paplitusiomis i§vadomis ir nu-
sistovéjusiomis tiesomis, kurios per
daug priklauso nuo stereotipy, ir jeigu
istorija misy nieko nei§moko, vadinasi,
stereotipai yra labiau paplite negu tik-
roji i$mintis. Dilleris tuomet teige, jog
vyrauja bendra nuomoné - Ziniasklaida
turi konsoliduotis, jos veikla niekaip
neturi bati varzoma. Jis citavo 1996
metais priimtg Jungtiniy Valstijy tele-
komunikacijy akta, kuriam jsigaliojus
neliko nuostatos, kad visuomenés in-
formavimo priemonés turi didinti kon-
kurencijg ir siekti didesnés jvairoves.
Pasak Dillerio, po 1996-yjy mazai kas
supranta, kad keturi didieji JAV tinklai
(NBC, CBS, ABC, Fox) neturéty steigti
naujy nepriklausomy tinkly. Jis pasake,
jog radijo ir televizijos stotys dar turi
$ansy leisti pasigirsti nepriklausomam
balsui, ir kad $iuo atveju vyraujantis
poziiiris yra neteisingas. Dillerio jsitiki-
nimu, reikia daugiau taisykliy, nes be jy
transliuotojai bus tik monolitiniy jmo-
niy platintojai, nors realiai yra vieninte-
liai nemokamos informacijos $altiniai.

Lietuvos elektroninéje Ziniasklaido-
je dirbu daugiau nei de$imt mety. Su-
tinku su tais, kurie sako, kad mes Lie-
tuvoje daugelj dalyky padaréme kur kas
grei¢iau negu vadinamosios senosios
demokratijos. PavyzdzZiui, itin sparciai
pasiekéme tai, kad jvairiose srityse ati-
tiktume narystés Europos Sgjungoje
kriterijus. Buves Danijos uzsienio reika-
ly ministras Uffe Ellemannas-Jensenas
§j pavasarj Lietuvos televizijai kalbéjo:
»Kai man sako, kad jie (Baltijos $alys
- R. M.) juda per sunkiai, a$ visada at-
sakau: Zmoneés, palaukit, jie per keleta
mety padaré tai, ka mes padarém per
penkiasdes$imt ar $eSiasdesimt*. Taciau,
kalbant apie politiky ir verslo giganty
santykius su Ziniasklaida, teigiamy po-
ky¢iy dar greitai nenusimato.

Lietuvos politikai jau supranta, kad
lemiama jtaka rinkéjams daro jy jvaiz-
dis. Visame pasaulyje televizija pasi-
telkiama sustiprinti jspadj, jog politikas
yra pacioje svarbiausioje vietoje reikia-
miausiu laiku. Pavyzdziui, JAV prezi-

dentas George‘as Bushas tiesioginiame
televizijos eteryje padiu Ziarimiausiu
laiku paskelbé ultimatumg Irako dik-
tatoriui Saddamui Husseinui. Po poros
ménesiy Bushas nedideliu kariniy pa-
jégu léktuvu nusileido juroje dreifuo-
jan¢iame léktuvnesyje ir prane$é apie
karo Irake pabaiga. Busho nusileidimas
j istorijg j€jo ir tuo, jog buvo kruopséiai
suplanuotas pagal televizijos prodiuse-
riy nurodymus - laivas dreifavo tokiu
kampu, kad saulés ap$vigtimas buty
tinkamas kameroms. Panagiai, tik kiek
kukliau, savo jvaizdZiui propaguoti te-
levizija naudojosi saksofonu grojantis
Billas Clintonas ir motociklu vaZinéjan-
tys buve Lietuvos ir Cekijos prezidentai
Rolandas Paksas ir Vaclavas Havelas.
Lietuvoje visai sékmingai jvaizdis ku-
riamas naudojantis tarsi ne reklamos
priemonémis.

Prie§ keleta mety buvo toks atvejis
- paskelbus informacija apie vieng Lie-
tuvoje platinamg preke, dviejose valsty-
bése ji buvo idimta i prekybos ir tiria-
ma, kilus jtarimy, kad gali kelti pavojy
zmoniy sveikatai. Tos prekés platintojas
Lietuvoje pareiské atsiimsiantis reklamg
i§ televizijos, nes patyré nuostoliy — ga-
liausiai jis buvo priverstas i§imti tg pre-
ke 1§ apyvartos. Kompanijos savininkas
buvo jsitikines, kad ta informacija yra
jo konkurenty uzsakymas.

2000-yjy vasario 25-3j3 vyko Zurna-
listy, filosofy, parlamentary ir komu-
nikacijos teoretiky konferencija. Joje
VU docenté Vilija Gudoniené kalbéjo,
kad ,,| naujienas patenka elitiniai Zmo-
nés. Dél to kyla nuomoniy, jog kazkas
| vienas naujienas pateko, j kitas - ne,
ir kad tai yra kazkieno interesai. Egzis-
tuoja atrankos kriterijai, bet jie profesi-
niai ir nebatinai $aliski. Naujienos néra
realaus pasaulio atspindys, o informaci-
ja apie faktus, kurie patys i$lenda arba
yra idtraukiami®, prie§ penkerius metus
saké docenté V. Gudoniené.

Tai galima paaiskinti tuo, kad vienas
ar kitas verslininkas jam nepalankig in-
formacijg priima tik kaip konkurenci-
nés kovos israiska. Po tam tikro laiko
pavyko minétosios kompanijos savinin-

Kauno valdininky darbovietés link.
Taip tekste paminéta viena su Laisvés
aléja besiribojanti gatvé atakoje virsta
pésciyjy takais apskritai, o pavadini-
me — nuo automobiliy dastancia Lais-
vés aléja.

Tokiy, vadinkime, dezinformaci-
nio negatyvizmo apraisky Siandienéje
spaudoje apstu, todél tie skaitytojai,
kurie apsiriboja vien tik permesdami
akimis laikra¢iy antrastes, rizikuoja
susidaryti iSkreiptg ir labai negatyvy
minimy dalyky vaizdg. Tikétina, kad
butent $i negatyvizmo atmaina yra at-
skirai antrastes kuriancio redaktoriaus
darbo i$dava, atsiradusi dél redakcijos

siekio bet kokia kaina patraukti skaity-
tojo démesj, iSkeliant net ir neutraliy
dalyky neigiamus aspektus.

Taigi antrasteés — $iy dieny spaudos
blogio diskursas. Jis veikia mus jvai-
riai, sukeldamas sunkiai i$matuojamg,
bet neabejoting atsaka. Rasyti apie
tai — tolygu gausinti diskursg $ia tema,
net ir turint kilny tiksla padéti nuovo-
kiam skaitytojui susiprasti ir nesileisti
bati paveiktam bet kokios ra$ies nega-
tyvizmo kiekviename tekste. Tad apie
neigiamus dalykus tenka rasyti tam,
kad jie buty ne tokie paveikis, mat su-
vokimas ir analizé sumenkina emocinj
ju uztaisg.

ka jtikinti, jog paskelbta informacija ne-
buvo koks nors sgmoningas kenkimas,
ir pasiekti kompromisg susitariant, kad
visuomeneé turéjo teis¢ Zinoti apie miné-
ta preke, net jei ji nebuvo pavojinga, bet
buvo tiriama. Gerai, kad tas savininkas
buvo supratingesnis uz daugelj savo ko-
legy. Reklama liko televizijoje. Ji buvo
dviejy ménesiy Ziniy tarnybos biudzeto
dydzio — galima jsivaizduoti, kg reiskia
toks finansinis spaudimas.

Prie§ keleta mety dalyvavau Jungti-
niy Amerikos Valstijy radijo ir televizi-
jos naujieny tarnyby vadovy stazuotéje.
Ptakalbus apie tokius atvejus, amerikie-
Ciai sake, jog gerg reputacija sauganti
kompanija ne tik neatsiims reklamos,
kad nesusilaukty priesiskos visuomenés
reakcijos tokig informacija paskelbus,
bet dar daugiau investuos j gera jvaiz-
dj. Anaiptol nenoriu idealizuoti JAV: tai
rodo nesenas jvykis su filmu ,,Superdi-
delis a8 (,,Super Size Me®), kai McDo-
nalds perspéjo, kad nebepirks reklamos
filmg reklamuojandiose stotyse — irgi
pamokomas, bet galiausiai ten, greito-
jo maisto uzkandinése, atsirado $vieziy
saloty.

Tarpukariu Juozas Keliuotis rasé, kad
»kai kurie laikra$¢iai gauna milijonus
uz tai, jog kalba kieno nors naudai, bet
dar daugiau jie gauna uZ tyléjima. Jy ty-
léjimo biudZetas didesnis uz kalbéjimo".
Lietuvoje galioja butent $is variantas.
Pavyzdziui, prie§ kurj laikg Lietuvos te-
levizija rodé reportazy ciklg apie vienos
bendrovés interesus svarbioje tikio $akoje
ir gana keistas tos $akos reorganizavimo
schemas bei galima Rusijos - tiek politi-
ky, tiek oligarchy - jtaka tam procesui.
Buvo galima laukti plataus atgarsio bent
spaudoje, nes istorija — rezonansiné. Vie-
toj tesinio atsirado daug tos bendroveés
reklamos - sprendZiant pagal apimtis,
ne uz vieng $imtg takstanciy lity.

Tarp naujausiy pavyzdziy — Vilniaus
mero rinkimy byla. Apsiribojant dviem
didziausiais nacionaliniais dienras¢iais
»Lietuvos rytu“ ir ,Respublika®, bity
galima pasakyti, kad skaitydamas juos
teismo proceso dienomis, skaitai ap-
radymus apie skirtingas bylas, kuriose
stebuklingai sutampa kaltinamuyjy pa-
vardés ir bylos detalés — laikas, vieta,
aplinka. Daugiau nieko. Nes vienas
dienrastis ra$é, jog Vilniaus meras buvo
$antazuojamas, kitas - kad pats Santa-
#avo. Sis pavyzdys geriausiai rodo, jog
byloje susiduria ir susipina oligarchy
interesai. Ir politiky, ir leidéjy. Kodél
taip daro politikai, suprasti paprasciau:
ka apie konkurentus pateiks Ziniasklai-
da, tiek apie juos pladioji visuomené ir
Zinos, o uZ tai - verta mokeéti. Leidéjai
taip elgiasi tam, kad politikai matyty
pagrinda susimokeéti, anot Keliuocio,
uz tyl¢jimg, neutralumg. Ir nebutinai
pinigais — galima pazadéti kokj nors
palanky sprendimga. Paprastai prie§
kiekvienus rinkimus iSkyla reklamos
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uzdraudimo visuomeninéje televizijoje
klausimas, nes ¢ia puikiai sutampa poli-
tiky ir transliuotojy interesai — vieniems
ne pro $alj dalis reklamos biudzZety, ki-
tiems - neutralumas, ir apsidraudimas
nuo tokiy tyrimy kaip ,,abonento” atve-
jis LNK ziniose.

SkaudZiausia yra tai, kad, kalbant
apie oligarchijos jtaka Ziniasklaidai,
tiksliau jos naudojimg savo interesams,
taip sunku i§skalbti Zurnalisto mundu-
ra. Giliau Zvelgiant — padétis yra be-
viltiSka, nes oligarchijos jtaka Zinias-
klaidai stiprina pati Ziniasklaida, per
mazai jai prie§indamasi. Vie$yjy rysiy
agentirose dirbantys Zmonés prasitaré,
kad, kai kuriems rajony spaudos redak-
toriams mokant prieda prie atlyginimo,
nekyla jokiy problemy pirmuosiuose
puslapiuose i$spausdinti uZsakovy rek-
laminius straipsnius redakcijos rasiniy
skiltyje. Viena Vilniaus universiteto dés-
tytoja neseniai teige, kad dauguma jos
studenty - antrakursiy — yra pasirenge
uz pinigus uzsiimti paslépta reklama.
Latvijoje atliktos apklausos parodé, jog
du tre¢daliai Zurnalisty daryty lygiai ta
patj. Todél nereikéty visko nurasyti tik
leidéjams ir savininkams, kai patys Zur-
nalistai visiSkai normaliu dalyku laiko
tai, kas $iaip turéty bati nepriimtina.
Kodél, pavyzdziui, Bronislovas Lubys
turéty bati suinteresuotas tuo, kad jo
laikradtyje arba radijo ar televizijos sto-
tyje buty skelbiama informacija, kuri
galéty pakenkti kitam jo verslui? Kodél
Rubikono televizija turéty kenkti savo
kitiems padaliniams arba su jmonés sa-
vininkais glaudZius ry$ius palaikan¢iam
Vilniaus merui, jei klausimy dél objek-
tyvumo nekyla patiems Zurnalistams.

Grjzkime prie B. Dillerio ir jo tei-
ginio, kad reikia daugiau Ziniasklaidos
veikla reglamentuojanéiy taisykliy.
Visada sakiau ir sakysiu, kad Lietuvo-
je ty taisykliy reikéty mazinti, kad tos
taisyklés galioty, nes jy per daug. Pagal
Visuomenés informavimo jstatyma turi
buati skelbiami Ziniasklaidos priemonés
savininkai, bet Lietuvoje jprasta akcijas
uzradyti kokiam patikétiniui, todél tie
sgradai Valstybés Ziniose vargu ar turi
kokia prasme. Pagal jstatyma, Vie$o-
sios informacijos renggjai ar platinto-
jai, Zurnalistai privalo savo visuomenés
informavimo priemonéje paskelbti apie
gautg paramg, jeigu ji virSija vienos
minimalios algos dydj, nurodydami,
kokio dydzio ir i§ ko ta parama gauta.
Bet ar kas nors kada nors yra mates tokj
prane$§ima? Zurnalisto teisé ir pareiga
- atsisakyti vykdyti vieSosios informa-
cijos rengéjo vadovo pavedimg, jeigu
tas pavedimas versty paZeisti jstatyma
ar Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodeksg.

Tekstas buvo perskaitytas Demok-
ratinés politikos instituto organizuotoje
konferencijoje ,Oligarchija Lietuvoje.
Zr. www.politika.lt
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Apie studenty vaidmenj studijy kokybés diskusijoje (1)

DaAINIus GENYsS

B Kalbéti apie aukstojo mokslo kokybg tampa popu-
liaru. Jvairiy svarstymy Sia tema galima isgirsti tiek i$
aukstojo mokslo teoretiky, tiek i$ politiky, tiek is versli-
ninky, taciau bandant isgirsti studenty nuomone, reikia
jtemti abi ausis, kadangi jy balsas toks tylus, jog mokslo
kokybés dialoge jis beveik negirdimas.

Vienas pagrindiniy $ios diskusijos klausimy yra studen-
ty jgyjamy Ziniy kokybé arba kitaip - studijy kokybe.
Visai neseniai A. Kulakauskas (Apie mokslo ir studijy
reformgq: kur eisime — pirmyn ar atgal?, Akirac¢iai Nr.5)
§j klausima iSkelé dar kartg ir pastebéjo net tik Lietu-
vos verslininky pesimistines nuotaikas, bet ir Pasaulio
banko i$reikstg susirtpinima dél studijy kokybés. Ta-
¢iau $jkart norisi pakalbéti ne apie studijy efektyvuma,
bet apie studenty vaidmenij ir jy uZimama pozicijg $ioje
diskusijoje ir procesy eigoje apskritai.

Studenty pozicija $ioje situacijoje atrodo kiek para-
doksaliai: studijy kokybé reiskia ne kg kita, kaip jgyja-
my studenty Ziniy ir jgadZiy kokybe, nuo ko priklauso
tolesnés jy karjeros ir ateities perspektyvos; atsisakyda-
mi i§sakyti savo pozicijg, studentai lyg ir atsisako prisi-
imti atsakomybe uz savo ateitj, t.y. palikdami mokslo
ir studijy reformos peripetijy svarstyma kitoms tiksli-
néms grupéms, studentai tampa priklausomi nuo jy
sprendimy. Kodél taip yra? Kaip suprasti tokj pasyvu-
mg ir tyléjima? Galbut tai galima sieti su I. Bu¢inskytés
pastebétu dabartinés jaunimo kartos (20-30m.) visuoti-
niu konformizmo bruozu, kuomet daugelis geriau ren-
kasi tylaus kentéjimo nei iSlaisvinantj inovacijy kelia.
O galbut apskritai néra jokios nepakankamos studijy
kokybés problemos ir visi patenkinti esama situacija?
Kazin. Nereikia bati jZvalgiam sociologui, kad paste-
bétum gausius jauny emigranty barius, kuriy nemenka
dalj sudaro studentai. Démesj traukia ir kitas aspektas:
ko gero, nebiisiu pirmasis pastebéjes, jog vis daugiau ir
daugiau jvairiy parduotuviy darbuotojy jgyja aukstaji
i$silavinimg. Tai reikety sieti ne su pardavéjy kvalifi-
kacijos kélimu, o su studenty-absolventy jsidarbinimo
problemomis. Be abejo, $ie du pavyzdziai susije su stu-
dijy kokybés klausimu, ta¢iau nereikia pamirsti ir kito
svarbaus aspekto — studenty motyvacijos.

Kaip vieng i§ studentijos pasyvumo problemy buty
galima i$skirti jy masi$kuma. Tai anaiptol nereiskia, kad
ju yra per daug; apskritai tai sietina ne su kiekybe, bet
su kokybe. Daugelis abiturienty tampa studentais, nes
visuomengje tebevyrauja gajus stereotipas, jog auksto-
jo mokslo diplomas yra sékmingos karjeros garantas.
Tuo tarpu visai nesusimgstoma, ka i§ tiesy gali reiksti
universitetinis mokymas. Kiek keistai atrodo studenty
ir verslininky kalbos ir dejonés, kad baige universitetus
asmenys netampa specialistais ir neturi praktinio dar-
bo jgidziy. Universitetinis i§silavinimas nuo profesinio
kaip tik ir skiriasi tuo, jog ugdo gebéjimus, tokius kaip
lyderyste, kritinis mastymas, atsakingumas ir lanks-
tumas, ty. gebéjimus pritaikyti savo potencialg prie
besikei¢ianciy aplinkos salygy. Tuo tarpu konkrecios
krypties specialisty ruo$imu turi rapintis institucijos,
atsakingos uzZ profesinj rengima. Tik béda ta, jog visuo-
mengje profesinis i§silavinimas vis dar turi neigiamga
konotacijg, kuomet manoma, jog i technikumus sto-
ja tik tie, kurie negali jstoti | universitetus. Vyraujanti
mada - ,reikia baigti universitetg idant jgytum pripa-
Zinimg“ - formuoja ,vartotojiska“ studenty motyvacija,
t.y. j universitetus ateinama vien tam, kad buty gautas
diplomas. Atskyrus $iy dviejy mokymo jstaigy tikslus
ir uzdavinius bei pakeitus supratimg, jog profesinis isi-
lavinimas yra toks pat garbingas kaip ir universitetinis
(tik turintis kitokig specifika), buty galima tiketis ais-
kesnio abiturienty pasiskirstymo. Tikeétina, jog anks-
tyvesnis karjeros planavimas ir ateities projektavimas
didinty studenty aktyvumg ir pakreipty motyvacija
nuo ,,baigimo dél diplomo" link ,,baigimo dél Ziniy ar
igadziy®

Tadiau grjzkime prie studenty vaidmens studijy ko-
kybés klausimo atZvilgiu. Kaip vieng i§ budy pakeisti
susiklos¢iusig situacijg A. Kulakauskas sitilo reformuoti
studijy finansavimg renkantis individualig finansing pa-
¢iy studijuojanciy atsakomybe, kas skatinty geriau ap-
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galvoti pasirenkamas studijas ir didinty reikluma joms
bei sukurty moralinj pamatg studentams kaip interesy
grupei dalyvauti svarstant studijy kokybés klausimus.
Su tokiomis jzvalgomis sunku nesutikti, nes juk beveik
niekas neprivercia taip susimastyti kaip pinigy (o $iuo
atveju - ir laiko bei energijos) investavimo aktualijos.
Tadiau peréjimas prie studijy finansavimo per paskoly
sistemg kai kuriems asmenims reik$ universitetinio is-
silavinimo nepasiekiamuma.

Teskant elgesio modeliy tokioje situacijoje galima
pasiremti uZsienio aliy patirtimi. Svedijoje panasios
diskusijos apie studijy kokybe ir finansavima vyko prie§
keletg de§imtmeciy. Studenty atstovybés tuomet buvu-
sios neaiskaus formato ir atlikdamos gana formaly vaid-
menj negaléjo turéti daug jtakos diskusijoms. Siekiant
pakeisti tokig situacijg, nutarta suvienyti visus studen-
tus ir skatinti jy suinteresuotuma bei aktyvuma. Buvo
nutarta jvesti privalomajj studenty nario mokestj, kuris
buvo (ir vis dar yra) pakankamai didelis (apie 200 Lt).
Toks sprendimas tapo ne tik visus studentus vienijanciu
aspektu, bet ir i§kélé studentus kaip reik$mingg sociali-
ne grupe. Studenty atstovybés, disponuodamos pakan-
kamai dideliu biudzetu ir i$likdamos nepriklausomos,
galéjo reiksti savo nuomong, nebijodamos, jog univer-
siteto vadovybé ,apkarpys“ biudzeta dél ,nuomoniy
i§siskyrimo®. Kita vertus, kiekvienam studentui investa-

vus nemenka pinigy sumg buvo smalsu suzinoti, kaip ir
kur panaudojami jo pinigai, kas skatino atstovybés na-
rius atsakingai ir kruop$diai dirbti, idant pateisinty visy
studenty poreikius bei lakes¢ius. Galiausiai studentai
igijo kity visuomenés grupiy paramg ir tapo tokia jéga,
kuri sugebéjo i$sikovoti teises j nemokamg mokslg bei
i stipendijy-paskoly sistema (Svedijos studentai gauna
stipendijas, kurios kartu yra ir valstybés finansuojamos
paskolos, kuriy du tre¢dalius kompensuoja valstybé;
tokios stipendijos-paskolos leidZia studentams tapti ne-
priklausomiems ir kurti savarankiskg gyvenima jau stu-
dijy metais, nes jy dydis yra pakankamas (apie 2800 Lt)
vidutiniam gyvenimo lygiui uztikrinti).

Zinoma, Lietuvos situacija yra kiek kitokia ir vargu
ar galima tikétis panasiy studenty laiméjimy artimiau-
siu metu. Kita vertus, kiekybine prasme studentai yra
labai nemaza visuomenés dalis, o pakoregavus jos veik-
los kokybe, jie galéty tapti solidZia jéga visuomenéje,
turindia Simtatikstanting nariy auditorijg. Tikétina, jog
budami vieningi, studentai galéty prisidéti prie diskusi-
ju apie studijy kokybe gvildenimo ir pateikti savo nuo-
mong, kuria linkme nukreipta reformos raida geriausiai
atitikty jy poreikius. Vis délto esama situacija, kuomet
studenty suinteresuotumo nematyti net ir kalbant apie
tiesiogiai su jy likimu susijusius procesus, byloja, jog to-
kias iliuzijas tenka atidéti neribotam laikui.

G. Steponavicius sitlo panaikinti kai kurias mokslininkus

diskriminuojancias nuostatas

Seimo vicepirmininkas liberalcentristas Gintaras Stepo-
navicius sitilo panaikinti Mokslininky valstybiniy pensijy
laikinajame jstatyme numatyt, jo nuomone, diskrimi-
nuojancia nuostaty, kad daktaro ar habilituoto daktaro
stazg sudaro tik asmens mokslinio darbo Lietuvos mokslo
ir studijy institucijose laikas.

Jis jregistravo Seimo posédZiy sekretoriate Moksli-
ninky valstybiniy pensijy laikinojo jstatymo pakeitimy
projekta.

Parlamentaro nuomone, galiojancios jstatymo nuosta-
tos isskiria ir blogesnéje situacijoje palieka nevalstybinése
mokslo ir studijy institucijose dirbanc¢ius mokslininkus.
Anot G. Steponaviciaus, tai neatitinka nei konstituciniy
s3ziningos konkurencijos ir nediskriminavimo principy,
nei siekio skatinti §vietimo paslaugy plétra.

Liberalcentristo nuomone, yra rimtas pagrindas teig-
ti, kad nevienodas valstybinése ir privaciose mokslo jstai-
gose dirbanciy mokslininky traktavimas prieStarauja ir
Konstitucijos nuostatoms.

G. Steponaviciaus jsitikinimu, diskriminaciné staZzo
apskaiciavimo tvarka sglygoja situacija, kai daliai mok-
slininky, nors jie to ir noréty, tampa nenaudinga dirbti
privadiose mokslo ar studijy jstaigose kaip pagrindinése

darbovietése, nes pasirinkdami §j kelig jie netenka gali-
mybés ateityje gauti valstybine mokslininky pensija.

Seimo vicepirmininko nuomone, dabartinis regla-
mentavimas yra nenaudingas $§vietimo sistemai, nes ri-
boja jos konkurencinguma, apsunkina privataus aukstojo
mokslo plétra, maZina skai¢iy viety, kuriose galéty stu-
dijuoti asmenys siekiantys i$silavinimo ar tobuléti jauni
mokslininkai, skatina mokslininkus pasirinkti neoptima-
lius darbo keliose mokslo jstaigose variantus.

Parlamentaras tikisi, kad sitilomi jstatymo pakeitimai
padidins $vietimo ir mokslo sistemos konkurencinguma,
skatins jos plétra ir kokybe.

G. Steponavicius pripaZjsta, kad jstatymui jgyven-
dinti bus reikalingos papildomos 1é$os, kurias reikéty
numatyti rengiant 2006 mety biudZeto projekta. Jo duo-
menimis, kitais metais papildomai reikéty tam skirti iki
1 milijono lity.

G. Steponavicius teigia, kad projekto rengimga paska-
tino aukstojo mokslo problemy aptarimas su Lietuvos
nevalstybiniy mokslo ir studijy jstaigy asociacijos at-
stovais, kuriame $i problema buvo iskelta kaip viena i§
svarbesniy.
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ATGARSIAI -

Kas kaltas?

AUDINGA PELURITYTE

B Pasvarsciusi, ar reaguoti j 2005 m. , Akiratiuose“ Nr.5 pasirodziusj Loretos Macianskaités straipsnj ,, Paskutinieji
i$ Lietuvos ir miisy literatiiros kanonas', nusprendZiau reaguoti: pirma, bet kokio pobudZio literatiirinis skandalas,
ypac viesojoje erdvéje, pastaruoju metu tarnauja literatiiros garbei; antra, literatiiros garbé meta bent menkutj gar-
bés Sesélj ir literatiros vertintojams; trecia, tai efektyvus bidas literatara ir literatirologija sudominti nesidominéius.
Tikiuosi, kad panasiy paskaty vedama savo straipsnj ,, Akira¢iams* déliojo ir literatirologé Loreta Macianskaite,
antraip jos straipsnio negatyvistinés nuotaikos man nebiity suprantamos.

Straipsnis ilgokas, todél sialau prisiminti jo pradzig, kuri
lyg ir formuluoja straipsnio problematikg — rapestj trijy
skirtingy karty Lietuvos ra$ytojais emigrantais Icchoku
Meru, Tomu Venclova ir Sauliumi Tomu Kondrotu bei
$iandieniné jy karybos recepcija Lietuvoje: ,,Jdomu pa-
nagrineéti, kokia jtaka dabartiniams musy poZiariams
turéjo poemigraciné ,,tylos” situacija, kai rasytojo var-
das btadavo trinamas i$ literatiiros istorijos, o knygos
i$imamos i§ biblioteky. Ar kalbédami apie Lietuvoje ir
iSeivijoje radyty literatiiry integracijg mes neuZmirsta-
me sovietmecio emigranty, kaip jie interpretuojami
$iuolaikingje literatirologijoje, formuojandioje naujg
lietuviy literatiiros kanong. Pagrindinémis to kanono
reprezentacijomis laiky¢iau viduriniy mokykly pro-
gramas, vadovélius, autoritetingy kritiky tekstus ir ypac
kolektyvinius literatarology veikalus. SolidZiausia tokio
pobiidZio pastaryjy mety knyga yra Vilniaus Universi-
teto Lietuviy literatiros katedros parengta ,,Naujausia
lietuviy literatara. 1988 —2002, aptarianti ir sovietinio
tarpsnio tendencijas, naujai sudedanti akcentus, i$-
rys$kinanti svarbiausius vardus bei karinius.“ Dél man
nezinomy priezasciy straipsnio autoré pasiremia kai
kuriomis i§ anksto neteisingomis prielaidomis, ie$ko-
dama kalty dél tos nelemtos trijy literaty ,,recepcijos*
Lietuvoje, ir imasi ie$koti to, kas nepamesta, virkauti
ir kaltinti visus kitus, tik ne save. Susidaro jspudis, kad
vienintelé minétus literatus pozityviai vertina tik pati
Loreta Macianskaité, visi kiti ignoruoja, nesupranta ir
neigia. Keistoka straipsnio autorés laikysena, bet ji at-
spindi bendrg pastarojo meto humanitarinj nekomuni-
kabiluma: jei kam nors ko nors stinga, nepakanka, tai
kazkas kitas turi ateiti ir tai duoti ar padaryti, tik ne as!
Taciau Zvelgiant i§ apkaltintyjy pusés situacija atrodo
truput; kitaip.

Zinoma, Lietuviy literatiiros katedrai, parengusiai
knyga ,Naujausia lietuviy literatiira. 1988 —2002“ labai
malonu, kad ji ne tik skaitoma, bet ir laikoma svarbiu
lietuviy literatiros procesg kanonizuojanciu faktoriu-
mi. Neabejoju, kad galima turéti priekai$ty deél Sios

knygos koncepcijos, bet vis délto knygoje buvo rinktasi
akcentus. Kokie jie, galima diskutuoti, ir tikrai ne visa-
da kritikai neteisis, bet esminiu kriterijumi buvo pasi-
rinkta jtaka bendram procesui, autorystés reik§mingu-
mas - tam tikra generaliné linija. Ir neaptartyjy liko kur
kas daugiau nei aptartyjy, bet juk knyga néra gumine,
kita vertus, procesai juda. Kas trukdo radyti savaji nau-
jausios literatiiros variantg Lietuviy tautosakos ir litera-
taros institutui, Pedagoginiam universitetui ar visiems
universitetams drauge? Vilniaus universiteto Lietuviy
literataros katedros Zmonés néra maziau jsipareigoje
nei kiti. Kita vertus, vien i§ kolegiskumo galima buvo
pasiteirauti apie minétuosius autorius, uzuot skelbus
apie ,tylos“ situacijg, ir be reikalo neliadinti toli nuo
Lietuvos gyvenanc¢iy lietuviy rasytojy, nes Vilniaus uni-
versiteto literatiiros kursuose ji'é ypac intensyviai prista-
tomi paskaity ir seminary metu, ir kiekvienais metais
apginama po keletg bakalauro ar magistro darby, ypac

‘apie Tomo Venclovos ir Sauliaus Tomo Kondroto ki-

rybg. Lietuviy spaudoje buvo pastebétos ir recenzuotos
visos naujos $iy autoriy knygos, apie juos kalbéta litera-
taros diskusijose, mety knygy aptarimuose.

O kiti iSeivijos autoriai misy neturéty dominti? Al-
fonsas Nyka-Nilianas, Algimantas Mackus, Liiiné Su-
tema, Algimantas Mackus, Biruté Pikelevi¢iaté? Tikrai
gali bati, kad netrukus pasirodys vienas kitas miisy
katedros parengtas straipsnis ar apie vieng kurj i§ $iy
autoriy, bet kodél neperzitréjus jau esamy, uZuot mi-
néjus nesamus? O visi kiti darbai? Nejau pernelyg daug
paraSyta apie Antang Ramong, Ric¢ardg Gavelj, Jurgi
Kuncing? O svarstymy apie Leonardo Gutausko, Onés
Baliukonés, Aido Mar¢éno karybg netruksta? Ar pa-
kankamai aptarti platas kultiriniai, istoriniai, dailéty-
riniai, kinematografiniai, filosofiniai lietuviy literatiiros
istorijos kontekstai? Gal jau i§samiai i§nagrinéta trem-
tiniy, partizany, sovietmeciu uzdusinty talenty litera-
tara? Man taip pat atrodo, kad yra dar ka veikti, ir ne
tik Vilniaus universitetui, bet juk nebutina griebti uz at-
lapy Lietuviy literataros ir tautosakos instituto bendra-

darbiy, mosuoti prie$ nosj jy neva netinkamai lietuviy
literatiiros procesus kanonizuojanc¢iomis knygomis ir
kaltinti, kad dar nepadaré to, ka galbit, atsiradus laisvai
valandélei, noréty padaryti.

Nebiitina dramatizuoti situacijos, bet juk matome,
kad literatarologijos, literatiiros kritikos ir literatiiros
edukacijos situacija apskritai keic¢iasi. Keiéiasi kartos,
prioritetai ir jtakos. Literatara nebekaupia nei ideo-
loginés, nei politinés, nei visg kultiirg integruojancios
jtampos, todél i§stumiama j aktualijy paribius - kartu
su jos tyréjais. Ir $itas institucinis susiprie§inimas, kuris
literatiirology, deja, yra jau¢iamas, ir nepasitenkinimas,
ir sutrikimas, atmieStas negatyviomis emocijomis, tik-
riausiai yra $iy poky¢iy padiktuotas. Dar prie§ dvide-
$imtmetj literatira buvo kultirinio gyvenimo centras,
atliekantis ir Ziniasklaidos, ir tautinés ginties, ir poli-
tiniy vertybiy sklaidos funkcijas, o dabar - patys po-
litinio ir ekonominio gyvenimo pakras¢iai. Zinoma, tai
puiki proga susivokti situacijoje, puiki proga i literatiirg
pazvelgti i§ estetinés distancijos, bet ar kas nors sédi
rankas sudéjes? Jeigu Loretai Macianskaitei atrodo, kad
kai kuriy lietuviy ra$ytojy vertinimai yra netinkami, ar
ne prasmingiau radyti tinkamg straipsnj, recenzija ar
monografija, kuri galéty tapti pretekstu nuomonei susi-
formuoti ar bent pozityviai diskusijai uzsimegzti. Tikrai
neuztenka fiksuoti kilusj nepasitenkinimg, tuo labiau,
kad tas sovietme¢io CK raugas Mero, Venclovos ir Kon-
droto karybos vertinimui seniai nebetekes galios. Kas
juo vadovaujasi? Liatas Mockinas, Vanda Zaborskaite,
Elena Bukeliené? Butent §ioms asmenybéms tokio po-
budzio kaltinimai atrodyty visai nepagrijsti. Juo labiau
nesuprantu, ar Rita Tatlyté, Regimantas Tamogaitis ar
$iy eiluciy autoré turéty prisiimti atsakomybe uZ so-
vietmecio mentaliteto na$ta? Niekaip negalétiau jos
prisiimti, nes ji aktuali galéjo buti nebent mokykliniais
metais, per pionieriy sueigas; Atgimimas sutapo su jau-
nyste.

Bet mes galime kalbéti apie bendra paveldéty siste-
ma, ir ne tik i§ sovietmecio, bet né kiek ne maziau ir i§
XIX amziaus, kuri XXI amZiaus literatarologijai (ir ap-
skritai literatiiros vertinimui) yra nepalanki. Arba lie-
tuviy literatara liks lietuviy kalbos gramatikos ir testy
priedu, arba ji isiplés i tokias kultaros, istorijos, meno,
filosofijos ir bendras pasaulio literatiros tyrimy sritis,
kaip kad yra i$siplétusi Vakary, o ypa¢ Skandinavijos
universitetuose. Kol kas mes esame egzotiskame tauti-
niame rezervate, nesikryZzmindami nei su $iuolaikiniais
menotyros, kultiros istorijos ir filosofijos mokslais, nei
su uzsienio literatiromis ir kalbomis. Mes visi ribinéje
savigynos situacijoje, ir miisy savigyna tampa beviltis-
ka, net iki graudulio.

Neramios kartos paieskos

ILONA BUCINSKYTE

Daznai girdime, skaitome, nujau¢iame bandymus is-
(si)aiskinti, kokia ta musy karta.

Bandymas apibréZti savaja kartg turbut yra univer-
salus rei$kinys vis iSkylantis laiko tékméje. Skirtingos
patirtys lemia, kad vienos amZiaus grupés Zmonés
kazkuo skiriasi nuo kity. Taip buvo ir turbit bus.-Ban-
dymas apibreézti savaja kartg yra prasmingas, nes kar-
tu tai bandymas pazinti save: i$siaiSkinti svarbiausius
bruozus, privalumus ir didZiausius trakumus.

Kartos apibudinimai, be abejo, yra etikeciy klija-
vimas. Bet kurio amZiaus grupe sudaro be galo daug
skirtingy asmenybiy.

Bandymas apibréZti savaja kartg kyla i§ nepasiten-
kinimo jau egzistuojanciais, kity pateiktais apibudini-
mais. Jie neatrodo tinkami, priimtini, pakankami. Ma-
nieji svarstymai yra tik dar vienas balsas j disonuojantj
»mano kartos® apibréZimo chors.

Tad kokia gi ta ,misy karta®. ZodZiy junginiu
kabutése vadinu Zzmones, kuriy amzius dabar 20-
30 mety. Mums priskiria jvairiausias savybes. Mano
nuomone, apibadinant misy amZiaus grupés Zmo-
nes, pamir§tama pa(si)sakyti, kad esame savo tévy
vaikai. Tiesa, mes subrendome jau nepriklausomoje
Lietuvoje, ta¢iau darZelius, pirmgsias mokyklos kla-
ses lankéme dar sovietmeciu. Naivu baty galvoti, kad
mums neturéjo jtakos tévy sovietmeciu jgytos patirtys

ir jgndziai. Nieko nestebina, kad duodame ir imame
ky$ius, esame konformistai, pir§ta pajudinantys tik
tada, kai tai naudinga (fizi$kai, emociskai ar materia-
liai). Mums budingas nepasitenkinimas, ta¢iau misy
konformizmas lemia, kad atvirai nekonfliktuojame su
esama sistema. Neturime revoliucinés dvasios, neban-
dome nieko keisti, geriau jau renkamés i§vaziavima i§
Lietuvos ir vis tiek prisitaikome, ta¢iau jau prie kitos
visuomenés. | aktyvy Lietuvos visuomeninj gyvenimg
nesiverziame, gal dél to, kad neturine pasitlyti kazka
kokybiskai naujo, i§ esmés besiskirian¢io nuo to, kg
yra sukiire misy tévai ar seneliai. Neturime Lietuvos
ateities vizijos.

Dauguma misy gyvena ideologijy i$sekimo am-
ziuje. Krik§¢ionybe, liberalizmas, konservatyvizmas,
padorumas, tautinés tradicijos yra patogios etiketeés,
leidZiancios bent kiek i$siskirti pirkimo jgalumo sche-
moje, matuojant kas, kiek ir uz kiek gali pirkti.

Karjera ir uzdirbtas pinigy kiekis garantuoja $iokj
tokj stabilumg ir sauguma. Jei buvome protingi, pasi-
rinkome technokratines profesijas, jei ne dabar kanki-
nameés bandydami apibrézinéti savaja kartg ir steng-
damiesi j3 indoktrinuoti. Jei pasiseka Lietuvoje rasti
perspektyvy darba, galime dirbti iki i8sekimo, tad lai-
ko socialiniams ry$iams $alia $eimos, birelio draugy
ir giminaiciy beveik nelieka. Tarp musy yra ambicin-

gy karjeristy, kuriems Lietuva atrodo per maza, tad
jégos bandomos platesniuose tarptautinio, globalaus
kapitalo struktary ar Europos Sgjungos vandenyse.

Tadiau ne viskas taip blogai, nesame savo tévy ko-
pijos. Mes leidZiamés pumpuojami ne tik $lamsto i3
Ryty ar Vakary, mus veikia ir teigiamos vakarietiskos,
demokratinés jtakos.

Miisy amzZiaus Zmonés, kuria $eimas ir patys tam-
pa tévais, patiréiy ir jgudziy perdavéjais.

Gal ir nelabai smagu, ta¢iau nedrjs¢iau dabartiniy
dvide$imtmetiy trisdeSimtmeciy vadinti karta. Siuo
metu tai labai atomizuoty individy amZiaus grupé, ku-
rioje kiekvienas bando susikurti $iokj tokj savo gyve-
nimo stabilumg. Néra privaloma, dirbtinai konstruoti
musy kartg. Gal karta tapsime véliau arba padésime
dabartiniams keliolikmec¢iams, neuzgozdami jy, su-
formuoti i§skirtinius, stiprius savo kartos Zenklus.
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akiraciai

DISKUSIJA

Kokios mums reikia opozicijos?

Atkelta i 1 psl.

bendradarbiavimo tarp pozicijos ir
opozicijos, reikia ziaréti, kad partijos
konsoliduotysi, o ne su kiekvienais rin-
kimais atsirasty vis naujos partijos, ku-
riomis véliau visuomené nusivilia.

Kazys Almenas: Padori politika
téra kiekvieny rinkimy pazadas. Man
keista, kad nepastebimas vienas paciy
aiSkiausiy ir butiausiy skirtumy, kad
dabar ypa¢ reikia tokios opozicijos,
kuri galéty suorganizuoti ir mobili-
zuoti Lietuvos pozicija Briuselio atzvil-
giu. Dabar, kai matome Prancuzijos ir
Olandijos referendumy rezultatus, kai
akivaizdus ES lyderiy nesusikalbéjimas
ir kai turim galingg Briuselio biurokra-
tijg, pries kurig dabartiné Europa orga-
nizuojasi, Lietuvoje reikia daugiau jégy
telktis ir kovoti uz Lietuvos, o ne Briu-
selio interesus.

Vladimiras Laucius: Dabartinés
opozicijos didZiausia problema yra de-
$iniosios opozicijos problema. Ir dél to,
kad stipriausia ir stabiliausia deinioji
partija ( o nuo 1993 mety tokia buvo
Tévynés sajunga) Siandien neturi stip-
riy ir patikimy partneriy, su kuriais
galéty sudare koalicija perimti valdZig.
Manau, tai viena didZiausiy bédy, nes
po 1996-2000 mety Seimo kadencijos
nunyko jy partneriai krik§¢ionys de-
mokratai ir iki $iolei nesugeba atsigau-
ti net iki tokio lygio, kuris jiems leisty
perzengti 5 proc. barjera.

Kita vertus, patyre tam tikrg Zvaigz-
dziy valandg per 2000-yjy rinkimus,
tolydZio nyko liberaly partija. I§ pra-
dziy, kai i§gyveno skilimg ir po to, kai
atsistatydino Pakso vyriausybé ir atsi-
rado liberlademokratai. Po paskutiniy
rinkimy partija patyré gilia moraling
krize, i§ kurios vargu ar buty pajégi ir
netgi ar noréty savarankiskai i$bristi.
Taigi dabartinémis aplinkybémis desi-
nioji opozicija i§ esmés yra vienos par-
tijos opozicija, ir kol kas ta viena parti-
ja, pagal nuomoniy apklausas, valdZios
viena perimti negali, o bendradarbiauti
su pagrindine partnere liberlcentristais
jai trukdo kai kurie akivaizdas dalykai.
Pastaryjy meénesiy ir savaiciy jvykiai
tai ypatingai akivaizdziai parodeé. Par-
tija, kurios lyderis, vieai pareiské, kad
moralés kartelé jam pakelta per auks-
tai ir jis jos neperSoka, sunkiai jsivaiz-
duojama, kaip konservatoriy partneré.
Manau, kad liberaly ir centro sgjungos
problema yra ta, kad moralés kartelé,
kurios jos-lyderis ir dalis tos partijos
S$iandien jauciasi negalj ir nenorj per-
$okti, gali tapti rinkimy kartele, kurios
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jie taip pat neper$oks.

Lauras Bielinis: Sunku buaty kaz-
kokias naujas $iandieninés opozicijos
ypatybés atrasti. Kaip ir anks¢iau par-
tijos, kurios nepriklauso valdané¢iajai
daugumai, veiké pagal seng trafarety:
kritikuoja valdanéiuosius ir nesutaria
tarpusavyje, neranda galimybés susi-
tarti dél bendro veikimo. Galbut ne-
igiamoji $iandienos opozicijos ypatybé
yra ta, kad partneriais galéje bati li-
beralcentristai ir konservatoriai dabar
savo partijy viduje patiria absoliuty
chaosg ir kartais net jiems patiems ne-
ai$ku, kas ka gali ir kas ko nori, o juo-
lab ko noreés po savaités. Taigi $iandien
galbat i§skir¢iau vienintele ypatybe:
visas démesys sutelktas j konservatoriy
partijg, kuri i$laiké stabilumag, ir siekia
argumentuotai ir kaip galima akcen-
tuotai kalbéti visuomenei. Bet visa tai
reiskia, kad i $ig partija bus nukreipti

didieji smugiai, kg ir matéme pastaruo-

ju metu.

Egidijus Aleksandravicius: Bet ar
néra taip, kad $iandien ir politikai, ir
politiniy procesy analitikai labai pri-
mygtinai sieja vienos opozicinés par-
tijos — liberalcentristy - reikalg tik su
pirmininko asmeniu. Ar néra per daug
primygtinai painiojama tai, kad parti-
ja néra tik pirmininkas, ar ne per daug
akcentuojama lyderio problema, o per
mazai stengiamasi kalbéti apie bendrus
opozicinius reikalus? Todél ir klausiu,
ar pakankamai kalbama ir ar yra kam
kalbeéti bendru opozicijos vardu, ar
partiniai interesai $iandien neuzgozia
bendry reikaly. Ar sugebama zZvelgti |
ateitj ir atskirti pagrindinius prie$inin-
kus nuo galbut eventualiy partneriy ir
oponenty? Man regis, opozicijoms vi-
sais laikais buvo sudétinga surikiuoti,
kas jy pagrindinis oponentas, kas gal-
but laikinas, bet galimas sgjungininkas
ir kas galbat tik téra nepasiekiamas
idealas.

Taigi ar yra pakankamai ieSkoma
bendry opozicijos idéjy ir ar yra kam
kalbéti apie tai?

Raimundas Miezelis: Turéciau du
praSymus opozicinéms partijoms. Vie-
na, kad jos savo viduje liautysi kovoti
tarpusavy, ypac tai taikytina Liberaly
ir centro sgjungai, kuri nuo pat savo
isikarimo pradzios kariauja vidines
kovas, suédancias, sakyciau, astuo-
niasde§imt procenty visos jy energijos
ir pastangy. Antra, kad pagaliau apsi-
spresty, kas yra didesnis jy priesas ar
oponentas, o ne pliektysi vieni su kitais.
Dabar gi nuolat girdime konservatoriy
ir liberalcentristy pasvarstymus neva
politikoje kova yra normalus dalykas,

todél ir reikia kovoti dél savo elektora-
to, nes ir kaimynas i ta patj elektoratg
kreipiasi, tad normalu duoti j skudurus
kaimynui, kad neatimty rinkéjy. Bet
kur kas svarbiau sumazinti takoskyra,
nesipe$ti tarp savo artimy kaimyny, o
pagalvoti kg kartu galima neveikti ben-
dram labui.

Lauras Bielinis: Jeigu i§ tikruyjy
buaty tik ideologiniai partiniai skirtu-
mai, tai §ioms partijoms buty lengva
susitarti. Didzioji problema yra butent
pabiiklai — grupiniy ir ekonominiy in-
teresy skirtumas, kuris stumia politi-
kus vieng nuo kito. Sutinku, kad reikia
susitarti, bet klausimas, ar jmanoma
susitarti tarp daugmaz stabiliai egzis-
tuojancios konservatoriy partijos ir
kontirg prarandancios liberalcentristy
partijos, kurioje daug chaoso ir patys
partijos nariai nelabai nesusigaudo, kas
vyksta. Kol nebus stabilesnés tvarkos,
bus sunku susitarti.

Egidijus Aleksandravidius: Vis
délto man rapeéty reakcija | provoka-
tyvigja klausimo dalj: ar néra taip, kad
partijos sutapatinimas su pirmininku ir
visos problemos nukreipimas tik j vie-
ng nei$duoda, pavyzdziui, prigimtinio
konservatoriy poziurio i liberalcentris-
ty partija jau doktrinos lygyje?

Lauras Bielinis: Manyciau, kad vie-
$osios nuomonés lygmenyje liberalcen-
tristy lyderis yra silpniausia grandis,
uz kurios galima i$traukti visa partija
ir numesti j $alj. To lyderio problema
tampa neiSvengiamai visos partijos
problema, aplink kurig sukasi visos ki-
tos problemélés.

Andrius Kubilius: Jeigu zZiarétume
i liberalus kaip j savo oponentus arba
konkurentus, tai ragin¢iau daryti tai, kg
atvirai sitliau Darbo partijai. NeZinau
ar Darbo partija tuos mano sialymus
supranta: kuo ilgiau jie gina savo pirmi-
ninkg, tuo labiau kencia ir skesta parti-
ja. Sutinku su Vladimiru Lau¢ium, kad
su liberalais esam ir konkurentai, bet
kartu ir partneriai, nes nejsivaizduoju,
kad po keturiy ar trejy su puse mety
konservatoriams patiems vieniems pa-
vykty gauti dauguma Seime. Bet jeigu
liberalai nei$spres savo problemy ir ne-
sustiprés, tai mes galbat ir graZiau at-
rodysim, bet trecigkart i§ eilés liksime
opozicijoje.

Egidijus Aleksandravi¢ius: Opo-
zicijos lyderis kalba diplomatiskai, bet
ar néra taip, kad negebant kitaip jveik-
ti pozicijos pasitenkinama vietinémis
rietenomis ir i$sikraunama ant savy?
Ar yra kam kalbéti apie bendrus opo-
zicijos principus?

Darius Kuolys: Manau, kad yra
ap¢iuopta tam tikra problema ir prita-

riu Tomo Remeikio pastabai, kad labai
daznai opozicija pakliava j bulvarinés
spaudos diskursg. Ir ne dél to, kad ne-
sugeba jvardyti principus bei nuosekliai
juos ginti, sialant veiklos alternatyvas,
o deél to, kad pakliava j tam tikras poli-
tinés veiklos interpretacines Zabangas,
kad politika yra kova dél valdzios ir la-
biau asmeninio pobudzio. Panasu, kad
lygiai tokig pat klaidg padaré Tévyneés
sgjunga per visg paksogeitg asmeniskai
prezidentg Paksg jvardijusi kaip blogj,
su kuriuo reikia kovoti. Kitaip tariant,
gyneé ne principus, bet kovojo su Ro-
landu Paksu. I§ esmés per paksogeitg
opozicija, turéjusi galimybe pasialyti
alternatyva ir i§ tikryjy neleisti jokiai
kitai populistinei jégai jsiverzti j poli-
ting sceng, to nepadaré. Dabar matau
ta pacig situacija, kaip kaunamasi su
personazais: su Darbo partijos lyderiu,
su Artaro Zuoko personaZzu, bet per
mazai kalbama apie ginamus principus
ir siilomas programines alternatyvas.
Pavyzdziui, i§ tikryjy ir Rolando Pak-
so, ir Viktoro Uspaskicho jvaizdziy
bei programy karéjai yra identifikave
visuomenés problemas: valdZios ati-
tolimo nuo visuomeneés, realios savi-
valdos nebuvimg ir t.t. Opozicija visy
$iy jvardyty problemy nesiima spresti
konstruktyviai, nerodo alternatyvy,
leidZia tas opias visuomenés proble-
mas paversti zaidimo kauliukais, poli-
tinio spektaklio Zaidimo dalimi, kai i§
tikryjy pasitlyty labai rimtas opozici-
jos alternatyvas ir neleisty toliau Zaisti
populistiniy zaidimy.

Manau, kad iliuzija yra tai, kad kon-
servatoriai ir liberalcentristai tarpusa-
vyje konkuruoja dél elektorato. Rimti
tyrimai rodo, kad beveik né vienas rin-
keéjas, nusigrezes nuo liberaly, neateina
pas konservatorius, ir atvirk3¢iai. Tuo
tarpu kalbantis su politikais teko ne
kartg girdeti, kad $ios dvi partijos turi
konkuruoti tarpusavyje, stumdydami
vienas kitg peciais kautis dél savo elek-
torato. Bet §i taktika nepagrjsta realiais
faktais.

Egidijus Aleksandraviéius: Pro-
vokuodamas dar pakartosiu vieng jau
i$sakyta Sios diskusijos teiginj — ar yra
taip, kad i§ paksogeito, atrodo, opo-
zicija taip pat nepasimoké ir neiesko
bendruyjy siejanciy idéjy, kurios galbut
atsverty objektyviai egzistuojancius
skirtumus tarp $ity dviejy partijy?

Eligijus Masiulis: Reaguodamas j
pastebéjimg, kad néra jokiy rimty fak-
ty dél konservatoriy ir liberalcentristy,
elektorato sutapimy, turiu pastebéti,
kad paskutiniai Seimo rinkimai par-
odé, kad misy kooperavimas su kon-
servatoriais kai kuriose vienmandatése
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rinkiminése apygardose daveé rezultaty:
ten, kur mes susitaréme, buvo garan-
tuotas patekimas j antrgjj tura.

Ar yra kas bendra, kas galéty vie-
nyti opozicijoje esancias politines jé-
gas? Visy pirma, reikia suvokti bendrg
fong, kad opozicijoj yra arba bent jau
save nori matyti ir liberaldemokratai
(kurie su liberalais nieko bendra ne-
turi), norintys uzurpuoti bent dalj tos
opozicinés niSos. Pakso apkaltos pro-
ceso metu atsirado kitoks opozicijos
supratimas.

Jeigu kalbésime apie konservatoriy
ir liberalcentristy santykj, pasikeitimy
po pragjusios kadencijos yra: nors ir
turéjom panady skai¢iy parlamentary,
bet nebuvo oficialiy susitarimy. Daznai
budavo, kad tam tikrais valstybiniais
klausimais sutapdavo nuomonés, bet
susitarimo nebuvo, dabar kad ir koks
jis buty egzistuoja. Pirmiausia reikia
pradéti nuo to, kad visg laikg egzistuo-
ja dilema: ar, keldami auk$tus morali-
nius kriterijus dabartinei valdanciajai
daugumai, mes patys jauciameés tvirti
dél savo moraliniy pozicijy. Bandymas
spresti savo vidines problemas ir jaustis
tvirtai, kad galétum oponuoti, kartais
atsisuka prie§ pacia opozicija. Kartais
tiesiog susiduriame su politikos pro-
fesionalumo problema.

Egidijus Aleksandravicius: Vis
délto, ar sugebama tinkamai atlikti po-
zicijos kritikos veiksmus ir kurti alter-
natyvias programas, aiskiai iSdestyti
opozicijos pozicija?

Andrius Kubilius: Kg sugebam, ta
padarom. Bet esmé yra ta, kad Siandie-
na visuomené alternatyva nori matyti
aiskiai viena, ir tg labai ai$kiai jau-
¢iam. Galim kalbéti apie mokescius,
apie valstybés valdyma, apie sociali-
nés problemas, bet, mano jsitikinimu,
$iandien Lietuvoje labai aidkiai isry3-
kéjusi viena labai akivaizdi takoskyra.
Tai vadinu Zmoniy nuotaiky ,,oranzé-
jimu® Pilie¢iai nori matyti atsisveiki-
nimg su tuo tarpsiu, kai Lietuva buvo
jstrigusi postsovietinéje nomenklati-

rinéje, pusiau oligarchinéje sistemoje.
Panasiai kaip buvo Ukrainoje. Zmonés
nori matyti ryskia alternatyva, kurig
pasialyti gali opozicija.

Egidijus Aleksandravidius: Gali-
me su visom oranziném spalvom jsi-
vaizduoti, kaip kinta visuomené, bet
ar $iandieniné Seimo opozicija atlieka
techniska kritikos funkcija, ar yra ben-
drai kuriami alternatyviniai projektai
svarbiausiais opiausiais klausimais?

Andrius Kubilius: Kaip tik $ian-
dien opozicija Seime ir turi buti tas ve-
liavnesys, pradedantis nesti kitokios,
saziningos politikos véliava. Todél ga-
liu pasveikinti liberalus, kurie, atrodo,
padaré puse Zingsnio, bet neZinia ar
to uzteks. Be saziningos politikos vi-
sos kitos musy techninés alternatyvos
bus menkavertés, nes paprasciausiai,
jomis niekas netikés. Todél $iandien
turim koncentruoti jégas kaip tik j
tos takoskyros brézima ir labai ryskiai
matyti bei parodyti $ios valdanéiosios
koalicijos problemas. Siuo aspektu pa-
siteisino ir masy Zygis prié§ ministry
Uspaskichg.

Kita vertus, pasira$ydami Seime
opozicinés koalicijos sutartj mes pa-
sakéme, kad kartu oponuosim, bet ne-
siekém ir nesieksim niveliuoti id¢jiniy
skirtumy tarp konservatoriy ir libera-
ly.

Lauras Bielinis: Sutinku, kad Sei-
me opozicija - ir konservatoriai, ir

liberalcentristai - galéty pademons-
truoti daug platesnj opozicinj veikima.
Politiné visuomeniné opozicija gali
bati idreiksta konkreciai ir konstruk-
tyviai, net nepriklausomai, nuo to, ko-
kia padétis yra liberalcentristy partijos
viduje. Kai yra deklaruojama $eséliné
opozicija, jos veikimas turi bati viesas
ir kasdienis. Dabar matom, kad apie tai
gali atskirai kalbéti konservatoriai, libe-
ralcentristai, bet kartu jie to nepadaro.
Stai toks nesudétingas veiksmas leisty
iSryskéti visoms pozicijoms ir visoms
nuomonéms dél finansy, dél mokes¢iy,
dél §vietimo ir kt.

Darius Kuolys: Manau, kad labai
simptomiskas yra Andriaus Kubiliaus
tekstas Kg daryciau kitaip. Ne ka dary-
tume kitaip kaip opozicija, o kg daryty
jis pats kaip buves premjeras oponuo-
jantis dabartiniam premjerui, bet ne
kaip opozicijos lyderis, t.y. kg liberal-
centristai ir Tévynés sgjunga daryty
kitaip visose srityse. Kita vertus, yra
tam tikras pavojus dél opozicijos uzda-
rumo. Dabar opozicijos veikla pasiten-
kina spaudos konferencijomis Seime,
tad kyla labai didelis pavojus, kad da-
bartiné opozicija be savo dileliy vidaus
skandaly, kuriuos i$pucdia Ziniasklaida,
tampa internetinés svetainés partija. I$
tikryjy visus tekstus Siandien, kg pa-

sako opozicija rim¢iausiais klausimais,
gali susirasti tik bernardinai.lt svetai-
neje.

Tai, kad opozicija savo kartais tik-
rai gery idéjy visuomenei neiSkomuni-
kuoja, bet pasitenkina paskelbimu tik
Seime ir bernardiny svetainéje, tai jau
yra katastrofa. Liberalcentristy ir Te-
vynés sajungos santykiai yra sékmingi
tik tada, kai yra bendradarbiaujama. Tg
parodé ir susitarimai atskirose apygar-
dose per rinkimus, keliant kandidatus.
Ir dar viena problema - liberalcentristy
lyderio. Kai parodé apklausos po Sei-
mo rinkimy liberalcentristy elektoratas
nenoréjo matyti tos partijos pirminin-
ko Vyriausybés vadovo poste. Liberal-
centristy dauguma Vyriausybés lyderiu
noréjo matyti soclialdemokraty lyderj
Algirda Brazausks, o konservatoriy
elektoratas nattraliai noréjo matyti
partijos, uz kurig balsavo, lyderj An-
driy Kubiliy. Tas skirtumas ir rodo, kad
liberalcentristams anks¢iau ar veéliau
teks i§spresti savo lyderio problema.

Eligijus Masiulis: Jeigu Ziarétume
i opozicijos darbotvarke, nerastume
dagg salycio tasky, bet yra institucinis
lygmuo. Mes turime bendradarbiavimo
Taryba, kurioje yra po 4 abiejy frakcijy
narius. Taryba turi reglamentg, kuriame
pasakyta, kad svarbesniais klausimais
turime ie§koti vieningos pozicijos, jeigu
jos nerandame, tai liekame prie atskiry
nuomoniy. Taciau realiai rimtas ben-
dradarbiavimo mechanizmas neveikia.
Tai ir sukelia tam tikras problemas.
Kita vertus, jei Kubilius yra opozicijos
lyderis, tai nereiskia, kad po kiekvienu
Kubiliaus Zodziu buadamas opozicijos
narys turéciau rasytis. Tiesiog reikia
sutarimo: kokiomis temomis bendrai
pasisakome, kokiomis nesutariame, bet
iki Siolei dar ne viskas sutarta. Seimo
statutas numato opozicines darbotvar-
kes, bet kartais, kai nebuname i$girsti
yra ir masy paciy raiskos problema.
Kartais tiesiog ima veikti vadinamasis
simpatijy-antipatijy faktorius. Todél
labai svarbu politinis profesionalumas,
kuris padety atsisakyti vienadieniy am-
bicijy ir skatinty siekti bendry tiksly.
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Tomas Remeikis: Siek tiek sarkas-
tiSkai pridursiu, kad liberalai centris-
tai pajégia tapti valdancigja partija,
todél ateityje jie gali bati ir vienos, ir
kitos dominuojancios krypties partne-
riai. Nemanau, kad $itg klausimg reikia
svarstyti konservatoriy ir liberalcen-
tristy kontekste, kadangi opozicija gali
pasikeisti, o ir visuomené keisis. Tad
galy gale reikia suprasti ir jkalti i galvas
partijos vadovams, kas yra ta opozicija.
Galvojama kad tai tik valdZios nuverti-
mo klausimas: opozicija kritikuoja po-
zicijg, kad kada nors pati tapty valdzia.

Bet opozicijos pagrindinis vaidmuo
yra kiek kitoks — atsakyti visuomenei
ka valdZia daro ne taip. Tam reikia pro-
fesionaly. Kai buvo i$rinktas dabartinis
Seimas ir pamaciau, kokia jo sudeé-
tis, prisiminiau Prancazy revoliucijos
vertintoja Edmunda Burk, kuris buvo
konservatyvus Zmogus ir netikéjo, kad
paprasti kaimo kunigéliai, advokatai ar
mokytojéliai gali vadovauti tautai. Man
atrodo, kad §j kartg partijos nezengé né
zingsnio j priekj ir $is Seimas savo mo-
raliniu ir intelektualiniu pozZiariu yra
zemesnio lygio nei ankstesnieji.
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Vladimiras Lauc¢ius: Kalbant apie
tai, kas vienija opozicines partijas,
klausimas formuluojamas taip, lyg po-
stuluojama i§ anksto, kad vienybé yra
tam tikra savaiminé vertybé, kurios
reikéty ieskoti ir siekti kaip pagrindi-
nio tikslo. Bet ar neapverc¢iam aukstyn
kojom tos padéties, kuri yra ir ar pir-
miausia reikeéty klausti ne kokios tos
idéjos ir principai, tarp Ruriy mums
reikia ie$koti bendrybiy, o ar tais prin-
cipais ir idéjomis grindZiamos ir vie-
nos, ir kitos partijos per pastaruosius
keleta mety buvo pakankamai aiskiai
ireikstos, artikuliuotos ir Zinomos
visuomenei? Dél to turiu tam tikry
abejoniy. Kiek per pastaruosius keletg
mety teko nagrinéti ir vienos, ir kitos
partijos rinkimy programas, girdeéti
ju lyderiy bei politiky nuostatas, tai
i$ pagrindiniy idéjy, kurios skambéjo
nuo 2000-yjy, girdéjau tik vieng, kuri
jas vienija, ir suteikia tam tikrg ben-
drg vardiklj opozicijos vertybiniam
veikimui - vie$ojo administravimo ir
vieSosios vadybos reforma. Ir viena, ir
kita partija tai idéjai skiria daug déme-
sio, kai jy atstovy klausiama apie tai,
kokias vertybes gina ir kokie pagrin-
diniai jisy programiniai tikslai. Pasta-
ruoju metu dazniau liberalcentristai,
anks¢iau $iek tiek dazniau Tévynés
sgjunga jvardydavo $ig idéja ir tiksla
kaip vieng pagrindiniy. Kyla papra-
stas klausimas, ar tikrai su tokia ide-
ja - vie$ojo administravimo reforma -
opozicija ar viena kuri nors opoziciné
partija gali bati i§girsta visuomenéje.
Manau, kad nelabai. Galima kalbeti
apie $vietimo ir medicinos reformas,
apie tai, kad turime valdininkus pri-
artinti prie Zmoniy ir t.t., bet apie tai
diskutuojama nuo to laiko, kai buvo
atkurta Lietuvos Nepriklausomybeé.
Kiek gali testis $is procesas, kiek laiko
galima vadinti reforma- penkerius, de-
$imt mety, galbut penkiasde$imt? Kai
kalbama apie §vietimo reforma, atrodo
keistai, nes ji, atrodo, vis tesis ir nie-
kad nesibaigs. Tas pats dabar vyksta
vie$ojo administravimo sferoje: reikia
mazinti biurokratizmga, sistema daryti
lankstesne etc. Bet apie tai kalba visos
partijos, deSiniosios galbat Siek tiek
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Moterys virsta lietuvémis

Arba geros lietuvés modelis tarpukario Lietuvoje

B Vis dar kartais isgirstame kaltinimy, kad
moterys per mazai ,eina j politikg*, arba at-
virks¢iai, kad vyrai neprileidZia motery prie
atsakingy posty. Prie$ 86 metus gautos demokra-
tinés balsavimo teisés dar nereiské, kad lietuvés
kaip pilietés yra lygios ir tapacios vyrams: pilieté
nebuvo tapati pilieciui - jos pareigos, o realiai ir
teisés skyreési. Tarpukario laiky lietuvé - pilieté
paveldéjo is tradicinés moters jos vietq visuo-
menéje, ir tg vietos supratimg modifikuoti buvo
labai sudétinga. PanaSiai turbit ir Siuolaikinés
moterys nenoromis paveldéjo dalj to poziirio,

su kuriuo turéjo taikstytis misy mociutés. Jei
Siandien paZiurétume j motery politinéje sferoje
pasiektus auksciausius postus, tai pastebétume,
kad moterys, iSskyrus Kazimirg Prunskieng, j
vyriausybe jeidavo tik kaip socialinés apsaugos,
S$vietimo ar kultiiros ministrés. Taigi tik j tas sfe-
ras, per kurias biitent ir buvo bandoma ,jtautin-
ti“ moterj tarpukariu.

Prie§ §imtg mety daugelis Lietuvos vyry ir motery dar
nebuvo jsisgmonine savo priklausymo lietuviy tau-
tai: jy tapatybé susidéjo i§ priklausymo kataliky Baz-
ny¢iai, lojalumo savo parapijai, uZimamos socialinés
padéties bei lyties, pagal kurig buvo konstruojama ir
ju specifiné funkcija visuomenégje. Tuo tarpu lietu-
viSkumas to meto visuomenei buvo dar pakankamai
naujas konceptas — Zmonés dar turéjo buti jam ,,su-
agituoti®. Nors paprastai nacionalizmas vartojo labai
egalitarine retorika, bet kaip Idos Blom pastebi, nacio-
nalizmui buvo budinga vidiné hierarchija, sustatanti
tautos narius j hierarching piramide su vadovaujanciu
elitu virSuje. Galima pastebéti, jog $i hierarchija yra
paremta klasés ir lyties principu. Todél dél tarpukariu
Lietuvoje vyravusios tautinés ideologijos jtakos buvo
kuriami skirtingi tauti$kai susipratusio vyro ar tau-
ti$kai susipratusios moters modeliai, turéje tenkintis
anaiptol ne vienodu socialiniu prestizu. Kaip pastebé-
jo Anne McClintock, moterys nacionaliniy judéjimy
ideologijy buvo konstruojamas kaip simbolinés tautos
i$nesiotojos, bet prie atsakingos tautinés veiklos jos

retai kada buvo prileidziamos.! Panagiai masté ir Ya-
val Davis, kuri i§skyré penketg keliy, kaip moterys yra
jtraukiamos j nacionalizma:

1. Visy pirma kaip tautinio kolektyvo nariy atga-
mintojos.

2. Kaip tautinés grupés riby atgamintojos (per
seksualiniy ir vedybiniy ry$iy suvarzymus)

3. Kaip aktyvios tautinés kultiros perdavéjos ir
karéjos.

4. Kaip simboliniai tautinio i$skirtinumo signifi-
kantai.

5. Kaip aktyvios tautinés kovos dalyvés.?

Suvokdama, koks ribotas yra kiekvieno modelio
taikymas konkreciai istorinei realybei, aptarsiu $iuos
penkis kelius, stengdamasi pazvelgti, kiek lietuvés
moterys su kiekvienu i§ $iy keliy tapatinosi ir kokig
moters role tautoje jos pabrézdavo. Perzvelgsiu ir vie-
$3ji diskursg (geidZziamoji tikimybe), tai yra straips-
nius moteri$koje spaudoje: laikra$c¢iuose Moteris,
Moteris ir Pasaulis bei pavasarininkiy spaudoje.

Tautos motina

Tarpukario Lietuvoje gimstamumas buvo palyginti
nemazas, i§ dalies tai galima sieti su Ziniy apie Seimos
planavimg ir galimas apsisaugojimo priemones sty-
giumi bei su tuo, kad $eimos planavimui ypac priesi-
nosi BaZny¢ia. [ moterj pirmiausia buvo Zitrima kaip
i gimdyve ir §i jos funkcija retai diskutuojama. Daug
didesné nei vaiky skaicius problema Lietuvoje buvo
vaiky priezitira, nes vaiky mirtingumas vis dar buvo
didelis. Taip pat daug démesio buvo sutelkta j vaiky
tautinj bei religinj aukléjimg. Todél moteris turéjo
bati jtraukiama j tautg ne tiek per jos fizine, kiek per
dvasing motinyste.

Daznai buvo tvirtinama, kad moters paskirtis yra
$eima. O jau kalbant apie $eimg buvo automati$kai

2005 m. birzelio mén. / nr. 6 (370)

uzsimenama ir apie vaikus. Patriotiskas vaiky aukléji-
mas turéjo uzimti ypatingg vieta moters integracijoje
j tauta:

Kaip puikiai ji [moteris] ¢ia [Seimoje] gali patar-
nauti tévynei, patarnauti visuomenei, iSauklédama
grazy barelj tikry tévynés siny. Kur mes rasime gra-
Zesng patriotizmo mokyklg, kaip paclig Seimg. Jau is
pat maZens ji gali skiepinti vaikams savo Salies meilg,
prisiri$img prie jos, pasisventimg tévynés labui <...>

Tuo tarpu motery kaip gimdytojy uZduotis prisi-
menama retai, paprastai kai kalbama apie moters svei-
katg. Pavyzdziui, pastebima, jog motinysté reikalauja
daug fiziniy jégy, mat daZnai pasikartojgs néstumas
tas jégas iSsemia. Tiesa, tame nematoma nieko bloga,
nes, anot autorés: ,,jei moteris silpnéja, gyvybe kurda-
ma, ji atlieka savo prievole ir ty pajégy negaila, nes jos
eina tévynés gerovei.“ Tuo tarpu iSrei$kiamas apgai-
lestavimas dél jégy, prarandamy dar mergaujant, nes
jos butent ,eina tévynés nuostoliy sgskaiton, kai mo-
terystés gyvenimui aukojami tik sveikatos Sipuliai.“*
Taigi sveiky vaiky gimdymas ¢ia yra suprantamas jau
kaip tam tikra pareiga tévynei. Apie tai uZsiminé ir
A.Sal¢iuviené - Gustaityté, kalbédama apie ,, Moteris-
kg karo prievole®, kuri yra ,,duot tévynei naujg Zmogy,
ji uZauginti, iSaukléti, padaryti geru Zmogumi.“® Kita
vertus, pradedant naudoti , karo prievolés“ (beje, pa-
siskolintg i§ Vakary Europos) retorikg, moters inty-
mus gimdymas tampa viesa, tautine erdve.

Savo ruoztu i§tekéjusiy motery motinystés vengi-
mas buvo labai smerkiamas kaip prie§inimasis gam-
tai, o daZnai kaip nusikaltimas ir visai visuomenei bei
tautai. Jau tarpukariu buvo pastebéta, kad inteligenty
Seimos turi mazai vaiky. Sis nusizengimas badavo
svarstomas ,inteligenty $eimy* ar , inteligentés mo-
ters“ teismuose, kur moterys daznai badavo apkal-
tinamos egoizmu. Taip pat priekai$ty susilauke ir i§-
tekéjusios studentés, mat tarp jy buvo mazai motiny.
Pik¢ilingienés nuomone, mergina turéty rinktis arba
viena, arba kita: tai yra arba moksla be $eimos, arba
$eimg be mokslo.® Tuo tarsi parei$kiama, kad $eima
be vaiky yra negalima.

Tautinés Seimos vaidiluté

Tarpukario Lietuvoje, kur daugelyje gyvenimo sriciy
tautiSkumo idéja buvo vyraujanti, moterims buvo
grieztai patariama kurti tik tautidkai grynas $eimas.
Tokiu budu moterys tarsi tapo lietuviy tautinés gru-
pés riby saugotojomis. Katalikiy laikrastyje ,,Mote-
ris“ primygtinai primenama, jog: ,patvarios laimés

EPA_ELTA nuotrauka
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iStekéjimas uz svetimtaucio duoti negali.“ Mat kada
nors ,tautinis jausmas gali visu smarkumu nubusti
pas vyrg ir pas Zmong - blogai - dvasios skirtumai
i$Saukti gali ginéus vaiky aukléjime, politinéj priklau-
somybéj ir Seimos Zidinio ramumas gali bati visam
amziui sudrumstas.” Taigi misrios santuokos yra
pasmerkiamos kaip tos, kuriose nejmanoma sukurti

darnios atmosferos ar uzauginti patriotisky vaiky.®
Apskritai i3tekéjimas uz svetimtaudio prilyginamas
auks¢iausio laipsnio nedékingumui ar net i$davys-
tei. ,,Nedékingas yra tas, kuris tiek badamas skolingas
savo tévynei, iSsiZada jos, ir visu savo turtu, visa savo
esybe svetimiems dievams eina tarnauti; tai daro kiek-
viena moteris iStekédama uz svetimtaucio, tuo labiau,

jei dar istekéjusi savo krastg apleidzia ant visados.“°
[domu yra tai, kad jei vyras veda svetimtaute, jis taip
grieztai néra smerkiamas.

Vedybiniuose patarimuose pavasarininkéms irgi
tiesiai pasakoma, jog $iuk$tu negalima rinktis ne-
tikin¢io, ne kataliko ar svetimtaudio. ,Jei istekétum
uz svetimtaucio, kuriam tavo tévynés reikalai rapi
tiek, kiek joje gera gyventi, tai tavo laimé baty jZeis-
ta. <..>Tévyné yra brangi motina ir jg skriausti yra
nedora.“! O dora buvo pabréziama kaip pagrindiné
merginy dorybé. Tokiu badu gera lietuvaité yra dora
lietuvaité, nepasiduodanti gundymams ir atsidéjusi
lietuvybés kurstytoja tautinés eimos ugniakure.

Tautinés kultaros saugotoja ir kairéja

Moterys daznai tiek vyry, tiek motery buvo prista-
tomos kaip tautiniy tradicijy, lietuviy kalbos ir viso
to, kas kyla i§ senovés, saugotojos. ,,Nereikia daug is-
rodinéti, kad miisy tautos dvasig islaiké ir gaivino lie-
tuvés katalikeés. Jos iSsaugojo gryng lietuviy kalbg. Jos
keliolika tautos karty Svieté: prie ratelio moké skaityti
ir rasyti.“!" Toks kultiros islaikymo, o i§ dalies - ir
perkiirimo darbas buvo vertinamas kaip svarbiausias
moters jnasas j Lietuvos nepriklausomybe.

Taigi lietuvé moteris yra integruojama j tauta
- panadiai kaip ir kity tauty moterys — per tradici-
ja: jos yra tos, kurios turéty uZztikrinti testinuma su
tradicija, kai tuo tarpu vyrai atstovauja progresui,
sparciai Zengdami j tai, kas modernu. Kartais yra pa-
stebimas moters i§ dalies net transcendentinis rysys
su protéviais - tradicija, o kartu ir su lietuviskumu.
S. Ladygiené pastebi, kad vyrams dél karo nesant na-
mie ,lietuvei moteriai savo Seimoj, namuose, islaikiu-
siai tautinj kraujg, tikrgjg tévynés meilg, teko biti ne-
matomu biidu mirusiyjy atgaivintoja, kurie prabociy
narsumu $iandien misy tarpe gyvena.“'* Tokiu bidu,
kaip pastebéjo V. Kavolis, moteris yra siejama su ant-
gamtinémis jégomis, i§ amziy kylandia tradicija, yra
ta, kuri batent namuose, o ne i$oriniame pasaulyje
gina tautiskuma.

Vis délto labiausiai moters karybinei dvasiai, be
vaiky aukléjimo, buvo padvenéiama namy erdvé,
kiemy ir sody tvarkymas. Gal dél to kiekviename i$
laikrad¢iy ir Zurnaly nestigo $eimininkéms patari-
muy, kaip ruodti gardesnj ar i§vaizdesnj maistg, kaip
sutvarkyti geles darZeliuose, kaip priziaréti kiema.
Geras $eimininkavimas, moters tvarkingumas daz-
nai buvo siejamas ir su jos nusistatymu lietuvybés
atzvilgiu. Tik tvarkinga moteris galéjo buti laikoma
susipratusia lietuve. ,Pirmg syk jéjes j kokius nors
Seimyninius namus tuoj pastebési, pajusi kokios ¢ia
moteries, Seimininkés esama: ar apsiSvietusios, tvar-
kingos, geros tautietés, ar atbulai tamsios, betvarkés
apsileidusios, nesusipratusios.“'* Taigi buitinés kulti-
ros buvimas ar nebuvimas yra siejamas ir su tautis-
kumo bei patriotiSkumo jausmais.

Tautinio iSskirtinumo zenklas

Vienas i§ Zmoniy skirtinguma isreiskianciy atributy
yra zmogaus i$or¢, jo i§vaizda. Todél tarpukariu buvo
ypa¢ susirapinta ,lietuviska mada.“ Tapo populiaru
pabrézti tautinj i$skirtumg per rabus, ir moterys
buvo skatinamos ne$ioti tradicinius namy audinius
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ar blogiausiu atveju modernaus sukirpimo rabus
puosti tautinémis detalémis. Tautiniai rubai, kurie
daugiausiai ir buvo nesiojami motery, gali bati geras
pavyzdys, kaip batent moterys turéjo Zyméti tautinj
i§skirtinumga ir tokiu bidu buti suvokiamos kaip tau-
tos dalis.

Ida Blom Norvegijos atveju pastebi, kad tai, jog
moterys daug ilgiau ne$iojo tautinius rabus nei vy-
rai, gali buti siejamas su skirtingomis nacionalizmo
joms per§amomis rolémis visuomenéje. Moterys taip
ir liko simbolizuoti tradicijg, kai tuo tarpu tautinis
vyry idealas i§ valstietiSkojo peréjo prie miestietis-
ko elitinio (daznai simbolizuojan¢io moderny) na-
cionalizmo. Taip ir Lietuvoje grupinése nuotraukose
lengva pastebeti, kad tik moterys vilkédavo tautiniais
ritbais, o vyrai tuo pat metu puo$ési jprastu europi-
niu kostiumu ir kaklaraigciu.

Déveéti ,taurinius ribus® — daznai sukurtus vals-
tie¢iy $ventiniy raby pagrindu — daugelyje tauty si-
gnalizavo tautinio charakterio supratima.!* Tautiniai
rabai buvo sukonstruoti ir i§ principo nebuvo tapatis
né vieniems rabams, kurie dar buvo nesiojami vals-
tie¢iy. Pavyzdziui A.Tamogaitis — vienas aktyviausiy
tautiniy raby propaguotojy - buvo uzsimojes visis-
kai atlietuvinti, t.y. apvalyti nuo svetimy tauty jtaky
»lietuviska kostiuma.“ Tai buvo nelengva, nes jau
XIX amziaus pabaigoje daugelyje Lietuvos regiony
moterys liemenes siadavosi i§ pirktiniy medziagy:
Silko, brokato. Nepaisant to, kad §ios medziagos jau
buvo prigijusios siiinant tautinius rabus, jis stengési
jas pakeisti namie audZiamomis medZiagomis.' I§
principo toks tautiniy riiby sulietuvinimas buvo tik
dar vienas bandymas i$laikyti tautos moteris kiek
jmanoma savitas, kuo maziau patyrusias svetimos
tautos jtaky.

O tos svetimos mados nei$vengiamai daré jtaka
lietuviy drabuZiams. Moterys, perimancios mies-
to madas, buvo ypa¢ kritikuojamos XX a pradzioje.
»Kas kart vis naujos ir naujos [mados], o kuo naujes-
nés, tuo bjauresnés, ypac merginy, nes jau per miestg
einant pamates negali atskirti ar Zydé, ar lietuvaité,
kad net géda zinréti, géda ir svetimtauciy akyse, taip
labai save Zemina.“'® Taigi svarbiausia, kad pagal
ribg jau nebegalima daugiau spresti, ar ¢ia savas, ar
svetimas.

Bet tautiniy riby propagavimas nebuvo vien vyry
reikalas: lietuvés inteligentés taip pat prisidéjo prie

tautiniy raby, ranky darbo audiniy propagavimo.
Ypa¢ pazymétina M. Glemzaités veikla tarp $auliy
motery bei A.Tamo$aitienés straipsniai ,,Moteryje.“
Irma Sidiskiené nurodo, kad tiek Emilija Putvinskie-
neé, tiek seserys Peckauskaités buvo pasisiuvusius i§
ranky darbo audiniy jau modernius rabus, kurie vis
tik i§ esmeés buvo laikomi tautiniais.'”” Tautiniai rabai
taip pat buvo dévimi ir miestie¢iy motery ir rodé jy
apsisprendimg priklausyti tautiniam judéjimui, o vé-
liau - patriotinius jausmus. Taip pat ir organizacijos,
kurios stengési pabrézti savo tautiskumg, daznai kaip
uniformg pasirinkdavo tautinius rabus. Pavyzdziui,
tautiniai rabai 1936 metais buvo paskelbti oficialia
Lietuviy Katalikiy motery draugijos uniforma.

Kovotojos

Moterys, nors ir dalyvavusios nepriklausomybés ko-
vose, kaip tiesioginés dalyvés ginkluotoje kovoje uz
laisve tarpukario spaudoje buvo retai pristatomas - tai
buvo vyry prerogatyva. Tik antrajame motery suva-
ziavime 1937 m. O. MaSiotiené, prisimindama lietuviy
motery judéjimo istorija, pamini ir lietuves merginas,
nepriklausomybés kovy dalyves.'® Tiesa, tiek pacios
moterys, tiek j motery laikra$cius rasantys vyrai sten-
gési pabrézti motery indélj j Lietuvos nepriklausomy-
be atgavima, bet $iuo atveju buvo dazniau kalbama
apie dvasinj motery pasiprie$inima nutautinimo po-
litikai. Prisimenamos daraktotés, knygnesés bei tau-
tisky vakary organizatorés. Sitoks motery vaidmuo
tautiniame atgimime tarpukariu buvo daug priim-
tinesnis — mat visg tg veiklg galétume apibreézti kaip
kultarine, socialine. e

Net propaguojant ,Vilniaus atvadavimo® idéja pa-
stebima, jog tai daryti moterims néra butina su kardu
rankose, mat toks taikos ardymas ir kraujo liejimas
prieStarauja moters prigimciai. Vietoj tokio vyrisko
budo yra sialomas kitas kelias: ,,misy kardu tebina
$viesa, dora, religija. Misy kovos laukas visy pirma
milsy paciy siela, o paskui - sielos vaiky, jaunuome-
nés, draugy. <...> Darydamos tai, nors ir netiesiogi-
niai, prisidésime prie Vilniaus atvadavimo ir misy
tautos galybés kélimo darbo.”"

Vietoj pabaigos
Minéti motery jtautinimo keliai ne visai atitinka lie-

tuviy motery integracijos i tautg variantg. Mat jau tar-
pukariu moterys ne tik buvo vyry skelbiamo tautigku-

mo objektas, bet jos padios tapo tautiskumo subjektu.
Moterys, perémusios i savo rankas idealios lietuveés
moters tipo formavimg, vis drasiau pabrézé moters
kaip reformatorés role, tiesa, i§laikydamos saitus su
tradicija.

Ypatingai miisy tauta reikalauja $viesios, rimtos,
giliai tikincios moteries; iSauklétos ir Sventai savo kil-
nias pareigas suprantancios motinos; visiskai atsida-
vusios auklétojos ir mokytojos - moteries visuomenés
darbuotojos ir sgmoningos reformuotojos. <...> Mote-
ris yra ne tik gyvybés davéja ir tautinés kultiros sau-
gotoja, bet dvasinés kultaros karéja ir reiskéja<...>.

Anot to meto spaudos, ideali lietuvé moteris visy
pirma buvo tauti$kai susipratusi motina. Toks idea-
las buvo taikomas ir netekéjusioms ar vaiky netu-
rin¢ioms moterims. Jos visa savo esybe turéjo tapti
ripestingomis ,motinomis,“ per savo profesija ar
visuomening veiklg aukléjancios tévynés vaikus. Bet
kadangi tai buvo daroma daugiausia privadioje erd-
véje — Seimoje, arba socialiniu prestiZu nepasizymin-
Cioje socialingje veikloje (kaip ligoniy ir vargsy glo-
ba), tai realiai $is motery darbas tautos labui niekad
nesimégavo tokiu visuomeniniu pripaZinimu kaip

vyry.
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Du antausiai ir dvi mazos viltys

mums, galvos kvar§inimas ir pastangos
jiems.

Po trumpo nukrypimo j ironijg verte-
ty grjzti prie esmeés. ES biurokratai sten-
gési prakisti naujo pobtadzio dokumenty
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Neteigiu, nes nezinau. Taciau Zinau,
jog proporcionalumas yra teigiamas.
Sitai gali iliustruoti kad ir JAV bei Lie-
tuvos konstitucijy taikymo efektyvumo
palyginimas.

Jei kas priestaraus, sutinku, jog JAV
konstitucija néra joks nelygstamas idea-
las. Jai galiojant nebuvo iSvengta pilieti-
nio karo, buvo daugybé kity problemy,
ju vis dar yra, taciau $tai ji i§silaike dau-
giau kaip 200 mety. Geresnio etalono
neturime.

Palyginkime Zodziy skai¢iy su Lie-
tuvos konstitucija. Skirtumas ne toks
milZinidkas, nesiekia net dviejy karty,
taciau, pasirodo, to pakanka, kad Lie-
tuvos Konstitucija tapty sudétingesné,
painesng, joje buty galima rasti daugiau
prieStaravimy. Turime tik 13 mety pa-
tirties, taCiau per t3 trumpg laika suge-
béjome su ja sugyventi tik apeidami kai
kuriuos straipsnius bei pakeisdami (Sitai
yra kur kas pavojingiau) joje vartojamy
Zodziy prasme.

Pateiksiu keletg pavyzdziy.

Paimkim 41-g ir 52-3 straipsnius,
vienas kuriy garantuoja nemokamg
aukstajj i$silavinima, antras — nemoka-

ma gydyma. Vos juos jtraukus realybée
parodé, jog abu reikia arba apeiti, arba
tapti nekonkurencinga valstybe. Kol kas
vaizduojame, jog to dar nesupratome,
nors i$ tiesy supratome. Laiking iSeitj
radome tiesiog pazodziui jy netaikyda-
mi. Visai kitoks pavyzdys gali bati 62-as
straipsnis, kuris garantuoja Seimo nario
nelie¢iamybe. Stai jj — dél suinteresuoty
Seimo nariy - teko taikyti pazodziui, ir
Konstituciniam Teismui atsirado nema-
zai darbo.

Sie pavyzdziai, nors ir nemalons,
néra itin grésmingi. Kol suprantame, jog
reikalui spaudziant suk¢iaujame, yra dar
ne taip blogai; kur kas pavojingiau, kai
kei¢iame ZodZiy prasme ir patys sau to
nepripazjstame. Tai jau primena Orwello
jtaigiai apibudintg pasaulj.

Kad buty aiskiau, apie kg kalbu,
pirmuosius du Lietuvos Konstitucijos
straipsnius pacituosiu istisai:

1 - Lietuvos valstybé yra nepriklau-
soma demokratineé respublika.

2 - Lietuvos valstybe kuria Tauta.
Suverenitetas priklauso Tautai.

Bégant Simtmeciams ZodZiy prasmeés
gali keistis. Si aplinkybé suteikia nemazai
galvosiikiy JAV konstituciniam teismui.

Tadiau ar mes galime save apgaudinéti
teigdami, jog nesuprantame, ka Zodis
»NE- priklausoma“ reiské tg konstitucija
pasiraSiusiems 1992 metais?

Pasirodo, galime. Raudonoji Kara-
liené Alisos stebukly 3alyje sugebéjo dar
pries$ pusry¢ius jtiketi penkiais nejmano-
mais dalykais, mes jai stengiamés nenu-
sileisti. Sugebame tikéti, jog nors tapome
PRI-klausomi nuo ES, néra reikalo keisti
pirmojo konstitucijos straipsnio. Tai pa-
vyzdys, kaip kei¢iame ZodZiy sgvokas,
patys sau to nepripazindami.

Antrasis straipsnis pateikia kitokio
pobidzio pavyzdj. Jei misy parlamen-
tarai baty patikéje, jog i§ ES atsiystas
tekstas iSties yra KONSTITUCIJA, tai
pagal antrg straipsnj privaléjo ja pateik-
ti Tautai ratifikuoti. Pasirodo, mes ne-
pakankamai jvertiname musy seiminy
izvalguma. Net neskaite jie suprato, jog
toks jvairiy dokumenty kratinys negali
biti jokia konstitucija, tad negai$indami
nei savo, nei misy laiko, dél $ventos ra-
mybeés émé ir ratifikavo. ES biurokratai
pasidZiaugé, o Prancizijos ir Nyderlan-
dy pilieciai padaré tai, ka daryti priva-
léjome mes. Galime tai vadinti mums
palankiu darby padalinimu. Pagyrimas

rinkinj, kuris bty de§imtmeciams jtvir-
tines jy valdymo formga ir testinumg. To
rinkinio pavadinimas ,konstitucija“ pri-
valéjo jam suteikti i$skirting aurg. Zmo-
giska noreti uztikrinty privilegijy, su-
mazintos atsakomybés ir dideliy pensijy,
uZtat ant jy pykti nederéty. Taip elgiasi
visos biurokratijos, jskaitant ir musiske,
pavojingas skirtumas tik tas, kad Briuse-
lio biurokratai yra dar dviem sluoksniais
labiau nutol¢ nuo pilie¢iy, kuriems jie
atsakingi, uztat jy galimybés tg atsako-
mybe skaidyti ir jos vengti yra kur kas
didesnés, o juos kontroliuoti — gerokai
sunkiau.

Si kartg gavo du skaudzius antau-
sius ir trumpam prablaivéjo. Zinoma,
pasiduot nepasidavé. Bandys toliau. Ta-
¢iau Europa pasikeité. Bandymai jtikti
Briuselio biurokratijai jau nebesulauks
ty fanfary, prie kuriy priprato musigkiai
biurokratai. Dar ankstoka, bet po mety
kity ir jiems taps aiskiau, jog padétis pa-
sikeité. Tada gal pazvelgs j antrg Lietuvos
Konstitucijos straipsnj ir nuspres, jog
priimant svarbius sprendimus verta atsi-
klausti Tautos.

Tai antroji mano maza viltis.
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Visuomeneés svytuokleée

Bendruomenés ir individualizacijos tyrimai XVII - XVIII a. kauniec¢iy mentalitete

»Zmogus néra atskira sala, kiekvienas
Zmogus yra Zzemyno lopinys, visumos
dalele” (J. Donne)

Turbat nesuklystume teigdami, kad
bendruomeni$kumas bei individualiz-
mas yra tie procesai, kurie palaiko ir
ugdo visuomené. Regis, pastaruoju metu
bendruomenés ir individo santykis vis
labiau krypsta pastarojo pusén. Dar
daugiau, $iandienos individas neretai
pamir$ta esgs visuomeneés dalis, despe-
ratiSkai mégindamas apsitverti auksto-
mis abejingumo sienomis, nesusimgs-
tydamas, jog visuomené ne gniuzdo, o
skatina jo savituma, kurj jmanu suvokti
tik santykyje su kitais. Tiesa, lygiavertis
bendruomenés ir individo polikumas,
matyt, yra sunkiai pasiekiamas idealas.
Kadaise santykiy visuomenéje svarstyk-
les gerokai savon puseén slége ir didziulis
bendruomenés svoris. Tad $iame straips-
nyje norétume trumpam atsigreZzti atgal,
pazvelgdami | metg, kuomet visuomene
galéjai matyti tik per bendruomenés
langa, o individuali$kumas tebetanojo
gyvenimo parastése.

Zinia, XVII a. poetas J. Donne, var-
todamas savo garsigja metaforg, kalbéjo
apie Zmoniy tarpusavio ry$j, supratimg
ir paramg vienas kitam. Bendruomenés
poreikj. Bendruomené - tai socialinio
gyvenimo tikslas. Kultaros teoretiko
L. Mumfordo nuomone, biitent miestas
yra “vieta, fiziSkai pritaikyta kolektyvi-
niam gyvenimui, ir kartu simbolis ty
kolektyviniy tiksly ir bendrumy, kurie
atsiranda tokiomis sglygomis*'. Kita
vertus, pasak P. Dinzelbacherio “kris-
tianizacija neabejotinai prisidéjo prie to,
kad individas palengva pradéjo suvokti
save kaip tokij, nes prie§ Dievg tik jis pats
buvo atsakingas uz savo asmenines nuo-
démes“?. Vakary istorijoje $is luzis as-
mens ir visuomenés santykiuose jvyksta
brandziaisiais viduramZiais, kada Zmo-
gus po truputélj pradeda suvokti save
pirmiausia kaip individg, o tik paskui
kaip bendruomeneés narj’.

Anot sociologo R. A. Nisbeto, ,,ben-
druomené yra jausmo ir mastymo,
tradicijos ir jsipareigojimo, narystés ir
nor¢jimo lydinys“). Beveik kiekviena-
me tikros bendruomenés tipe galime
atrasti §eimos pozymiy. Glaudus ben-
druomenés rys$ys palaikomas tikros ar
jsivaizduotinos priespriesos, kurig toje
pacioje socialinéje aplinkoje formuo-
ja nebendruomeniniai konkurencijos
ar konflikto, naudos ar sutartinio pri-
tarimo santykiai®. E. E. Whitehead ir J.
D. Whitehead i$ryskina $ias bendruo-
menés charakteristikas: bendra gyve-
nimis$ka orientacija; daugiau maZiau
vieningas sutarimas vertybiy klausimu;
santalka bendriems tikslams; asmeninio
bendradarbiavimo galimybés; bendras
supratimas dél narystés bendruomené-
je prasmés®. Kita vertus, sagvoka ,ben-
druomené“ nenurodo vieno konkretaus
struktirinio etalono. Sis terminas labiau
remiasi socialiniy formy rangu, skirtin-
gais bendravimo, sgveikos ir komunika-
cijy tipais grupiy viduje’. Kalbédamas
apie individualybés paieskas istorijoje,
A. Gurevic visy pirma i$skiria asmeny-
bés sagvokg. Asmenybé - ,tai individas
konkrec¢iomis socialinémis-istorinémis
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salygomis; asmenybeé, nepriklausomai
nuo to, kiek ji originali, nei$vengiamai
yra jtraukta j savo laiko kultiirg, absor-
buoja savo visuomenés ar socialinés
grupeés, kuriai priklauso, pasaulévaizdj ir
vertybiy sistema“. Tuo tarpu individas,
anot filosofo A. Sverdiolo, yra ,,paskiras,
savarankiskas ir atskiras buvinys*. Su-
prantama Zmogus savo  individualuma
pajégus suvokti tik visuomenéje, bet su-
tapatinti asmenybe su individualybe pa-
sak A. Gurevi¢ buty klaida®.

Misy nagrinéjamas XVII - XVIII a.
laikotarpis pasiZymi tuo, kad bendra-
vimas Cia vis dar labiausiai apsiribojo
verbaline komunikacija, tiesioginiais
kontaktais: kompaktiska erdvé, nedide-
li atstumai, baznyc¢ia, smuklés, bendra
pirkliy veikla ar darbas amatininky ce-
chuose stiprino bendruomeninj ry§j ir
bendruomenés reik§me mieste apskri-

tai. Suprantama, tuo laiku bene didziau- .

sig reik§me bendruomenés karimuisi ir
gyvavimui turéjo religinis faktorius.
Bendruomeniy gali bati ir buvo
jvairiy: miesto bendruomené ir jos skai-
dulos - (etno)konfesiné bendruomené,
profesiné bendruomené, akademiné
(mokykliné) bendruomené ir pan. Visos
jos tam tikra prasme persipina vienos su
kita, veikia viena kitg ir kartu kiekviena
ju turi savo tradicijas, normas ir verty-
bes. Stai viename i§ XVIII a. II pusés do-
kumenty aptinkame Zinutg apie tai, jog
miesto valdZia dar kartg primena, kad
nesioti kardus gali tik miesto valdZios
nariai''. Svenéiy metu kiekviena mies-
to bendruomené taip pat turédavo savg
vietg: senuosiuose miesto Saltiniuose
gausu apraSymy ruo$iantis jvairioms
religinéms procesijoms, garbiy sveéiy
(pvz.: vyskupo) sutikimams, kuriuose
tiksliai nurodoma, kaip ir kur turi at-
vykti, kurioje vietoje stovéti ir paskui
kg eiti cechy nariams ar labiau uz $iuos
vertinamiems pirkliy atstovams.
Kartkartémis pasitaikantys savo-
tiSko maisto atvejai buvo skaudZiai
mal$inami. Taip nutiko suolininkui
Simonui DobrZialovskiui, kuris nesu-
mokéjo prekybiniy mokeséiy ir po to
stipriai susikivir¢ijo su mokeséiy rin-
kéjais (Zmonés, siysti bendruomenés
prisiekusiyjy ir miestie¢iy), atvykusiais
pas jj areStuoti parduotuvés bei sande-
lio. Kaip pabréziama jungtinio teismo
i$vadose, S. DobrZialovskis liepes savo
Zmonai miesto antspaudus nuo are§-
tuoto turto nuplésti, kg $i padaré net
tris kartus, kiekvieng sykj sutrypdama
oficialius miesto Zenklus j purvg ir taip
jZeisdama miesto valdZig bei visg mies-
ta. Dar daugiau, minétoji ponia jtazusi
uzsipuolé ir gerokai trinkteléjo miesto
tarnui. Nepaisydamas liudininky paro-
dymy, visg bylos nagrinéjimo laika
S. Dobrzialovskis neigé savo kalte, daz-
nai apskritai neatvykdavo j teisma - tad
»uzsidirbo“ pakankami rasc¢ig bausme:
jo darbas suolininky tarnyboje buvo
sustabdytas 3 metams, Zmonai nukirs-
ta ranka, dalis turto konfiskuota'?. Dél
neaiskiy aplinkybiy, j darbg S. Dobr-
zialovskis, regis, apskritai nebegriZo.
Taigi jstatymus turéjes iSmanyti mies-
to valdZios atstovas neZinia kodél pra-
rado savitvarda, ignoravo savo kolegas
ir pasiprie$ino ne tik teisésaugos, bet ir

miesto bendruomenés normoms (i$-
niekinti miesto simboliai). Tiesa, tokie
individualas veiksmai bendruomenéje
buve ganétinai reti.

I§ esmés bendruomenés tvirtumas
ir tgsa nemaza dalimi priklauso nuo
jos struktiros aiSkumo ir paprastumo.
Narys privalo Zinoti savo pareigas ir tei-
ses, suvokti kity nariy buvimo ir veiklos
bendruomenéje pobudj'. Tiesa, kalbant
apie XVII - XVIII a. Kaung, kyla klau-
simas, kg galétume vadinti katalikiskaja
bendruomene. Antai kalbédamas apie
religines bendruomenes M. Weberis
pabréZia, jog tai ,nuolatiné $alininky
organizacija su tvirtomis teisémis ir
pareigomis“'*. Tuo tarpu kataliki$ka pa-
rapija i§ esmés yra pasyvus baZnytinis
junginys, paskirstantis tam tikras prie-
voles ir priklausantis dvasininko kom-
petencijai'®. Vienok E. E. Whitehead
ir J. D. Whitehead teigia, kad parapija
irgi vadintina bendruomene, nes ji turi
bendrg misijg - Slovinti Dievg ir skleis-
ti tikéjima'S. Suprantama, katalikiskoje
parapijoje Zaidimas vyko i vienus var-
tus - Cia pagrindiniu smuiku grojo dva-
sininkas.

Antra vertus, $ie autoriai isskiria ir
tokj bendruomeniy tipg, kur savo na-
ryste turi uzsitarnauti atitinkama veikla.
Tad nors XVII - XVIII a. Kauno parapi-
ja savo pasyvumu ir neatitiko tam tikry
bendruomenés principy, joje veikiantys
dariniai - tokie kaip brolijos — jau buvo
sociologijoje i§skiriamo bendruomenés
tipo pavyzdys. Mat, brolijos kratési pa-
syvumo, skatindamos nuolatinj dvasi-
ninky ir pasauliec¢iy bendradarbiavima,
jsipareigojima, ragindamos populiarin-
ti tikéjima, gilinti nariy krik$¢ioniskaji
gyvenima, uzsiimti religine ir visuome-
nine veikla'”. Brolijy nariai gaudavo ati-
tinkamas pareigas ir teises, juos vienijo
aiSkas uzdaviniai, jungé konkreti, daz-
nai nesudétinga organizaciné struktira
(vyriausiuoju buvo kunigas, taip pat
buvo vyresnieji, pataréjai, radtininkai ir
pan., kur pareigas uzimdavo ir pasau-
lieCiai). Tadiau greta visy formalumuy,
brolijos nariai buvo ,suriami“ drau-
giskumo, vienybés, bendradarbiavimo,
bendro tikéjimo ir moralés saitais'®.
Taigi virsdavo bendruomene weberiska
prasme.

Tokiu biidu Kauno parapija buvo i3-
raizgyta jvairiy jg vienijanciy bendruo-
meniy tinklo, kuriy bene pagrindiné
funkcija buvo asmeninio sgmoningumo
skatinimas, butent - aktyvus tikéjimas,
nuolatinis darbas ir auka kitiems. Antai
gana paprasti ir konkretas Sv. Antano
brolijos jstatai i§ savo nariy reikalavo:
1) niekada nepamirsti Jézaus kancios
ir Sv. Antano pasiaukojimo ir kad kiek-
vienas brolijos narys privalo sekti jy
gyvenimais, pazabodamas savo aistras
ir tapdamas nuolankiu tarnu; 2) eiti i3-
paZinties per visas didZigsias §ventes ir
Sv. Antano dieng, kai vyksta atlaidai; 3)
turéti Sv. Antano paveikslélj namuose ir
reguliariai melstis; 4) kasmet 9 antradie-
nius arba 9 dienas i$ eilés dovanoti dvi,
o jei negali 1 %vake Sv. Antano altoriui.
Be to, kartu su brolijos nariais regulia-
riai jungtis j bendra maldg; 5) lankyti
ligonius ir kalinius, melstis uZ mirusiy
broliy ir sesery sielas'.

RAsA VARSACKYTE

Sv. Onos brolija savo tikslais taipogi
iSrei$ke rupestj tikéjimu, jo sklaida bei
gynimu nuo kitatikiy. Be to, numaté
Selpti bédon patekusius brolijos brolius
ir seseris, laidoti mirusius narius; rapin-
tis savo altoriaus puosyba, Zvakémis?.

Atmosfera brolijose pasizyméjo ir
tuo, jog jei ir nei$trindavo, tai bent su-
$velnindavo skirtingg socialinj statusa
turin¢iy nariy tarpusavio santykiy ri-
bas. Brolijos paprastai priimdavo visus
be iSimties, jskaitant ir moteris. Antai
Sv. Prancigkaus brolijos nariy sgraguo-
se greta eiliniy miestie¢iy puikuojasi
miesto valdZios pareiginy, pavieto pa-
reigiiny ir net karininky pavardés. Tai
suolininkas Sadurskis ir jo Zmona, pa-
stalininko Zmona Brigida Kamienska,
Vilniaus vaivadijos iZdininko Zmona
Ewa Gorska, leitenantas Mykolas Kas-
perovicius ir jo Zmona bei kiti*\. Beje,
buvo ir tokiy, kurie dalyvavo keliose
brolijose. Stai patioje XVII a. pabaigoje
mieste burmistraves Kazimieras Demb-
kovskis buvo tiek Literaty brolijos, tiek
Sv. Onos brolijos vyresniuoju®. Taigi
brolijos skatino tam tikrg asmenybeés
rai$ka, taciau individualizacijos veiks-
nius uzlivopti ¢ia buty iSties sunku.
Mat, brolijos buvo aiskiai nusista¢iusios
konkrety aktyvaus, démesingo, ben-
druomenisko krik$¢ionio asmenybés
idealg arba tipa, kuris, be abejo, slopi-
no individualius kiekvienos asmenybés
bruozus.

Beje, senajame Kaune $iuo atveju
tikty ir amatininky cecho pavyzdys: na-
rysté Cia reikalavo atitinkamy sugebéji-
muy, nuolatiniy darbo rezultaty ir, ai$ku,
nuolatinés piniginés jmokos; taciau gre-
ta to kiekvienas amatininky cechas pasi-
Zymeéjo savomis tradicijomis, vidinémis
nuostatomis ir taisyklémis.

Aptariant  viding bendruomenés
struktirg, itin svarbu baty aptarti ben-
druomenés nariy tarpusavio santykius.
Rysiai bendruomenéje, anot M. Webe-
rio, gali bati bendruomeniniai ir asocia-
tyvis. Pirmieji yra pagrijsti $aliy tarpusa-
vio priklausomybés, ,vienas kito totalios
egzistencijos jprasminimo jausmu“®.
Ry$ys yra asociatyvus, jei kyla ,i§ ra-
cionalaus interesy apskai¢iavimo ar va-
lios, o ne i§ emocinio susitapatinimo“*,
Tiesa, misy nagrinéjamame Kaune, ko
gero, kiekvienoje bendruomenéje nariai
buvo jungiami bendruomeniniy rysiy.
Net, atrodyty, daugiau finansinés nau-
dos nei dvasinj pasitenkinimg garantuo-
jantis amatininky cechas vis délto turéjo
ir emocinés tapatybés prasme: tradicijas,
vertybes, tarpusavio pagalbg nelaimés
atveju, i§ kartos i karta perduodamas
amatininkystés paslaptis.

Tiesa, greta bendruomeniskumo ir
asociatyvumo, pasak M. Weberio, eg-
zistuoja ir visi$kai nuo pastaryjy nepri-
klausomi atviri ar uzdari rysiai. Pirmieji
sudaro galimybes visiems norintiems ir
galintiems dalyvauti bendroje veikloje
patekti j bendruomenés gretas. Tuo tar-
pu uzdaroje bendruomenéje egzistuoja
atitinkamos taisyklés, ribojancios kai
kuriy Zmoniy dalyvavimg. Tokio uZ-
darumo priezastys gali biti ,tradicinés,
emocinés arba pagrjstos grynu i$skai-
¢iavimu“®, Antai pati seniausia Kaune,
1503 m. prie parapinés Sv. Petro ir Povilo
baznycios jsteigta Literaty brolija buvo
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Kokios mums reikia opozicijos?

Atkelta i5 9 psl.

daugiau, tik ar tai subendrinanti ver-
tybé, kuria reikia remtis ir veikiant
opozicijoje? Labai bijau, kad S$ios
dvi partijos nenukrypty, nenuslysty
i tam tikra technokratine politikos
vizijg, kurios poZymiy abiejy parti-
ju programose ir veikloje pastaruoju
metu tikrai matauy, Jy esama gerokai
daugiau nei reikéty.

Egidijus Aleksandravicius: Kaip
vis délto jums atrodo, kas $iandien la-
biau bijo Seimo Zlugimo ir prieslaiki-
niy rinkimy pozicija ar opozicija?

Andrius Kubilius: Isties nebijau
nerealiy dalyky. Netikiu, kad taip at-

sitiks. Nemanau, kad Seimas pritarty
pirmalaikiy rinkimy idéjai. J3 palaiky-
ti reikty 96 balsy. Jtikinti Seimo nau-
jokus, kad reikia pasitraukti - bevil-
tiskas reikalas. Labai skepti$kai Zitriu
i tokig perspektyva ir net nesu linkes
rimtai jos svarstyti.

Eligijus Masiulis: Nezinau, juokais
ir rimtai galima kalbéti apie tai kalbéti.
Atotrukis tarp politinio elito ir Lietu-
vos pilie¢iy ne mazéja, bet didéja. Dar
viena opozicijos veikimo nisa, apie ka
reikeéty kalbéti, tai tie politikai, kurie
yra vienos dienos Zvaigzdés ir bijo ne-
stabilumy. Abejoju, ar prieslaikiniai
rinkimai, kg nors pakeisty. Néra skir-
tumo - visi vienodai jy bijo...

Kazys Almenas: Siandien Lietuvo-
je opozicija yra desinieji. Kai lyginu jy
pozitrj su Vokietijos arba Amerikos
dediniyjy, pastebiu, kokj privaluma
ten turi tradiciniai deinieji - tiesio-
ginj santykj su tautos vertybémis, pa-
triotizmu. Pas mus de$inioji opozicija
to nei$naudoja ir daZnai perleidZia
tai kairiesiems, arba net tyciojasi, kai
kairieji ima ir i$kelia kokj nors tautinj
simbolj, pavyzdziui, Valdovy ramus.
Ar tai jums patinka ar nepatinka, bet
tai yra tautinis simbolis, ir jie stovés.
Ir bus politinis faktorius.

Nataraliai tie Zmonés, kurie jaucia-
si patriotai, neabejingi Lietuvos istori-

jai ir jos simboliams, vienaip ar kitaip
yra naturalas desiniyjy elektoratas. I3
ju pasityciojant ir perleidZiant tuos
simbolius batent kairiesiems, kertama
$aka, ant kurios sédi patys deSinieji.
Vladimiras Laudius: Bet kuriuo
atveju valdzia turi labiau negu opozi-
cija bijoti rinkimy. Kita vertus, jeigu
jie vykty $iandien, akivaizdu, kad vi-
sai nedaug laiko praéjo po praéjusiy
mety Seimo rinkimy ir, sprendZiant
i§ visuomenés nuomonés apklausy,
nelabai daug kas pasikeité. Zinoma,
bet kokie persistumdymai valdancioje
daugumoje kai kurioms partijoms gali
atrodyti nenaudingi, juolab jau dabar

yra partijy, kurios j Seimg patenka ant
kity partijy kupros. Kalbant apie opo-
zicijg, manau, kad labiausiai bijoti rin-
kimy turéty tos partijos arba tie poli-
tikai, kurie panasiai, kaip ir dabartiné
valdandioji dauguma, i savo politing
veiklg ziari pirmiausia kaip j priemo-
ne siekti valdzios. Tiems politikams ir
juy partijoms, ko gero, biity sunkiausia.
Jeigu bus kalbama apie galimas koali-
cijy déliones, ar tai visuomenei sukels
susizavejimg. Jeigu partijos sugebés
i§ryskinti savo nuostatas, principus ir
idéjas, kalbéti apie tai, kad pagrindiné
problema Lietuvoje yra korupcija ir
kad reikalingas apsivalymas, kad mo-

ralios politikos kartele reikéty pakelti,
o ne nuleisti, tai baty kur kas perspek-
tyvesnis budas ir dalyvauti rinkimuo-
se, ir jgyvendinti savo nuostatas bei
pazadus.

Darius Kuolys: Manau, kad Eligi-
jaus Masiulio pastaba, kad ir pozicija,
ir opozicija vienodai baugsciai ziuri j
pirmalaikius rinkimus, yra labai simp-
tomiska. I§ tikryjy opozicija tapo uz-
daros politinés sistemos dalimi. Dabar
rimtas i§§ukis opozicijai - ar ji sugebés
dirbti su visuomene: uzmegzti dialoga
su ja, atkurti moralines sutartis. Kol
kas ta kryptimi opozicija nedirba, o
zaidzia uzdaros politinés scenos Zaidi-
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mus. Laikas béga, ir jeigu bus praZiop-
sotos galimybés, tai i§ tikryjy su baime
opozicija lauks naujyjy rinkimy. Kita
vertus, rekomendacija, kg daryti, pa-
prasta — atsiverti visuomenei, pradéti
ja gerbti. O simboliai ir liks simboliais.
Dél Valdovy rimy nuomoniy spektras
bus jvairus, kaip ir nuo8irdZiy pa-
trioty, kuriems skauda $irdj dél tokiy
Valdovy rimuy, bet santykis su Lietu-
vos valstybe, jos likimas ir santykiai
su Europos Sgjunga ir tarp kaimyny,
nacionalinés valstybés idéja, deiniy-
ju turéty bati artikuliuotai rei$kiama
$iandien, nes kairieji artikuliuotai $ia
tema nesugeba kalbéti. Jeigu deSinieji
irgi atsisako kalbéti apie Lietuvos vals-
tybe ir jos likimg, o mes matome, kad
kol kas kalbama apie techninius daly-
kus, o ne apie valstybés idéjas, vargu
ar kas bus. Andrius Kubilius kalba
apie ,tautos erozija® bet ar techniné-
mis priemonémis galima t3 erozijg
sustabdyti? I§ tikryjy lietuviams tapti
brandZia politine tauta $iandien labai
svarbu, ir opozicijai $ita tema turi la-
bai rapéti.

Raimundas MieZelis: Man atrodo,
kad diskutuoti dél prieslaikiniy rinki-
my ir kam jie baty blogesni neverta.
Visy pirma buty gai$tamas laikas ir is-
leista daugybé pinigy. Argi rinkimai
yra iSeitis. Partijoms reikia prisiimti
daugiau atsakomybés ir dirbti, o ne
kovoti ambicijy karo.

Vladimiras Laucius: Skirtumy tarp
pozicijos ir opozicijos lieka vis ma-
ziau. Problema ta, kad takoskyra tarp
protingos ir gudrios, tarp padorios ir
cinidkos politikos i§ esmés kerta visas
partijas. Kiekvienoje partijoje galima
rasti tg takoskyra ir daugelis Lietuvos
partijy, tarp jy tradiciniy, pirmiausia
yra padalintos j tas dvi stovyklas.

Tomas Remeikis: Negaléciau spe-
lioti, ar prieslaikiniai rinkimai bity
gerai ar negerai, kadangi Lietuvoje ne-
gyvenu, bet man atrodo, kad ankstyvi
rinkimai baty nenaudingi, nes Zmonés
neturéty pasirinkimo. Ir taip bus tol,
kol partijos - ir pozicija, ir opozici-
ja, neidry$kins savo programuy, kurios
biity suprantamos ir aiskios.

Egidijus Aleksandravidius: Ne-
paisant to, kad $iek tiek nukrypome j
prognozes, kaip galvoty rinkéjai, ir gal
per mazai bandém spélioti, kas labiau
bijo prieslaikiniy rinkimy, tikétina,
kad iSry$kinome vieng kita bendra
opozicijos problemg ir tikimeés ge-
resniy scenarijy Lietuvos politiniame
teatre.

skirta i$imtinai i$silavinusiems miestie-
¢iams, Cia visy pirma rinkdavosi miesto
valdZios Zmonés.

Kalbédami apie atmosferg bendruo-
menés viduje, susiduriame ir su indi-
vido vietos bendruomenéje klausimu.
Suprantama, nagrinéjant XVII - XVIII
a. Kaunag, ryskiausi skirtumai $ia prasme
buty uzéivopiami kataliki$koje ir pro-
testantiSkoje bendruomenése. Katali-
kiskoje bendruomenéje(pvz., brolijos),
kaip jau uzsiminéme, pabréziama jos
nariy lygybé, savotiskai skatinamas vie-
nodéjimas, supanas$éjimas. Deklaruoja-
mas paklusnumas, didzioji veiklos dalis
sutelkiama dvasininky rankose. Bitent
katalikiskoje bendruomenéje itin svar-
bus autoriteto vaidmuo. Vaidmuo, kurio
apibréZtys susitelkia M. Weberio i$skir-

tame tradicinio autoriteto rémuose —
autoriteto, kurio ,legitimacija atsiranda
ne i$ proto ar abstrakcios taisyklés, bet i§
jsitikinimo $io autoriteto senumu, jo pa-
veldéta ir nepazeidziama iSmintimi“%,
Toli ieSkoti ¢ia nereikéty: tai matyti vos
tik pazvelgus j bet kuria paprastai griez-
tai hierarchizuotg vienuoliy kongregaci-
ja ar patyrinéjus tikin¢iyjy poziarj j savo
parapijos kunigg. Juolab kad senaisiais
laikais kunigas savo autoritetg didino ir
didesniu nei eilinio miestie¢io i$simok-
slinimu.
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G. Kasparovas:
Kodél reikia buti pilieCiu ir uzsiiminéti politika?

B Pateikiame tekstg, parengtg pagal buvusio
Sachmaty pasaulio karaliaus, o dabar vieno

i§ Rusijos opozicijos lyderio Gario Kasparovo
viesq paskaitg, kurig jis perskaité 2005-05-12
literaty kavinéje Maskvoje — klube ,,Bilingua“.
Si paskaita yra ,Viesy paskaity Polit.ru” dalis.

Kai buvau paprasytas kalbéti apie pilietisku-
mg ir politikg, mane kiek trikdé pati temos
formuluoté - juk galima bati pilieciu ir ak-
tyviai nedalyvauti politikoje. Taip pat galima
dalyvauti politikoje, bet nebuti pilie¢iu. Nesu
jsitikings, kad dauguma ty, kurie profesiona-
liai veikia politikoje, yra pilie¢iai ta prasme,
kuria mes norétume $ig savoka vartoti. Jei
pradétume svarstyti nuo to, ar verta aktyviai
uzsiimti politine veikla, tai pamatytume, kad
dauguma $iuolaikiniy Zmoniy pri¢jo isvada,
kad savo talentus ir galimybes jie gali panau-
doti kur kas geriau kitose sferose. Jei mes pa-
zvelgsime, kaip keitési politinis krastovaizdis
valstybése, kuriose demokratinés tradicijos
yra jsitvirtinusios - tai politiniy lyderiy su-
smulkéjimo procesas akivaizdus.

Tikriausiai tai susije su tuo, kad nusisto-
véjusiose sistemose néra sprendziamos pro-
blemos, kuriy i$narpliojimui batina pasitelkti
zmones su didziulémis intelekto atsargomis,
t.y. Zmogus renkamas savo Salies daugumos
turi tam tikra prasme atspindeéti $ios daugu-
mos nuomong. Jei pazvelgsime | Anglijg ir
Amerikg (3alis turindias ilgiausiag demokra-
ting rinkimine istorijg), tai ty jvykiy, kurie
vyko per paskutinius 20-25 metus, kuriuos
a§ galéjau stebeéti, analizé parodys, kad 3ian-
dieninése nusistovéjusiose demokratijose
nacionalinio lyderio atsiradimo poreikio
paprasciausiai néra. O kam? Juk daznai $ian-
dieniné politika tik seka vieSosios nuomonés
apklausomis; $iandien néra bitinybés uzimti
kokia nors pozicijg, kuri galéty prieftarauti
daugumos pozitriui.

Bet man visg laikg atrodé, kad Rusijoje si-
tuacija visai kitokia, nes musy politinis kras-
tovaizdis dar nesusiformavo. Tai, kas vyksta
Rusijoje per paskutinius 15 mety, leidZia
manyti, kad $iandieninis musy dalyvavimas
tame, kg su didZiule i§lyga galima buty pava-
dinti politiniu gyvenimu, turéty mums padé-
ti apsibrézti tokius valstybés parametrus, tokj
darinj, tokig politing konstrukcija, kokioje
mes norime gyventi. Siandien pirmiausiai
nuo musy veiksmy priklauso tai, kokioje 3a-
lyje gyvensime.

Cia nekalbu apie politinius debatus, ku-
rie pradeda vykti ir Rusijoje: diskutuojama,
ar truputj sumazinti mokescius, galybé paciy
ivairiausiy paprastam rinkéjui svarbiy smul-
kiy klausimy, bet 3ie klausimai yra i$spren-
dziami tam tikrame, didZigja dalimi, tech-
niniame lygyje. Akivaizdu, kad skirtumas
Tarp Busho ir Kerry, tarp Bairo ar kokio kito
kandidato, tarp golisty ir socialisty Pranci-
zijoje, tarp Shroederio ir kriks¢ioniy demok-
raty Vokietijoje — tai visgi skirtumas, kuris
yra stebimas toje pacioje, aiskiai apibréztoje
koordinaciy sistemoje. Jei konkuruojanéius
politikus sukeistume vietomis, nebus jokiy
globaliy sukrétimy ar sistemos poky¢iy. Nors
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zmonés, kurie dalyvauja rinkiminéje kampa-
nijoje, su dideliu uzsidegimu atiduoda visas
savo jégas, ant savo prieSininky pila pamaz-
gas, kovodami dél svarbiy smulkmeny. Bet
mes tokios prabangos neturime, kadangi
mausy $alyje tokio dalyko kaip politika prak-
tiskai i§ viso néra, ir tokia padetis praktiskai
susiklosté net ne Putino, o dar Jelcino valdy-
mo laikotarpiu.

Mes jpratome kalbéti, kad 1991 metais
Rusijoje jvyko kardinaliis sandaros poky¢iai:
subyréjo Soviety Sajunga. Rusija tapo de-
mokratine valstybe, po dvejy mety atsirado
ir Konstitucija. Bet, mano manymu, Rusija
taip ir neZengé lemiamo Zingsnio, pereinant
nuo nomenklatirinés valstybés, kuriai i§ viso
yra svetima vie$oji politika, prie demokrati-
nés valstybés, su visomis jos problemomis,
kurios atsiranda demokratginéje santvarkoje,
bet kur vis tik jau yra politika kaip visuome-
nés nuomoniy aiskinimosi laukas. Si politika

yra daugiau nei visuomenés nuomonés ap- ,

klausos, politinéje kovoje nustatomos esmi-
nés visuomenés koordinacijos strategijos.
Demokratijoje valdo politiné dauguma, ta-
diau ji puikiai supranta, kad jau rytoj ji gali
tapti mazuma, t.y. visuomené yra pakanka-
mai paslanki ir labai sunku rasti balansg, ku-
ris leisty vienai partijai ar politiniam lyderiui
ilgai isilaikyti virSuje ir adekvadiai atspindéti
didzigjq dalj savo rinkéjy nuotaikas.

Man atrodo, kad didZiausia misy pro-
blema yra tai, kad mes nesupratome visy
1991-1993 metais vykusiy pokyciy esmés.
Batent dél to Rusija negali apsibrézti savo
vietos pasaulyje ir suprasti, kokia santvarka
buty adekvadiausia ir teisingiausia tokiai
Saliai, kurios gyventojai i§sibarste didZiuléje
teritorijoje, kuri labai diferencijuota tiek kul-
tariskai, tiek pagal Zmoniy paziuras.

Jelcinas padaré daug svarbiy, butiny
dalyky, bet paliko nomenklatiring valsty-
be. Sianiden Zvelgdami atgal, galime tvirtai
teigti: nomenklatarinés valstybés pagrindas
nebuvo likviduotas. Zinoma, atsirado nauji
zmonés, adekvatesni naujai situacijai, pra-
déjo neSioti grazias eilutes, jie Zinojo, kaip
uzsienio bankuose atsidaryti sgskaitas, jie
net gi suprato, kas tai yra ekonomika, bet jie
jokiu badu neketino keisti tos koordinaciy si-
stemos, kurioje Jelcinas konstravo savo poli-
ting konstrukcijg. Jie visi puikiai pritapo prie
nomenklatirinés valstybés ir vie$a politika
jiems buvo svetima. Butent dél to, man at-
rodo, pradedant nuo 1993 metuy, kai Rusijoje
reguliariai buvo pradétas rinkti parlamentas,
vis prastéja jy kokybé. Vektorius eina Zemyn:
1993, 1996, 2000, 2003, 2004... akivaizdu, kad
falsifikacijy, administracijos jtakos poveikis
rinkimy rezultatams vis auga. Gerai tai ar
blogai - tai kitas klausimas, kiekvienas turi
savo nuomong. Man atrodo, kad tai labai blo-
gai, ir svarbiausia, kad niekas neabejoja tuo,
kad rinkimai klastojami, ta¢iau dauguma su-
sitaiko su tokia situacija. Kita vertus, valsty-
bé, kuri grindZziama nomenklatariniais prin-
cipais negali normaliai funkcionuoti rinkimy
salygomis, t.y. rinkimai patys sukuria atmos-
fera, kur nomenklatiriniai judesiai praranda
prasme. Nomenklatirinio valdininko karje-
ra priklauso nuo vidinés konjunktiros, nuo
santykiy su valdzia, siaury korporatyviniy
interesy sékmingo gynimo. Jei pazvelgtume
i pastaryjy mety jvykius Rusijoje, Putinas
elgiasi labai logiSkai, jei turéti galvoje siekj
iSlaikyti nomenklataring valstybe. Demokra-
tinés institucijos trukdo nomenklaturos vals-
tybei ir jos nuosekliai i$naikinamos.

Dabar mes pasiekéme taska, kai ten-
ka pradéti nuo pradziy. Mano jsitikinimu,
akivaizdu, kad projektas ,Vladimiras Puti-
nas“ i$siséme. Sis projektas remiasi i$skirti-

nai palankia konjunktira pasaulio rinkoje
ir tuo, kad po istoriniy kataklizmy papra-
stai visuomeneg apima apatija, leidZianti i3-
kilti diktatoriams, tiems, kurie Zada jvesti
tvarkg. Valdziai gali pavykti i$silaikyti kurj
laikg déka visuomenés pasyvumo, taéiau vé-
liau tenka imtis vis naujy savikonservavimo
techniky. Taciau, jei po sukrétimy papra-
stai bina smukimo laikotarpis, tai toks pats
désnis yra tai, kad véliau prasideda kilimas.
Galimas daikatas, kad jis gali sutapti su poky-
Ciais tarptautinéje arenoje, tos konjunktiros,
kuri palanki Putino rezimui, nykimu. Tokiu
atveju prie§ mus veél idkils dilema: ar galime
ir ar norime daryti jtakg tai santvarkai, kuri
klostysis po Putino rezimo Zlugimo. Nes da-
bartiné Rusijos santvarka néra pajégi iSlaikyti
Rusijg dabartinése jos geografinése ribose bei
sugebancia adekvaciai reaguoti i ekonomi-
nius ir politinius i$$akius. Siandien bandoma
konservuoti dabartinj rezimg, tadiau $ios pa-
stangos pasmerktos Zlugti.

Geriausias dabartinés valdzios pastangy
bergzdumo jrodymas — karas Siaurés Kauka-
ze. Dabartiné karo fazé prasidéjo nuo garsaus
Putino pareiskimo, kad jis naikins teroristus
visur ir visada. Tada jis kalbéjo apie ¢e¢ény se-
paratistus. Tai buvo Zmonés, kurie turéjo savo
tikslus, svajojo apie nepriklausomybe, bet vis
gi buvo pasiruose derétis. Dabar Siaurés Kau-
kaze mes kariaujame su Zmonémis, su kuriais
dialogas nebejmanomas. Faktas ir tai, kad ka-
ras i§ vieno regiono i$plito j kaimyninius.

Daznai sakoma, kad negalima kritikuoti,
geriau pasakoti pozityviai apie tai, kg reikia
nuveikti. Tokie pasakojimai i$ tiesy svarbus,
taciau a$, kaip $achmatininkas, esu jprates
viska daryti labai nuosekliai. Dabartiné in-
formacija, signalai, kuriuos mes gauname i§
jvairiy sri¢iy rodo, noréciau klysti, jog da-
bartiné valdzia niekur nesiruo$ia trauktis ir
ji bus prie valstybés vairo tiek, kiek mes jai
leisime. Taigi, $iandien plac¢iai samprotauti,
ka mes darytume, jei mums buty patikéta
valdyti valstybe, yra tuscias uzsiémimas. Juk,
kai kelyje iSkyla uola, pirmiausia, turi galvoti
kaip ja pasalinti i$ kelio, o ne sédéti pries jg ir
samprotauti, kaip tetum kelione, jei uolos ne-
biity kelyje. Siandien bene svarbiausias klau-
simas — kg mums daryti, jei valdZia nenoreés
pasitraukti?

Siandien akivaizdu, jei sudétume j vieng
vietg Putino ir jo parankiniy pareiskimus, re-
guliarias Pavlovskio isterikas, jog valdZia pati
supranta, jog perejo visas ribas. Ji jau nebega-
li paprasc¢iausiai ,,iSeiti i pensijg“. Tuo tegaliu
aiskinti isteriskus valdZios bandymus kurti
vis naujus jtvirtinimus. Valdzia gali islikti tik
vienu badu - vis labiau perkurdama sistema,
griaudama demokratinio Zaidimo taisykles.
Jei $iandien mus domina Rusijos likimas ir
ateitis, mes turime pradéti mastyti kitomis
kategorijomis. Siandien Zodis ,,opozicija“ jau
prarado prasme, Nes opozicija visais atvejais
reikia valdZios pasirinkto kurso koregavimg.
Taciau $iandien nieko pakoreguoti nepavyks-
ta. Siandien tegalime kalbéti apie Putino reZi-
mo demontavimg. Mes turime galvoti, k3 ga-
lima padaryti, jog toks demontavimas jvykty
ir kokj naujg politinj darinj turime kurti.

Naujos Rusijos kiirimas - tai atviras pro-
jektas. Siandien néra prasmés naujajame da-
rinyje grieztai projektuoti politiniy ideologijy
butus, skirstytis | deSiniuosius, kairiuosius ar
centristus. Vien jau dél to, kad mes dar ne-
pradéjome gyventi demokratinéje valstybéje.
Galbut pokomunistinio laikotarpio pradzioje
buvo keli neilgi periodai, kai demokratinei
santvarkai jprasta partiné diferencijacija tu-
réjo prasme, taciau $iandien mes gyvename
valstybéje, kurioje negalimas normalus vi-
suomenés nuomonés pareiskimas.

Siandien turime iSreiksti pilieting po-
zicijg, pasakyti, kad mes norime dalyvauti
kitokios Rusijos karime. Tik tada, kai mes
pasalinsime kliutis demokratijai, galés pra-
sidéti placios ir gilios diskusijos, kuria kryp-
timi dera judéti valstybei, kokia turi bati jos
vidiné struktira.

Daug kalbama apie tai, kad Rusijos de-
$inieji turi vienytis, nes ir kairiajame flange
vyksta telkimasis. Ta¢iau partijy tarpusavio
tarimosi procesai, mano galva, kelia nesvei-
kai didelj susidoméjima, nes §ie procesai nie-
kaip nesusije su tuo, kas $iandien svarbiausia.
Blogiausia tai, kai mes tik sumaZiname kar-
tele keliamiems uZdaviniams, pavyzdziui,
sugalvojame, kad Siandien svarbiausia, jog
desinieji susivienyty, tai nei$vengiamai ge-
rokai sumazinate veikimo spektrg. Tada net
ir tiems, kurie priskiria save desiniajam spar-
nui, sunku susikalbéti, nes jiems primetamos
labai siauros kalbéjimosi temos.

Tas pats vyksta, mano jsitikinimu, ir kai-
riajame flange. Apskritai Rusijoje jsitvirtino
keista situacija, kai daugiau nei du tre¢daliai
Zmoniy gyvena politiniame vakuume. Sian-
dien kazka panaSaus j ideologijas turi tik
»Jabloko®, Desiniyjy jégu sgjunga, Komunis-
ty partija ir ,Rodina" o visa kita — amorfiski
dariniai, tokie kaip ,Jedinaja Rossija“ Pasta-
rasis darinys neturi nieko bendro su politine
partija, kaip nieko bendro su partija kazkada
neturéjo ir TSKP. Neabejotina, kad tokio tipo
dariniai néra ilgalaikiai ir ilgainiui pradeda
byréti.

Tokiam byréjimui mums reikia pasiruos-
ti. Siandien teisingiau svarstyti ne ZodZiy, bet
veiksmy kategorijomis, t.y. reikia kalbéti ne
apie opozicing partija, bet apie fronta, nes
Siandien musy prieSprieSa su valdZia tokia
didelé, jog ¢ia joks terapinis sprendimas ne-
betenka prasmés. Valdzia Siandien nesiruosia
keistis, ko nors klausyti ir daro tik tai, kas
jai naudinga. GeguZés ménesj Siaurés Oseti-
ja tapo treciuoju regionu Rusijoje (kartu su
Ingusija ir Baskirija), kuriame, apeliuojant j
teroro grésme, uzdrausti mitingai. Neabejo-
ju, jog tokia valdZios veikimo tendencija tgsis
ir toliau. Svarbiausia, kaip mes j tai reaguo-
sime. Manegs kartais klausia: na iSeis j gatve
protestuoti dvide$imt, §imtas ar net deSimtis
tukstanciy Zmoniy - negi kas nors pasikeis?
Sunku vienareik§miskai atsakyti j klausima.
Nejmanoma tvirtai jrodyti rysio tarp kurios
nors demonstracijos ir svyravimu valdZios
monolite. Tadiau a$ esu jsitikings, kad toks
rysys egzistuoja. Kiek valdZia nebuty atitra-
kusi nuo visuomenés, kiek beignoruoty vie-
$3ja nuomone, tadiau valdzia nei$vangiamai
priversta atsispirti | visuomeng. Vien jau dél
to, kad kiekvienas milicininkas ar kareivis
turi gimines, kiekvienas generolas kokiais
nors emociniais saitais susijes su ,papra-
stais“ Zmonémis. ValdZia negyvena beoréje
erdvéje ir tos struktaros, kurios ja palaiko,
yra jsiSaknijusios visuomenéje. Atrodo, kad
bina tokie laikotarpiai istorijoje, kai masi-
nés zmoniy akcijos mistiskai veikia valdzia,
vercia jg susighZti ar net trauktis. Aisku, kad
mitingas Krasnojarske nebus toks skausmin-
gas valdZiai, kaip mitingas Maskvoje. Taciau
tam tikrg akimirka kiekybé perauga j kokybe.
1989, 1990,1991 metais j gatves i$éjo Simtai
tiukstanciy Zzmoniy. Taip pat ir pu¢o metu ne-
ivyko tragedija didZigja dalimi dél tuo metu
vykusiy Zmoniy demonstracijy. Tai paveiké
valdzia.

Aisku, Siandien j gatves Maksvoje tris
$imtai takstanc¢iy Zmoniy neieis. Neiseis ir
trigubai maZiau Zmoniy. Tadiau paradoksalu
tai, kad Siandien tiek Zmoniy jau ir nerei-
kia. Siandien valdZia pradeda reaguoti ir i
daug maZesnes demonstracijas. Piteryje prie
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DidZiausias velnio laiméjimas - tas,
kad jam pavyko jtikinti, jog jis neegzistuoja...

IS pradziy gal galétum papasakoti pla-
Ciau apie save. Esi vienas i$ ty Zmoniy,
kurie uZaugo svetur, bet paskui sugrizai j
Lietuvg, idant galétum dirbti tévynéje.

Esu jauniausias i§ penkiy vaiky, auges
tarptautinés ekonomikos profesoriaus
Felikso ir chemikeés Saulés Palubinsky $ei-
moje. Augau mylimas, gerai aukléjamas
lietuviukas JAV. Ko gero, tas aukléjimas ir
nulémeé, kad man net nekilo klausimo, ar
reikéty grizti j Lietuva, ar ne - tiesiog gri-
zimas buvo pats natiiraliausias Zingsnis.
Jau studentavimo metu (bakalaurui stu-
dijavau vokieciy kalbg ir literatiirg) prasi-
déjo Atgimimas - tai lékiau strimgalviais
i Lietuvg dirbti Sajudyje, paskui mane pa-
kvieté dirbti Auksciausiojoje Taryboje po
Kovo 11-osios. Baigiau bakalauro mok-
slus JAV, paskui teisés studijas, o nuo tada
vykstu j JAV kaip turistas.

Mums, vaikams, tévai jskiepijo sam-
pratg, kad Teévynei reikia tarnauti, o vie-
nas i§ veiksmingiausiy budy tai daryti yra
aktyviai dalyvauti pilietinés visuomenés
veikloje. A$ ir maziukas bidamas dome-
jausi politika, tad manau, jog natralu,
kad mano gyvenimo kelyje politika nuo-
lat vaidina didelj vaidmenj. Ko gero, todél
ir pasirinkau teisés studijas — idant geriau
suprasciau jstatymus, jy kiirima ir jgyven-
dinimg, juk tai politikos kasdienybe.

I savo grizimg Lietuvon dirbti neZia-

riu kaip i kazkokj zygdarbj ar pasiauko-
jimg - tai yra mano pa$aukimas, mano
pasirinktas gyvenimas.
Lietuvoje aktyviai jsitraukei j visuome-
ning veiklg, buvai LKDP narys. Kodél
Tavo ir Sios partijos keliai iSsiskyré? Ar
vis dar laikai save krikdemu?

Kaip daugelis Zino, krik$¢ionigkoji de-
mokratija po savo atkirimo modernioje
Lietuvoje patyré nemazai kriziy. Buvau
LKDP narys nuo 1989-yju, ir visas krizes
iSgyvenau su dideliu liidesiu, nes maciau,
kad nemazai krik$¢ioniy demokraty ne-
buvo nei kriki¢ionys, nei demokratai.
Partijos viduje nuolat viré kova tarp ty,
kurie nor¢jo puoseléti krik$¢ioniskaja de-
mokratijg kaip realig ir stiprig alternaty-

B Skaitytojams siilome pokalbj su aktyviu jaunosios kartos
politiku — Aidu F. Palubinsku, kuris gimé iseivijoje, At-
gimimo metais griZo | Tévyne ir nuo tol aktyviai dalyvauja
politiniame gyvenime.

va Lietuvos politikos arenoje, ir ty, kurie
naudojosi kriksc¢ioniskosios demokratijos
vardu tenkinti savo asmenines ambicijas.
Kai partijoje vir§y paémeé grupuote, sie-
kianti visi$kai uZdrausti vidine partijos
demokratijg, supratau, jog tokioje organi-
zacijoje néra prasmeés likti.

Augau krikscioniy demokraty $ei-

moje. Esu krik$cionis — Romos katalikas.
Tvirtai tikiu demokratija. Iki $iol manau,
kad geriausias Lietuvos Respublikos Pre-
zidentas buvo Aleksandras Stulginskis.
Esu tvirtai jsitikings, kad enciklikos Re-
rum Novarum ir Graves de Communi yra
tvirtas pagrindas, kuriuo remiantis gali-
ma kurti skaidrig, teisingg ir perspekty-
vig politikg. Ar tai atsakymas j Jasy klau-
simg?
Daug kritikos Siandien sulaukia Lietuvos
partiné sistema. Kaip pats vertini Lietu-
vos politines partijas? Ko joms labiausiai
tritksta?

Partijas vertinu kaip reikalingg me-
chanizmag pilietinéje visuomengje. Taciau
$iuo metu Lietuvos politinés partijos i3-
gyvena didele krize. Kairéje nebeliko
normaliy parlamentiniy politiniy parti-
ju - perspektyviausig kairiyjy partija, Lie-
tuvos socialdemokraty partijg, ,,suvalge®
LDDP, ekskomunistai nomenklatirinin-
kai ir sékmingai sustabdé modernios kai-
riosios jégos formavimasi. Dabar ,kairé-
je“ liko tik Rusijos veikiamos arba vietos
nomenklatiros valdomos partijos.

Desingje sekasi kur kas geriau. Kon-
servatoriai buvo beveik Zluge, bet dabar
stipriai atsigauna. Liberaly ir Centro sg-
junga taip pat i$gyvena didelius i§bandy-
mus ir ne visada su jais susidoroja. Ta¢iau
mums dar yra vil¢iy atsitiesti ir vél grjzti j
modernios desiniyjy vertybiy partijos ke-
lig. Manau, kad desiniosios partijos grei-
Ciau taps pacios skaidrios ir veiksmingiau
igyvendins skaidrig politik.

Lietuvos partijoms labai triksta ,,ma-
sikumo’, t.y., kad jy veikloje dalyvauty
daugiau pilie¢iy. Kuo daugiau Zmoniy
dalyvauja partinéje veikloje, tuo daugiau
yra kontrolés ,,i§ apacios®. Sis trikumas

atspindi partijy akivaizdZiausig proble-
m3 - savanaudiski ir tik savo asmeniniy
tiksly siekiantys vadukai. Taip ir susida-
ro uzburtas ratas — cini$ki ,,pragmatikai®
partijy vadai atstumia eilinj padory Zmo-
gu nuo partinés ir visuomeninés veiklos.
Galbit labiausiai truksta charizmatisky,
s3ziningy, nesavanaudziy politiky, kurie
sugebéty nugaléti cinikus ,,pragmatikus.
Priklausai Liberalcentristy sgjungai,
kurig jau kuris laikas kankina vidinés
problemos. Esi aktyvus A. Zuoko veiklos
metody kritikas. Ko, Tavo manymu, la-
biausiai triksta LiCS?

Liberaly ir Centro sajungai labiausiai

traksta drgsos tikéti savimi. Tai yra par-
tija, kuri turi labai daug savo bendruome-
nése, miestuose, regionuose ir visoje Lie-
tuvoje gerbiamy ir jtakingy asmeny. Tai
yra partija, kurios ekonominé programa
racionaliausia ir perspektyviausia. Ta¢iau
daznai manoma, jog populiarumui uZten-
ka vieSyjy ry$iy Zaidimy. Politika yra ilga-
laikis projektas — todél tvirtai tikiu, kad
nuosirdus, atviras ir nuolatinis darbas su
rinkeéjais,:nevaidinant mesijy ar stebukla-
dariy, duos vaisiy. Rinkeéjai troksta tikry
politiky, ne vieSyjy rysiy iSkamsy. Tikry
politiky — nuo kaimo iki nacionalinio ly-
gio — Liberaly ir Centro sajungoje tikrai
yra. Tik reikia juos i$ryskinti.
Kiek keista, kad modernieji krikdemai
- Tu, V. Bogusis, A. Kaséta - labai skir-
tingai jsitrauké j LiCS veiklg. Anksciau
kalbéta, jog LiCS atsiras Krikdemy frak-
cija - kg galvoji apie tokig mintj?

Kiek Zinau, LiCS yra kriks¢ioniko-

sios demokratijos frakcija. A$ bent pasi-
radiau jos steigiamajj kreipimasi per LiCS
pirmgjj suvaziavimg. Taciau atrodo, jog ji
neveikia. Svarbiausia, kad tie, kurie siekia
jtvirtinti daugiau kriks$¢ioniskyjy demok-
rati$ky idéjy LiCS programoje ir veikloje,
vadovautysi tomis vertybémis, o ne savo
asmenine ir trumpalaike nauda.
Esi teisininkas - kaip vertinti tai, kad
Siy dieny Lietuvoje Zmonés labai menkai
pasitiki teismais? Ar jmanoma demokra-
tiné sistema be sgZiningo teismy darbo?

Aisku, vertinu neigiamai. Tai yra
skaudi problema, turinti savo $aknis So-
vietijoje, kai teismai buvo ne teisingumo,
o represijy aparatas. Prie to prisidéjo
korupcijos $leifas. Demokratijos jsigalé-
jimas nejmanomas be s3Ziningy teismy
darbo. Teismai yra paskutiné grandis,

uztikrinanti visy lygybe prie§ jstatyma, o
tai — demokratijos pagrindas. Tikiu, jog
gerés padetis, juolab kad Konstitucinis
Teismas rodo gera pavyzdj Zemesniems
teismams.

Viena i$ didZiausiy problemy - korupci-
ja. Kaip $ig problemg biity galima spres-
ti?

Korupcija yra tas pat kaip kontraban-

da - jeigu yra paklausa, tai bus ir pasiila.
Pagrindinis budas i§gyvendinti korupcija
yra jos netoleruoti. Jei patys pilie¢iai ne-
sutiks duoti kysiy ir nenumos ranka, kai
suzinos, kad kazkas dave ky$j, tada prasi-
dés tikra kova su korupcija. Aisku, visada
atsiras vienas kito verti pilietis ir valdi-
ninkas - tokius su¢iupus ABUDU reikia
grieZtai bausti — lai bana pavyzdys dvejo-
jantiesiems.
A. Zuokas labai isplétojo svarstymus
apie moralés ir politikos santykj. Ar taip
pat manai, kad kartais morali laikysena
destabilizuoja situacijg?

Jei klausiate apie neseniai pasirodziusj
p. A. Zuoko straipsnj, tai tegaliu pasakyti,
kad tas straipsnis mane labai nustebino ir
nulitidino. Tokio atviro moralinio reliaty-
vizmo apologetikos nesu anksc¢iau skai-
tes, nebent Machiavellio darbuose. Toks
pozitiris man yra moraliai, filosofiskai ir
etiskai atgrasus.

Tikiu, jog moralé yra objektyvi, ne
reliatyvi. Jei mes priimame moralg, kaip
objektyvy veiksmy mata, tai ji kaip tik
turi stabilizuojamg poveikj. Visiems ,tai-
syklés ai$kios. Jei manome, kad moralé
yra subjektyvi, kiekvienas blogio pagrjs-
tas veiksmas gali buti traktuojamas kaip
subjektyviai moralus. Tai priklausys tik
nuo vertintojo. Moralinis reliatyvizmas
yra blogio apraiska. Jis kaip tik ir yra pa-
grindinis situacijos destabilizatorius. Ne-
prisimenu, i§ kur citata ,velnio didZiau-
sias laiméjimas — tas, kad jam pavyko
visus jtikinti, jog jis neegzistuoja“, taciau
¢ia ji labai tinka. Absoliu¢iai amoralaus
politiko didZiausias laiméjimas buty vi-
sus jtikinti, jog moralé yra reliatyvi. Ti-
kiuosi, kad p. Zuokas tiesiog méggjiskai
lindo j ne savo darZg, t.y. moraling filoso-
fijg. Straipsnis priminé studentavimo lai-
kus, kai studentai sau leidZia bati ,velnio
advokatais".

Kalbino Andrius NAVICKAS
Bernardinai.lt

svienos i§ sto¢iy buvo demonstracija, kurioje
dalyvavo apie septynis tikstanc¢ius Zmoniy.
Labai mazai, jei lyginsime su keliolikos mety
senumo jvykiais, taciau tai sukele akivaiz-
dziai skausmingg valdZios reakcijg. ValdZia
pradeda reaguoti j tikstancio, dviejy tuks-
tandiy zmoniy demonstracijas. Jei reaguoja,
vadinasi, kazkas vyksta, vadinasi, jog nevis-
kas stabilu valdzZioje.

Daugelis miisy politology sako, kad 2008
mety rinkimai jau pralosti, o reikia rapintis
2012 metais. Taciau nenorima atsiZzvelgti
i tai, kad egzistuoja nuolatinio greitéjimo
tendencija. Siandien Putino rezimas ne toks
tvirtas kaip prie§ metus. Parlamento rinki-
mai buvo sufalsifikuoti, ta¢iau mes puikiai
zinome ir tai, kad jy metu Rusijoje nebuvo
gyvybingos opozicijos. Nebuvo visuomenéje
atramos, i kurig opozicija galéjo atsiremti.
Dabar gi situacija keiciasi. Per metus jvyko

tiek poslinkiy, jog sunku net juos jvertinti.
Didelé dalis jy i§provokuoti pacios valdzios.
Si valdzia daro labai keistus dalykus. Pavyz-
dZiui, tai neabejotinai yra turtingiausia per
pastargjj Simtmetj Rusijos valdzia. Ji valdo
pasakiSkus pinigy resursus. Nepaisant to,
ji sugebéjo sukelti socialinius protestus, ri-
bodama socialines pa$alpas. Taigi, valdZia
daznai paslysta lygioje vietoje. Tiesa, §j karta
valdzia mesteléjo eiline pinigy sumg ir pro-
testai buvo nuraminti. Ta¢iau priekyje laukia
dar visa eilé seniai pribrendusiy reformy.
Kiekviena i§ jy gali sukelti naujus protestus.
Taigi, $iandien dar pernelyg anksti patikéti
neiSvengiama valdzios pergale kitose rinki-
muose.

AS nusprendziau dalyvauti politikose,
daryti jtaka dabar vykstantiems proce-
sams. Tai néra didybés manijos padarinys.
Nesitikiu, kad politikoje glaiu pakeisti

tiek, kiek pakei¢iau Sachmatuose. Tadiau
batent $achmatininko patirtis man leidzia
teigti, kad kartais net tarsi nieko neypa-
tingas éjimas ar $achas radikaliai pakeicia
situacija.

Deja, jei veiksime pavieniui, musy ga-
limybés labai ribotos. Ta¢iau pati valdZia,
pastacCiusi tarp saves ir visuomenés sieng,
skatina jos kritikus telktis ir tartis. NeZinau,
kg reikia daryti, jog laimétume 2008 mety
rinkimus. Ta¢iau $iandien labai svarbu, jog
tai baty tikri rinkimai, o ne farsas, kaip anks-
¢iau. Tam reikia pakeisti dabar nusistovéju-
sig koordinadiy sistemg. Nesutinku su tais
politologais, kurie tvirtina, kad jei dabartine
politing valtj pernelyg i$judinti, tai bus dar
blogiau. Esg jei leistume Zmonéms laisvai i§-
sirinkti - jy pasirinkimas buty net blogesnis
nei dabartinis rezimas. Istoriné patirtis rodo,
kad daugumos pasirinkimas paprastai yra

adekvatesnis nei siauro specialisty rato pasi-
rinkimas. Todél $iandien ir manau, kad mes
galime daug ka pakeisti. Pirmiausia, mums
reikia pasiekti, kad tokie pokalbiai kaip $is
vykty ne nedideliame klube, bet bty tran-
sliuojami televizijos. Reikia kuo daugiau
Zmoniy jtraukti j diskusijas. Siandien daugu-
ma zmoniy neturi galimybés girdjti skiritin-
gas nuomones.

Taigi, misy pergale bity jau tai, jei mes
i$kovosime, kad rinkimai baty tikri bent
didzigja dalimi atitikty demokratinius stan-
dartus. Kas laimés rinkimus - tikrai neaidku.
Krizé, mano jsitikinimu, Rusijoje prasidés
dar pries§ rinkimus. Jau per artimiausius pu-
santry mety valdZia bus priversta imtis ra-
dikaliy priemoniy. Mes taip pat turime buti
pasiruode buti pilieciais ir veikti politikoje.

Parengé Andrius NAVICKAS
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Birzelio 23 d., ketvirtadienis, Siauliai,

Baltoji salé, 11.00 val.

PENKIOLIKA NEPRIKLAUSOMYBES METY -
KAS TOLIAU?

Moderuoja Gintautas MAZEIKIS
Respublikos Prezidento Valdo ADAMKAUS

sveikinimo Zodis

Siauliy universiteto rektoriaus Vinco LAURUCIO
sveikinimas

Pranesimai:
Leonidas DONSKIS. Gyvenimas fragmentais

Antanas KULAKAUSKAS. Apie neai$kig dabartj
ir nezinomag ateitj

Pietiis 13.00-14.30 val.

Popietés pranesimai:

Rasa ALISAUSKIENE. Lietuvos visuomené: vertybiy
ir nuostaty kaita

Gitanas NAUSEDA. Lietuvos ekonomika: raidos
perspektyvos
Ariinas PESKAITIS. Miisy valstybé: kas toliau?

17.00-20.00 val. Vakaro programa Siauliuose:
Siauliy dailés galerijos programa (Vilniaus g. 245)

Improvizacija

Birzelio 24 d., penktadienis, Anyksciai,
poilsio namai ,Silelis” (Vilniaus g. 80), 10.00 val.

IDEJOS, KURUSIOS LIETUVA

Moderuoja Egidijus ALEKSANDRAVICIUS
PranesSimai:

Darius KUOLYS. ,,Musy laisva Respublika“
Liitas MOCKUNAS. Idéjos, palaikiusios iseivija

pozitris
Pietits 13.00-15.00 val.

»JAU SLAVAI SUKYLA..."

Moderuoja Kazys ALMENAS

Pranesimai:

Viktor CERNISUK. Permainos Ukrainoje
Svetlana NAUMOVA. Kas laukia Baltarusijos?

Arvydas JUOZAITIS. Karaliaudius — tarp Europos ir
Rusijos

Vakariené 18.00-19.00 val.

Vakaro progrﬁma:

Vytautas V. LANDSBERGIS. Kaimieciy mantros
Kino studija ,,A Propos®. I§eivijos ra$ytojy portretai
Filmuota Santaros medZiaga i JAV

Siauliy universiteto centriniai rimai (Vilniaus g. 88),

Rolandas RASTAUSKAS ir Arkadijus GOTESMANAS.

Saulius ZUKAS. Ar tikéti lietuviy literatiira: postkolonijinis

Santaros-Sviesos konferencijos programa

2005 m. birzelio 23-26 d.
Siauliai-Anyks¢iai

Birzelio 25 d., SeStadienis, Anyksciai,
10.00 val.

DIAGNOZE: LIETUVIS
Moderuoja Saulius ZUKAS

Pranesimai:

Nerija PUTINAITE. Lietuviska tapatybé

Artnas SVERDIOLAS. Lékstutéle lekstele
Eugenijus LAURINAITIS. Apie musy sielos sveikatg

Pietiis 13.00-15.00 val.

FILOSOFIJOS PABAIGA -
FILOSOFLJOS PRADZIA

Moderuoja Ariinas SVERDIOLAS
Prapelimai:

Algis MICKUNAS. Paskutinis interpretatorius
Arvydas SLIOGERIS. Filosofijos likimas

Audroné ZUKAUSKAITE. Metamorfozés: filosofija ir
gyvaniskumas

Vakaro programa:

18.00-20.30 val.
I8kyla Anyks¢iy siauruku ir vakariené prie lauzo

21.00-24.00 val.
»Rokfeleriai“: Gintaras GRAJAUSKAS,
Vilius ANTCHERIS, Kestas BUBLYS

Birzelio 26 d., sekmadienis, Anyks¢iai,
10.00 val.

LIETUVA ZVILGSNIU 15 BRIUSELIO
Moderuoja Andrius NAVICKAS

PraneSimai:

Laima ANDRIKIENE

Justas Vincas PALECKIS
Aloyzas SAKALAS
Margarita STARKEVICIUTE

Diskusijos
Pietits 13.00-14.30 val.

LIETUVOS MARGINALIJOS
Moderuoja Virginijus KINCINAITIS

PranesSimai:

Jonas RUSKUS. Prekybos moterimis auky socialinés
reintegracijos dilemos

Gintautas MAZEIKIS. Lietuvos politinés arenos
marginalijos antropologijos poZiiriu

Egidija RAMANAUSKAITE, Rimas VAISNYS.
Visuomené ir gyvenimo stiliai: socialinés
harmonijos link

Baigiamasis posédis

17.00 val. Atsisveikinimo popieté

ATVIRAS LAISKAS

Ponui Vytautui Greiciui
Lietuvos Auksciausiojo Teismo
pirmininkui

Gerbiamas pone Grei¢iau,

Labai maloniai nustebino Jisy pareis-
kimas Ziniasklaidai $iy mety geguzés 24
dieng, po apsilankymo pas LR Seimo pir-
mininkg. Nustebino ne tik Jasy ryZtingos
pastangos apginti Lietuvos teisésauga nuo
priekai$ty, kad daugiau kaip 400 - uose
byly teismai j laisve paleido i$ valstybés Pri-
détinés vertés mokest] pasisavinusius apga-
vikus, jiems skirdami vien administracines
baudas. Dar didesnj jspudj padaré Jasy su-
gebéjimas jZvelgti, kad dél to kalti ne teis-
mai, o Finansiniy nusikaltimy tyrimo tar-
nybos (FNTT) vadovai, besiskundZiantys
pernelyg $velniomis bausmémis biudZeto
lésy grobstytojams. Tiesa, Jas nurodéte,
kad minéty byly dar nesate mates, o apie jas
zinote tik tiek, kiek buvo parasyta spaudoje,
taciau $ios informacijos Jums uZteko susi-
daryti nuomone, kad FNTT vadovai dar
kartg demonstruoja savo neprofesionaluma
ir prastg kvalifikacijg.

I8 tikryjy, sugebéjimas i§ dar nematyty
byly susidaryti nuomong apie jy rengéjy
profesionalumg ir kvalifikacija yra didelé
Dievo dovana. Saugokite ir tausokite ja, nes
ir ateityje jos dar ne kartg gali prireikti.

Nepaisant to, kad dauguma $iy byly
ruosé neprofesionali, nekompetentinga ir
ne dirbti, o politikuoti linkusi FNTT, Jas
prizadéjote bylas Teismy savivaldoje pa-
tikrinti ir rastas klaidas paviesinti. Tai rodo
didelj Jasy objektyvuma ir nesaliskuma.
Tikiuosi, kad ir Lietuvos teisé¢jy munduro
garbg Teismy savivaldoje ginsite taip pat
ryztingai ir energingai.

Prisipazinsiu, $iek tiek rupescio kelia fi-
nansy klausimai. Atrodo, kad dél minéty
400 byly valstybés patirti nuostoliai dides-
niy biudZetiniy problemy nesukélé. Tadiau
manau, kad 800 panasiy kaléjimo bausmes
iSvengusiy grobstytojy padaryti nuostoliai
jau bty valstybei nebepakeliama nasta. Ko
gero, biudZete pritrukty pinigy net teiséjy
algoms, o tai jau bity didelé nelaimé visam
kra$tui, nes iustitia est fundamentum regno-
rum. Ypac Lietuvoje.

Pagarbiai

DoaGas BuLboaas

~Akiradius” galima prenumeruoti:

Metinés prenumeratos kaina Lietuvoje 30 Lt. Prenumerata
uzsienyje 32 USD. Dél prenumeratos rasyti info@akiraciai.lt

»Akiraciy“ skaitytojai Lietuvoje gali prenumeruoti mén-
radtj, pervesdami pinigus pagal $iuos rekvizitus: Visuome-
niné organizacija ,Akira¢iy réméjy“ klubas. Sgskaitos Nr.
LT657300010074648534. AB bankas ,Hansabankas®, banko
kodas 73000. Butina nurodyti tiksly gavéjo adresg ir pavarde.

»Akira¢iy“ administracijos atstovas JAV - Vytautas
Germanas, 6118 Ivanhoe Avenue, Lisle, I1 60532

Uzsienio prenumeratoriai gali su juo susisiekti visais pre-
numeratos ir ¢ekiy siuntimo klausimais.
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