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Sugrjzusio iseivio akimis
Lietuva — egzotiskas krastas

DeMANTE DOKSAITE

B Kanados lietuvj profesoriy ROMA VASTOKA kitas Kanados lietuvis Zurnalistas Darius
Jamesas Rossas apibudino kaip labai komunikabily ir jaunatviskg Zinogy. Po pokalbio,
kuris vietoje planuoty 40 minuciy uztruko 2,5 valandos, dar pridéciau - jdomus, paprastas
ir labai guvaus proto Zmogus. :

,»Pirma karta j Lietuva atskridau 1989 metais, kai buvo atkuriamas Kauno Vytauto DidZiojo
universitetas (VDU). Iki tol tik i§ padebesiy ja stebéjau, kai kartg skridau j Maskva,“ - pa-
sakoja mokslininkas antropologas.

»Pirma kartg apsilankius Lietuvoje, ji pasirodé labai egzotiskas krastas. Visai nebuvo
panasu i t3 mitg, kurj buvau susikiires skaitydamas iSeivijoje Daukanta, Kréve ir Mairon;.
Vaikai kalbéjo lietuviskai... ir keikési rusiskai. I$eivijoje vaikai kalbéjo tik angliskai,“ - tuo-
metiniu nustebimu dalijosi profesorius. Lietuva buvo tarsi visai naujas krastas, niekas ¢ia
nedainavo liaudies dainy, neSoko tautiniy $okiy ir nebuvo matyti svirneliy ar rapintojéliy.
»Buvo $iokio tokio tradicijos testinumo, pavyzdziui, baZznycios. Vakaruose jos jau seniai
buvo pasikeitusios - daug maziau paveiksly, statuly, kunigai atsisuke j tikin¢iuosius. O
Lietuvoje baznyciose iliko daugybé paveiksly, skulptiry, kity papuosimy,“ - kalba R.Va3-
tokas. Net ir kalba lyg ir ta pati, lietuviy, tadiau kitokia. Pa§nekovas prisimena, kad badavo
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Ar atviri archyvai Lietuvos
visuomenei?

M Garsus iseivijos politologas Tomas Remeikis kalbasi su Ramojumi Kraujeliu, istorijos
istorijos mokslo krypties daktaru, Lietuvos archyvy departamento Teisés ir administravimo
skyriaus vedéju. Pokalbio tema - vis dar aktualus Lietuvos archyvy prieinamumo ir naudoji-
mo klausimas.

Lietuvos intelektualai, inteligentai pasira$é protestq pries Dokumenty ir archyvy jstatymo pakei-
timg. Mums, iseivijai, $is klausimas gal net aktualesnis negu ¢ia, Lietuvoje: turime nemaZai ar-
chyviniy dokumenty, kuriuos esame pasirenge atiduoti Lietuvai, todél mums negali neriipéti, kas
gi prie jy prieis. Taigi pirmiausia ir noréCiau paklausti: archyvy atvirumas - kas, kada ir kokig
archyvo medziagg gali naudoti?

Ramojus Kraujelis: Kaltinimai, neva archyvai tapo uzdaresni, neprieinami tiek mokslinin-
kams, tiek placiajai visuomenei, neturi realaus pagrindo. Nuo 2005 m. sausio 1 d. jsigaliojusiame
Dokumenty ir archyvy jstatyme yra deklaruotas aiskus ir bendras principas: valstybés archy-
vuose (ne tik archyvuose - ir valstybés institucijose ir jstaigose) saugomi dokumentai yra viesi
ir prieinami, i§skyrus jstatymo nustatytus atvejus. Kitais ZodZiais, Lietuvos archyvai yra atviri, o
ribojimai i§ esmés taikomi nedaugeliui dokumenty. Beje, ne Dokumenty ir archyvy jstatymas
lémé, kad tie ribojimai atsirasty. Rengiant nauja Dokumenty ir archyvy jstatymo redakcijg buvo
siekiama jvertinti nuo 1995 m. pasikeitusia Lietuvos Respublikos teising bazg ir suderinti jstaty-
muose jtvirtintus privataus gyvenimo apsaugos ir teisés gauti informacija aspektus. Dokumenty
ir archyvy jstatymo 20 straipsnio 5 dalyje jtvirtinta nuostata, kad ,,Pri¢jimas prie Nacionalinio
dokumenty fondo dokumenty, kuriose yra informacijos apie asmens privaty gyvenimg, taip pat
prie valstybés archyvams perduoty susisteminty asmens duomeny rinkmeny ribojamas 50 mety
Ppo asmens mirties, o jei Sio fakto nustatyti nejmanoma, — 100 mety nuo dokumenty sudarymo’,
yra salygota Civilinio kodekso ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo. Paminétina, kad
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Vilnius tarptautinés
politikos vingiuose

B Geguzés pradZioje Vilniuje jvyko tarptautiné konferencija,
kurioje dalyvavo uZsienio 3aliy lyderiai, politologai, intelektua-
lai. Siame forme JAV viceprezidentas Dickas Cheney pasaké
savo zymiajg kalbg, kurioje isreiské nepasitenkinimg demok-
ratijos lygiu Rusijoje bei perspéjo $ig $alj energetiniy resursy
nevartoti kaip politinio spaudimo priemoneés.

Dicko Cheynio ZodZiai neliko neidgirsti. ,,Tai pats grieZ¢iausiais
Amerikos papeikimas prezidentui Putinui®, - teigia ,,The Time",

»Jau pats Cheney sprendimas atvykti j Lietuvg buvo signa-
las Rusijai, — raSo jtakingas JAV dienrastis ,The Washington
Post®, - $io regiono (Baltijos jiros ir Juodosios juros $aliy) de-
mokratiniy lyderiy susirinkimas Vilniuje yra tokio lygio, i kurj
dazniausiai atvyksta valstybés sekretoriaus padéjéjas®

Laikrastis ,The New York Times“ rafo, jog ,Cheney pa-
stabos, kurios, kaip teigia oficialas asmenys Vasingtone, buvo
kruopéciai pasvertos ir, matyt, atspindi dabartinj administraci-
jos poziurj j Rusijg"“.

»Jos tikriausiai numato naujas gaires santykiuose, kurie da-
rosi vis labiau jtempti ir, galimas dalykas, bus dar labiau jtempti
ateinanciais ménesiais®, - raso dienrastis.

»oie zodZiai buvo pasakyti esant didZiausiam tarptauti-
niam susiprieS§inimui dél Irano branduolinés programos, per
kurj JAV mégino uzsitikrinti Rusijos paramg, kad bty galima
spausti ar net nubausti Teherang, - raSo leidinys. - Cheney
kritika, matyt, sukomplikuos $ias pastangas, bet drauge ji rodo
ir vis didesnj nepasitenkinimg dél to, kad Rusija nenori remti
grieZtesniy priemoniy prie§ iraniecius, tarp jy — sankcijy.

»Vir$ vir§iiniy susitikimo Vilniuje dél ES ir NATO ateities
Rytuose dvelké naujo $altojo karo dvasia®, - teigia dienrastis
»Le Figaro®, :

Tad ar i8 tikryjy prasidéjo naujas ,8altasis karas“? Tikriau-
siai taip gali atrodyti pranctizams ar vokie¢iams, kurie atvirai
laikosi nuolaidziavimo Rusijai politikos.

Stai lindnai pagarséjes buves Vokietijos kancleris G. Schroe-
deris net pasisiiilé Kremliui padéti jkurti lobisting kompanija,
kuri siekty pagerinti Rusijos jvaizdj Vakaruose.

Ir todél labai jtariai Zvelgiama j Baltijos $alis, Lenkija, - jos
esg be jokio pagrindo yra ,antirusiskos®, jy lapomis kalba is-
torinés nuoskaudos, o ne dabartinés realijos. Tad nebitina j jy
argumentus jsiklausyti.

Stai §is ignoravimas ir yra vienas didZiausiy pavojy. Juk
pats pagrindinis klausimas: ne prorusiskumas ar antirusisku-
mas. Pagrindinis klausimas yra, kaip demokratinés vertybés,
principai ir mechanizmai veikia Ryty Europos erdvéje. Ir jei $is
klausimas bus nejucia pakei¢iamas ,,myliu — nemyliu Rusijos*
retorika, tai bus didZiausias Vakary pralaiméjimas. Todél $iame
kontekste D. Cheynio pareiskimas yra labai svarbus.

Kitas dalykas: ar kuriamas dialogas, ar jsiklausoma j ¢ia
gyvenanciy $aliy lyderiy mintis, ar norima viska tvarkytis dvi-
$aliais susitarimais. Rusija susitars su Vokietija ir Prancizija,
Didzioji Britanija j tai paziarés pro pir$tus, o Vidurio Europa
liks naslaités vietoje. Kol kas besiformuojanti Maskvos — Berly-
no - ParyZiaus asis rodo, kad linkstama prie antrojo varianto.
Mums tai reiskia, kad sprendimai, kurie lems misy regiono at-
eitj gali buti priimti be masy paciy.

Tad tokia JAV pozicija yra visy pirma naudinga mums,
Vidurio ir Ryty Europos tautoms. O dél ,3altojo karo“ galima
pasakyti tik tiek: jei jis ir prasidéjo, tai jj kariauja visy pirma
Rusija, kuri energetinius resursus naudoja kaip spaudimo prie-
moneg. O akivaizdziy dalyky jvardijimas néra karas. Tiesiog si-
tuacijos konstatavimas.
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EGIDIIUS ALEKSANDRAVICIUS

Savo laisvés kelyje Lietuva ir lietuviai
perZengé ne vieng auksty slenkstj.
Siandien, gan sparéiai kylant ekono-
mikai ir kiek lé¢iau - apéiuopiamam
Zmoniy pasituréjimui, vél jauc¢iamas
tam tikras emocinis slenkstis.
Politikos  pasaulis susmulkéjo
iki pabiry skandaly kravos, beuz-
simezgantys pilietinés visuomenés
solidarumo ry$iai trikingja, o idéjy
generatorius — intelektualiné Lietu-
vos aplinka springsta fatali$ky pra-
nadysciy retorikoje. Greidiausia visa
tai néra atsitiktinumas, taciau vargu
ar sietinas su kokiu nors blogio jégy

Individualizmas ir issivaiksciojimas

samokslu. Visuomenés ir tautos ke-
lyje Sitoks bangavimas yra tam tikra
prasme désningas reidkinys. Lygiai
kaip yra désningas neatitikimas tarp
makroekonominiy rodikliy ir kas-
dieniskai suprantamos materialinés
zmoniy geroves bei — dar daugiau -
pasitenkinimo savaisiais gyvenimais
jausmo.

Neretai girdisi moralizuojantys
dasavimai deél to, kas kaltas dél lie-
tuviy patriotizmo ir pilietinés sa-
vigarbos nuosmukio. Greta keleto
tradiciniy reiskiniy-kaltininky daz-
nai susiduriame su individualizmo
vertinimais. Ypac tai daznai girdim
liberalios ir konservatyvios orienta-
cijos Zmoniy gin¢uose. Kiek kaltas
posovietinis, pokolchozinis, o gal
net — kaip kai kurie t§réjai pasakyty
— pokolonijinis lietuviy individualiz-

mas, kad viesieji reikalai pasvarstomi .

tik per rinkimus (ir tai labai vangiai),
o po to paliekami seniems ar nau-
jiems valdZiazmogiams? Tikriausia
nestebina liberaly polinkis jZvelgti
chronis$ka individualizmo ir laisvy,
nepriklausomy asmenybiy stygiy

Lietuvoje. Lygiai néra netikétas kon-
servatyviy paziary kritikos svar-
biausias teiginys: individualizmas,
savosios laisvés pervertinimas kloja
kalgrindas atomizacijai, bendruome-
neés saity irimui ir bendram lietuviy
susvetiméjimui su savo Respublika.

Prisipazindamas esgs liberaliy
paziiry zmogus, iSkart nurody¢iau
kurion Sio gin¢o pusén linkstu. Ta-
¢iau iSties noréciau atkreipti démesj
tam tikrg nesusikalbéjima, susijusj su
individualizmo supratimu teoriniu
lygmeniu, o dar daugiau kasdieniame
misy visuomeneés gyvenime. Socio-
logas ir aktyvus visuomenés veikéjas
Vytautas Kavolis kadaise yra bandes
jveikti §j nesusikalbéjimo slenkstj, i3-
eivijos spaudoje jrodinédamas, kad
nereikia painioti liberalaus Zmogaus
individualizmo ir populiaraus priva-
tizmo.

Anot jo, individualistu apskritai
vadintinas tik tas laisvés sau reikalau-
jantis Zmogus, kuriam laisvé reika-
linga savo asmeni$kumg pranokstan-
¢iam tikslui pasiekti. I$silaisvings i$
kolektyvizmo ir pasiekes savo kary-

binj tiksla, jis savo gyvenimo vaisius
atne$ kaip dovang savo visuomenei.
Tai gali bati meno ar mokslo kirinys,
moraliné sistema ar gamybos veiks-
mas, galiausiai sava Dievo samprata.
Individualistas ir gauna, ir duoda:
karybinis aktas pakeicia tai, ka indi-
vidualistas i§ visuomenés gauna, j tai,
ka jis i§ saves jai dovanoja. — masté
Vytautas Kavolis. O privatistas ne-
turi savo sgmonéje jokio pozityvaus
tikslo. Laisvés nuo bendruomenés jis
reikalauja tik todeél, kad galéty gy-
venti pats sau.

Tai, kas kasdienéje retorikoje
sklinda individualizmo vardu, $ian-
dien daZniausia téra tik tusciaviduris
privatizmas, ZaidZiantis tuo, dél ko
nepriklausomos asmenybés kovoja,
aukodamos asmeninio gyvenimo
patogumus. Nenuostabu, kad poso-
vietinis lietuvis, issilaisvines i§ kolek-
tyvizmo ir nomenklataros baudzia-
vos, natiiraliai palinksta j privatizma.
Todél ir teigtina, jog $iandienio Lie-
tuvos issivaik$¢iojimo pavojy reikia
jzvelgti ne tiek individualizme, kiek
tikro individualizmo stygiuje.

Juuius SMULKSTYS

Socialliberaly i§¢jimas i§ keturiy par-
tijy koalicijos sukélé krize Lietuvos
politikoje. Kokios bus krizés tolesnés
pasekmés $ias eilutes raant (balan-
dzio pabaigoje), dar néra aisku. Bet
jau dabar Zinoma, kad buves Seimo
pirmininkas Artaras Paulauskas pa-
sitilé formuoti ,vaivorykstés koalici-
ja“ — tai yra i8 visy didZiyjy partijy,
i§skyrus Darbo ir Liberaldemokraty.
Si idéja néra nauja, nes apie ja buvo
daug kalbéta kuriant keturiy partijy
valdzig. I§ ,vaivorykstés koalicijos”
nieko neidé¢jo dél jvairiy priezaséiy,
kuriy svarbiausia buvo konservatoriy
nenoras dirbti su socialdemokratais.
Siuo metu atrodo, kad tokia koalici-
ja turi daugiau $ansy i$vysti dienos
$viesg. Konservatoriai dabar sako,
nors kiek miglotai, jog trijy partijy
valdZiai sugriuvus, jie svarstyty pla-
¢ios koalicijos sudarymg neatmetant
Algirdo Brazausko partijos.

Kaip didZiyjy partijy bendra-
darbiavimo pavyzdys yra daZnai
minima krik$c¢ioniy demokraty ir
socialdemokraty koalicija pokarineé-
je Vokietijoje. Ar dabartinés Lietu-
vos ekonominés ir politinés salygos
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Naivorykstés koalicija”

yra panasios j tuometes? Taip ir ne.
Abiejose valstybése buvo ir yra sten-
giamasi pagerinti materialinj Zmo-
niy gyvenima. Ir Vokietija, ir Lie-
tuva gavo nemazai paramos i§ kity
valstybiy; pirmoji i§ JAV, antroji — i§
Europos Sgjungos. Tokia parama pa-
déjo atkurti ekonomika Vokietijoje,
ir reikia tikétis, kad ji Lietuvai padés
spresti skurdo ir kitas problemas.

Geopolitingje padétyje taip pat
matosi tam tikry pana$umy. Didysis
Ryty kaimynas tada turéjo uzmaciy
Vokietijos, kaip dabar Lietuvos atzvil-
giu. Kol nenormalas santykiai tarp
buvusio okupanto ir okupuoto krasto
tesis, masy Salyje bus kalbama apie
tautinés vienybés ir placios didZiyjy
partijy koalicijos reikalinguma. Sia-
me kontekste ir reikia vertinti Artaro
Paulausko sialyma sudaryti koalicija
be Viktoro Uspaskicho ir Rolando
Pakso partijy. Neskaitant asmeniniy
nuoskaudy, kuriy buves Seimo pirmi-
ninkas patyré ,darbiec¢iams“ netikétai
prie$ jj balsuojant Seime, pagrindinis
sialomos koalicijos tikslas — apsaugoti
$alj nuo politiky, kurie, anot Paulaus-
ko, yra pasidar¢ Maskvos jrankiais.

Viena i§ problemy socialliberaly
lyderio ir konservatoriy svarstomoje
»vaivoryksteés valdzios“ koncepcijoje
yra ta, kad net nebandoma vadovy
atskirti nuo rémejy. Viena yra Darbo
ir Liberaldemokraty partijy lyderius
apkaltinti subversija, o antra - su-
gestijuoti, kad 8iy partijy elektoratas
arba lengvai uZz nosies vedZiojamas,
arba nelabai patriotiskas.

Cia kyla klausimas, ar i$ viso par-
tijas galima atskirti nuo jas jkariusiy
charizmatiniy lyderiy. Turbat ne.
Taciau ne visi tokie lyderiai ilgai savo
postuose issilaiko, ypa¢ demokrati-
nése santvarkose. Taip gali atsitikti ir
Viktorui Uspaskichui, nes tarp - par-
tijos bi¢iuliy jau pastebimas nepasi-
tenkinimas vadovu. Jei jis tam tikru
atveju i lyderio posto pasitraukty ar
bty atstatydintas, Darbo partija gali
pasidaryti dar viena i$ ty organizaci-
ju, kurios Lietuvos politiniame gyve-
nime sudvinta ir greitai pranyksta. To
ir siekia Artaras Paulauskas, opozici-
ja ir visi tie, kurie yra jsitikine, kad
Viktoras Uspaskichas netinkamas at-
likti jtakinga vaidmenj politikoje.

Bet yra ir kitas galimas, nors $ian-
dien dar nelabai realus, scenarijus:
be Uspaskicho Darbo partija turéty
proga persiorganizuoti ir potencia-
liai pasidaryti jvairioms koalicijoms
priimtinu partneriu.

Rolandui Paksui kovojant prie$
apkaltg ir lankantis jvairiose Salies
vietovése buvo kalbama apie dvi Lie-
tuvas: vieng - ,establiSmento®, did-
miesCiy inteligenty, vidurinés klasés;
antrg — miesteliy, kaimy, neturtingy,
susvetimeéjusiy, nepriklausomybe nu-
sivylusiy Zmoniy. Sios kategorijos
neéra preciziskos, bet jos parodo tam
tikras politines ir socialines tendenci-
jas tarp jvairiy visuomenés sluoksniy.

Jei i§ tikryjy yra dvi Lietuvos, tai
koalicija, nukreipta prie§ Darbo ir Li-
beraldemokraty partijas, skilimg gali
padidinti. I§ anksto paskelbus nuo-

stata, kad partijos, uz kurias balsavo
nusivyle ir protestuojantys Zmones,
nebus priimtos j placigja koalicija,
tikrai nesumazins jy nepasitenkini-
mo esama santvarka. Nesitikéda-
mas i§ klasikiniy partijy nieko, $is
elektoratas dar labiau susvetimés, jei
isitikins, jog ju balsai demokratinéje
Lietuvoje nedaug ka reiskia.

Taigi atrodo, kad neturétume kal-
béti apie placias koalicijas, kuriose ne-
galety dalyvauti dvi jtakingos partijos.
Derybos dél naujos valdzios gali pasi-
baigti Darbo partijos ir liberaldemok-
raty atstimimu, bet psichologiskai ir
dél to politiskai tokia pasekmé buty
maziau skaudi $iy partijy rémeéjams,
jeigu dar prie§ derybas jos nebuty
eliminuotos. Kai kam gali susidaryti
jspudis, kad mano sitiloma taktika téra
kosmetiné, nes galutinis rezultatas vis
tiek bty tas  pats, jei koalicijoje da-
lyvauty opozicinés partijos ir socialli-
beralai. Su tuo galima sutikti, ta¢iau j
§j klausimg Zitrint i§ valstybés intere-
sy tasko, deryby rezultatai yra maziau
svarbiis, negu Zzmoniy jsitikinimas, jog
jie yra teisingai traktuojami.

Pagaliau nereikéty bandyti bet
kokia kaina nuversti dabartinés trijy
partijy valdzios. Jai pasitikéjimg su-
teiké balsuotojai, ir ji turéty islikti iki
kadencijos pabaigos, nebent atsitikty
nenumatyta Katastrofiska situacija.
Per kitus rinkimus Zmonés galéty nu-
spresti, ar jy remiamos partijos jvyk-
dé rinkimy pazadus. Koalicijg nuver-
tus dar ganétinai ilgai iki kadencijos
pabaigos, taip ir nebuty aisku, ar koa-
licija sudariusioms partijoms nepa-
siseke savo tiksly pasiekti dél blogos
politikos ir nekompetentingumo, ar
dél laiko stokos.
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KAzys ALMENAS

Aleksandravicius teigia, kad priezas-
tis, kodél viesasis diskursas stringa,
o ,intelektualiné Lietuvos aplinka
springsta fatalisky pranaSysciy re-
torikoje”, néra kai kuriy kaltinamas,
o musy abiejy meégstamas ,liberalus
individualumas“. Kaip dalinj kalti-
ninkg sialo Kavolio jvardinta jo anti-
tezg — ,privatistg”. Savokos daugialy-
pés, platesnés erdveés diskusijose biity
prie ko prikibti, taciau redaktoriaus
Siai diskusijai skirtame puséje pusla-
pio daug nepasi$akosi.

Tenka ribotis kuria viena teze.
Sutiksiu, kad labiau kaltas tas ,po-
zityvaus tikslo“ neturintis pirvatistas,
kuris i§ visuomenés reikalauja, bet jai
nieko neduoda. Bet kaip su indivi-
dualistu, kuris isties duoda nesigai-

lédamas, ir dar su kaupu? Jo dovana
mums - faktais neparemta, fantazija
perkrauta, neretai pagieza pastudyta
nuomoné apie Lietuvos dabarting
bukle ir jos dar lindnesn¢ ateitj. Jau
kurj laikg sekdamas Lietuvos visuo-
meninj, politinj gyvenimg apibuadi-
nancias apokaliptines vizijas bandau
atspéti, kuri dalis neviltj bei pasipik-
tinimg atspindin¢iy jausmy yra nuo-
$irdi, kuri vaizduota. Skirtumas svar-
bus. Jei pateiktoji apokaliptiné vizija
nuodirdi, tai vis Sioks toks indélis.
Suzinai, kokios emocijos kamuoja
tam tikro braiZo bendrapilie¢ius Bet
kokia nauda, jei tas vieS§inamas jaus-
mingumas vaizduotas?

Tam tikra dalis turi bat vaizduo-
ta, nes raSo $iaip visai racionalas
zmoneés, kurie dargi mepka uZsie-
nio kalby. Nesunkiai gali palyginti,
kokia yra politiné realybé ,ten, uz
iSsvajotos sienos” ir ,misy asary
pakalnéje”. I$vados iSeina liadno-
kos. Nors labai norime bati i8skirti-
ni — politiniy skandaly srityje visgi
esame stipriai atsilike. Nesinori per
daug liadinti broliy ir sesiy lietuviy,
tadiau jei bty organizuojamas eu-
ropinio lygio skandaly konkursas,
misy galimybés patekti j pirmajj

desimtukg buty panasios kaip Euro-
vizjoje. Bent trumpam bukim rea-
listai. Kokie tie misy skandaliukai?
Kazkas pavazinéjo $unj, kiti nusipir-
ko butus, kazkas ne ten staté (jside-
mekit - ,,staté, ne ,griove®), kazkas
gauna (musy nuomone) per didele
alga, kazkas falsifikavo diploma. Tie,
kurie baiminasi, jog ,prajuokinsime
Europa“ - baiminasi teisétai. Jei pa-
sisekty prastumti musy skandalus
i skandaly istroskusiag Europos Zi-
niasklaidg, jos sukelty tik kreivoka
$ypsniuka. Kur musy politiniai nu-
zudymai? Kur sprogdinimai? Kur
pedofilija? Kur $imtai liepsnojanciy
masiny? Kur...? Sara$a galima plésti,
kol prieisim prie politiky meiluziy.
Cia pagaliau galétume jsirikiuoti,
bet ir tai - tik pastaryjy mety pasie-
kimas. Taciau bijau, kad to nepakaks
patekti j pirmgjj deSimtuka.
Klasikiniame filme ,Casablanca®
yra Zavi scena, kurioje Vychi Pran-
ctizijos pareiginui vokiecio generolo
akivaizdoje tenka isklausyti, jog Bo-
garto bare prekiaujama nelegaliais
dokumentais. Aktorius Claude Rai-
nes, atsainiai pakelgs antakius su-
murma - ,,I'm shocked! Shocked!"
(»Esu pasipiktings! Pasipiktines!®).

Raines geras aktorius, tad Ziirovai
supranta, kad jo pasipiktinimas vaiz-
duotas. PrisipaZinsiu, man $itai nu-
spresti kartais pritraksta jzvalgumo.
Pavyzdziui, kad ir gerbiamo Radz-
vilo atvejis. Ar jis tikrai tiki, kad per
SeSiolika nepriklausomybés mety
dangus be perstojo griava? Ar tiki, ar
tik taip ra$o? Galima buty nekreip-
ti démesio, bet raso vaizdziai, juoda
neviltis jtikinamai pavaizduota. Ka-
dangi redaktoriai priima, matyt, bent
daliai skaitytojy tai patinka. Komer-
cinis pateisinimas tad yra, bet ar yra
ten informacijos? Jei yra, tai kokios?

Pradedame apsiprasti su bulva-
rine Ziniasklaida. Nieko nepadary-
si— tai neidvengiama kaina, kurig
tenka sumokéti uz Zodzio laisve.
Drausti ar reguliuoti ja bergzdzia,
gyvenant Zodzio laisvés aplinkoje
tenka i§mokti atskirti, kur bulvaras,
kur daugmaZ patikima informacija.
Kazkuo panasia biiseng reiks pasiek-
ti ir intelektualiai visuomeneés daliai
skirtoje Ziniasklaidoje, kurioje ap-
raudame musy tautos bei valstybés
ateiti. ~Komentatoriai vaizdavimo
kazin ar atsisakys, tad teks i$mokti
atskirti, kurios raudos autentiskos,
kurios - vaizduotos.

RAsA BALOCKAITE

Vizitas mokesc¢iy inspekcijoje buvo
nesékmingas. Ant dury kabojo lape-
lis: ,,I8sikelé”. | Europos prospekts.

Gyvybingas ,marSrutinis, be
amortizatoriy, métydamasis j $alis, su
»Piiko“ daina linksmai skriejo Kauno
gatvémis, kol prie sankryZzos vairuo-
tojas, pasikases dviejy dieny barzda,
abejingai tarsteléjo: ,Cia...“ Kurj lai-
ka vaik$¢iojau dulkétais kelkras¢iais,
pro 3alj lekiant krovininiams auto-
mobiliams. Saligatvis tai pasirody-
davo, tai vél pradingdavo. Ne i§ karto
supratau, kad vaikstau Europos pro-
spektu - tiesg sakant, nebuvo ten nei
Europos, nei prospekto — tik dulkéta
gatvé sovietiniy laiky industrinia-
me rajone. Pavadinta oriai, solidZiai
skamban¢iu vardu, ko gera, prie§
dvejus metus — tada, kai Lietuva jsto-
jo j Europos Sgjunga.

Tuomet, prisimenu, buvo dide-
lis triuk$mas, daug renginiy, kalby,
parody, dainy ir daug $viesos. Buvo

Uzduotis ,Europa”: buk arba zuk

Sviesos akcija - ,,Sviesiausia Europos
tauta“ ir buvo nuotrauka i§ satelito.
Tapome Europos Sgjungos dalimi.
Ar tapome ir labiau europieciais -
neZinia.

Zodyna papildé savokos kaip
»Euroremontas®, parduotuviy lenty-
nas - ,Euroalus®, o miestus - ,,Euro-
pos“ skverai, prospektai ir prekybos
centrai...

Ka reiskia ,Europa“? Tai galin-
gas signifikatas, prekinis Zenklas, tai
siekiamybé, kanonas ir viltis. Tai tyli
svajoné mazos tautos, jsikirusios ry-
tiniame Europos pakrastyje.

Nes tikroji Europa yra Vakary
Europa. Rytai - taip pat Europa, bet
... Cia, kaip sakoma - ,not quite, not
white“. Ryty Europa i§skirtiné, ypatin-
ga, pazenklinta savo specifine Zyme.
Ryty Europa - kitokia.

Kuo skiriasi rytinis Europos pa-
krastys nuo ,,tikrosios“ Europos, nuo
Vakary? Istorine patirtimi? Daikty
skai¢iumi? Pragyvenimo lygiu? Pro-
spekty platumu ar prekybos centry
plotu, tenkanciu vienam gyventojui?

Atrodo, esminis skirtumas - Va-
kary Europa (ta, ,tikroji“), yra pati
sau pakankama ir pati pateisina savo
egzistencijg, o Ryty Europa jprasmi-
nama per Vakary Europg - tik jos
déka ir per jg. Ryty Europa - pasyvi,
nesuprantama, jstrigusi pusiau neba-
tyje - »awaiting signification®.

Joks pranciizas, vokietis arba bel-
gas kalbédami apie save nepasakys —

a§ - i§ Vakary Europos. Jis - tiesiog i§
Europos. Jo europieti$kumas nesuda-
ro jam jokiy keblumy ir nereikalauja
papildomy pasiaiSkinimy. Lietuvis,
lenkas — taip pat europietis, taciau -
Ryty. Jo europietiSkumas kelia abejo-
niy. Jo europietiSkumas - nepakan-
kamas.

Kad tas nepakankamumas bty
uzmaskuotas, imituojamas euro-
pietiSkumas - mados, $ukuosenos
ir jdegio atspalvis, mitybos jprociai,
automobiliai, laisvalaikis, interjerai,
imituojamas pats gyvenimas, net
vardai - po kurortg bégiojantis ma-
zas Demianas Petraitis arba Lietuvos
kaime rukytas desras pardavinéjanti
peroksidiné DZiuljeta... O kai stengia-
mes but labiau europieciai negu patys
europieciai, — jaudina tik nujauc¢iama
nebatis ir tuStuma.

»ligras neSvencia savo tigrisku-
mo’; - taip sako sena Nigerijos patarlé,
taip rasytojas Wole Soyinka replikavo
afroamerikieciy kultariniam sgjadziui,
kviecian¢iam $vesti savo tapatybe.

»Europietis nesvencia savo europie-
tiskumo; — tyliai galvojau prie$ dvejus
metus, t3 jsiminting vidurnaktj, kai
tingiai, pasyviai, lyg nenoromis, émeé
Ziebtis $viesos aplinkiniy namy lan-
guose.

Kaip teigia Luce Irigaray, mote-
rys, feministés, reikalaudamos lygy-
bés, i§ esmés klaidingai supranta visg
reikalg. Reikalauti lygybés — vadina-
si, stengtis susilyginti. Taciau kuo ir

su kuo moterys nori susilyginti? Su
vyrais? Jy gaunamomis algomis? Ei-
namomis pareigomis? Susilyginti,
prilygti - tadiau kam ir kuo? Kodél
nesusilygus - visy pirma ir visy svar-
biausia - su paciais savimi... Taigi,
kodel?

»Londone $itoks manikiiiras panie-
kinamai vadinamas kanceliariniu®, -
kategoriskai pareiSkia specialioji ko-
respondenté i§ DidZiosios Britanijos.

»Italijos papliadimiuose net mazy-
liai deévi stilingus, dizaineriy sukurtus
maudymosi kostiumélius®, — pagonis-
kais Palangos pliaZo paprodiais baisisi
i sauléta Romg likimo nubloksta tau-
tieté.

»lai iSties siaubinga — moteris su
kailiniais ir su plastikiniu pirkiniy
maiseliu rankoje, ParyZiuje Sito nie-
kuomet nepamatysi, - abejoti nelei-
dzianciu tonu kirste nukerta mados ir
stiliaus ekspertas.

O kg daryt, ka daryt, brangus
Juozai, kai spaudziant Ziemos speigui
i8siruodi j ,Maximg“ duonos, bulviy
ir kefyro? Gal ¢ia tikty pasinaudot
madingu ,Samsonite” firmos laga-
minu?

O gal, uzuot dalyvavus nesibai-
gianCiame europietiSkumo maskara-
de, stengiantis prilygti — neZinia kam
ir neZinia kuo - verdiau susilygint
su paciais savimi - triusio kailiniais,
»Maksimos“ maiSeliais ir su kryks-
taujanciais nuogais mazyliais Palan-
gos papludimyje.
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MEDIA CULPA

Spaudos apzvalga

m Liustracijos bédos

BalandZio ménesj Vilniuje buvo su-
sirinke Vidurio Europos istorikai,
teisininkai ir politikai aptarti $io
regiono liustracijos problemy. Apie
tai rado ,Lietuvos Zinios“ (2006 m.,
Nr. 82): ,Lietuvos, Latvijos, Estijos,
Lenkijos, Vokietijos istorikai, teisi-
ninkai ir politikai, praéjusig savaite
Vilniuje nagrinéj¢ KGB palikima
Baltijos $alyse, konstatavo, kad né
vienai valstybei nepavyko sukurti
efektyvios liustracijos tvarkos.

»Posovietinés valstybés liustra-
cijos problemg bandé spresti labai
jvairiai. Idealiy varianty nesukiiré
niekas, pasimokyti arba pasisemti
patirties, tiesq sakant, nebuvo i$ kur.
Visi daré bandymus, eksperimentus,
o Siandien matome, kad labai gery
varianty nebuvo, - LZ saké Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos
tyrimo centro (LGGRTC) generali-
né direktore, Liustracijos komisijos
pirmininké Dalia Kuodyté.

»Miisy liustracijos proceso ir visy
antikagébistiniy jstatymy ypatybé ta,
kad niekada Siuo klausimu nebuvo
nuoseklios valsybinés politikos. Vis-
kas priklauso nuo politinés jégos ar
daugumos, esancios Seime, Vyriau-
sybéje, kitaip tariant, - nuo politinés
konjunktiros’, - LZ saké LGGRTC
Genocido ir rezistencijos tyrimo
departamento direktorius Arvydas
Anusauskas.

Anot istoriko, valstybinio po-
Ziurio artimiausiu metu ir neverta
tikétis, nes ,kuo daugiau laiko pra-
béga nuo ty jvykiy, tuo neutraliau
jie vertinami®. Pasak Anusausko, jei
liustracijos procesai Lietuvoje nebus
baigti dél valstybinés politikos ne-
nuoseklumo, jie po 50 mety baigsis
naturaliai‘.

Turbit viena i§ svarbiausiy prie-
zas¢iy, kodél Vidurio Europoje
nepavyko sukurti efektyvios lius-
tracijos tvarkos ir kad nepasiseké
jvykdyti teisingumo visiems, kurie
to nusipelné, yra revoliucijos, jvy-
kusios devintojo deSimtmelio pa-
baigoje S$iame regione, pobudis.
Revoliucija ¢ia vyko taikiai. Joje
dalyvavo arba ankséiau, ar véliau
prie jos prisijungé ir anos sistemos
nomenklatiiriniai sluoksniai. Todél
visai nenuostabu, kad liustracijos
proceso klausimu nebuvo nuosek-
lios politikos, jog kai kas i§venge
teisingumo.

Kitaip dalykai klostosi, kai vyks-
ta karas arba ginkluotas sukilimas.
Tada teisingumas vykdomas statant
prie sienos kaltuosius arba tuos, ku-
rie jsivaizduojami esantys kalti. Taip
atsitiko 1941 mety vasarg, kai kar-
tu su okupantui tarnavusiais buvo
sudaudyti ir nekalti Zmonés, suve-
dant asmenines sgskaitas ar dél kity
priezasciy. Todél lieka neatsakytas
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klausimas: kuris teisingumas ge-
resnis — taikaus perversmo, kai tei-
singumo i$vengia nusikaltusieji, ar
ginkluotos revoliucijos, kai Ziva ne-
kalti Zmonés?

m Krize Lietuvos
universitetuose

»veidas“ (2006 m., Nr. 14) kalbina
Vytauto DidZiojo universiteto pro-
fesoriy Egidijy Aleksandravi¢iy
apie vieSumon iSkilusius dvarponiy
ir baudziauninky santykius VDU,
brestancia krize Lietuvos universi-
tetuose:

Kuo nepatenkinta akademiné
bendruomené?

Tai, kad aukstosjose mokyklose
susikaré profsgjungos, iSduoda, jog

universitetiné savivaldos ir akademi- .

nés laisvés atmosfera yra apsiniau-
kusi. Tai, kas Siandien vadinama
universitety autonomija, yra tik ad-
ministracijos autonomija nuo cen-
trinés valdzios, nuo politiky. Univer-
siteto akademinés laisvés idéja yra
suZalota ir déstytojai nustojo biti
tais Zmonémis, kurie privalo mgstyti

Jau Seserius metus bandoma
kelti klausimg apie neribotg rekto-
riy autonomijq ir jy galias naudoti
administracinius bei finansinius
instrumentus jiems palankiems
sprendimams priimti.

Cia nevartodiau autonomijos
termino. Tai yra administraciné ko-
mandinés veiklos budas, kuriuo nau-
dojasi  universiteto administracija.
Tai yra savivaliavimas, nes sprendi-
mus priima keliy Zmoniy grupelé, o
kitiems nuleidZiami tik jsakymai.

Autonomijos esmé yra universite-
to, kaip bendruomenés, autonomija
nuo centrinés valdzZios, atskiry mo-
kykly - nuo universitetinés valdZios,
atskiry katedry - nuo mokykly val-
dzios. Ir galy gale yra déstytojo, pro-
fesoriaus autonomija, nes ji turi biti
laisvas Zmogus ir turéti to kritinio
mgstymo laisve.

Universiteto administracijos yra
parklupdZziusios déstytojy bendruo-
menes. Kodél i§ VDU per desimtj
mety i$éjo patys jdomiausi Zmo-
nés — Gintaras Beresnevicius, Tomas
Sodeika ir kiti?

Tai, kad net intelektualinis eli-
tas nebegali nusikratyti baudZiau-
ninko jungo, nieko gera nezada.

Netikiu, kad nuzemintas désty-
tojas gali ugdyti nenuzemintg jaung
Zmogy. Auginama pavaldiniy karta.

Déstytojy bendruomené isardyta,
riejasi atskiros universitetinés ben-
druomenés, gamtamokslininkai su
humanistais, aukstesnes pareigas uz-
imantieji su einanciais Zemesnes.

Krizés Lietuvos akademiniame
pasaulyje akivaizdoje nederéty pa-
mirsti ir universitety déstytojy bei

studenty santykiy: studenty, ypa¢ ki-
lusiy i$ provincijos, niekinimo: (Siuo
atveju profesorius — ponas, o studen-
tas — baudZiauninkas; kysSiy émimo
i§ studenty kai kuriuose universite-
tuose ir panasiai).

Lietuvos universitety proble-
mas graziai apibendrino Seimo na-
rys Gintaras Steponavicius ,Veide“
(2006 m., Nr. 15): ,,Universitetai turi
atsiverti pokyciams, j juos turi ateiti
gabiausi vadovai. Tam reikia, kad i§
visuomenés atstovy, déstytojy ir stu-
denty sudarytos institucijy tarybos
priimty strateginius aukstyjy mo-
kykly valdymo sprendimus, atviro
konkurso budu atrinkty rektorius,
uztikrinty universitety atskaitomybe
pilieciams. Visos mokslo institucijos
kasmet visuomenei turéty pateikti
aiskias ataskaitas (taip pat ir finan-
sines). Ne maZiau svarbus ir paliy
aukstyjy mokykly vidinio gyvenimo
decentralizavimas, savikontrolés me-
chanizmai ir akademinés laisvés uz-
tikrinimas"®.

Skandalas, kiles VDU, galéty
pasitarnauti akademinés bendruo-
menés ap$varinimui. Deja, balan-
dZio ménesj kilusi vyriausybés krizé
uzurpavo visuomenés démesj ir ki-
tas krizes nustimé j antrajj plang.

m Apie darbininky
revoliucijas
ir jy pasekmes

Brity istorikas Timothy Garton
Ash yra tiesiogiai stebéjes ,,Solida-
rumo” judéjimo pradzZig Lenkijoje
bei aksomines revoliucijas Cekijoje
ir Lenkijoje devintojo de§imtmecio
pabaigoje. Siuos jvykius jis apraseé
keliose knygose. Timothy Garton
Ash pernai vasarg dalyvavo ,Solida-
rumo” jubiliejaus Gdanske $ventéje
ir savo jspudzius apie S$iuolaiking
Lenkijg aprasé straipsnyje ,Naujoji
dvynuky Lenkija“ (,The New York
Review of Books®, 2006 m., Nr. 2).
Ash raSo: ,Net ir pats optimistis-
kiausias lenky liberalas Siandieng
turi pripazinti, kad peréjimo j kapi-
talisting ekonomika Zmogiska kaina
buvo auksta. Privatizavus valstybés
jmones, jvedus rinkos kainas bei
pradéjus importuoti prekes i§ Va-
kary, daug lenky prarado darbus.
Nedarbas $iuo metu siekia 18 pro-
centy. Tarp labiausiai praradusiyjy
yra darbininkija, tai yra tie, kurie
daugiausia prisidéjo prie ,,Solidaru-
mo“ laiméjimo. 1980-1981 m. len-
ky revoliucija, turbat, buvo viena i§
autentiskiausiy darbininky revoliu-
cijy Zmonijos istorijoje. Jubiliejaus
§ventés proga pasakytoje kalboje
Bronislaw Geremek pastebéjo, kad
18-tame amziuje besikiviréijanti
lenky diduomené sunaikino krasto

»kilmingyjy demokratija“, o Len-
kijos 20-to amziaus darbininkija
suardé sovietijos jvesta ,darbinin-
ky valstybe“ Tadiau jeigu $iandien
paklaustum darbininkijos arba be-
darbiais tapusiy Gdansko laivy sta-
tyklos darbininky - dauguma jy yra
pikti ir prarade iliuzijas.

Kai kurie lenkai praturtéjo, bet
nemazas jy skai¢ius nuskurdo. Ne-
seniai paskelbtas Pasaulio banko
pranesimas ai$kina, jog Lenkijoje
didéjanti turto nelygybé prisidéjo
prie Zmoniy, gyvenanciy Zemiau
skurdo ribos, padaugéjimo. Walgsa
§j reiSkinj paaiskina labai paprastai:
anuomet Zmonés ekonominiu po-
ziariu gyveno saugiau, bet neturéjo
laisvés, o dabar jie turi laisve ir ilgisi
saugesnio gyvenimo. Tada egzista-
vo lygybé per prievartg - $iandien
vienas Zmogus yra milijonierius,
o kitas rausiasi sgvartyne. ,Ir tas
milijonierius grei¢iausia tuos mili-
jonus sukaupé ne paciu $variausiu
budu®, - priduria Walesa.

Kaip ir kitame pokomunistinia-
me pasaulyje, Lenkijos turtuoliai
savo turtus pradéjo kaupti neaiskiu
laikotarpiu, kai buvo ardoma ko-
munistiné komandiné ekonomika ir
jvair@s iniciatyvis Zmones, kai ku-
rie i$ jy — buve komunistai su gerais
rysiais saugumo tarnybose, stengési
praturtéti. Nors priezastys, kodél
taip atsitiko, daZnai yra miglotos,
$io rei$kinio suvokimas, ypac tarp
nuskurdusiyjy, yra aiSkus ir grés-
mingas. Tarp paprasty lenky beveik
tikéjimo dogma virtusi nuomoneg,
jog kiekvienas praturtéjes Zmogus
turi bati vagis ir apgavikas.

Kita Lenkijoje populiari diskusi-
ju tema - Lenkijos krizé. Valstybé
lenkams yra silpna, i$purtusi, ne-
efektyvi ir labai korumpuota. Nau-
jasis premjeras apie korumpuoty
politiky, saugumiecdiy, verslininky
bei nusikaltéliy ,Bermudy trikam-
pi“ kalba labai grésmingai. Siuo
metu svarbiausias valdZios taiki-
nys — buve komunistai, kurie, nors
uzsienio politikos srityje elgési pro-
tingai ir atsakingai, namuose buvo
jvelti j virting skandaly ,,pinigai uz
jtaka“. Litdniausiai pagarséjusi yra
Rywino afera arba ,Rywingeitas®:
vienas filmy prodiuseris paZadé-
jo, kad ,turinti galig grupuotée® (3i
frazé placiai vartojama Lenkijoje)
uz 17,5 milijono doleriy kysj pa-
keis numatomg priimti jstatyma,
regulivojantj visuomenés informa-
vimo priemones®. (Versta i§ angly
kalbos).

Taigi, mes, lietuviai nesame vie-
nidi Siame pasaulyje. Su maZomis
iSimtimis pana$is reiskiniai, kaip
Lenkijoje bei kitose posovietinése
valstybése, dedasi ir Lietuvoje.

'9)



TEMA J

Ar atviri archyvai Lietuvos visuomenei?

Atkelta i$ 1 psl.

pavyzdziui6 Civilinis kodeksas skelbia,
kad , informacija apie asmens privaty
gyvenimg gali bitti skelbiama tik jo su-
tikimu. Po asmens mirties tokj sutikimg
gali duoti jo sutuoktinis, tévai ar vaikai.
Todél Dokumenty ir archywvy jstatymas
numato baigtinj terming, kai nurodyti
dokumentai tampa prieinami be jokiy
apribojimy. Terminai nustatyti atsi-
Zvelgiant j Lietuvos jstatymy nuostatas
ir egzistuojancia tarptauting praktika.
Kiek man Zinoma, Seime svarsto-
mos Dokumenty ir archyvy jstatymo
pataisos.

Dar 2005 m. vasario ménesj Lietuvos
Respublikos Seimo valdybos nutarimu
i§ jvairiy institucijy atstovy buvo suda-
ryta darbo grupé, kuriai buvo pavesta
perziaréti atitinkamy jstatymy nuosta-
tas. Darbo grupé, i§samiai i$nagrinéjusi
susijusius nacionalinius ir tarptautinius
teisés aktus, teismy praktika ir uZsienio
valstybiy patirtj, parengé susijusiy jsta-
tymy pataisas, kurios dabar ir yra pa-
teiktos svarstyti Seimui.

Darbo grupés parengtomis pataiso-
mis siekiama Dokumenty ir archyvy
jstatyme aiSkiau ir tiksliau reglamen-
tuoti priéjimo prie Nacionalinio do-
kumenty fondo dokumenty ribojimo
tvarka, iSskiriant $io dokumenty fon-
do ypatingaja dalj, tobulinti prié¢jimo
prie archyviniy dokumenty ribojimo
terminy skai¢iavimo tvarkg. Parengtu
projektu sitiloma, kad pri¢jimas bity
ribojamas 30, o ne 50 mety po asmens
mirties, o jei mirties data nenustatyta
~ 100 mety nuo asmens gimimo, o kai
nenustatyta nei asmens mirties, nei gi-
mimo data, - 70 mety nuo dokumenty
sudarymo, o ne 100 mety, kaip jtvirtin-
ta Siuo metu galiojan¢iame jstatyme.

Daugelyje Europos Sgjungos vals-
tybiy ribojimo terminy vidurkiai yra
netgi didesni nei Seimui pateiktose
Dokumenty ir archyvy jstatymo pa-
taisose.

Gal galétuméte pateikti konkreliy pa-
vyzdziy?

Pri¢jimo prie dokumenty, kuriuose
yra privacios informacijos ar asmens
duomeny, 100 mety nuo asmens gi-
mimo ribojimo terminas yra taikomas
Suomijoje, DidZiojoje Britanijoje, Bel-
gijoje, i§ dalies Norvegijoje. Prancuzi-
joje pri¢jimas prie darbuotojy asmens
byly ribojamas 120 mety nuo asmens
gimimo, prie medicininio, pobuadzio
dokumenty - 150 mety nuo asmens
gimimo; prie gyventojy suraSymo ir
kity statistikos tikslais surinkty doku-
menty, kuriuose uZfiksuota informaci-
ja apie privaty gyvenimg - 100 mety.
Kroatijoje - 100 mety nuo asmens
gimimo, jei neZzinoma gimimo data
- 70 mety nuo dokumenty sudarymo.
Islandijoje — 80 mety nuo dokumenty
sudarymo, Danijoje — 75 metai nuo
dokumenty sudarymo. Svedijoje, pri-
klausomai nuo dokumenty turinio,
50-70 mety nuo dokumenty suda-
rymo. Italijoje - 70 mety nuo doku-
menty sudarymo. Estijoje nustatytas
prié¢jimo ribojimo terminas — 30 mety
po asmens mirties arba 110 mety nuo

asmens gimimo, o jei §iy daty nustatyti
nejmanoma - 75 metai nuo dokumen-
ty sudarymo. Labai pana$is terminai
nustatyti Vokietijoje. Tiesa, skirtingose
Zemese Sie priéjimo prie dokumenty
ribojimo terminai varijuoja: 10 arba 30
mety po susijusio asmens mirties; 90,
100 arba 110 mety nuo asmens gimi-
mo arba 60 ar 70 mety nuo dokumen-
ty sudarymao; atskirais atvejais — iki 120
mety nuo susijusio asmens gimimo.
Trumpesni ribojimo terminai taikomi
Vengrijoje — 30 mety po susijusiy as-
meny mirties, arba 90 mety nuo gi-
mimo, jei neZinoma nei mirties, nei
gimimo data - 60 mety nuo dokumen-
ty sudarymo, taip pat Sveicarijoje, kur
pri¢jimas prie dokumenty, kuriuose
yra privacios informacijos, ribojamas
50 mety nuo dokumenty sudarymo
arba 3 metai nuo susijusio asmens mir-
ties.
Kaip Jis apibréziate standartg — su ku-
rias dokumentais leistina susipaZinti, o
su kuriais - ne?
Yra dokumentai, kuriuose yra pri-
vacios informacijos, susistemintos
asmens duomeny rinkmenos - joms
pagal dabar galiojant] jstatyma nusta-
tytas atitinkamas ribojimo terminas:
50 mety po susijusio asmens mirties.
Jei tos datos nejmanoma identifikuoti,
numatomas ribojimo terminas — 100
mety nuo dokumenty sudarymo. Ri-
bojamas pri¢jimas ne apskritai prie
visy dokumenty, kuriuose yra asmens
duomeny, bet prie susisteminty as-
mens duomeny rinkmeny. Susistemin-
tomis asmens duomeny rinkmenomis
laikomos konkrecios bylos ar jy dalys,
kuriose dokumenty sisteminimo kri-
terijus yra asmuo. Tokiy dokumenty
archyvuose, misy preliminariais skai-
Ciavimais, yra labai nedaug - nuo 5 iki
10 procenty. Nepasibaigus ribojimo
terminui skaitytojams tiesiogiai j skai-
tyklas nei$duodamos bylos, sudarytos
konkreciam asmeniui ar asmeny gru-
pei, kuriose yra susisteminty asmens
duomeny: pirminiai gyventojy sura-
$ymo lapai, ikinés (namy), hipotekos
knygos, baznytinés ir civilinés buklés
akty jrady bylos (metrikacijos bylos).
Vélgi - negalima teigti, kad su tais
dokumentais absoliuc¢iai niekas nega-
li susipaZinti. Pagal jstatymus asmuo
turi teis¢ susipaZinti su apie ji surinkta
informacija. Tokia informacija pagal
kompetencijg taip pat teikiama teis-
mams, ikiteisminio tyrimo jstaigoms,
kitoms valstybés institucijoms. O tyri-
nétojas, mokslininkas, norintis susipa-
zinti su ribojamais dokumentais, turi
praeiti i8anksting patikrg - $ig proce-
darg numato Asmens duomeny teisi-
nés apsaugos jstatymas.
Tarkim, a$ kaip istorikas, kaip polito-
logas noriu susipaZinti su kai kuriy so-
vietinio laikotarpio Zmoniy veikla, jy
paZiaromis ir mangs visai nedomina jy
asmeninis gyvenimas - su kuo jie gyve-
no, kg myléjo ir pan. Ar as galiu tai pa-
daryti?
Be jokios abejonés.
Ar Sis reglamentavimas apima ir bu-
vusios SSRS specialiyjy tarnyby veiklos

dokumentus?

Dokumenty ir archyvy jstatyme pri-
¢jimui prie buvusios SSRS specialiyjy
tarnyby veiklos dokumenty yra numa-
tytas kiek kitoks reglamentavimas. Bu-
tent $is aspektas ir sukeélé patj didZiau-
sig aZiotaZa, todél jj reikéty paaiskinti
placiau. Jstatyme jtvirtinta nuostata,
kad visi buvusiy SSRS specialiyjy tar-
nyby veiklos dokumentai tampa viesai,
be jokiy apribojimy, prieinami po 70
mety.

Ribojimo terminas buvo nustatytas
atsizvelgiant j esamg tarptautine prak-
tikg ir suderinus su suinteresuotomis
valstybés institucijomis.

Galima paminéti, kad pri¢jimo
prie specialiyjy tarnyby dokumenty,
susijusiy su Antrojo pasaulinio karo
laikotarpiu, ribojimai egzistavo ir de-
mokratinése Vakary valstybése, ne-
patyrusiose sovietinés sistemos prie-
spaudos. Pavyzdziui, Prancizijoje kai
kuriems kolaborantinés Vichy vyriau-
sybés dokumentams buvo taikomas 60
mety slaptumo terminas, ir tik pasta-
raisiais metais jie tapo prieinami visuo-
menei. Jungtinéje Karalystéje vieSojo
intereso apsaugos pagrindais 75-100
mety laikotarpiui buvo ribojamas pri-
¢jimas prie kai kuriy 1924-1939 m.
Didziosios Britanijos Komunisty par-
tijos dokumenty. Pri¢jimas prie buvu-
siy represiniy rezimy specialiyjy tar-
nyby archyvy yra ribojamas daugelyje
i§ autoritariniy rezimy i$sivadavusiy
valstybiy. Prié¢jimo ribojimo terminas
jvairuoja nuo 50 mety (Ispanija) iki
100 mety (Brazilija). Vokietija apskri-
tai néra nustaciusi periodo, po kurio
buty suteiktas laisvas priéjimas prie
visy buvusios Vokietijos demokratinés
respublikos Valstybés saugumo minis-
terijos — Stasi — dokumenty. I$ buvu-
sio sovietinio bloko valstybiy Cekijoje
ir Slovakijoje yra bene liberaliausios
pri¢gjimo prie sovietinio laikotarpio
saugumo tarnyby dokumenty salygos.

Pri¢jimo prie Lietuvos Ypatingaja-
me archyve saugomy buvusios SSRS
specialiyjy tarnyby dokumenty ribo-
jimas apima du aspektus: visy pirma,
atsizvelgiant j jau aptartus jstatyminius
pri¢jimo prie informacijos ribojimo
pagrindus, siekiama apsaugoti asmeny
privatumo teises. Si apsauga pirmiau-
sia sietina su specialiyjy tarnyby doku-
mentuose uZfiksuota jautria informa-
cija, surinkta apie nukentéjusius nuo
represiniy rezimy asmentis. :

Turbut placiajai visuomenei néra
visi$kai aiSku, apie kokius specialiyjy
tarnyby ribojimus kalbama. Lietuvos
ypatingajame yra saugoma daugiau
kaip 40 tukstanéiy tremties ir 130
tikstan¢iy baudZziamyjy byly, kuriose
atsispindi  $imty takstanciy asmeny,
i kuriy dalis dar yra gyvi, tragiski li-
kimai. Galima paminéti, kad tardymo
dokumentuose, bylose esanciose foto-
grafijose yra ir iSties $okiruojancios
informacijos apie kankinimus, prie-
vartavimus ir pana$iai. BemaZ prie§
desimtmetj UNESCO atliko tyrimg ir
parengé rekomendacijas, kuriose pa-
bréziama, kad vieSas priéjimas prie
represijy auky byly turi bati ribojamas

teisiSkai nustatyta periods, i§skyrus is-
imtis, kai asmenys patys suteikia leidi-
ma susipaZinti su jy bylomis. Manau,
kad ne kiekvienas nukentéjes asmuo
ar jo artimieji sutikty, kad visa §i in-
formacija bty prieinama visiems no-
rintiems patenkinti savo smalsumg ir
vie§inama.

Antra, Lietuvos teisinéje sistemoje
buvo butina atsizvelgti j dokumenty,
kuriuose yra agentiirinés-operatyvinés
informacijos, specifikg. Priéjimo prie
$iy dokumenty ribojimas sietinas su
atskiro specialaus teisés akto — Asme-
ny, slapta bendradarbiavusiy su buvu-
sios SSRS specialiosiomis tarnybomis,
registracijos, prisipaZinimo, jskaitos ir
prisipaZinusiyjy apsaugos jstatymo,
vadinamojo Liustracijos jstatymo, re-
guliuojama sritimi. Vadinamajame
Liustracijos jstatyme jtvirtintas princi-
pas, kad asmenuy, slapta bendradarbia-
vusiy su buvusios SSRS specialiosiomis
tarnybomis, prisipazinimo faktas bei
prisipaZinusio asmens pateikti duo-
menys yra valstybés paslaptj sudaranti
informacija.

Ar 70 mety ribojimo terminas taikomas
visiems buvusios SSRS specialiyjy tar-
nyby veiklos dokumentams?

Ne, $is terminas taikomas tik SSRS
specialiyjy tarnyby dokumenty, ku-
riuose yra agentirinés informacijos,
sudaryty baudZiamyjy ir trémimo
byly naudojimui.

Taciau kaip tuomet vertinti ribojimg
naudoti ir publikuoti KGB ir kity SSRS
specialiyjy tarnyby, taip pat partizany
veiklos dokumentus, saugomus Lietuvos
ypatingajame archyve?

Tikrai nenoréciau sutikti, kad suma-
2¢jo galimybés naudoti ir publikuoti
dokumentus. Jstatyme numatyta, kad
detali $iy dokumenty naudojimo tvar-
ka nustatoma atskiru Vyriausybés nu-
tarimu patvirtintomis taisyklemis. Sios
taisyklés buvo patvirtintos 2005 m.
balandZio ménesj. Jose nustatyta, kad
nuo SSRS specialiyjy tarnyby strukti-
ry nukentéje asmenys gali susipaZinti
su ty tarnyby sudarytais dokumentais
apie juos. Be jokiy apribojimy $iuos
dokumentus gali skaityti ir jy artimieji
(tévai, sutuoktinis, broliai, seserys, vai-
kai, aniikai).

Visus ribojamus dokumentus gali
gauti ir naudoti Lietuvos gyventojy ge-
nocido ir rezistencijos tyrimo centras,
teismai, prokuratiira, Saugumo depar-
tamentas, kitos ikiteisminés tyrimo
istaigos, operatyvinés veiklos subjektai.
Dar daugiau - Lietuvos ypatingajame
archyve Lietuvos gyventojy genocido
ir rezistencijos tyrimo centrui jrengta
atskira skaitykla, kurioje $ios instituci-
jos darbuotojams sudarytos specialios
salygos ir galimybés vykdyti XX a. is-
torijos tyrimus. Lietuvos gyventojy
genocido ir rezistencijos tyrimo centro
darbuotojams ir kitiems istorikams
tyrinétojams, dirbantiems pagal auto-
rines sutartis, rengiantiems monogra-
fijas ar pan., be jokiy apribojimy yra
teikiami dokumentai. Skaitykloje netgi
sudarytos techninés galimybés be ap-
ribojimy kopijuoti visus dominancius
dokumentus. Dél galimybiy publikuo-
ti dokumentus galima pabréZti, jog nei
archyvai, nei Dokumenty ir archyvy

Nukelta j 6 psl.
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TEMA

Ar atviri archyvai Lietuvos visuomenei?

Atkelta i$ 5 psl.
jstatymas nenustato jokiy publikavi-
mo salygy ar ribojimo. Tai jau visiSkai
atskira sritis. Taciau tikrai negalima su-
tikti su teiginiais, kad varZomi naujau-
sios istorijos tyrimai. Atskiruose jsta-
tymuose yra jtvirtinti istorinés tiesos
ir teisingumo atkiirimo, genocido ir
pasiprie§inime tyrimo uzdaviniai bei
atsakomybé uz $io tyrimo trukdyma,
vilkinimg, turimos medziagos bei in-
formacijos slépimg ar naikinima.
Kitiems tyrinétojams, norintiems
susipaZinti su $iais dokumentais mok-
sliniy tyrimy tikslais, yra atskira pro-
cediira: raSomas praSymas archyvo
direktoriui, pateikiant mokslo institu-
cijos tarpininkavimo rasta, kad asmuo
tikrai atlieka mokslinius tyrimus, ir
jam suteikiama galimybé susipaZinti
ir naudotis minétais SSRS specialiyjy
tarnyby veiklos dokumentais. Vélgi -
iSskyrus kai kuriuos dokumentus, ku-
riuose yra operatyvinés informacijos,
atskleidZiancios slapta bendradarbia-
vusj asmenj, — tai informacija, paten-
kanti j Liustracijos jstatymo reguliavi-
mo sritj.
Kuo pagristas toks ribojimas?
Liustracijos jstatyme numatyta, kad
valstybé saugo prisipazinusiy slapta
bendradarbiavusiy asmeny paslaptj.
Visa problema ta, kad archyvas neZino,
kurie asmenys prisipazino Valstybés
saugumo departamentui, o kurie ne.
Archyvas, matydamas, kad tyrinétoja
domina byla, kurioje yra agentarinés
informacijos, atskleidZiancios slapta
bendradarbiavusj asmenj, savo ruoztu
kreipiasi | Valstybés saugumo depar-
tamentg, kuris ir priima sprendimag
kiekvienu konkre¢iu atveju. Bet, pa-
bréZiu, tai susije tik su bylomis, kuriose
yra agentirinés informacijos. Archyve
iSlikusios agentirinés medZiagos néra
daug, tadiau iSliko specialiyjy tarnyby
darbo uZrasai, kortelés, ataskaitos, ku-
riose minimos agenty pavardés. Paciy
agenty byly, kiek a$ Zinau, yra apie 60.
Tiek nedaug? Ar kitos buvo isveztos?
Deja, taip. Jei kalbésime apie doku-
menty i8likimo laipsnj — viso kom-
plekso specialiyjy tarnyby dokumenty
Lietuvoje néra (bet ir tai yra kur kas
daugiau, nei Latvijoje ir Estijoje), néra
absoliucios tgsos ar statistikos, jei kas
noréty ieSkoti. Tikétina, kad patys
svarbiausi, reik$mingiausi specialiyjy
tarnyby dokumentai buvo i$vezti bes-
itraukian¢ios soviety kariuomenés,
paciy specialiyjy tarnyby darbuotojy
arba sunaikinti.
Asmeny, tuo metu uzémusiy aukstas
pozicijas, — nenoriu minéti konkreciy
pavardziy - byly irgi néra. Kiek, Jiisy
nuomone, buvo privaciy Zmoniy, kurie
pirmaisiais nepriklausomybés atkiirimo
metais be jokiy leidimy susirado ir iSsi-
nesé savo bylas? Ar jy praSymu isnesé
kiti?
Kiek Zinau, pagauty uZz rankos ne-
buvo. Galime daryti tokias prielaidas,
bet nesu tikras, ar jos paremtos faktais.
Be abejo, buvo méginama tuos doku-
mentus apsaugoti, kad jie bet kur ne-
iSkeliauty, kad bet kas jy nei$nesioty,
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bet pagrindiné problema yra ta, kad
dokumentai buvo perimti visi$kai ne-
tvarkyti, sumai$yti, nebuvo jokios jy
apskaitos, todél atrinkti, kur vienas ar
kitas dokumentas galéjo dingti ar nu-
keliauti, vargu ar jmanoma. Neatme-
tu tikimybeés, kad jie galéjo atsidurti
priva¢iy asmeny rankose. Norétysi
iSvengti jvairiy spekuliacijy ir insinua-
cijy Sia tema. Galima tik uZtikrinti,
kad per pastargjj deSimtmetj Lietuvos
ypatingajame archyve saugomi doku-
mentai yra saugiis — jie yra apraSomi
ir apskaitomi, jy niekas nenaikina ir
neisgabena.

Ir jstatyme, ir taisyklése kalbama apie
agentiiring informacijg - kaip Jis jg
apibréZiate?

Tai duomenys apie asmenis, slapta
bendradarbiavusius su buvusios SSRS
specialiosiomis tarnyf)omis, apie $iy

asmeny verbavimg ir naudojima, taip

pat jy surinkti duomenys.

Jei teisingai supratau, Saugumo depar-
tamentas, neturédamas duomeny, kad
asmuo prisipazino bendradarbiaves su
buvusios SSRS specialiosiomis tarnybo-
mis, neturéty drausti man, kaip tyrine-
tojui, susipazinti su byloje uZfiksuota
agentiirine informacija?

Saugumo departamentas turéty be
jokiy apribojimy leisti susipaZinti su
byla, kurioje yra agentiirinés informa-
cijos, jei ji néra susijusi su prisipazinu-
siu slapta bendradarbiavusiu asmeniu.
Tadiau pirmiausiai turétumete kreiptis
su tokiu praSymu. Per pastaruosius
metus, mano Ziniomis, i§ archyvo buvo
persiystas tik vienas kreipimasis j Vals-
tybés saugumo departamentg su pra-
Symu leisti susipaZinti su dokumentais,
kuriuose yra operatyvinés informaci-
jos, atskleidziancios slapta bendradar-
biavusius asmenis.

Kiek zZmoniy pasirasé pareiskimg,
kad Jias apribojate priéjimg prie doku-
menty?

Leisiu sau Jus pataisyti: ne mes apri-
bojome - jstatymas nustaté tokia pri-
éjimo prie dokumenty tvarkg. Pirmajj
pareiskimo teksta pasira$é apie ketu-
riasde§imt asmeny, paskutiniai mano
zinomi skaiciai — apie 500 kultaros,
mokslo, visuomenés ir meno Zmoniy
iSreiSké pritarimg pareiskimo-atviro
laisko Lietuvos Respublikos Preziden-
tui nuostatoms.

O kiek is ty pasiraSiusiyjy naudojasi ar-
chyvais?

Labai taikliai paklauséte. Turint galvoje
ta fakta, kad archyvuose skaitytojai yra
registruojami, nebuvo sunku jsitikinti,
kad i§ 500 asmenuy, iSreiSkusiy pritari-
ma, per pastaruosius metus vos kelios
de$imtys tiesiogiai lankési archyvuose.
Many¢iau, tai buvo sékmingai organi-
zuota visuomeniné akcija. Galbat sie-
kiant sukelti diskusijg.

Kokie, Jisy nuomone, buvo Sios akcijos
motyvai?

Kilusiose diskusijose dél pri¢jimo prie
dokumenty, be jokios abejonés, gali-
ma jzvelgti racionaly prada - jos su-
kelé pagrista visuomenés susiripinimg
savo konstituciniy teisiy realizavimu ir

jrodeé, kad Lietuvos visuomené per pa-
starajj deSimtmetj labai spardiai paZen-
gé demokratijos kryptimi. Pirmajame
Lietuvos archyvy jstatyme, priimtame
1995 metais, buvo jtvirtintos i§ esmés
tos pacios nuostatos, kaip ir naujajame
jstatyme, tadiau prie§ deSimt mety vi-
suomenéje jokiy diskusijy nekilo.
Kilusj aZiotazg galétume pavadin-
ti savotiska pilietiSkumo israiska, kai
kazkieno iskelta problema pasirodé
aktuali kur kas didesniam Zmoniy bu-
riui, netgi realiai su tuo dalyku niekada
nesusidurianciy. Galbat buvo jzvelgta
tariamy grésmiy demokratiniams vi-
suomenéms iSkovojimams. VaizdZiai
sakant, KGB $méklos jvaizdis dar ne-
greit iSsitrins i§ visuomeneés sgmonés.
Pakalbékim apie patj liustracijos pro-
cesg. Yra sudaryta Liustracijos komisi-
ja. Galime sakyti, kad valstybé paskiria
septynis Zmones issiaiskinti, ar kas nors
buvo agentas — nebuvo agentas, nusi-
kalto ar nenusikalto tautiniams intere-
sams. Ar nesudaroma galimybé Zmones
apkaltinti jvairiais motyvais neturint
pakankamy jrodymy? Ar tai néra kai
kuriy skandaly priezastis?
Galima pastebéti, kad liustracija tikrai
néra su archyvais tiesiogiai susijusi sri-
tis. Lietuvoje galutinj sprendima priima
teismas. Kaip parodé paskutiniy mety
Liustracijos komisijos veiklos praktika,
iSties buvo keletas atvejy, kai Liustraci-
jos komisijos sprendimai teismo buvo
pripaZinti kaip neturintys realaus pa-
grindo. I$ platesnio konteksto galéciau
paminéti, kad kilus vadinamajam KGB
rezervisty skandalui Seime buvo su-
daryta darbo grupé, kurioje teko man
paciam dalyvauti, rengiant Liustracijos
istatymo ir kity susijusiy jstatymy pa-
taisas. Svarstant jstatymy projektus ir
kilo pagrindiné problema, kad liustra-
cijai jvykdyti iki galo Lietuva neturi nei
dokumentiniy $altiniy, nei galimybiy,
ir kad tas procesas nebus isbaigtas.
Bet kokiu atveju turi buti tam tikri
standartai, kriterijai, kuriais remiantis
vienaip ar kitaip interpretuojami faktai.
Bet grizkim prie to, nuo ko ir pradéjome
miisy pokalbj. Man tas Lietuvos intelek-
tualy, inteligentijos pareiskimas sukélé
Siurpulj, kad Lietuvos archyvai yra ne-
patikimi. Kaip jtikinti tuos penkis Simtus
pasirasiusiyjy, pagaliau tautg, valstybe,
kad taip néra. Mano galva, Jisy institu-
cijai teks atlikti §f mazg uzdavinélj.
Kaip tik ta kryptimi ir yra dirbama. Pa-
grindinis atsakymas visiems kritikams
arba tiems, kurie nuogastauja, kad ar-
chyvai yra uzdari - kvietimas atvykti i
archyvus ir patiems jsitikinti, kokia yra
reali situacija, kokios procedirosir ga-
limybés susipaZinti su dokumentais.
Abejojantiems galiu patvirtinti — kiek
dirbu su Lietuvos archyvais, neturéjau
jokiy problemy prieiti, prie ko as nore-
jau, bet kalbu apie susiformavusj jvaiz-
dj - tiek pacioje Lietuvoje, tiek lietuviy
iseivijoje.
Deja, kaZin ar atrastume daug lietuviy
iSeivijos atstovy, kurie kaip skaitytojai
lankesi Lietuvos archyvuose... Bet lygi-
nant lankytojy skaiciy valstybés archy-
vuose iki naujojo jstatymo jsigaliojimo

ir jam jsigaliojus, pastebima skaity-
tojy apsilankymo skai¢iaus didéjimo
tendencija. Kai kuriuose archyvuose,
tarkime, Lietuvos valstybés istorijos
archyve, 2005 metais apsilankymy
skaicius iSaugo kone 30%.

Jei kalbésime apie susiformavusius
stereotipus, matyt, i§ archyvy pusés
reikéty papildomy veiksmy, posti-
miy. Artimiausiu metu archyvai turéty
parengti konkrecias taisykles, kad skai-
tytojai turéty daugiau ir iSsamesnés
informacijos, kokia tvarka ir saglygomis
gaunami dokumentai, priéjimas prie
kuriy yra ribojamas.

Gal galétuméte apibendrintai pasakyti,
kuo zmoneés labiausiai domisi?

Zmonés domisi savo $eimos istorija,
genealoginémis $aknimis, nemazai
asmeny iesko informacijos apie tu-
réta turty. Profesionaliis tyrinétojai
— tiek istorikai, tiek kity mokslo sri-
¢iy atstovai - realiai sudaro vos 10-15
procenty. I jy atskirai paminétini
studentai. Kiek man pa¢iam asme-
niskai teko bendrauti su universiteto
studentais, didesniy problemy ren-
kant medzZiagg Lietuvos centriniame
valstybés archyve ar Lietuvos vals-
tybés istorijos archyve jiems nekilo.
Be to, tai, kg skaito studentai — kad
ir tie patys istorikai — paprastai visai
nesusij¢ su ribojimais. Paprastai do-
mimasi valstybés institucijy veikla
- visy archyvuose saugomy valstybés
institucijy administravimo, susirasi-
néjimo dokumentai tyrinétojams yra

prieinami be jokiy apribojimy. Pa- .

vyzdziui, i§ Vakary j Lietuva graZin-
tiems diplomatiniy atstovybiy doku-
mentams jokiy priéjimo apribojimy
néra ir net negali bati.

AS esu amerikieCiy kultiros Zmogus
- ne vien lietuvis. Kokie aspektai jus
dominty kalbant apie Amerikos archy-
vus?

Ar esama didelio skirtumo tarp Lietu-
vos ir Amerikos archyvy? Turiu galvo-
je ir aptarnavimo kultirg, dokumenty
pateikimo principus, ir tarnavimg vi-
suomenei.

Zinoma, klasifikuoti dokumentai — ir
Prezidenturos kontrolé, ir jslaptintos
Kongreso sesijos — yra sunkiai gau-
nami pagal Informacijos laisvés aktg,
bet Siaip Amerikos archyvai yra labai
atviri, iSskyrus kai kuriy organizacijy
ir religiniy konfesijy, ir aptarnavimas
tikrai yra pavyzdinis. Beje, nieko blo-
ga negaliu pasakyti apie aptarnavimo
lygi Lietuvos valstybés centriniame
archyve. Manau, kad Siuo poZiiriu
skirtumo tarp Lietuvos ir Amerikos ar-
chyvy néra. Informacijos laisvés jstaty-
mas suteikia Ziniasklaidos priemonéms
teise gauti tikrg dokumentg, taciau
konkreciy duomeny teikimas gali biti
ribojamas atitinkamas dokumenty vie-
tas uzbraukiant juodu rasalu. Bet Siaip
visa Vietnamo istorija, vadinamieji
Pentagono popieriai, buvo vienokiu ar
kitokiu bidu paskleisti. Be to, jvairiy
informaciniy technologijy pazanga su-
daro galimybe be leidimo gauti svarbig
informacijq. Ar tai biity elektroninis
pastas, ar faksas, ar telefoninis pokal-
bis - yra registruojama, kas kalbéjo,
su kuo ir kur. Bet tai jau atskira tema...
Dékoju Jums uz kantrybe, ponas Krau-
jeli. Acia uz pokalbj.



TEMA

Laisves ar ,laisvés” principai

B Many¢iau, kad reikéty priminti daugiau kaip
pries pusantry mety paskelbto istoriky kreipimosi
pagrinding tez¢: “negali buti jokiais motyvais ri-
bojamos bet kokio tyrinétojo ar tyrinétojy grupés
galimybés tirti bet kokius totalitariniy valstybiy do-
kumentus. Sovietiniy specialiyjy tarnyby dokumen-
tai, kad ir kaip priestaringai jie nebity vertinami,
atspindi $iy tarnyby nusikalstamg veiklg, Zmogaus
teisiy ribojimus ir pazeidimus. Tokios veiklos jran-
kiy isaiskinimas ir pavieSinimas turi biti prioriteti-
nis tyrinétojy uzdavinys, todél priéjimo prie tokios
informacijos ribojimas priestarauja su demokrati-
némis vertybémis suderintiems principams”. Taigi
kyla klausimas, kokiais principais grindziamas jau
pusantry mety, nepaisant gausiy protesty, galio-
jantis Dokumenty ir archyvy jstatymas? Kiek jis
atitinka asmens laisvés ir atsakomybés stiprinimo
principus? | kokius europinius naudojimosi archy-
vais pavyzdZius orientuojamasi: liberalius (Ceki-
jos, Slovakijos) ar ai$kiai uzdarus (Rusija)? Reikéty
atsakyti ir j klausimg, kaip tvarkomasi su totalita-
rizmo palikimu - ar pabréZiant aiskig naudotojy
atsakomybe (Vokietija), ar atsisakant i§duoti bylas
valstybés (tegul ir nebeegzistuojancios) interesy
(Rusija) ar visuomenés ,,ramybés“ gynimo labui?

Kokios teisés ginamos ir kokia informacija ribo-
jama: asmens privatumas, nesuteikiant tokios ga-
limybés buvusiam komunistinio saugumo ben-
dradarbiui (Vokietija), slapta informacija, net jei ji
slepia buvusius Zmogaus teisiy pazeidimus ar net
nusikaltimus (Rusija)? Akivaizdu, kad jstatymo
autoriai, nepaisant iSreiSkiamo susizavéjimo jy at-
zvilgiu, orientavosi ne j geriausius europinius pa-
vyzdzius, o j rusiSka ,,derZavinj“ arba ,utilitarinj-
biurokratinj” archyvy ir naudojimosi jais model;.
Keisciausia atrodo tai, kad po to kai 12 mety
KGB archyvai buvo i§ esmés atviri ir laisvai prie-
inami, susiripinimo asmens privatumo pretekstu
naudojimasis jais suvarzomas. | vieng krivg su-
plaktas naudojimasis neteisétai sovietmeciu Lie-
tuvos pilie¢iams sudaryty byly medZiaga su masy
Nepriklausomos valstybés dokumentais. Sgmonin-
gai klaidinama, kad tokie suvarZymai palieté tik
5-10 proc. dokumenty. Vis délto tai paliecia apie
300 tiikst. Zmoniy bylas. Galima uZsiimti aritmeti-
ka ir ai8kinti, kad tai nedaug, bet juk asmens pri-
vatumo gynimas turéjo paliesti tik tuos duomenis
(ne dokumentus), kurie buvo renkami teisétais
tikslais, tvarkomi ,tiksliai, saZiningai ir teisétai®
Ar kas nors gali patvirtinti, kad KGB tuos duome-

Moksliné konferencija

,Antanui Venclovai 100“

M 2006 m. balandZio 3 d. Vilniuje, Venclovy
namuose-muziejuje, jvyko muziejaus kartu su
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutu rengta
konferencija ,, Antanui Venclovai 100°. Konferen-
cijos idéja atsirado Instituto Naujosios literatiiros
skyriuje, kur buvo nuspresta, kad jau atéjo laikas
atvirai, ramiai ir objektyviai svarstyti dél politiniy
prieZasciy Siuo metu nelabai simpatisky, bet rysky
pédsakg Lietuvos kultiroje palikusiy rasytojy kiry-
binio palikimo klausimus. Minéto skyriaus darbuo-
tojas doc. dr. R. Karmalavicius émési organizuoti
konferencijg, stengdamasis, kad pranesimai aprépty
daugiasake A. Venclovos kiirybg .

Konferencijos pradzioje dabartiné muziejaus $ei-
mininké (Vilniaus memorialiniy muziejy direk-
cijos laikinoji direktoré) B. Vagriené supazindino
susirinkusius su 1938 m. statyty namy istorija,

bendrais bruoZais nusaké A. Venclovos kultarinius

interesus, i§vardino daugybe garbiy jo namy sve-
¢iy pavardziy (tarp jy ir Nobelio premijos laureato
Josifo Brodskio), pristaté $iandieninio muziejaus
darbus. Prasmingas diskusijas apie inteligentijos
situacija XX a. treciojo de$imtmecio pabaigoje su-
kéle C. Laurinaviciaus prane$imas (ji publikuojame
$iame ,, Akiraciy“ numeryje).

R. Karmalavi¢ius svarsté lietuviy avangardis-
ty, kuriems priskirtinas ir jaunasis A. Venclova,
reik§me, moderninant lietuviy literatara, E. Baliu-
tyté kalbéjo apie A. Venclovos literatarine kritika,
daugiausia ra$yta prieskario Lietuvoje ir priskirti-
ng sociologiniam kritikos tipui. Sovietmeciu, anot
pranes¢jos, A. Venclova savo ,simbolinj kapitalg*
eikvojo radydamas jvadus A. Baranausko, Maironio,
Zemaités, S. Néries radtams, ,.kad jteisinty jy islei-
dimg’, ,jo galios tuometiniame literatiros lauke
buvo didelés, bet ne beribés“. Trys prane$imai buvo
skirti ,,uZsienietidkiesiems“ A. Venclovos intere-
sams: Jadvyga Bajartiniené kalbéjo apie reik§minga
A. Venclovos indélj j vokietiy literatiiros ir kultiros

DonATA MITAITE

recepcija Lietuvoje, E. Naujokaitiené pasakojo apie
A. Venclovos kirybos prancuziskuosius kontekstus,
o A. Lapinskiené analizavo A. Venclovos vertimus
i§ slavy kalby, pabrézdama, kad reik§mingiausias
A. Venclovos, kaip rusy literatiiros vertéjo, darbas
yra A. Puskino ,Eugenijaus Onegino“ vertimas j
lietuviy kalba. Taip atsitiko, kad apie ankstyvaja (ir
turbat meniniu poZiariu reik§mingiausia) A. Ven-
clovos proza buvo tik uZsiminta, o vélyvajai skirtas
I. Baliulés prane§imas ,Antano Venclovos proza
XX a. 5-6 desimtmeciy normatyvinés literataros
kontekste”. Prane$éjos nuomone, romang A. Ven-
clovos romang ,,Gimimo diena” galima lyginti su
jau esanciu literataros kontekste V. Krévés romanu
»Miglose”, kuris irgi vaizduoja 1940 m. jvykius ir
yra jvardijamas kaip reportazinis. D. Mitaité apzvel-
gé A. Venclovos, kaip poeto, kelig, greta konjunkta-
riniy, praéjusiame laike likusiy eiléras¢iy rasdama
ir iSliekamaja verte turinéiy teksty. R. Glinskis kal-
béjo apie A. Venclovos dienorastj, rasyta 1956-1971
metais ir vaizduojant]j intensyvy kultarinj ir visuo-
meninj jo autoriaus gyvenimg. Dienorastyje Ven-
clova iSkyla kaip auksc¢iausiam sovietiniam kultiiros
elitui priklauses Zmogus, savotiskas ,,minkstosios
linijos” $alininkas, linkes priimti kitokia nuomo-
ne. J. Slekio, kurio prane$imo tema buvo ,, Antanas
Venclova Juozo Keliuo¢io atsiminimuose: mitas ir
realybé‘, nuomone, A. Venclova, kiek galéjo, uztare
soviety valdZios persekiojamg J. Keliuotj ir stengési
jam padéti, todél pagieZingas pastarojo tonas atsi-
minimuose daugiau pasako apie liguista jy auto-
riaus biiseng, nei apie A. Venclova. Konferencijos
diskusijose kalbéjes T. Venclova pabrézé, kad jau
tikrai laikas blaiviai vertinti visus lietuviy kultairos
baruose dirbusius Zmones. Jis teigé, kad reikéty ir
moksliniy konferencijy, skirty L. Girai, T. Tilvy¢iui,
K. Korsakui, taip pat ir kitoms anaiptol ne vien juo-
dus pédsakus lietuviy literatiiros istorijoje paliku-
sioms asmenybéms.

ARVYDAS ANUSAUSKAS

nis ,rinko teisétai, tvarké sgZiningai ir tiksliai“?
Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo nuo-
stata, kad duomenys, ,,susije su Zmogaus teistumu,
nusikalstamomis veikomis ar saugumo priemoné-
mis, vykdant nusikalstamy veiky prevencijg®, gali
bati prieinami tik jstatymais jgyvendinus prie-
mones Zmogaus teisétiems interesams apginti,
Lietuvos archyvy departamento jprasminti jau jsi-
galiojusio Archyvy jstatymo dalyje: prié¢jimas prie
»dokumenty, kuriuose yra agentirinés informaci-
jos, sudaryty baudZiamyjy ir trémimo byly riboji-
mas 70 mety nuo jy sudarymo*. Kas tai — sovieti-
niy byly jteisinimas?

Savo laiku visuomenés protestai priverté per-
ziaréti tik neesmines rengiamy taisykliy, kaip
susipazinti su dalimi KGB archyvais, nuostatas.
»Nesuagenturinta® KGB archyvo dalis (t.y. jei joje
néra agentarinés informacijos) prilyginama Lietu-
vos valstybés institucijy dokumentams. Vadinasi,
naudojimosi taisyklés tokios, kaip ir su visais kitais
normaliy jstaigy dokumentais. Tai ar KGB veiki-
mas Lietuvos teritorijoje buvo legalus? Tokiu atveju
Lietuva nebuvo okupuota, KGB asmeny duomenis
rinko teisétais buidais, bylos buvo sudaromos teisé-
tai, Zmogaus teisiy pazeidimy jose nesama, o kg jau
bekalbéti apie nusikaltimus... O agentirinis darbas
tebuvo teisétai KGB vykdyta ,,nusikalstamy veiky
prevencija“? Many¢iau, batent jstatymas, kuriame
néra jtvirtinti laisvés ir atsakomybés principai, lei-
dZia po teisiniais i$vedZiojimais paslépti sovietme-
¢io, byly ir dokumenty JTEISINIMA.

Zinoma negaliu sutikti ir su tuo, kad jstaty-
mas netrukdo tyrimams, jei j juos ne Ziurésime
tik kaip j vykdomus valstybés institucijy, valstybés
finansuojamus. Studentams, pavieniams kultiri-
ninkams ir pagaliau savarankiskiems tyréjams (uz
kuriy nugary nestovi solidZios mokslinés institu-
cijos), $iuo metu apsilankius Lietuvos archyvuose,
be abejonés, iskyla problemy. Galiu i$vardinti gau-
sybe temy, kuriy teko atsisakyti, nes studentams
tokios bylos nebebuvo i§duodamos. Nors ir labai
keista, temos pirmiausia susijusios su KGB ir is-
toriniy asmenybiy biografijomis. Protu sunkiai
suvokiamais prié¢jimo ribojimo terminais neuz-
tikrinamas XX amZiaus archyviniy dokumenty
naudojimas visuomenés poreikiams tenkinti ir,

-be abejonés, Zmonés, vos pradedantys savarankis-

ka darbg ar savarankiskai tgsiantys krastotyrinius
tyrimus, nustumiami j nuo$ale. Zmoniy, kuriems
tokia situacija kélé susirtpinimg negaliu laikyti
atsitiktiniais archyvy lankytojais. Daugelis i§ jy
dirbo archyvuose jvairiose Salyse ir tikrai turi su
kuo palyginti. Pavyzdziui, dabar Vokietijoje man
uzteko pasiraSyti dokuments, kad neskelbsiu pri-
vacios informacijos ir be jokios mokslinés insti-
tucijos tarpininkavimo gavau bylas su ta privadia
informacija. Norédamas dokumenty kopijy - jas
gavau, bet tik su uzbraukta informacija apie Zmo-
gaus privaty gyvenimg. Ir archyvas $iuo atveju ne-
siémé spresti mano ,,atsakingumo® lygio klausimo,
neprisiskyré sau teisés nustatinéti — galiu ar nega-
liu tokiais dokumentais naudotis. Akivaizdu, kad
Cia suprantami ir vertinami pamatiniai laisvés ir
asmeninés atsakomybés principai.

Galiu pakartoti, kg rasiau jau ne karta: kai prie$
desimtmetj 1994 m. sausio 25 d. Lietuvos Res-
publikos Vyriausybé nutaré ,isslaptinti sovietinés
okupacijos laikotarpio Lietuvoje veikusiy valdZios
ir valdymo institucijy, prokuratiros, teismy, visy
LKP struktiry, TSRS valdZios institucijy slaptumo
laipsnj turéjusius dokumentus®, dabar Zengtas di-
delis Zingsnis atgal.
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L ISTORIJA
Dél Antano Venclovos politinio

akiraciai

apsisprendimo motywvy ir kainos

B Antano Venclovos jvaizdis dabartinéje Lietuvos istorinéje atmintyje tikriausiai negaléty bati priskirtinas prie
teigiamy. Bendradarbiavimas su komunistais bei su sovietiniais okupantais smarkiai komplikuoja jo, kaip Zymaus
rasytojo, intelektualo ar Siaip padoraus Zmogaus atminimg. Taciau neatmestina prielaida, jog Siandieninis negatyvus
Venclovos paveikslas nebitinai toks isliks ateityje ir po kurio laiko jis gali pasikeisti, nors ir ne taip drastiskai, kaip jis
kito per pastaruosius 2015 mety. Tokig prielaidg vercia daryti ta aplinkybé, kad Lietuva Siandien, deja, vis dar néra
suradusi savo optimalaus gyvavimo bido, ji vis dar tebéra ieSkojimy stadijoje, nors ir ne tokiy dramatisky, kokie buvo
XX amZiaus viduryje ar net amzZiaus pabaigoje. Antra, Lietuva vis dar neturi - arba tiksliau, vengia turéti daugiau ar
maZiau objektyvy supratimg apie savo ne tokiy seny laiky praeitj, ir belieka tikétis, kad prie to supratimo vis délto po
truputj bus artéjama, ir tam artéjimui, galbat, kiek nors pasitarnaus ir $i konferencija Antanui Venclovai paminéti

(A. Venclovos 100-osioms metinéms skirta moksliné konferencija jvyko 2006 m. balandzio 3 d. Vilniuje, A. Venclovos

name muziejuje).

Po 3iek tiek gilesnés paZinties su
Venclovos gyvenimo raida bei jo as-
menybe tenka prisipazZinti, kad prie
jo nesinori klijuoti nei i§daviko, nei
netgi kolaboranto etiketés. Pirmiau-
sia todél, kad jam neiSeity primesti
ydy, badingy ,,parveZusiems Stalino
saule“ personazams, batent, ypatin-
go garbés ar valdZios siekio, beato-
dairisko susitapatinimo su sovietine
agentira, pagaliau nutruktgalvisko
ar $iaip avantitristiSko elgesio. Ven-
clovos asmuo any jvykiy fone kur
kas labiau vercia telkti démesj ne
i vienokias ar kitokias asmenines
ydas, bet j kur kas objektyvesnes
aplinkybes, i kuriy labiausiai j akis
krentancios bty $ios:

pirmoji - ta, kad 1940 m. birZelj
jsiverzusig j Lietuvag Raudongjg ar-
mijg sveikino Zymi dalis Lietuvos
gyventojy, ypac nelietuviy Vilniuje
bei Kaune;

antroji - kad reik§minga dalis

- lietuviy kulturininky buvo nusista-

¢iusi bendradarbiauti su sovietais.

Akivaizdu, kad tos aplinkybés
liudija apie rimtg anos Lietuvos
valstybés viding krize¢ bei apie gilius
plysius jos visuomenéje, nekalbant
jau apie tai, kad ta krizé bei tie ply-
$iai buvo budingi ne tik Lietuvai, bet
ir aplinkiniams krastams, ir apskri-
tai, krizé, galima sakyti, buvo anos
epochos atpaZinimo Zenklas.

Zinoma, objektyvios aplinky-
bés - kokios jos bebuty - nepa-
naikina asmeninio apsisprendimo
atsakomybés. Bet Venclovos ap-
sisprendimo angaZuotis Soviety
Sajungai kazusas, regis, gali pa-
sitarnauti galimybei netelkti viso
démesio j Zmogiskasias silpnybes,
kuriy, ai$ku, bata, bet pameéginti
aiSkintis batent bendresnigsias anos
Lietuvos valstybés Zlugimo prie-
Zastis. Taigi pabandysiu iliustruoti,
kaip Antano Venclovos biografija
liudija apie lietuvio inteligento ir
pirmosios nepriklausomos Lietuvos
valstybés susvetiméjima.

Pirmas konfliktas, kurj galima
jzvelgti tarp Venclovos, beje, dar
visai jauno, ir Lietuvos valstybés,
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buvo klausimas dél bazny¢ios statu-
so toje valstybéje. Zinia, kad vadi-
namoji Kauno Lietu¥a buvo stipriai
klerikalizuota, joje bene vieninteléje

i§ to meto Europos valstybiy (i$-

skiriant gal tik Portugalija) nebuvo
civilinés metrikacijos, Bazny¢ia Lie-
tuvoje per atitinkamas politines bei
visuomenines organizacijas turéjo
didele jtaka visose valstybés gyve-
nimo srityse, ir toji aplinkybeé kare
stipry diskomfortg tiems Lietuvos
pilie¢ciams, kurie turéjo sekuliari-
zuotg ar materialisting pasauléZitrg
arba tiesiog nepriklausé jvairioms
krik§¢ioniy demokraty organiza-
cijoms. Venclova kaip tik baty pri-
skirtinas prie pastaryjy, nors, regis,
pats anaiptol nebuvo uzkietéjes at-
eistas — ir netgi kai kurie jo gyveni-
mo epizodai liudija, kad jis nebuves
abejingas ir transcendentui - ta¢iau
jam buvo nepriimtina baZnytiné
prievarta — apie tai liudyty dar gim-
nazijoje jo rasinys apie inkvizicija, ji
taip pat erzino klerikaliné korupci-
ja, su kuria jis susiduré jau atvykes
studijy j Kaung, o kai atéjo metas
vedyboms, jis, kaip ir daugelis kity,
turin¢iy panasius jsitikinimus, turé-
jo vykti j Klaipédos krasta, kuriame
priedingai nei pagrindinéje Lietuvo-
je veike liberalesni jstatymai.’

Antras konfliktas tarp Venclovos
ir Lietuvos valstybés sietinas su na-
cionalizmu, kuris Lietuvoje turéjo
stipry etnokultiirinj uZtaisg ir buvo
nukreiptas prie§ vadinamasias tau-
tines maZumas, pirmiausiai prie§
lenkus ir Zydus. Tuo tarpu Venclova
priskirtinas prie ty Lietuvos gyven-
tojy, kurie nebuvo linke j etnokulta-
rinj uzdarumg ir kurie visuomeneés
politinei sarangai pirmenybe teiké
daugiau socialinéms, o ne etninéms
dimensijoms. Regis, dél tokiy savo
nuostaty Venclova be didesnio dis-
komforto galéjo ieskotis darbo i3
pradziy zydy gimnazijoje Kaune,
o véliau etni$kai maidytoje Klaipeé-
doje.?

Trecias konfliktas susijgs su Lie-
tuvos valstybés bejégiskumu tarp-
tautinéje arenoje. Nors ir nebida-

»

mas nacionalistas tradicine prasme,
Venclova skaudziai i§gyveno Lietu-
vos bejégiskuma konflikte su Len-
kija dél Vilniaus ir su Vokietija dél
Klaipédos.> NezZinia, ar Venclova
buvo skaitgs Romang Dmovskj bei
susipaZines su panslavistinémis kon-
cepcijomis. Grei¢iau imanentiskai
suvokdamas tiek Vilniaus, tiek Klai-
pédos teritorinj susietumg su Lietu-
va Venclova, regis, nematé kito kelio
Lietuvai, kaip pasiduoti Rusijos glo-
bai. Tiksliau - Soviety Sgjungos, nes
Venclova, atrodo, déjo viltis j SSRS
konstitucijoje fiksuotg s3junginiy
respubliky suverenuma.

Ketvirtas konfliktas sietinas su
auk$¢iau minétais antruoju bei tre-
¢iuoju. Venclovai buvo nepriimtinas
nacionalizmas ir ypa¢ ta jo forma,
kokia jis jsigaléjo Vokietijoje j val-
dzig atéjus Hitleriui. Venclova leng-
vai uzsikrété vadinamaja antifasisti-
nio Liaudies fronto idéja, kuri buvo
puoseléta Vakary kairiyjy intelek-
tualy, ypa¢ Pranciizijoje, ir kuri ne-
maza dalimi objektyviai orientavo j
Soviety Sgjungg, kaip anacionaliskai
surest valstybe - $iuo poZitriu, kaip
i nataralig atsvarg faSizmui. Antra,
Liaudies fronto idéja taip pat tapo
savotiska reakcija j Vakary valstybiy
pasirinktg Hitlerio Vokietijos bei
Musolinio Italijos nuraminimo po-
litikg, kuriai po tam tikry dvejoniy
buvo pasidavusi ir Lietuva.

Cia tenka pastebéti, kad Venclo-
va, jausdamas antipatijg fasizmui,
regis, nelabai suprato jo totalitari-
n¢ esme, todél jvyko, mano galva,
du reik$mingi orientaciniai nukry-
pimai. Pirmiausia, Venclova be di-
desniy islygy ir, Zinoma, klaidin-
gai fadizmo etikete klijavo Antano
Smetonos réZzimui.* Antra, vélgi be
didesniy islygy, Venclova teigiamai
arba net su entuziazmui Ziaréjo j
Soviety Sgjungg, kuri jam asocijavo-
si su taikingumu bei socialiniu pro-
gresu ir kurios prieglobstyje jis maté
perspektyva ir Lietuvai’ I3 &a kilo
ir Venclovos salytis su komunistais
ir netgi su sovietine rezidentura Lie-
tuvoje — su SSRS atstovybe.

CesLovAs LAURINAVICIUS

Tiesa, kaip leidZia spresti Zinomi
dokumentai, tas Venclovos salytis
nebuvo taip besglygiskai determi-
nuotas, kaip kity veikéjy (pavyz-
dziui, Justo Paleckio arba Vinco Kré-
vés-Mickevi¢iaus)®, ir — netgi drjsiu
pastebéti — nebutinai turéjo vesti j
prazitingas Lietuvos valstybei pa-
sekmes. Pabandysiu tg savo spéjimg
iliustruoti konkreciu pavyzdziu.

Venclova bene pirmg kartg ap-
silanké sovietinéje atstovybéje tik
1939 m. birzelio 2 d. Ten jis kartu
su dar 50-Cia Lietuvos opozicijai
priskiriamy visuomenininky buvo
pakviestas pasiziureti Sergejaus Ei-
zensteino filmo ,,Aleksandras Nevs-
kis.“” Toji akcija balansavo ant ne-
legalumo ribos, kadangi Lietuvos
cenziira filmg buvo uZdraudusi.
UZdraudimo motyvas toks: filmas
vaizdavo atkirtj riteriy agresijai XIII
amZiuje ir asocijavosi su 1939 m.
pirmoje puséje Soviety Sajungos dar
oficialiai tebevykdoma kampanija
kuriant kolektyvinio saugumo siste-
ma prie$ galimg Vokietijos agresija.
Taciau tokios sistemos kiirimas bei
propagavimas kirtosi su Lietuvos
tuo metu vykdoma neutralumo po-
litika.

I§ $iy dieny ziarint akivaizdu,
kad toji Lietuvos neutraliteto politi-
ka nieko gera Lietuvai neatnese. I§
esmés dél to, kad tai nebuvo tikras
neutralitetas, o faktiskai tarnavo Vo-
kietijos planams.® Tam tikri sluoks-
niai prezidento Antano Smetonos
aplinkoje jauté tokios politikos pa-
vojus ir buvo linke ieskoti keliy, kaip
ta neutraliteto politikag koreguoti,
kad ji netrukdyty tuo metu vykstan-
¢ioms Soviety Sajungos deryboms
su Anglija bei Prancazija dél mazy-
ju $aliy garantijy.’ Tagiau toks posii-
kis buvo labai rizikingas, ir Smetona
tam nesiryZo. Viena i§ rimty prie-
zastiy — silpstan¢ios Smetonos po-
zicijos. Opozicijoje esanti stipriau-
sioji jéega — kriksc¢ionys demokratai
tuo metu laikési linijos — jokiu badu
nekeisti kurso ir neleisti Lietuvos
jtraukti j garantijy sistemga, kurioje
dalyvauty ir SSRS.'°

Sovietinéje atstovybéje, regis,
Zinota apie nuotaikas Smetonos ap-
linkoje ir todél ieskota keliy, kaip
jas paskatinti.!! Panagu, kad tam
tikslui buvo organizuota ir filmo
»Aleksandras Nevskis® perZiura.
Filmg Ziaréjusi publika vokiediy ri-
teriy triukinimo kadrus lydéjo plo-
jimais. Petras Cvirka netgi parasé
pagiriamgja recenzijg filmui ir tos
recenzijos pabaigoje riteriy sutrius-
kinimg ant Ciudo eZero reik§mingai
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sugretino su Vytauto pergale Zalgi-
rio magyje.'? Vis délto abejotina, ar
soviety atstovybe lankanti publika
buvo linkusi rimtai svarstyti tokias
subtilybes, kaip daugiapakopiy ga-
rantijy klausimai. Kaip rodo kol kas
zinomy dokumenty kompleksas,
jai kur kas labiau rapéjo Smetonos
rezimo nuvertimas ir socialinés re-
voliucijos jgyvendinimas Lietuvoje.
O tokiame kontekste minimo filmo
demonstravimas — kaip ir apskritai
visa SSRS atstovybés Lietuvoje veik-
la - tarnavo ne Lietuvos valstybés
gelbéjimo galimybei, bet tiesiog di-
dino Soviety Sgjungos jtaka Lietu-
voje ir artino Lietuvos absorbcijos
perspektyva.

Ar suvokeé pats Venclova sudétin-
gas prieskarinés krizés peripetijas?
Abejotina. Regis, labiau bus pagris-
ta teigti, kad Venclovos, kaip tipisko
menininko politinéms paZiaroms
bei politinei pozicijai buvo budin-
gas idealizmas, jei ne naivumas. Jis
sudétingas politines problemas ref-
lektavo sinkretiskai, be didesnés
ju artikuliacijos, ir $iuo poZiariu
Venclovos, kaip ir kity lietuviy kul-
tarininky entuziazmas 1940 m. at-
¢jus Raudonajai armijai, regis, ne kg
tesiskyré nuo savo laiku ispany ar
vokie¢iy kultarininky demonstruo-
to entuziazmo atéjus Napoleono ar-
mijai.

Verta pakalbéti ir apie dar vieng
konflikta tarp Venclovos ir smeto-
ninés Lietuvos. Jis sietinas su inteli-
gento socialiniu statusu visuomene-
je. Reikalas tas, kad Venclova, kaip
ir daugelis kity nepriklausomoje
Lietuvoje iskilusiy karybiniy inte-
ligenty, jau nuo tre¢io deS§imtmecio
pabaigos jautési pajégus Seiminin-
kauti Lietuvos vieSojoje erdvéje.
Tokj jausmg skatino tiek jy jgimti
talentai bei jgytos Zinios, tiek ir ta
aplinkybé, kad jaunoje ir savo mase
valstietiSkoje Lietuvos visuomenéje
bendras kultiiros lygis buvo, $velniai
tariant, neaukstas. Tadiau dél jsiga-
1éjusio politinio rezimo ypatybiy tos
naujai i$augusios karybinés jzymy-
bés nuo politinio gyvenimo praktis-
kai buvo atribotos, o jy intelektuali-
né bei visuomeniné veikla - grieztai
rezimo kontroliuojama. Nebuvo jos
patenkintos ir savo materialine pa-
détimi."?

. Venclova vienoje savo atsimini-
my vietoje netikétai pacituoja tokia
Krévés kartg iSsakyta replika: ,Jei-
gu a$ bti¢iau Smetona, a§ daryciau
kitaip. SuSaukdiau radytojus, pavai-
$in¢iau, gerus pinigus mokeéciau...
Jie, be abejo, parasyty §j ta gero, o
ir mane pagarbinti neuZmirsty...
Neprotingas vyras Smetona, nepro-
tingas..“!* Nors Venclova $ig citata
stengiasi pateikti kaip eilinj ir nela-
bai nereik§mingg juoka, tatiau visy
jo atsiminimy kontekste toji citata
visai neatrodo nereikiminga. Stai
kitoje vietoje raSydamas apie savo

jspiidzius i§ Soviety Sgjungos apie
tenyks¢iy radytojy padétj jis taip
teigia: ,,...Jei [radytojas] nori, gali
gauti stenografiste ar masininke...
Jei radytojas raso veikalg, pvz., i$
gelezinkelie¢iy gyvenimo, radytojy
namy valdyba, jam parei$kus noro,
gali sukviesti paliy gelezinkelie¢iy
ir 3ios srities specialisty. Jis gali juos
kvosti, kas jam reikia uZsiradyti. Jam
sudarytos sglygos vazinéti po visg
valstybe ir studijuoti gyvenimg. Ne-
maza radytojy turi vilas ir savo auto-
mobilius... Be abejo, geriau gyvena
tie radytojai, kuriy veikalai pasiekia
didesnius tiraZus... Bet kiekvienas,
net pradedantysis, apsuptas tokio
rapestingumo, jog laisvai gali pa-
reiksti savo talenta, sugebéjimus ir
iSaugti.“!®

Taigi ar ne simptomatiska me-
tamorfoze jvyksta Lietuvoje 1940
m.: lietuviy rasytojai bei meninin-
kai, smetoninéje Lietuvoje buve
nustumti j tam tikrg visuomeninio
gyvenimo kampg, staiga tampa liau-
dies vyriausybés nariais, auk$¢iau-
siyjy taryby deputatais, jy portretai
mirga spaudos puslapiuose, jy kalby
klausosi susirinkusios minios — vie-
nu ZodZiu, jie tampa tikraisiais vie-
$osios erdvés ¢empionais...

Zinoma, kyla klausimas - ar nesi-
gailéjo Venclova véliau, kai sovieting
tikrove pamaté kasdienybéje, o ne
kaip turistas? Aiskesniy Zenkly, kad
gailéjosi, nepavyko aptikti. Regis, ta
sovietiné tikrové gana ilgg laikg ne
per daugiausiai kirtosi su jo pasau-
lézitra. Tiesa, tam tikra trintis tarp
jo ir sistemos pastebima jau nuo pir-
muyjy sovietmecio mety. Vadinama-
jame Liaudies Seime Venclovos kal-
ba i$siskyré nuo tikryjy komunisty
kalby, nes Venclova akivaizdziai
stengési pabrézti LTSR konstitucijos
teikiamas garantijas.'® Kiek véliau
Venclova buvo kritikuotas uz per
didelj burzuaziniy specialisty kiekj
jo vadovaujamame Svietimo komi-
sariate. Venclova nepritaré 1941 m.
birZelio trémimams.!” Tadiau visa
tai, regis, rim¢iau neatsiliepé nei
Venclovos paziiroms j sistema, nei
jo statusui sistemoje. Zinoma, daug
kg galima buvo tarsi ,,nuradyti“ del
karo bei pokario sunkumy arba dél
vadinamosios klasiy kovos.

Bet po Stalino mirties prasidéjus
vadinamajam atodrékiui, Venclova
ima reikstis kaip tipinis nacionalinis
komunistas. Tik, deja, tas lietuvis-
kas nacionalinis komunizmas labai
panasus j Sesélius - jie lyg ir liudija
kazka esant, ta¢iau neaisku - ka i§
tikryjy.

Siaip ar taip, Venclova kovoja,
kad bty sugrazinti j Lietuvos kulta-
rinj gyvenimga Ciurlionis, Baranaus-
kas, Maironis... O 1955 metais jo
iniciatyva Lietuvoje pasirodo gana
keistas leidinys — Arnoldo Cveigo
romanas ,Karaliaus kélimas j sos-

t3“, kurio lietuviskas leidimas pava-
dintas ,Mindaugas II“. Keistas ne
tik dél to, kad romanas asocijavosi
su labai jdomiu Lietuvos valstybés
karimosi epizodu - 1918 m vasarg
planuotu Lietuvos skelbimu kons-
titucine monarchija. Tiesa, romane
apie tg epizodg kaip ir apskritai apie
Lietuvg - vos kelios uZuominos.
Jame démesio centre — kaizerinés
Vokietijos militarinés masinos Zlu-
gimas. Taciau démesj patraukia lei-
dinio pratarméje jdétas paties Cvei-
go paradytas sveikinimas ,lietuviy
tautai®. Tame sveikinime, be kita ko,
yra ir tokia frazé: ,Siandien Lietuva
laisva ir stipri ir Taryby Sgjungos
sudétyje yra sukiirusi savo valsty-
be.“ Nenuostabu, kad toks leidinys
sovietinéje Lietuvoje negaléjo buti
populiarinamas. Sakoma, kad da-
bar t3 knyga Lietuvoje galima rasti
tik Lietuvos istorijos instituto bib-
liotekoje.

‘Apskritai tikétina, kad jeigu at-
odrékis Soviety Sgjungoje nebuty
pasibaiges, Venclova, matyt, biuty
tapes vienu i§ ,socializmo su Zmo-
gisku veidu“ Lietuvoje gynéjy. Ta-

¢iau nuo 1968 mety verzlés buvo vél
prisukamos, ir Venclova iki mirties
ta grizima atgal neabejotinai buvo
spéjes pajusti. Atrodo, kad tik tuo-
met jis sudvejojo dél savo pasirink-
to kelio teisingumo. Bent jau tokiy
uZuominy galima rasti jvairiy am-
zininky atsiminimuose apie Ven-
clova. Pavyzdziui, Juozas Paukstelis
labai subtiliai perteikia Venclovos
nusiteikimo Zymaus rasytojo Knuto
Hamsuno atzvilgiu evoliucija - nuo
visisko ignoravimo dar esant pil-
nam jégy iki gilaus jsijautimo j to
tragisko likimo norvego kirybg
jau gulint ligos patale.'® O Mykolas
Sluckis paciame Venclovos asme-
nyje jzvelgia egzistencinj tragizma,
nes savo atsiminimus baigia tokia
fraze: ,Poetas suvoké didZigsias
laiko pamokas - t3 skaudzig tie-
s3, kad spresdama globalinius uz-
davinius, istorija nei§sprendZia jos
kiaréjams amziny Zmogiskos bities
misliy. DaZniausiai jas sprendZiame
kaip kas iSmanome, kai jau nebéra
jaunystés verzlumo, klausydamie-
si paskutiniyjy savo puslapiy $na-
réjimo...“!?

! A.Venclova. Jaunystés atradimas. V., Vaga, 1970,
p- 15, 20, 24, 83, 311. Jo paties Salys ir Zzmones. V.,
Vaga, 1972, p. 9.
2 A. Venclova Jaunystés atradimas, p. 307, 323.
Vienoje i§ savo autobiografijy Venclova Klaipé-
dos kradta pavadino Lietuvos ,Sibiru®, kadangi
ten, anot jo, daZnai persikeldavo gyventi turintys
vienokj ar kitokj konflikta su valdZios instancijo-
mis Lietuvoje. (Lietuvos Ypatingasis archyvas, F.
1771, Ap. B. 2362, L. 12)
* A.Venclova. Jaunystés atradimas, p. 347. Venclo-
vos ironijg dél Lietuvos pastangy atgauti Vilniy
rodo kad ir 3is jo atsiminimuose jdétas poeto mo-
dernisto Prano Morkiino posmas:

»tim bom bom til bom

mes be vilniaus nenurimsim

bom bom

¢iakst paciakst bim bim bil dzin

kietg plutg visi krimsim

betgi vilniy atsiimsim

dra lia lia kaukst bipt trinkt ir t. t,, ir t .t.“
(Ten pat, p. 161)
* Tiesa, Venclova Smetonos diktatirg jvardino
fadistine savo atsiminimuose, leistuose sovietme-
tyje. Bet, matyt, veikiamas komunistinés frazeo-
logijos jis bent jau panadiai galvojo ir Smetonos
laikais.
* A.Venclova. Jaunystés atradimas, p. 347-371.
Ypa¢ stebina Venclovos entuziazmas pamacius
Nikolajaus Pogodino pjes¢ ,, Aristokratai, kurio-
je buvo pavaizduotas nusikaltéliy peraukléjimas
statant vadinamgjj Belomoro kanalj. Atrodo, kad
spektaklyje pamatytus vaizdus Venclova priémé
uZ gryna piniga. Savo atsiminimuose jis taip raso:
»Daug tikstanéiy nusikaltéliy, baigus statyti ka-
nalg, buvo ne tik atleisti nuo bausmiy, - jiems
buvo grazintos teisés, o daugelis gavo stipendijas
mobkytis toje srity, kur juos trauké gabumai. Kaip
matome, paZitra j Zmogy visai kita, negu Vakary
Europos ar Amerikos valstybése, kur nusikalte-
lis, kartg pakliuves j kaléjimg, virsta ,recidyvis-
tu’, nuolatiniu kalé¢jimo gyventoju.“ (Ten pat, p.
356-357).
¢ Z.Butkus. SSRS intrigos Baltijos $alyse (1920-
1940) // Darbai ir dienos, 1998, 7, p. 154-157.
7 SSRS kultiros atasé Lietuvoje Fiodor Molockov
dienorastis // RF Uzsienio politikos archyvas. F.
0151, ap. 22, apl. 25, b. 25, 1. 41)
® R.Ahman. The German Treaties with Estonia
and Latvia of 7 June 1939: Barganing Ploy or an
Alternative for German - Soviet Understanding?
// Journal of Baltic Studies 20, 1989, pp. 337-364;
C.Laurinavi¢ius. Lemties ir garantijy apviltos
(Baltijos valstybiy dalia) // Darbai ir dienos, 30,
Kaunas, 2002, p. 7-14.

? Dar 1939 m. balandZio 20 d. Lietuvos atstovas
Paryziuje Petras Klimas siiilé siekti Lietuvos ne-
utraliteto kolektyviniy garantijy (Lietuvos Cen-
trinis valstybinis archyvas, F. 383, Ap.7, B. 2089,
L. 49-50). Kiek véliau, geguzés 15 d. Lietuvos
pasiuntinys Maskvoje Ladas Natkevi¢ius pokal-
byje su SSRS uZsienio reikaly liaudies komisaro
pavaduotoju Vladimir Potiomkin uZsiminé apie
eventualius pavojus Lietuvai, jeigu ji liks ne-
jtraukta j garantijy sistemg (RF UZsienio politikos
archyvas, F. 06, Ap. 04, Apl. 12, B. 127, L. 10-12).
Liepos 20 d. ,Vaire" pabandyta viesai pasvarstyti
garantijy klausimg su uZuominomis apie pavojus
liekant ,totaliai neutraliems“ (B. Raila. ,Totata-
linis neutralumas® // Vairas, 1939 07 20. nr. 20,
p.559-561).

10 B.Kazlauskas. Naujos nuotaikos ir Baltijos vals-
tybiy likimas // XX amZius, 1939 08 19, nr. 187.
Straipsnyje tvirtinama, kad Baltijos valstybés pa-
kankamai saugios, nes turi nepuolimo sutartis su
Vokietija. Be to, nebesg kliii¢iy karinei sutariai
tarp trijy Baltijos valstybiy ir kad toji sutartis ba-
sianti geriausia jy saugumo garante.

! Kaip rodo SSRS atstovybés Kaune dokumentai,
sovietinis kultiiros ata$é¢ Fiodor Molockov iskojo
kontakty su Jadvyga Tubeliene per jos drauge Ge-
novaite Paleckieng neva tolesniy kultariniy rysiy
plétotei. (RF Uizsienio politikos archyvas. E. 0151,
Ap. 22, Apl. 25, B. 25, L. 41-42) O, kaip Zinoma,
Juozg Tubelj ir Antang Smetong siejo artimi gimi-
nystés rysiai, nes abu buvo vede seseris - Jadvyga
ir Sofija Chodakovskaites (Chodakowskas).

12 P. Cvirka. Aleksandras Nevskis // Lietuvos Zi-
nios, 1939 06 07.

131939 m geguzés 29 d SSRS pasiuntinys Nikola-
jus Pozdniakovas su Zmona apsilanké pas Cvir-
kas, ir po vizito ataskaitoje rasé: ,Cvirka gyvena
neturtingai, vargiai.“(RF UPA, F. 0151, ap.22, apl.
25, b. 25, 1. 40). Cvirka ir Venclova buvo vedeg se-
seris Marijg ir Elizg Rackauskaites.

!4 A.Venclova. Vidurdienio vétra. V., Vaga, 1969,
p- 50.

'* A.Venclova. Jaunystés atradimas, p. 264-265.

' Lietuvos Liaudies Seimas. Stenogramos ir me-
dziaga. V., Mintis, 1985, p. 168-171.

17 Apie 1941 m trémimus Venclovos taip atsiliep-
ta: ,,Netgi Taryby valdZios $alininkams tie arestai
ir trémimai daré bloga jspudj. Kartais net atrodé,
kad j saugumo organus yra jsivéle priedy, kuriy
tikslas - kuo daugiau Lietuvos gyventojy nuteik-
ti prie§ Taryby valdZig (A.Venclova. Vidurdienio
vétra, p. 93).

'® Juozas Paikstelis. Bi¢iulysté. Kn.: Atsiminimai
apie Antang Venclova. V., Vaga, 1988, p. 111, 127,
128.

1 Mykolas Sluckis. ,...Ir ateinu, ir nueinu...“ Kn.:
Atsiminimai apie Antang Venclovs, p. 222.

2006 m. geguzés mén./ nr. 5 (380)

eipje

=]

O



10

LZMONES
Sugrjzusio iseivio akimis Lietuva -
egzotiskas krastas

akiracdiai

Atkelta i$ 1 psl.
gan sunku suprasti TV diktorius, kurie kalbédavo

itin greitai. Nelengva budavo jsilieti ir j rimtas
diskusijas, mat jo lietuviy kalba buvo gan buiti§-
ka, o juk angli$kai nekalbési...

I3 pradZiy i8eiviai nenusiminé, nors ir pamaté
Lietuva ne tokig, kokios tikéjosi. Visi buvo pasi-
ryz¢ deéti pastangas, kad atkurty krasta. Ir pats
R.Vastokas labai daZnai skraidé j Lietuva, akty-
viai prisidéjo prie Sgjadzio, gabeno i§ Kanados
lietuviy bendruomenés kompiuterius, technika,

Sajudzio Zenkliukus, lipdukus, kitg reklaming
medZiaga.

,Visi Lietuvoje buvome vadinami ameriko-
nais ir gerbiami. Taliau tas garbinimas greitai
baigési,“ — teigia profesorius. ISeiviams atrodé,
kad Lietuvg reikia atkurti pagal jy jsivaizduojama
modelj. Jie tikéjosi Vakaruose jgyta supratimg ir
patirtj tarsi séklg persodinti Lietuvoje: ,Net Lie-
tuvos Konstitucijai kurti buvo kvieciami geriausi
JAV teisininkai, kurie stengési Amerikos Konsti-
tucijos modelj pritaikyti Lietuvai.“

Tac¢iau R.Vastokas, kaip antropologas, sako,
jog Zmogus néra koks gyvinas ar paukstis, kuris
gali gan greitai pakeisti plunksnas. Lietuvos lie-
tuviai turi savo kultiirg, patirtj, tegu ir su sovie-
tiném ,,nuosédom’, todeél jiems primesti vakarie-
tisky nuostaty iseivijai nepavyko. Kai kuriuos tai
nuvylé. Profesorius sako, kad dabar i$eivijoje apie
Lietuvg sklando naujas mitas: ,,Tévyné ne tokia,
kokig tikéjomés rasti. Taip iSeivija bando patei-
sinti savo negrjZima Lietuvon.*

Po savo kelioniy i§ Lietuvos profesorius skai-
tydavo paskaitas Kanados lietuviy bendruome-
nei, pristatydamas atsikurian¢ig Lietuva, tadiau
jam vis tiek tekdavo atsakinéti ir j tokius klausi-
mus, kaip ,kada Lietuva vél bus smetoniska“ arba
»ka Lietuvoje veikia Kazys Bobelis, kuo uZsiima®.
Pasnekovas sako, jog daugeliui iSeiviy jau per 70
mety, jy vaikai nebemoka lietuviskai, todél nei
vieni, nei kiti nebesuinteresuoti sugrjzti. Be to,
net ir tie, kurie sugrjZo j Lietuvg gyventi, ben-
drauja daugiausia savo i$eiviskuose rateliuose.

Pats R.Vastokas, paklaustas, kodél grizo gy-
venti j Lietuva, negali i§kart rasti atsakymo. Sako,
seniau Zinojes, kad vazinéja j Lietuvag norédamas
jai padeti, buvo kupinas patriotiskumo, jskiepyto
dar lietuviskos iseivijos.

Juk kiekvieng sekmadienj bazny¢ioje buvo at-
naujinama priesaika Lietuvai, dalyvaujama jvai-
riausioje lietuviskoje veikloje, o himno ar liaudies
dainy ZodZiai veiké itin emocingai. Dabar profe-
sorius daug ramiau j tai reaguoja, nors pripaZjsta,
kad tautiniai simboliai jj vis dar sugraudina.

Profesorius j visas $ias nuostatas bando Ziure-
ti per antropologing prizme ir nebesureik§minti
»lietuvybés®. Jam atvaZiuoti gyventi j Lietuva i§
Kanados buvo papras¢iau nei kitiems vien dél
klajaniSkos patirties ir antropologinio pasau-
lio matymo. Jis neprisiriSa prie konkretaus Ze-
meés gabalélio, jam nereikia kapinése i$sipirkti
sklypo.

Pa3nekovas prisimena neseniai dalyvaves dis-
kusijoje apie iSeivijos griZzimg ir visi§kai sutinka
su kolega profesoriumi i§ Kolumbijos, kuris pasa-
ké, kad jam néra labai svarbu, kur gyventi, svarbu
tik, kad biity gery Zmoniy ir biblioteka.
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R.Vastokas sako, jog visa gyvenimg keliavo
i§ vienos vietos j kita. Bidamas vos a$tuoneriy
mety, su tévais ir jaunesniu broliuku nuo rusy
traukesi i§ Lietuvos j Vokietija.

Karui baigiantis teko gyventi i§ dalies susprog-
dintame pastate, $alia buvusiy kapinaiciy, kurias,
vieng ryta palikus sléptuve, rado i§sprogdintas:
i§svaidyti griauciai, kanai, karstai. ISeiviy stovyk-
loje teko bendrauti ne tik su vokieciais, bet ir su
pabégeliais i§ kity valstybiy. Tai skatino i§mokti
vokie¢iy kalbg. Ta¢iau Seima po mety vargingo
gyvenimo Vokietijoje persikélé j DidZigjg Brita-
nijg, kur jis po ilgos pertraukos vél pradéjo lanky-
ti mokyklg ir turéjo i$mokti angly kalbg. Pats pa-
$nekovas sako, jog i daugelj dalyky dabar jis ziari
butent i§ Qngliéko mastymo tasko, ne i lietuvisko
ar kanadietisko, nes biitent internatinéje katali-
kiskoje Anglijos mokyklbje jam buvo jskiepyta
angliska vertybiy sistema. I§ gyvenimo Lietuvoje
jam liko tik vaikystés nuotrupos: kaip jis su mo-
¢iute eidavo j miska gaudyti gyvaciy ir véliau jas
sidydavo vaistams, kaip skerdzZius jj mokgs i$ eg-
lés $akny pinti krepsiukus ar kaip gry¢ioje Ziemos
vakarais jis keisdavo balanas...

Galiausiai $eima persikeélé | Kanadg ir apsigy-
veno Toronte. Lietuvoje buves agronomu, tévas
tapo $lavéju, o mokytoja mama émési siuvéjos
amato. R.Vastokas sako, jog tada iSeiviai tikéjo,
kad ¢ia gyvenimas laikinas, kad jie grj$ j Lietuva.
Tuo lietuviai skyrési nuo ekonominiy atvykeéliy
i§ Italijos ar Vokietijos, ta¢iau ilgainiui ir jiems
pradéjo rapeti, kaip vaikus isleisti j gydytojus ar
inZinierius bei kiti ekonominiams imigrantams
svarbiis materialiis dalykai - namas, masina, te-
levizorius.

R.Vastokas sako, jog dabartiniai emigrantai i3
Lietuvos ir senoji jy banga skiriasi i§ esmés. ,,Tada
visi buarési aplink parapija, dabar vaZiuoja ten,
kur yra darbo,“ - ai$kina profesorius. Be to, pa-
sak jo, dabartiniai emigrantai neturi sau susika-
re iliuzinés Lietuvos, jie i§vaZiuoja i§ ¢ia ir Zino,
kokig ja palieka, kokig rasty, jei griZzty. Pagneko-
vas, dalyvaves Pasaulio lietuviy bendruomenés
veikloje sako, kad $i organizacija, anuomet turé-
jusi didele jtakg ne tik i$laikant lietuvybe, bet ir
politinéje plotméje, §iuo metu jau praranda savo
svarbg ir galéty ja atgauti tik atsigreZusi | naujuo-
sius iSeivius.

Teko pa$nekovui pagyventi ir JAV, Niujorke,
kur Kolumbijos universitete jis baigé antropolo-
gijos doktoranturg.

Jam tai buvo dar viena nauja 1960-yjy mety
studenty pasiprie$inimo kultiira, nepanasi j anks-
tesnes.

Profesorius sako, kad visa gyvenima jam teko
taikytis prie naujy salygy, aplinkos, Zmoniy. Vis
reikédavo i§ naujo pritapti, ir net dabar, sugrjzus
j Lietuvg, jam vél tenka taikytis prie ,naujos” kul-
taros, net ir kalbg mokytis i§ naujo.

Kartais, vien pavartojus tokius Zodzius kaip
»jega” ar ,8akes", gali kompanijoje tapti savas. O
kavinéje vietoje saskaitos dera sakyti: ,,Paskai-
¢iuokit, prasau.“ Antropologinis pozitris, klaja-
niska patirtis bei suvokimas, kad pasaulyje yra ne
vien tik vakarieti$ka kultara, padéjo jam pritapti
Lietuvoje. Be to, gyvenimas Kanadoje pasirodé
pernelyg nuspéjamas, lyginant jj su dinamiskais

poky¢iais ,naujoje“ tévynéje, ypa¢ pirmaisiais
nepriklausomybés metais. Jis stengési pritapti
prie vietiniy net savo apranga bei elgesiu, nesio-
damasis savo filmavimo kamerg plastmasiniame
produkty maise bei pirkdamas vietinés gamybos
drabuzius.

R.Vastokas dZiaugiasi pasitaikiusia proga Lie-
tuvoje prisideéti prie Socialinés antropologijos dis-
ciplinos jkiirimo Kauno VDU, kuriame $iuo metu
profesoriauja bei yra Socialinés antropologijos
centro vyriausiasis mokslo darbuotojas. Darbas
su studentais jam - didZiausias malonumas.

Mokslininkas sako, kad jo studentai - visai
nesugadinti sovietiniy nuostaty, labai optimistis-
ki, atviri, juos lengva uzdegti. Tiesa, jam kartais
nusvyra rankos, kai studentas, pasiryzes darbui,
atsimusa j kokig finansavimo stokos ar biurokra-
tijos sieng. R.Vastoko manymu, Lietuvoje ydingai
formuojama mokslo politika ir pernelyg mazai
investuojama j jaunus Zmones. Jis nenustebo pa-
mates pakelty ranky miska j jo uzZduota klausima
»kiek jisy, esant galimybei, emigruoty i§ Lietu-
vos?“ ,Tuos 100 milijony lity, skirty butafori-
jai — Valdovy ramy statybai, daug toliaregiskiau
baty skirti auk$tajam mosklui,“ - piktinosi pa-
$nekovas.

R.Vastokas dZiaugiasi bendravimu Lietuvoje,
kur Zmonés nekalba dviprasmiskai, pripaZjsta
artimesnius santykius, i§sipasakoja savo bédas,
isgyvenimus. Cia priimtina, esant reikalui, bi-
¢iuliams skolintis vieniems i$ kity, kai tuo tarpu
Kanadoje visi eity j bankg. ,Skolinimasis tarp
kaimyny yra artimumo, pasitikéjimo vienas kitu
gestas, nesvarbu, ar tai baty pinigai, ar svogino
galvute,” — masto mokslininkas.

Lietuvoje profesoriy lidina perdétas jaunimo
imlumas populiariai vakarietiSkai masinei kul-
tarai, kai tuo tarpu Vakarai gali pasialyti daug
daugiau: tolerancijos, humaniskumo, pilietinés
atsakomybés pamoky.

Lietuvoje pa§nekovas mato daug ksenofobijos,
neapykantos homoseksualams, antisemitizmo,
kurie jaung valstybe daro nepatrauklig, kartais
net nesaugig.

Gal tai vidutinés klasés nebuvimo pasekme,
nes bitent ji yra bet kurios vakarieti$kos visuo-
menés stabilumo bei moralés pagrindas.

Gyvendamas Lietuvoje R.Vastokas tikisi pa-
radyti knyga apie lietuvius. Jj labai domina fata-
lizmo gajumas. Cia ,likimo* sgvoka, taip kaip ir
kasdieniai horoskopai ar biiréjos, yra labai po-
puliaris. Profesorius nori sukurti dokumentinj
filmg i savo per pastaruosius penkiolika mety
nufilmuotos medZiagos, fiksuojancios svarbius
Lietuvai jvykius.

R.Vastokas dalj laiko praleidzia Toronte, Ka-
nadoje, o atvykes j Vilniy, gyvena savo bute Uz-
upyje. Taciau pa$nekovas - klajanas ir antro-
pologas — néra tikras, ar nebeie$kos dar vienos
gyvenamosios vietos ir nebandys priimti naujy
kultary bei i§ukiy.

Beje, jdomi profesoriaus pastaba, kad lietuvis-
kai jis kalba daug nuosaikiau nei angliskai - jei
interviu baty vykes angly kalba, galbut baty pa-
sigirde daug kritiskesniy min¢iy. ,Gal ir a§ pa-
siduodu tam lietuviskam fatalizmui...“ - $ypsosi
R.Vastokas.
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PROBLEMA

Venkime pesimizmo

DonaTAs TIJONELIS

B Ar kartais kai kuriems misy politikams ir politologams truputj triksta sgZinés, ar veikia slaviskas
pesimizmas? Kai kg Lietuvoje gal dar veikia pastiprinta ,,homo sovieticus® jtaka, o Amerikoje —
pasiteisinimas dél per mazo asmeninio pasiaukojimo Lietuvai. Diiduojama apie emigracijos tragedijg,

visur matoma kalté ir neviltis. ValdZioje visi matomi kaip negeri. Visur kas kg daro — tai tik uZsitarnauja
pastangy surasti jy klaidas, jas iskelti, taip sumazindami démesj gerai atliktiems darbams. Visa tai platinanti
laisva spauda netycia virsta propagandos instrumentu ir padeda jgyvendinti nepasitikéjimq savaisiais, savo
tauta ir nustelbia iniciatyvg bendromis pastangomis pagerinti padétj. Pazanga Vilniuje matoma tik kritiky
akimis, nelyginant su tuo, kaip pilkai ir nelietuviskai jis atrodé tada, kai, kaip dabar sakoma, ,,buvo geriau”.

Idomu stebéti, kaip Ukrainoje Zzmoniy viltis labai
lengvai uZgesina apatija. Po ,OranZinés revoliuci-
jos* darbo reikalais kelis kartus apsilankes Ukraino-
je galéjau ipranadauti bent laiking nesékme dabar
rinktai JuS¢enkos valdZiai. I§ pradziy matési univer-
siteto studenty entuziazmas. Keliems ménesiams
praégjus, i§ darbo Zmoniy industrijos jmonése, net
ir jaunimo, pradéjau girdeéti, kad ,,nieko nebus, visi
valdZioje nesaziningi, niekas nepasikeis, jei galéciau
bégciau j uZsienj, bet ir ten negerai“. Vienas kitas i§
studenty ir verslininky laikési optimizmo, bet ne-
realaus. Kiekvienas tuoj pat tikéjosi sau stebuklin-
gy pasekmiy. Mazai kas kalbéjo apie bendrg gérj ir
kantrybe to pasiekti.

Kijevo patriotinio karo muziejus yra milZinis-
kas ir labai jsptidingas. Ten gali matyti baisius na-
ciy padarytos Zalos Ukrainai Zenklus, ten rodomas
Kijeva supantis slénis, kuriame apie pustrecio $imto
takstan¢iy Zmoniy buvo suSaudyti ir uzkasti. Na-
ciy terorui negali bati jokio pateisinimo. Pa¢iame
miesto centre, prie graziai atstatytos baznycios, ku-
rig sovietai buvo nugriove, stovi maZas paminklas
aStuoniems milijonams ukrainieciy, kuriuos badu
numarino ar suaudé sovietai 1930-1932-ty mety
laikotarpiu. Didelis kontrastas tarp Patriotinio karo
muziejaus ir paminklo soviety aukoms. Buvo nuo-
stabu matyti sovietiniy auky paminkla apvyniotg
Lietuvos trispalve — ¢ia neseniai buvo lankesis mi-
nistras A. Valionis. Apie lietuvius kalbama su pa-
garba, net didZiuojantis bendra istorija. Preziden-
tas Adamkus daugumai paZjstamas ir jo pastangos
vertinamos, net ir ty, kurie savo valdZia nepasitiki ir
piktai kritikuoja. Verslininkai pasigiria, kad palaiko
ry$ius su lietuviais, gauna i$ ten patarimy ir paslau-
gu. Mes patys kritikuojame Lietuva, o kiti giria.

Kovo 30d. dalyvavau paskaitoje Chicago Federal
Reserve pastate, kur ,,Lake Forest Gradute School of
Management ir Ukrainos ,,Business Council® pri-
staté tema: ,,Russia, Ukraine and the Geopolitics of
Energy*. Paskaitg skaité Pat Davis Szymczak, buvusi
»Chicago Tribune“ reporteré, dabar Maskvoje atida-
riusi privacia spaustuve ,,Eurasia Press, Inc.® kurioje
leidZia ,,Petroleum Argus“ - Europos ir Azijos Zinias
energetikos srityje. Klausytojy klausimai nukreipé
tema j korupcija. Kaip tokioje aplinkoje, kur ,,Ju-
kos® lyderis atsidareé kaléjime, jai sekési pradéti savo
versla? Jos atsakymas buvo jdomus. Mazam verslui
kliatys menkos, o dideliam skiriamas didelis déme-
sys, ypac jei nesidalinama uzdarbiu, ir dar blogiau -
jei lendama j politiks. PrisipaZino, kad vienu metu
pasijuto nesaugiai. Ji klausytojams pasakeé, kad tokiu
atveju iSeitis buty — kraustytis j Lietuva, nes ,ten tai
tvarkingas krastas"®.

Bet Lietuvoje ir kalbose apie Lietuvg mes patys
matome tik blogj. Kodél ? Kam tai padeda? Ar tai
skatina Vakary investitorius i Lietuva jdéti kapitalg?
Ar tik padidina kalbétojy ir radytojy ,,ego“ — pasisa-
kyti, kad jie Zino geriau, moka kritikuoti? Mes gerai
zinome, kokig jtaka Geobelso propaganda padaré
vokieciams, kaip Leninas (kurio statula dar tebestovi
Kijeve $alia modernisky viesbuciy) paveiké rusus ir
gal daugelj lietuviy. Ypa¢ Ryty Europoje mégstama

skaityti liadnas, net piktas Zinias, o optimizma pa-
versti pajuoka.

Taigi kg daryti? Reikia kantriai remti ekonominj
progresg ir pazanga Lietuvoje. Musy jaunoji karta
yra sumani, kiirybinga, tik kad tai pasireiksty, reikia
perzengti buities slenkstj. Tam reikia, kad mokyklos

ir universitetai rengty jaunimg ateities ekonominei
konkurencijai pasaulinéje rinkoje, pristatyty realy
vaizdg vengdami beviltiskos dvasios, sklindancios
i8 tradiciniy altiniy. Karybingumas - ne griovimas,
o suprantamos realybés sukeltas entuziazmas tu-
réty bati darby tikslas. Tuo metu jaunimas tai daro
ieSkodamas darby uzZsienyje. Ten jie paskatinami,
panaudoja savo sumanumag, i$moksta realiai galvoti
pasaulio ekonominéje plotméje, kurioje, tikékimeés,
ir Lietuva atsiras kaip lygiaverté $alis. Thomas L.
Friedman, Zymus ,New York Times“ politologas,
neseniai isleistoje knygoje ,,The World is Flat” pabre-
Zia, kad informacijos technologijoje ir mokslo srity-
se pasaulis bus plokscias — tarptautinei ekonominei
konkurencijai klittys dingsta, konkurentams nerei-
kia j kalnus kopti, t.y. mazi ir dideli, turtingi ir pa-
lyginti neturtingi turi proga lygiai kovai. Senas tech-
nologiniy Ziniy privilegijas tirpdo internetas — tam
reikia mokslo, informacinés technologijos paslaugy
ir svarbiausia — pozityvaus ateities karty entuziaz-
mo. Nereikés vaZiuoti i§ Lietuvos, jei radiologai bus
parengti ateiCiai, atliekamos kompiuterinés analizés,
ir uzmokestis uz tai bus persiun¢iamas elektroniniu
pastu. Nereikeés i§vaZiuoti i§ Lietuvos inZinieriams,
jei angly kalba mokantieji galés dométis uZsienio
projektais ir iSnaudoti savo kirybinga sumanuma
internetu.  Protinio darbo kaina ir uzdarbis kils.
Sitilau nebati pesimistais, neleisti propagandai ska-
tinti nusivylimo, o lavinti pozityvy mastymg ir mok-
sl pakelti j ekonominj lygj, taip padedant rasti pro-
gy perzengti slenkstj i pozityvy bendradarbiavima.
Neeikvokim per daug jégy praeities kal¢iy studijoms
ir dabar dirbanciyjy kritikoms. Skatinkime gerais
pavyzdZziais ir viltimi.

I§ asmenisko patyrimo Zinau — nieko néra blo-
giau, kaip pasamdyti ypa¢ tituluoty inZinieriy, ku-
rio pasididZiavimas - pasirodyti savo Ziniomis, kad

tikslo nejmanoma pasiekti, kad projektai nepasi-
seks. Jis dés dideles pastangas, kad surasty kliatis
net paslépdamas ideit], nes surades kliditis jis primes
pareiga kitam, i§vengdamas pareigos ir rizikos sau.
Visi Zinome, kad kritikuoti lengva, daryti — sunku
ir rizikinga. Kritikas visuomet, net ir projekto pasi-
sekimo atveju galés pasiteisinti, kad jis buty nurodes
geriau, o darbuotojas visuomet turés teisintis, nes
realybé turi klia¢iy ir nepasiekia optimalaus tobulu-
mo, nors ir turéty didele verte. Nepamirskime, kad
kiekvienas mazas pasiekimas skatina kitg. Technikos
valdininkai ir mokslininkai daznai nevertina paten-
tus uZregistravusiy pavaldiniy ar asistenty iSradimy
sakydami, kad to nedaro dél laiko stokos, islaidy ir
panasiai. Taip biina iki tol, kol patys ka nors i$randa.
Tada kiekvieng maZg patobulinimg stengiasi paten-
tuoti, kad savo vardg palikty.

Kompiuteriai ir internetas yra palyginti pigi prie-
moné prekybos ir lengvos industrijos produktyvu-

mui, taip pat ir Lietuvos ekonominei ateiciai. Lietu-
viai sugeba sumaniai panaudoti kompiuterius, kai
kurie — net labai gerai, bet kaip placiai sudaramos
salygos pasinaudoti tuo Lietuvoje? Ar tritksta déme-
sio, ar prakti$ko sumanumo, kaip padauginti kom-
piuteriy skaic¢iy Lietuvoje, padidinti jy naudojima
mokyklose ir sumazinti kaing naudotis internetu?
Kur ¢ia $uo pakastas? Apskritai sumanumo turime
- iSeivija greit atsistoja ant kojy. Gal tas sumanumas
suras iSeitj. Tie, kurie ivyko ieSkoti darby, yra jauni,
gabis, pilni energijos. Jie yra didelé musy ateities
talento dalis. Reikia jiems padéti pasisemti progre-
syviy Ziniy ir tikétis, kad laikui bégant tai bus jnasas
Lietuvos naudai. Mano optimizmas paremtas savo
jsitikinimu ir pastebétu pavyzdziu.

Prie§ kelerius metus biidamas darbo reikalais
Indijoje per pokalbj su Indijos mokslo instituto di-
rektorium paklausiau, kaip jis Zitri j indy ,,proto nu-
tekéjima’, angliskai vadinama ,,brain drain®. Jis kiek
pagalvojes atsake, kad Zitri  tai kaip j ,,brian bank",
tai yra ,,proto banka”. Mat bankas moka procentus,
o véliau ir kapitalas grjZta. Ar ne panasiai ir pas mus

gali buti - i§vaziuoja, siuncia pinigus namo skoloms -

grazinti, dovanas ir $alpg tévynei, o paskui, pasimo-
ke to uZsienyje, tobuliau parnes atgal tg ,kapitalg i
bank3“ Zinoma, ne visi, bet bent tie, kurie i¥moko,
kaip konkuruoti globalizuotame pasaulyje ir pajuto,
kad jame Lietuva laikysis visapusiskai lygiaverté.

Kiarybingumas ir praktiska sékmé versle randa-
si jvairiai. Pirma - surasti kity pastangose klaidas,
jas i8taisyti ir jgyvendinti. Antra — matyti kity pa-
sisekimus, pajusti paskatinimg ir sukurti vertingg
patobulinimg. Trecia — suprantant aplinka ir jos pa-
geidavimus sukurti kg nors visi$kai nauja. Visos trys
galimybeés turi verte, i§skyrus ketvirtaja: tai yda su-
rasti klaidas, jas kritikuoti, bet nieko nedaryti. Ven-
kime to.
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akiraciai

POLEMIKA

Apie keistg painiava lietuviskojo
konservatizmo savizinos kelyje

ANDRIUS NAvICKAS, VLADIMIRAS LAUCIUS

W Politiné partija, méginanti susi-
gaudyti minties tradicijos kloduose,
kuriais grindZiama jos ideologija,
parodo savo idéjing brandg ir vadi-
namgjj »tradiciskumqg* arba, kitaip
tariant, jsipareigojimy liberalizmo,
konservatizmo ar socialdemokratijos
principams nuoseklumg. Tai sveikinti-
na ir skatintina pastanga.

Siuo atzvilgiu Lietuvos politinéje pa-
dangéje dazniausiai pirmauja Tévy-
nés sgjunga. Partijos pavadinime jra-
$§yto ,konservatoriy“ vardo prasmeé
buvo nemazai nagrinéta ir diskutuota
tarp konservatyviy paziary politiky ir
eksperty nuo praéjusio deSimtmecio
pabaigos. Prie $ios idéjy raiskos bei
refleksijos neabejotinai prisidéjo ir
straipsnio ,,Konservatyvioji politika
Lietuvoje®, publikuoto 3-iame ,,Aki-
radiy“ numeryje autoriai Andrius
Kubilius ir Kestutis Skiudas.

Atkreipti démesj | minétg jy
straipsnj vercia dvi prieStaringos pa-
skatos. Viena, $aunu, kad Tévynés
sgjungoje Salia kasdieniy politiniy
ripesciy rusena iki galo neuzpista
id¢jinio pazinimo ugnelé. Taip pat
nemenkas partijos privalumas, jog
8ig ugnele kartkartémis pakursto jos
pirmininkas.

Antra, sunku suvokti, kodél po 13
partijos gyvavimo mety konservatiz-
mo principus gvildenantys jos atsto-
vai vis niekaip nei$brenda i§ keistai
atrodancios painiavos, kai kalba apie
ju lyg ir puoseléjamg idéjy tradicija.
Galima pagalvoti, keliolika mety -
per trumpas laikas pradéti geriau su-
sigaudyti net ir didesnio gilinimosi
vargo nereikalaujanciuose dalykuose.

Labai tikétina, kad viena priezas-
¢iy, kodél nuolat kartojamos tam tik-
ros klisés ir abejotini teiginiai - tik-
ros diskusijos apie politikos teorijg ir
praktika stygius Lietuvoje. Deja, vis
dar dominuoja monologai, o ne dia-
logas, kuriame buty patikrintas argu-
mentacijos tvirtumas. Taigi viliamés,
jog Sios pastabos bus traktuojamos
kaip kvietimas gilesnei diskusijai.

I. Asmuo - niekingas gaivaly
vergas, bendruomene -
moraliai tobula?

Andriaus Kubiliaus ir Kestucio Skiu-
do teigimu, ,,konservatyvioji filosofi-
ja nuo radikaliyjy liberaliosios bei so-
cialdemokratinés filosofijy XVIII a.
pabaigoje atsiskyre i§ esmés dél nuo
klasikos laiky egzistuojancio skirtin-
g0 pozitrio j Zmogy".

Siuo sakiniu, regis, nepasakoma
nieko, kas bty gerai suprantama jo
autoriams bei skaitytojams ir atitikty
tikrove. Pagal jo logika, nuo klasikos
laiky egzistavo dar lyg ir ,,neatsisky-
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rusios®, bet skirtingg pozitrj i Zmogy
turéjusios konservatyvioji, liberalioji
ir socialdemokratiné filosofijos, i§tvé-
rusios minétg poziariy skirtuma du
tikstan¢ius mety, bet XVIII a. pabai-
goje nebeiskentusios — i$siskyrusios.
Gana keista konservatizmo politinés
filosofijos atsiradimo interpretacija.

»Konservatoriai laikosi tradicinio
kriks¢ioniskojo poziario ir tiki, kad
Zmogus yra silpnas (pazeistas nuodeé-
més ir lengvai pasiduodantis pagun-
doms) ir tuo pat metu kupinas galingy
aistry bei gaivaly ir todél negali bati
paliktas savaiminei saviraiSkai, nesi-
laikant bendruomenés suformuluoty
doros ir elgesio taisykliy* - tvirtina
straipsnio autoriai.

Sis jy pozitiris j Zmogy yra perdém
vienpusiskas ir vargu ar taip tiesmu-
kai gali buti priskirtas konservatizmo
minties tradicijai ~ pirmiausia todél,
kad jame nelieka né Zenklo klasikinés
minties, apie kurig prie§ tai uZsime-
nama kalbant apie konservatizmo fi-
losofijos istakas.

Cia i3rykintas vien ,silpno
aistry ir gaivaly valdomo Zmogaus
vaizdas niekaip nejsipaiSo j klasi-
king idéjy tradicija nuo Sokrato iki
Cicerono. Racionalios Zmogaus pri-
gimties menkinimas prasilenkia ir su
kriks¢ioniska Tomo Akvinie¢io bei
Richardo Hookerio mintimi.

Maza to, jei formuluoti teisingas
»doros ir elgesio taisykles“ gali tik
minéta ,bendruomené®, kyla klausi-
mas - kaip konservatoriai turi vertin-
ti tas tradicines bendruomenes, ku-
riose praktikuojamas kanibalizmas,
promiskuitetas, incestas, ritualinis
naujagimiy Zudymas, stipresniojo
»teisingumas“ arba niekinamas po-
zitiris | moterj bei jos socialinj vaid-
menj (kaip Edmundo Burkeo laiky
Anglijoje)?

Tik bendruomenéje, bet ne pa-
vieniame asmenyje moraliniy do-
rybiy $altinj matantys A. Kubilius
ir K. Skiudas palieka §j klausima be
atsakymo. Gério standartg jie daro
priklausomg nuo laiko tékmés ir vy-
raujanciy socialiniy stereotipy. Jy
zodziais, ,Zmogus yra visuomeninis
padaras, sutvertas gyventi bendruo-
menéje pagal jos ilgaamzZe, gyvenimo
patirties patikrintg ir todél i$mintin-
ga tradicijg”.

Loginé implikacija ,ilgaamzé,
todél iSmintinga“ yra XIX amZiuje
sukerojusio romantizmo bei vadina-
mosios ,istorinés mokyklos“ idéjy
padarinys, turintis praktiniy analogi-
ju pagoniSkuose ,,protéviy i$minties”
archetipuose.

Reikia pripazinti, jog konserva-
tizmo minties tradicijai Sios idéjos

ir archetipai tikrai padaré nemaza
jtakg. Taciau nagrinéjamo straipsnio
autoriai pernelyg jas sureik$mina,
nekreipdami démesio | tai, kad jos
prieStarauja tiek klasikinio, tiek ir
krik$¢ioniskojo konservatizmo prin-
cipams, pagal kuriuos visuomenés
gério standartas yra antlaikiskas ir
jkinytas prigimtinégje teiséje arba pri-
gimtiniame jstatyme, o ne paveldétoje
esamybéje. Konservatizmo normaty-
viné teorija negali buti i§vedama vien
i§ istoriskai paveldimos ,bendruo-
meninés moralés® taisykliy.

A. Kubiliaus ir K. Skiudo nuomo-

. ne, ,vienas i§ pagrindiniy konserva-

tyviosios minties skirtumy nuo kity
ideologijy - socializmo ir liberaliz-
mo - ir yra i§skirtinis konservato-
riy -démesys bendruomenei®. Taciau
nereikéty pamirsti, jog socialistinés
minties pradininky - Roberto Owe-
no ir Charleso Fourier - idéjos buvo
kaip tik bendruomeniskos, antimo-
dernistinés ir $iuo atzvilgiu artimos
konservatoriams.

Dviejy i§ paziiros nesutaikomy
idéjiniy prieSy - Edmundo Burke® ir
Jeano Jacqueso Rousseau - politines
filosofijas tai pat savotiskai sieja po-
ziaris | bendruomeniskumo reik$me.
Tai pripazjsta ir bendruomenés prin-
cipg kaip konservatizmo tapatumo
$altinj aiskinantis Robertas Nisbetas.

Maza to, bendruomeniskumg pa-
bréziantys Siuolaikiniai komunitarai
pagal savo idéjing orientacija daZnai
yraartimesni liberalams arba socialde-
mokratams, kaip Michaelas Walzeris,
negu konservatoriams. Taigi pastaryjy
galimas komunitarizmas savaime néra
konservatizmo idéjinio tapatumo $er-
dis arba isskirtinis bruozas.

Savo ruoztu prie komunitary
neretai priskiriami filosofai, kaip
konservatyviy paziary Alasdairas
Maclntyre‘as (pasak vienos jo kriti-
kés - lugubrious conservative: ,nia-
rusis konservatorius“) yra iSreiskes
skeptiska poziarj j komunitarizmg
kaip tokj. Anot jo, bergzdzia déti mo-
ralinio atgimimo viltis j tradicines
bendruomenes, kai jy j XX amzZiaus
pabaiga veik neliko arba jos neteko
realios jtakos.

Apskritai net ir kai kurie A. Ku-
biliaus bei K. Skiudo labinamai JAV
neokonservatizmo politinei srovei
artimi $iy dieny politikos teoretikai,
kaip Ronaldas Terchekas ir Markas
Blitzas, kvestionuoja komunitarizmo
idéjinj pagrjstuma.

»Bendruomeniskumo plétros po-
litikg“ su konservatizmu tapatinti
linke svarstomo straipsnio autoriai
tvirtina, es3 po 2000-yjy mety ,Té-
vynés sgjunga vis daugiau pastangy

skyré naujy ilgalaikiy perspektywvy,
paremty klasikinémis ir naujyjy laiky
konservatyviosiomis idéjomis, paies-
koms"

Kuriomis ,klasikinémis idéjo-
mis“ §iuo atveju buvo remtasi, su-
vokti arba nuspéti tikrai nelengva.
Kertiné Lietuvos konservatoriy idéja,
i§ visko sprendziant, yra ,bendruo-
meniskumas®, o ne klasikiné dorybé
ir ja tikslinan¢ios savybés. Zodziai
»bendruomené“ ir ,bendruomenis-
kumas® straipsnio autoriy kartojami
net 30 karty (!); ZodZiai ,dorybé",
»pilietiSkumas®, , teisingumas® ir ,,i3-
mintis“ - tik po vieng kartg, probégs-
mais ir neisskleidZiant minties.

IL. IS pirSto lauztas
~konservatizmas”

Straipsnyje, be kita ko, sakoma: ,,Salia
»kietyjy” konservatyviyjy vertybiy -
valstybés, tautos, saugumo, kurios i§
pradziy uzémé didzigja konservaty-
viyjy politiniy idéjy erdveés dalj, il-
gainiui vis daugiau vietos émeé uzimti
tokios konservatyviosios vertybés,
kurias galime vadinti , minkstosio-
mis” - §eima, bendruomené, morali-
nés vertybés, §vietimas®,

Jeigu moralé, Lietuvos konser-
vatoriy pozitriu, yra ,minkstesné
vertybé“ uz saugumg ir juolab - uz
tautiSkuma, tai apie klasiking minties
tradicijg ir krik$¢ioniSkas savo idéji-
niy bendravardZiy nuostatas jie ais-
kiai neturi deramo supratimo. Ir ¢ia
jau kyla nagrinéjamo straipsnio auto-
riy kompetencijos klausimas.

Perskaicius kalbamg straipsnj ga-
lima konstatuoti, jog A. Kubilius ir K.
Skiudas, pavading jo pirmaji skirsnj
»oiek tiek teorijos, o paskutinijj -
»Apie vertybes®, veda skaitytoja ne
tiek $iy pavadinimy lyg ir paZadétos
konservatizmo analizés, kiek pavir-
$utinisky jspudziy ir skuboty i$vady
vagomis.

Didziausia straipsnio silpnybeé ta,
kad jame gana daug kategorisky ir
kartu kontroversi$ky teiginiy, kurie
net negrindZziami jokiais argumen-
tais. Apie tai, kaip konservatoriai su-
vokia Zmogaus prigimtj, moral¢ ir
dorybes, individo ir bendruomenés
santykj daznai kalbama tarsi apie sa-
vaime suprantamus, neprobleminius
dalykus. Straipsnyje propagandinés ir
apologetinés intonacijos persipina su
visi$kai nepagrjstomis vadovélinémis
pretenzijomis parodyti, kaip yra ,,i$
tikryjy®

Uzuot apsiriboje kuklesne, bet
jvykdoma uzduotimi - i§reiksti savo
asmeninj poziurj j tai, koks ir kodél
galety buti lietuviskasis konserva-
tizmas, kur jo buvusios arba esamos
sékmes ir nesékmés, — autoriai émesi
lyg i§ tribunos aiskinti, kas yra kon-
servatizmas apskritai, bei vien rozi-
némis spalvomis piesti jo lietuviska
paveiksla. Pastarasis i$éjo panadus lyg
i uzdegantj myléti partija ideologinés
paskirties plakatg, o konservatizmo
teorijos svarstymai - j suvaZiavimo
patvirtintg nutarima.

Q
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I$ tokiy straipsniy, kaip A. Kubi-
liaus ir K. Skiudo, Lietuvoje daug kas
viliasi daugiau suZinoti apie konser-
vatizmg. Tai turéty jpareigoti rasan-
Ciuosius stipriau perprasti dalyka, o
ne atpalaiduoti ideologiniam parti-
niam karybiSkumui. Deja, straipsnio
»Konservatyvioji politika Lietuvoje”
autoriai nuéjo lengvesniu ne itin at-
sakingo kirybiskumo keliu.

lll. Pirmyn j praeit;j?

A. Kubilius ir K. Skiudas neapsiriboja
pastangomis savaip ir be argumenty
interpretuoti konservatizma. Svarbus
ju straipsnio tikslas — taip pat pasia-
lyti savg Tévynés sajungos genealogi-
jos vaizda. Deja, ir $iuo atveju tenka
apgailestauti, jog, uZuot inicijave
diskusija apie buvusias arba esamas
lietuviskojo konservatizmo sékmes ir
nesékmes, autoriai nusprendé pateik-
ti dar vieng politing apologija, kuri la-
biau dera vieSyjy rysiy specialistams
nei politikos analitikams.

Sunku buty ginéytis su autoriy
teiginiu, jog Tévynés sgjunga kilo i$
Sajudzio. Beje, straipsnyje pripaZjs-
tama, kad ZodZiai ,Lietuvos konser-
vatoriai“ partijos pavadinime negali
bati traktuojami kaip aiskus ideolo-
ginis apsisprendimas. Tiesa, véliau jie
tapo savotisku imperatyvu domeé-
tis konservatizmo minties tradicija
ir, tenka pripazinti, sukélé vidiniy
jtampy tarp ty, kurie nuosekliau an-
gaZavosi $iai tradicijai, ir ty, kurie pa-
brézdavo lietuvi$kojo konservatizmo
iSskirtinuma.

Originalu tai, kad A. Kubilius ir
K. Skiudas visas sovietinés sistemos
demontavimo pastangas vertina kaip
konservatyvy projekts. Esg svarbiau-
sia buvo atkurti nataralig tvarka, su-
darkyta sovietmeciu. Konservaty-
vumas $iuo atveju, regis, siejamas su
prieskario visuomeninés tvarkos res-
tauracijos idéja. Ta¢iau neaisku, kodél
Antano Smetonos rezimo laiky tvarka
autoriams atrodo tas idealas, kurj bi-
tina restauruoti? Kodél, pavyzdZiui,
ne Antano Stulginskio ar Pirmosios
Respublikos laiky Lietuva?

Kas yra straipsnio autoriy nos-
talgidkai skelbiamas visuomeninés
tvarkos ,,natiiralumas”? Kaip galima
spéti, natiiralia vadinama ta tvarka,
kurig politiné bendruomené kuria
be iSorinés jtakos. Ta¢iau prisimin-
kime, kad 1918 metais Lietuvai teko
dar kartg kurti politine tvarka prak-
tiSkai ex nihilo. Lieka visiSkai neais-
ku, kiek mety turi egzistuoti tvarka,
idant ji tapty ,natarali”. Tad autoriy
postuluojamas ,,nataralumas“ labiau
primena praeityje likusio ,aukso
amZiaus“ mitg nei tikrovidkg istorinj
ideala.

A. Kubiliaus ir K. Skiudo konser-
vatizmo sampratos problema, kaip
jau minéjome, yra ta, kad jie igno-
ruoja pilie¢iy moralines ir politines
dorybes kaip bendruomeniy egzis-
tavimo pagrinda. Ji taip pat visiskai
nuvertina intelektiniy dorybiy ir
jas kartu su politinémis dorybémis

Nuo chromosomy iki kiausialgsciy

RAsA EReNTAITE

B, Akiraciy” kovo ménesio numeryje tarp ,Knygy po lova” Virginijus Savukynas komentavo maistinggjj Valerie Sola-
nas ,Vyry isnaikinimo draugijos manifestg”. IS tiesy smagu, kad lietuviy kalba isleistas ir skaitomas Sis unikalus tekstas.
Ne maziau jdomis, iskalbingi ir lietuviski Sios knygos komentarai. Stai neseniai viename elektroniniame tinkle Solanas
buvo gretinama su Hitleriu, Stalinu, Pol Potu... Salia tokiy kaltinimy Savukyno uzuominos j per didelj Solanas pyktj
ir feminisciy egocentrizmq skamba gana nuosaikiai. Nepaisant to, autoriaus Siame komentare naudojami argumentai
paskatino dar kartg grjzti prie Solanas knygoje keliamy klausimy.

Savo manifeste Solanas, $aipydamasi i§
visa pateisinancios, visa persmelkian-
Cios galingosios biologinés logikos
ra$o, jog vyry menkavertiskumg pries
moteris lemia jy ,ne visa” y chromo-
soma, kuri i§ tiesy téra ,neissivysciu-
si” ,moteriskoji” chromosoma x. Sia
ironiska idéja Solanas taikliai pasiepia
tiek froidiskajj ,penio pavydy’, tiek
bet koki kitg ly¢iy nelygybés biologi-
zavima.

Paradoksalu, jog po to, kai savo
tekstu Solanas taip jtikinamai demas-
kavo ir dekonstravo biol6gine-repro-
dukcing logika, tie patys biologiniai
argumentai toliau naudojami kaip
validas ir priimtini. Komentuodamas
Solanas knygg ,,Akira¢iuose” autorius
jsivaizduoja - panaSy vyro paraSyta
manifestg ir pasitelkia nuginkluojan-
tj amZingjj argumentg - biologinius
vyry ir motery skirtumus, konkre-
¢iai — motery privilegija gimdyti. Tai-
gi nuo chromosomy kalba suka link
kiausialgsciy.

Solanas manifeste ,,chromosomy”
motyvas skamba kaip absurdiskas
akibrokstas, ta¢iau musy kasdienybe-
je tokio tipo argumentai kazkodél le-
gitimizuojami, praslysta kaip visiSkai
priimtini arba net nepastebimi, nes
»savaime suprantami”. Argumentas
apie motery biologing savybe i$nesio-
ti naujg gyvybe ir gimdyti yra vienas
ryskiausiy tokios natiiralistinés logi-

kos pavyzdziy. Vienas esminiy $ios
logikos bruoZy yra tai, kad sukuriama
absoliuti moters kategorija, kurig su-
daro tam tikri biologiniai poZymiai
(visy pirma - gebéjimas gimdyti)
kartu su tam tikromis socialinémis-
psichologinémis charakteristikomis.
Pagal $ig logika laikomasi prielaidos,
kad tikra moteris yra biitent tas savy-
biy rinkinys, ir bet koks nukrypimas
nuo $io bruozy rinkinio veda prie
abejoniy ,moteriskumu”.

Vis délto realybé yra daug su-
deétingesné, joje- absoliuti kategorija
»moteris” neegzistuoja net biologine
prasme. Pvz., reprodukcijg: daugybé
motery negali i$nesioti ir gimdyti vai-
ky. Pagal auksc¢iau minétg logika, tai
turéty sukelti esming grésme $iy mo-
tery ,,moteriSkumui’, gal net atimti i§
ju teis¢ vadintis moterimis... Kita da-
lis motery vaiky gimdyti nenori - pa-
starosios, matyt, dar labiau nutolsta
nuo ,tikrosios moters” esmés. Mo-
teris, atmetanti biologinj gimdymo
imperatyva, maZy maziausiai gali buti
palaikyta egocentriste, o greiiausia —
tiesiog ,nemoteriska“

Kitas esminis auks$¢iau minétos
nataralistinés logikos bruoZas - tai
nerealistiSkas, idealizuotas, net fetisi-
zuotas gimdymo ir motinystés vaiz-
davimas. Sis patyrimas pateikiamas
kaip pagrindinis moters gyvenimui
prasme suteikiantis veiksnys, be ku-

rio jos gyvenimas néra visavertis. Be
to, pristatoma tik teigiama motinys-
tés ypatybé, pamirstant skaudZius su
reprodukcija susijusius dalykus (pvz.,
nutrauktus ar nutrikusius né$tumus),
taip pat nelygia fakting lyciy atsako-
mybe uZ naujos gyvybés pradéjima.
Turint omenyje, jog neretai vyras pri-
siima kur kas maziau atsakomybés uz
savo pradéta gyvybe, galbiit aktualiau
yra kalbéti apie lygia lyc¢iy atsakomy-
be uz vaikus, o ne pavyda moterims
gebéjimo gimdyti.

Nesitilau staiga pulti neigti biologi-
jos. Ta¢iau po Solanas ir kity feministi-
niy teksty vis dar pasitelkti ,,chromo-
sominius” argumentus, kai kalbama
apie socialing nelygybe, atskirtj ir dis-
kriminacija - jau nebeiSeina. Gal jma-
noma atsipalaiduoti nuo privalomuyjy
»natiiraliy“ reprodukcijos scenarijy?
Neabejoju, kad net ir tokiu atveju - ne-
iSnyktume, vis tiek baty daugybé no-
rindiyjy patirti motinystés ir tévystés
laime. Tiesiog tokiame pasaulyje atsi-
rasty kur kas daugiau erdveés karybis-
kumui, naujy, galbat geresniy gyve-
nimo formy paieSkoms (ypa¢ turint
omenyje tradicinés $eimos nesékmes),
o tos ir tie, kurie negali ar nenori atitik-
ti reprodukcinio visuomenés modelio,
nesijausty marginaliniais ar nevisaver-
Ciais pilieciais. Tegyvuoja transforma-
cijos, variacijos ir pasikeitimai. ,Mot-
her nature rules us all!”

jktinijan¢iy i8kiliy asmenybiy vaid-
menj. Teiginys, kad bendruomenés
kone vienakryp¢iai kuria savo narius,
milsy nuomone, yra veikiau marksis-
tinés minties §tampas negu konserva-
tizmo tradicijos i$dava.

A. Kubilius ir K. Skiudas tvirti-
na, jog restitucija ir integracija tapo
svarbiausiais jrankiais, padéjusiais
igyvendinti esg konservatyvy per-
mainy projekts. Pasak jy, buvo biti-
nos sparc¢ios permainos, nes per pen-
kiasde$imt Lietuvos okupacijos mety
Vakary visuomené labai pasikeité ir
Lietuvai reikéje ja vytis.

Sitilome skaitytojams méginti jsi-
vaizduoti spartuoliskai ,besivejan-
Cios“ Lietuvos paveikslg. Jis pieSiamas
remiantis abejotina prielaida, kad pa-
saulio valstybés dalyvauja savotisko-
se lenktynése, kuriose privalu nuolat
keistis. Tai viena i§ modernizmo ere-
zijy, pries kurig vis kovodavo politi-
nio konservatizmo tradicija. Spartus
keitimasis pateikiamas kaip esg ob-
jektyvi butinybé, pamir§tant vertinti
socialines permainas kitais kriterijais
negu vien greitis ir lenktyninis pra-
na$umas.

Konservatyviosios  ideologijos
pozitriu, keblus yra ir bégiy, kuriais

vaziuoja tarsi j Sviesig ateitj lekiantis
valstybés traukinys, vaizdas. Juolab,
kad ne visai ai$kus $io traukinio ke-
lionés tikslas ir jo pasiekimo kaina.
A. Kubilius bei K. Skiudas patys pri-
pazjsta, kad per $eSiolika nepriklau-
somybés mety patekome j moraliniy
autoritety nuosmukio, moralinio re-
liatyvizmo, augancio nusikalstamu-
mo, Seimos instituto irimo situacija.
Kaip $itai dera su straipsnyje reis-
kiamomis pagyromis ,valstybés bé-
giams“?

Rim¢iausia Tévynés sajungos klai-
da straipsnio autoriai pripaZjsta tai,
kad po 1996 metais laiméty rinkimy
nebuvo jgyvendinamos bendruome-
niy ugdymo programos. Ar valstybé
turi galig ugdyti bendruomenes? Ne-
norétume buti neteisingai suprasti —
pripaZjstame, jog tradicinémis verty-
bémis besiremiancios bendruomenés
yra svarbus privataus ir vieSo gyveni-
mo sandas. Taciau nesutinkame, kad
jos gali buti dauginamos kaip triusiai,
o valstybé turi atlikti bendruomeniy
selekcininko vaidmeni.

Bendruomeni$kumg kaip pana-
céja vis minintys straipsnio autoriai
liberalizmg jvardija kaip didZiausig
idéjinj priesa, bet neretai vaizduoja

liberalus prie§ ,,supuvusius Vakarus“
nukreiptg sovieting propagandg pri-
menanciomis kli$émis. Antai nepa-
gristai teigiama, esa konservatoriai
nuo liberaly ir socialdemokraty ski-
riasi tuo, kad jiems i$skirtinai rapi
$vietimo problemos. GraZiis autoriy
norai straipsnyje tampa politiniais
»faktais®

Lieka neai$ku, su kuo - su tik-
rais oponentais ar véjo malinais - ir
kokios politinés alternatyvos la-
bui kovoja Lietuvos konservatoriai.
Tik kirba miglota nuojauta, kad
bendruomeniskumg  idugdZiusioje
»stiprioje“ A. Kubiliaus ir K. Skiudo
valstybéje, kaip ir brandy socializmg
pastaciusioje SSRS, nebus tokio bur-
zuazinio - arba liberalaus - dalyko,
kaip seksas.

Tie, kurie tikisi, jog solidZios
apimties A. Kubiliaus ir K. Skiudo
tekstas padés geriau suvokti Tévynés
sgjungos tapatybe, atranda jame ne-
bent vieSyjy rysiy akcijose vartotus
$ukius - ,,laisvé turi turéti ribas, arba
»bendruomeniskumas prie§ mora-
linj reliatyvizmg® Kaip ir santykio
su konservatizmo minties tradicija
klausimais, skaitytojas paliekamas be
ai$kiy ir argumentuoty atsakymuy.
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Apie kung, popkultura
ir intelektualias TV laidas

Dainius GENYs

M Kartkartém mausy $alies televizijos (ypa¢ naciona-
linis kanalas) sulaukia kritikos, kad nekuria intelek-
tualaus pobidzio laidy*. Tiesa, negalima sakyti, kad
ju visai néra, taciau nebiitina ypatinga jZvalga, kad
pastebétum, jog tai parastinis reginys TV programy
tinkleliuose. Siame straipsnyje intelektuali laida su-
prantama kaip diskusijy ar net tiriamoji laida, ku-
rioje profesionaliai nagrinéjamos aktualios sociali-
neés, kultiirinés, politinés ir kitokios aktualijos.
Dazniausias televizijy vadovy atsakas j tokius
priekaistus — tokios laidos neturi paklausos, néra
populiarios ir suprask — dél to nereikalingos. Ne-
keliu sau tikslo polemizuoti su tokia nuomone ir
ieSkoti argumenty, kad televizijos prigimtis tarsi
savaime kviecia imtis $vie¢iamosios veiklos ir ug-
dyti Zirova nepaisant laidos reitingy, taciau ketinu
leistis j kitokio pobudzio intelektualy nuotykj ir pa-
tyrinéti bei pasvarstyti — kodél tokios intelektualios

laidos pas mus nejgauna didesnio populiarumo bei

palyginti jas su pramoginémis laidomis.

IeSkant atsakymy j issikelta klausimg analizés
vienetu pasirinktas laidos vedéjy kanas. Cia bity
galima trumpam uzbeégti uz akiy ir paminéti, jog
nors kai kurie teoretikai (pvz., P. Bourdieu) teigia,
jog kino nedereéty atskirti nuo kalbos, t. y. laidos
vedéjy — nuo laidos paskirties, ta¢iau nagrinéjamu
atveju démesys fokusuojamas ne j verbalinius, o j
vizualinius kiino aspektus. Kitaip sakant, atliekant
pramoginiy ir intelektualiy laidy lyginimus laidos
vedéjo kino pozitriu, nereikéty pasiduoti pirmi-
niam jspudziui, jog $ios laidos visidkai skirtingos
savo koncepcija ir dél to nesulyginamos, kadangi
analizés objektas yra pats kiinas. Sioje vietoje, re-
gis, nataraliai i§plaukia klausimas - ar laidos po-
puliarumas priklauso tik nuo laidos vedéjo kino?
Zinoma, ne. Laidos populiarumas priklauso ir nuo
formato, ir nuo turinio, galiausiai nuo techniniy te-
levizijy parametry ir t. t. Taciau dera paminéti ir
dar viena iSlyga - Siame straipsnelyje démesys krei-
piamas ne j kiekybinius (Zitirimumo), bet j koky-
binius (pozicionavimo) skirtumus tarp laidy, t. y.
tikétina, jog tos laidos, kurios siekia pritraukti kuo
daugiau Ziarovy, bus kuriamos atsizvelgiant j do-
minuojanc¢ios populiariosios kultiaros standartus,
tad ir laidos vedéjo kiing bus stengiamasi pozicio-
nuoti atitinkamai. Naudojantis pastarojo aspekto
analize bus bandoma atsekti tam tikrus televizijy
prioritetus ir skirtingas laidy konstravimo koncep-
cijas. Net ir kai vadovaudamasis savo koncepcija
lygini visiSkai skirtingas laidas (pramogines ar in-
telektualias), kiino analizés aspektas leidZia ie$koti
ju populiarumo prieZasciy.

Cia tenka stabtelti ir pakalbéti apie kiniskus po-
puliariosios kultiros grozio standartus. Prie$ keletg
mety Artiras Tereskinas savo monografijoje (,,Kiino
zymés: seksualumas, identitetas, erdve Lietuvos kul-
taroje“) nagrinédamas vyrisko kano pozicionavima
masinés ziniasklaidos priemonése pastebéjo dvi pa-
grindines iSrySkéjusias graZaus, esteti$kai patrauk-
laus kiino sampratas: narcizing (arba erotizuota)
ir herojiska (arba agresyvaus vyriskumo). Pirmajai
budingi ,idealizuoti vyriski atspindziai, kuriuose
susiduriama su tokiu groZiu, kokio kiekvienas vyras

*Dera paminéti, jog prie $io straipsnelio turinio nemazai prisidéjo
diskusijos su Artiru Tereskinu ir Virginijum Savukynu, kuriy metu
eiludiy autoriui pavyko uz&iuopti ne vieng svarby aspekty ir taip i§-
plétoti kai kuriuos nagrinéjamos tematikos aspektus.
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galéty ar turéty troksti“: ¢ia pabréZiamas iStreniruo-
tas ir seksualus vyro kiinas, kuris gali buti papuostas
dailiais drabuziais, juvelyrika, jmantriomis Sukuose-
nomis, maloniais kvapais bei palydimas erotizuotais
gestais, taciau, ginkdie, negali bati denatiiralizuotas
lytiniy bruoZy natiiralumas - heteroseksualumas —
normatyvinio vyri$kumo esmé. Antrajai sampratai
budingi supermeniski bruozai, tokie kaip nesuZei-
dziamumas, dominavimas, kitais ZodZiais — ,,iSrys-
kinamas macho vyriskumo idealas®.

Stai tokiame kontekste galétume prisiminti vie-
nos i populiariausiy laidos ,,LaLaiLa“ vedéjo kiina.
I8treniruotas ir raumeningas Ramuno Vy$niausko
kinas neabejotinai gali bati laikytinas abi mine-
tas sampratas atitinkanciu prototipu. Tikétina, jog
vedéjas traukia ne tik moteriskos giminés atstoviy
démesj, bet ir vyrijos: daugeliui jaunuoliy, kultivuo-
janciy jvairaus pobudZio jégos sportg, vedéjo kiinas
atrodo lyg idealus tipas, j kurj lygiuojamasi jnirtin-
gai ir ilgai plusant sporto salése. Nereikia pamirsti
ir kito stipraus $ios laidos kozirio - tai dvi Zavios
blondinés, savo puikias figiiras dengiancios trum-
pais sijonéliais. Si papildoma erotizmo dozé neabe-
jotinai skirta visos vyrijos seksualinéms fantazijoms
patenkinti. Nepaisant to, kad pastaryjy personazai
kuriami gilinant stigmatizuojancius kai kuriy mo-
tery (turinciy $viesius plaukus) stereotipus, dera
pripaZinti, jog toks laidos vedéjy miSinys yra labai
vykes ir prie TV ekrany sutraukia skirtingus Ziaro-
vy segmentus.

Kaip prie$prie$g ,,LaLaiLai“ nagrinéjimo objektu
paimkime Almanto Samalavi¢iaus vedamg ,,Kulta-
ros kodg®. Sekdami populiariosios kultaros ,,grozio
standarty“ logika, regis, galime teigti, jog pastaro-
ji laida yra anksc¢iau minétosios inversija. KaZin ar
gerbiamas Samalavicius gali konkuruoti su R. Vys-
niausku neturédamas tokiy jspadingy raumeny ir
vizualiai nejkiinydamas né vienos i§ anks¢iau miné-
ty vyrisko kiino groZio sampraty. Sioje vietoje ne-
gelbsti net ir tai, jog vietoj dviejy Zaviy ,blondiniy*

$alia Samalavi¢iaus dazniausiai sédi net keli pa$ne-
kovai, savo srities profesionalai...

Sioje vietoje galime pastebéti, kad pirmoji laida
yra labiau adaptuojanti populiarios kultiiros groZio
standartus nei antroji, dél to galime daryti prielaida,
jog pramoginéms laidoms labiau nei intelektuali-
néms ripi reitingai ir populiarumas.

Zinoma, kalbant apie kiing nevalia apsiriboti
vien seksualizuotais ir erotizuotais analizés taskais,
taciau reikia pakalbéti ir apie kuno laikyseng, pa-
détj erdvéje, galiausiai svarbus yra lyties aspektas.
Minéta, kad normatyvinio vyriskumo standartai su-
gestijuoja tvirto, pasitikinc¢io savimi vyro tipg, kurio
elgesys yra laisvas, ryztingas ir nesusikaustes. Net ir
zitrint TV mums mieliau matyti tvirtg ir pladiapetj
vyra, kuris musy pasgmonéje séja sampratos grida,
koks turi buti ,tikras vyras®, nei Zitréti j savotiskai
sukaustytg ir ne taip i$raiSkingai pla¢iais ranky mos-
tais gestikuliuojantj kiing. Kazin ar reikia atskirai jro-
dinéti teiginj, kad populiariosios kultiros vartotojui
labiau priimtinas dinamiskas kanas (juo labiau, kai
tas dinamiskumas i§gaunamas ,kirkinant“ dvi $alia
stovincias ir akivaizdziai seksualius signalus Zitirovui
siunciancias paneles), o ne keliuose krésluose jkany-
tas statiSkumas. Mat pramoginéje laidoje judesiais
galima sukurti tam tikro vaizdingumo ar net komiz-
mo elementus, o intelektualioje terpéje pernelyg afi-
$uojamas dinamiskumas néra pageidautinas disku-
sijos elementas ir gali atrodyti kaip retorinio meno
nei$manymas, tam tikras primityvumas. Tikriausiai
todél ,,LaLaiLos“ vedéjas kiekvieng pasakojamg isto-
rijg vaizdZiai jprasmina gesty kalba ir per visg laidg
nenustygdamas vietoje stoviniuoja tai vienokia, tai
kitokia poza; tuo metu ,,Kultaros kodo* diskusijos
vyksta ramioje ir ganétinai monotoniskoje pozici-
joje, kadangi sédéjimas smarkiai apriboja judesiy
laisve, taciau suteikia rimtumo ir solidumo vaizda.
Kitas paminétinas aspektas yra emocijy reiskimas:
juokavimas, nuostaba, ironija, nesu(si)pratimas yra
natiirali ir neatsiejama pramoginiy laidy dalis, todeél
tokios laidos ir yra gyvesnés (o gal labiau tikty sakyti
»vaizdingesnés®), o kokios emocijos gali buti inte-
lektualiose laidose?! Be abejo, be jy neapsieinama ir
Cia, taciau suprantama, jog ¢ia reiSkiami humoras ar
ironija yra labiau rafinuoti, ir juokiamasi ne taip gar-
siai, 0 kur kas santariau. Kitaip sakant, intelektualios
laidos orientuojasi j gilesnes prasmes nei vaizdin-
gumo elementai, pagrindiné laidos Zinuté siuncia-
ma per diskutuojamus klausimus, dél to ir vedéjo
kiinas pozicionuoja ne pastoviam judesiui ar emo-
cijoms skleisti, bet komunikacijos ir samprotavimy
procesui. Tuo metu pramoginéms laidoms svarbus
yra bitent vizualinis aspektas, todél ¢ia vedéjo ka-
nas turi ne tik atitikti populiariosios kultaros ,,gro-
Zio standartus®, bet ir atlikti tam tikrg performansg,
o tekstas (net ir visai nesudétingas) nustumiamas j
antrg plana, kurj translivoti daZniausiai padeda pa-
pildomi - dailiy paneliy kiinuose jprasminti laidos
personaZzai.

Galiausiai démesj neabejotinai tenka atkreipti
ir j laidos vedéjo lytj. Nesunku pastebéti, kad dau-
gelyje $alies laidy dominuoja ly¢iy tandemas: taip
prie TV ekrany stengiamasi pritraukti abiejy ly¢iy
zitirovus ir padidinti laidos Zitirimumo reitingus.
Perzvelgus tokias laidas kaip ,Dviracio $ou, ,Penk-
tadienio muzikos $ou, ,I'V pagalba’, ,, Myli nemyli“
ir daugelj kity, nesunku pastebéti, jog laidos vedé-
jos moterys cia atlieka seksualizuotus vaidmenis,
kuriais siekiama pritraukti kuo didesn¢ vyriskos
auditorijos dalj.

Siek tiek prapléskime lyginamyjy laidy spektra,
kad geriau i§rys$kéty esamas kontrastas, pvz, prie
intelektualiy laidy priskirkime ir diskusijy laidas,
tokias kaip: ,,Be pyk¢io*, ,,Spaudos klubas®, ,TV fo-
rumas” ir gal net ,,Prasau ZodZio', kaip alternatyvas
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Apie jurg — i$ 99 kilometry perspektyvos

GABRIELE KuIZINAITE

B F galerijoje pristatoma paroda ,,Lietuviy fotografija tarp 9-to dangaus ir
99 km jiros* kurioje eksponuojami jaunosios ir vyresniosios kartos fotografy
darbai, sukurti 1970-2005 m. Parodoje dalyvauja 15 autoriy:

Aleksandras Macijauskas, Aurelija Cepulinskaité, Algirdas Darongauskas,
Aurelijus Madzeliauskas, Vidas Biveinis, Algis Kalvaitis, Jonas Kalvelis
(1925-1987), Mindaugas Kavaliauskas, Darius Kuzmickas, Ignas Miniotas,
Paul Paper, Romitaldas PoZerskis, Simas Simonavicius, Nerijus Steponavicius,

Virginijus Sonta (1952-1992).

Dalis parodos darby $iuo metu yra
rodoma F galerijoje, o balandzio 13
d. atrinktyjy fotografy darbai bus
eksponuojami Vannes Jaros festiva-
lyje. Lietuviy fotografy darbai mari-
nistine tema sudarys vieng i§ pagrin-
diniy festivalio parody, pristatanciy
festivalio kviesting vie$nig — Lietuvg.
Parodos sumanytojas ir kuratorius
— F galerijos vadovas Mindaugas Ka-
valiauskas. Lietuviy paroda bus ofi-
cialiai atidaryta pagrindiniame mies-
to muziejuje viduramziskame Musee
de la Cohue - ¢ia vyks visi oficialas
festivalio renginiai.

Jura nuo seno yra lietuvio tapaty-
bés neatskiriama dalis, o lietuviy foto-
grafija taip pat yra nejsivaizduojama
be marinistinés temos interpretacijy,
kuriy rasime beveik kiekvieno lie-
tuviy fotografo kiryboje. M. Kava-
liauskas pastebi, kad lietuviy kalboje
visi$kos laimés metafora — devintas
dangus, nors visas pasaulis - rusai,
vokieciai, britai, amerikiediai pasi-
tenkina septyniais dangumis. Tad jei
tikétume laiminggja Zvaigzde - jos
veikiama $iandieniné Lietuva turi
dvigubg laime - 99 kilometrus Balti-
jos kranto...

Atrenkant darbus lietuviy ekspo-
zicijai stengtasi pateikti jvairove: jara
ir Zmogus, jira — gamtos dalis, jura
kaip forma i$ jvairiy technologijy per-
spektyvy bei pozitriy. Parodoje eks-
ponuojamos spalvotos ir nespalvotos
fotografijos, darbai fotografuoti 35
mety laikotarpiu: tad jie fiksuoja, tiek
formos bei stilistikos, tiek technolo-
gijy jvairove, tiek socialiniy procesy
kaitg.

Fotografo Aleksandro Macijausko
meninés fotografijos i§ ciklo ,.Vasara”
atstovauja tradicinei fotografijai: juo-
dai baltoje fotografijoje fiksuojamas
Zmogaus ir gamtos santykis. Jara,
smélis yra tik fonas Zmogaus veidui
ar kino detalei, judesiui, santykiui
su kitu Zmogumi iSryskinti. Atosto-
gaujantis Zmogus su Seimyniniy bei
visuomeniniy jproc¢iy bei paprociy
jspaustu Zenklu atstovauja sociali-
niams tipams, liudija laikotarpio riba.
Dalis nuotrauky itin charakteringos,
rySkinancios Zmogaus santykj su kitu,
su aplinka, jrasancio jj j gamtos visu-
ma kaip neatskiriamg jos dalele.

A. Darongauskas didesnj déme-
sj skiria formai. Jis fiksuoja peizazo
detales jsiklausydamas j akmens,
debesies ar smélio supustytos kopos

formg, kad atskleisty Lietuvos pajtrio
gamtos grozj, juy keliamas asociacijas,
ir randa jose ar jy kontiruose pa-
na$umo j kepure, Zmogaus profilj ar
tai, kg mes, Ziarovai, joje matome. Jo
darbai iSsiskiria spalviniy kontrasty
turtingumu. DaZna fotografija neturi
pavadinimy, jos panasios savo kom-
pozicija bei raika, tatifu visos jos
keri precizi$kos estetikos paieSkomis.

Aurelijaus Madzeliausko ,,Palan-
gos tiltas” ciklo spalvotuose darbuo-
se naktiné jura nuo Palangos tilto,
tilto fone pamatyta vienoje ar kitoje
$viesoje. Visy fotografijy kompozici-
jos centre yra tiltas, fotografuojamas
skirtingais rakursais jis keicia pavida-
lus, patiria spalvines metamorfozes.
Jara A. Madzeliausko fotografijoje yra
ne tik fonas, bet ir nuolat kintanti ir
kei¢ianti visuma.

Mindaugas Kavaliauskas fotogra-
fijoje ,Smélio mintys” kuria smélio
kopos vaizda, kuris jréeminamas gra-
finiu gamtos stichijos supustytos ko-
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Mindaugas Kavaliauskas. Smélio mintys

Aurelijus Madzeliauskas. Palangos tiltas 2004

Nerijus Steponavicius. Molas nakty 2

pos piesiniu. Baltai juoda nuotrauka
leid#ia koncentruotis i simetriska lini-
ja, fakttra, estetizuoti visumga. Klasi-
ka dvelkia Jono Kalvelio fotografijos:
¢ia dominuoja smélio kopy didybé ir
ju formy abstrakcija.

Kiek kitokj ,,jarinj peizazg” galime
jzvelgti Algio Kalvaicio fotografijose.
Jo spalvotuose darbuose jira praran-
da realumo dimensija: autorius per
abstrak¢ias spalvines formas kuria
mistika dvelkiantj peizaza. Nuotrau-
ka ,Pasaulio gimimas” nukelia prie
pirmapradziy pasaulio kirimo ista-
ky. Jungdamas abstrakcias formas ir
sodrius spalvinius jis trina ribas tarp
realaus ir fantastinio pasaulio erdviy.
Jtaigumo darbams suteikia spalviniai
kontrastai, suartinantys $io autoriaus
fotografija su tapyba. Jara A. Kalvai-
¢io fotografijose yra tapusi mistifi-
kuota, nerealia erdve, inspiruojancia
virsmo atsiradimo procesg.

Kiek kitaip jirg mato jauna meni-
ninké klaipédieté Aurelija Cepulins-
kaité. Jos nuotrauky objektas — Klai-
pédos uostas. Jura, laivas, Zmogus
yra neatskiriama jos fotografijy dalis.
Dazna nuotrauka komponuojama
kontrasto principu: deformuojamas
ir padidinamas laivas, ir — nedidelis
zmogus to laivo perspektyvoje. Dar
kitoje nuotraukoje i§ léktuvo fiksuo-

jamas papladimys, kuriame daug
mazy spalvoty démeliy: bekrasté erd-
vé ir Zmogus papildo vienas kitg. Bet
autoré galéty ironiSkai konstatuoti:
proporcijos gali kisti, jy kitimas pri-
klauso nuo masy Zitros tasko.

Romualdo Pozerskio fotografijy
ciklo ,,Alfonso dziaugsmai ir vargai”
veiksmas vyksta prie jaros. Jira tam-
pa fotografo samprotavimo apie gy-
venimo prie$taras vienu i§ simboliniy
elementy: ramios neaprépiamos jiros
platybés ir pakrante einanti pora. To-
buly formy apsinuoginusi grazuolé ir
gyvenimo nuskriaustas mazas Zmo-
gutis kontrastuoja, bet drauge ir pa-
pildo vienas kita. Mazo Zmogaus ir
bekrastés jiros metafora néra nauja
lietuviy kultaroje, bet R. PoZerskio
darbuose aktualizuojama ne ji, bet
gyvenimiskyjy patiréiy disonansai ir
priestaros.

V. Biveinio fotografijose vaizduo-
jama jaros erdvé yra beribé, autorius
prislopina  spalvas, i$ry$kindamas
$viesos ir tamsos kaitg, o jo vaizda-
vimo objektas yra Zmogaus figaros
linkis, judesys, tiksliau jo kontiras.
Prislopinta spalva ir §viesa, vakaro ir
dienos kaita tik labiau padeda i8rys-
kinti pamatytos akimirkos grozj ir
magijg.

Paroda ,Lietuviy fotografija tarp
9-to dangaus ir 99 km jaros“ patei-
kia marinistinés Lietuvos fotografijos
spektra: filosofinj, ironiskai Zaismin-

g3, estetizuotai rimtg ir lengva. Prista-

tydamas savo sudarytos lietuviy foto-
grafijos kolekcija Siek tiek ironizuoja
ir jos kuratorius: ,,O fotografai randa
jdomiy siuzety, klimato, nuobodulio,
astrologijos keistenybiy net ir tada,
kai pusé masy ilsisi nebe Palangoje,
o Turkijos ar Egipto pliaZuose. Pa-
radoksalig lietuviy jarine tapatybe
atskleidzia tiek klasikai, tiek ir jauni
autoriai - jira - tai vaizdas, kurj ma-
tome nuo 99 km kranto, stengdamiesi
nesuslapti kojy...“ Kaip lietuviy dar-
bai atrodys kity $aliy fotografijos kon-
tekste, kiek jie bus iskalbas kitatauciui,
parodys laikas ir parodos Prancizijoje
vertinimai.
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REIKIA SKIRTI PRIORITETA MOKYKLOMS, VAIKY UGDYMO
JSTAIGOMS IR NEPILNAMECIY UZIMTUMUI

Kreipimasis j Lietuvos Respublikos Seima

Gerbiamieji Seimo nariai,

Siuo metu visuomenéje diskutuojama
labai svarbiu klausimu - kaip efektyviau
panaudoti Europos Sgjungos finansing
paramg, kad ji pasitarnauty svarbiausiems
nacionaliniams tikslams, kiekvieno Lie-
tuvos kampelio ir visos visuomenés pa-
Zangai, kad jos poveikj pajusty kiekviena

Pasinaudodami  Nepriklausomybés
Akto signatary statuso jstatymo 4 straips-
nyje jtvirtinta teise, kreipiamés j Seimg su
pasiiilymais.

Sitlome, kad strategija dél desimtis
milijardy lity siekiancios ilgalaikés Euro-
pos Sajungos finansinés paramos panau-
dojimo prioritety, siejant juos su kasme-
tinio nacionalinio biudZeto prioritetais,
istatymu nustatyty Lietuvos Seimas.

Vaikystéje ir paauglystéje formuojasi
Zmogaus vertybinés nuostatos, jgyjami
elementarus kultiros pagrindai. Nuo dvi-
ejy tautos instituty - $eimos ir mokyk-
los — labiausiai priklauso, kokia bus miisy
ateities karta, todél valstybés pareiga iuos
institutus stiprinti. Tre¢igjj praeito amZiaus
deSimtmetj prisikélusi nepriklausoma
Lietuva ir turéjusi labai ribotus isteklius,
pirmenybe teiké mokykly statybai, $vie-
timui, vaiky ir jaunimo ugdymui gerinti.
Dabar Lietuva, badama Europos Sgjungos
naré, jgijusi galimybe disponuoti dideliais
finansiniais i$tekliais, turi atsigrezti j mo-
kyklg. Sialome, kad dabartinémis salygo-
mis valstybei prieinamy finansiniy i$tekliy
panaudojimo strategijoje mokykly buklei
pagerinti bity skiriamas prioritetas.

Kai spardiai kyla nauji ir atnaujinami
esami valdZios jstaigy pastatai, daug mo-
kykly, ypa¢ provincijoje, tebeskursta i§
svetimyjy primestos santvarkos pavelde-
tuose nesuremontuotuose pastatuose su
ypac apgailétinos buklés sanitarinés pa-
skirties patalpomis. Sitllome, kad naujoje
valstybés finansinéje strategijoje buty nu-
matyta atnaujinti visas Lietuvos mokyklas
per jmanomai trumpiausig laikotarpj, gal
net per dvejus metus.

KvieCiame Seimg pavesti Vyriausy-
bei, bendradarbiaujant su savivaldybémis,
neatidéliotinai jvertinti visy mokykly at-
naujinimo poreikius, parengti veiksmy
plang ir investicijy programa. Seimui sia-
lome tokig programg patvirtinti, ripintis,
kad jai jgyvendinti buty skiriamos léSos,
prizitreéti, kad projektai buty sklandZiai

finansuojami ir vykdomi. Dél $ios pro-
gramos vykdymo Seimui sitilytume rengti
reguliarius klausymus.

Valstybei daugiausia rpinantis $vie-
timo ir mokymo proceso palaikymu ir
tobulinimu, vaiky ir nepilnameéiy jau-
nuoliy ugdymo ir laisvalaikio uzimtumo
reikalai tebéra apleisti.

Nepilnameciy neuZimtumas yra dau-
gelio blogybiy prieZastis. Bendram nusi-
kalstarhumui Lietuvoje maZéjant, nepil-
namediy nusikalstamumas ryskiai didéja.
Statistika rodo, kad nepilnameciai kasmet
padaro daugiau kaip 5000 nusikaltimy
arba ketvirtadalj visy Lietuvoje padaro-
my nusikaltimy. Daugéja nepilnameciy
padaromy sunkiy nusikaltimy. Kasmet
nuteisiama daugiau kaip du takstandiai
nepilnamediy. Jeigu valstybé dabar ne-
skirs keleriopai daugiau 1é8y jvairiapusio
vaiky ugdymo jstaigy veiklai remti, is
esmés nepagerins nepilnamediy uzimtu-
mo, keleriopai daugiau lésy teks skirti ne-
pilnameciy kaléjimams ir specialiosioms
jstaigoms.

Sporto, meno, techninés kirybos ar
pomégiy kluby ir kitokiy ugdymo jstaigy
paslaugos turéty biti prieinamos visiems
vaikams. Taciau kai valstybé Sioms jstai-
goms neteikia nei lengvaty, nei rimtos
finansinés paramos, mokesciai uz ugdy-
mo jstaigy teikiamas paslaugas yra per
dideli, ypac jeigu Seimai tenka mokéti uz
keliy vaiky ir keliy jstaigy (pvz., sporto ir
meno) lankymg. Dél nepakankamy paja-
my daugelis $eimy, ypa¢ turin¢iy kelis vai-
kus, to neisgali. Todél jau nuo ateinanéiy
mokslo mety turéty bati skiriamas antra-
sis moksleivio pinigy krepselis, skirtas uz-
siémimams sporto, meninés ir techninés
kiirybos bei kitokiose lavinimo jstaigose
apmokeéti.

Salyje stokoja eilinei $eimai prieinamy
vaiky vasaros poilsio ir sveikatingumo sto-
vykly. Skirtingai nuo turtingy $aliy prak-
tikos, nepilnameciai Lietuvoje nei orien-
tuojami, nei jiems sudaroma pakankamai
galimybiy laisvalaikiu, ypa¢ per atostogas,
patiems uZsidirbti pinigy. Kai jsidarbini-
mo galimybés yra menkos ir nepatenkina
poreikiy, pirmiausia siekiama jdarbinti
vaikus, kurie jau priklauso rizikos grupei,
o kiti paliekami gatveés jtakai. Moksleiviy
parlamentas savo kreipimesi paZzymé-
jo, kad daugelis mokiniy neturi kitokios
galimybés, kaip tik jsidarbinti nelegaliai.

Moksleiviy parlamentas pareiskeé: ,Nele-
galus mokiniy darbas kenkia garbingos,
saZiningos ir skaidrios visuomenés forma-
vimui, nes jaunimui susidaro nuostatos,
kad nelegalus darbas yra priimtinas”

Sitlome Seimui rekomenduoti Vy-
riausybei, kad valstybés institucijos kartu
su savivaldybémis imtysi priemoniy i§
esmés padidinti nepilnameciy jdarbini-
mo galimybes ir uztikrinti, kad informa-
cija apie jas tévams ir jaunuoliams buty
prieinama internetu, kad visi laisvalaikiu
norintys dirbti nepilnamediai galéty is
anksto pateikti paraiSkas ir per atostogas
legaliai jsidarbinti.

Maloniai prasome §j kreipimasi iSpla-
tinti Seimo nariams. Tikimés, kad jame
pateikti pasitilymai bus Seime apsvarstyti
ir susilauks Seimo nariy pritarimo.

1990 m. kovo 11 Akto signatarai
Nijolé Ambrazaityté
Laima Andrikiené
Irena Andrukaitiené
Leonas Apsega

Julius Beinortas

Petras Giniotas
Romas Gudaitis
Gintautas IeSmantas
Rasa Juknevitiené
Virgilijus Kacinskas
Stasys KaSauskas
Vytautas Kolesnikovas
Bronislovas Kuzmickas
Vytautas Landsbergis
Arvydas Les¢inskas
Leonas Mil¢ius
Romualdas Ozolas
Jonas Pangonis
Algirdas Patackas
Saulius Pecelitinas
Vidmantas Povilionis
Antanas Racas
Narcizas Rasimavicius
Liudyikas Sabutis
Kazimieras Saja
Aloyzas Sakalas
Liudvikas Simutis
Ceslovas Stankevicius
Rimvydas Survila
Gediminas Serksnys
Vladas Terleckas
Gediminas Vagnorius
Biruté Valionyté
Emanuelis Zingeris
Vidmantas Ziemelis

Kreipimasis

Vytauto DidZiojo universiteto istorija yra i$skirting, sutapusi su
lietuviy tautos i§sivadavimu i§ okupanty gniauZzty. Bet VDU ypa-
tingas ne vien dél to, kad tapo nepriklausomybés atgavimo simbo-
liu, bet ir todél, jog buvo atkurtas remiantis liberal arts principais,
kad bty suburta aktyvi ir atsakinga akademiné bendruomené,
kuri prisidéty prie demokratiniy vertybiy puoseléjimo Lietuvoje.

»Svarbiausia universiteto veiklos nuostata tapo akademiné
laisvé, pagrindinis tikslas - rengti plataus profilio humanistinés
orientacijos absolventus Lietuvos mokslui, kultiirai, $vietimui ir
akiui“ - taip anuomet atrodeé atkurta universiteto vizija.

Tlga laikg liberali mintis ir laisvas Zodis buvo VDU vizitiné
kortelé. Deja, §iuo metu juntamas tiek akademinés laisvés, tiek
humanitariniy ir socialiniy moksly diskriminavimas, pasireis-
kiantis uzsienio kalby apmokestinimu, nuolat siaurinamu pa-
sirinktiny dalyky sarasu, nepagrjstu studenty grupiy didinimu.
Siandieninis VDU orientuojasi nebe j studijy kokybe, o j augantj
studenty skaiciy, nebe j platy humanistinj profilj, o j siaurg kon-
krecios srities specialisty rengima.

Kiekviena karta universitete yra atsakinga uz akademinés ben-
druomenés kiirimgsi, akademinés laisvés uztikrinimg ir demokra-
tiniy idéjy puoseléjima. Suprasdami savo pareigg ir atsakomybe,
stengdamiesi i§saugoti liberal arts idéjas bei akademing laisve, pa-
laikome iniciatyva kurti tolerantiskesnj universitetg ir kvie¢iame
visus studentus bei kitus VDU akademinés bendruomenés narius:

« aktyviai i$sakyti savo nuomone, priesintis biurokratiijai verti-
nant studenty Zinias, apribojant bei iSkraipant déstymo laisve

« palaikyti konstruktyvy dialogg su universiteto administraci-
ja, kad buty skaidriai sprendZiami universiteto administravimo bei
valdymo klausimai

« kiekvienam asmeniskai prisiimti atsakomybe uZ savo univer-
sitet, jo dabartj ir ateitj, nes tik organizuota, aktyvi ir jvairiems po-
Ziriams atstovaujanti bendruomené galés uZtikrinti universiteto
liberalumo principus ir prisidéti prie demokratiniy vertybiy puo-
seléjimo bei misy Salies geroves.

VDU studenty santara

Akademinis politology klubas

Apie klna,
popkultrg ir inte-
lektualias TV laidas

Atkelta is 14 psl.

pastarosioms imkime ,,Nomeds*, ,Labirintus", ,Va-
karg su Marijonu®. Akivaizdu, jog intelektualaus
pobiuidzio laidas daugiausiai veda vyrai (ir apskritai,
netgi tarp pasnekovy ¢ia labiau dominuoja vyriski
kanai), o pramoginése laidose $is kontrastas néra
jau toks ryskus, ir moterys vedéjos ¢ia gana dazna
kombinacija (tarp pasnekovy bei laidy dalyviy yra
ir kur kas daugiau moterisky kany). I$ $io kontrasto
tarsi iSry$kéja, kad musy televizija yra gana masku-
linizuota, ir rimty analitiniy laidy vedéjy vaidmuo
patikimas i§imtinai vyrams, nors pramogy sferoje
moterys jsileidZiamos gana pladiai, o gal netgi kvie-
¢iamos daZniau nei vyrai. Ar $is vaizdas nesisieja su
anksciau aptarta padétimi, kad televizijoje moters
kiinas yra jspraustas j tam tikrg pramogy zona, ar
nesusidaro jspudis, jog moters kiinas yra grynai po-
puliariosios kultiiros atributas?

K3 visa tai reiskia? Ar galima teigti, jog Samala-
vi¢iy pakeitus Vysniausku ar tiesiog atémus dvi Za-
vias paneles i§ ,,LaLaiLos" ir perkélus jas j ,, Kultaros
kodg’", pastarosios reitingai pakilty, o pirmosios su-
mazéty? Klausimas labiau retorinio pobudzio, o jei
ne, tai bandant jj atsakyti, Zinoma, reikéty pasitelkti
i§samesnius Zitirovy auditorijos prioritety tyrimus.
Taciau sekant populiariosios kultiiros, kiinisko gro-
zio standartais ir jy i8déstymo logika galima daryti
prielaida, kad tokia radikali kaita turéty sukelti tam
tikrus poky¢ius laidy Zitrimumo reitinguose. Ant-
ra, kazin ar galima buty tikétis ilgalaikiy poky¢iy net
ir realizavus minétus poky¢ius, mat laidy analize,
nagrinéjanti kanisko patrauklumo aspekts, labiau
skirta negatyvioms (nei pozityvioms) tendencijoms
iSryskinti. T. y. jau straipsnelio pradZioje minéta, jog
laidos populiarumas priklauso nuo daugybés aspek-
ty, o laidos vedéjo kino analizé leidZia atskleisti tik
kai kuriuos laidy prioritetus. Siame kontekste dera
pamineti ir tai, kad kalbédamas apie Samalavic¢iaus
ir Vy$niausko kaitg turéjau omenyje jy jktnytas ir
reprezentuojamas vyriskumo sampratas (kurias ¢ia
naudoju kaip tam tikrus analizés subjektus), o ne
ju asmenybes. Galiausiai iSkyla klausimas, ar tokia
kaita apskritai reikalinga, juk intelektualios laidos
(su tam tikromis i8lygomis) savyje islaiko auksto-
sios kultiiros prigimtj, o pramoginés juk yra tipiSkas
populiariosios kultiros produktas?!

Pastarasis klausimas tarsi savaime pateikia atsa-
kymg - i§ aptarty pavyzdzZiy matyti, kad intelektua-
liy laidy vedéjy kano pozicionavimo strategijos net
ir nebando atitikti populiariosios kultiros grozio
standarty, o kartu ir vaikytis populiarumo. Regis,
susidaro tam tikras uZburtas ratas, kai tiek televi-
zijoje, tiek visuomenéje dominuojant populiariajai
kultiirai, intelektualios laidos ir jy vedéjy kanai il-
gam liks parastése, kol neatitiks populiariosios kul-
taros ,standarty“ ir ,vertybiy®

»Akiracius” galima prenumeruoti:

»Akiracius“ galima uZsiprenumeruoti Lietuvos paste ir
nusipirkti ,,Kauno spaudos“ kioskuose. Metinés prenumera-
tos kaina Lietuvoje 30 Lt. Prenumerata uZsienyje 32 USD. Dél
prenumeratos radyti info@akiraciailt. ,,Akiradiy“ skaitytojai
Lietuvoje gali prenumeruoti ménrastj, pervesdami pinigus
pagal $iuos rekvizitus: Visuomeniné organizacija ,Akira¢iy
réeméjy” klubas. Saskaitos Nr. LT65 7300 0100 7464 8534. AB
bankas ,Hansabankas®, banko kodas 73000. Butina nurodyti
tiksly gavéjo adresg ir pavarde.

»Akiradiy“ administracijos atstovas JAV - Vytautas
Germanas, 6118 Ivanhoe Avenue, Lisle, I1 60532.

Uzsienio prenumeratoriai gali su juo susisiekti visais pre-
numeratos ir ¢ekiy siuntimo klausimais.
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