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politikos vizijg
B Po nepriklausomybeés atkiirimo Lietuvoje ne kartg kalbéta apie valstybés uzsie-
nio politikos vizijas. Ty diskusijy etapy Siandien tiesiog néra laiko aptarti. Gali-
ma tik konstatuoti, jog tie debatai tiesiogiai siejosi su trimis, beje, iki Siol iki galo

neatsakytais klausimais. Klausimais, kurie gali biti jvardinti kaip esminiai tautos
biografijos klausimai: i kur mes atéjome? Kas mes esame? Kur mes &iname?

RAIMUNDAS LoPATA

Jie buvo aktualis visg laikotarpj po nepriklausomybés. Man pa¢iam asmeniskai
tuo ne kartg teko jsitikinti. Stai prie§ pora mety, tiksliau — 2004 m. geguzés 1-gja
kalbédamas Lietuvos Respublikos Seime $alies jstojimo j Europos Sajunga proga
visai neretoriskai klausiau: kur ir kaip éjome? Ar isties griZzome? Ir kas toliau?
Nukelta j 8 psl.

erslininkas pelno
sieks ir politikoje”

B Raimondas Kurlianskis - bendrovés ,, MG Baltic Invest-
ment” generalinis direktorius — viename interviu prisipa-
Zino, kad ji labiausiai istorijoje domina krizés, konfliktai,
skandalai. Mes kalbéjome apie padétj Lietuvoje, bet ne
apie skandalus, o apie tai, kodél verslininkai neskuba aukoti pinigy visuomenés
reikméms, kaip visuomené Zvelgia j turtingus verslininkus ir ar Lietuvai gresia
oligarchijos pavojus.

Verslas vis labiau paiso jstatymy lyginant su pries desimt mety buvusia padéti-
mi. O ar verslas labiau suvokia savo jsipareigojimus visuomenei?

Visais laikais buvo ir yra verslininky, kurie paiso jstatymy ir kurie nepaiso. Ir
pries deSimtmetj, ir dabar daugiau maZiau ta pati verslo dalis ir tuomet paisé ir
paiso jstatymy. Ta dalis, kuri nepaiso - gal maZesné, bet islieka.

Nukelta j 10 psl.
,Mes nesivaikome
»PIgiy” naujieny”

B Mindaugas Nastaravitius yra Lietuvos radijo ir televizi-
jos naujieny portalo www.Irt.lt redaktorius. Pakalbinome jj.

Kokie interneto portalo Irt.lt tikslai? Kokj portalg pats
kaip redaktorius norétum matyti po trejy mety?

Jeigu paprastai — misy tikslas — skaitytojui operatyviai pateikti Lietuvos bei
uzsienio politikos, verslo, sporto ir kultiiros naujienas. Stengiamés dirbti objekty-
viai, nesame veikiami jokiy politiniy ar verslo interesy - tai $iandieninéje Zinias-
klaidoje yra itin aktualu. Mums niekas nieko ,nenuleidzia i§ virSaus®, neturime
kazko girti, o kazka peikti. Lrt.lt veikia jau ne pirmus metus, ta¢iau dabar isi-
keltas didelis tikslas — tapti tre¢iu LRT informaciniu kanalu. Komanda, su kuria

Nukelta j 11 psl.
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Ka parduodame Europai
vietoje spirgiy

M Visi prisimename reklamg, agitavusig balsuoti uz stojimg j ES: lietuvaiciai Euro-
pos miestuose pardavinéja cepelinus su spirgais. Tuo noréta parodyti, kad Europoje
atsivers naujos rinkos miisy produktams.

Jau daugiau kaip dveji metai esame ES nariai, prekiy rinkos labai placiai neatsivéré
miisy produkcijai. Ta¢iau mes puikiai pardavinéjame Europai savo darbo jégg. Lie-
tuviai i$vaziuoja j Anglija, Airijg, Ispanijg uzsidirbti. Sociologinés apklausos rodo
vieng labai charakteringg bruoza. Lietuviai nuo kity europieéiy issiskiria tuo, kad
pacia svarbiausia vertybe laiko darb§tumg. Tuo tarpu vakariediai j pirmg vietg i§-
kelia tolerancijos vertybe. K3 tai rodo? Lietuviai nori dirbti, nebijo darbo. Ir nori
uzsidirbti. Tokiu pozitriu stojimas j ES buvo batinas: atsivéré erdve, kur galima
dirbti ir uzsidirbti. Todél tokia ir didelé dabartiné migracija.

" Gintaras Beresnevicius ra$é, kad ES - tai erdvé politiskai veikti lietuviams, kur-
ti savo jtakos zonas bei centrus, Zodziu, kurti savo virtualia imperija. Kol kas to
nematyti, taciau §i idéja realizavosi kitaip — per emigracija.

Dabar daugelis kalba apie emigracijos bédas. Taip, darbo jégos pasitraukimas
i§ Lietuvos tampa didele ekonomikos problema. Kai kuriuose sektoriuose katas-
trofiskai triiksta darbininky. Ypac statybininky, padavéjy, pardavéjy, santechniky.
Aisku, migracija atnesa ir kitas neigiamas pasekmes: lietuviy tauta néra didelé, tad
emigracija ir taip mazina Lietuvos gyventojy skai¢iy. Pagaliau atsiranda socialinés
problemos: Lietuvoje auga daug vaiky be tévy, nes abu tévai palieka savo atZalas,
o patys iSvyksta j uzsienj uzdarbiauti. Vaikai auga su seneliais, giminémis, tadiau
jiems triksta tévo ir motinos. Kokios bus psichologinés ir socialinés pasekmeés, kai
iSaugs $i karta, sunku prognozuoti.

Taciau yra ir teigiamy bruoZy: pradéti vertinti samdomi darbuotojai, susiri-
pinta standartais, pagal kuriuos musy $alyje gyvename. Ir yra dar vienas efektas,
kuris labai svarbus. Europa mums atvéré Zymiai didesnes galimybes.

Jei esi nepatenkintas, gali vaziuoti i§ Lietuvos ir darbo ieskoti Anglijoje, Ispani-
joje ir pan. Antra, ne paslaptis, kad daugelis i§ miisy esame nepatenkinti dél mazy
atlyginimy, pykstame ant darbdaviy. Dabar mes turime saldy kerstg - viskg mesti
ir ivaziuoti. Ir net jei nei$vaziuojame, tai zinojimas, kad visg laika tai gali padaryti,
suteikia optimizmo. Ir tai labai svarbus psichologiskai — tie Zmonés, kurie jauté-
si, jog nieko negali pakeisti savo gyvenime, kad niekas nuo jy nepriklauso, dabar
taip galvoti nebegali. Jie mato, kaip jy kaimynai, gyveng lygiai taip pat kaip ir jie,
pakeité savo gyvenima, ryzosi i$vaziuoti ir uzsidirbti. Ir uzsidirbo. Dabar tai gali
padaryti ir jis. Ir §j sykj mes galime i$vaZiuoti legaliai bei oriai. Nereikia nelegaliai
dirbti, nereikia bijoti, kad paZeidi jstatyma. Aisku, svetimoje $alyje nesijauti savas,
niekam neriipi, dirbi juodg ir sunky darbg. Ta¢iau uz jj gauni daugiau nei Lietuvoje
profesoriai, gydytojai ar Zurnalistai.

Anksciau mes neturéjome tokiy galimybiy. O supratimas, kad kazka gali pats
pakeisti, kad nereikia visko laukti i§ valdZios — skatina pasitikéjimg savo jégomis.
O tuo paciu optimistiskai Zvelgti j ateitj.

Sociologai liudija vieng nuostaby dalyka: lietuviai i§ pesimisty tampa opti-
mistais. Seniai Zinoma, kad lietuvis turi melancholiskai lindéti. Apie tai dar rasé
gerbiami poetai — Balys Sruoga ir Jonas Aistis. Aisku, lietuvis dar galéjo pavydéti
savo kaimynui arba pavymui Zvelgti j keliaujancius i priekj, o pats sédéti pakeléje
ir godoti godas it koks Rodeno mastytojas. Taciau jokiu bidu negaléjo tikétis ko
nors gero is ateities.

Taciau $tai 2004 mety pabaigos ,,Eurobarometro“ duomenys rodo, kad 54
proc. Lietuvos gyventojy patenkinti gyvenimu, nors vis dar 44 proc. — ne. 40 proc.
tikisi, kad po mety gyvenimas pagerés ir tik 12 proc. mano, kad jis pablogeés. Stai
dabarting Lietuvos rinkos ekonomikos sistema net 71 proc. Lietuvos gyvento-
ju vertina teigiamai. Tai pats didZiausias procentas nuo nepriklausomybes laiky.
Galiu priminti, kad 1993 metais teigiamai tuometine ekonoming sistema vertino
tik 22 proc. Lietuvos gyventojy (neigiamai 66 proc.), 1996 m. - teigiamai 25 proc.
(neigiamai 64 proc.), 2000 m. - teigiamai 25 proc. (neigiamai 70 proc.). Dabar-
ting valstybés valdymo sistemg 68 proc Lietuvos gyventojy irgi vertina teigiamai
(23 proc. neigiamai). Anks¢iau $ie procentai buvo mazesni. Stai 1996 metais tei-
giamai valdymo sistemg vertino 37 proc., o 2000 - 45 proc. Aisku, vien sieti su
Europos Sgjunga §j optimizmg buty per drasu: &ia prisidéjo ir didéjantys atlygi-
nimai, o auganti ekonomika leidZia jaustis labiau tikriems dél ateities. Taip, mi-
gracija turi neigiamy pasekmiy ekonomikai, ta¢iau ji pagerino miisy savijautg. O
savimi pasitikintys ir linksmiau j gyvenima Zitirintys Zmonés gali sukurti Zymiai
daugiau.

Tad emigracija néra blogas dalykas: Zmonés pamato pasaulio, pramoksta kalby,
uzsidirba pinigy. Blogai biity tai, jei iSvyke dirbti negrjzty j Lietuvg. Tad $iandien
yra Zymiai svarbiau ne raudoti dél iSvykstanciy, bet sdaryti salygas jiems grizti.
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EGiDuus ALEKSANDRAVICIUS

Lietuviy laiko pojiitis pagrjstai remiasi
i valstybés nepriklausomybés ir indivi-
do laisves liZzio momentus. Tautai, kuri
per du paskutiniuosius §imtmecius su-
rinko vos daugiau trejeto desimtmeciy
laisvés, tokios datos kaip Kovo 11-oji
ilgai Zymés naujos eros pradzia, vers
lyginti tai, kas buvo iki jos ir permai-
nas, jvykusias po to.

Kita vertus, ZodZio ir spaudos lais-
vés chronometras buvo paleistas gero-
kai anksciau. Nepriklausomos spaudos

Ar su nesvariu vandeniu neisSpiltas kadikis?

ir radijo eterio valandos pradéjo laisves
pratybas kartu su Sajudzio banga. Zo-
dzio ir spaudos laisveé plétojosi grei¢iau
uz bet kuriuos kitus naujosios nepri-
klausomos Lietuvos bruozus, virsdama
ir demokratijos garantu, ir milijoniniu
verslu, ir pagaliau didele valdzia su
maza atsakomybe. Po 16-os mety ga-
lime pastebéti, kad tos pratybos visdar
yra nepasibaige. Vis dar matyti Zenkly,
jog tikroji, solidi, kvalifikuota, skaidri,
nepriklausoma nuo visy valdziy ir di-
dziojo kapitalo Ziniasklaida yra geisti-
na ateities vizija.

Rimto savos visuomenés sarginio
$uns urzgimo fone girdédami piktava-
lio siundymo ir korumpuoto masini-
nimo Surmulj, nebegalime nemastyti
apie tai, kas nuo ko $iandien priklauso.
Ar tikrai, vie$inant visy trijy Lietuvos
valdziy ydas, nebelitka kam vieinti
ketvirtosios valdzios nuodémiy? Kas
parodys miisy Ziniasklaidos iki primi*
tyvumo supaprastintus blogiuky Zen-
klus — namus miesty centruose, vilas ir
pirteles prie eZery, automobilius ir mo-

teris ty veikéjy, kurie Siandien yra ke-
tvirtosios valdzios $ulai, moralizuoto-
jai ar net blindininkai (suprask - Tado
Blindos garbintojai)? Bidama metafo-
rinés valdZios, ir tikrai nemetaforiskos
galios jrankiu Ziniasklaida yra savo pa-
Cios dvilypés prigimties jkaite.

Kai galia, o ne tiesa darosi visuo-
meneés sarginio $uns kasdieniu pasaru,
gero nelauk. Neretai jnikusi j politiky
ir valdininky $unybes, medziodama
korupcijos ir interesy konflikto vie-
$ajame gyvenime poZymius, spauda
ir televizija akivaizdZziai demonstruo-
ja, jog Sios normos galioja jauciui, bet
ne Jupiteriui. Kas apie tai viesai kalba?
Rimvydas Paleckis? Dar keletas ne-
standartiniy Zurnalisty? Kita vertus,
per keletg paskutiniy mety smunkant
pasitikéjimui  Ziniasklaida, daugelj
rimty Zurnalisty ima smaugti klausi-
mas, ar nepjaunama $aka ant kurios
daugelis sédi. Kas Siandien gali pasi-
tiketi kad ir ,Lietuvos ryto“ radiniais
apie krepsinj? O gal ,Respublikos”
tekstais apie aly?

Prisiminkime pirmuosius laisvos
spaudos zingsnius ir ilgai kartotg jos
abécéle. Ne, geriau sakykime - aritme-
tikg ir daugybos lentele. Kaip dukart
du buvo kalama naujienos, Zinios, in-
formacijos atskyrimo nuo nuomonés
ar komentaro principas. Daugiau ma-
ziau jis iSmoktas. Ji Zino visi, kas yra
bent kiek ar¢iau Ziniasklaidos.

Audiatur et altera pars, gyvatés -
sovietmetyje yra nukales tokig poe-
zijos eilute Lenino premijos laureatas
Eduardas MieZelaitis. Abiejy konflik-
tuojanciy pusiy isklausymas — $tai ki-
tas principas, lygia greta iskaltas pir-
mojoje spaudos laisvés pamokoje. Visi
Zino, bet ar visi to laikosi? Juk ir vaira-
vimo taisykles yra pajégus suprasti kie-
kvienas Lietuvos vieSojo eismo dalyvis.
Taisyklés iSmoktos, o vairavimo ma-
niera vis tiek prasyte prasosi postkolo-
nializmo studijy ir bendresnés psicho-
analizés. Gyvename kaip vairuojame,
vairuojame - kaip gyvename. Visai
kaip spaudoje...

Nukelta j 13 psl.

Juuius SMULKSTYS

Jau keli ménesiai, kai Lietuvoje verda
kontroversija dél Valstybés saugumo
departamento (VSD) tikry ar tariamy
problemuy. | ja vienokiu ar kitokiu badu
yra jvelti Seimas, Prezidentas, Vyriau-
sybé, ypa¢ Uzsienio reikaly ministerija,
ir, aisku, pats VSD. Aukiti pareiginai,
politikai ir privatis asmenys daro pa-
reiSkimus, puola, gina, analizuoja bei
kritikuoja. Ziniasklaida, atrodo, yra
S$iuo Surmuliu patenkinta, nes aistrin-
gos kontroversijos pritraukia skaityto-
jus ir klausytojus. Trumpai tariant, de-
mokratija atsiskleidzia visa savo didybe
ir menkyste. A$ nebandysiu dar karta
pazvelgti | institucijas ir individus, atsi-
radusius procese, kuris prasidéjo, bent
S$iame VSD liec¢ianciy kontroversijy eta-
pe, su pulkininko Pocitino mirtimi. Taip
pat nespéliosiu dél proceso rezultaty,
kurie $ias eilutes rasant dar néra zinomi,
0 panagrinésiu saugumo institucijy vai-
dmenj demokratinéje santvarkoje.
Parlamento teisé ir atsakomybé —
prizitréti valstybés saugumg. Reikia
neuzmirsti, kad tik Seimas leidzia visy
valdzios organy veiklg reguliuojanéius
jstatymus. Konstitucijos parlamento
primatg deklaruoja net ir vadinamo-
siose prezidentinése demokratijose, ku-
rios valstybés vadovui suteikia didelj ir
jtakingg vaidmenj. Nors konstitucinéje
jégu skaléje Seimas stovi auksc¢iau uz

Demokratija ir saugumas

VSD, tai dar nei$sprendzia daugelio po-
tencialiy problemy $iy institucijy san-
tykiuose. Teoriskai saugumo organai
privalo buti nepolitiniai ir nepartiniai.
Taciau to yra sunku i§vengti net tokiose
senose demokratijose kaip Amerikos.
Ten kovos vyksta tarp Federalinio tyri-
my biuro (FBI) ir Centrinés Zvalgybos
agenttros (CIA) bei paciose organiza-
cijose. Pirmoji veikia valstybés viduje,
antroji — uzsienyje. Jy oficialiai skirtin-
gos funkcijos daznai taip susipina, kad
negalima lengvai i$narplioti. Kongresas
bando abi organizacijas kontroliuoti,
bet ne visada sékmingai. Po Rugséjo
vienuoliktosios dar kartg iSryskéjo CIA
ir FBI konfliktas ir kas svarbiausia, buvo
suzinota, jog kovos dél biurokratiniy
reikaly pakenké valstybés interesams.

JAV politikai ir partijos saugumo
organizacijose turi savo Zmoniy. Pre-
zidento Busho II administracijos metu
i§ CIA apsciai nutekéjo jam ir respu-
blikony partijai nepalankios medzia-
gos, nutekéjo ir palankios, bet nedaug.
Be kity kontroversijy, buvo gin¢ijama-
si, kas daugiausiai kaltas dél valstybés
nepasirengimo Rugséjo 11-osios ata-
kai - Clintonas ar Bushas. Amerikoje
pries pat rinkimus i§ saugumo jstaigy
nutekinama informacija apie politikus
ir partijas tampa tvanu.

Kai palygini santykius tarp parla-
mento ir saugumo Lietuvoje ir JAV,
randi skirtumy, bet nedideliy. VSD ir
CIA partijy ir politiky jtaka egzistuo-
ja — galbit pirmojoje daugiau negu an-
trojoje. Politikams turéti jtaka saugumo
institucijose yra labai svarbu; per jas jie
gali atrasti kas Zinoma apie juos, ir dar
svarbiau - gauti informacijos apie po-
tencialius oponentus.

Spéju, jog konservatoriai nori VSD
generalinio direktoriaus galvos, nes
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juos informave saugumo pareiginai
buvo atleisti; be to, jie bijo i$samaus
Juro Abromavi¢iaus nuzudymo aplin-
kybiy tyrimo. Prezidentas Bushas taip
pat grazino buvusj CIA direktoriy, kad
i§ jos paSalinty politinius oponentus.
Bet valymas organizacijoje, kur daugu-
ma zvalgybos darbuotojy néra politinio
pasitikéjimo, jam tik dalinai pavyko.

Daug gincy sukélé Seimo Nacio-
nalinio saugumo ir gynybos komiteto
(NSGK) vaidmuo santykiuose su jsta-
tymy leidimo ir vykdymo organais.
Komitety sistema demokratiniuose
parlamentuose yra nei$vengiama, nes
be pareigy ir darbo pasidalinimo visas
Seimas turéty uzsiiminéti visais jam ra-
pimais klausimais. O tai sudaryty tokj
organizacinj chaosg, kad mazai ko baty
galima pasiekti. NSGK atveju dar yra
slapty dokumenty i$saugojimo klausi-
mas. Nors ir dabar nutekinama slapta
informacija, bet jg pateikus visam Sei-
mui, i§ viso nebuty galima kalbéti apie
bet kokj slaptuma.

Lietuvos parlamentiné sistema i$
esmés nesiskiria nuo Vakaruose egzis-
tuojanciy. Cia ir ten problemos iskyla
ne tiek dél struktariniy trakumy, kiek
del politiky ir partijy elgesio. Kitaip ta-
riant, kol politikai nekreipia démesio i
jstatymus, dekretus ir precedentus, jo-
kia parlamentiné sistema efektyviai ne-
veiks. Taigi kg daryti? Vienas i§ galimy
atsakymy buty pakeisti politiky elgesi.
Bet ar tai jmanoma? Turbit ne.

Garsus Amerikos teologas ir socia-
liniy moksly studentas Reinholdas Nie-
buhras teige, jog politika yra nuolatinis
interesy konfliktas, kuriame individai
ir organizacijos kovoja dél jtakos val-
dzioje. Su tokiu politikos apibudinimu
daug kas nesutiks; ne vienas nadienos
politologas mano, kad jo pazitros, nors

ir svarbios politiniy moksly vystymuisi
bei brendimui, $iandien néra tokios ak-
tualios kaip prie§ penkiasdesimt mety.
Kaip ten bebiity, a8 manau, jog jZvalgus
Niebuhro pastebéjimai apie religinius,
psichologinius ir sociologinius politi-
kos aspektus savo reik§més néra prara-
de ir padeda geriau suprasti jos esme.

Politikai yra veikiami daugelio jta-
ky. Jau nekalbant apie rinkéjus, jie ne-
gali ignoruoti valdzios, partijy, kolegy
bei jvairiy interesy grupiy kaip verslo
arba profesiniy sgjungy pageidavimy.
I3orinis spaudimas yra svarbis faktoriai
kiekvieno politiko veikloje. Nesuteike
jiems atitinkamo démesio politikai ne-
pelnys pasisekimo. Jei nori praktikuoti
8ig profesijg, turi prisiimti priva¢iame
gyvenime neegzistuojancia atsakomy-
be. Nenoriu pasakyti, kad politikoje
nedalyvaujantys yra laisvi nuo iSorinio
spaudimo, bet jis turi skirtingus tikslus
ir metodus jiems pasiekti.

Jei politiky elgesj sunku pakeisti, ar
yra kitos alternatyvos iSeiti i§ maiSaties
santykiuose tarp parlamento ir saugu-
mo? Vienintelé galima iSeitis, nors ir
neideali - struktariniai poky¢iai. Pir-
ma, reikia preciziSkesniy ir i$samesniy
jstatymy, nustatanciy Seimo ir NSGK
vaidmenj atliekant saugumo organiza-
cijy prieziaros funkcijas. Antra, tomis
paciomis priemonémis VSD reikia jves-
ti didesne discipling bei administracine
atsakomybe.

Kai kas pasakys, jog jstatymy jau yra
uztektinai ir didZiausia problema - jy
nesilaikymas. Tai i$ dalies teisybé, tatiau
prisiminkime, kaip daznai skyrési nuo-
mones tarp Seimo nariy, Prezidento ir
VSD vadovo - tai dabartiniai jstatymai
jvairioms i paskuting saugumo kontro-
versija jsivélusioms institucijoms leidZia
arba neleidZia daryti. Nauji jstatymai
visy problemy neisspres, bet bent padés
aiSkiau ir grei¢iau nustatyti valdZios or-
gany prerogatyvas ir imperatyvus.



RAsA BALOCKAITE

Kai modernioji visuomené formavo-
si, nutrindama luominius skirtumus
ir uzdary agrariniy bendruomeniy
ribas, kai prasidéjus industrializacijai,
valstieciai patrauké j miestus, Berlynas
suvito tikra modernaus didmiescio
$viesa. Operos ir salonai, teatrai ir var-
jeté, turtingos burzuazijos iSkilimas,
galerijy ir vitriny spindesys, emocijy
perteklius ir jspudziy gausa — net su-
varge valstieciai, pluantys fabrikuose,
dziaugési — savo kaime jie niekuomet
nematg tokio Saunaus Beergarteno su
tiek muzikos ir tiek $viesy.

Miestas buvo dosnus visiems — jei
neatseikéjo zemisky gérybiy, tai ne-
pagailéjo bent jau jspudziy, svaigu-
lio ir vilties. Berlynas apsuko gal-
v ir keturvéjininkui Kaziui Binkiui
(»Berlynas aukstyn kojom drybso, /
0 ménuo, senas idiotas / elektros vie-
la pazabotas / $ypso..“). Berlynas ap-
suko galva ne jam vienam - taip kaip
ir Siandien daug kam apsuka galvy
Niujorkas, Kvala Lumpiiras arba Vil-
nius - priklausomai nuo skonio, nuo
galimybiy, bet labiausiai turbat nuo
polékio...

NUOMONES .

Modernios politikos tragedija, arba blase

Bet Berlynas apsuko galva ne vi-
siems. Georgas Simmelis, vienas Zy-
miausiy to meto sociology, gimé ir
augo Berlyne ir, kaip jis pats sake,
»Berlyno augimas ir plétra 19-20 am-
ziy sanddroje sutapo su mano paties
kaip mokslininko branda ir mano
teorijos pazanga“ Simmelis stebéjo,
konceptualizavo, analizavo miestie-
tiSkojo gyvenimo patirtis bei liidna-
ja modernaus, miestietisko gyvenimo
puse.

Pasak Simmelio, mieste, kur objek-
tyvi, materialioji kultara darosi vis
jmantresné, sudétingesné, rafinuo-
tesné, viding, subjektyvioji kultira
tampa vis Siurkstesneé, primityvesne ir
fragmentiskesné. Kultira, kurig patys
zmonés sukire, stoja pries juos pacius
ir pries jy tikslus: Zmonés nebegali jos
kontroliuoti, yra jos puofami, gniuz-
domi ir gali atsakyti tik mai$tu - su-
bjektyvig, vidine kulttirg gali i$saugoti
tik pabégdamas ir pasisléepdamas nuo
objektyviosios kultiros, atsitraukda-
mas ir atsiribodamas nuo jos.

~Galbut néra kito tokio reiskinio,
kuris taip besglygiskai priklausyty me-
tropoliui, kaip persisotinusiojo biise-
na’; - rasé Simmelis. MiestietiSkas gy-
venimas — impulsy, Zenkly ir stimuly
begalybé, reikmiy ir pojuciy per-
teklius, lydintis subjekta kiekviena-
me zingsnyje... Objektyvios kultiros
gausa sukelia nuovargj, persisotinima
ir abejingumg, nejautrumg ir melan-
cholijg - §j nuostaty ir pojaciy misinj,
kurj Simmelis jvardijo kaip blase. Bla-
se yra modernios kultairos tragedija ir
kartu - jos konceptualinis visraktis,

leidZiantis suprasti ja ir jos daugialy-
pius klodus.

Ar blase savoka gali padéti suprasti
Siandieninj gyvenima Lietuvoje? Po-
liting sumaistj, pasyvumg, nuosmu-
kj, susvetiméjima ir nepasitikéjima,
gyvenima be vizijos ir be kriterijy?..
Kokia Siandien didZiausia Lietuvos
politikos problema? Atrodo, jos, poli-
tikos, yra tiesiog per daug - politika
Lietuvoje diista nuo saves pacios, savo
pertekliaus, nepakeliamo savo pacios
svorio... Per daug partijy, per daug
skandaly, per daug konflikty - koa-
licijos, opozicijos, dalybos ir derybos,
susitikimai ir susitarimai, komitetai,
delegatai, programos, reformos... Be
pasekmiy praeinantys skandalai (ma-
loni i$imtis buvo Brazausko vedybos
ir Pakso apkalta), galybé viena kita
$meizian¢iy partijy, pozicijy-opozi-
cijy ir vaivorykstiniy koalicijy, ir kar-
tais net 17 (septyniolika!) kandidaty
per LR prezidento rinkimus...

Kaip teigé Simmelis, ,atsiranda ti-
piska probleminé modernaus Zmogau
situacija, jausmas, kad jj supa dau-
gybé kultaros (Siuo atveju - politikos,
R. B.) elementy, kurie nei beprasmiai,
nei galy gale prasmingi. Savo mase jie
slegia jj, nes jis nepajégus jy visy asi-
miliuoti; bet jis negali jy ir tiesiog pa-
neigti, nes jie galy gale priklauso jo
kultarinio vystymosi sriciai‘.

Skandalas, tas kadaise pikantisku
laikytinas patiekalas, egzotiskas pro-
duktas i§ kapitalistiniy $aliy - anaip-
tol nebéra reta, savo netikétumu no-
kautuojanti Zinia. Siandien tai - visur
jkyriai prasiskverbianti, sgmon¢ nuo-

dijanti substancija. Kaip radiacija.
Kaip ragstinis lietus. Nuolatiniai dir-
gikliai, kurie néra nei beprasmiai, nei
prasmingi - jy yra paprasciausiai per
daug, kad galétum j kiekvieng tinka-
mai sureaguoti. [spudziy ir emocijy
perteklius, kuris galiausiai pradeda
varginti. Atakuojamas politikos per-
tekliaus gali atsakyti tik mai$tu — atsi-
traukdamas ir atsiribodamas.

Nuovargis ir susvetiméjimas buvo
viena kertiniy moderniosios sociolo-
gijos temy. Durkheimo sociologijoje
ja ikanijo anomijos iS$kamuota po-
tencialaus savizudzio figira, Markso
radtuose — savo darbui bei savo paties
zmogiSkajam potencialui susvetime-
jes proletaras, Simmelio teorijoje - at-
sainus, melancholiSkas, objektyvio-
sios kultiros pertekliaus i$vargintas
miestietis.

Atrodo, j Sias gretas galima jraSyti
dar vieng simboling figirg. Abejingas
rinkéjas, apolitiSkas, indiferentiskas ir
susvetiméjes pilietis — ar néra tai pati
tikriausia modernios, pavargusios sg-
monés iSraiska? Nesibaigian¢iy skan-
daly, kalbiniy Zaidimy, objektyvios
politikos nepakeliamos gausos pris-
légtas subjektas, besiilgintis ramybés ir
paprastumo, iSerzintas ir abejingas vis-
kam, arba beveik viskam - tai anaiptol
ne gamtos ritmy uzlinliuoty valstie¢iy
politinis pasyvumas ar j sgmong jsi-
rade autoritarinés patirties pédsakai...
Tai yra pacioje modernybés $erdyje
uzprogramuotas vidinis jos priesta-
ravimas, modernybés spindesys ir jos
skurdas, tai yra modernios politikos
tragedija — tikras politinis blase.

Buldozerinis patriotizmas

LiNAS VENCLAUSKAS

Apie Valdovy ramy statybas rayta
daug, L. Donskis ir Z. Rekasius $iuo
klausimu diskutavo ir ,Akiraciy“ pus-
lapiuose. Bet mane neseniai uZgavo
viena detalé: késlai nugriauti Sliosber-
go namg. Pirmiausiai, net ir didelio
paveldosauginio i$prusimo neturin-
¢iam asmeniui aisku, kad buvo késinta-
si nugriauti tikrg, autentiskq pastatg ir
jo vietoj ,,jkisti“ surogatg. O tai byloja
apie savo galios ir nieko nepaisymo de-
monstravima. Nors $ita pastaba nieko
turbat per daug nenustebinsi, galima
tik paskatinti graudZiuosius verksmus:
apie neteisybe, apie blogus ponus, kurie
nieko nepaiso, korupcija ir t. t. Zinoma,
tai rimtos, o sykiu, deja, ir kasdienés
problemos.

Paradoksaliausiai $ioje istorijoje nu-
skambeéjo teiginys, jog Sliosbergo namas
trukdo Valdovy rimy statyboms, todél
yra griautinas. Jei ko nors tai nejtiki-
no, buvo ir antrasis argumentas: griau-
tinas, nes tai - XIX a. pastatas, t. y. to
laikotarpio, kai Lietuva buvo okupuota
carinés Rusijos. Girdi, jis kelia blogus
prisiminimus: ne ta ir ne tokia istori-
ja. Bet toks istorinis revizionizmas leis-
ty nugriauti kad ir pus¢ Kauno centro,
t. y. beveik visg Laisvés aléja, jskaitant ir
Soborg (Jgulos bazny¢ig), o tai lietuvio

kataliko sielg turéty gerokai jskaudinti.
Deja, mes vis dar mastom stereotipais,
kurie jau galéjo bati jveikti, arba uoliai
kuriam kitus.

Mano galva, tik absoliutus nihilistas
arba narcizas galéjo pasitlyti idéjg, kad
Sliosbergo namg reikia nugriauti. Ni-
hilisto sgvokos aiskinti turbat nereikia,
o sakydamas ,narcizas“ turiu omenyje
jsitikinimg, kad taip elgdamasis asmuo
jauciasi dargs kilny ir ateities karty pri-
siminimo verta darba. Kitaip tariant,
statant Valdovy ramus statomas pa-
minklas ir sau: jei nebus atsiminti visi in
corpore prisidéje prie statybos, tai bent
jau ,,zymesni® ir ,didesni“ Zmonés tai
tikrai. Galime paimprovizuoti, kg pasa-
koty gidai, lydintys po Valdovy ramus:
»Esame Valdovy rimuose, kurie buvo
pradéti statyti valdant Algirdo Mykolo
Brazausko vyriausybei, kaip tautos pa-
sididziavimo ir vienybés simbolis. Bet
tikroji istorija prasideda XIV amziuje,
kai Gediminas...”

Be abejo, mano ,,nukaltas“ pasako-
jimas labai jau groteskiskas ir atviras,
bet pats procesas liudija arba akivaiz-
dy norg issikirsti sau ni$g kolektyvine-
je atmintyje, arba visiska savo elgesio
nesupratimg - daryti vardan darymo.

Bet biurokratai, regis, $iuo pozitiriu yra
nuovokis, ir apkaltinti juos inertisku
veikimu vargu bau ar galima. Truputj
forsuojant galima sakyti, kad lietuviy
mentalitetas didZiai istorinis, bet vi-
siSkai nereflektyvus. Tereikia atsiminti
pro Traky pilies griuvésius vaziuojantj
ir verkiantj Maironj ir... A. Snie¢ky, ku-
riam valdant Lietuva Traky pilis ir buvo
pastatyta. Dabar sakome, kad tai - re-
zistencijos ir nepriklausomybés simbo-
lis, ir ¢ia yra tiesos. A. Snie¢kaus moty-
vai ir pastangos dél Traky néra aiskas: i§
dalies, kaip ir daugelj lietuviy, jj galéjo
veikti gana stipri romantizmo tradicija,
kai didybeés, stiprybés ir atsparos iesko-
ta praeityje, podazniai gerokai mitolo-
gizuotose ir savaip interpretuotose vi-
duramziuose.

Antra, reikty ne tik atsiminti, bet ir
rimtai apsvarstyti prof. A. E. Senno pa-
sitilyta sovietinio rezimo modelj, kurj
konstruodamas jis nevartoja sgvokos
»totalitarizmas®, bet sitilo ja pakeisti mo-
derniuoju feodalizmu, kai kiekvienos
Salies nomenklatira, o ypa¢ partijos se-
kretoriai, elgési kaip mazieji kunigaiks-
Ciai, leisdami sau nepaklusti ir nevyk-
dyti centro diktato. Taip ir A. Snieckus,
realizuodamas savo galig, ,prispaudé”
Maskva dél Traky pilies pastatymo. Tad
tiek tada, tiek dabar valdoviskas men-
talitetas gali pateisinti savas uZgaidas
ir norus, nepaisant vie§ojo intereso ir
nuomonés: a§ padariau, ir taskas, o jei-

gu jums nepatinka - tai jau jasy proble-
ma. Blogiausia yra tai, kad patriotizmu
samoningai manipuliuojama teigiant,
jog Valdovy rimai yra Lietuvos didy-
bés ir galios simbolis. Negailestingos ir
bekompromisés galios. O toks poZiiiris
ir elgsena pirmiausiai formuoja negai-
lestingo lyderio pozicija (jeigu kelyje
atsiranda kokia nors klittis, ji be jokiy
skrupuly yra pasalinama), o antra -
formuojamas  didziulis kompleksas:
galimybé pasirodyti ne tokiu galingu,
kokiu dedamasi. Taip naujasis lietuvis-
kumo ir patriotizmo simbolis ,jvelka-
mas“ j visai neSiuolaiki$kas ir juo labiau
nedemokratiskas ar pilieti$kas vertybes,
derinant ne tik ideologija, bet ir j ati-
tinkantj veikimg. Tad, regis, visai neti-
kétoje vietoje pasirodo istorinio revizio-
nizmo tendencijos, kazkodél kuriant ne
kritiskg savo praeities vertinimo, bet jos
mitologizavimo tradicij. Lietuva kons-
truojama kaip dominuojama, galinga
ir bekompromisé jeéga, visiskai aiskiai
ir brutaliai i$braukiant nepatinkanéius
istorijos momentus. O §i tendencija,
mano galva, yra Zymiai blogesné ir pa-
vojingesné uz bet kokiy valdovy ramy
statymus. Jeigu pati statyba yra ir turi
bati diskutuojama, tai jg lydintys val-
dininky komentarai ir naujai kuriama
ideologija turéty buti kritikuojama. Nes
tendencija, kad didelis pasididziavimas
gali tapti dar didesniu kompleksu ir sg-
monés bloku, kol kas yra reali.
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Spaudos apzvalga

m Sajudis ar draugy
barys?

Kestutis Skrupskelis ,,Naujajame Zi-
dinyje-Aiduose” (2006 m., Nr. 8) ko-
mentuoja ankstyvesniame Zurnalo
numeryje i§spausdintg Ramiino La-
banausko straipsnj apie prieskario
jaunyjy kataliky sgjadj. Jis rago:

Ir komunistai, ir iSeivijos liberalai
sieké jaunuosius katalikus i$ istorijos
istrinti. Todél gerai, kad vis daugéja
savarankiskai tyrinéjanciy istoriky.
Taciau ne su viskuo, kg raso Laba-
nauskas, sutinku. Tai natiiralu, nes
tik esant nuomoniy jvairovei, galima
sukurti tikslesnj vaizdg.

Manau, kad jaunieji katalikai
buvo ne sgjidis, bet draugy burys,
kartais platesnis, kartais siauresnis.
Todél ne visai tikslu kalbéti apie jau-
nyjy kataliky vadovybe (p. 248) ir
teigti, kad Skrupskelis buvo burelio
»Senitinas® (p. 249). Atrodo, kaip tik
daznai jis juos isjudindavo, sutelkda-
vo. Bet Zodis ,seniiinas‘, numanan-
tis formalias pareigas, jo vaidmeniui,
manau, netinka.

Pirmiausiai, ne komunistai, fasis-
tai ar iSeivijos liberalai ra$o istorijas
apie lietuviy sajudzius, bet lietuviy
istorikai profesionalai. Antra, jeigu
prieskario ,jaunieji katalikai buvo ne
sgjudis, o tik ,draugy barys, kaip
raSo K. Skrupskelis, tai apie draugy
barius istorijos néra raSomos. Per
daug menkas objektas.

m Apie Saliy interesus,
geopolitika ir Zodzius

Lietuvai, jsipareigojusiai remti JAV
prezidento G. Busho koalicijg prie$
terorizma, kyla problemos. Apie tai
su savaitra$¢iu ,Panorama“ (2006
m., Nr. 41) kalbasi politologas Egda-
nas Racius, neseniai aplankes lietuviy
karius, dalyvaujan¢ius NATO misijo-
je Afganistano Goro provincijoje.

- Lietuva nuo kity mety is JAV peri-
ma Goro provincijos atkiirimo gru-
pés (PAG) islaikymg. Ar Sie uZmojai
atitinka realias Lietuvos finansines
galimybes?

- Sie finansiniai jsipareigojimai ne-
buvo prisiimti laisvu noru. Amerikie-
Ciai buvo paZadéje iki 2007 mety sau-
sio 1 dienos visiskai islaikyti ,Camp
Whiskey® - miisy kariy stovyklg Goro
provincijoje. Po $ios datos JAV atsisa-
ko pratesti paramos teikimg.

Kastai stovyklai islaikyti atiteks
Lietuvai. Mes $iuo atveju turéjome
dvi galimybes: arba neskirti finansa-
vimo stovyklai ir badauti, arba skir-
ti 1ésy. JAV Lietuvos vadovaujamai
Goro PAG nuo jos jsteigimo skyré
daugiau kaip 30 mln. doleriy (apie 90
mlin. lity). Dabar akivaizdu, kad sto-

vyklai ilaikyti ir kitoms funkcijoms
Krato apsaugos ministerijos (KAM)
numatyta suma yra nepalyginti ma-
Zesne.

Klausimas: ar Lietuva, skirdama
lésy stovyklai islaikyti, bus pajégi
dar kg nors nuveikti uz savo bustinés
riby? Reikia paklausti, k3 mes ten
veikiame: ar tik sédime stovykloje, ar
dar ir rapinameés provincijos atkari-
mu? Turiu omenyje ne keliy tiesimq
ar tilty statybas, bet provincijos atka-
rima placiaja prasme. Siems darbams
reikia lésy. Kol kas ty léSy Lietuvos
valstybé skyré minimaliai - vos dau-
giau kaip 1 mln. lity. Tai net ne a$aros,
nes jas buty galima pastebéti — §iy
pinigy poveikio afganai asmeniskai
nepajus. Kiek Zinau, kariskiai uz savo
pinigus net vienai nasfaiciy prieglau-
dai langus nupirko.

- KAM atstovai deklaruoja, kad pa-
détis Afganistane - kontroliuojama.

- Padétis kontroliuojama ,,Camp
Whiskey“ stovykloje. Jau keli Simtai
metry uz stovyklos riby situacija yra
absoliuciai nevaldoma. Nesaugomas
net iSorinis stovyklos perimetras, ne
visuose boksteliuose budi sargybiniai.

Kg reiskia kontrolé? Kontroliuoja-
mi kariai — kad nevartoty narkotiky,
bragés, kad nebuity nestatutiniy san-
tykiy. ai galbiit daroma. Taciau turint
omenyje uz stovyklos esanciy vieto-
viy kontrole - jos néra. Nulis. Miisy
kariai Goro provincijoje turi tik 4-5
mobiligsias grupes. Jei kariai nore-
ty valdyti padétj gyvenvietése, turéty
visi 130 nuolat vaZinéti po provinci-
jg ir daugiau nieko nedaryti. Taip toli
grazu néra. Nulis. Musy kariai Goro
provincijoje turi tik 4-5 mobiligsias
grupes. Jei kariai noréty valdyti pa-
détj gyvenvietése, turéty visi 130 nuo-
lat vaZinéti po provincijg ir daugiau
nieko nedaryti. Taip toli grazu néra.
e

Tvirtinimai, kad Lietuva kontro-
livoja padétj Goro provincijoje, yra
niekiniai. Jei kas nors surengty rim-
tq iSpuolj pries lietuviy stovyklg, pusé
misy vyry rytg gali neatsibusti. Ka-
riy stovykla, mano galva, jkurta stra-
tegiskai pavojingoje vietoje — slényje,
i$ abiejy pusiy apsuptame kalvy. Tai
ideali vieta apSaudymui. Tam, kad
kilty didelé grésmé, nereikéty net ta-
liby kovotojy - uztekty kokio nors
ipykusio vietos narkomafijos vaduko,
kurio krovinys buvo konfiskuotas. O
Goro provincijoje narkotiky verslas
ypac klesti. Cia jsikiirg vos 3 procentai
Afganistano gyventojy, taciau $i sritis
patenka tarp 10 i§ 34 Salies provinci-
Jjy, pagaminanciy daugiausiai opiaty.

Norédama iSlaikyti antiteroristi-
nei koalicijai labai svarby Afganis-
tang JAV Siam reikalui turéty skirti
daugiau finansiniy bei kariniy resur-
sy. Visgi Amerika yra turtingiausias
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ir galingiausias koalicijos narys. Ta-
Ciau jsivelusi j pragai$tingg pilietinj
karg Irake, Amerika pradeda stokoti
iStekliy Afganistanui remti. Apskri-
tai, valstybés visada savo tarptau-
tinius santykius tvarko remdamosi
pragmatiniais interesais, o ne kilniais
idealais. Kilnas idealai naudojami,
kai jie gali pasitarnauti valstybés in-
teresams. Iki §iol Amerika Lietuva
remeé zodziais (prezidento Busho
bei viceprezidento Cheney Vilniuje
ir kitur pasakytos kalbos). Lietuvai
didZiausig pavojy kelianti Rusija iki
Siol su amerikiediy Zodziais skaitési.
Todél Lietuvos interesas buvo remti
Amerikos iniciatyvas Irake, Afganis-
tane ir kitur. Net jei Amerikos valdzia
sakyty, jog Marse i$silaipino teroris-
tai ir reikia masy pagalbos juos ten

~ sutramdyti, Lietuvos interesas bity

8j Zygj paremti.

Tadiau pasaulio politiné situaci-
ja kei¢iasi. Jklimpusi Irake Amerika
negali viena suvaldyti branduoliniais
ginklais apsiginklavusios Siaurés Ko-
réjos bei Siuos ginklus greitai jsigy-
siancio Irano. Joms suvaldyti reikia
Rusijos bei kity valstybiy pagalbos.
Todél Rusijos atzvilgiu Amerika pra-
deda taikyti nuolaidZiavimo politika.
Geras pavyzdys - JT Saugumo Tary-
bos priimta rezoliucija dél Gruzijos
ir Abchazijos konflikto. I§ esmés §i
rezoliucija suformuluota pagal rusy
pateiktg pradinj projekts, pries tai
padarius keleta kosmetinio poba-
dzio pakeitimy — pasalinus projekte
buvusias ,,a$trybes“. Amerikieciy pa-
rama $iai rezoliucijai - tai savotiski
mainai — rusai savo ruoztu parémé
kitg, Amerikos pageidautg rezoliuci-
ja, kurioje smerkiami Siaurés Kore-
jos atlikti branduolinio ginklo ban-
dymai. Apie $iuos jvykius straipsnyje
»Ispéjamasis skambutis®, (,Veidas®,
2006 m., Nr. 42) raso filosofas Vytau-
tas Radzvilas:

Atrodo, i$ Sios istorijos ir Lietuvai
deréty pasidaryti kai kurias isvadas.
Jungtiniy valstijy pozicijg priimant
Saugumo Tarybos rezoliucijg reikia
suvokti kaip pavojaus skambutj ir ati-
dziai j ji jsiklausyti. Po jo esminés Sa-
lies uZsienio politikos prielaidos turéty
bati atidziai persvarstytos ir prireikus
tikslinamos. I$ jy svarbiausios yra dvi.
Iki Siol manyta, kad didZiosios Euro-
pos valstybés ZaidZia Lietuvai toli gra-
Zu nepalankius tarptautinés politikos
Zaidimus, taciau jy keliamg grésmg
atsveria besglygiska Amerikos para-
ma ir globa. Taip pat atrodé savaime
suprantama, kad 3alies narysté NATO
yra patikimiausias jos saugumo lai-
das.

Dabar tuo tikéti bus sunkiau. Aki-
vaizdu, jog savo vizito metu Lietuvos
pilieciams Zadédamas, kad ateityje
nebus jokiy jalty, G. W. Bushas ne-
buvo nuosirdus, nes nebaigé minties.

Nepridire, jog jy nebus tik tol, kol tai
nieko nekainuoja Jungtinéms Valsti-
joms arba kol tai joms naudinga. To-
dél alies narysté NATO yra svarbi,
bet tik sglygiska saugumo garantija.
Prireikus dél ,aukstesnio® tikslo is-
duoti naujgsias nares pretekstas visa-
da bus rastas.

Griuvus Berlyno sienai ir zlugus
Soviety Sajungai atrode, jog JAV lie-
ka galingiausia $alis pasaulyje ir jo
reikalus gros pirmuoju smuiku. Ta-
Ciau geopolitiné padétis keiciasi, ir
Amerika pradeda prarasti savo pir-
mykste jtaka. Apie tai ,,The New York
Review of Books“ (2006 m., Nr. 15)
London School of Economics profeso-
rius John Gray:

Slopindami intelektualing laisve
autoritariniai reZimai neigia atviros
visuomenés idealus, taciau kartais
pasinaudodami protu savo politikg jie
formuluoja nuosekliau ir sékmingiau
nei dauguma senyjy demokratijy. Sj
faktq atskleidZia Siuo metu sékmingai
vykstanti Rusijos galios plétra - ji su-
geba sékmingai reikstis pasaulio rei-
kaluose nekreipdama démesio j Va-
kary nepritarimg jos vidaus politikai,
nes turi milziniskus gamtos isteklius,
naftg ir dujas, kurie bitini vis dides-
nj pagreitj jgyjanciam globalizacijos
procesui palaikyti. Taciau Rusijos kaip
pasaulio galybés atgimimas jvyko dél
Putino politikos. Kad suteikty Rusijai
geopolitinj pranasumg, Putinas kaip
svertq sumaniai panaudojo Europos
ir pasaulio priklausomybe nuo Rusi-
jos energetiniy istekliy. Jis yra padares
klaidy - pavyzdziui, jo gremézdiskas
bandymas jsikisti j Ukrainos reikalus,
taciau Sios klaidos labiau jo apsiskai-
Ciavimo, o ne iracionalumo isdava.
Iiskyrus sunkiai sprendZiamg Cece-
nijos problemg, Rusijos politika savo
tikslams pasiekti buvo labai efektyvi.
Kinijos uZsienio politika taip pat pra-
gmatiska ir iki Siol buvo sékmingesné
uz Rusijos. Kai Rusija ir Kinija Zengia
pirmyn, Amerika patiria beprecedent;
galios ir jtakos pasaulyje praradimg.
Be abejo, Busho administracija yra
pridariusi daug iSvengiamy klaidy,
bet pagrindiné kvailysté buvo imtis
igyvendinti kvazireliging uZsienio po-
litikg, kurioje klaidoms atpaZinti ir is-
taisyti néra vietos.

Ka turéty daryti Lietuva besi-
kei¢iant pasaulio geopolitinei situ-
acijai? DidZiausig reikSme Lietuvai
turi priklausymas jvairiems aljan-
sams - NATO, Europos Sgjungai.
Net ir Amerikos ZodZiai, nors ir pra-
rade savo pirmykstj svorj, gali bati
naudingi Lietuvos interesams. Dél jy
verta siysti Lietuvos karius, kur Bus-
ho valdzia pageidauja. Kaip Zinome,
ir tos valdZios néra amzinos - dabar-
ting kada nors pakeis kita, kuri suge-
bés geriau apginti Amerikos geopoli-
tinius interesus.
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m Kai susimaiso
kontinentai

Lietuviy emigracijos mastais susiri-
pine politikai sialo jvairiy priemo-
niy, kaip emigrantus sugrazinti j té-
vyne. ,,15 min.“ (2006 m., Nr. 162)
pranesa, jog Lietuvos liberaly saji-
dZio pirmininkas Petras Austrevi¢ius
$iuo klausimu $tai kg pasiale:

Sitllome atsiZvelgiant | tai, kad
Siuo metu net 10.proc. Salies gyvento-
ju isikiire uzsienyje, svarstyti galimy-
be jsteigti atskirg institucijg, savotiskg
ISeivijos reikaly ministerijg.

P. Austreviciaus pasitlymg bty
galima svarstyti, bet jis nesiderina
su Austreviciaus partijos ideologija.
Amerikos liberalai pasisako uZ vals-
tybinio aparato stiprinimg ir drauge
uz biurokratijos plétra. Tac¢iau Euro-
pos liberalai noréty biurokratija ma-
zinti. Turbut gerbiamas Liberaly sa-
judzio lyderis mano, kad jis gyvena
Amerikoje...

Atsiysta paminéti
W

|

|
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»Akiraciy“bibliografija (1968-2005)"
Sudarytojos: Irena Poderiené, Eglé
Montviliené, Rima Raisyté. Redakto-
rius Osvaldas Janonis. Jvadg parasé
Daiva Dapkuté. ,Versus aureus®, Vil-
nius, 2006, 325 p.

Septintojo deSimtmecio viduryje
iSeivijoje kilo konfliktas. Viena gru-
peé, liberalesnioji, pasisaké uz rysiy,
ypa¢ kultdriniy, su okupuota Lietuva
svarbg. Kita grupe, konservatyvioji,
bijodama, kad tokie rysiai paskatins
pripaZinti Lietuvos okupacijg ir uzda-
ryti Lietuvos pasiuntinybe Vasingto-
ne, pasisaké prie§ rysius. Liberaliyjy
iSeiviy straipsniams rySiy su Lietu-
va klausimu ieivijos lietuviy spauda
buvo uzdaryta, nes ji buvo konserva-
tyviyjy rankose. Taip 1968 m. liepos
ménesj Cikagoje gimé atviro ZodZio
meénratis ,,Akiraciai®, kuriame buvo
galima rasyti jvairiais klausimais. II-
gainiui ,, Akiraciai“ virto kontroversijy
nebijanciu kultariniu, visuomeniniu,
politiniu periodiniu leidiniu. ,, Akira-
¢iy“ bibliografija“ apima cikagiskajj
meénrascio laikotarpj - 1968 m. liepos
mén. — 2005 m. sausio mén. Ty paciy
mety vasario ménesj numeris buvo i$-
leistas Vilniuje. Lietuvoje ,, Akiraciy “ bi-
bliografijos* kaina - 18 Lt (pas leidéjg).
Uzsienyje kaina su persiuntimu - 20 $,
Cekius rasyti ,Versus aureus”. Kreiptis
i »Versus aureus’, Rudninky g. Nr. 10,
Vilnius, LT-01135, Lietuva.

Pastangos privatizuoti Valstybés

saugumo departamentg

M Rodos, ar ne taip seniai ,,Amerikos lietuvyje” raSiau
apie tris politines krizes, kurios jaunai Lietuvos demo-
kratijai buvo tarsi valstybiniai egzaminai ir dZiaugiau-
si, kad du i$ ty egzaminy ji jau buvo sékmingai islai-
kiusi, o ir treciasis palankiai sprendZiamas.

Pirmaja kriz¢ sukelé konservatorius premjeras Gedi-
minas Vagnorius, bandydamas savo provokuojama lai-
kysena parodyti visuomenei prezidento bejégiskumg
ir taip uzsitikrinti sau pagrindinio Lietuvos politinio
vadovo vaidmenj. Taciau dél vie$ai demonstruojamos
nepagarbos Valstybés vadovui visuomenés reakcija
priverté premjerg atsistatydinti, o netrukus ir visai pa-
sitraukti i§ Lietuvos politinio gyvenimo.

Antroji krizé kilo paaiskéjus naujai i$rinkto prezi-
dento Rolando Pakso psichologinei priklausomybei
nuo gruzinés burtininkés Lenos Lolisvili ir finansinei
- nuo ruso milijonieriaus J. Borisovo. Prisidéjo dar ir
neai$kus Rusijos vieSyjy rysiy agentiiry vaidmuo rin-
kiminéje kampanijoje, léemes prezidento R. Pakso ap-
kaltg ir nusalinimg.

Trecioji krizeé kilo, kai kg tik jsisteigusi V. Uspaski-
cho Darbo partija pirmg kartg kandidatuodama rin-
kimuose j Seimg surinko daugiausiai balsy ir tapo di-
dziausia frakcija. Valstybés saugumo departamentui
aptikus juodosios buhalterijos dokumentus paaiskéjo,
kad Uspaskichas papirkinéja kitus Seimo politikus. Dél
to jis vengdamas ares$to pabégo j Rusija ir ten pasipra-
$¢é politinio prieglobs¢io. Taip sékmingai sprendziasi ir
trecioji krizé.

KETVIRTOJI KRIZE:
TRYS PRIES PREZIDENTA

Anuomet net nepagalvojau, kad visos trys pralaime-
jusios politinés grupés kada nors bandys Prezidentui
atsirevan$uoti bendromis jégomis. Ne veltui lietuviy
priezodis sako: kur du stos, visados... O ¢ia net trys
misy ,,politinés galybés™: premjerg G. Vagnoriy prara-
de konservatoriai, priesaika sulauziusio buvusio pre-
zidento R. Pakso $alininkai - liberaldemokraty parti-
ja ir istikimybe savo Maskvon pabégusiam steigéjui V.
Uspaskichui teberodantys ,,darbininkai”..

Keistesne ,koalicijg” vargu ar begalima jsivaizduoti.
Juk dar visai neseniai $ios trys grupuotés savo zodyne
viena kitai gero ZodZio nebity rade. O dabar - sajungi-
ninkai. Lietuvos karalystéje turéjo atsitikti kazkas labai
svarbaus, kad priversty tris labai skirtingas ir priesis-
kas grupes pamirsti praeities skirtumus bei nesutari-
mus ir tapti sgjungininkais.

Ko siekia §i anksciau tarp saves beveik nesikalbéju-
si ir tik dabar laikinai bendra kalbg suradusi ,koalici-
ja’? Viesai skelbiamas jos tikslas yra pakeisti dabartinj
Valstybés saugumo departamento (VSD) direktoriy A.
Pociy jiems priimtinesniu vadovu. Tac¢iau VSD direk-
toriy skiria ir atleidzia Respublikos prezidentas. Bet
kol kas prezidentas V. Adamkus nesutinka Pociaus
pakeisti. Ir ne todél, kad A. Pocius bty geras ar ne-
pakei¢iamas Saugumo vadovas. Tam, mano nuomo-
ne, $iuo metu yra svarbesniy priezas¢iy. Susidire su
prezidento V. Adamkaus nenoru dabar keisti Saugumo
vadovy, ,koalicijos” partijos svarsto dvi galimybes: 1)
pakeisti Konstitucijg ir atitinkamus jstatymus, VSD di-
rektoriaus skyrimg ir atleidimg atimant i§ prezidento
ir atiduodant premjerui, arba 2) priimti jstatymga, ku-
ris neleisty buvusiems soviety atsargos karininkams,
priskirtiems KGB rezervui, dirbti valstybés tarnyboje.
Taip prezidentas buty priverstas atleisti buvusj KGB
rezervista A. Pociy.

ZENONAS V. REkASIUS

Tie, kurie siilo VSD atimti i§ prezidento kompe-
tencijos sferos ir priskirti jj vyriausybeés, t. y. vykdo-
mosios valdzios kontrolei, atrodo, nelabai patys orien-
tuojasi, kg jie sitlo, nes aiskina, kad taip, pavyzdZiui,
yra JAV. Jie atrodo neZino, kad JAV prezidentas yra
kartu ir vyriausybés vadovas. Todél pasirinktas pavyz-
dys priestarauja jy paciy pasialymui. Daug realesné
yra antrojo pasialymo jgyvendinimo galimybé. Ne to-
del, kad jis baty geresnis uz pirmajj, bet todél, kad jam
pritaria daug Lietuvos gyventojy, kuriy sgmong sovie-
tiné patirtis taip suluosino, kad net dabar, praéjus 16
mety nuo nepriklausomybés atkiirimo, juos Lietuvoje
tebekankina komunisty, kagéebisty, nomenklatarinin-
ky ir kitokiy sovietinés praeities demony baimeé. Tai
zmones, kuriems (parafrazuojant kadaise L. Sabaliiino
gyveniman paleistg posakj) gyvenimo laikrodzZiai su-
stojo 1990 metais. Ir jy nebeprisuksi. Jiems komuniz-
mas buvo ir tebéra svarbiausia Lietuvos problema ir
visy baimiy $altinis. Ir nieko ¢ia nepadarysi. Gaila, bet
komunizmo baimé juos kankins iki pat grabo lentos.
Tuo metu valstybinés reik§més sprendimai norom ne-
norom turés biiti daromi ne praeities baimése jstrigu-
siy, o racionaliai galvojan¢iy ir §iandieniniy sprendi-
my pasekmes ateitin projektuoti sugebanéiy politiky.
PrieSingu atveju valstybés laukty liidnas likimas.

AR DEMOKRATIJA GALI TURETI
PASLAPCIY?

Dar labiau Valstybés saugumo departamento padétj
sukomplikavo seimo Nacionalinio saugumo ir gyny-
bos komitetas (NSGK), kuriam Seimas pavedé atlikti
parlamenting VSD veiklos prieziarg. Mat buvo paskli-
de ar sgmoningai paskleisti gandai, kad VSD turi ope-
ratyvinés medziagos apie stambiy Lietuvos politiky,
tarp jy ir seimiiny, korupcija. NSGK pareikalavo de-
partamento direktoriaus A. Pociaus turimg medZiagg
apie korupcijg pateikti komitetui, bet $is atsisake, ai§-
kindamasis, kad tai yra operatyviné medZiaga, kurios
slaptumg saugo jstatymas. Toks atsakymas, nors for-
maliai visai teisingas, atrodo jZeidé kai kuriuos NSGK
narius, kurie pareikalavo, kad Prezidentas A. Pociy
suspenduoty ar atleisty i§ pareigy, kol vyksta tyrimas.
Taciau Prezidentas nutaré pats nuspresti, kaip ir kada
jam pasielgti.

VSD direktorius buty pasielges i$mintingiau ir sau
naudingiau, jei NSGK narius buty tik labai aptakiai
supazindings su turimos medZziagos kontirais neat-
skleisdamas operatyviniy detaliy. Antra, kaip etiskai
turétume interpretuoti NSGK pastangas gauti opera-
tyving medZiagg apie korumpuotus politikus, jei tarp
ju baty ir Seimo nariy? O jeigu, neduok Dieve, ir pa-
¢iame NSGK bty korupcijos pagundoms neatsispyru-
siy seimtny?!

Démesj ir susirapinimg VSD dél susiklos¢iusios pa-
déties sukélé labai neprofesionali, o kartais ir gan jtartina
ar bent nesuprantama VSD ir jo vadovybés reakcija Gu-
dijoje neaiskiomis aplinkybémis zuvus buvusiam auks-
tam VSD pareigiinui pulkininkui Vytautui Pocitnui. O
VSD direktoriaus pavaduotojo Dariaus Jurgelevi¢iaus
grasinantis jspéjimas, kad ,,jei toliau vyks visas $is knai-
siojimasis po tuos kaulus, tai ten ilys tokiy dalyky, kurie
garbés visam $iam reikalui tikrai nepridés”, labiau tikty ne
padorios valstybés pareigiinui, o kokios nors mafijos at-
stovui. Tai, manau, atkreipé visuomenés démesj j pagrin-
ding VSD problemg - paslijusig drausme. Pasirodo, kad
tarp jos darbuotojy buvo nemazai vadinamyjy ,, kurmiy’”,
kurie savo darbo paslaptimis mielai dalindavosi su jiems
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artimy politiniy partijy atstovais. Todél, manau, la-
bai imintingai pasielgé Prezidentas, atsisakes sku-
biy VSD vadovybés pakeitimy, nes $iuo metu dar
yra pavojus, kad VSD vadovybén pakliuves neisais-
kintas kokios nors partijos ,kurmis” Valstybés sau-
gumo departamentg paversty kurios nors partijos
saugumo departamentu. O kad tokia VSD ,,priva-
tizavimo” galimybé ne tik teoriSkai egzistuoja, pa-
rodé prokuratiiros atskleistas vienos prie§ mazdaug
10 mety jvykdytos politinés Zmogzudystés atvejis.

PAGALIAU PRABILO PROKURATURA

Nezinau, ar ¢ia tik atsitiktinis sutapimas, ar sgmo-
ningai pasirinktas laikas, kai prokuratara nutaré
paaidkinti, kodél prie§ mazdaug 10 mety per Lie-
tuvag nubangavo politinio terorizmo banga, uz ku-
rig dar nenubaustas né vienas nusikaltélis:

1993 mety rudenj grupé maistaujanciy gin-
kluoty Krasto apsaugos tarnybos savanoriy pa-
sitrauké j Pakaunés miskus. Taip jie esg reiske
protestg prie$ nurodyma centralizuotai saugoti sa-
vanoriams i$duotus ginklus.

1994 m. lapkri¢io 6 d. susprogdinama dalis
gelezinkelio tilto per Brazuolés upelj Traky rajo-
ne. Jeigu ne laimingas sutapimas ir greita vietiniy
gyventojy orientacija, i§ Klaipédos j Vilniy vazia-
ves Lietuvos keleivinis traukinys ir priesais kitais
bégiais | Kaliningrada vaZiaves Rusijos traukinys
buty patyre skaudzig katastrofa.

1995 mety sausio 9 d. galingas sprogimas Gar-
liavoje, Kauno rajone smarkiai apgadino Juozo Po-
derio nama.

1996 mety gruodzio mén. 5 d. anksti rytg prie
Kauno kliniky pasikésinta j medicinos profeso-
riaus Leono Klumbio gyvybe.

1997 m. sausio 31 d. prie savo namy Kaune,
Kursiy gatvéje, sprogus po automobiliu padétam
uztaisui Zuvo Valstybés saugumo departamento
darbuotojas kapitonas Juras Abromavicius.

1997 m. gruodzio 10-osios pavakare sproges
paties pasigamintas sprogmuo sunkiai suZalojo
Vladg Grybauska. Suzalotas V. Grybauskas nusi-
$ove nelegaliai laikomu pistoletu.

Pridékime dar ne visai pavykusj bandyma 1995
m. lapkri¢io 17 d. naktj i$sprogdinti ,Lietuvos
ryto” dienradcio redakcija ir gausime pilng saujg
jvykiy, kuriy kitaip negu terorizmu nepavadinsi.

Mes placiau stabtelsime ties dviem atvejais
todeél, kad ¢ia lengviau pastebimos kai kuriy po-
litiky pastangos apsaugoti nusikaltélius ir padeti
jiems iSvengti bausmés. Tai J. Abromavi¢iaus nu-
zudymas ir geleZinkelio tilto per Brazuolés upelj
i$sprogdinimas.

,PATRIOTINE” ZMOGZUDYSTE
IR POLITINIS BANDITIZMAS

Prie§ mazdaug ménesj laiko prokuratiira paskelbe,
kad asmuo, 1997 m. nuzudgs buvusj saugumo dar-
buotojg, savanorj kapitong Jurg Abromavi¢iy, yra
zinomas, bet baudZiamojon atsakomybén jis ne-
bus patrauktas, nes yra Zuves. Taip pat Zinomi jam
$iame nusikaltime talking du asmenys, bet jiems
baudziamosios bylos taip pat neketinama kelti,
nes neturima pakankamai tvirty duomeny jy kalte
jrodyti teisme.

I8 tokios gan $ykscios ir abstrak¢ios informa-
cijos Lietuvos spauda netruko né 24 valandy issif-
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ruoti J. Abromaviciaus zudika ir du jo talkininkus.
Ji kitg dieng pranesé, kad $ig politing Zmogzudyste
jvykdé sprogmeny specialistas Vladas Grybaus-
kas. Véliau paaiskéjo, kad kitas sprogmuo, gamin-
tas Abromaviciaus bendrazygei Kristinai Sudzie-
nei nuzudyti, sprogo Grybausko rankose. Sunkiai
suzeistas Grybauskas nusi$ové savo pistoletu.

Labai jdomi ir daug kg pasakanti V. Grybaus-
ko talkininky $ioje politinéje Zmogzudystéje isto-
rija. Vienas jy, Algirdas Petrusevicius, nors ir ne-
priklausydamas konservatoriy partijai, 1996 m.
buvo konservatoriy sgrasu irinktas j Seima ir tapo
NSGK nariu. Ten jam buvo prieinama slapta poli-
cijos ir saugumo informacija, kuria jis galbat pa-
sinaudojo métydamas savo nusikaltimo pédsakus.
Be to, iStinkimas j Seimg apsaugojo ji nuo pro-
kuratiiros ir policijos tardymy. J[domu, kad dabar
niekas i§ konservatoriy nebeprisimena, kas anuo-
met §j nusikaltél] jrasé i partijos kandidaty Seiman
sarasa. Ir kodél tokia paslauga buvo padaryta jam,
nors jis tuo metu partijai nepriklausé? Siuo metu
Petrusevicius yra teismo nuteistas kitoje byloje uz
nelegalig ginkly gamyba bei jy pardavinéjima Kau-
no nusikaltéliams ir laukia bausmeés paskyrimo.

Kitas V. Grybausko talkininkas buvo Jonas Za-
janckauskas, netrukus jsidarbings Krasto apsaugos
ministerijos antrajame skyriuje ir, kaip dirbantis su
slapta valstybés informacija, taip pat turéjes imu-
nitetg nuo prokuratiiros ir policijos démesio.

Manoma, kad viena i§ priezas¢iy, kodél buvo
nuzudytas J. Abromavicius, yra jo kaip Savano-
riskos krasto apsaugos Kauno rajono $tabo virsi-
ninko aktyvios pastangos jkalbéti maiStaujancius
Kauno savanorius grizti i dalinius, atiduoti ginklus
i sandélj ir paklusti vadovybei. Kita minima prie-
zastis, kad dirbdamas saugume Abromavicius su-
rado, kas 1994 m. i§sprogdino gelezinkelio tiltg per
Brazuoleés upelj. Bendradarbiai teigia, kad pazyma
apie tai Abromavicius jteiké savo virSininkui sau-
gume Rimantui Bajorinui. Taciau pazymos saugu-
mo archyvuose néra, ir R. Bajorinas neprisimena,
ar tokig pazyma buvo gaves, nors prisimena kai
kurias neigiamas savo Zuvusio pavaldinio savybes.
Gaila Zmogaus, nes su taip nusilpusia atmintimi jis
vargu ar begalés vadovauti saugumo skyriui. Ne-
bent atmintis selektyvi - Zino, kada pablogeét, kada
vél pagerét...

J. Abromaviciaus bendradarbé Savanoriy Kau-
no rinktineés $tabe Kristina SudZiené pasakoja, kad
Pakaunés miSkuose maiStaujancéius savanorius
sprogdinti gelezinkelio tilta per BraZuole kalbino
leitenantas Alvydas Pangonis. Sprogmeny jie esa
gave i tuometinio V. Landsbergio apsaugos vado-
vo Artaro Skuco.

Tiesa, ne visi maiStininkai pritaré sprogdini-
mui. Sprogdinimo $alininkai tikéjosi, kad i$sprog-
dine tilta sutrukdys Rusijos karinj transportg j Ka-
liningrada.

Brazuolés gelezinkelio tilto i§sprogdinimg ra-
mia s3Zine pavadinome politiniu banditizmu, nes
jis, miisy nuomone, buvo politikai motyvuotas
ir visiSkai atitiko banditizmo apibudinima: tokj
veiksmg draudé Lietuvos jstatymai, jo pasekmés
galéjo buti labai skaudzZios ir nebatinai tiems ar tik
tiems, prie§ kuriuos jis nukreiptas, Lietuvos valsty-
bei jis galéjo duoti labai blogy rezultaty ir Lietuvos
visuomenés jvykis sutiktas kaip nusikaltimas, ne-
rades jokio pritarimo.

Siek tiek sudétingesnis yra J. Abromaviciaus
atvejis, nes jo nuzudymas kartais bandomas teisin-
ti patriotiniais motyvais. Atseit jis buvo nuzudy-
tas todél, kad trukdé daliai patriotiskai nusiteiku-
siy Kauno maistininky nuversti j valdzia grjZusius
buvusius komunistus. Taciau net ir tie, kuriems
demokratis$kai 1996 m. iSrinktos valdZios nuverti-
mas biity buves patriotiSkas Zygis, turi pripazinti,
kad J. Abromavi¢ius buvo nuzudytas i§ kersto. O
tai §ig Zmogzudyste padaro jau paprastu krimi-
naliniu, nors ir politiskai motyvuotu nusikaltimu.
Juras Abromavicius Zzuvo todél, kad liko istikimas
tévynei duotai priesaikai.

2003 m. birZelio 25 dieng prezidentas Valdas
Adamkus apdovanojo kapitong Jurg Abromavi-
¢iy (po mirties) Vycio kryziaus ordino DidZiuoju
kryziumi. Tai auksc¢iausias apdovanojimas, kuriuo
Prezidentas gali apdovanoti Lietuvos pilietj. Jis
skiriamas uZ nuopelnus valstybei, uZsitarnautus
gyvybeés kaina.

GAL IR NE BE REIKALO JAUDINASI
KONSERVATORIAI

Po tragiskos saugumo pulkininko Vytauto Pociii-
no zities Breste, Gudijoje, VSD vadovybé pade-
monstravo savo nesugebéjima kontroliuoti pade-
ties ir tinkamai reaguoti j smarkiai besikei¢iancia
padeétj (,Laisvo laikra$c¢io“ redaktoriaus arestas, jo
tirazo konfiskavimas ir pan.). Antra, konservato-
riai, atrodo, buvo geriausiai informuoti apie viding
VSD padétj. Atrodé, kad anksciau ar véliau dabar-
tiné VSD vadovybé turés bati pakeista naujais var-
dais ir veidais ir kad konservatoriy partijos jtaka
joje gerokai sustiprés. O kad taip neatsitiko, kal-
tinti turbat reikéty neatsargia paciy konservatoriy
retorikg. Maistininky raginimas versti i§ valdZios
rinkimus laiméjusia LDDP (t.y., buvusius komu-
nistus) maloniai glosté konservatoriy savimeile,
nors sveika politiné nuovoka nuo sukilimo orga-
nizavimo juos sulaiké. Ta¢iau nesulaiké nuo kom-
plimenty, tokiy, kaip ,tikrieji Lietuvos patriotai”
vieni kitiems dalinimo. O kaip nesulauke pritari-
mo radikalai maistininkai griebési nusikalstamy
veiksmy (kapitono J. Abromavi¢iaus nuzudymas,
Brazuolés tilto sprogdinimas ir pan.), kai kurie
konservatoriai nesusiorientavo, kad nuo tokiy nu-
sikaltimy ir juos daran¢iy nusikaltéliy reikia atsi-
riboti. Gerokai konservatoriams pakenké praei-
tame Seime vykes, konservatoriaus Sigito Kak¢io
vadovautas kpt. Juro Abromavi¢iaus nuzudymo
tyrimas, pasibaiggs be rezultaty. Nors §i Seimo ko-
misija nei J.Abromaviciaus zudiky, nei teroristy,
sprogdinusiy Brazuoleés tiltg ir kitus objektus, ne-
atskleide, ji gerokai apsunkino prokuratiros dar-
ba tiriant $iuos nusikaltimus. Tuo metu buvusio
generalinio prokuroro pavaduotojo A. Paulaus-
ko nusiskundimas, kad konservatoriai, gindami
»tikruosius patriotus” tik sunkino prokuratiiros
darba, susilaukeé piktos, beveik isteriskos konser-
vatoriy vicepirmininkés Rasos Juknevicienés re-
akcijos, kurig ,,Respublika” pavadino jsiutimu. Ji
Paulauska apkaltino dangstant Rusijos armijos ka-
rinés Zvalgybos GRU nusikaltimus Lietuvoje. Taip
sau. Ex cathedra. Be jokiy jrodymy ir argumenty.
Kitg dieng padetj gelbéti bandé konservatoriy par-
tijos pirmininkas A. Kubilius, pareiskes, kad par-
tija nesipriesins J. Abromaviciaus Zudiky paieskai,
nors ir nemato tam prasmés.

Manau, kad $itokia, nors ir netiesiogiai tero-
ristus palaikanti retorika, gerokai pakenké kon-
servatoriy galimybéms sustiprinti savo jtakg VSD.
Skandalui kiek atvésus, Prezidentas turbit paskirs
nauja VSD vadovybe, tadiau pavojaus, kad VSD
nuslysty j konservatoriy rankas, atrodo, nebéra.
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NUOMONIY KRYZKELE B

10-ame ,, Akiratiy“ numeryje paskelbtas kontroversiskas istoriko C. Laurinaviciaus tekstas sukélé audringg diskusjy
bangg. Kituose numeriuose skelbsime daugiau nuomoniy.

Redakcija

Pradéto ir nebaigto issilaisvinimo

grimasos

M 2006 mety spalio ménesio Akira-
¢iy numeryje publikuotas Ceslovo
Laurinaviciaus straipsnis ,,Naujoji
Lietuvos uzsienio politikos vizija“
turbiit nustebino ne vieng skaity-
tojg. PrisipaZinsiu, mane jis pri-
bloské ne tiek ten déstomu poZiiriu
i Lietuvos uzsienio politikg, kiek
pateikiamais pavyzdZiais bei argu-
mentacija.

Teksto autorius suabejojo nei dau-
giau, nei maziau - musy Salies uz-
sienio politikos strategija ir krypti-
mi, visy pirma Lietuvos dalyvavimo
NATO operacijose bei buvusiy So-
viety Sgjungos respubliky demokra-

. tizacijos ir paramos joms prasmin-

gumu. Zinoma, keistoka skaityti
istoriko ir politologo pareiskima,
diskvalifikuojantj tai, dél ko jau se-
niai susitaré visos pagrindinés Lie-
tuvos politinés jégos ir kas bent
$iuo klausimu konsolidavo $iaip jau
fragmentuotg ir problemiska musy
politing sistema.

Kad ir kaip biity, demokratinéje
valstybéje misy neturety Sokiruoti
nesutinkantieji su jos uZsienio poli-
tikos gairémis. Tai §venta ir nekves-
tionuojama C. Laurinavi¢iaus teisé.
Juolab kad ¢ia ir stebétis mums per
daug nereikéty, nes tai jau nebe pir-
mas atvejis, kada save profesionaliu
politologu laikantis Zmogus atmeta
ne $iaip kazka, o politinés sistemos
ir visos tautos priimtg orientaci-
jos sistema bei veikimo pasaulyje
strategija. Sioje vietoje bity galima
prisiminti ne tik paties C. Lauri-
naviciaus anksc¢iau aktyviai skelbta
idéja, kad Lietuva neturéty i§ Ru-
sijos reikalauti kompensacijos uz
okupacijos zalos atlyginima (ir vel
kalba eina apie dalyka, kurj galima
laikyti nacionalinio masto politiniu
susitarimu), bet ir kai kuriy masy
$alies politology abejones dél Lietu-
vos stojimo j NATO batinybés, ku-
rios buvo i§sakytos dar praéjusiame
des$imtmetyje.

Itin prasta paslauga C. Laurina-
vi¢iaus mintims apie batinybe rim-
tai traktuoti Rusija padaré patys
pastarojo meto jvykiai - ypac prece-
dento nadienos Europoje neturinti
$ovinistiné isterija, nukreipta prie§
Gruzijg, lydima fasistinei valstybei
btdingy veiksmy, tokiy kaip vie-
nos i§ savo visuomenés mazumy —
konkrecios etninés grupés — depor-
tacija bei ekonominé izoliacija, né
neminint per $e$is metus nuzudy-
ty dvylikos garsiy Zurnalisty, ne-
palankiai ra8iusiy apie Kremliy.
Apskritai C. Laurinavidiaus tekste

déstomos idéjos ir ypa¢ argumen-
tacijos lygis primena vieno Lietu-
vos politiko memorandumga dél bi-
tinybés fundamentaliai perziaréti
visg Lietuvos uZsienio politikg bei
strategijg ir perorientuoti jg j Rusi-
ja, laikant pastargjg savo strategine
partnere.

Minétyjy jvykiy, o taip pat ir Ru-
sijos vykdomo nuolatinio energeti-
nio $antazo bei vis labiau stipréjan-
¢ios Vakary politiky kritikos Rusijos
politikos atzvilgiu fonesturbat net
nebelieka reikalo aktyviai kritikuoti
C. Laurinavi¢iaus idéjy - jos savai-
me diskredituoja pacios save. Belie-
ka apie jas kartas nuo karto primin-
ti skaitytojui - turbat tai baty pati
geriausia nesubalansuoto, neaiskiai
motyvuoto ir mazy maZiausiai ne-
atsakingo kalbéjimo kritika.

Vis délto minétame tekste esama
dalyky, kurie yra tiek simptomiski,
kad ties jais stabteléti ir pakomen-
tuoti yra tiesiog privalu. Pavyzdziui,
vardindamas savo argumentus, ,,ke-
lian¢ius abejong¢ dabartinés politi-
kos tikslingumu bei racionalumu
C. Laurinavidius rao (p. 5):

Pirmas argumentas sietysi su
vertybémis. Drjsiu teigti, kad va-
dinamasis aktyvus demokratijos
eksportas j Rytus praktiskai néra
demokratijos eksportas. Nepaisant
dideliy pastangy paveikti politinius
procesus Baltarusijoje, Ukrainoje,
Gruzijoje, demokratijos ten vargiai
padaugéjo. Teoriniu poZiuriu — ki-
taip ir negaléjo buti. Nes aptariama
erdvé, Zinoma, nepriklauso Vakary
civilizacijai, o liberalios demokrati-
jos vertybiy plétra kitose nei Vakary
civilizacijose, nors ir néra i$ princi-
po nejmanoma, taciau ten ji aki-
vaizdziai yra probleminé. Istoriné
patirtis sakyty, kad ten demokrati-
jos plétra turi didesng perspektyvg,
jeigu vykdoma létos adaptacijos bei
evoliucijos keliu, o ne forsuotu die-
gimu. Taciau j istoring patirtj buvo
numota ranka. Ir todél visa, kas pa-
siekta - jtampy ten esanciy visuo-
meniy viduje paastréjimas ir Rusi-
jos priesiskumo didéjimas. Tad kyla
klausimas, ar tokia politika padeda
demokratijos autoritetui apskritai
ir Lietuvos nacionaliniams intere-
sams konkreciai?

PrisipaZinsiu, man biity nejauku
ir géda, jei $iuos musy Salyje Zino-
mo istoriko ir politologo ZodZius
perskaityty mano pazjstami minéty
$aliy inteligentai, galintys duoti ne
vieng vakarietiskumo pamoka C.
Laurinavi¢iui moralinés laikysenos

LeoNiDAS DoNsKIS

ir mastymo kultiiros poziariais. Ar
suvokia teksto autorius, kad vieto-
je jo paminéty Saliy jradius Lietuvg
ir dvi kitas Baltijos $alis, bet dau-
giau nieko nepakeitus jo tekste, i3-
eity komentaras, kurj buty galima
nesunkiai supainioti su Kremliaus
propagandisty iSminties perlais
apie tai, kas kam priklauso ir kie-
no tradicija bei istorija kam ka le-
mia? Sitas paties prasciausio lygio
kvazihantingtoni$ko tono, istorinio
determinizmo ir politinio instru-
mentalizmo mi$inys gravituoja j ta
politinés minties bei kultaros laukg,
kuriame lengvai daromi globalinio
masto apibendrinimai apie tai, kas
yra ir kas néra tikrieji Vakarai. T3
patj apie Baltijos $aliy nepriklau-
somybe ir jy siekj vél tapti Europos
dalimi nuolatos kalbéjo Sovinistis-
ki Rusijos politikai ir politikos ko-
mentatoriai. Ar C. Laurinavi¢ius
suvokia, kad jis atsiduria jy dis-
kurso erdvéje, kurioje kiek pako-
reguota tik politiné topografija? Na
o civilizacijos sgvoka apskritai jam
baty buve geriau palikti ramybéje.
Niekas jos labiau neiskreipia uz ins-
trumentiska santykj su pasauliu bei
Realpolitik auk$¢iau nepakylancius
politologus.

Kita vertus, apie $iy $aliy proble-
mas kalbama, tarsi Rusija bty vien
geranoriSka arba maZy maziausiai
neutrali stebétoja. Nesiimu spresti,
ar susiduriame su stulbinan¢iu au-
toriaus naivumu, ar su elementaria
demagogija ir noru balta vaizduoti
kaip juoda, bet reikia tikrai ture-
ti specifiSkai informuotg pozitrj j
Gruzijg, Ukraing ir Baltarusija, kad
$iy Saliy vidines jtampas ir kovas
laikytum paprasc¢iausia vakarietis-
kumo stoka ir Lietuvos bei Vakary
tariamu fiasko, kurj Rusija tiesiog
smalsiai stebi, nieko nedaro, o po to
jau nusimena, nusivilia ir pradeda
erzintis.

Juk visos $iy $aliy politinés dra-
mos ir yra Rusijos politikos tiesio-
giai sukeltos bei orkestruotos. Ly-
giai ta patj Rusija meégino daryti
ir su Lietuva — buvo metas, kai tas
pats autorius apie R. Pakso ranko-
mis Rusijos specialiyjy tarnyby su-
keltg socialinj ir politinj masy $a-
lies sukrétimg rase kaip apie $altajj
pilietinj karg (tai jo terminas). Tad
kas prie$ mus $iuo atveju - Zmogus,
nuosirdziai nesuvokiantis, kad visa
R. Pakso istorija buvo Rusijos po-
litikos buvusiy imperijos daliy at-
zvilgiu logiska tasa, kuri technolo-
giSkai ir ideologiskai beveik niekuo

nesiskyré nuo to, kas buvo ir tebéra
daroma Baltarusijoje ir Ukrainoje,
ar kitas, kazka staiga suvokes ir pra-
regéjes C. Laurinavicius?

Véliau autorius prabyla apie
musy orumo stoka visg laikg sakant
»taip® Vakarams ir pritariant vi-
siems JAV Zingsniams. Sutinku, kad
ne viskas ¢ia yra paprasta — Lietuva
gal ir galéty labiau balansuoti savo
uzsienio politika neuzmir§dama
Europos prioritety. Bet ar i to seka,
kad revizionistinis poziaris i NATO
veiksmus kazkg pakeisty musy sau-
gumo sferoje? Ka jis pakeisty, jei
saugumga vartojanti ir kol kas tik
pradedanti jj kurti $alis atsigrez-
ty prie§ tuos, kurie turéjo takstan-
tj priezas¢iy jos nepriimti j aljansg
(dalj galimy argumenty prie§ prié-
mimg C. Laurinavi¢ius jau isdésté
ra§ydamas apie Gruzijg, Ukraing ir
Baltarusijg)? Ir kokios gi tada alter-
natyvos? Man ¢ia vis délto galas su
galu niekaip nesueina - net ir prié-
mus domén autoriaus instrumenti-
nj bei pragmatinj poziarj.

Kad ir kaip buty, kulminacija
pasiekiama $tai §iame C. Laurinavi-
iaus pasaze (p. 7):

Antra nuostata reikalauty pra-
déti gerbti Rusijg. Dabar Lietuvo-
je- nuo eilinio iki beveik paties
auksciausio piliecio - apie Rusijg
kalbama tai, kas $auna j galvg. Vie-
nas Lietuvos filosofas tokig padétj
net pavadino didZiausiu lietuviskos
demokratijos iskovojimu. Taciau, re-
gis, nesuvokiama, kad tokiu elgesiu
nuolatos kartojama i$ esmés ta pati
klaida, kuria neseniai liidnai pagar-
séjo Alacho karikatiiry autoriai bei
platintojai.

Palieku didziai neskoningg ir
analitiSkai nekorektiska Rusijos po-
litikos kritikos sulyginimg su mu-
sulmony religiniy jausmy jZeidimu
(beje, taip pat i$ dalies surezisuotu)
paties autoriaus norui ir valiai kada
nors dar kartg susimastyti ir kritis-
kai pergalvoti, k3 jis parasé. Nezi-
nau ir, tiesg sakant, nenoriu Zinoti,
kurj Lietuvos filosofg turi omenyje
C. Laurinavi¢ius. Bet tas filosofas
yra mano vienmintis - ir a$§ ma-
nau, kad mes dar verti minimalios
pagarbos tol, kol esame ne iki galo
paralyziuoti politinio korektiskumo
ir baimés pasakyti visg tiesa apie
$alj, kuri baigia i§Zudyti drgsiausius
savo kritikus ir laisviausius Zurna-
listus. Apie pagarba didZiai rusy
kultarai nekalbékime - tai nudéveéta

Nukelta j 15 psl.
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akiraciai

VIZIJA

Apie Lietuvos uzsienio politikos vizijg

Atkelta i$ 1 psl.

Prisimenu, ieSkant atsakymo teko
cituoti net gyvus nacijos klasikus,
bent i pirmuosius du klausimus at-
sakiusius keletu prasmingy sakiniy:
»Stogas nuvaziavo Europon. Nejti-
kétina! Bet akivaizdu”. Tuo metu ne
stogas atrodé’svarbiau. Kur kas pras-
mingesnis atrode i$skleidimas to, kas
buvo apibendrinta Zzodziu ,nejtike-
tina”. Kas tai? Atrod¢, jog tai - ide-
alizmas, entuziazmas, verslo verz-
lumas - iSmokti prekiauti, statyti,
gaminti vakarieti¥kai. Zinoma, biita
ir konceptualiy argumenty: istorinio
teisingumo atkiirimas, bendra civi-
lizaciné ir kulttriné priklausomybe,
aistringai atliekami namy darbai, pa-
lankios tarptautinés aplinkybeés.

Beje, butent jos tuo metu ypac
krito j akis. Jau tuomet buvo akivaiz-
du, kad bitent tarptautinés aplinky-
bés priverté suvokti, jog savarankis-
kos valstybés karimas negalimas be
demokratinés visuomenés, be laisvos
konkurencijos, be teisés vie$patavi-
mo, be pagarbos Zmogaus teiséms.
Kitaip tariant, matési, jog i§ Vakary
éje signalai buvo vienareik$miai -
valstybés ir tautos sauguma uztikrins
ne méginimai atkurti uzdarg tau-
tine valstybe, bet bandymai suras-
ti jai vieta vadinamojoje ,Europos
harmonijoje”. Tadiau tuo paciu metu
buvo nelengva atsakyti — ar tie signa-
lai padéjo?

Pirmiausiai atrodé - taip, tarsi,
padéjo. Jie tarsi verté suvokti, kad
smetoniné Lietuva ¢ia nepadés. Jie
leido surasti geopoliting formule - ,,Ir
NATO, ir Europos Sgjunga”. Formulg
tarsi laiduojancia i$éjima i§ Ryty jta-
kos sferos. I$¢jimu, sietinu ne tik su
grynai rusiSkojo veiksnio neutraliza-
vimu ar galimybiy reikstis miunche-
niskajai dvasiai panaikinimu.

Antra, buvo akivaizdu, jog ty si-
gnaly suvokimas turéjo buti ne tik
aiskiai iSdestytas kasdienybéje pa-
skendusiai tautai, bet ir patvirtintas
praktiniais darbais gerovei kelti. Deja,
jau tuo metu galima buvo teigti, kad
susirapinti reikia ne tik masy politi-
nio elito sugebéjimu gaudytis geopo-
litikos vingiuose, bet ir to elito gali-
mybémis pripazinti, kad daugeliui
miusy pilie¢iy jstojimo tiek | NATO,
tiek i Europos Sgjunga dienos nebu-
vo labai §venti$kos. Ne tik todél, kad
nemazai valstybés pilie¢iy klause, kas
ju laukia toliau. Ne tik todeél, kad kai
kurie i$ jy bagstavo, ar buvimas Eu-
ropos Sgjungoje netaps pacios misy
tautos istorinio kelio pabaiga. O visy
pirma dél to, kad mazai kas i§ masy
abejojome, kad atéjome j minétas
struktaras kaip itin pavargusi, pagal
daugelj rodikliy menkai issivysciu-
si Salis. Buatent todél tie abejojantieji
klauseé, ar turés politiné valdzia dra-
sos pasakyti — perzengimas per ty

organizacijy slenks¢ius yra musy di-
dysis, galbit paskutinis $ansas. Taip
pat paai$kinti, kokig atsakomybe ty
slenksc¢iy perzengimas reiskia, kad
dabar viskas priklausys nuo to, kaip
§ia galimybe mes pasinaudosime.
Tai reiské, kad viska lems tai, ar to-
liau pasaulyje méginsime gyvuoti
kaip beformis, neZinantis, ko nori ir
tarptautiniy gusiy svaidomas politi-
nis darinys. Ar vis délto tapsime vals-
tybe, turinc¢ia aiSkig politing valig.
Valstybe suvokiancia, kas yra pareiga
sau ir kitiems, kas yra tautiné ir vals-
tybiné savigarba, kas yra atsakomybeé
tarptautinei bendrijai.

Deja, j $iuos klausimus iki $iol taip
ir neatsakeme iki galo. Tai nereiskia,
kad nebita bandymy to aptarti. Dar
daugiau. Tie bandymai ir parodé,
kas neleidzia atsakyti iki galo j savo*
biografinius klausimus. Jei kalbétu-
me konkreciau — keblumus Lietuvo-
je kelia niekur nei$nykstanti, o netgi
stipréjanti prie$priesa tarp dviejy po-
litiniy-mentaliniy (turbat per drasu
baty jas vadinti - strateginés kulta-
ros) linijy. Gal kiek supaprastintai ir
perdétai tas linijas bei santykj tarp

ju galima buty jvardinti kaip politi-
nio-mentalinio uzdarumo (izoliaci-
onizmo) ir atvirumo konflikt. Ki-
taip tariant, ar mes normaliai norime
dalyvauti Europos gyvenime, ar tik
imituojame tg norg, tapdami svetimi
tiek Europai, tiek savo valstybei, t. y.
jos pilie¢iy daugumai?

Butent Siame kontekste mano bi-
¢iulis filosofas Vytautas Radzvilas tie-
siai ne tik paklauseé, kas yra ir ar ga-
lety bati lietuviskumas Siandien bei
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ka reiSkia buti lietuviu masy laikais.
Jis ne tik akcentavo musy realybe, kai
tam tikroms aplinkybéms susiklos-
Ciusi visiSkai ,vakarietiska” geopoli-
tiné ir kultariné orientacija gali pui-
kiai sugyventi su visai nevakarietiska
socialinio ar politinio gyvenimo san-
kloda, t. y.,, kad tautos gyvastj nai-
kinusios vadinamojo komunistinio
gyvenimo formos nei$nyko atsivérus
Vakarams, o veikiau transformavosi j
naujus pavidalus, kuriy poveikis gal
net labiau sustipréjo. Butent tokioje
situacijoje matydamas vieng i§ pa-
grindiniy Lietuvoje besiskleidziancio
konflikto tarp politinio uzdarumo ir
atvirumo $altiniy, jis sitllé vadovautis
i§ esmés vienintele nacionalinius in-
teresus atitinkancia strategija — iseiti
i pasaulj. ,Taciau $is i$éjimas, — dés-
té Radzvilas, — neturéty bati tas pats
nemgastantis ,atsivérimas”, kuris ne
maziau pavojingas negu lokalus uz-
sidarymas savo kiaute. I3eiti j pasau-
lj, - sakeé jis, galima ir verta tik tu-
rint aiky tikslg. Tas tikslas gali bati
tik vienas - dalyvauti sprendziant
pamating ir universalig $iuolaikinio
pasaulio problemg - Zmogaus, kaip

ji supranta Vakary ir kitos didziosios
kultarinés tradicijos, gelbéjimo uz-
davinj”

Klausimas buty, kaip galéty at-
rodyti praktiné ar ,technologiné”
tokios strategijos — bati vakarie-
Ciais — ypatybé? Ypatybe, kurios jgy-
vendinimg privaléty uztikrinti tie,
kurie nori i$sklaidyti abejones, esg
neturime nei politiniy resursy, nei
vakarietiSkas vertybes i$pazjstanciy
zmoniy kritinés masés, nei vakarie-

tisko politinio elito, kurie pajégty is-
laikyti demokrating santvarkg miusy
Salyje — norin¢iy normaliai dalyvauti
Europos gyvenime ir siekianciy, kad
to noréty Lietuvos pilie¢iy dauguma.
Tam, kad nereikéty sakyti — Lietuva
galéjo, bet nenoréjo buti valstybeé.

Visai neseniai Lietuvoje buvo pri-
statytas grupés mokslininky pareng-
tas tyrimas - ,Lietuvos tauta: buklés
ir raidos perspektyvy analizé”. Jame
buvo pateiktos ir konkreéios reko-
mendacijos, kaip provincialig, uz-
darg, strateginés orientacijos stoko-
jancia Lietuvos politikg pradéti grjsti
globalizacijos ir europeizacijos pro-
cesy analize. Pavyzdziui, sitilyta:

a) strateginiuose $alies dokumen-
tuose pakoreguoti juose numatyta
gerovés karimo vizijg; b) radikaliai
keisti valdzios ir visuomenés santy-
kius, Ziniy visuomenés ir Ziniomis
ekonomikos plétrg padaryti realiai
igyvendinamu valstybés raidos prio-
ritetu; ¢) paversti §vietimg realia vi-
suomenés ir valstybés modernizavi-
mo priemone ir t. t.

Pabréztina, kad $ias abstrakéias
kryptis lydéjo ir labai konkreciy
zingsniy, kaip jas jgyvendinti, pro-
gramos. Jy kartoti ¢ia néra laiko. Ido-
mesné reakcija j jas. Formaliai tarsi
bata kontroversijos. Neveltui tyrimo
autoriams viena po kitos teko orga-
nizuoti spaudos konferencijas ir dar-
bo pristatymus. Paradoksas tas, kad
vyraujanc¢ioms politinéms jégoms ty-
rimas visai patiko.

Lietuvos politikai reikia permai-
ny, naujy krypéiy bei polékio imtis
batiniausiy darby tam, kad keistume
valdzios ir visuomenés santykius, Zi-
niy visuomenés plétrg paverstume
valstybés raidos prioritetu, refor-
muotume valstybés valdymo mo-
delj, mazintume emigracijos tempg,
kurtume konkurencijg, naujausiomis
technologijomis bei inovacijomis
grindZziama ekonomika, didintume
pensijas bei kurtume geresnes zmo-
niy gyvenimo salygas. Tai, pavadin-
kime, citatiné reziumé to, kg i$ esmeés
atkartojo dauguma jtakingiausiy
Lietuvos politiniy jégy. Ir sunku su
tokios reziumé esme buty gincytis.
Kiekvienas lietuvis Zino, ko siekia
Europoje. Ir beveik visi to paties. Vi-
siems geresnis gyvenimas yra tikslas.
Kitas klausimas buty - tai kodél jie
nesusitaria?

PriezasCiy yra daug. Nera laiko
ju visy vardinti. Gal vieniems atro-
do, kad integravimasis i Europa per
geresnj léSy perskirstymg ir tobulas
finansines perspektyvas yra tiesesnis
kelias. Tuo metu kiti bando j tai atei-
ti aplinkiniais keliais, pavyzdZiui, per
Gruzija. Siuo metu néra atsakymo,
kuris kelias tiesesnis. Ta¢iau ne tiek
¢ia gludi bene pagrindiné nesusitari-
mo priezastis. O ji - tai pas mus vy-
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raujancio politinio balansavimo mo-
delis, paremtas ne tiek brandesnéms
demokratijoms budinga konsensuso
paieska, kiek siaurai suvokta galios
idéja - ,,i8durkime” juos visus.

Sunku biity gin¢ytis su nuostata,
jog visuomené ir jos politiné kulta-
ra taip greitai nesikei¢ia. Problema
biity, jog laiko laukti, kol ji galy gale
pasikeis — tiesiog neturime. Belieka
ieSkoti pavyzdziy, rodanéiy, jog ta
misy politiné kultira néra taip be-
viltiSkai degradavusi, kad neturéty
potencijos keistis.

Stai vos keleriy mety pavyzdys,
mano supratimu, turintis ypatinga
prasme buti primintas. Ne tik dél to,
jog jis gerai demonstruoja, jog poli-
tinio konsensuso paieskos gali bati
sekmingos, bet ir todél, kad tas pa-
vyzdys gali tapti geru impulsu $alies
atsivérimo kontarams paryskinti.

Kalbédamas apie pavyzdj, a§ tu-
riu omenyje 2004 m. suformuluota
Lietuvos kaip regiono centro, mato-
mos ir jtakingos regione valstybés
koncepcija. Su ta skambiai pavadinta
koncepcija 2004 m. spalio 5 d. sutiko,
t. y. abécélés tvarka pasirase trylika
stambiausiy Lietuvos partijy. Forma-
liai tai buvo politiniy partijy susi-
tarimas ,,Dél pagrindiniy valstybés
uzsienio politikos tiksly ir uzdaviniy
2004-2008 metais”. Jis skelbé, kad ,,...
svarbiausias ilgalaikis Lietuvos uZsie-
nio politikos tikslas yra diplomatiné-
mis priemonémis uztikrinti tautos ir
valstybés saugig ir demokratine raidg
naujy galimybiy ir grésmiy akivaiz-
doje, pasinaudojant gerais Lietuvos
dvisaliais santykiais, naryste NATO,
ES ir kitose tarptautinése organiza-
cijose, jtvirtinant Lietuvg kaip akty-
vig ir gerbiama $iuolaiking valstybe”
Partijos sutare, kad ,,§j tikslg Lietuva
gali pasiekti tapdama aktyviu ir pa-
traukliu tarpregioninio bendradar-
biavimo centru, skleidziandiu euro-
atlantines vertybes, tolerancijos ir
bendradarbiavimo dvasig, centru,
jungian¢iu kultiras ir civilizacijas”
Taciau nors formaliai ir besitardamos
dél to, kokig ir kaip Lietuva turi atlik-
ti geopoliting funkcijg, partijos ne-
pamirSo akcentuoti, kad: a) tos Salies
atvirumg jgyvendinancios funkcijos
atlikimu siekiama paties centro gero-
ves; b) nesusitvarkius centre minéta
geopolitiné funkcija — negalima.

Siandien, Zinoma, galima ginéytis,
ar to susitarimo yra laikomasi? Gali-
ma prisiminti jvairiausiy pavyzdziy.
Taliau, man regis, kur kas svarbiau
pripazinti, kad nei tuo metu, nei da-
bar giliau nesusimgstyta — o kas gi vis
délto yra tas centras?

Turbit visi gan nesunkiai jvardin-
tume centro parametrus ar savybes.

1. Patogi padétis

I8 esmeés visi centrai istoriSkai iSki-
lo ten, kur susibégdavo keliai, sutekeé-
davo upés ar ten, kur upés jtekédavo
i marias ir jaras. Juk ir Gelezinio vil-
ko laiky Vilniy juosé Neris ir Vilnia;
juk i§ ¢ia septyni keliai éjo: ir j Ri-
dninkus, ir j Medininkus, ir | ASme-

ng. Istorikai sako, tokia padétis leido
dalyvauti prekyboje, tenkindavo pa-
grindinius gynybos poreikius.

2. Geras susisiekimas

K3 pirmiausiai jsimeta j savo auto-
mobilj lietuvis, net jei ne pirmg ir ne
antrg karta nusprendzia pasizvalgyti
po Europg keliaudamas jos automa-
gistralémis j Monte Karlg ar j Kroati-
jos pajurj? Teisingai — Europos keliy
zemélapj. Pazvelkime j jj ir kg i§vysi-
me? Pamatysime, jog visi keliai kie-
kvienoje valstybéje pirmiausiai veda j
sostine. Tai nattiralu - jeigu sostinéje
priimami sprendimai, i§ pakras$éiy i
centrg turi suvaziuoti Zmonés, o jeigu
sostinéje priimami labai geri sprendi-
mai - tai ir i§ centro pas Zmones turi
greitai nuvaZiuoti parlamentarai ir
vyriausybiy nariai. Istorikai sakyty,
Europoje i centry j periferijas buvo
tinkami keliai tam, kad kariuomenés
greitai ir efektyviai malipty nepasi-
tenkinimus bei sukilimus.

3. Aktyvumas, t. y. kontaktai, idéjos

Centras - ta vieta, kur verda gyve-
nimas. Kodél misy tautieciai i§ Lie-
tuvos béga j Londong ar j Dubling,
0 i§ Londono ar Dublino - j Niujor-
ka? Todél, kad ,,centre” gali greic¢iau
»prasimusti, iSeiti | Zmones”; centre
daugiau socialinio bendravimo, kon-
takty, gali pasisemti idéjy ir jkvépimo
ne tik statybose, bet ir vaik§¢iodamas
po konferencijas, parodas, koncertus.
Siaip ar taip - ¢ia didesnés galimybeés
savirai$kai. Taciau verta paminéti ir
tai, kad dydzio parametras néra le-
miamas. Kodél vienu metu, pavyz-
dziui, Klaipéda isiverzé palikdama
uz saves Kaung? Kadangi sukaré pa-
lankesnes salygas, labiau ,atsiverda-
ma*“ ir aktyviau save propaguodama
Lietuvos gyvenime.

4. Efektyvumas (istekliai, rezultatai)

»Centras“ siekdamas tapti centru
vis délto turi parodyti ,jéga“ An-
traip kodél vieni kunigaiks¢iai tapo
didZiaisiais ir dinastais, o kiti taip ir
liko istorijos para$tése? Kadangi vieni
subire, ko nsolidavo paramg, numal-
$ino nepatenkintus, o kiti to padary-
ti nesugebéjo. Centrui reikia resursy,
iStekliy tam, kad uZtikrinty savo va-
lios (idéjy) ir praktiniy rezultaty jgy-
vendinimg, kad paZadai ir deklaraci-
jos nebity tusti.

5. Autoritetas

Nepakanka pasiskelbti didZiuoju
kunigaiksc¢iu. Batina salyga - reikia
ir kity pripazinimo. Tokj pripaZinimg
paprastai laiduoja auks¢iau i$vardin-
tos keturios sglygos.

Taigi ar Siandienos Lietuva yra
centras?

Pirmasis parametras - patogi pa-
détis

Sunku bty dél to gin¢ytis. Juk net
Vilniaus miesto raidos planai remiasi
visos $alies strateginiais geografiniais
privalumais.

Antroji sglyga — geras susisiekimas

Stai ¢ia — kur kas kebliau. Viena,
daznai didZiuojamés, ypa¢ pries la-
tvius ir estus, (vos ne kaip nepriklau-
somybés pradzioje — misy valstybin-

gumas kur kas ilgesnis), kokie geri
Lietuvos keliai, turime net du greit-
kelius. Antra, tai anaiptol nereiskia,
kad jie garantuoja $alies atviruma.
Juk né vienas i§ greitkeliy neina nuo
sienos iki sienos! PavyzdZiui, vienas
i§ jy prasideda Vilniuje, o baigiasi...
niekur. Juk neturime normalaus su-
sisiekimo né su viena kaimynine
sostine! Jau nekalbant apie gelezin-
kelius. O misy oro uostai — pagrin-
dinis ir kiti? Juk juose jau seniai kem-
Sasi i§ Lietuvos i$vykstantys pilieciai,
0 ar nors Zengtas zingsnis sukuriant
Cia salygas tranzitui? Tam, kad mes
sulauktume keleiviy i§ Minsko, Kali-
ningrado, gal net i§ ty masy Lenki-
jos Suvalky, keleiviy, norinciy, netgi
trokstanciy i§ Vilniaus skristi j liku-
sig Europa?

A$ iki Siol pravaziuodamas til-
teliu link Vilniaus oro uosto klausi-
néju: o kur veda po tilteliu nutiesti
gelezinkelio bégiai ir kodél ¢ia néra
jokios gelezinkelio stotelés? Man pa-
pr"aséiausiai gaila to baltarusio, kuris
drasiai apsisprendé i§ Minsko pa-
siekti Briuselj per Vilniaus oro uostg,
taciau idlipes su lagaminais Vilniaus
gelezinkelio stotyje priverstas lauk-
ti, atleiskite, narkomanais prikimsto
autobuso (bent jau vilnie¢iai puikiai
zino, kad antrojo mar$ruto autobusas
nesustoja prie geleZinkelio stoties, o
tik pirmasis, sukantis link Kirtimy, j
¢igony tabory, ir tik tada i oro uos-
tg). O jeigu baltarusis atvyksta vaka-
re? Kur pernakvoti? Turime prie oro
uosto viesbuéiy, kaviniy? Cia Lietu-
va - tranzito krastas?

Juk net jei grjZztume prie taip pasi-
didziavimakelian¢iy dviejy greitkeliy,
galétume tik apgailestauti, matydami,
kaip, pavyzdziui, j Vilniaus-Kauno
greitkelio (i§ saves j save) asfaltg ki-
$ami milijonai, o nutiesti papildomus
30 km iki sienos i§ Vilniaus Minsko
kryptimi, arba nuo Panevézio iki Sa-
lo¢iy - jau nebeuZtenka fantazijos.
Tad ko stebétis, kaip sumaniai mani-
puliuojama teze, esg lenkai kalti, kad
neturime greitkelio Vilnius—Varsuva.

Trecioji centro sglyga — aktyvumas
(idéjos, kontaktai)

Kai kalbi apie ja, apima dvejopas
jausmas. Diplomatinéje srityje - lyg
ir didziulé pazanga. | Vilniy renka-
si Baltarusijos, Ukrainos, Gruzijos
draugai i$ visos Europos ir Amerikos.
Cia vyksta konferencijos, mezgasi
naujos iniciatyvos (pavyzdziui, Vil-
niaus de$imtuko iniciatyva). Bet kas
daugiau, i§skyrus diplomatus, atvyks-
ta? Ar musy universitetai springsta
nuo uzsienio studenty antpladzio?
Ar klesti pas mus vengry- austry pa-
vyzdziu ,stomatologinis“ turizmas?
Kur atvykus su vadinamuoju kem-
pingo automobiliu galime prisi§var-
tuoti, pavyzdziui, Vilniuje? Matyt,
tik prie Seimo rimy esancioje dar
nemokamoje automobiliy stovéjimo
aiksteléje?

Kokie kontaktai gali uzsimegzti
Salyje, kurioje daZnai ortodoksis-
kai ir netgi fanati$kai ginama uni-

kali lietuviy kalba. Ji unikali, mazai
kas tuo abejoja. Tarsi ji ir saugoma,
bet ar nepana$u, kad i§ tikryjy ji
pasmerkta sunykti. UZtenka tik pa-
klausti - o kiek gi lietuvikos kilmés
zodziy yra kitose kalbose, kaip ji
skleidziasi kitose kultiarose? Kodél,
pavyzdziui, danai ar $vedai negaili
milijony visus savo jstatymus vers-
dami j angly kalbg. Neturi kur pi-
nigy deéti? Ar vis délto suvokia, kad
maza tauta jdomi kitiems tik tiek,
kiek pati sugeba atsiverti ir pasiro-
dyti pasauliui. Juk gal, pavyzdzZiui,
gruzinai, ukrainieciai ar baltarusiai
noréty pasimokyti i§ misy jstatymy
leidybos patirties, bet neturi kaip.
Atsiverskite Lietuvos Respublikos
Seimo puslapj - 90 proc. jstatymy
tik lietuviskai. O kiek ministerijy
turi nuolat atnaujinamus puslapius
bent dviem kalbomis?

Ketvirtasis centro parametras -
efektyvumas (istekliai, rezultatai), arba
parodyti jéga norint tapti centru.

Cia deréty atvirai ir aiskiai atsaky-
ti j klausimg - ar i$ tiesy mes atlieka-
me viskg iki galo? '

Stai naujas - euro - pavyzdys. Ga-
léjome tapti pirmgja valstybe regione,
perzengusia euro zonos slenkstj. Li-
kome zonoje, nes ne tik pritriko va-
lios atlikti namy darbus, bet ir drasos
ginant nacionaliniusinteresus. Stai ¢ia
iSties netoli iki tévynés i§davystés...

Stai ne toks naujas, bet geras pa-
vyzdys. Perkéléme i§ Minsko i Vilniy
Europos humanitarinj universitetg.
Paskelbéme apie tai visam pasauliui.
O dabar ieSkome tam universitetui ir
trims §imtams studenty bei déstytojy
patalpy.

DeSimties mety senumo pavyz-
dziai - apie elektros tiltg j Vakarus,
naujg atomine elektring — toliau nuo
Rusijos. Keista, jie tebelieka kalby ir
retorikos pavyzdZziai, o tuo metu du-
jotiekj i§ Kauno j Rusijos Kaliningra-
da, ziarek, ,padaréme” beveik per
pusantry mety.

Pagaliau paskutinioji - autorite-
to - sglyga

Neabejoju - valstybés jvaizdzio
programos reikalingos. Jeigu toms
programoms skiriamas finansavimas,
iSties grindZiamas ne partiniu, o vals-
tybiniu interesu. Tadiau net ir jos ma-
zai ka padés, jeigu tos valstybés nepa-
Zjsta net artimiausi kaimynai. Koks
gali buti Lietuvos autoritetas, jeigu
kaimyninéje Lenkijoje ka tik atliktos
apklausos rodo: 88 proc. Lenkijos,
strateginés Lietuvos partnerés, pilie-
¢iy neturi jokios (!) nuomonés apie
Lietuva.

Nuomonés neturéjimas taip pat
yra nuomoné. Nesinori tikéti, jog ja
vis dar slegia kadaise Jadvygai piestas
Jogailos — i§ misko iséjusio su lauki-
nio zveries kailiniais — jvaizdis.

Straipsnis parengtas pagal prane-
$img, kuris buvo skaitytas Lietuvos
ir Latvijos forumo II suvaZiavime
Rygoje 2006 m. rugséjo 22 d.
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VERSLAS IR POLITIKA
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serslininkas pelno sieks

ir politikoje”

Ar tikrai?

Prie§ deSimt mety verslo jstatyminé regla-
mentacija buvo Zymiai menkesné. Vadovaujan-
tis teiginiu ,kas nedraudZiama - tas leidziama“
pasinaudoti reglamentavimo spragomis visiskai
legaliai prie§ de$imt mety buvo Zymiai lengviau.
Siuo metu subrendo ir i$pruso tiek jstatymy leidi-
mas, tiek verslas. Pirmiausiai sumazéjo ir nelogis-
ky reikalavimy, ir mokestiné nasta, antra - kartu
su valstybe brendo ir atsakingas verslo poziuris j
visuomene bei valstybe, o verslo pelningumo skir-
tumai legaliose ir nelegaliose sferose sumazéjo. A3
neatmetu prielaidos, kad dalis verslo pasveria tuos
dalykus ir apsisprendzia, jog nelegalumo nauda ne
tiek daug didesné, kad baty verta rizikuoti.

Grjztam prie mano klausimo - o atsakomybé vi-
suomenei, kurioje gyvename?

Yra vienas bazinis teiginys, kurj noréciau akcen-
tuoti: verslas pagrindinj jsipareigojima visuomenei
vykdo s3ziningai mokédamas mokes¢ius. Visa kita
vadin¢iau uzklasine veikla arba parama visuome-
nei. Ta¢iau jokiu biidu ne jsipareigojimais. Cia kaip
ir mokykloje: yra privaloma, yra savanoriska.

Kadangi privalomy jsipareigojimy tema yra re-
glamentuota gausybes jstatymy ir taisykliy, matyt,
jdomesnis klausimas apie savanoriskas pareigas.

Manau, yra pora svarbiy elementy: pirma -
verslo pajégumas prisiimti pildomus jsipareigo-
jimus. Antra - visuomenés pasirengimas priimti
paramg. Ir verslo sgmonés branda.

Pagrisdamas pirmajj teiginj nieko radikaliai
naujo nepasakysiu, teigdamas, kad maZoje rinkoje
uzdirbami mazi pinigai. Lietuvos rinka maza. Ba-
damas pagal verslo dydj, pavyzdzZiui, tryliktuoju
Lietuvos rinkoje, su tokia pat apyvartos apimtimi
Vokietijoje nepatektum, matyt, j antrajj tikstantj.

Taciau ir Vokietijos verslininkai skiria ne visg pel-
ng, bet, tarkime, deSimt procenty nuo pelno. Kodél
Lietuvos verslininkai neskiria tokio paties procen-
to, tarkime, universitetui?

Suprantu, kad prieiname prie sgmonés brandos
klausimo.

Rinkos ekonomikos Lietuvoje uzuomazgos at-
sirado mazdaug pries§ devyniolika mety, Tikra rin-
ka atsirado prie§ kokius ketverius metus. Tai toks
misy brandos amzius. Jei 1995 metais stipriausi
ir gerbiamiausi verslininkai buvo tie, kurie su val-
dzZios pagalba nustekendavo bankus ir jmones, da-
bar i pirma plang i$kyla Zmoneés, kurie daro tikrg
legaly verslg ir uzdirba patys.

O iSpruses verslas paramos visuomenei reiks-
me ir anksciau, ir dabar supranta ir daro pagal
savo galimybes.

Gerai - konkretus pavyzdys. Apie aukstgjj mokslg
daug diskutuojama, verslininkai iskelia daug reika-
lavimy universitetams, bet a$ neprisimenu bent ko-
kios didesnés aukos universitetams is verslininkuy.

Pasiekéme visuomenés pasirengimo priimti
parama temg. Ar tikrai turime kalbéti apie visuoti-
ne parama, kai dalis tokiy institucijy neracionaliai
naudoja net biudZeto lésas?

Prisimename skandalus universitetuose. Su-
prantu, kad tai Saukstas deguto medaus statinéje,
taciau visgi — deguto. Atvejai — vienetiniai.Bet eg-
zistuoja tikimybé, kad tavo pinigai bus panaudoti
dainy ir $okiy kolektyvo kelionei { Maldyvus, tad
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aukoti man ranka nekyla. Kai Zinai, kad kepalo,
kuris dar neiskepé, laukia ne tas, kam jo reikia, bet
tas, kuriam sviestas per Zandus teka, tai pagalvoji
apie tokios paramos tikslinguma.

O gal misy visuomené nesubrendusi paramai i§
verslininky? Juk gaunant paramg reikia prisiimti
ir atsakomybe?

Nenoreéciau, kad misy pinigai baty investuo-
ti | klumpakojj. Prisimindami tg skandalg mes ti-
kriausiai niekada neremsime to provincijos uni-
versiteto.

O ar visuomené nezvelgia jtariai j turtingus vers-
lininkus?

Toks pozitris egzistuoja. Visuomené nemeégsta
iSsiSokeldy, lyderiy, ne tokiy kaip visi. I§ tiesy - tai
pavydas. Ir toli grazu ne vien dél materialiy daly-
ky. Netgi dél geros nuotaikos. Tad egzistuoja na-
turalus linkéjimas nusilauZti spranda ar koja. Tai
galioja ne tik versle. Taip yra jvairiose visuomenés
gyvenimo srityse: geras politikas — blogas politi-
kas, geras poetas — blogas poetas, geras politikos
apzvalgininkas - blogas politikos apzvalgininkas.

Beje, nepamirskit — verslininkai taip pat visuo-
menés dalis.

Pradéjus trakti darbuotojy, prabilta apie darb-
davio ir darbuotojo santykius. Jie néra tokie geri.
Kodél?

Visur egzistuoja tokia kategorija kaip ,padu-
gnes“. Yra dalis verslininky, kurie priims j darbg,
iSsunks, dar nesumokés ir atleis. Yra ir darbuoto-
ju, kurie ateina j darba galvodami, kaip jis nedirbs,
gaus gerg atlyginima ir dar kg nors j $ong nutemps.
Tai apie tokius nekalbékime.

O jeigu paimtume bendrg vardiklj — darbdavius
ir darbuotojus, turin¢ius normaly pozitrj, manau,
kad situacija néra bloga. Jei triksta darbuotojy,
jiems mokama daugiau. Geri darbuotojai tausoja-
mi labiau. Blogi — maZiau. ,,Kaip $auksi - taip atsi-
lieps®. Tad rinka viska sustato j savo vietas.

Taciau sociologinés apklausos rodo, kad samdo-
mi darbuotojai Lietuvoje yra menkai lojaliis savo
darbovietei lyginant su Vakary Europa.

Pradéciau i$ toliau. Lietuvos bendras ekonomi-
nis iSsivystymo lygis tam tikrai profesijai leidZia
moketi tam tikrg atlyginimg. Ne tris kartus didesnj,
o tokj, kokj nustato rinka. O bendras ekonomikos,
taip pat ir atlyginimy lygis, Lietuvoje néra aukstas.
Tad net nedidelis priedas yra gana reik§mingas. Jei
valdininkas gauna pusantro tikstancio — du Simtai
lity yra daug. Tai galioja ir priva¢iam verslui. Visi
iesko savo laimés ten, kur jam atrodo geriau. Stai
Cia ir slypi atsakymas, kodél darbuotojai ne tokie
lojalis.

Kalbama apie oligarchijos pavojus Lietuvai. Ko-
kia Jiasy nuomoné Siuo klausimu?

Klasikinis oligarchijos apibrézimas yra toks —
verslo, Ziniasklaidos ir politikos susipynimas.

Tai jiis esate oligarchai?

Mes nesame oligarchai, nes pagal §j apibrezi-
ma mums triksta vieno elemento. Miisy néra po-
litikoje.

O jits nedarote politikams jtakos?

Mes dalyvaujame jvairiose verslo asociacijose,
jos kelia jvairius klausimus dél verslo salygy geri-
nimo, jstatymy leidimo tobulinimo. Dél to néra
ko gintis. Jei kalbésime apie tokig jtaka, tai tokig

darome, nes mums pakanka protingy argumenty
jtikinti.

O kitokia jtaka? Juk remiate partijas.

Parlamentas, partijos, tarppartinés diskusi-
jos — vieni i§ demokratijos garanty. Arba bent taip
turéty buti. Partijos, kurios yra nevienadienés ir
pretenduoja bati klasikinés, tg funkcija atlieka. A$
noriu gyventi demokratinéje Lietuvoje. Ir noriu,
kad mano vaikai tokioje gyventy.

O ar nenaudojate Ziniasklaidos, kad kazkg laimé-
tuméte kitose srityse?

Paprastai, kad laimétum - reikia proto ir dide-
lio noro. Néra nepadaromy darby - yra Zmonés,
kurie nepadaro.

Jei rimtai - sialau $j klausimg adresuoti mano
kolegoms ziniasklaidininkams. Jie vienaip ar ki-
taip atsakys. I$skyrus dalj ty, kurie dél vienokiy ar
kitokiy priezasciy paliko musy Ziniasklaidos prie-
mones — ne visi jie bus objektyvis.

O dabar grijzkime prie mano klausimo apie oligar-
chijos pavojus.

Kai auksti politikai neturi, kg pasakyti, arba
nori uzmaskuoti savo neaiskius veiksmus arba ne-
veikimg, pradeda kalbéti apie oligarchijos ir Rusi-
jos pavojy, dar kazka — kuriamas priesas. Su priesu
reikia kovoti. Kovoti turime visi kartu neziaréda-
mi vidiniy prie§taravimy. Kalbéti apie pavojy, kad
mobilizuotum ir sutelktum - absoliuti klasika.

Taciau nereikety uzsimerkti - i§ tikryjy pavo-
jus egzistuoja. Jei mes turime mini oligarchijos
modelj Vilniuje, tai kodél tai negali atsirasti visoje
valstybéje?

O kas tai lemia? Verslininky arba verslinin-
ky-politiky norai sukurti tokj modelj, Jo privalu-
mas - nereikia dirbti laisvoje rinkoje, kur tu kie-
kvieng dieng privalai jrodinéti, kad esi geras, arba
geresnis uz kitus. Garantuoti visuomeniniy pinigy
srautai i§ valdzios struktiry ir atgal yra riebaus ir
ramaus gyvenimo garantas.

Prie tokio modelio buvome labai priartéje po
praeity Seimo rinkimy. Ten buvo verslas ir politi-
ka, a¢it Dievui, ten nebuvo Ziniasklaidos, arba per
menka, kad galéty uZgesinti kylantj visuomenés
nepasitenkinimag.

Verslininkai gana daZnai ateina j politikg. Kaip
tai vertinate?

Mano vidiné nuostata — arba esi versle, arba
politikoje. Vienu metu ant dviejy kédZiy neisséde-
si. Manau, kaip tik pastaruoju laikotarpiu Lietuvo-
je (tiesa — vienas jau nebe Lietuvoje, antrajj Seimas
»pakrikstijo ABONENTU), turim du ryskius pa-
vyzdzius, kuo baigiasi siekiai pabiti ir ten, ir ten.

Jei verslininkas i$eina i§ verslo — Zitiriu norma-
liai. Cia nesiskaito tokie atvejai, kaip ,,perleidau
zmonai’, ,paskyriau jgaliotinj“ ir pan.

Kitu atveju — savi marskiniai ar¢iau kiino. Vers-
lininkas pelno sieks ir politikoje. Skirstant visuo-
meninius finansus iskyla dilema - visai visuome-
nei, bendruomenei ar truputj sau ir savo verslui.
Véliau - sau daugiau...

Aciit uzZ pokalbj.
Kalbino Virginijus Savukynas

¢
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ZINIASKLAIDA

Atkelta i$ 1 psl.

dirbame, stengiasi, kad 3is portalas ne
tik naudotysi Lietuvos radijo (LR) ir
Lietuvos televizijos (LTV) teikiama
informacija, bet po truputj tapty ir
originalios, pacdiy surinktos, para-
Sytos informacijos $altiniu. Po trejy
mety Irt.lt noré¢iau matyti kaip at-
sirg LRT padalinj, su savais darbo
principais, informacijos S$altiniais
ir auditorija. Be to, turime visas ga-
limybes portale pateikti ir LR bei
LTV medziaga, (pavyzdziui, jeigu
kazkas nespéja pasizitiréti ,,Panora-
mos®, tai svarbiausias jos naujienas
gali perskaityti Irt.lt), tad tampame
visapusiu, jvairias Ziniasklaidos for-
mas jungianciu portalu. Tikiuosi,
kad po trejy mety dabartiné ketu-
riy Zmoniy komanda i$siplés bent
dvigubai. Idéjy, o tai nataralu darbo
pradZioje, yra apstu, ta¢iau reikalin-
ga jéga, kuri jas jgyvendinty. Siek-
sime, kad skaitytojas pas mus rasty
tai, ko neranda kituose portaluose,
arba nematyty to, kas jam pabodo
skaitant kitus portalus.

Kuo Jus issiskiriate i$ kity naujieny
portaly, tarp kuriy konkurencija
ypac paastréjo?

Visy pirma, nuo kai kuriy porta-
ly skiriamés tuo, kad pas mus, kaip
jau minéjau - ne tik tekstas, bet ir
vaizdas bei garsas. Nors ir ketiname
plésti tekstinj turinj, pateikti dau-
giau originaliy medZiagy, garsas bei
vaizdas isliks ir ateityje, tik tai bus
labiau koncentruota, nes $iandieni-
nis Ziniasklaidos vartotojas yra itin
reiklus, neturintis daug laiko ieskoti
ir atsirinkti naujieny. Svarbu ir tai,
kad mes nesivaikome ,,pigiy“ nau-
jieny, gandy. Taip, Zinios apie tai,
kas su kuo miega, koks politikas ko-
kig sekretore vedeési piety, kas pa-
sididino kritis ir taip toliau - labai
jdomios skaitytojams. Manau, kad
kai kurie portalai, matydami §ig ten-
dencijg, rimtajai informacijai skiria
vis maZiau vietos. Zinoma, portalai
suinteresuoti, kad juose buty lan-
komasi daZniau ir laiko juose pra-
leidZiama ilgiau, nes tai svarbu re-
klamos davéjams, kurie faktiskai ir
iSlaiko redakcijas.

Portalas Irt.lt, besivadovaujantis
LRT misija ir tikslais, netaps bana-
lios, lengvai surenkamos informaci-
jos $altiniu. Skaitytojas pas mus ras
ne tiek masinés, o originalios, sub-
tilios, rimtosios informacijos. Mes
nesistengiame issivilioti skaitytojo
i§ kity portaly, o norime, kad jis pas
mus ateity pats, kai supras, kad Irt.It
ras kazka ,kita”. Dar vienas skirtu-
mas, kad mes labai retai naudojame
kity portaly — delfi.lt, omni.lt, Irytas.
It, alfa.lt, bernardinai.lt - informa-
cija, nes norime, kad skaitytojas pas
mus rasty originaliy, tik Irt.It patei-
kiamy naujieny. Antra, minéti por-
talai perspausdina kai kurig misy
informacija, bet to nei galime, nei
norime Zaboti. Tarp dabar veikian-

,Mes nesivaikome
,PIgiy” naujieny”

Ciy interneto portaly galéciau isskir-
ti ,,bernardinus®. Mes | ji nesilygiuo-
jame, taciau $io portalo koncepcija
man patinka. Atsiribojama nuo viso-
kiy gandy, visokiy spekuliacijy, nors
Siame portale nuomoniy daugiau
nei naujieny. Mes norime skaityto-
jui pateikti ne tik jvairiy pozitriy j
procesus, bet ir aktualiausiy naujie-
ny, tapti visapusiu portalu.

Ar tiki internetinés Ziniasklaidos
ateitimi? Kokia ji gali biti po kele-
riy mety?

Matant, kaip sparéiai didéja
kompiuteriy skaicius ir pleéiasi in-
terneto prieiga Lietuvoje, netikéti
internetines Ziniasklaidos ateitimi
nejmanoma. Mazdaug prie§ me-
nesj Irt.It portale daréme apklausg,
klausdami savo skaitytojy, kokia
informacijos priemoneg jie pasirink-
ty, jeigu tekti rinktis tik vieng. Re-
zultatai parodé, kad 54 proc. balsa-
vusiyjy rinktysi internets, 23 proc.
- televizijg, 12 proc. - radija ir vos
3 proc. pasirinkty spauda. Kaip jau
minéjau, Siandieninis Ziniasklaidos
vartotojas neturi daug laiko, tad in-
ternetas jam tampa greitos ir jvai-
riapusés informacijos $altiniu.

Zinoma, isliks ir tradicinés Zi-
niasklaidos priemonés - spauda,
radijas ir televizija, tadiau interne-
tiné Ziniasklaida, tikiu, plésis labai
spar¢iai. Nepamir$kime ir to, kad
internete gali rasti ne tik teksto,
bet ir vaizdo bei garso, gali klausy-
tis radijo, Zitreéti televizijg, tad op-
timalesnio varianto nei internetas
kol kas niekas nesukaré. Svarbu ir
tai, kad internetinéje Ziniasklaidoje
nuomoniy pliuralizmas yra didziau-
sias. Internetiné Ziniasklaida, jeigu
ji neatstovauja jokiems politikos ar
verslo interesams, gali pateikti daug
ir skirtingos informacijos, gali su-
teikti galimybe rinktis ir kiekvie-
nam skaitytojui pasialyti informaci-
jos pagal jo poreikius. Zinoma, prie$
tai reikia atlikti apklausas, tyrimus,
kokig zZiniasklaidg mato ir kokig no-
réty matyti auditorija. Man patiko
filosofo Vytauto Alisausko i$sakyta
mintis, kad Siandieninés Ziniasklai-
dos rinkos struktira néra klasikiné
- kad paklausa kuria pasiila. Sian-
dien pasiala daznai kuria paklausa,
ir kad Zmonéms reikia purvo, gan-
dy, spekuliacijy - néra argumentas.

Kaip vertini lietuviskos Ziniasklai-
dos padétj? Kai kam ji atrodo tra-
giska.

Dziaugiuosi, jeigu yra Zmoniy,
ne tik Zurnalisty, kuriems misy Zi-
niasklaida atrodo tragi$kai. Ir &ia
galima kalbéti apie tai, kas atsitinka

produktui ar paslaugai, jeigu rinko-
je ji tampa nebejdomi, jeigu jos nie-
kas nevartoja, nebeperka. Produkto
ar paslaugos tiekéjai turi dvi iseitis:
nutraukti gamyba arba i§ esmés ja
keisti, produkta tobulinti, atsizvelgti
j tai, kas nepatiko vartotojams. Jeigu
dabartiné Ziniasklaida dar gyvybin-
ga, vadinasi, nepakankama audito-
rijos dalis ja mato tragiskai.

Apie lietuviska Ziniasklaidg kal-
béti galima labai daug ir labai placiai.
Svarbiausia, mano nuomone, jos pro-
blema — negebéjimas atsispirti politi-
kos ir verslo interesams. Praktiskai
visa Zziniasklaida, iSskyrus kukligja,
mazy tirazy intelektualigja spauds,
yra vienokiais ar kitokiais budais pri-
klausoma nuo interesy. Ir §iuo atveju
visy pirma reikia kalbéti apie Zinias-
klaidos_ savininkus, akcininkus. Di-
dziausios problemos kyla i$ to, kad
j musy Zziniasklaida kol kas nelabai
noriai investuoja uzsienio bendroveés,
kurioms Zurnalistika — tik Zurnalisti-
ka, o ne saskaity suvedinéjimai, savy
interesy gynimas ir pan.

Nenoriu kalbéti apie konkrecias
ziniasklaidos priemones, taciau ais-
kiai matosi, kad dalis Lietuvos Zzi-
niasklaidos degraduoja. Jeigu prie§
raSydamas straipsnj apie kokia nors
jmone turi nueiti j leidinio rekla-
mos skyriy ir suzinoti, ar jo ir ben-
drovés nesaisto sutartys, jeigu zi-
nai, kad vienas politikas ar politiné
partija visada yra teigiama, o kita
visada bus bloga, jeigu siekiant re-
klamos pinigy gebama imtis reke-
to, $antaZo, spaudimo - tai jau néra
zurnalistika. Ar normalu, kad daz-
na ziniasklaidos priemoné nepaiso
jstatymy, spausdina paslépta rekla-
ma, perzengia visas etikos ribas, yra
jspéjama, taciau veél elgiasi taip pat?
Tai yra ydinga.

Ir kai tik kas nors ima kalbéti
apie ziniasklaidos kontroliavima,
tuoj pat idgirsti apie tai, kad esg
vél pakvipo cenzira. Nieko pana-
$aus. Ziniasklaidos nekontroliuoja
niekas. Jeigu Zurnalisty etikos ins-
pektorius ir jspéja ka nors, tai buna
labai kuklu palyginti su tuo, kg Zi-
niasklaida $iandien sau leidzia. Juk
yra leidéjy, kuriems vieng ryta kaz-
kas gali $auti j galva, ir tu basi taip
giliai purve, kad net nesuprasi, uz
ka. Pavyzdziy net nereikia miné-
ti, visi puikiai prisimename, kokiy
»demaskuojamy® straipsniy, kokiy
»zurnalistiniy tyrimy“ buvo pada-
ryta ziniasklaidoje, kai kazkas pa-
uostinéjo ne ten, kur galima uos-
tyti, kai kazkokiu sprendimu buvo
uzkliudyti Ziniasklaidos savininky,
réméjy interesai.

Litidna, kai didZioji dalis Zinias-
klaidos neturi jokiy ideologiniy jsi-
tikinimy ir linksta j tg puse, j kurig
linksta ir jtakingy verslininky ar po-
litiky uzgaidos. O kur dar tai, kad ki-
$amasi j privaty Zmogaus gyvenima,
masiskai ,geltonéjama“ ir dirbama
vadovaujantis supratimu, kad ,,,mes
zinome, ko jums reikia“ Einama
lengviausiu keliu, kuris, tikékimes,
prives prie jisy minétos tragiskos
situacijos, ir tada jau reikés keistis.
Tik reikia palaukti, kol subres dar
kelios kartos, kurios iSmoks j Zinias-
klaidg Ziareti kritiskai ir nesitenkins
tokia informacija, kuri pateikiama
dabar. Dziugu bent dél to, kad yra
kelios Ziniasklaidos priemoneés, ku-
rios net ir vos sudurdamos galg su
galu islieka rinkoje ir pateikia kito-
kios Zurnalistikos, pozitrio i infor-
macija pavyzdzius.

Kodél pats pasirinkai Zurnalistikos
studijas?

Vieni nori bati medikais, kiti
- mokytojais, vadybininkais, akto-
riais ar vairuotojais. Lygiai taip pat
ir su Zurnalistika. Tiesiog niekur
kitur saves nejsivaizduoju ir net ne-
noriu jsivaizduoti. Jdomus, judrus
darbas, nuolat gyva ir ,nestagnuo-
janti“ aplinka, j kurig padéjo patek-
ti Zurnalistikos studijos. Tadiau kai
stojau j zurnalistika, darbg ir paciag
Ziniasklaidg jsivaizdavau visiskai ki-
tokig. Kokig? Idéjiskesne, saZinin-
gesng ir t. t. Banalu, taciau anksciau
ar veliau visi susiduriame su realy-
be. Vieni prie jos prisitaiko, prade-
da Zaisti pagal ,taisykles®, kiti bana
vadinami kvailais idealistais, ta¢iau
bent jau patys stengiasi nepriimti
visy ,taisykliy” ir dirba tokiose vi-
suomeneés informavimo priemoné-
se, kur Zurnalistikos misija ir tikslai
néra paskutinéje vietoje. Prie§ tre-
jus metus vienoje televizijos laidoje
Rimvydui Paleckiui pasakiau, kad
jeigu man kas nors lieps radyti uzsa-
komajj straipsnj, lieps kazka sumin-
kyti, o kazka pagirti, nuleis kazka ,,i3
vir$aus®, tokia redakcijg i$kart palik-
siu. Sios pozicijos laikausi ir dabar,
tikiu, laikysiuos ir ateityje.

Esi dirbes radijuje, laikrastyje, da-
bar darbuojies internetinés Zinias-
klaidos baruose. Kuris Zanras arti-
miausias?

Kol kas man artimiausias naujie-
ny tarnybos Zurnalisto darbas, kai
néra laiko miegoti, viska reikia da-
ryti operatyviai. Tokia Zurnalistika
yra labai gera mokykla. Aplinkybés
lémé, kad dabar dirbu internetinéje
ziniasklaidoje, tadiau j Lietuvos radi-
ja galbut dar sugrjsiu. Antra, kaip ir
visi jauni Zmonés turiu plany, mano
atveju - susijusiy su Zurnalistika. Yra
keli bendramin¢iai, su kuriais siek-
sime jgyvendinti vieng kitg idéja. O
dabar koncentruojuosi j darbg Irt.lt
ir galvoju apie tai, kaip visus suma-
nymus realizuoti batent ¢ia.
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IVADAS

Pagrindinis klausimas, i$siplétojes i§
politinio §vietimo, siejasi su valdzios
jteisinimu. Nors jis buvo astriai dis-
kutuotas klasikinése graiky filoso-
fijose, po jvairiy moderniy Vakary
revoliucijy - moksliniy, religiniy,
ekonominiy ir etiniy - i ji nebegali
bati atsakyta pasirémus kokia nors
Zmogaus esmine prigimtimi ar ben-
druomenés poreikiais. Todél net ir
dabar pasirodo jvairts pasitlymai
surasti arba net sukurti mastus, ku-
rie duoty pagrindg jteisinti valdzig.
Dauguma $iuolaikiniy diskusijy re-
miasi etikos pasialymais. Etikos gy-
néjai teigia, kad bendruomenes tai-
syklés yra arba etinés, arba turi bati
jvertinamos pagal etinius principus.
Kitaip tariant, vieSumos taisyklés
turi priimti kritikg, kylancig i§ auks-
tesnio pozitrio. Kartais toks pozZiiiris
net turi dieviska privilegija ir laiko-
mas visy Zmoniy sarysiy ir juridi-
niy taisykliy absoliu¢iu mastu. Taip
pat pasirodo {vairiy straipsniy, kurie
jvertina valdzios Zmoniy elgesj pagal
jy moralumg arba nemoraluma. Lie-
tuvos spaudoje, net ir ,,Akiraciuose’,
zodis ,moralé” yra vartojamas labai
placiai be jokio jo riby nustatymo -
lyg jis buty visiems tiesiogiai supran-
tamas. Tacdiau $iandieniniame pasau-
lyje esama ne tik vakarietisky etiniy
kryp¢iy bei visokio plauko moralis-
ty, bet ir kity kultary reikalavimy,
kad ir jy etiniai mastai baty ne tik
pripazinti, bet irgi turintys teise buti
laikomi visy bendruomenés juridi-
niy taisykliy pagrindais. Esant tokia
padeéciai baty sunku surasti, kuri ir
kurie i§ jy galéty nustatyti ,tikraja
morale”. Ar pagrinda rastume mo-
derniame humanizme, ar biblinése
alegorijose, o gal kapitalizmo bei so-
cializmo produkcijos ar utilitarinio
malonumo kélimo tezése, o gal net
islamo $arijate? Jeigu tokius etinius
reikalavimus bei jvairius moraliza-
vimus imtume pagrindu, mums dar
likty vienas nei$sprestas klausimas:
ar tokie pagrindai, salygoti specifi-
nés bendruomenés laikinos padéties,
bty uztenkami demokratinei ben-
druomenei? Siame straipsnyje bus
argumentuojama, kad yra esminis
skirtumas tarp bendruomeniniy tai-
sykliy, kurios labai daug karty ne tik
drausty, bet idvis nesuprasty laisvés

Demokratinés bendruomeneés
mirtis Lietuvoje

ir politinés bendruomenés. Gali bati,
kad jvairios bendruomeniy taisyklés
néra nei uztenkamos, nei tinkamos
sukurti POLITINE bendruomeneg.

Taip pat svarbus dalykas yra jégos
vartojimo jteisinimas. Vien bendruo-
meneés lygiu jégos vartojimas priklau-
$0 nuo asmens arba grupés stiprumo
iSlaikyti interesus ir net juos paremti
kokia nors dieviska morale. Staciai
kalbant, dauguma bendruomeniniy
taisykliy yra perkrautos jvairiy inte-
resy ir jégy hierarchijos. Norint i$-
vengti $ios iSvados, taisyklés turi bati
jteisintos viesumos lauke, kur ne tik
moralistai, bet ir intetesy gynéjai tu-
réty jrodyti jy pozicijos pranaSuma,
ir tokiu budu prasyti kity asmeny,
sutikimo. Bet kaip tik dabartinése
literatarose, diskutuojanciose apie
demokratines institucijas bei jy kri-
ma, $is vieSumos laukas beveik néra
minimas. Siame raste méginsime pa-
nagrinéti §j lauka ir drauge surasti
ETHOS, arba gyvenimo buda, suda-
rantj rémus politinés bendruomenés
veiklai. Sie rémai nesitilo doroviniy
taisykliy arba moraliniy principy.
Tiksliau sakant, tokie rémai sutampa
su pagrindiniu Zmogaus gyvenimo
budu, jei toks Zmogus gyventy poli-
tiskai. Tokio politinio gyvenimo ET-
HOS, arba budas, bus diskutuojamas
pagal pagrindines ir antrines politi-
nes institucijas. Be to, bus argumen-
tuojama, kad politinés bendruome-
nés pagrindiné esmé yra demokratija
ir kad kitokios bendruomenés gyve-
nimo formos negali bati laikomos
politinémis. Taigi demokratijos Zlu-
gimas Lietuvoje turi reikalg su $iuo
pagrindiniu skirtumu.

POLITINE BENDRUOMENE

Nors Vakary filosofinéje tradicijo-
je yra dvi pagrindinés demokratijos
savokos — graiky klasikiné ir moder-
ni, $iame straipsnyje bus trumpai i$-
destyti tik modernios savokos prin-
cipai. Zodis ,principas” reiskia, kad
jo paneigimas sudaryty prieSprie-
$§3 jam paciam. Todél demokratinés
bendruomenés principy suradimas
ir atvérimas taip pat turi nurody-
ti, kaip tokiy principy paneigimas
ne tik prieSinasi demokratijai, bet
ja iSvis sunaikina. Nors sociologi-
niai ir istoriniai mokslai noréty is-
aiskinti jvairias bendruomenines,
ekonomines, kultirines priezastis
demokratinéms revoliucijoms is-
aigkinti, filosofinis uzdavinys reika-
lauja besalygisko i$nagrinéjimo to-
kiy principy, kurie grindzia politing
bendruomeng. Drauge bet koks po-
litinés bendruomenés iSaiSkinimas
pasirémus priezastimis sunaikina
tokios bendruomenés savoka, nes
pastaroji turi esminj sarysj su lais-
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ve. Todél teigimas, kad demokratija
kaip laisvos politinés bendruomenés
esme pagrijsta priezastimis, yra nesa-
moningas. Buvo pasitlyta moderniy
argumenty, kad nattraliai ir net pa-
tirtimi Zmonés yra radikaliai nely-
gilis savo talentais, jausmais, tikslais
ir sgmone. Tokie argumentai leisty
teigti, kad sgvokos ,laisve ir ,lygy-
bé“ tikrovéje yra nejmanomos. Be to,
esant ypatingiems skirtumams tarp
zmoniy tobuliausia bendruomenés
sudétis turéty bati GERIAUSIUJU
aristokratija (jei ne nusipelniusiyjy
valdyti kitus meritokratija). Tokie
gamtos, evoliucijos, istorijos ar die-
vybiy parinkti valdovai turéty nu-
spresti visos bendruomenés gerove.
Kitaip tariant, jokios paZangos ne-
galéty buti, jei svarbis valstybés ir
bendruomeneés reikalai atsirasty PA-
PRASTU Zmoniy rankose.

Politiné bendruomené kaip de-
mokratija turi savo grindZiamuosius
principus, kuriy paneigimas pries-
tarauty pats sau, buty neracionalus.
Bet reikia suprasti, kad principy su-
radimas néra uztenkamas kaip pa-
grindas be POLITINES BENDRUO-
MENES VEIKLOS GRINDIMO.
Reikia pabrézti, kad GRINDIMAS
néra butinai susijes su bet kokiomis
istorinémis sglygomis arba specifi-
niais interesais. Salygos bei interesai
gali bati jvairas, bet GRINDIMAS
reiskia buting karimg ir vieSos vei-
klos erdves prieziura. VieSos veiklos
erdve remiasi antrinés politinés ins-
titucijos. Reikia nuspresti, kas yra
grindZziamasis veiksmas ir kokius jis
sudaro tarp Zmoniy sarysius. Daugu-
ma Zmoniy s3rysiy remiasi jvairiais
panasiais ir net priesingais interesais,
kuriy i§sprendimas gan daznai reika-
lauja jégos. Nors kai kurie i$ tokiy in-
teresy gali tapti dalies demokratinés
bendruomenés interesais, vis atsiran-
da skirtumas tarp interesy ir politi-
nés bendruomenés grindimo. Kitaip
tariant, grindimas ir duotis tokiai
bendruomenei yra tas pats. Nors at-
siranda jvairiy interesy, nurodanciy
zmoniy tikslus, kuriy jgyvendinimas
taip pat reikalauja jrankinés logikos,
demokratiné bendruomené yra jos
pacios tikslas bei jrankis ir reikalau-
ja visy pilie¢iy veiklos jos nuolatinei
priezitrai. Zmoniy sary$iy jteisini-
mas demokratinés bendruomenés
plotméje sudaro kaip tik tuos sary-
$ius, kuriy tikslas sutampa su tokiais
sarysiais. Nesant tokiai padéciai ne-
biity jmanoma kalbéti nei apie ,,lais-
va~ rinka, bendras Zmogaus teises ir
pilietines pareigas.

Demokratinés ~ bendruomenés
grindimo veikla néra praeityje, tarsi
ji baty atlikta senoliy arba grindzZian-
¢iy tévy; ji atsiranda tik tada, kai yra
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nuolat pilie¢iy priziarima. Nejma-
noma kalbéti apie demokratijg kaip
SISTEMA, kuri turi savo gyvenima
be pilie¢iy dalyvavimo, be to, kad pi-
lie¢iai kartkartém turi PRIVILEGIJA
balsuoti. Demokratiné bendruome-
né yra save grindzianti, o ne struk-
tara, primesta bendruomenei arba
priklausoma nuo kazkieno intere-
sy. Demokratinéje bendruomenéje
zmogaus autonomijos ir lygybés yra
laikomasi jy paciy labui. Vadinasi,
zmoniy autonomijos ir lygybés $alti-
nis yra tas pats ir jo gali bati laiko-
masi vien politinéje bendruomenéje.
I§ principo bet kokia kitokia ben-
druomené gali remtis jvairiausiais
interesais ir tikslais, kuriy rezultatas
gali bati vienos grupés dominavimas;
esant tokiai padéciai autonomija ir
lygybé bty nejmanomos ypatybés.
Savoka, kad bendruomenéje Zmonés
veikia pagal savus interesus ir tikslus
- lemia bendruomenés struktirg, ku-
rioje pavieniai arba grupés interesai
prieStarauja kitiems; tokios padéties
sprendimas reikalauja jégos ir laisvés
praradimo. Bet kg reiskia kalbéti apie
autonomijg bei lygybe? Filosofija ne-
turi teisés dogmatiskai teigti, kad i§
tikryjy Zmonés yra laisvi ir lygas, ne-
bent tokia filosofija priklauso anali-
tinei mokyklai, kuri nesiskiria nuo
neoscholastikos.

MODERNUS POLIS

Kritiska apzvalga parodo, kad pagrin-
diniai politinio $vietimo principai, i$-
plétoti nuo Pico iki Kanto, atmeta na-
taralistinius bei esminius pozitrius j
zmogy. Sis atmetimas kartu atmeta
zmogaus elgesio priezastingumg. Bet
ka tai reiSkia laisvés bei lygybés po-
zitriu? Siy savoky samprata remiasi
moderniu poZiariu j Zmogaus sary-
$ius su pasauliu. Nors Zzmogus laiko-
mas esgs racionali biitybé, modernus
racionalumas yra paZenklintas savo
jrankiskumu. Aplinka yra suprastinta
i medziagg, naudingg Zmogaus tiks-
lams. Galima pabreézti, kad metafizi-
niu pozidriu $is racionalumas teikia
pirmenybe valiai ir ideologijai prie§
racionalumg, kuris laiko pasaulio
batybes nepriklausancias nuo Zmo-
gaus tiksliniy interesy. Bet tiksliniai
interesai dominuoja prie§ moder-
ny racionaluma. Kadangi Zmogaus
tikslai yra nukreipti j ateitj, jie taip
pat jtraukia ir Zmogaus pasauléZiiirg,
nurodancia, kuo Zmogus turéty tap-
ti. Toks Zmogus laiko save laisvu, ka-
dangi jis nesutampa su duota aplin-
ka ir neveikia nei pagal vidines, nei
iSorines jégas, désnius, impulsus, o
vadovaujasi savo paties projektuoto-
mis ateities galimybémis. Siuo atveju
zmogus iSkyla lyg jstatymy davéjas,
galjs perdirbti aplinkg savo nustaty-
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tais projektais. Tokie jstatymai néra
priklausomi nuo aplinkos ir nerei-
kalauja jokiy priezas¢iy arba prie-
laidy. Taisyklés yra sukurtos aplin-
kos perdirbimo tikslams. Reikia dar
kartg pabrézti, kad APLINKA YRA
NE VIEN GAMTINE, BET IR BEN-
DRUOMENINE. Siuo atveju ir ben-
druomené gali buti perdirbta, anot
sociology, sukuriant sglygas, kurios
veikty ,,naujo Zmogaus® iSsivystyma.
I8 principo Zmogus gali biti laikomas
medziagine jéga perdirbimo procese
ir taip pat tokio proceso rezultatu.
Sioje struktiiroje kryZiuojasi kele-
tas moderniy politiniy sgvoky. Kaip
jau minéta, pirma sgvoka nurodo,
kad néra specifinés Zmogaus esmés,
kuri galéty bati lygybés $altinis bei
pateisinimas. Antra, lygybé kyla i3
specifinés sgvokos laisvés kaip auto-
nomiskos. Pastarosios atveju taisy-
klés, kurios yra projektuojamos aplin-
kos perdirbimui arba bendruomenés
santvarkai, yra ne surastos, o sukur-
tos. Jos visidkai nebutinos aplinkai
bei priezastims. Autonomiska laisve
esanti analogiSkai susieta su forma-
lia galvosena. Formalios struktiiros
neseka jokiy priezasciy, ar jos bity
medzZiaginés ar psichologinés, bet
kyla i§ laisvai postuluoty principy.
Esant tokiai padéciai lygybeé iSplaukia
i§ autonomijos. Jei principai, taisyklés
ir net jrankinis racionalumas néra i$-
vedami i§ priezasciy, tada kiekvienas
zmogus kaip besglyginis taisykliy
Saltinis yra lygus kitiems. Kitaip ta-
riant, nesant esminiy prielaidy, ku-
rios sudaryty ontologinius pagrindus
Zmogaus sprendimui apie save ir ki-
tus, visi sprendimai turi bati paremti
nustatytomis taisyklémis, kurios kaip
tik tepriklauso individo autonomijai.
Tokioje autonomijos plotméje visi in-
dividai yra lygas. Autonominé laisvé
kaip besalyginiy taisykliy $altinis taip
pat turi laikyti individus lygius, ga-
lin¢ius sukurti taisykles, kuriomis jie
tvarko bei perdirba aplinka ir tvarko
savo bendruomeninj gyvenimg. Kie-
kvienas yra lygus taisykliy karéjas.
Tokia biikle yra besalygiskos Zmo-
gaus atsakomybés uz savo veiksmus
salyga. Bendros taisyklés néra suras-
tos, bet sukurtos ir aptartos vieSojoje
erdvéje. Si erdve yra politine, ir kie-
kvienas asmuo, norintis buti autono-
miskas ir lygus, turi dalyvauti sialant
ir aptariant bendras taisykles.
Drauge reikia pastebéti, kad mo-
derni ontologiné aplinkos kaip me-
dziagos ir Zmogaus kaip medziagis-
kos butybés, leidZiancios Zmogui
perdirbti ja savo reikméms bei inte-
resams, ir perdirbti save pagal naujus
poreikius, nuveda | bendruomenés
gyvenimo kylan¢io mechanizavimo
sgvoka ir i kylantj politinés — vieSo-
sios — erdvés biurokratizavimg bei
technologizavimg. Sis nepastebétas
pokytis sudaro pavojy Zmogaus lais-
vés bei lygybés supratimui — nebéra
autonomineés laisvés klausimo, bet
lieka laisvés pasirinkimo klausimas
medziaginéje plotméje. Nors vienoje

plotméje autonominei laisvei leista
atsirasti kaip pagrindui sukurti vie-
Soje erdvéje besglygines taisykles, ki-
toje plotméje taisykliy pasirinkimas
yra dominuojamas asmeniniy ir ben-
druomeniniy interesy bei jégy. Siuo
atveju viesajai erdvei atsiranda pavo-
jus bati dominuojamai jvairiy intere-
sy bei jégy ir pagaliau neracionaliy
impulsy. Skirtumas tarp autonomi-
jos ir pasirinkimo laisvés yra svarbus
tuo, kad autonomija yra atsakomybés
pagrindas. Tik autonomiskas Zmo-
gus gali bati patrauktas atsakomy-
bén uz savo veiksmus. Kad Zmogus
bty laikomas atsakingu - pasirinki-
mo laisvés neuztenka, nes ji remiasi
priezastimis. Zmogus gali pasirinkti
— ar vogti pinigus, ar valgj, bet jo pa-
sirinkimas yra jtaigautas alkio. Nors
jis turi pasirinkimg, bet jis néra auto-
nomiskas.

Demokratiskos  bendruomenés
bei veiklos principai reikalauja, kad
vienintelis taisykliy $altinis yra pu-
blikos sukurtos taisyklés. Cia ir pa-
sirodo vienas besalyginis principas:
ontologiniu bei metafiziniu poZitriu
néra nuspresta, ar zmogus tikrai yra
laisvas, ar ne. Iki $iy dieny metafizi-
kai i§ paskutiniyjy riejasi norédami
»irodyti” arba Zmogaus pasirinkimo
laisve, arba Zmogaus gyvenimg esant
valdomg griezty priezas¢iy. Mums
néra reikalo iSspresti tokio spekulia-
tyvaus klausimo, nes jis negali padéti
nustatyti, kaip sukurti politine ben-
druomeng. Tuo atveju mes tg klau-
simg keliame j kitg plotme. POLITI-
NES ERDVES GRINDIMAS YRA
TAS PATS, KAIP ZMOGAUS AU-

TONOMINES LAISVES KURIMAS.
BE SIOS ERDVES KURIMO NERA
JOKIOS GALIMYBES KURTI AU-
TONOMIJA. KARTU SIOS ERDVES
ISSAUGOJIMAS YRA LYGUS SU
INDIVIDO AUTONOMIJOS IS-
SAUGOJIMU. Individo atsisakymas
dalyvauti politinéje erdvéje sutam-
pa su Zmogaus autonomineés laisvés
praradimu, jo sugrizimu j bendruo-
meninius grupiy bei individy inte-
resus bei jégy susidrimus. Vienas
nesusipratimas turi bati pasalintas:
kiekvieno individo autonomija kaip
besalyginis taisykliy $altinis politine-
je erdvéje neleidzia atsirasti savava-
liai veiklai. Laisvai sukurtos taisyklés
néra prieZastys, kurios privercia su-
daryti veiklos ribas, bet yra protingai
aptariamos formos, kurios gali buti
vie$ai diskutuojamos ir pakei¢iamos.
Autonominé laisvé teigia, kad veikla,
vadovaujantis laisvai sukurtomis ir
bendrai nustatytomis taisyklémis, yra
laisva ir atsakinga veikla. Aisku, tokia
kﬁryba yra visos publikos reikalas. Ji
turi dalyvauti kuriant ir laikantis to-
kiy taisykliy. Politiné erdve yra de-
mobkratija, ir nuolatiné veikla jos lai-
kantis yra tas pats, kaip jos nuolatinis
GRINDIMAS ir individy KURIMAS
SAVO AUTONOMIJOS. Sis grindi-
mas taip pat leidzia manyti, kad po-
litiné bendruomené kaip demokrati-
ja yra jos pacios tikslas. Si plotmé, i
vie$oji erdvé yra PAGRINDINE PO-
LITINE INSTITUCIJA, KURIA YRA
PAREMTOS VISOS KITOS POLITI-
NES INSTITUCIJOS, jskaitant spe-
cifines konstitucijas. Jei ne kiekvie-
nam asmeniui kaip autonomiskam

ir lygiam leidZiama buati pasitlomy
taisykliy vieSojoje erdvéje Saltiniu,
pradingsta politinés bei laisvos ben-
druomenés reik§mé. Lieka interesy,
bet ne politiné bendruomené.

Be abejo, galima teigti, kad gyven-
damas su kitais autonomiskas indivi-
das turi buti ribotas, ypac kai vieno ar
vienos grupés interesai jgauna pers-
varg pries kitus. Si tezé yra pristatoma
taip pat kapitalisty ir komunisty. Ta-
¢iau ji ne tik padalina bendruomeng
i priesingus lagerius, bet taip pat su-
prastina vie$gja erdve i kovos laukg,
perpildyta neracionaliy motyvy bei
interesy, kur publikos paskirti tar-
nautojai operuoja savo interesais ir
interesais ty, kurie tokiems tarnauto-
jams gan gerai ,patepa”. Kad i$§veng-
tume tokios politinés bei vieSosios
erdvés praradimo katastrofos, reikia
suprasti keletg reikalavimy. Daugybés
zmoniy sarysiy akivaizdoje kiekvie-
no asmens autonomija yra formuo-
jama trijy sglygy. Pirma, kiekvienas
asmuo yra autonomiskas $altinis jsta-
tymy vieSoje erdvéje, kur jis drauge
ir tampa autonomi$kas. Antra, visi
jstatymai pasitlomi ir diskutuojami
vieSoje publikoje ir surandamas sg-
moningas, nors ir laikinas sutikimas.
Trecia, visi jstatymai galioja visiems.
Kitaip tariant, jie turi bati visuotiniai.
Sios salygos viesojoje erdvéje sudaro
kiekvieno individo ribas bei teises
ir pareigas, kartu kiekvieno teisés ir
pareigos yra nustatomos bei jy laiko-
masi vieSojoje erdvéje vieSai nutartais
jstatymais. Pastarieji reguliuoja kiek-
vieno laisve kity laisvés atzvilgiu.

(Tesinys kitame numeryje)

Ar su nesvariu vandeniu neispiltas kadikis?

Atkelta is 2 psl.

Mokydamiesi skirti informacijg
nuo komentaro i$eikvojome daug lai-
ko. Vieni daugiau, kiti maziau padaré-
me tai sglyginiu Zurnalistikos refleksu.
Tadiau stebint vie§gjj gyvenima ir gy-
venant jame, $iandien j akis krenta vie-
nas maziau pastebétas dalykas. Kone
gero Zurnalistinio skonio dalyku tapo
toks informacijos atskyrimas nuo ko-
mentaro, kad Zurnalistas net priprato
save atskirti nuo visuomeninio-pilie-
tinio proceso. Beveik susiguléjo tokia
tradiciné pozicija kity pilieciy atzvil-
giu: jiis, Zmonés, ginkités savo teises,
tai mes, Zurnalistai, turésime apie
ka rasyti. Kovokite it vengrai, tada ir
misy spauda tgtels savo skoniu. Galy
gale rodykite - pirkdami ir prenume-
ruodami, kad jums reikia ko nors kito,
ko nors panasaus | ,International He-
rald Tribune® ar ,,The New York Revue
of Books".

Lékstas informacijos jgyjimo, jos
perdavimo ir savo pilietinés pozicijos
atskyrimo principas yra kaltas dél to,
kad Zurnalisty bemaZ néra visuome-
ninio veikimo baruose. Tai vakarie-
tiSkesniy tradicijy ypatumas. K3 pa-
sakytume apie Adamg Michnikg, ilgai
jstengusj leisti ir redaguoti 800 000

tirazg siekusig ,Gazieta Wyborcza?
Spéekime, jis galéjo dziaugtis pinigais ir
galia, taciau nenuleido pilietinio anga-
zavimosi véliavos.

Postovietiniuose krastuose yra re-
tenybé, kad profesionalus Zurnalistas,
gebantis savo nuomong vie$ai skir-
ti nuo informacijos, pavyzdingai ro-
dantis savo interesus, kad i§vengty jy
konfliktavimo, buty dar ir sasvanoris-
ky pilietiniy organizacijy aktyvistas.
Blogiau. Stai puikiam profesionalui
Ry¢iui Juozapaviciui uzteko imtis rim-
tesnés kovos pries§ korupcijg ir priside-
ti prie ,, Transparency International ir
jam teko keisti profesija.

Laisvai traktuojant laisvés pamokas
atsitiko dar kai kas. Apsiziaréjome, kad
imame ir nebeatskiriame pramogos nei
nuo informacijos, nei nuo komentaro.
Sou jsiverzé j ziniy pasaulj, ironija ir bi-
kiniais uzdengdami dukart du taisykle.
Tai neabejotinai pirmiausia liecia tele-
vizija, bet ir spauda, kuri turi spalvotus
virSelius, nuo jos labai neatsilieka. Iro-
nijos principas it dZinas pabégo i§ bu-
telio. Kadaise, giidZiame sovietmetyje,
ironija ir insinuacijos, gudraujancios
potekstés ribos gelbéjo nuo visisko is-
protéjimo pavojaus spaudoje. Kadaise
ironija padéjo tiems, kurie spyriojosi

ir stengési nedaryti to, kg valdZia verté
daryti.

Kuo $iandien tampa ironijos princi-
pas? Na gerai, neslepiamai geltonojoje
spaudoje arba kokioje nors j ,,Be tabu“
panasioje TV laidoje ironija geriausiu
atveju yra autoriy atpazinty blogybiy
kritikos jrankis. Ta¢iau jsivaizduokime
BBC televizijos komentatoriy, ironiskai
besiSypsantj tuo metu, kai pranesa Ira-
ko karo naujienas. Nepasiseks. Tik kaip
atsargig prielaidg iskel¢iau mintj, jog
Siandien ironija pridengia viskg, pra-
dedant Zurnalisto ar pramogautojo ne-
sugebéjimu jsigilinti j savo skelbiamos
naujienos aplinkybes ir baigiant samo-
ningu siekiu tendencingai diskredituo-
ti kazka anapus televizoriaus ekrano.

Yra vienas senas ir klasiSkas prin-
cipas, badingas intelektualiniams pa-
mokslautojams jau XIX amziuje: Ji
visiSkai atskirama intelektualiné veik-
la nuo visuomeninio uzsiangazavimo,
ilgainiui nukencia pati intelektualiné
veikla. Nuken¢ia jos kokybé. Siandien
nei lietuviskos Ziniasklaidos dvarpo-
niai, nei jos kasdieniai artojai nebe-
kalba apie atvirg, tiesioginj, deklaruota
dalyvavimg miisy visuomenés gyveni-
me, uzmir§dami, kad su ne$variu van-
deniu nesunku i$pilti ir kadikj.
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Treciajj Kauno fotografijos
dieny festivalj prisimenant

LAIKAS FOTOGRAFIJOJE

GABRIELE KUIZINAITE

W Treti metai kauniecius kviecia tradicinis festivalis ,,Kauno fotografijos die-

<
.

nos‘. Ir kiekviengkart festivalio sumanyme, struktiiroje kazkas keiciasi. Siy mety
Sfestivalis taip pat turi savo specifikg, palieka jvairiy jspudziy, suteikia miestie-
Ciams ir visiems besidomintiems fotografija galimybe susipaZinti su fotografais,
kuratoriais ir vienu metu aplankyti keliolika parody, kurios atidaromos vienu
metu arba per savaite. Visus tris — jau tradicinius festivalius — vienija didZiulé
fotografijos parody jvairové, netradicinés erdvés, nuosirdus fotografijos meno ir
fotografy santykis su publika bei parodas lydinciais renginiais. Jo organizatorius
ir idéjos sumanytojas Mindaugas Kavaliauskas su savo komanda kiekvienais
metais stengiasi ieskoti naujy temy, autoriy. Zinoma, festivalio galimybés pri-
klauso ir nuo renginiui skirtos paramos dydZio.

Siy mety festivalio i$skirtinis bruozas
yra tas, kad jo rengéjai neapsiribo-
jo tik tradicinémis (muziejy, galerijy
salés, bibliotekos) ar netradicinémis
(kazino, kavinés, jstaigos), bet fotogra-
fijas rodo dviejuose tarpukario Kauno
praeitj primenanciuose Zaliakalnio ir
Aleksoto funikulieriuose, troleibusuo-
se, autobusy stotyje. Taip miestietis
keliaudamas visuomeniniu transportu
turi tiesioginj kontaktg su fotografijos
menu, yra priverstas jj vertinti.

Praéjusiais metais Kauno fotografi-
jos dieny festivalis tapo Europoje vyks-
tanciy festivaliy nariu ir $iuo metu pa-
laiko rysj net su 28 valstybémis. Jame
dalyvauja 40 dalyviy i§ skirtingy pa-
saulio $aliy: Suomijos, Svedijos, Dani-
jos, Vokietijos, Prancuzijos, Brazilijos,
Turkijos, Argentinos, D. Britanijos,
JAV, Kanados, Argentinos, Australijos,
Airijos, Rusijos, Slovakijos.

Siy mety festivalio menininky ir
stebétojy patirtis jungia karéjus j griez-
tus rémus ar apribojimus jspraudZianti
tema ,,Laikas” Laiko temg daugelis fo-
tografy tapatina su kelione - geografi-
ne ir praeities bei dabarties dimensijas
suartinancigja. Amerikiet¢ Judithos
Cooper fiksuoja Naujojo Orleano
kasdienybe ir ja suardziusio uragano
sandirg. Barbaros Joshidos akiraty-
je — piligriminés kelionés, vokietis A.
Vagneris keliauja po pasaulio religiniy
kulty vietas ir fotografijose demons-
truoja savaja ju matymo ir suvokimo
interpretacija. Argentinieté Adrianos
Groisman rodo tango modifikacijas, o
airis Dopnas McNeal Healy i§skleidZia
ciklg ,Viena keliaujanti $eima”.

Viena i§ didZiausiy savo apimtimi ir
ko gera jdomesniy fotografijos parody
veike ,,Fuji” galerijoje. Tai slovaky fo-
tografo Lubo Stacho paroda ,,Slovakija
— mijslingas ir religingas krastas” (par-
odos kuratoriai Snieguolé Michelkevi-
¢inté ir Mindaugas Kavaliauskas). Jos
atidaryme dalyvavo ir pats autorius.

L. Stacho darbai suzavi ir kartu
provokuoja ne vieng $ios parodos ap-
lankyti atéjusj zitrova. AtidZiai tyri-
néjant $io menininko fotografijas, net
ne vieng kartg, o kelis kartus, kadangi
ju labai daug, teko pastebéti, kad me-
nininkas asmeninius dalykus iskelia j
vieSumag ir supriesina visiskai priesin-
gus dalykus. Jis didele reik§me skiria
bities, kuri anot jo susideda i§ gério

&
Edzio Juréio nuotrauka

ir blogio, metafizikai ir priestaroms.
Ta autorius demonstratyviai daro gru-
puodamas nuotraukas: virSutinéje
nuotraukoje uzfiksuotos vienuolés su
baltais abitais, o apatinéje nuotraukoje
vaizduojamos nuogos dvi moterys gu-
lin¢ios vandenyje. Taip suprieSinamos
vertybés ir pozitiriai, atrandamos sgsa-
jos tarp nejprastumo ir bjaurumo. Ki-
tame nuotrauky cikle rodomi Zmonés,
vienas kitam segantys papuosalus ant
kaklo: vienoje fotografijoje jie vaizduo-
jami apsirenge, kitoje papuosalus segi
nuogi. Kasdienybéje uZfiksuoti akcen-
tai sudaro prie$prieSy dialogg, kuris
negali buti suprastas be blogio ir gério,
skausmo ir dziaugsmo, gyvenimo ar
mirties nuolatinés kaitos. Sie aspektai
iSrySkinami vaizduojant laidotuves,
vestuves, $ventes ir kasdienybe. L. Sta-
cho fotografijos néra $okiruojamos. Jos
gerokai skiriasi nuo kity parody maty-
ty Kauno fotografijos dieny metu par-
ody. Didelj démesj autorius skiria jvai-
riy socialiniy sluoksniy Zmonéms, per
socialinj pjavj atskleisdamas esminiy
zmogiSkyjy vertybiy sklaidg. Esmi-
né zmogiskoji patirtis pasidalina tarp
universalumo, fakty, priklausomybeés,
kultiriniy konteksty ir laiko, kurie at-
sispindi Slovakijos fotografo L. Stacho
darbuose.

Netradicinéje fotografams bei Zia-
rovams aplinkoje — ,,Olympic Masino*
vyko Zymaus vokieciy fotografo Fran-
ko Rotheo parodos ,, Apnuoginta Kini-
ja“ atidarymas. Siuo atidarymu festiva-
lis startavo. I$ pirmo zvilgsnio erdvé ne
itin tinkama fotografijy parodai: ap-
zvelgus egiptietiSkais motyvais deko-
ruotas sienas fotografijai lyg ir nebeliko
vietos. Taciau dvide$imt vidutinio for-
mato nuotrauky buvo iSeksponuotos
ant molberty, o vardan paslaptingumo
uzdengtos meélyno Silko marskomis.
Padedamas kazino dirbanc¢iy mergi-
ny jas atidenginéjo festivalio organi-
zatorius, komentuodamas jas susirin-
kusiems. Sios nuotraukos $okiravo ne
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vieng $ios parodos Zitirovg. Nuotrau-
kos meniné kompozicija suskaidyta j
dvi erdves: vienoje fiksuojama geogra-
finé ir socialiné Kinijos realybé, antroje
plotméje — moters ar vyro arba abiejy
aktas. Siose nuotraukose pabréziamas
kontrastuojantis nuogo Zzmogaus kiino
ir miesto santykis, i§ tiesy kuriama
perspektyva, kad Zmogaus néra toje
urbanistinéje erdvéje, jis kaip atskiras
individas egzistuoja uz jos riby. Dar
vienas susitikimas ,,Olimpic Masino“
vyko atvykus autoriui. Renginj lydéjo
geras dziazas, o autorius komentavo
savo darbus.

Zitirovai §iuometinio festivalio ren-
giniuose turi galimybe ne tik susipazin-
ti su fotomenininkais ir jy darbais, bet
dalyvauti jvairiose akcijose, kuriuose
laimimi jvairtis prizai. Festivalyje kon-
trastavo rimtos ir Zaismingos parodos.

»F galerijoje“ buvo atidaryta Zy-
maus pranciizy fotomenininko Xavie-
ro Zimbardo fotografijy paroda ,,I$¢je
grazuolés. Parodos atidaryme dalyva-
vo ir autorius. Sj nespalvoty fotografijy
cikla menininkas sukiré 1991 metais.
Xaviero Zimbardo i$éjusios grazuolés
portretas pieSiamas sakyciau gana nit-
riomis juodai baltomis spalvomis. Me-
nininkas Siame cikle nubréZia ribg tarp
realybés ir iliuzijy. Kadangi vaizduoja
tai, ko jau néra, o kas galéty bati. To-
dél autorius savo darbuose iesko trans-
cendentiniy meno prasmiy. Daugiau
susitelkia ties forma, o ne ties turiniu.
Keliaudamas po pasaulj, norédamas
pabégti nuo jtemptos rutinos meni-
ninkas daZniausiai prieglobscio iesko
kapinése — ten, kur jam sustoja laikas.
Siame nuotrauky cikle vaizduojami
jau mirusiy motery portretai atvaizdai,
iSkalti ant paminkly. Garsus prancizy
fotografas Xavier Zimbard ne tik su-
rengé jdomiy portrety paroda, taciau
taip pat vedé keliy dieny meistrisku-
mo kursus fotografams mégéjams bei
profesionalams, kurie truko net kelias
dienas.

Festivalis ,,Kauno fotografijos die-
nos“ vyksta rugséjo ir spalio ménesiais,
Kaunas tampa fotografy i§ viso pasau-
lio susitikimo vieta. Zymaus suomiy
fotografo Petrio Antonneno fotografi-
ju paroda ,,Fotografija, kaip laiko ma-
$ina“ veiké Verslo lyderiy centre. Au-
torius eksperimentuoja fotoaparatu:
sukonstraves padétj kamerai, jis nau-
doja specialy uzrakts, kuris transfor-
muoja vaizdg. Jeigu fotografuojamas
judantis objektas, jis virsta bruksniais
— taip pasiekiamas kasdienybe defor-
muojantis, sufantastintas efektas. Siy
mety festivalio plakatui buvo panau-
dotas ir simboliu tapo P. Antonneno
kiarinys ,Kauliukas ir plunksna®, itin
apc¢iuopiamiems ir konkretiems daik-
tams suteikes Zaismingumo ir netike-
tumo efekty.

Per balsavimg uz geriausig $iuome-
tinio festivalio paroda daugiausiai bal-
sy surinko Edis Jurcys, Miki Alcalde ir
Ozgun Serif Sagdic.

Vytauto DidZiojo universitete Po-
litikos ir moksly fakultete veiké foto-
grafo i§ Turkijos Ozguno Serifo Sag-
dico paroda ,,Fantazijos uZ laiko riby"
Vaiksc¢iodamas po Ankaros gatves me-

nininkas kuria ryskius skaitmeninius
fragmentus i§ kasdieninio gyvenimo.
Parodoje rodomos 15 nedidelio for-
mato nuotrauky. Menininkas didesnj
démesj skiria architektiiros detaléms,
spalvos simbolikai. Jam patinka Zais-
ti spalviniais plotais, formomis, $vie-
sa — viskuo, kas nutolsta nuo tikroveés.
Nuotraukose trinamos aiskios ribos,
vaizdas ,iSplaukia“ ir daugiau primena
tapybos kirinj, o ne fotografija.

Tuose paciuose rimuose veiké Mi-
kio Alcaldes paroda ,Vienatvés® Nors
tai ispany fotografo paroda, taciau dar-
bai daugiau primena lietuviy fotogra-
fijos mokykla. Nuotraukose meninin-
kas daznai vaizduoja vieni$a Zmogy,
Zmogaus ir apleisto miesto santykj. Jo
fotografijose Zzmogus daznai rodosi ati-
toles nuo kasdieninio savojo gyvenimo
ritmo, gyvenantis kitoje aplinkoje, kitu
laiku.

Spalio 12 dieng vyko paskutinis ofi-
cialus festivalio renginys — Fotografijos
naktis. Per renginj, vykusj klube ,,Los
Patrankos®, buvo primintos fotografi-
jos festivalio svarbiausieji momentai,
parodos, vyke jvairiose miesto erdve-
se. Dideliame ekrane buvo rodomos
pagrindiniy parody nuotraukos, dar
kartg pristatyti parody ir projekcijy
autoriai. Nuotrauky ir parody pristaty-
ma lydéjo muzika ir festivalio organi-
zatoriaus M. Kavaliausko komentarai
bei sveikinimai autoriams nugaléto-
jams, surinkusiems daugiausiai balsy
per balsavimg, kuris vyko $io festivalio
metu. Daugiausiai aplodismenty su-
lauké ir per vakarg daZniausiai buvo
minimas lietuviy fotografo i§ JAV
Edzio Jurcio paroda ,Keltas", surengta
Aleksoto funikulieriaus vagonéliuose.
Fotografui bus jteiktas Zitrovy prizas,
o paroda, kurioje pagrindinis taip pat
buvo kelionés motyvas, tesia socialinés
fotografijos krypti.

Fotografijos naktj buvo prisiminti ir
praéjusiy mety festivalio ,,Kauno foto-
grafijos dienos“ momentai, kai lietuviy
fotografy darbai buvo eksponuojami
Suomijoje, Italijoje, Pranctzijoje. Pra-
éjusiy mety festivalis buvo orientuotas
daugiau j lietuviy darby reprezentacija
uzsienio $aliy festivaliuose, §iy mety - i
keturiasde$imtj svec¢iy parody Kaune.

I$skirtinis ,,Kauno fotografijos die-
ny“ festivaliy bruozas yra ne tik eks-
ponuoti darbus, bet ir diskutuoti apie
fotografija. Konferencijos, diskusijos
seminarai lydi kiekvieng festivali. Siy
mety festivalio baigiamasis akcen-
tas buvo VDU vykusi diskusija ,,Lai-
kas fotografijoje ir fotografija misy
laike”. Diskusijoje dalyvavo Leonidas
Donskis, Auksé Bal¢ytiené, Mindau-
gas Kavaliauskas, Kristina Juraite, fo-
tografai Gintaras Cesonis ir Romas
Juskelis. Daugiausiai kalbéta apie fes-
tivalio reikéme ir naudg Kaunui, me-
ginta apibendrinti ir apZvelgti parodas.
Kiekvienais metais festivalio rengéjai
renkasi vis kita tema, ieSko naujy auto-
riy, partneriy, naujy erdviy parodoms.
Kuria kryptimi toliau plétosis festiva-
lis, kuo jis bus iSskirtinis Lietuvoje ir
Baltijos Salyse, kiek sulauks Lietuvos
fotografy démesio ir aktyvaus dalyva-

vimo - parodys ateinantys metai.
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SVETUR

Rusija. Blokados ir uzprogramuota isterija

Kazys ALMENAS

M Isterijos ilgai testis negali. Kai
$is straipsnis bus atspausdintas, i$
didZiosios ,,gruziniskos isterijos“ bus
telike atriigos ir keletas klausimy. Ir
pagrindinis — kodél $i isterija buvo
uzZprogramuota tokiu grandioziniu
mastu?
Prisiminkim: Gruzija suémé keturis
GRU darbuotojus, Kremliaus reika-
lavo, kad jie buty paleisti, Gruzija
juos i$prase i savo krasto, ir jau juos
paleidus buvo inicijuota stulbinamos
apimties antigruzini$ka kampanija.
Reakcija buvo tokia neproporcinga
jsivaizduotai nuoskaudai, kad Va-
kary spaudos, jskaitant tokios kaip
»The Economist® bei keli dar nepri-
klausomos Rusijos spaudos komen-
tatoriai tai pavadino ,isterija“. Pava-
dinimas, manau, ne visai tikslus, nes
»isterija“ implikuoja spontaniska re-
akcijg, o §i tokia nebuvo. Ji buvo ini-
cijuota ir valdoma i$ vir$aus.
Pagrindiniai tos valdomos kam-
panijos veiksmai programuoti padiu
auksciausiu lygiu: nutrauktas oro,
gelezinkelio, keliy ir pasto susisie-
kimas, uZdraustas vizy i$davimas,
pradéti karinio laivyno manevrai
prie Gruzijos teritoriniy vandeny,
evakuota dalis ambasados darbuo-
tojy, pradétos ir tesiamos Gruzijos
pilie¢iy deportacijos. Sgrasas veiks-
my, kuriuos biity galima priskirti
vietiniy organy ,persistengimui®,
uzpildyty daugelj puslapiy. | tg sara-
83 jeity gruzini$ky komerciniy jstai-
gy uzdarymai, gruzinisky mokykly,
bazny¢iy, kultiiros ir visuomeniniy
centry, Zmoniy su gruziniSkomis
pavardémis persekiojimai (nesvar-
bu, ar jie Rusijos, ar Gruzijos pilie-
¢iai) valdiskose ir mokymo jstaigose.

Pridékim galop platy sara$g krimi-
nalinio pobuadzio veiksmy, kurie ne
programuoti i§ viraus, bet ,inspi-
ruoti“ - tai gruzinisky meno paro-
dy niokojimai, uzpuolimai turguose,
verslo jmoniy ir asmeny $antazas.
Platus centro diriguojamas tos
kampanijos veiklos baras - vidiné
ir tarptautiné propaganda. Apzvel-
gus dalj Rusijos spaudos akivaizdu,
kad ji turi tipi$kus nerangaus biuro-
kratinio aparato poZymius - atseit
propaganda ir pavéluota, ir perdéta,
ir perdém primityvi, bet jos mastas
visgi stebétinas. Kampanijai jsisia-
bavus bandziau spaudoje ieskoti
nors kiek racionalesnfy balsy Sia
tema, bet jy radau nedaug. Spau-
dos ir interneto portaly reakcija
tapo tarsi rodikliu, Zenklinanciu,
kurie kanalai jau visi$kai lenkiasi
Kremliaus nurodymams, kurie dar
Siek tiek nepriklausomi. Daugely-
je laikra$¢iy badavo po 3-5 aiskiai
paskvilinio tipo straipsnius (pavyz-
dziui, Saaka$vilis lyginamas su Be-
rija, vadinamas JAV padlaiziu ir t.
t.). Buvo ir tarsi ,intelektualesniy®
straipsniy, kurie, kad jtikinty skep-
tikiau nusiteikusius rusus, pasira-
$yti fiktyviy, neva Vakaruose esan-
¢iy instituty darbuotojy vardais.
Pavyzdziui, kad ir kazkokio ,,Project
syndicate” Vasingtone. Patikrinus
telefono knygoje - tokios jstaigos
ten néra. J[domu, jog $is ,priklau-
somumo® indeksas ryskiai parode,
kas finansuoja Vilniuje spausdina-
ma ,Litovskij kurjer®. Spalio 18-tos
numeryje jame net penki (!) pas-
kvilisko tipo antigruziniski straips-
niai. Ieity, jog Lietuvos rusams tuo
metu nebuvo nieko svarbiau, kaip

nekesti gruziny! Daug ka pasakan-
tis propagandinés biurokratijos bu-
kumo pavyzdys.

Isterija, ypa¢ jei ji nenatarali,
0 uZprogramuota, nei§vengiamai
slopsta. Sitai akivaizdu jau rasant
$iuos Zodzius. Po ménesio, gal ne-
truks ir tiek, ji bus naujy problemy
bei skandaly i$stumta ir vieSumoje
primir$ta. Grjzkim tad prie keleto
klausimy, kuriy nederéty taip grei-
tai pamirsti.

Kokios tos programuotos iste-
rijos pasekmés? Kelios jy jau dabar
akivaizdzios - ji sutelké gruziny
tautg, padéjo Saakasvilio valdzios
partijai jtikinamai laiméti rinkimus,
atkreipé pasaulio démesj | Gruzija,
bent vienai kartai uZprogramavo
gruziny neapykantg Rusijai, padidi-
no ir taip jau stipréjancia nuomone
apie ,,putini$kos Rusijos nepatiki-
mumg.

Sunkiau atsakyti, kokios yra ir
bus ekonominés pasekmés ateityje.
Pavyzdziui, ,The Economist“ mano,
jog tolesnéje ateityje jos bus teigia-
mos, nes kaip ir Baltijos valstybiy
atveju (laikrastis jas mini), blokada
didins Gruzijos nepriklausomuma
nuo Rusijos, privers persiorientuo-
ti j kitas rinkas, rasti alternatyviy
zaliavy $altiniy ir taip toliau. Kada
nors apie tai bus paradytos i$samios
studijos. Beje, studijos taip pat lau-
kia Lietuvos blokados laikotarpis.
Kad jos pasekmés daugiausiai buvo
teigiamos, rodo ir tai, jog ji beveik
i§dilusi i$ masy atminties. O tai vis-
gi keistoka. Truko ta blokada 73 die-
nas, Lietuvos padétis tuo metu buvo
kur kas sunkesné nei Gruzijos - ne-
kontroliavome savo sieny, negalé-

jome net skraidyti i§ Vilniaus, buvo
daug gasdinama ir bijoma, uZsienio
spauda mus laidojo. Padétis atrodé
beviltiska. Kiek ¢ia tokia Lietuveéle
ir dargi visi$koje apsuptyje gali at-
silaikyti? O vis délto i§laikéme. Kas
dar labiau stebétina — perdém net
nekentéjome. Tikrai reikia studijos,
kuri nuosekliau paanalizuoty, kaip
tai pasiseke.

Studija grei¢iausiai parodys, jog
»blokada“ buvo itin skyléta. Krem-
liaus grasinimus tik dalinai seke-
si paversti konkreciais veiksmais.
Neéra priezasties tiketi, kad dabar tai
vykty patikimiau, ypa¢ kai Gruzija
kontroliuoja savo sienas su Azerbai-
dZanu, Arménija ir Turkija, turi i§é-
jima j jurg, kontroliuoja savo oro su-
sisiekimg. Atskiri Zmonés, atskiros
gruziny verslo struktiiros, be abejo,
nukentés, bet nukentés ir Rusijos
verslas. Koks viso to ,ekonominis“
balansas - parodys ateitis, bet aki-
vaizdu, jog politinéje plotméje Gru-
zija jau laiméjo.

Tad telieka grjzti prie paties pa-
grindinio klausimo - kodél Rusijos
valdZia uZprogramavo S§ig isterijg?
Ar Rusijos isties negalima protu
suvokti? Neapskaiciavo pasekmiy?
Nenumaté Gruzijos tautos reakci-
jos? Pervertino savo galig? Ar tai
psichozés ,,Syla jest, uma ne nado“
(Jéga yra, proto nereikia.)

Pavyzdys?

Vienas ,,EZednievnij Zurnal® ap-
zvalgininkas, pasvarstes $iuos ir ke-
lis kitus variantus, galop visa tai pri-
skiria Putino ,tipumui“ (bukumui).
Vartoja butent §j zodj.

Dabar Zinau, i$§ kur Uspaskichas
ji istrauke.

Pradéto ir nebaigto issilaisvinimo grimasos

Atkelta is 7 psl.

plokstelé, §ita melodija mes min-
tinai mokame ir nuolat traukiame.
Visi mes daugiau ar maziau gerbia-
me aukstgja rusy kultara.

Tik kuo ¢ia déta Rusijos valsty-
bé, po Rusijos gruziny deportacijos
(juk po Antrojo pasaulinio karo to-
kiy dalyky Europoje nebiita, o po
Stalino mirties §ito nebita net So-
viety Sajungoje), Anos Politkovska-
jos, Aleksandro Litvinenkos ir kity
Kremliaus kritiky i$Zudymo bai-
gianti nusiristi j paprastg fadizmga
ir atgaivinusi Stalino laiky politinj
terorg? Uz ka ja gerbti? Uz dydj?
Galig? Jtaka? Ar vis délto valstybés
gerbiamos uz civilizuota politika, ar
uz politinj terorg ir jvairaus $antazo
formas, taikomas kaimynéms?

Ar C. Laurinavicius suvokia, kad
tokiu radiniu jis pats save patalpina
i Kremliaus propagandisty gretas?
Nesigriebsiu dramatiSkos retori-
kos apie nors minimalig pagarba
tiems, kurie Rusijoje didvyriskai
laikosi brutalaus rezimo akivaizdo-
je ir gina minties bei s3Zinés laisve.
Priminsiu tik vieng fakta - Pran-
cuzijoje kreipimasi j visa Europa
del Zzmogaus teisiy buklés Rusijoje
ir Anos Politkovskajos nuzudymo
pasirad¢ patys garsiausi prancizy
filosofai, radytojai ir politikos ko-
mentatoriai. Ironiska ir groteskis-
ka, kad pas mus nejvyko tokia akci-
ja - tuo tik iSduodant Rusijos teisiy
gynéjus bei demokratus. C. Lauri-
navicius ¢ia mazai kuo détas, nes jo
tekstas buvo raSytas anksciau. Bet

uz jo slypinti tendencija neturi likti
nepastebéta.

Nelyginu laiko poZiariu nesu-
tampanciy dalyky, bet tikrai slogu,
kad Lietuvos-Latvijos forume Lie-
tuvos istorikas ir politologas patei-
keé tokj kapituliantiskg ir moralinio
provincializmo persunkty tekstg.
Kartoju, C. Laurinavi¢iaus politi-
né rusofilija yra jo reikalas. Pirmas
stoCiau prie§ méginimus jj nutildy-
ti. Bet turiu pasakyti, kad pasidavi-
mas brutalios jégos garbinimui ir
apgailétinam mazyjy servilizmui
(kurio Rusija, beje, niekada neger-
bé ir negerbs) tikrai néra politinis
realizmas, kurio stoka C. Laurina-
vi¢ius kaltina Lietuvos politinj elit3.
Neprivalau ir nesiruo$iu gilintis i
autoriaus atsivertima ar paziary ki-

timg dél kokiy nors priezas¢iy, in-
telektualiai nesusijusiy su jo teksto
logika bei argumentacija. Bet mo-
ralinés laikysenos poZiariu mes ¢ia
stebime reiskinj, kurj Vytautas Ka-
volis yra pavadings pradétu ir neuz-
baigtu i$silaisvinimo procesu.

Gal po $esiolikos nepriklauso-
mybés mety kazkam ir pasirodo,
kad Rusijos realijy kontekste mes
atrodome geriau ir graZiau nei Va-
kary pasaulyje. Gal esama kitokiy
laisves $oko formy. NeZinau. Tik Zi-
nau, kad vertingiausia, kg gali pada-
ryti mastantis Zmogus tokioje situa-
cijoje - pasilikti sau teis¢ abejoti ir
mastyti, bet nesitlyti savo abejoniy
kaip privalomo ateities scenarijaus
visai tautai ir valstybei, pasirinku-
siai kitokj kelig.
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Knygos po lova

Nustebimo akimirkos

M PrisipaZinsiu, kad pries kurj laikg entuziastingai prita-
riau redaktoriaus Virginijaus sumanymui, skatinant taip
tritkstamy recenzijy paieskas, imti ir patiems ,, Akiraciy“
bendradarbiams pasipasakoti apie perskaitytas knygas.
Smalsiai ir su malonumu iki Siolei skaiciau, kg ir kodél
skaito Kazys Almenas, Mykolas Drunga ir kiti, kol neatéjo
eilé man paciai. Kokia jau ten i$ mangs skaitytoja — tarsi
anekdoty herojé - bandZiau visaip issisukti, kad gi esu tik
Zurnalisté, o ,ketvirtosios valdzios® atstovai labiau mégsta
pamokslauti, rasyti ir narsyti nei skaityti, juolab kad ir
profesija tokia - it kempiné sugerianti kity iSmintj.
Neslépsiu, kad pastaruoju metu po mano lova ar ran-
kinéje paguléjo ne vienas vasaros laisvalaikiu skaitytas
nesudétingas romanas, kaip antai $vieZiai ,,Alma littera“
i§leistas Margaret Mazzantini ,,Nejudék®. Graudi, skaus-
minga tévo iSpaZintis komos busenos dukrai, it chirurgo
skalpeliu perréztas gyvy prisiminimy kinas, kur Zodis
nejudék virsta vaizdu ir atskleidZia daugelio meilés is-
torijy istorijg. Puikus scenarijus filmui, kaip ir daugelis
bestseleriy (ra$omy kaip scenarijai busimai kino pro-
dukcijai). Beje, pagal ji filmas 2004 m. ir buvo pastaty-
tas, o pagrindinj vaidmenj jame sukaré rasytojos vyras.
Laikrastininkai paprastai tokias istorijas vadina laisva-
laikio skaitalu. Greit ,,prarijai‘, tiek ir teliko. Vis geriau
nei ,gyvenimo bado“ istorijos. Kartais smagu tokiuose
romanuose atrasti gerg doze humoro ar sarkazmo, vieng
kitg taiklig jzvalgg.

Taigi taip jau atsitinka, kad vienos nusipirktos knygos
atsiduria lentynoje, kitos nugula po lova. O dar kitos kazi
kodél lieka ant stalo. NeZinau kodél, ar dél pomégio ci-
tuoti kitus, ar dél to, kad mano darbo stalas labai didelis,
ar dél to, kad $alia kai kuriy autoriy jauc¢iuos jaukiau, o
gal dél to, kad visos jos i$leistos uz pastaruoju metu kai
kurios bulvariniy skaitaly taip ,pamégto“ Soroso pini-
gus - per keleta mety susikaupé nemenka kriva.

Labai daznai, galvodama ir analizuodama nudienos
realijas ir ieSkodama atsakymy, kokie procesai vyks-
ta masy visuomenéje, neretai vis atsiremdavau j Alexis
de Tocqueville ,Apie demokratija Amerikoje“ (,,Am-
zius“ 1996), Peterio Sloterdijko ,Ciniskojo proto kritika“
(»Alma littera“1999) ir Ralfo Dahrendorfo ,,Modernusis
socialinis konfliktas“ (,,Pradai“ 1996).

Biity gerai, jei garsiojo prancizy istoriko bei politiko
A. de Tocqueville'io jzvalgos kartkartémis pasiekty kur
kas platesnj $iandieninés lietuviy visuomenés, na, bent
jau politiky sluoksnj, nes, nors ir ragytos 19-ame amziuje,
ypac¢ tinka nadienai. Kaip antai, jog labai gabus, plataus
uzmojo Zmoneés paprastai $alinasi valdzios ir siekia turty,
bet daznai atsitinka taip, jog Zmonés imasi tvarkyti vals-
tybés reikalus, kai nesugeba tvarkyti savy.

Kita vertus, anot jo, demokratinése $alyse paprasti pi-
lie¢iai mato, kaip i jy aplinkos i$¢jes Zmogus pelno tur-
tus, valdzig ir galig, ir tai juos stebina, suzadina pavyda:
jie ima aiSkintis, kaip tas pats zmogus, tik vakar buves
su jais lygus, Siandien turi teis¢ jiems vadovauti. Tad pri-
skirti jo iskilimg gabumams ar dorybéms nepatogu, nes
reikéty pripaZinti, kad jie patys néra tokie sumanis kaip
jis. Tad pagrindine iSkilimo priezastimi imamos laikyti
kokios nors ydos. Stai taip ,,susidaro $lyksti nieksybeés ir
valdzios, menkumo ir sékmés, naudos ir neslovés sagvoky
samplaika‘.

Piesdamas ateities vizija Toquevilleis jZvelgia demo-
kratijos pavojy ir baiminasi, kad visuomené netapty mi-
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nia lygiy ir pana$iy vienas j kita Zmoniy, kuriy kiekvie-
nas, uzsidares savam kiaute, yra sakytum svetimas visy
kity likimui, gyvenantis tik savyje ir pa¢iam sau. Tai ir
yra egoizmas, lemiantis materializma, susijusj su melan-
cholija ir apatiskumu aplinkiniam pasauliui. Pasak jo, tuo
naudojasi valdzia, galedama iSplésti ir vis labiau centra-
lizuoti savo galias. Taigi egoistiné visuomené, orientuo-
ta j asmening naudg, politiné apatija, individualistiniy
nuostaty skatinamas, susiskaldymas gali baigtis naujos
despotizmo formos atsiradimu. Todél jis kalba apie pi-
lietinio dalyvavimo svarbg ir barimasi j organizacijas,
kaip atsvarg valdZios centralizacijai. A.de Tocquevilleiui
tai vienas i§ svarbiausiy tikros demokratijos bruozy. Pri-
klausydami asociacijoms, Zmonés domisi visuomeniniu
gyvenimu, reiSkia savo norus bei pretenzijas. Tai palaiko
laisvés troskima, skatina dalyvavima politiniame gyveni-
me, neleidzia jsigaléti visuotiniam apatiskumui.

»Demokratija be bendruomeniy yra pavojingas ir ne-
stabilus dalykas®, — sako Toquevilleis. Beje, jis vienas pir-
muyjy jvertino laisvos spaudos privalumus, sakydamas,
kad ji jam patinkanti todél; jog labiau trukdo issikeroti
blogiui, nei padeda jsigaléti gériui.

Tuo metu Peteris Sloterdijkas, analizuodamas jvairias
cinizmo apraiskas, bando issiaiskinti, kodél cinizmas yra
tapes tiesiog nataralia profesinés rizikos ir profesinés de-
formacijos batinybe ty, kuriy darbas yra teikti vaizdus ir
informacij apie ,.tikrove®. Viena i§ priezas¢iy, jo nuomo-
ne, nuolatinis Zurnalistiniu aspektu kitiems atsitikusiy
katastrofy ar nelaimiy eksploatavimas. Panasu, kad yra
tylus interesy sutapimas tarp visuomenés sensacijy tros-
kimo ir jy Zurnalistinio perteikimo. Nemaza dalis masy
spaudos tenkina ne kg kita, tik blogio troskulj, kuris yra
moralinis miisy visuomenés vitaminas. Ziniy verté daz-
niausiai priklauso nuo jy dirginamosios galios, kurig gali
gerokai sustiprinti pateikimas. Be atitinkamy pateikimo
triuky neapsieina jokia Zurnalistika, ir jeigu tai yra tik
samoningos interpretacijos menas, juos reikty vertinti
teigiamai kaip palikimg tos retorinés tradicijos, kuriai
niekada nebuvo vis tiek, kaip kas nors pateikiama Zmo-
gui. Taciau labai daznai pateikiama ciniskai su dvigubu
nenuosirdumu, dramatizuojant daugybe mazy ir dideliy
pasaulio jvykiy ir paver¢iant juos daugmaz samoninga
fikcija, sudarant vaizda, kad ne dél taip pateikimy Ziniy,
o dél to, kad misy paciy samoné nori priimti skandalg
kaip gyvenimo formag, o katastrofg kaip fona.

Seras R.Dahrendorfas nuo cinizmo sialo paprasta
vaistg — buti skeptiskam ir tuo kartu neleisti skepsiui vir-
ti cinizmu. Anot jo, mes nezinome daugybés atsakymy j
daugybe klausimy, né vienas zmogus jy nezino. Galbut
vieni gali daugiau pasakyti nei kiti, ta¢iau néra neklystan-
¢iy, todél né vienas zmogus negali iki galo pretenduoti
i masy gyvenimg. Tad viena i§ priemoniy atsispirti ne-
tikro $ventumo pagundai - tai daryti kg nors: ,Daryki-
te ka nors, kas turi prasme, nes tai smagu jums ir reiks-
minga kitiems. Siame netobulame pasaulyje yra daugybe
darbo®.

TeatleidZia man jzvalgesnis ir kritiSkesnis skaity-
tojas uz tokj meégejiska ,dziazavimg“ iskiliy mastytojy
mintimis, bet jos man tebéra aktualios ir $iandien, be-
gulédamos ant darbo stalo jy knygos bent jau nenugu-
lé dulkémis. Kaip ir daugelis kity ,,sorosiniy’, t. y. ALF
pastangomis isleisty knyguy, kompensavusiy intelektuali-
nius nuostolius, patirtus sovietmeciu, suteikusiy galimy-

be daug placiau atverti langg i pasaulj, padéjusiy pazinti
jau Vakaruose susiformavusius laisvus, kritiskai mastan-
&ius intelektualus - Vytautg Kavolj ir Aleksandra Stroma.
Ju knygos ir straipsniy rinkiniai irgi tebéra po ranka, ant
mano tokio sujaukto darbo stalo. Tik jas pavaréius - it
skalpeliu bruksteli per dar gyvus prisiminimus.

»Akimirkomis isliekame gyvi. Reik§mingais susitiki-
mais su Zmogumi. Kai desperacijoje, jog pats egzistuoji,
atrandi dziaugsmg, kad egzistuoja (ar egzistavo) kitas.
Savimi suzeides ir likes neuzmirstamas’, — ra$é Vytautas
Kavolis ,,NuZemintyjy generacijoje”. Batent taip apie jj
patj galéciau pasakyti, tarp teksto eilu¢iy tarsi matydama
subtilig, gal kiek pavargusia Kavolio $ypsena.

Taip jau atsitiko, kad jauciuos esanti viena ty, kuriuos
»Santaros-Sviesos” spiritus movens Vytautas Kavolis pats
to nejtardamas bus ,, suzeides savimi®. Tokj prisipazinimg
jis, ko gera, pavadinty ,,nuosirdumo agresija“

Man susitikimai su juo (redakcijoje, VDU, ,,Santa-
ros-Sviesos“ suvaziavime) tapo asmenine sgmoningumo
trajektorija pasikeitimy kryzkeléje arba zenklu, kurj pa-
vadindiau ,,prarastosios sovietmecio kartos atradimais®.
Batent ty susitikimy metu atradimai, prasidéje retsykiais
gaunamy ,Metmeny"“ ir ,,Akiraciy“ puslapiuose, santa-
rietifkos politikos ,Veidu i Lietuva“ déka jgavo ryskes-
nius kontirus, kurie visy pirma asocijavosi su kultirinio
liberalizmo idéja, savokomis ,.ieskanciyjy tiesa“, ,nepri-
klausomas Zmogus".

Ypatingas kavoliSkas Zvilgsnis, visuomeneés, kultiros
procesuose ieskas individualaus sgmoningumo Zenkly
ir proverziy, rodés, daugiausia nepriklausomy Zmoniy
maté tarp jaunyjy. Jiems jis buvo itin démesingas, su jais
budamas jis gerai jautési. Tadiau kad ir nedaug, bet ke-
leta rySkesniy asmenybiy, batent ty nepriklausomyjy jis
sakeé matgs ir misy, tada keturiasdesimtmeciy, kartoje.
Apie tai prie§ deSimt mety jis uzsiminé interviu tuome-
tinei ,,Santakai®. Ne viskas tada sutilpo j dienra$¢io rémy
ribojama tekstg. Dabar tos parastés atrodo kur kas reiks-
mingesnés nei tada.

Kavolis kalbéjo apie laisvy ir atsakingy nepriklau-
somy zmoniy bendruomeng, apie polilogo ir diskusijy
reik§me. Taip pat ir spaudoje (kurios stilistai ar korekto-
riai vis bandydavo taisyti Zodj ,,polilogas®).

»Susidaro jspudis, kad tarp idéjy ir visuomeninio gy-
venimo yra atsivéres plysys, o laikra$¢iai nebando atskleisti
to rysio, kuris egzistuoja ar galéty egzistuoti tarp idéjinio
galvojimo, abstraktesniy samprotavimy apie pagrindinius
dalykus ir paties gyvenimo srauto.(...) Kultirinei periodi-
kai minétojo rysio atskleidimas galéty biti viena i$ natii-
raliy veiklos sriciy".

Galéty. Bet ar taip yra? Laimei, dar gali pavartyti ant
stalo gulincias knygas ir bandyti su ,,Akiraciy“ skaityto-
jais pasidalyti skaitymo ir bendravimo dZiaugsmu.

Baigdama dar sykj i$drjsiu balansuoti ant ,,nuosir-
dumo agresijos“ ribos prisimindama man asmeniskai
itin artimg V. Kavolio pastebéjima, perskaityta 1982 m.
»Metmeny“ 44-ame numeryje, jau tada bandant atsakyti
i Klausimus - ,,Su kuo Siandien maZiausiai girgzdédamos
susilieja musy vidinés fotografijos? Kas yra istirpes miisy
gyvenimo druskoje, miisy nustebimo akimirkose?* Kas?

~Akiracius” galima prenumeruoti:

»Akira¢ius* galima uZzsiprenumeruoti Lietuvos paste ir
nusipirkti ,,Kauno spaudos* kioskuose. Metinés prenumera-
tos kaina Lietuvoje 30 Lt. Prenumerata uzsienyje 32 USD. Dél
prenumeratos rasyti info@akiraciai.lt. ,,Akiradiy" skaitytojai
Lietuvoje gali prenumeruoti ménrastj, pervesdami pinigus
pagal Siuos rekvizitus: Visuomeniné organizacija ,,Akira¢iy
réméjy klubas. Sgskaitos Nr. LT65 7300 0100 7464 8534.
AB bankas ,,Hansabankas®, banko kodas 73000. Biitina nu-
rodyti tiksly gavéjo adresa ir pavarde.

»Akiratiy“ administracijos atstovas JAV — Vytautas
Germanas, 6118 Ivanhoe Avenue, Lisle, Il 60532.

UzZsienio prenumeratoriai gali su juo susisiekti visais pre-
numeratos ir ¢ekiy siuntimo klausimais.
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