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Kas trukdo
Lietuvai
tapti teisine
valstybe?

AIDAS PALUBINSKAS

Viesosios
erdvés
pasisavinimas
Lietuvoje

ANDRIUS NAVICKAS

VieSoji erdvé - laisvés sfera

B Pirmiausia, turétume pradéti nuo klausimo - kas
yra viesoji erdvé ir kodél ji svarbi? Nesinori leistis j
sudétingus teorinius iSvedZiojimtis. VieSoji erdvé — tai
vieSy diskusijy laukas. Diskusijy, kuriose ieSkoma
tiesos, sprendimy, tinkanciy visiems $io lauko daly-
viams. Tai vieSosios komunikacijos sfera, be kurios
sunkiai jsivaizduojama demokratiné santvarka.
Vienas is svarbiausiy visuomenés, pilietinés bendrijos
bruoZy, skiriantis jg nuo minios, tai bendryjy reika-
ly perspektyvos egzistavimas. Kiekvienas pilietinés
bendrijos narys ar naré turi savg privaciq sferg ir gali
teisétai tikétis, jog $i pavesta iSskirtinei jo ar jos kon-
trolei. Taciau $alia egzistuoja viesa laisvés ir pilietinés
kiirybos erdvé. Pamatiné mano tezé: vie$a erdveé -
tai laisvés sritis. Sios erdvés maZéjimas neisvengia-

* mai reiskia laisvés erozijg.

B Teisiné valstybé (Rule of Law - Rechtsstaat),
kad ir kokia kalba pavadintume, esmé lieka ta
pati: teisinés valstybés pamatinis principas yra
tai, kad valdiska galia gali biiti naudojama tik
pagal rasytus, viesai paskelbtus jstatymus, kurie
priimti pagal nustatytq tvarkq. Natiralu, kad
Salia Sios taisykles Zengia ir jos sesé dvyné — nuos-
tata, kad valdiska galia negali buti uzgaidi, t. y.,
privalo buti prognozuojama ir kad visi yra lygis
pries jstatymg. Beje, svarbu paminéti, kad teisiné
valstybé neprivalo buti demokratiska, tatiau
kalbame apie Lietuvg niidieniame kontekste, tad
natiralu, jog Vakary civilizacijos teisinés vals-
tybés, ar tuo labiau Europos Sgjungos valstybés
nares, teisinés valstybés sgvoka jau neatskiriama
nuo demokratiniy procesy.

Nukelta j 7 p. Nukelta j 9 p.

Subjektyvaus spaudos istoriko pasvarstymai
apie Aukso amziy, niurig dabart;
ir neiSvengiamai Sviesig ateitj
RimvyDAS VALATKA

B XXTI amZiaus pradZioje Lietuvos Zmonés tiksliai Zinojo, jog spauda pasidaré bul-
variné, joje vyrauja smurtas, seksas ir pornografija.

Protingi Zmonés Zinojo, jog jiems laikras¢iuose néra ko skaityti, nors jie seniai jy neskaité i$ principo, ku-
ris (principas) susidéjo i$ to, jog jeigu apie protingg Zmogy lietuvj vieng kartg koks nors leidinys paraseé
blogai, tai tas leidinys yra neskaitytinas i§ principo.

Visiems buvo i§ principo ai$ku, kad kiekvienas straipsnis Lietuvos spaudoje yra uzsakytas, nes anksé¢iau
Lietuvoje gilig vaga i$variusi Marxo-Lenino filosofiné mokykla buvo issiai$kinusi ir visiems paaiskinusi, kad
niekas i§ niekur neatsiranda, kaip, beje, ir niekur nedingsta.

Formulé ,,néra uzsakymo, néra ir straipsnio“ buvo tapusi aksioma. Visi Zurnalistai buvo nupirkti, visi lei-
déjai rapinosi tik tuo, kaip greiciau prisikimsti pilnas kidenes pinigy, todél mulkino skaitytojus.

Redaktoriy kritikai, nelygu kuria koja islipdavo i$ lovos, vieng dieng kaltindavo juos, kad Zurnalistams
leidZia radyti visokius niekus, jy nesutramdo, o kitg dieng, priesingai, kad cenziiruoja zurnalisty straipsnius,
prigalvodami jiems neteisingus pavadinimus.

Bet kiti sake, jog taip buve ne visada. Istorikai tvirtino, kad buvusi tokia LA BELLE EPOQUE, arba Auk-
so amzius, kai ir Lietuvos spauda buvusi dorybinga, rimta ir netgi nekorumpuota.

Intelektualai savo esé ilgéjosi Aukso amZiaus, kai Zurnalistai dar politiko klausdavo, ne kiek pavogei, kaip
dabar, o pavyzdZiui, kas geresnio premjere?

Tame Aukso amZiuje Lietuvoje buves valstybés laikrastis, kuris spausdines tik teisingus straipsnius,

Nukelta j 8 p.
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REDAKCLJOS SKILTIS

Po,Santaros-
Sviesos” zenklu

B Siemetiné Santaros-Sviesos konferencija buvo
pazenklinta dar vienu netekties Zenklu. Joje nebu-
vo kandaus, gilaus, skeptisko ir nuoSirdaus Liiito
Mockino zvilgsnio. Nuo $io sambirio perkélimo

i Lietuvg tai dar viena skaudi netektis santarie-
¢iams. Nebeturime Vytauto Kavolio, Aleksandro
Stormo, Rimvydo Silbajorio.

Liko jy atminimas ir knygos. Iki $ios vasaros su-
skubta iSleisti Litito Mockiino straipsniy rinkinj
»Nelygiagretés paralelés®. Jos pristatymas virto ir
pokalbiu apie Lititg. Apie jo Sakotg asmenybe. Jis
visuomet sake, kad Santara-Sviesa neturéty virs-
ti vien akademiniy diskusijy klubu, kad jos dva-
sia — §viesti ir Sviestis, dalintis idéjomis. Daugelis
atsimena jo kritikg ir skepsj, taciau kritikuoda-
mas net ir ariausig savo oponentg jis niekada ne-
jzeisdavo asmens, stengési suprasti. leSkodamas
kontroversijy, sieké tiesos ir atsakomybés. Toks
jis buvo ir redaguodamas ,, Akiracius®, dygius, bet
visada pasiruoSusius jsileisti pacig kontroversis-
kiausig pozicijg.Gal kiek ir subjektyvu, bet Sie-
metinéje, gausioje ir turiningoje idéjy bei temy,
konferencijoje retsykiais butent tokio pozitrio ir
stigo.

Siemet ,Santaroje-Sviesoje“ diskutuota, ar
Lietuva turi ateitj, apie Salies politinius spekta-
klius, apie tai, kad Lietuvai $iandien labiausiai
triksta atsakomybés ir pilietiskumo. Daug dé-
mesio skirta Lietuvos vieSajai erdvei, Zinias-
klaidai. Batent $ia tema buvo bene kar$¢iausiai
diskutuojama. Laikydamiesi ,,Akira¢iy“ pozici-
jos — atspindéti kuo daugiau skirtingy nuomo-
niy, $iame numeryje pateikiame Andriaus Na-
vicko ir Rimvydo Valatkos prane$imus. Taip pat
provokatyvy Aido Palubinsko pranesimo tekstg
apie tai, kad Lietuva vis délto negali vadintis tei-
sine valstybe. Tikimés, kad $ie tekstai kur kas ge-
riau nei jy komentarai i§judins diskusijas. Kaip
1996-aisiais saké Liatas Mockinas: bandant ie§-
koti sprendimy, keliy, kuriuos diktuoja protas, ir
nebijant suklysti, kur kas jdomiau gyventi. Esu
pries ,juodas® ir ,baltas“ spalvas. Gyvenimas pil-
kas, o kai jame kg nors pernelyg sureik§miname,
atsiranda ,juoda“ ir ,,balta"“.

Liatas Mockiinas nemégo kurti mity, herojy,
i§ zmoniy lipdyti $ventyjy, jam nepatiko ,,pagra-
zinta“ istorija, o apie Zurnalistika jis saké, kad ba-
tent ji, ypa¢ darbas ,, Akira¢iuose®, jpratino buti
tiksly, realiai reaguoti i viskg, kas Sioje srityje
svarbu, o polemika yra ypa¢ naudinga, nes visy
pirma pagilina Zinias ir duoda informacijos.

Taigi su tokia viltimi j jisy rankas atiduodame
dar vieng ,,Akira¢iy“ numerj ir tikimés sulaukti
pazadinti diskusijy dvasig. Tokig, kokig visada
puoseléjo Lititas Mockiinas.
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Kai praeitame ,Akira¢iy“ nume-
ryje perskaiciau profesoriaus A. E.

Senno neseniai iSleisto dokumenty -

rinkinio ,,SSSR i Litva“, lie¢ian¢io
Soviety Sgjungos ir Lietuvos san-
tykius nuo 1939 kovo iki 1940 rug-
pitcio jvertinimg, i8kilo kelios min-
tys. Pirmiausiai - ar toks rinkinys
yra reikalingas? Kodél §j klausima
keliu? Juk kuo daugiau jvairiomis
kalbomis publikuojamy dokumen-
ty, tuo geriau. Su $ia prielaida sun-
ku nesutikti, nes kas gali buti pries,
kai istorikams ir visuomenei suda-
romos salygos su jais lengviau susi-
pazinti ir pasinaudoti?

Taciau taip pat pradéjau galvoti,
ar $iandien vokieciy ir ¢eky istorikai
sudaryty panasy dokumenty rinki-
nj apie Vokietijos ir Cekoslovakijos
santykius 1938-1939 metais? Arba
Olandijos ir Vokietijos istorikai apie
ju valstybiy santykius 1939-1940
metais? GreiCiausiai, kad ne. Ar ne
dél to, kad tokie rinkiniai sukelia
tam tikras pasekmes (¢ia turiu gal-
voje ne politikus, o istorikus) - kaip
sugyvenimo, draugiskumo ir aps-
kritai gery santykiy labui pabrézti
ne tarptauting jtampg sukeliancius
istorinius faktus, bet tuos, kurie
negresia kolegiskam bendradarbia-
vimui tarp istoriky. Bet gal istori-
kai turi imunitety nenukrypti nuo
»objektyvios“ tiesos ieskojimo ir to-
dél lietuviy bei rusy santykiavimas
rengiant ,SSSR i Litva“ nebuvo pa-
veiktas draugiskumo, antagonizmo
ar kity iSoriniy faktoriy?

Kadangi ,SSSR i Litva“ nesu
skaites ir turbiit neskaitysiu, nes di-
delé rinkinio dalis paradyta rusiskai,
kalba, kurios nemoku, todél $iuo
metu savo pastaboms daugiausiai
pasikliausiu tuo, kg profesorius Sen-
nas apie ji pasake. Jis rado, nors ,tai
labai vertingas dokumenty rinkinys,
reik§mingai prisidedantis prie 1940
mety problematikos studijy, jis taip
pat skatina gana nuodugnig Lietu-
vos inkorporacijos j Soviety Sgjun-
ga problematikos revizija — ir ne tik
faktiniu, bet ir interpretaciniu ly-
gmeniu®. Po $ito komentaro beveik
norisi tuoj sésti prie vadoveéliy bei
zodyny ir pradéti rusy kalbos moky-
tis. Kaip suprasti nuodugnia, faktine
ir interpretacing revizija? Ar ji yra
rusisky ar lietuvisky dokumenty, ar
abiejy rezultatas? Gal ¢ia atsispindi
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Istorija ir istorikai

Rusijos valdzios ir kai kuriy istoriky
paziiira, kad okupacijos i§ viso ne-
buvo, nes lietuviai demokratiskai ir
laisvai i$rinko liaudies seima, kuris
paprasé $alj priimti | Soviety Sgjun-
ga? O gal tiktai reiSkia, jog Lietuva
savo veiksmais (Butajevo tariamas
pagrobimas, etc.) iSprovokavo Mas-
kva ja okupuoti? Gal, pagaliau,
Kremliaus politika misy atzvilgiu
yra suprantama ir pateisinama pa-
vojaus i§ Vokietijos kontekste?

Man persasi mintis, jog iSleidus
du atskirus rinkinius, vieng lietu-
viy, kitg rusy, didelio revizioniz-
mo, bent lietuviy, nebaty. Tadiau
dirbant su kolegomis i§ valstybeés,
kurios valdzia dar vis nepripaZjs-
ta Lietuvos okupac;ijos, paziiiras
su kita $alimi reikia bent Siek tiek

derinti. O gal kitos $alies i§ viso

néra, nes geranoriski lietuviai ir ru-
sai nebandys savo paziary kitems
primesti? Tokiu atveju su rinkiniu
problemy kaip ir nebuty.
Profesorius Sennas mini archyva-
rés Natalijos Lebedevos jvada, kuris
»yra vertingas ir subalansuotas in-
délis $ios temos problematikai®. Vel
iSkyla klausimas, k3 reiskia ,suba-
lansuotas?“ Pavyzdziui, ar i$laikytas
teisingas balansas tarp skirtingy pa-
zitiry j ,problematikg“ ir tarp dviejy
tauty nariy pozicijy? Zinoma, jvady
radytojai turi nepasirodyti Saliski
vienai ar kitai interpretacijai. Toks
jvadas, atrodo, buty reikalingas ir
jei rinkinys susidéty vien i$ lietuvis-
ky ar vien rusisky dokumenty. Bet
dalyvaujant dviejy tauty istorikams
»balansavime“ gali atsispindéti ir
bandymas pasiekti tam tikrg simbi-

oze: dél 1939-1940 mety jvykiy lie-
tuviai ir rusai i§ esmés turi panasias
paziiiras, kurios grindziamos abiejy
pristatytais dokumentais, o skirtu-
mai egzistuoja tik mazai reik§min-
guose dalykuose. Profesorius Sen-
nas teisingai pastebi, jog Lietuvos ir
Soviety Sajungos santykiai Antrojo
pasaulinio karo pradzioje dar vis
sukelia daug emocijy mums ir Ru-
sijoje. Pastarojoje, kitaip negu Vo-
kietijoje, dar nesugebéta ar nenoréta
atsiskaityti su istorija. Jei rinkinys t3
padéty padaryti, jau vien dél to jis
buty vertingas, bet ar tai $iandien
realu, tai jau kitas klausimas.
Profesorius Sennas sako, kad
rinkinys lietuviams ir rusams bus
labai naudingas, nes jame yra iki
$iol ne visiems Zinomi dokumentai,
o svarbiausia, ,,publikacijos lietuvis-
kus dokumentus daro prieinamus,
net privalomus, Rusijos istoriniams
tyrinéjimams®. Cia vél negaliu susi-
laikyti, nors uztai grei¢iausiai gausiu
pylos nuo kai kuriy istoriky, nejki-
Ses savo trigrasio. ,,SSSR i Litva®, be
abejo, palengvina istoriky tyrinéji-
mus. Bet sunku pasakyti, kiek jie no-
réty rinkiniu pasinaudoti. Jau dabar
yra kvestijonuojanc¢iy dokumenty
atrinkimo kriterijus. Normaliomis
sglygomis istorikai patys iesko do-
kumenty, juos jvertina ir tada pa-
daro i$vadas. Dél to nemanau, kad
lietuvis ar rusas istorikas rinkiniu
apsiriboty; o gal i§ viso j ji nedaug
démesio kreipty. Ar tikrai lietuviski
dokumentai néra prieinami Rusijos
mokslininkams, o lietuviams rusis-
ki? Jei taip, tai bet kokios kity pada-
rytos dokumenty atrankos palieka

daug neisspresty klausimy ne tik
dél atrinkimo kriterijy, bet ir kaip
jie yra praktiskai pritaikomi. Antra,
jei dokumentai Lietuvoje ir Rusijoje
yra mokslininkams prieinami, tada
rinkiniy kaip ,,SSSR i Litva“ reiks-
meé dar labiau sumazéja.

Taigi, ar komentary ir prielaidy
kontekste dokumenty rinkinys yra
pozityvus jnasas | vieno istorinio
laikotarpio studijas? Jei bui¢iau pats
ji perskaitgs, j §j klausimg galéciau
atsakyti. Bet dél jau minéty prieZas-
¢iy to negaliu padaryti, todeél reikés
palaukti kity istoriky i$samiy verti-
nimy. Siuo metu man tik noréjosi
pareiksti kai kurias abejones, ypa¢
dél rinkinio formato.

Pagaliau dél tos politiky baimes,
kad rinkinys gali pristatyti netradi-
cing mums svarbiy istoriniy jvykiy
interpretacija. Jie daugiausiai kri-
tikuojami dél negatyviy rinkinio
jvertinimy dar jo neisleidus. Toks
elgesys truputj keistas, bet politi-
kai, kaip ir istorikai, turi teis¢ laisvai
savo pazitiras, keistas ar ne, iSreiks-
ti. Cia nematau grésmés istorikams
istorijg interpretuoti savo nuoZii-
ra ir todél many¢iau, jog keliy Sei-
mo nariy kalby nereikéty per daug
dramatizuoti. Su $ia pozicija turbit
ne visi sutiks: juk politikai gali is-
torikams atkerSyti jvairiais budais,
jskaitant finansinés paramos nu-
traukimg. Kaip galimg pavyzdj pa-
teik¢iau Istorijos institutg. Nezinau,
ar jis i§ valdZios gauna pinigy, ta-
Ciau jei taip, nemanau, kad supyke
politikai imtysi finansinio $antaZo.
Bet jeigu tas jvykty, bent vienu at-
zvilgiu istorikams iSeity j nauda,
nes priklausyti nuo valdzios finan-
sinés paramos taip pat reiksty pri-
klausyma, tiesioginj ar netiesioginj,
nuo politinés jtakos.

Rasa BALOCKAITE

I$ mecetés sklindantys maldai kvie-
Ciantys ezamo garsai pazadina dar
pries ausrg. Traukiasi naktis, nuo
Bosforo sklinda vésuma. Atrodo,
bus dar viena puiki vasariska die-
na. Kaip sakoma Siuose krastuo-

se — Insha’Allah - jei Alachas leis.
Nes Alachas yra visagalis.

Kitoks Stambulas

TURGUS, DERVISAI IR MERGAITES

Stambule, kaip ir Lietuvoje, dega
namai. Seni mediniai namai, is-
toriniai pastatai pacioje miesto
Sirdyje ima ir nety¢ia - per neat-
sargumag, o gal ir ne - ir uzsilieps-
noja. Kultirinj paveldg pakeidia
modernus vie$butis arba auto-
mobiliy stovéjimo aikstelé. Kai
zmoniy gyvenimg organizuoja ne
istoriniai, religiniai ar kultariniai
sentimentai, bet kapitalas - tokia
sistema vadinama kapitalizmu. |
miestg plasta imigrantai i§ visy
Turkijos regiony ir pakraséiy.
Kyla priemies¢iy Zemés kainos.
Laiku nupirkti sklypa, ir laiku
parduoti — Zmoneés, kurie sukasi
tuose sluoksniuose, Zino, kaip tai
padaryti. Pora sékmingy kombi-
nacijy - ir, jei Alachas leis - tavo
gyvenimg valdys jau ne butiny-

bés, o malonumo principas. Iki

pat dieny pabaigos.
Sekuliarizacija triumfuodama
zengia per pasaulj. Dievas, mirgs
ar ne, bet i§tremtas ir eliminuo-
tas. Universitetuose uzdrausta
dévéti musulmoniskus galvos
apdangalus. Taciau Stambu-
le moterys vis dar rysi skareles.
Mergaités nenori nusiri$ti ska-
reliy, meta universitetg. K3 jos
veikia? Nieko ypatinga. Namy
mergaités, house girls — panasiai
kaip ir house wives. Man, kaip
nepaklusniam apastalui Tomui
Netikin¢iajam, kyla ,,nepatogiy®
klausimy. Ar galima ateiti j uni-
versitetg su priklijuotais nagais?
Arba - auskaru, jvertu j bam-
ba? Su silikonine kriatine? Su
Nukelta j 3 p.
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EciDius ALEKSANDRAVICIUS

»Zuvome uz Lietuvg, nes lietuviais
esame. (...). Galime kalbéti jvai-
riomis kalbomis, bet jaustis turime
vaikais vienos motinos esq Maloniai
noréciau kalbéti ir lietuviskai, bet
esu persitikrinusi, kad ir tie, kurie
lenkiskai nekalba, nenukentés tiek
uz tévyne".

S. Woinilowicz laiskas ,.Vilniaus
ziniy“ redakcijai 1906 m., Nr. 246

X%

Geguzés meénesio darbus Lietu-
vos ir Lenkijos Seimai pradéjo ne-
tikétumais, net sensacijomis, kurios
stebino, erzino, kélé sumaistj, dziu-
gino, intrigavo palaukti, kas bus
toliau. Skirtingi Zmoneés skirtingai
jautési, kai televizijos tiltai sujunge
Geguzes 3-sios Konstitucijos mineé-
jimus Vilniuje ir Var$uvoje.

Zinoma, labiausiai sujudo Lie-
tuva, kurios istorinéje samonéje
Geguzés 3-0ji yra patekusi j itin di-
deliy jtampy lauka. Tai jtampa tarp
istorinés politinés sgmoneés pali-
kimo ir $iandienés etnokultirineés
lietuviy tapatybés, jaustos i misy
gyvenimg mokykliniy vadovéliy.
Tai jtampa tarp akademinés isto-

Pamesta istorija

riografijos, kuriai jau senai nekyla
didesniy sunkumy jvertinti Kons-
titucijos reik§me, ir populiariosios
zinijos bei prietary. Galiausiai, tai
jtampa tarp dabartiniy lietuviy po-
litinio elito ir vis labiau izoliuojamo
tautos kiino.

Viena aiSku - pirmasis mégini-
mas ,,i§ virSaus“ perprasti, nostrifi-
kuoti §j senosios Lietuvos saulély-
dzio simbolj yra labai reik§mingas
zingsnis, galintis padéti jveikti ato-
trakj tarp senosios lietuviy poli-
tinés civilizacijos ir to ,filologijos
produkto’, j kurj, anot Czeslawo
Miloszo, XIX a. pabaigoje atgimé
lietuviai.

%%

Tegyvuoja Konstitucija! Kadaise
tokio $ukio pakako, kad kilty re-
voliucijos. Modernios visuomeneés
lopsyje Konstitucija reiské ne ka
kita, kaip tautos suverenines teises ir
monarcho valdZios apribjima. Kita
vertus, lietuviy tautos konstitucin-
gumo kelias nuo pat pradziy buvo
grublétas. Nepaisant to, kad kelis
Simtmecius Abiejy Tauty Respubli-
koje konstitucijomis buvo vadinami
Seimy priimti sprendimai, 1791 m.
geguzés 3 d. Konstitucijos pilietiné
reik§mé ir revoliuciné energija nie-
kam nekeélé abejoniy. Buvo daug jos
prieSininky, buvo pasisakiusiy ir
uz, ir pries, taciau visuotinai buvo
suprantama, kg ji reiskia, kokios vi-
suomenés projekts ji liudija ir ko-
kiam gyvenimui ji kviecia.

XVIII a. pabaigoje Geguzés 3-
sios Konstitucija Lietuvos DidZio-
sios Kunigakstystés visuomenés
buvo priimta kaip sava, nors jos

formuluotés teisiskai panaikino
LDK kaip unijos ar federacijos su
Lenkijos karalyste subjekts. Net
rudens pataisymai $io akto esmés
nepakeité. Lietuvos valstybingumo
praradimas ir visuomenés pazanga
bei laisvés disonavo, kélé lemtingg
misy tautai alternatyva: valstybeés
suverenumas ar demokratija? Nors
rusy agresija nedavé laiko mastyti
ir atsakineéti, ta¢iau klausimas isliko
iki dabar.

Galbut todél XIX a. pabaigoje at-
gimstancios naujosios Lietuvos vei-
keéjams §i Konstitucija daugiau buvo
labiau suvokiama kaip lenky politi-
nés civilizacijos simbolis, nei kaip
lietuviy ir lenky bendras karinys.
Nors jau tada polemikoje su ,Aus-
ra“ Antanas Baranauskas yra gynes
maziau populiary pozirj:

* ...Lenkai Lietuvoje ne tik penkiy

amziy, bet net penkiy dieny nevies-
patavo, nes Lietuva niekad nebuvo
Lenkijos provincija, o tik tauta su
Lenkija susijungusi, iSsaugojusi vi-
siskg savivaldg. I§ ¢ia isplaukia, kad
nuopelnai ir atsakomybé uz viskg,
kg tiktai gera ar bloga Lietuva nu-
sprendeé ir atliko nuo 1386 iki 1795
m., priklauso ne lenkams, o patiems
lietuviams, kaip savo dalios ir neda-
lios kaltininkams. ( A. Baranowski.
Czy kosciol katolicki wynarodowial
litwinow, Przeglgd katolicki, 1883,
Nr. 38, p. 1 (605).

Siandien baranauskiskas pozii-
ris visy pirma reiSkia, kad Geguzés
3-sios Konstitucija yra ir lenky, ir
lietuviy istorinis paveldas, nepri-
klausomai nuo to, ar jis geras, ar
blogas. Dél interpretacijy gali gin-

Atkelta i$ 2 p.

tatuiruote vir§ pazeminto dZinsy
juosmens? Galima?.. O su skare-
le - ne?

Stambule sutinkamos ir jvai-
rios vakarietiSkos emancipuo-
to moteriskumo versijos. I8lais-
vintos i§ Cadry, Seimos jungo ir
priklausomybés. Mergaités be
skareliy, linksmos ir laisvos. Pa-
sinaudoje¢ atostogomis, silpnosios
lyties atstovés i§ Vakary Europos
atvyksta pirkti meilés. Jy sesés i$
Ryty Europos atvyksta jos parda-
vinéti - joms, esg, reikia i$laiky-
ti namie likusius vyrus ir vaikus.
Nieko nuostabaus, kad jaunos
turkés nenori emancipuotis.

Besikei¢ianciame, isaistyta-
me refleksyviosios modernybés
pasaulyje tradicija - kaip gelbe-
jimosi ratas skestanciajam. Skes-
tantis griebiasi ir uz $iaudo. Grie-
biasi uz tradicijos. NeZinomybés
akivaizdoje, nors ja gali prisi-

dengt. Ech, tas progresas... ,,Bet
viskas i$¢jo kitaip. Vienas Dievas
zino, kodél. (...). O a$ pats, Vies-
patie — a$ neturiu stogo vir§ gal-
vos, ir lietus lyja man j akis® Rai-
neris Maria Rilke.

Vakare Stambulo scenose - be-
sisukanc¢iy dervisy Sou. Whirling
dervishes - ritualas, kildinamas
dar i§ 13 amziaus - tai malda ir
meditacija, atgimimas ir susilie-
jimas su Alachu. Dervisai sufijai
- vienuoliai ir filosofai. Sufizmas
gyvas ne tik scenose, bet ir kasdie-
nybéje — asketizmg propaguojanti
filosofiné tradicija, mokanti apri-
boti, minimalizuoti savo poreikius
ir nuosaikume atrasti laime...

Prie senojo tilto prekeiviai
iSdélioje, tiesiog ant grindinio,
savo prekes - jvairus niekudiai,
atidarytuvai, rakty pakabukai,
jsipiriamos vasarinés Slepetés ir
marskinéliai (ech, vienodi viso
pasaulio turgiis). Bet prasideda
policijos reidas — prekeiviai kaip

uzpjudyti Zvérys sumeta - kaip
papuolé - savo mantg j maiSus
ir, $lub¢iodami, kliadami - skuo-
dzia kiek jkabindami. Dar nieka-
da nemaciau taip greitai béganciy
Sitiek seny, suvargusiy ir pasili-
gojusiy Zmoniy. Veide - susikau-
pimas, zvilgsnis sukoncentruotas
kazkur j priekj. Béga tikrai grei-
tai — béga, kaip sako anglai - for
life, not for fun. | juos beZiurint
ir vynas apkarsta, ir nedziugina
nuo Bosforo slenkanti nakties
vésuma...

Veély vakarg i§ minarety ir vél
sklinda kvietimas maldai. Vir$
apSviestos mecetés suka ratus
pauksciai - beveik apokaliptinis
vaizdinys. ,Alachas yra visaga-
lis“. Alachas sukaré visg pasaulj,
dar daugiau - jis kuria jj nuola-
tos. Alachas sukuria kiekvieng
akimirkga. Ir deganc¢ius namus, ir
besisukancius dervisus, ir ,,namy
mergaites®, ir iSbaidytus varguo-
lius prie senojo tilto.

Cytis visi, kas netingi, bet $is praei-
ties puslapis neabejotinai buvo ra-
$omas ir lietuviy rankomis.

A%

Iki dabar musy istoriné samo-
né su $iuo aktu yra susvetiméjusi,
nors tuo paciu metu Tado Kos-
cius$kos sukilimas (Abiejy Tauty
Respublikos nepriklausomybei ir
Konstitucijai ginti) yra misy ta-
patumo Zymé. Turime Lietuvos
miestuose daug Tado Kosciuskos
gatviy, bet, atrodo, néra né vie-
nos, kuri buty pavadinta Geguzés
3-sios Konstitucijos vardu. Taciau
XIX a. pradzioje buvo kitaip: uz-
teko Zodziy ,Tegyvuoja Geguzés
3-sios Konstitucija!“, kuriuos ant
klasés lentos uzrasé Vilniaus gim-
nazistas, kad prasidéty garsioji
Adomo Mickeviciaus, filomaty ir
kity Lietuvos jaunimo organiza-
cijy byla, pasibaigusi represijomis
ir tremtimis. Kadaise $ie ZodZiai
reiské ta patj, ka ir Zodis laisve.
Tacdiau laikui bégant substanciné
savos Konstitucijos reik§me kito.
Tai pirmiausiai darési ne dél ko-
kiy nors tiesioginiy asmeniniy ar
politiniy aplinkybiy. Mano galva,
svarbiausia buvo pacios tautos su-
vokimo kaita, kuri virsdama filolo-
gijos produktu i§ lietuviy tapatybés
pasalino laisvés ir teisés simbolius,
o paliko tik kalbg ir liaudies kary-
ba. I liaudies sgmonés gelmiy ky-
lantys etninio-kultarinio sgjudzio
zenklai jau provokavo lietuvybés
sampratos prieStaringumus, tac¢iau
tie prieStaringumai dar netrukdeé
bendram susigyvenimui. LDK pi-
lie¢iams svarbiausi lietuvio bruozai
vis dar buvo laisvés meilé ir istiki-
mybé Lietuvos teisei. Bent jau prie§
1863 m. sukilimg taip jrodinéjo
kai kurie revoliuciniy atsi$aukimy
autoriai.

*%%

Dabar, minint Lietuvos Konsti-
tucijy jubiliejus, ne tiesiogiai apie
istorija norisi kalbéti, bet apie tai,
kg i§ istorijos galime atpaZinti gy-
vojoje dabartyje, kas reik§minga i$
jos pamoky liko misy kasdienybe-
je. Dar daugiau, dristume pabandy-
ti uzcivopti tai, kas beveik visiskai
i$ mums prasmingy dalyky sgraso
iSsitryné, ka praeiname, lyg kokig
pakelés $iuksliy déze ar akmenj -

savaime aisky ir aktyvaus pilietinio
suinteresuotumo  nereikalaujantj
daikta.

Tai néra vienareik§miska ir néra
paprasta. Taciau paprasta jau buvo,
o dabarties laisvé $nibzda, kad reikia
mokytis gyventi neaiskiame pasau-
lyje, kuriame abejoné ir sgmoningas
pasirinkimas tampa svarbiausiais
dalykais. Nedovanotina klaida bity
tikéti tais, kurie pardavinéja visrak-
Cius, kuriais neva gali bati atidaro-
mos visos musy istorijos paslapciy
durys.
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Laisves ir pilietiSkumo sampratos

GEGUZES 3 D. KONSTITUCIJOS JSIGALIOJIMO LAIKOTARPIU

B 2007 m. balandZio 19 d. Lietuvos Respublikos Seimas j atmintiny dieny sgrasg jtrauké Lenkijos ir
Lietuvos valstybés 1791 mety Konstitucijos dieng — geguZés 3-gjg. Siam Seimo sprendimui pritarciau.
Geguzés 3 d. Konstitucija i$ tiesy nepaprastai svarbus istorinis dokumentas, o Konstitucijos priémimas
tikrai reikSmingas istorinis jvykis Lietuvos istorijoje. Dél to diskutuoti né nenoréciau, ¢ia nesileisCiau ir j
diskusijas dél Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valstybingumo problemos. Manau, kad visas skeptiky
abejones turéty issisklaidyti 1791 m. spalio 20 d. Abiejy tauty tarpusavio jsipareigojimo aktas, pa&ioje
Konstitucijoje yra rasoma apie Respublikos valstybes, o ne apie vieng valstybe - Miisy karaliskieji laisvieji
miestai Respublikos valstybése - taigi, kalbama ne apie vieng Lenkijg, bet ir apie LDK. Konstitucija
pasirasyta ir Lenkijos, ir LDK valstybiy auksty pareignny, prie Konstitucijos kiirimo labai prisidéjo LDK
marsalas Ignotas Potockis ir LDK pakancleris Joachimas Chrebtavicius, o Konstitucijg labiau parémé

Lietuvos nei Lenkijos bajory seimeliai.

Kiek Zinau, batent dél to kilo didZiausios diskusijos tarp istoriky minint Geguzeés 3 d. Konstitucijos sukaktj
Siais metais Vilniuje, o Vilniaus pedagoginio universiteto istoriky bendruomené balandzio 28 d. netgi
kreipési j Lietuvos Respublikos Prezidentg, Vyriausybe ir Seimg. Kreipimesi iSreiksta didelé abejoné dél $ios
atmintinos datos reikalingumo, siiiloma surengti moksling konferencijg, kurioje istorikai argumentuotai
jvertinty Konstitucijos reik§me Lietuvos valstybei ir visuomenei, o tik tada bity priimtas sprendimas dél
atmintinos datos skelbimo. Taciau tame paciame kreipimesi taip pat uZsiminta ir apie galimybe ,,surasti
kur kas geriau sparciai modernéjancios visuomenés poreikius atspindinciy ir Lietuvos valstybingumg bei

konstitucionalizmo raidg jprasminanciy daty“ (!).

»~Nepozityvi Lietuvos istorijoje”

VPU istoriky kreipimosi tekste nors ir pripaZjsta-
ma, kad Konstitucijoje ,jtvirtintos Ap$vietos epo-
chos paZangos idéjos®, akivaizdZiai matyti priesis-
kumas ir ironija, nes Geguzés 3 d. Konstitucija ,,ir
jos priémimo data néra pozityvi Lietuvos istorijoje”,
joje tiesiogiai neminimas Lietuvos vardas, Konsti-
tucija nebuvo demokratijos ir pilietinés visuomenés
brandos iSraiska, ji neprilygsta Prancazijos 1789 m.
Zmogaus ir piliecio teisiy deklaracijai ir t. t.... Zo-
dziu, argumentais tapo XX a. verkslenan¢ios ir jau
nuo laiko pageltusiy puslapiy istoriografijos fobijos,
kad Geguzés 3 d. Konstitucija inkorporavo Lietuva
i Lenkija, o jos deklaruoti poky¢iai tebuvo Euro-
poje jau atgyvenes reiSkinys. Toks vertinimas — tai
nieko nauja. Atrodyty, kad VPU kreipimosi auto-
riy liko nepastebéti J. Bardacho, L. Mulevi¢iaus, E.
Railos, V. Rakucio ir kity istoriky darbai, per pasta-
ruosius 17 mety ,,susvelnéje“ Konstitucijos atzvil-
giu ir naujy Lietuvos istorijos sinteziy bei vadove-
liy vertinimai. Norétysi atkreipti démesj, kad VPU
kreipimesi minimi 25 tomai Ketveriy mety seimo
archyvinés medZiagos VarSuvos vyriausiajame se-
nyjy akty archyve, kuriuos reikia perziaréti, jie jau
yra ziGiréti ne vieno Lietuvos istoriko, o seimo die-
norai¢ius tyrinéjo ir A. Sapoka (seimo dienora3&iai
sudaro fondo pagrindg, jo dienora$¢iy fragmentai
atsispindi ir to meto spaudos puslapiuose). Keistai
atrodo VPU kreipimosi visuma, pagal kurig Zymiai
daugiau Konstitucijos neigiamy veiksniy, o teigia-
my - beveik jokiy. Dél tokiy vertinimy darosi ne-
ramu, kad ateityje nereikéty geguzés 3-3jg Lietuvos
valstybés véliavy paristi juodu kaspinu. Dar keis-
¢iau atrodo VPU istoriky bendruomenés sialymas
parinkti kitas ,,jprasminanéias datas® Siuo atveju,
many¢iau, kad istoriko misijos esmé — ne patai-
kauti politiky uzgaidoms (,jei reikia $ventés — mes
jums jg surasim®), bet, visy pirma, $viesti visuome-
ng ir istorijos nezinancius politikus.

Diskusija tarp istoriky yra butina, nes batina
kartkartém permastyti ir perziareéti Lietuvos isto-
rijos taip jvardintus ,,pozityvius® ir ,nepozityvius®
faktus bei reigkinius. Kaip bebity lietuviskoje isto-
riografijoje, daugelis Ketveriy mety seimo visuo-
meniniy ir administraciniy reformy yra sveiki-
namos ir pripaZjstamos pazangiomis (Z. Kiaupa,
E. Rimda, A. Tyla, V. Rakutis). Bet kodél diskusija
iSlieka viena ir ta pati: iSliko ar neisliko Lietuvos
valstybé? Kur kitos diskusijos?
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Taip daZnai prie$pastatoma Zmogaus ir piliecio
teisiy deklaracija bei 1791 m. pirmoji Prancizi-
jos (antroji Europoje) konstitucija turbit eiliniam
skaitytojui sudaro jspudj, kad Respublikoje buvo
priimtas ne tas jstatymas, kad kaltas jstatymas. Bet
tikrai jdomu, kiek Abiejy Tauty Respublika iglik-
ty su 1789 m. demokratiska ir ,brandziai pilieti-
nei visuomenei“ skirta Zmogaus ir pilietio teisiy
deklaracija? — Kelis ménesius ar dar i$baty metus?
Ar bajoriska anarchija nebuty i$virtusi j visuotine
anarchijg? Juk tokios teisés skirtos apsi$vietusiam
ir sgmoningam individui. Pats Zmogaus ir pilie-
Cio teisiy deklaracijos tekstas buvo Zinomas Lietu-
voje — ,Gazeta Wilenska“ (,Vilniaus laikrastyje®)
pasirodé dar tais paciais 1789 metais. Reformy ini-
ciatoriams buvo aisku, kad tokios reformos Abiejy
tauty Respublikoje néra jmanomos, todél Lenkijos
karalystés pakanclerio Hugo Kolontajaus teigimu
¢ia galéjo prigyti tik ,,$velni revoliucija“ Lenkija ir
Lietuva turéjo savo istorinj kelig.

Liberalioji konstitucija?

Kaip ten bebity, vis tiktai i§ dalies tenka sutikti ir
su VPU istoriky teiginiu, kad Seimo i$platintoje
Lietuvos Respublikos Seimo rezoliucijoje Dél 1791
m. geguzeés 3 d. Konstitucijos metiniy maZai bendra
(VPU kreipimesi —,nieko bendra®) su 1791 m. ge-
guzés 3 d. Konstitucija. Todél noriu atkreipti de-
mesj ir j Seimo pareiskimg, kurio atskiri teiginiai,
teig¢iau, neatspindi istorinés teisybés: ,,Turime pa-
breézti ir iSkelti pozityviausius savo istorijos mo-
mentus, nes jie rodo, kad tuo metu buvome vie-
ni pagrindiniy i§ paZangios pilietinés Europos
istorijos kairéjy. Svarbus yra ir prie§ du §imtme-
¢ius priimtos Konstitucijos pilietiSkumas. Ji skelbé
laisves Sukius ir Zengé pirmuosius Zingsnius nai-
kinant visuomenés skirstymg j luomus®, - radyta
pareiskime. ,,Pirmojoje rasytinéje Europos Kons-
titucijoje jtvirtintos vertybés — tikéjimo laisve, ly-
gybé jstatymui, tolerancija, valdziy atskyrimas ir
tautos valia pagrijsta valstybiné valdZia - padéjo
pamatus misy valstybiy pilietinés visuomenés rai-
dai“ (i$skirta mano - L. G.).

Su pareiskimo esme - kad jstatymiSkai buvo
sudéta pati pradzia pilietinés visuomenés vysty-
muisi — sutikéiau (tik, Zinoma, $iek tiek $velniau
tai formuluodiau), ir prie to sugrisiu, taciau... Zvel-
giant j $ig pareiSkimo i$trauka susidaro jspudis,
kad Geguzés 3 d. Konstitucija vaizduojama Zymiai
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liberalesné nei buvo. Juo labiau persadyta teigiant,
kad Lietuva ir Lenkija buvo vienos pagrindiniy
pazangios pilietinés Europos istorijos karéjy.

»Pirmieji Zzingsniai naikinant visuomenés
skirstyma j luomus”

Jau II Konstitucijos skyriuje, skirtame bajory pa-
déciai visuomenéje apibrézti, raSoma: ,,bajory luo-
mui iSkilmingiausiai uZtikriname visas teises, lais-
ves, prerogatyvas bei pirmenybes priva¢iame bei
vie$ajame gyvenime". Bajorija skelbiama ir pagrin-
dine Konstitucijos gynéja. Jos tekste aiskiai pabreé-
Ziamas bajorijos i$skirtinumas ir kone vienvaldis
dominavimas politiniame gyvenime: ,,Seimeliuo-
se iSrinkti atstovai pagal $ig konstitucijg turi buti
laikomi visos tautos atstovais®. Konstitucijoje mi-
nimas ,,miestieciy luomas® isliko privilegijos— ba-
jorams patvirtintos senosios, miestieCiams pa-
zadétos naujosios. Todél apie luomy naikinima
kalbéti dar ankstoka, juk privilegijos yra luominés
visuomenés atspindys. ’

Negana to, kaip tik | Geguzés 3 d. Konstituci-
ja jtrauktas Miesty jstatymas teisiSkai apibréZia
miestieCiy luomg, apie kurj anks¢iau buvo galima
kalbéti tik de facto. Anks¢iau miestai ir miestie¢iai
nebuvo vieningi, nebuvo juos siejanciy faktoriy,
nes jy teisiy ir laisviy esme sudaré privilegijos, ku-
rios nebuvo visiems miestams vienodos. Net vy-
riausybeé ir seimas kreipdavosi atskirai j kiekvieng
miestg. Atsiradus bendram jstatymui padétis pasi-
keité i§ esmes.

Taigi teigti, kad buvo naikinamas visuomenés
skirstymas j luomus, negalima. Galima tik kalbéti
apie tai, kad bajory luomas tapo atviresnis kitoms
visuomeninéms grupéms, nes nobilitacija buvo
numatyta teisiniu keliu. Si galimybé, visy pirma,
buvo numatyta miestie¢iams, o pakile valstybés
administracijos, kariuomenés ar dvasininkijos
karjeros laiptais jie privaléjo bati nobilituoti. Dar
1790 m. Ignotas Potockis atvirai pasisaké prie$
masi$kas miestieciy nobilitacijas: ,Ka seime da-
rome — bajorus? Geriau Zmonéms duoti laisve nei
bajoryste”. Taciau jo kvietimas nebuvo igirstas.
Taip galutiniu kiekvieno valstybés gyventojo tikslu
tampa bajorysté, kuri bent jau teoriskai buvo pa-
siekiama teisiniu keliu. Galima drgsiai teigti, kad ir
po Konstitucijos visuomenés orientyru iliko ba-
jorysté, bajoriSkos tradicijos, vertybés, gyvenimo
budas. Bajorysteé isliko visy pilietiniy teisiy ir lais-
viy sinonimu.

~Tikéjimo laisvé, tolerancija ir lygybé
pries jstatyma”

Konstitucijoje vieSpataujancia arba vyriausia reli-
gija pripaZinta katalikybé, i§ kurios peréjimas j bet
kurij kitg tikéjimg yra draudziamas ir baudZiamas.
Todeél kalbéti apie religing laisve yra sudétinga,
nors toliau Konstitucijoje ir raSoma: ,,Bet kadangi
tas pats Sventas tikéjimas liepia mums myléti masy
artimus, tad privalome suteikti tikéjimo ramybe ir
valdymo globg visiems Zmonéms, kokio i$pazini-
mo jie bebiity, ir dél to garantuojame visy apeigy
ir religijy laisve...

Tuo metu j Konstitucijg jtrauktame Miesty jsta-
tyme nurodoma, kad visi miesty gyventojai privalo
priimti miestieCiy teises ir paklusti magistratams,
tadiau taip pat aiSkinama, kad ,,miestai negali atsa-
kyti norintiems priimti pilietybe visiems laisviems
Zzmonéms ir pagal jstatymus niekam nepriklau-
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santiems kriks¢ionims®. Tokiu badu nekriks¢io-
nys - visy pirma Zydai ir karaimai - atsidaré uz
miesty pilietybés ir i§ jos i$plaukianciy galimybiy
slenkscio, bet jstatymiskai tapo pavaldZiais magis-
tratams. Sia situacija suskubo pasinaudoti miestie-
¢iai, kurie teisé Zydus, kalino, rinko i§ jy mokes-
Cius, neteisétas rinkliavas, netgi pasitaiké atvejy,
kai priverté duoti j kariuomene rekritus, nors to-
kios teisés neturéjo. Padétimi susirtpino reformy
iniciatoriai ir pats karalius, taciau poky¢iy nebuvo
iStisus metus. Tik 1792 m. geguzés ménesj Abiejy
Tauty policijos komisija atsiliepdama j nesiliauja-
mus Zydy prasymus uZtikrino jiems nelie¢iamu-
mo teis¢ norédama juos (visy pirma) apsaugoti
nuo neteiséty miestieciy iSpuoliy. Tik tada, t. y. po
mety — buvo jteisintas nepaprastai svarbus, nors ir
ne taip istoriografijoje pastebimas, religinés tole-
rancijos aktas, kuris leido krik$¢ionims tarnauti
pas zydy tautybés asmenis. Tokia jvykiy eiga rodo,
kad nekatalikams, o ypa¢ nekrik$¢ionims Konsti-
tucijos tekste suformuluotos teisés ir laisvés nebu-
vo numatytos. Taigi Konstitucijoje aiskiai skiriami
kataliky ir kity krik$¢ionybés konfesijy atstovai,
o dar ryskiau - kriks¢ioniy ir nekrik$¢ioniy. Ne-
sklandumus atspindi ir faktas, jog Zydams buvo
liepta i8kilmingai prisiekti Konstitucijai. Kad apie
religine laisve Abiejy Tauty Respublikoje kalbéti
dar anksti, rodo ir Konstitucijos priémimo isva-
kariy jvykiai: 1790 m. Gardine jvyko paskutinis
ritualinis procesas. Taciau, kita vertus, bitent po
Konstitucijos priémimo prasidéjo diskusija dél
zydy integracijos j visuomene ir jy teisiy sulygi-
nimo su kitais valstybés gyventojais pagal gyvena-
maja vietg ir pragyvenimo Saltinj. Sios diskusijos
i$raiSka tapo virtiné ,Zydy reformos“ projekty,
kurie seimo taip ir nebuvo jgyvendinti. Diskusijai
aksting davé Konstitucijoje neapibrézta zydy pa-
deétis visuomenéje.

~Tautos valia pagrjsta valstybiné valdzia”

Geguzeés 3 d. Konstitucijoje raSoma: ,,Visa Zmoniy
visuomenés valdzia kyla i§ tautos valios". Brity isto-
rikas R. Butterwickas bene vienintelis tyrinétojas,
kuris savo knygoje ,,Poland’s last King and English
culture: Stanistaw August Poniatowski 1732-1798“
(»Paskutinis Lenkijos karalius ir Anglijos kulta-
ra: Stanislovas Augustas Poniatovskis 1732-1798
m.) nurodo, kad $ioje vietoje Konstitucijos karéjai
pasisaké nelabai aiSkiai. Zvelgdami j Konstituci-
jos teksto visumg istorikai neabejoja, kad ,tauta“
Konstitucijoje tolygi bajory luomui. Retsykiais pa-
sitaikantis ,,visos tautos® apibrézimas yra platesnis,
i kurj patenka visi gyventojai arba bent jau mies-
tie¢iai. Todél S. L. Monteskjé ir Z. Z. Ruso teks-
tuose sutinkamas §tkis ,,Visa Zmoniy visuomenés
valdzia kyla i§ tautos valios“ Konstitucijoje reiskia,
jog visa valdzia kyla i§ bajorijos valios. Nors tenka
pripazinti, kad ,Tautos“ ir ,yvisos tautos“ sgvokos
atskleidZia palaipsniui vykstancia kaita, vedancia
prie ,tautos“ reik§més, j kurig jeity visi gyvento-
jai — ir bajorai, ir miestieciai, ir valstieiai.

PilietiSkumo sampratos

Bajorams skirtame skyriuje Konstitucijos auto-
riai pabréZia jy isskirting teis¢ j nuosavybe ir as-
mens sauguma: ,Asmens saugumg ir bet kokig
kiekvienam teisétai priklausancia nuosavybe ger-
biame, tausojame bei stipriname kaip tikrg visuo-
meneés sarysj, kaip piliec¢iy laisvés vyzdj ir nori-
me, kad ir ateityje jie iSlikty gerbiami, tausojami
ir nelie¢iami“. Esminiu pilietinés laisvés pamatu
pripaZjstamas tais paciais metais priimtas Seime-
liy jstatymas, skirtas bajorams. Miesty jstatyme
miestieCiams taip pat uZtikrinamos asmens sau-
gumo ir nuosavybés teisés, taciau tai apibréita ne
taip aiSkiai. III Konstitucijos skyriuje buvo jrasyta,

jog Miesty jstatymo duotos prerogatyvos suteikia
»naujg ir veiksmingg jéga laisviems bajorams, jy
laisviy saugumui ir bendros tévynés vientisumui*.
Todél Konstitucijos tekste sutinkamas teiginys,
jog »visi pilieciai yra tautos vientisumo ir laisviy
gynéjai“ reiskia ne tik bajorus, bet ir miestie¢ius.
Vilniaus magistrato rastininkas Jokubas Sidorovi-
¢ius kalbéjo: ,,Balandzio 18 d. [Miesty] jstatymo
diena [...] pakeélé miestie¢iy luomo gyventojus ir
iliejo j Respublikos kiing, diena mums ir misy pa-
likuonims yra kaip atmintina, taip ir laiminga, nes
davé mums pilietinj gyvenimg, pagimdydama mus
tévynei, kurioje iki tol faktidkai negyvenome®. Sig
pilietiSkumo sampratg miestieiams suteikia ne
konkreti Konstitucijos teksto iStrauka, bet dalinis
teisiy ir laisviy sulyginimas su bajorijos teisémis ir
laisvémis, taip pat jgyta galimybeé eiti pareigas vals-
tybinés administracijos Zemesnése pakopose - t. y.
jstatymo visuma. Situacija atspindi ne perversmg,
bet atsargia kaitg padeéties, kuri buvo Respublikoje
prie§ Ketveriy mety seimg. Miestai ir jy gyvento-
jai tapo atviresni jvykiams valstybéje, jy zvilgsniai
perzengé mdesto ribas. Kaitos pavyzdziu gali bati
laikomas ir Tado Kosciuskos teiginys, kad valstie-
tis nesupranta, kas yra tévyng, ta¢iau apie miestie-
¢ius jis taip nekalbéjo.

Geguzés 3 d. Konstitucijoje sutinkamos dvi
pilietybés sampratos: valstybés pilie¢iai ir mies-
to pilieciai. Pasirodzius Miesty" jstatymui, kuris
buvo jtrauktas j Geguzeés 3 d. Konstitucijg, j miesto
knygas gavo teise jsiraSyti bajorai ir svetimsaliai.
Formavosi bajorijos ir miestieciy sgjunga. Balso
teise jgijo visi miesto posesoriai - turintys nekil-
nojamojo turto mieste Zmonés, miesto savivalda
i§ luominés virto teritorine, visi miesty gyventojai
nepriklausomai nuo kilmés tapo pavaldas magis-
tratams, todél batent miestuose buvo Zengti pir-
mi zZingsniai j pilietinés visuomenés kirimasi, bet
tam reikéjo daugiau laiko. Konstitucija ir Ketveriy
mety seimo reformos galiojo tik vienerius metus.
Kita vertus, $iy miesto pilietybés ir valstybés pilie-
tybés sampraty lygiagretus buvimas valstybiniame
dokumente rodyty ir tai, kad pilietinés visuome-
nés samprata dar nebuvo moderni, o pereinamo-
sios stadijos.

Laisvés sampratos

S. L. Monteskjé (1689-1753) radé, kad politiné
laisvé yra ne tuomet, kada daroma tai, kg nori, bet
tuomet, kai daroma tai, kg reikia daryti, atsizvel-
giant j valstybés jstatymus. Tarp $vietéjy Abiejy
Tauty Respublikos sarmati$kos laivés idealai pries-
pastatomi S. L. Monteskjé koncepcijai kaip ydin-
gas pavyzdys. Pasak jy, Abiejy Tauty Respublikos
sarmatiSkos laivés idealai suvienodino valdziy
reik$mes (trijy valdziy koncepcija), kuri nesiremia
bajoro laisve, tac¢iau jo valios primetimu kitiems.
Z. Z. Ruso (1712-1778) ,,Svarstymuose apie Len-
kijos valdymo buidg“ rasé: ,Pakeiskite konstituci-
joje tai, kas skatina savivale, taciau islaikykite tai,
kas daro jus tuo, kuo esate” (jis labai nepriestaravo
ir liberum veto teisei, nors ir suprato, kad valstybe
uzvaldziusi bajory anarchija simpatizavo bajory
seimeliams, karaliaus renkamumui, beveik neri-
botai lokalinei savivaldai (kurig vadino federaliz-
mu) - visam tam, ka dabar istorikai vadina valsty-
bés nuosmukio priezastimi).

Konstitucija skelbé visiems laikams panaiki-
nanti liberum veto teise ir visy raiy konfederacijas
»kaip prie$taraujancias $ios konstitucijos dvasiai,
griaunancias valdyma ir ardancias visuomeng. Ba-
jorysté jau apibréziama ne tik kilme, bet ir turtu
bei pareigomis valstybéje. II skyrius, patvirtings
visas prerogatyvas bajorams, orientuotas j bajorus
zemvaldZius, be to, bajorams patvirtintas leidimas
verstis prekyba. BeZemiams ir neturtingiems bajo-

rams uzdrausta dalyvauti politinéje veikloje, o tai
mazino didiky savivalés galimybes. Geguzés 3 d.
Konstitucijoje butent savivalés pazabojimas nau-
juoju jstatymu tiesiogiai siejamas su laisve.

ISplatintas po visg valstybe 1791 m. geguzés
7 d. seimo marsaly universalas, informuojantis
apie Geguzés 3 d. Konstitucijg, skelbé: ,,Masy te-
vyné jau yra iSgelbéta. Musy laisvés uZtikrintos.
Nuo 3iol esame laisva tauta. Nukrito nelaisvés ir
savivalés grandinés®. Apie permainas skambiomis
frazémis pradéjo rasyti laikra$¢iai. Tai, kas buvo
skelbiama, vienaip suprato apsi$viete asmenys, ki-
taip — prie§ reformas nusistate bajorai, dar kitaip
- miesty ir dar kitaip miesteliy gyventojai. Refor-
my iniciatoriai universalo iStrauka suprato kaip
valstybingumo ir valstybiniy sprendimy pergale
pries jsiSaknijusig didiky savivale. Tuo metu refor-
my priesininkui Kauno pasiuntiniui seime Myko-
lui Kosakovskiui pompastika persmelktos frazés
sudare kitokj jspudj: ,Tautos laikrastis, i$einantis
Vars$uvoje, stengesi jtikinti tauta, kad [seimas] pri-
émé tokig nuostabig konstitucija, jog apie laisve,
vientisumg ir nepriklausomybe pilieciai nebeturi
sukti galvos®.

Miestie¢iams jgytos laisvés visy pirma aso-
cijavosi su praeityje kazkada turétomis teisémis,
kurias garantavo senosios privilegijos, nors teisés
buvo gerokai i§pléstos. 1791 m. geguzés 8 d., Sven-
Ciant Konstitucijos jsigaliojimo pradzig, Gardino
mieste ant rotu$és varty buvo pakabintas uzrasas:
»18sipildé miesty viltys: [sugraZintos] senos miesty
laisvés®, Vilniaus pirkliai nuogastaudami, kad sei-
mas zZydams miestuose gali suteikti pilietines tei-
ses, radé, jog tai gali galutinai sunaikinti Vilniaus
miestg, nes kriksc¢ionys pirkliai mieste tesudaro
trec¢dalj visy pirkliy, magistrato posédyje svarsté
Vilniaus bajoro priémusio miestieciy teises Zydy
reformos projekta, magistrato rastininko pavadin-
ta ,Projektu arba pilie¢iy iSlaisvinimo gelbéjimu®,
kurj véliau i$siunté j VarSuvg. Ir 1793 m. kreipda-
miesi j seimg vilnieciai prase, kad tik krikscionys
galéty uZsiimti prekyba. Siuo pavyzdziu galima
iliustruoti, kad jgyta laisvé galéjo tapti kity nelais-
vés prieZastimi.

Dar kitaip laisves Sukiai atrodé mazy miesty ir
miesteliy gyventojams. Miestieciy instrukcijose
gausiai vartojamas Zodis ,,laisvé“ siejosi su galimy-
be apsisaugoti nuo senitiny, valstybés administra-
toriy bei bajorijos valdzios, jy ki$imosi j miestelio
vidaus reikalus. 1791 m. Medilo miestie¢iai savo
instrukcijoje pabréze, kad ,,jokios laisvés neturi, i§-
skyrus dabartinj naujg jstatyma“. Dar aiskiau ,,lais-
vés“ samprata iSrys$kéja kaltinimuose senianijy ir
ekonomijy valdytojams. Siauliy miestie¢iai reika-
lavo panaikinti ,nesuderinamus su duota laisve
¢indy, lazg ir visokias prievoles®, nes jiems laisve -
tai teisé nemokeéti jokiy mokesc¢iy dvarui. Merki-
nés miestieciai dziaugési laisve, kuri teisingame
teisme padés miestui panaikinti senitino skirtus
mokescius. Babty miestieciai asesoriy teisme rei-
kalavo panaikinti prievoles ,kaip nesuderinamas
su suteikta laisve®. Taigi mazy miesty gyventojams
laisvé visy pirma asocijavosi su issilaisvinimu nuo
pavaldumo senitinijy ir ekonomijy administraci-
joms bei prievoliy joms vykdymo, o salygojo Zy-
miai didesnj konflikta.

Liubavo senitiniené Traky vaivadiené Paulina
Oginskiené ir Mykolas Kleopas Oginskis reikala-
vo panaikinti Liubavo miestui suteiktg savivaldos
privilegija, o miestieCiams liepti toliau vykdyti
prievoles dvarui. Jie noréjo pasiekti, kad tik senas
privilegijas turintiems miestams bity leista kurti
savivaldas, reikalavo panaikinti savivaldg i$siko-
vojusio miesto tarnybas, kurios, pasak jy, buvo
maisty pagrindas. Liubavo miestie¢iai tvirtino,
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Spaudos apzvalga

m NepilmavertiSkumo
kompleksai?

Kai pagyvenusiy jaunuoliy kompanija ,,Eurovi-
zijoje” laiméjo $estg vieta, Lietuvoje tai buvo pa-
teiktas kaip epochinés reik§més jvykis, visiskai
uZmirstant, jog prisimenama tik pirmosios vie-
tos laimétojas, na, dar antros.

Diplomatija ~ tai ne ,,Eurovizija“, Stai Briuse-
lyje jvyko Europos vadovy susitikimas derantis
del Europos Sajungos ateities. Prezidentas Val-
das Adamkus atliko tarpininko vaidmenj tarp
Lenkijos ir Vokietijos. Akivaizdus lietuviskos di-
plomatijos laiméjimas. Ta¢iau yra ir kitokiy nuo-
moniy.

Stai S. Stoma savo bloge delfi.lt raso: ,,]SPU-
DINGAS (kitoje vietoje — MILZINISKAS) LIE-
TUVOS DIPLOMATIJOS TRIUMEFAS. Taip
jtakingas ,valstybininky“ laikrastis jvertino Briu-
selio susitarimg dél Europos Sajungos ateities. Ir
ne jis vienas. Euforijos buvo pilna visa Lietuvos
ziniasklaida.

Taciau ar toks poziuris — bent kiek objekty-
vus? NuoSirdZiai atiduodamas pagarbg misy
Prezidento diplomatiniams gebéjimams, drjsiu
tuo suabejoti.

Visy pirma, nuo isskirtinai reik§mingo Valdo
Adamkaus vaidmens, taikant Lenkija su Vaka-
rais, svaigo vieni lietuviai. Europos Ziniasklaida
apie tai - né mur mur (gal atidesni komentato-
riai mane pataisys?)®

Galima pataisyti. Stai ,,Die Welt“ pateikia
chronologine jvykiy Briuselyje eiga ir paZymi,
kad ketvirtadienj, po vidurnakcio, L.Kacinskio
susitikime su A.Merkel ir V.Adamkumi, prie ku-
riy véliau prisijungeé ir Prancizijos Prezidentas,
L.Kaczynskis nusileido ir i§platino dokumenta,
kuriame jau nebebuvo Europos $alis erzinancios
kvadratinés Saknies formulés. ,,Die Welt“ taip
pat rado, kad EVT, A.Merkel pagrasinus su$aukti
tarpvyriausybine konferencija be Lenkijos, uz-
protestavo cekai ir lietuviai.

»Frankfurter Algemeine Zeitung“ straips-
nyje raSoma, kad A.Merkel 6 kartus susitiko su
Lenkijos prezidentu, o dviejuose i $iy susitiki-
my dalyvavo ir Prancazijos bei Lietuvos prezi-
dentai. Jau po pirmo keturiy vadovy susitikimo
ketvirtadienio naktj, L.Ka¢inskis pademonstravo
pasirengima kalbétis ir derétis dél priimtino va-
rianto.

»Le Parisien“ publikacijoje ,Mini-sutartis:
Europa pasiekia susitarima® rasé, kad Briuselyje
Vokietijos ir Prancuzijos lyderiy derybiniuose
susitikimuose su Lenkijos vadovu dél kompro-
miso pasiekimo ,jtampos nuéméjo“ vaidme-
nj atliko ten dalyvaves Lietuvos Prezidentas
V.Adamkus.

Birzelio 24 dienos ,,Le Monde“ numeryje pu-
blikuotame straipsnyje apie pasiekta kompromi-
s3 teigiama, kad naktj i§ ketvirtadienio j penk-
tadienj Vokietijos kancleré, kartu su Prancizijos
prezidentu N. Sarkozy ir lenkiskai suprantanciu
bei kalbanciu Lietuvos prezidentu V.Adamkumi,
susitiko su L.Kaéinskiu. Keturi vadovai susitaré
siekti sprendimo, kuris leisty sumazinti atotrikj
tarp Vokietijos ir Lenkijos.
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DidZiojoje Britanijoje leidziamas dienrastis
»Financial Times“ birZelio 23 dienos straipsny-
je »Lenkijos lyderj susildé §velnus Merkel prisi-
lietimas® ra§oma, kad uZuot spaudusi Lenkijg ir
izoliuodama L.Kac¢inskj, A.Merkel du kartus pa-
pradé Lietuvos Prezidento V.Adamkaus ir Pran-
cuzijos Prezidento N.Sarkozy prisijungti prie
susitikimy ir bati ,,draugiskais skatintojais®

»Lhe Sunday Times“ pazymima, kad baigian-
tis Europos vadovy atidarymo pietums, Prancii-
zijos Prezidentas N.Sarkozy sudaré aljansg su
A.Merkel ir Lietuvos Prezidentu V.Adamkumi
bei émési ieskoti kompromiso su lenkais.

Tad Europos Ziniasklaida pastebéjo Lietuvos
ir V. Adamkaus vaidmenj. Tad kodél mes save
turétume plakti ir nuvertinti tai, kas buvo pada-
ryta Briuselyje?

Tad gal teisus Vytautas V. Landsbergis savo
komentare ,,Lietuvos bendruomené, paskelb-
tame internetiniame portale alfa.lt:

Jei linksmumo délei lietuviy tautos mentali-
tetg palygintume su kompiuteriu, pamatytume,
kad siame LT kompiuteryje kartais karaliauja
nesmagus bulvarinis virusas - savotiska panie-
kos, nevisavertiskumo bei depresijos epidemija:
esqg mes esam blogi, gal net blogiausi. Paprastas
(prastas) pavyzdys: Vilniuje jkuriamas grandio-
zinis vandens pramogy parkas (tyliai laiminant
miesto valdZiai), tatiau ir ¢ia elgiamés kaip ,,be-
namiai, bedaliai, Suny apskalyti“: nedrjsdami
remtis j savo protéviy mitologijg, pasakas, kurios
unikalios viso pasaulio pasaky kontekste, susiku-
riame menkaverte plastmasing nevisaverciy Zmo-
geliy , Polinezijg". Regis, tiulam lietuviui gera tik
ten, kur jo néra - pavyzdziui, Polinezijoje. Tar-
si neturétume Eglés ZalCiy karalienés, Juratés ir
Kastycio su gintaro rizmais po vandeniu ir t. t.

Kiekviena save gerbianti Europos valstybé turi
(daznai net ne po vieng) nacionalinj pasaky-
atrakciony parkg, kur derinama pramoga ir edu-
kacija, verslas ir tautinés-istorinés savimonés ug-
dymas. Tik mes kazkodél nieko tokio neturime...

Ar tai naturali psichologiné (keliy Simty mety)
okupacijos pasekmé, ar tiesiog valstietiskas (bau-
dZiauninkiskas?) noras gera matyti tik svetur, o
namie - vien bloga ir guostis?

Kyla natarali, gal kiek niaroka hipotezé: kas
galéty paneigti, kad kokiame nors svetimame
kraste, turinCiame strateginiy tiksly kontroliuoti
bei valdyti Lietuvg, visa tai yra subtiliai supla-
nuota: galbit kazkam yra kur kas geriau, kai lie-
tuviai nemyli Lietuvos ir béga i$ jos tarsi Ziurkeés
i$ skestancio laivo?

Ir tikrai nebus lengva sugalvoti, kokj ,,antivi-
rusqg“ paleisti j Sig infekuotg LT sistemg, kad stai-
ga prisimintume savo paprocius, Saknis, imtume
didZiuotis, kad esam baltai, lietuviai, graZi ir gar-
binga gentis.

m Kokio prezidento norime?

Tomas Viluckas ,Lietuvos Ziniose svarsto, ko-
kio reikia prezidento. Konservatoriai, sieckdami
sulaikyti Rusijg, sitilo prezidentg rinkti Seime. Ir
kas tada buty? T. Viluckas raso:

»Isivaizduokime: prezidentq renka Seimas.
Tokiu atveju valstybés vadovas atstovauty tik val-

danciajai daugumai, nes be jos pritarimo negaléty
bati patvirtinta jokia kandidatiira. Bitent patvir-
tinta, nes 3is postas tapty ilgy deryby, uzkulisiniy
sandoriy objektu, ir kalbos apie rinkimus bity tik
formalumas, kaip dabar vyksta su Seimo pirmi-
ninko rinkimais.

Rezultatas nesunkiai prognozuojamas: prezi-
dentu tapty Viktoro Muntiano sukirpimo veiké-
jas, neturintis didelio autoriteto tiek tarp gyven-
tojy, tiek tarp paciy politiky. Ar tokia rinkimy
tvarka sumaZinty Rusijos jtakg? Abejoniy yra
uztektinai. Juk daug lengviau yra susitarti su ke-
liy partijy lyderiais, nei apkvailinti du milijonus
pilieciy...

Seimo rinktas prezidentas buty klusnus parla-
mento valios vykdytojas. Kaip ir tuo atveju, jeigu
jis baty kokios nors partijos narys. Jei tikétume
apklausomis, - partijos pati nepopuliariausia
institucija Salyje. Prezidento partiné priklauso-
mybé sumazinty Sios institucijos vertg visuome-
nés akyse. Juk neisvengiama, kad toks prezidentas
likty susaistytas jsipareigojimy partijai, susietas
su partiniu aparatu. Toks prezidentas nebity jo-
kia atsvara vyraujancioms politinio gyvenimo té-
kméms*.

Visi norime, kad prezidentu tapty ryski, sti-
pri ir drasi asmenybé. Tadiau nors iki prezidento
rinkimy liko keli metai, tokiy politiky nematy-
ti. Kodél? Ar ne todél, kad kaip tik tokiy asme-
nybiy ir bijoma? Kas isljs anks¢iau, tas gaus per
kepure.

m Ar bus nauja jéga desinéje?

Rimvydas Valatka ,,Lietuvos ryte“ (2007-06-04)
svarsto ar deSinéje atsiras nauja jéga. Omenyje
turi krik$¢ionis demokratus. Jis raso:

»Vis délto ar verta tiek daug démesio skirti
krik$¢ionims demokratams, kurie net nebéra par-
lamentiné partija?

I$ pirmo Zvilgsnio gal ir neverta. Bet tik i pir-
mo zvilgsnio.

Savivaldybiy taryby rinkimai parodé, kad
kriks¢ionys demokratai atsigauna, tiesa, daro tai
labai létai.

Partija turi 100 atstovy 40 i$ 60 savivaldybiy
ir keletg mery posty.

Sudéjus visose savivaldybése gautus balsus
kriks¢ionys demokratai turéty 5 proc. visos Salies
rinkéjy balsy.

Vadinasi, jei nepadarys dideliy klaidy, kitgmet
Lietuvos krikscionys demokratai galés tikétis per-
Zengti Seimo rinkimy barjerg”.

Labiausiai krikdemy sustipréjimu turéty buti
suinteresuoti konservatoriai. Kodél? Todél, kad
$iuo metu didZiausiu jy draugu tapo ne kas kitas,
0 amzini jy oponentai socialdemokratai.

Juk konservatoriai koalicijos negalés sudaryti
nei su partija ,Tvarka ir teisingumas®, nei su dar-
bieciais, nei su A. Zuoko vadovaujamais liberal-
centristais. Vienintelis partneris - , Lietuvos li-
beraly sgjudis®, ta¢iau iskyla didziulis klausimas,
ar po kity rinkimy $i partija bus parlamentiné.
Stai kodél konservatoriams Zatbit reikalingi sti-
pras partneriai desinéje. Ar jais taps krikdemai,
parodys laikas.
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Taigi, galima sakyti, kad teisinés
valstybés a priori reikalavimas yra
tai, kad jstatymai buty tinkami.
Tam, kad buaty visidkai aisku, kg
§iame kontekste reiskia ,tinkami®
pacituosiu man paciam aiSkiau-
sig ir protingiausig tinkamo teisés
akto definicija. Jg para$é §v. Tomas
Akvinietis. Tinkamas teisés ak-
tas privalo: nenusiZengti sveikam
protui; biuti .-priimtas jgaliotos
autoritetingos institucijos; siekti
gério; buti tinkamai paskelbtas
visiems.

Tad §iame kontekste pirmas klau-
simas biity, ar Lietuva jau yra teisiné
valstybé? Trumpas atsakymas - ne,
nepaisant iSoriniy pana$umy j to-
kig. Tad, kas trukdo Lietuvai tap-
ti teisine valstybe? Manau, kad j §j
klausimg lengviausia atsakyti, anali-
zuojant pagrindines Lietuvos valsty-
bines institucijas ir pazvelgti, ar jos
atlieka tinkamo teisés akto priéme-
jo funkcijas, pasitelkus jau minétas
Tomo Akviniecio tezes.

Kokios pagrindinés $ios antro-
sios Lietuvos Respublikos valstybi-
nés institucijos? Zinoma, Seimas,
Vyriausybé, Teismai, Konstitucinis
Teismas, Prezidentas.

Imkimés pirmosios. Jau i§ karto
galime sakyti, kad Seimas prima fa-
ciae paZeidzia principg, kad valdZia
negali bati uzgaidi. Vien tik pasi-
ziaréjus j nuolatinj jstatymy kaita-
liojimg, jy pakeitimy pakeitimus,
matome, kad Seimas sau neleidZia
stoveti vietoje, nepaisant to, kad tuo
momentu nebiitina nejudéti. Taigi
matome, kad Seimas, ypatingai nuo
2000-yjy, yra visiskai neprognozuo-
jamas - o kiekviena kita kadencija
paneigia mintj, kad blogiau tikrai
negali buti. Kiekvienas moksleivis,
studentas, mokytojas, déstytojas,
verslininkas, kiekvienas darbo su-
tartj turintis Zmogus, net kiekvie-
nas nusikaltélis paliudys, kad tikrai
nejmanoma prognozuoti savo tei-
sinio statuso kasmet, kadangi nezi-
nia, kada Seimas dar kartg pakeis jy
gyvenimg reglamentuojancius jsta-
tymus.

Ir dar. Ar Seimas yra jgalio-
ta institucija? Formaliai gal ir taip.
Seimas renkamas pagal Konstituci-
jos iSdéstytas taisykles, o Konstitu-
cija tikrai buvo priimta visuotiniu
referendumu. Taciau, jei pasiziare-
sim ne tik formaliai, ar galime taip
drasiai teigti, kad Seimas TIKRAI
tebeturi Tautos jgaliojimus. Pakar-
toju, kad neginciju formaliy Sei-
mo jgaliojimy - jis juos turi. Bet ar
Seimu pasitiki Tauta? Aigku, kad
ne. Seimo populiarumo vir$ine,
jei neklystu kazkada pasieké net 8
procentus... Vadinasi, auk$¢iausias
jstatymy leidéjas neturi jokio au-
toriteto, t. y., neatitinka antrosios
Akviniecio sglygos.

Kas trukdo Lietuvai
tapti teisine valstybe?

Dél sveiko proto ir dél gério sie-
ko - tik labai trumpai, nes abejoju,
ar atsirasty nuo$irdZiai ginanciy
Seimg. KaZin ar atsirasty abejojan-
¢iy, kad Seimo veikla grindZiama
asmeniniy reikaly sutvarkymu ar
finansiniy interesy grupiy tenki-
nimu. Prisiminkime §ig Seimo ka-
dencija - ar prisimenate bent vieng
jstatyma, kuris buvo priimamas pro
bono publico? Ar prisimenate tik to-
kius, kurie uztikrino vienos ar kitos
grupuotés gerove? Turiu galvoje,
kad grupuotés néra tik dujotekanos,
rubikonai ir pan., bet ir gydytojy,
teiséjy, ir biurokraty klanai.

Kita institucija - Vyriausybé. Ka-
dangi joje raSoma daugiausia Seimo
svarstomy jstatymy ir jy pakeitimy,
turbit nereikia kalbéti apie Vyriau-
sybés uZzgaiduma ir prognozuoja-
mumg. Paprastas nudieniskas pa-
vyzdys - eiliné mokesciy ,,reforma“.
Pernai Vyriausybé paskelbé, kad
FAPM bus nuosekliai maZinamas.
Publika, verslas ir politologai dziau-
gési, atsiranda prognozuojamumas!
Kur tau? Dabar ji teigia, kad nori vel
pakeisti Zaidimo taisykles. Politolo-
gai atsidasta — acit Dievui, darbo
dar bus. Na, o dél ,,gério siekio” - si-
tuacija ta pati kaip ir Seime.

Dél tinkamo teisinio akto skel-
bimo Seimo kontekste galima ne-
abejoti, bet Vyriausybés kontekste
tikrai kyla abejoniy. Potvarkiai, mi-
nistry jsakai ir t. t. kartais skelbia-
mi taip Sifruotai, tokiu mazu $rif-
tu arba tokiame mazame rate, kad
sunku susekti net jy turinj, nebent
tas aktas buvo iSleistas tavo naudai,
o tu apie tai jau Zinai. Gandas apie
pojstatyminius aktus, kurie galioja
tik 30 ar maziau dieny néra gandas.
Tokiems aktams pasiruo$iama gero-
kai i§ anksto, kad tik tie, kurie tu-
réjo apie juos Zinig, bty pasiruode
jais pasinaudoti per t3g trumpa gali-
mybiy perioda. Juk siaurai grupelei
nesinori, kad visi galéty lygiai pa-
sinaudoti Vyriausybés teikiamomis
lengvatomis, ar ne?

Trecia institucija - teismai. Teis-
my teisés aktai sunkiai atitiks sveiko
proto reikalavimui, jei jstatymai néra
juo grindziami. Taip pat sunku tike-
tis visy asmeny lygybés pries teisma
principo jgyvendinimo, jei iki $iolei
neapsieinama be kysiy teisminiuose
procesuose. Apie pasitikéjimg teis-
mais néra ko kalbéti. Jo néra. Todél
i teismus ZiGrima kaip ir j Seimg -
t.y., institucija, kuri uZztikrina savy
interesus. Trumpai ariant, dar viena
institucija be jokio autoriteto.

Teismy teisés akty skelbimas vi-
siems yra labai problematiska sritis.
Bandykite surasti kiekvieno teismo

nutarimg ar sprendimg internete.
Bandykite igirsti teismo teisés akto
motyvy teismo saléje. Deja, nepa-
vyks.

Ko gero, galim drasiai teigti, kad
teismai, bent subjektyviai visuome-
nés pozitriu, visi$kai neatitinka tei-
sinés valstybés reikalavimy. Teismai
turéty ir bati ta institucija, kuri ap-
saugo visuomeng nuo kity valstybés
institucijy uzgaidumo, savivalés ir
galios naudojimo perversijy. Jeigu
teismai tos funkcijos neatlieka, kas
gi kitas apgins pilietj nuo valdZios?

Gal Konstitucinis Teismas? Kons-
titucinio Teismo vaidmuo - uZtik-
rinti teising valstybe. Tikrai atrode,
kad ta funkcija atliekama. Buvo ir
Jkeisty sprendimy (nutarta, pagal
Prancuzijos III Respublikos teisés
tradicijas, kad Vyriausybés jgalio-
jimai graZzinami tik simboliskai po
tautos isrinktojo Prezidento rinki-
my) ir valstybés pamatus iSsaugo-
jan¢iy sprendimy (sprendimas dél
R. Pakso). Atrodé, kad Konstitu-
cinis Teismas tvirtai Zengia j zonga,
apie kurig kitos valstybés instituci-
jos gali tik svajoti - i pasitikéjima.
Kitose valstybése ilgus desimtme-
¢ius truko, kol auksciausiy ar kons-
tituciniy teismy moralinis autorite-
tas uzaugo tiek, kad visuomeneé jais
tiek pasitikety, kad teismas jau ga-
léty sau leisti tyliai bet uztikrintai
plésti savo galias. PavyzdZiui, JAV
Auksciausias Teismas dirbo net 28
metus prie§ priimdamas sprendi-
ma Marbury pries Madison. Si byla
uztikrino teismo galig perzitréti ir
pritaikyti jstatymus, nepaisant to,
kad JAV Konstitucijoje tokia galia
tikrai néra priskirta Auk$c¢iausia-
jam Teismui. Taciau ir pilieciai, ir
valdzia priémé tokia teismo ,savi-
vale®, kadangi teismas buvo uZsitar-
naves tokj moralinj autoriteta, kad
pradéjo pats kurti jstatymus.

Atrodo, kad musy Konstitucinis
Teismas nutaré, kad jam jau atéjo
laikas tapti jstatymo leidéju. Galy
gale, jei kitos institucijos apsilei-
dusios, kodél $iems devyniems as-
menims neperémus tos prerogaty-
vos? Kaip pasakyta - taip padaryta.
Konstitucinis Teismas nutaré ,,inter-
pretuoti“ Konstitucijg, kad joje néra
vietos dvigubai pilietybei. Vadinasi,
imkim ir nubraukim daugiau nei
trecdalj tautos! Apie kokj ¢ia sveika
protga galime kalbéti?

Ar tai buvo priimta jgaliotos ins-
titucijos? Pagal musy Konstitucija,
Konstitucinis Teismas néra jstatymy
leidéjas: taigi ¢ia jis perzengeé savo
galios ribas. Ir tai buvo ne interpre-
tacija, naujos nuostatos jtvirtinimas.

Gal sakysite, kad taip buvo siekiama
gério? Nejuokaukite. MaZa tauta
savo noriu i§ savo pilie¢iy iSbraukia
daugiau kaip 1,5 milijono Zmoniy?
Visa tai labiau panasu savizudybe, o
ne i teising valstybe.

Paskutiné institucija - Lietu-
vos Respublikos Prezidentas. Apie
Brazauska nekalbésiu. Apie Paksg...
arba gerai, arba nieko. Taigi, nieko.
Kalbékime apie dabartinj Preziden-
ta.

Neabejoju, kad dauguma yra Val-
do Adamkaus pirmosios kadencijos
gerbéjai, ar netgi fanai. Tarp jy ir
as. Todél nekalbésiu apie jo pirma-
ja kadencija, nes manau, kad ji pa-
sitarnavo, uZtikrinant bent iSoriska
Lietuvos atitikimg teisinés valstybés
jvaizdziui. UzZ tai galima jam dékoti
ir dziaugtis.

Bet, atrodo, kad kazkas atsitiko.
Prezidento institucija lyg ir atitinka
beveik visus reikalavimus: ji tinka-
mai jgaliota, turi ne tik formalius
igaliojimus, bet ir populiarumg bei
pasitikéjimg (vadinamajj moralinj
autoritetg), dekretai tvarkingai skel-
biami ne tik ,Valstybés Ziniose®, bet
ir lengvai prieinamame tinklapyje.
Taciau, dél keisto Prezidento insti-
tucijos elgesio, moralinis autoritetas
sparc¢iai smunka.

Kodél? Sveikas protas — retorinis
klausimas: ar pareigtnas, kuris vie-
$ai apsimeluoja kas kartg, kai kalba
viesai, kuris i$naudoja savo tarny-
bing padétj papildyti savo kiseng,
kuris valstybe laiké jkaite daugiau
nei pusmetj yra vertas pareiskimo:
»loks Zmogus negali atsidurti ga-
tvéje”. Laukéme, kad biity pasakyta,
kad toks pareigiinas turéty atsidurti
kaléjime. Deja, nesulaukéme.

O kaip dél gerio siekio? Veélgi -
retorinis klausimas: ar vetuoti jsta-
tyma, kuris pagaliau, net ir trum-
pam, apriboty represinio okupanty
ir kolaboranty tarny veikla, yra ge-
rio siekimas?

Taigi, akivaizdu, kad visos Lie-
tuvos Respublikos valstybinés insti-
tucijos turi rimty trikumy teisinés
valstybés jgyvendinimo kriterijuo-
se. Belieka pareiksti gily susirtpini-
ma... O jei rimtai, tai kaip Lietuvai
tapti teisine valstybe?

Mano sitilymas bty toks: reikia
palaidoti antrgja Respublika ir kurti
tre¢igja, joje igyvendinant radikaly
subsidiaruma. Noriu pasakyti, jog
tai reiskia - visas galias (be gyny-
bos, uZsienio reikaly ir tam tikry
standartizacijy pvz. $vietimo srity)
atiduoti kuo arc¢iau Zmoniy, t.y. |
gatvés, kvartalo, gyvenvietés, se-
nitnijos, savivaldos lygj. Tik taip
sukursim racionaly valdymo mo-
delj vietoj to, kuris dabar egzistuo-
ja, neteisingas ir apverstas aukstyn
kojomis.
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Subjektyvaus spaudos istoriko
pasvarstymai apie Aukso amziy, nilrig
dabartj ir neiSvengiamai sviesig ateitj

Atkelta is 1 p.

skelbes, kiek nuo$iméiy kuris Tautos
tévo opozicijoje esantis veikéjas buvo
parsidaves Maskvai, o jei kas nors ko
nors vis tiek dar neZinodavo ar nesu-
prasdavo, viska i vietas sustatydavo
Tautos tévo interviu arba pastabélés.

Tadjau kiti istorikai tvirtino, kad
Lietuvos spaudoje jokios LA BELLE
EPOQUE, arba Aukso amZiaus nieka-
da ir padujy nebuvo.

Ilgiau pasikrap$te prie seny lai-
kras¢iy komplekty jie nustaté tokia
naujausiy laiky Lietuvos istorijos
periodizacija.

Pirmasis etapas — 1990 m. kovas -
1993 m. pradzia.

Tais nitiriais, o kartu ir labai viltin-
gais laikais, kuriuos pirmieji istorikai
yra klaidingai linke priskirti LA BEL-
LE EPOQUE, arba Aukso amZiui,
visa Lietuvos spauda, i§skyrus valsty-
bés laikrastj, buvo komunistiné, ka-
gébistiné ir tarnaujanti Maskvai, nes
neteisingai kritikavo visy laiky teisin-
giausig Lietuvos valdzia.

Antrasis etapas — 1993-1997 m.

Dél 8io etapo kyla daugiausia dis-
kusijy ir nesutarimy, nes momentais
§io etapo istorinés detalés Lietuvoje
vyraujancios ,,balta-juoda“ filosofinés
mokyklos atstovus veda j neviltj.

Tuo dabar jau tolimu metu Lietuva
valdé pati neteisingiausia — komunis-
tiné, kagebistiné ir tarnaujanti Mas-
kvai valdZia, kurig spauda plieké dar
negailestingiau nei pries tai teisinga.

Bandydamas rasti atsakyma, kodél
taip nelogi$kai pasisuko jvykiai, Tau-
tos tévas viename privaciame pokal-
byje su vieno laikra$¢io redaktoriais
priéjo i$vados, kad dabar spauda - jau
ne komunistiné, o centristiné, po pa-
gal Stanislavskio mokyklos teatrui
gédos nedarancios pauzés priminda-
mas, kad centristai — tai tik Siek tiek
geriau uZzsimaskave komunistai.

Treciasis etapas prasidéjo 1997 m.
ir tesiasi iki $iol. Sio etapo pradzioje
buvo nustatyta, kad spauda yra bulva-
riné, nes vél émé neteisingai kritikuo-
ti j valdzig sugrjzusius teisingus Lietu-
vos politikus.

I§ pradziy dar tikéjesi supratimo
kurj laika teisingi politikai netgi ragi-
no spaudg kuo dazniau juos kritikuo-
ti, bet paskui, matyt, prarade viltj, o
gal tik kantrybe priéjo logiska i$vada,
kad kuprotg, tiksliau kalbant, BUL-
VARINI, tik grabas iStiesins.

Dar kiti kiek véliau piktinosi, kad
tauta — kairéje, o laikra$ciai — desiné-
je, o tai esgs geriausias jrodymas, kad
laikra$¢iai negerbia skaitytojy.

Taip vienoje savo esé i§désté vienas
intelektualas. Sis svarbus sprendimas
sutapo su istoriniu faktu, Zyminciu lai-
ka, kai eseistas nustojo myléti Tautos
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tévy ir pasiskelbé anarchosindikalistu.
Bet galiausiai ir $is $viesus Zmogus pri-
pazino, kad nors ir badama desinioji,
vis tiek visa spauda yra bulvariné.

Istorikai tvirtino, kad $is etapas
etapas tesis iki Paskutiniojo teismo
dienos, nes Zmonijos politiné ir filoso-
finé mintis, jau nekalbant apie Lietu-
vos, nieko naujesnio isgalvoti negali.

Bulvariné tai bulvarineé.

Tadiau intelektualai, priesingai,
teige, o politikai jiems tuoj pat pritare,
kad $ita niari suiruté, arba SMUTA,
kaip tokius negandy metus vadindavo
senovés rusai, yra baisus, bet laikinas
nukrypimas nuo normos.

Viena rimta politologé, paraginta.
vieno dar rimtesnio kultiirologo, jis*

ir politikos pilkasis kardinolas, netgi
parasé storg traktatg plonais virseliais,
kuriame remdamasi Zmoniy apklau-
somis, neabejotinai jrodeé, kad jau dvi-
deSimto amziaus pabaigoje Zmonés
Lietuvoje tiksliai Zinojo, jog jie troksta
rimto dienrascio.

Tadiau kiti istorikai pastebéjo tai
garbiai i$vadai prieStaraujantj keista,
iki pat $iol mokslo niekaip nepaaiskin-
tg reiskinj, jog kuo dazniau intelektualai
ir politikai minéjo nei$vengiamas rimto
dienrascio atsiradimo prieZastis ir Me-
sijo atéjimo datas, tuo daugiau Lietuvo-
je dygo vakaro Ziniy, L.T., Zmoniy, klu-
by, dieny ir minuciy.

Istorikai apskai¢iavo, jog per ta lai-
ka, kai politologe rasé storg traktatg apie
rimto dienrad¢io nei§vengiamumg ant
Lietuvos, Sioje aSary pakalnéje éjusio
bulvarinio Zurnalo ,,Zmonés* tiraZas is-
augo nuo 19 iki 139 tikst. kopijy per sa-
vaite, o didZiausig tiraZg spausdinanciu
dienrasciu per tg laika tapo dykai dalija-
mos ,,15 min.”

Ilgai Zmones Lietuvoje guodusi vil-
tis, kad $tai ateis geri leidéjai uZsienie-
&iai ir pradeés leisti rimtg dienrastj taip
pat duzo j Sipulius. Vakary kapitalas at-
eidavo ir iSeidavo, bet leido tik klubus,
zmones, rusiskus ,,okna®, L.T ir t.t.

Taip pamazu susiformavo judéji-
mas, prie kurio $liejosi visi spauda ne-
patenkinti Zmonés. Ir kuo toliau, tuo
dazniau buvo sakoma, jog vis daugiau
zmoniy tiki, kad Lietuva Zengia j nauja-
ja era, turéjusia prasidéti, kai Saulé per-
eis | Vandenio, o gal Zuvies Zvaigzdyna,
ir §i era turésianti trukti iki N mety, per
kuriuos susijungs kairysis ir de$inysis
lietuviy smegeny pusrutuliai, tauta su-
gri$ prie J.BasanaviCiaus nustatyty ver-
tybiy sgvado ir, be abejo, naujy rimty
dienrasciy.

Taciau nors kilo santalkos ir kiti pa-
sirinkimai, Lietuvos tikrove, kaip ir vi-
sas pasaulis, vis dar buvo neteisingas.
KODEL yra taip, o ne kitaip? Atsaky-
mo ilgai ieSkoti neteko. Atsakymas atéjo
pats.

XXI amziuje Lietuvoje, kur tik 14
proc. zmoniy myléjo savo artimg, nebe-
buvo Zydy, bet lietuviai vis dar dél nieko
nebuvo kalti, taigi ir poreikis kam nors
vienam suversti kaltes uZ bloga gyveni-
ma buvo toks pat stiprus, kaip ir tais lai-
kais, kai Lietuva dar turéjo zydy.

Netrukus buvo nesunkiai jrodyta,
kad dél blogos valdzios, V. Sustausko,
R. Pakso, V. Uspaskicho atéjimo ir iéji-
mo, pavykusios ir nepavykusios prich-
vatizacijos, emigracijos, alkoholizmo,
narkomanijos, géjy parady ir visy mir-
tiny nuodémiy yra kalta bloga Lietuvos
ziniasklaida.

I nedrasias kai kuriy jZilesniy re-
daktoriy abejones, jog gal ne visa Zi-
niasklaida yra tokia bloga, kaip seniai
manoma intelektualy ir politiky sluoks-
niuose, bidavo atsakoma lygiai taip pat
grieztai, kaip Austrovengrijos kariuo-
menés pionierius Votruba atrézé pés-
tininkui Sveikui, kai $is suabejojo, jog
galbut ,vienas kitas vengras yra nekal-
tas, kad jis vengras®.

Pionierius Votruba paprastai paais-
kino Sveikui, jog ,jog visi vengrai yra
kalti, kad jie yra vengrai‘, todél juos rei-
kia musti. Lietuvos Ziniasklaidg, savai-
me suprantama, taip pat.

Kaip Zinome i§ istorijos, daugelis
Vokietijos biurgeriy buvo jsitiking, jog
zydai valdo pasaulj ir nori istvirkinti
Europa, dél to ant Zydy baisiai supyko
A. Hitleris, o J. Stalinas jam visiskai pri-
tare.
Lietuvos politikai ir intelektualai
XXI a. dar nebuvo tokie dideli globalis-
tai, kaip tie du galingi XX a. ponai, nes
buvo jsitikine, jog visokio blogio $altinis
ziniasklaida valdo Lietuvg ir nori jg i3-
tvirkinti.

Intelektualai rasé, jog tuo metu, kai
tauta vis labiau skursta, laikras¢iuose
pasirodo vis daugiau kojy, baliy ir atsi-
prasant papy.

Politikai tai uzdrausdavo reklamuoti
aly, tai vél leisdavo, o leisdavo tik tuo-
met, kai juos apnikdavo neviltis, jog to-
kiai hidrai, kaip Lietuvos Ziniasklaida,
vien alaus reklamos draudimu galvy
nenukirsi.

»Che, che, che’, — krenksté vienas
politikos profesorius, aiskindamas, jog
vienas laikrastis valdo Lietuva.

»A$ neduosiu jums valdyti Lietu-
vos!‘, — penkeriais metais anks¢iau uzZ jj
maukdamas vieng vyno bokalg po kito
to paties laikrad¢io redaktoriui j veida
$auke toks valdZios erelis, kuris po ap-
kaltos vista nuttipé, ir, be jokios abejo-
nés, dél to kalCiausias buvo tas pats Lie-
tuvg valdantis laikrastis.

Kaip naciai bandé apvalyti Europa
nuo niekam netinkanciy romy ir slavy,
nuo beprociy ir homoseksualy, bet pir-
miausia nuo Zydy, nes Zydai nori i$vir-
kinti Europg, taip Lietuvos intelektualai

ir politikai bandé apvalyti Lietuvg nuo
blogos Ziniasklaidos, pardon purvas-
klaidos.

Jiems nuoSirdziai pritaré banditai.
Bandity posakiy internete po to, kai
buvo uzpulti avarijg Klaipédoje filama-
ve zurnalistai, dél etiniy sumetimy ir
vengdami dar vieno konflikto su Zurna-
listy etikos inspektoriumi ¢ia nekartosi-
me, bet jy mintj dar anksciau tiksliau-
siai buvo isreiskes rusy caras Vladimiras
posakiu apie i§viete ir cecénus.

Tokiai nuomonei pritaré ir savo lai-
krasc¢ius leidZiantys Salies verslo ma-
gnatai ir net Rusijos ambasadorius Za-
cepovas, visai teisingai pastebéjes, kad
didZiausias blogio $altinis Lietuvoje yra
tas pats jau minétas Lietuvy valdantis
laikrastis.

Visy $iy geryjy Zmoniy herojus
buvo toks kriks¢ionis Patackas. Kie-
kvieng ryta, kai tik Lietuvg valdan-
¢iame laikrastyje pasirodydavo tokio
vieno plikio straipsnis, internetas bras-
kédamas per visas sitiles Saukdavosi $io
doro krik$¢ionio kumscio, kuris kartg
tg plikj jau buvo sékmingai partieses.

Ir rodés, kad néra kito jau budo
sutvarkyti Lietuva tvirkinancig Zi-
niasklaida, kaip tik to $ventojo vyro
kumstis.

Bet juk ne veltui buvo pasakyta:
belsk ir bus atidaryta. Lietuvos valymo
Lietuva nuo blogos Ziniasklaidos ope-
racija 2007-aisiais metais nuo VieSpa-
ties gimimo émeé nesti pirmuyjy vaisiy.

Vis daugiau laikrad¢iy ir interneto
portaly, sekdami Aukso amZiuje &ju-
sio valstybés laikrascio ir vieno pusiau
pamisusio leidéjo tradicija, émé rasyti
nebe skaitytojams, o kitiems laikras-
¢iams, portalams ar netgi atskiriems
ziniasklaidos tipams, vis daugiau tele-
vizijy rodé nebe Zitrovams, o tik ki-
toms televizijoms.

Zurnalistai, kurie prie tai pen-
kiolikg mety prie kavos ar Sio bei to
stipresnio apkalbédavo visokius juo-
kingus ir nejuokingus politiky nuti-
kimus, né nepajuto kaip émé apkalbi-
néti vieni kitus, sakydami, kad tas ar
kitas jy plunksnos brolis, tas laikras-
tis ir anas televizorius tarnauja tam
ar anam, ir, ar girdéjai, yra nupirktas
pacios Rusijos ir paties KGB.

Lietuva iki tol buvo $alis, kurioje
zmonés mirdavo ne nuo ligy, kaip Eu-
ropoje, o tik nuo blogy daktary. Kai
Lietuva taps ir $alimi, kurioje laikras-
¢iai ir portalai rafo ne skaitytojams,
o kitiems laikrasc¢iams ir portalams,
blogajai Ziniasklaidai ateis galas.

Ir stos ant Lietuvos LA BELLE
EPOQUE, arba Ausko amzius.

Valdzia bus visiems gera, Sei-
mo reitingai sieks 99,9 procento, su-
gri$ namo visi emigrantai, nebebus
vagiy, kojy, ikirpéiy ir atsiprasant
papy. Géjai taps heteroseksualais, visi
skaitys tik $v. bernardinus, Zitirés tik
donskj, mylés savo artimg kaip patj
save ir kasdien ves vaikus j Kauno zo-
ologijos sodg, kur beZdZioniy aptva-
re tupés uzdaryti vainauskas, valat-
ka, jakilaitis, siauras, matonis ir visa
kompanija.

Amen.
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Tikétina, jog tokia tezé daug kam
gali pasirodyti paradoksali. Esame
pratinami mgstyti, kad privatumas
yra laisvés sfera, o buvimas su kitais
rei$kia nei$vengiamus kompromisus
ir suvarzymus. Toks jsitikinimas su-
sijes su laisvés tapatinimu su savivale.
Esg a$ laisviausias tada, kai niekas ne-
varzo mano veiksmy, kai galiu daryti
bet ka. Taciau tai labai pavirsutiniska
ar net apgaulinga samprata. sitvérus
jos, galima nuslysti j absurdus. Pavyz-
dZiui, tvirtinti, kad nuo alkoholinés
priklausomybés kenciantis Zmogus
yra laisviausias ir nuosekliausias, nes
praktiSkai visada Zino, ko nori, ir nie-
kaip nevarZo savo nory.

Daug tiksliau, mano jsitikinimu,
laisve sieti su sugebéjimu suvaldyti,
nukreipti save. Laisvé veikiau panasi
j dialoga nei  monologg. Ji yra suge-
béjimas bati kartu su kitais, prisiimti
atsakomybe, jsiklausyti j racionalius
argumentus. Suprantu, kad apeliuoju
i labai sudétinga filosofine diskusijg
apie laisve. Taciau be to nejmanoma
prasmingai svarstyti klausimo - ko-
dél vieSosios erdvés pasisavinimas
turéty buti vertinamas kaip laisves
destrukcija, o ne jos plétra? Ar Ro-
binzonas Kruzas negyvenamoje sa-
loje nebuvo pats laisviausias Zmogus
zeméje? Taip, jis galéjo daryti beveik
ka nori. Tadiau apie laisve galime kal-
béti tik tada, kai atsiranda kito pers-
pektyva, kai uzsimezga dialogas.

Nesimpatizuoju Thomo Hobbe-
so politinei filosofijai, ta¢iau, mano
jsitikinimu, jis labai taikliai atskleidé
skirtuma tarp visy karo su visai ir pi-
lietinés buklés. Pastaroji gimsta, tik
atsiradus vie$éjai sferai, bendrajam
reikalui. Siuolaikiniame pasaulyje
svarbiausiais vie$osios erdvés puose-
létojais tampa politikai ir Zurnalistai.
Politikai, nes jie (bent jau taip turéty
bati) ie$ko visai visuomenei geriau-
siy sprendimy ir Sios paieskos vyks-
ta skirtingy argumenty svarstymo
biadu. Prisiminkime, kad politikos
sfera atsirado kaip racionali alterna-
tyva principui — stipresnysis visada
teisus. Na, o $iuolaikinei Ziniasklaidai
tenka ypac svarbus vaidmuo - teikti
Zzmonéms informacijy, skatinti dis-
kusijas bei jose tarpininkauti. Zinias-
klaida $iandien atlieka kraujagysliy
funkcija vieSosios erdvés organizme.
Zinia, kai kraujagyslés uzanka, mir-
tina grésmé iskyla visam organizmui.
Ar galima konstatuoti, kad $iandien
tokia grésme iskilo ir vie$ajai sferai?

Prarasta ar vis dar
neiSpuoseléta vieSoji erdvé?
Jau ne pirmi metai Lietuvoje aidi
skambiis pranesimai, jog vie$oji er-
dvé fragmentuota, suaiZéjusi, ne-
funkcionuoja taip, jog demokratijos
regimybé jgyty kiing. Deja, situacija
i§ tiesy nejkvepia optimizmo. Tac¢iau
apie konkredias lietuviskos vie$osios
erdvés problemas kiek véliau. Pir-
miausia, mano galva, verta klausti -

ViesSosios erdveés |
pasisavinimas Lietuvoje

ar mes palaipsniui prarandame viesa-
ja erdve, i$vaistome ja kaip lobj, kurio
nesugebame branginti; ar veikiau
galima teigti, jog mes vis dar nesu-
gebame iSpuoseléti vieSosios erdvés,
t.y. sukiiréme demokratinés sistemos
karkasg, ta¢iau iki $iol jo nesugebame
pripildyti turiniu ir todél nuolat ten-
ka klausti — kaip vienas ar kitas reis-
kinys jmanomas, regis, laisvoje ir de-
mokrati$koje valstybéje?

Argentinietis rasytojas Julio Cor-
tazar yra parales puiky apsakyma
»UZgrobtas namas®. Jame pasakoja-
ma, kaip kazkas po truputj uzvaldo
namg. Kazkas neaiskaus ir bauginan-
¢io. Namo gyventojas praradimus
priima kaip nei$vengiamus, guodzia
save, jog jam pakaks ir likusio plo-
to, kol pagaliau yra priverstas palikti
namag, kuris jam jau nebepriklauso.

Ar nenutinka panasiai, kai mes
toleruojame nieksybes, mela, darome
kompromisus? Viesoji erdvé apzelia
piktZolémis, guodZiamés, jog néra
baisu, kad jy dar néra daug, kol paga-
liau piktZolés uzgozia viska.

Tiesa, galimas ir kitoks Zvilgs-
nis. Pavyzdziui, $okiruoti mégstantis
dany reZisierius Lars von Trier filme
»Manderlay“ vaizduoja j Alabamos
atokig ferma uzklydusia Grace su
tévy gangsteriu ir jo sébrais. Skanda-
lingas atradimas - ¢ia vis dar i$nau-
dojami vergai, nors vergija jau prie$
septyniasdeSimt mety panaikinta.
Grace i8laisvina vergus, bando juos
iSmokyti gyventi laisvéje. Tadiau jos
pastangos patiria nesékme. Vergai
ilgisi vergoves, kaip tvarkos ir savo-
tisko teisingumo, kaip uztikrinto mi-
nimalaus sotumo, kai tvirtai Zinai,
kad vakariene gausi septintg valandg
vakare. Vergija jiems atrodo patrau-
klesné nei rizikinga laisvé. Galiausiai,
paaiSkeéja, kad tikroji vergija yra pa-
laikoma ne priziarétojy rimbais ar
vielinémis uZtvaromis, bet yra paciy
Zmoniy apsisprendimas.

Galbat ir mes vis dar neissivaduo-
jame i$ sovietinio totalitarizmo vergo-
vés. Regis, gyvename laisvoje visuo-
menéje, bet Sirdyje toli grazu ne visi
esame apsisprende uz laisve. Todél
nenorime prisiimti ir atsakomybés uz
vieSosios erdveés puoseléjima. Beje, la-
bai auksti Ziniasklaidos reitingai Lie-
tuvoje gali bati aiskinami batent noru,
kad kazkas mums nurodyty, kaip tu-
rime gyventi. Prisiminkime, koks po-
puliarus buvo makabrigkas ,,Lietuvos
ryto” $ukis, esg Siame laikrastyje atra-
sime visas savo mintis.

Praradome ar vis dar neatrado-
me? Paradoksalu, bet, regis, teisingi
abu vertinimai. Vaduojantis i$ totali-
tarinés santvarkos, vie$aja erdve teko
kurti i§ naujo. Taciau $i karyba néra
linijinis procesas. Veikiau galima kal-
béti apie pakilimus ir atoslagius.

Pavojaus varpai Vakary
Europoje

Analizuojant bet kurj Lietuvoje vyks-
tantj reiSkinj, svarbu neprarasti pla-
tesnés perspektyvos ir klausti, o kaip
yra kitur, tose valstybése, j kurias
daznai lygiuojames. Taigi, sialau bent
bendrais bruozais pazvelgti | situacija
tose Vakary valstybése, kuriose, miisy
isitikinimu, vie$oji sfera tarpsta, o Zi-
niasklaidos kokybeés galime tik pavy-
deéti. Deja, ir ¢ia situacija sudétinga ir
vercia skambinti pavojaus varpais.

Stai vienas Zymiausiy $iy laiky pa-
saulio politiky, ilga laika vadovaves
Jungtinei Karalystei, Tony Blair $ios
vasaros pradzioje dienra$¢iui ,,The
Guardian® i$sakeé itin kritiska poZitrj
i britiSkos Ziniasklaidos biikle.

* Pasak Blairo, Britanijos Ziniasklai-
dos priemonés vis labiau panaséja j
laukinius Zvéris, vengiancius bet ko-
kios atsakomybés uz savo veiksmus ir
tik siekianc¢ius turéti kuo daugiau jta-
kos. Racionali spauda esg taip jsisu-
kusi j tarpusavio konkurencijos kova
ir tirazo didinimg bet kokia kaina, jog
svarbiausia jos vertybe tapo ne tiesos
paieska ir objektyvumo siekis, bet
galios Zurnalistika. Konkuruojantys
tarpusavyje dél skandalingy istorijy
ir informacijos Zurnalistai pamazu
tampa panasus | medZiojancia gauja.
Zurnalistai be skrupuly gali jskau-
dinti Zmones ir sumenkinti jy repu-
tacija, taciau neturi drasos prisiimti
atsakomybés uZ tai, kg padare. Siy
laiky pasaulyje, kuriame informacija
tampa vienu i§ svarbiausiy istekliy,
zurnalistai, pasak Blairo, siekia ne
tiek informuoti Zmones, kiek daryti
jtaka Salies gyvenimui ar net tarptau-
tiniams jvykiams. Kovoje dél jtakos j
antrgjj plang nustumiamas tikslumas,
korektiskumas ir Zurnalistinés etikos
standartai.

Taip tvirtina Zmogus, kuris gerai
zino apie ka kalba, nes ir pats per savo
politing karjerg naudojosi Ziniasklai-
dos priemoniy galia. Taip jis kalba
apie Britanijos Ziniasklaidg, kuri va-
dinama bene kokybiskiausia pasau-
lyje.

Pavojaus varpai §j pavasarj nu-
skambéjo ir Vokietijoje. Zymus vo-
kie¢iy filosofas Jurgen Habermas
paskelbé Vokietijoje didelj rezonan-
sg sukelusj tekst ,,Kaip iSgelbéti ko-
kybiska dienrastj?“. Noriu atkreipti
démesj j bendrg Ziniasklaidos bukleés
jvertinima, kurj jis pateikia.

Pasak Habermaso, turime atsi-
spirti naiviam jtikinéjimui, kad Zi-
niasklaidos priemonés paprasciau-
siai atspindi auditorijos preferencijas.
Tai nesagmoné. Pasak Habermaso,
esminis kultarinés ir politikos ko-
munikacijos produkty bruozas - jie
iSbando misy nuostatas bei formuo-

ja lukescius ir vertinimus. Tai, kg pa-
teikia Ziniasklaidos priemonés néra
vertybiSkai neutralu, nes jos visada
privalo atrinkti kai kurias Zinias kaip
svarbias, kazka iSkelti i priekj, atitrau-
kiant démesj nuo kity dalyky. Zinias-
klaidos priemonés yra kultarinio ir
politinio gyvenimo dalyvés. Netei-
singa ziniasklaidos auditorijg suvokti
kaip paprasciausius vartotojus, kurie
informacija vartoja panasiai kaip pa-
skrudinta duong. Skaitytojai, klau-
sytojai, Zilirovai néra vien tik Zinias-
klaidos priemoniy klientai, bet taip
pat pilieciai, turintys teise informuo-
tai dalyvauti vieSajame gyvenime,
politiniuose jvykiuose. Ziniasklai-
dos priemoniy teisinis reguliavimas
remiasi prielaida, kad Ziniasklaidos
priemonés yra daugiau nei komerci-
niai projektai, jo tai kartu ir pilietiniai
projektai.

Pasak Habermaso, be patikimos ir
jvairiapusés informacijos tékmeés, be
argumenty, kurie remiasi sgZininga
ekspertize, stimuliavimo vie$oji ko-
munikacija ir vie$oji erdvé praranda
savo diskursyvy gyvybingumga. Pliu-
ralistinéje demokratijoje Ziniasklaida
privalo atlikti saZiningo argumenty
filtro ir kartu diskusijy katalizato-
riaus funkcija. PrieSingu atveju, iSky-
la grésmé demokratinés santvarkos
pamatams. Vokieéiy filosofas radi-
kaliai pareikia: ,Valstybé turi garan-
tuoti ne tik elektros, dujy tiekima, bet
ir intelektualinés energijos apytaka
vieSojoje erdvéje, nes intelektualinés
energijos iSsekimas reiSkia valstybeés
savidestrukcija.“ Kokybiska spauda,
pasak Habermaso, yra bitina viesoji
gerybe ir valstybé negali likti nuosa-
lyje, kai $i gérybé nyksta.

Galima diskutuoti su Habermasu
del to, kiek ir kokiomis priemonémis
valstybeé gali prisideti prie kokybiskos
ziniasklaidos egzistavimo. Ta¢iau ne-
abejotina tai, jog filosofg garsiai pra-
bilti priverté nerimas dél situacijos
Vokietijos Ziniasklaidoje.

Nacionaliniai vieSosios erdvés
erozijos ypatumai

O kaip yra Lietuvoje? Ar egzistuoja
nacionaliniai vie$osios erdves erozi-
jos ypatumai? Nors valstybiy ar kul-
tary lenktyniy kategorija, mano gal-
va, daugeliu atzvilgiu kenksminga,
taciau nereiskia, jog negalime pro-
gnozuoti tam tikry raidos trajekto-
rijy ir teigti, kad Lietuva net grei¢iau
nei ilgesnes demokratinio gyvenimo
tradicijas turin¢ios Vakary visuome-
nés slysta j vieSosios erdveés suaizéji-
mo situacija.

Nesu fatalistas. Kai sakoma apie
tam tikrg padarinj ,labai tikétina® tai
nereiskia ,,bitinai®, Praktiskai visada
iSlieka pasirinkimo galimybé ir labai
svarbu, jog, rinkdamiesi tiksliai jver-
tintume alternatyvas.

Kas ver¢ia kritiskai vertinti vie$o-
sios erdves bukle Lietuvoje?

Nukelta j 11 p.
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Bylos neuzverciamos - dar neatéjo
metas uzmirsti ir ignoruoti

Matthias Braunas yra Vokietijos federacijos jgaliotinés dél buvusios VDR valstybés saugumo tarnybos dokumenty, Svietimo ir tyrimy skyriaus mokslinis
bendradarbis. Straipsnis parengtas pranesimo, skaityto Vytauto DidZiojo universitete 2007 04 19.

Vokietijos federalinés jgaliotinés saugumo
dokumentams institucijos politinis
pagrindas

Sios institucijos funkcijos ir padétis labai glaudZiai
susijusios su Saugumo dokumenty jstatymo atsi-
radimo istorija. Politinis pamatas jam buvo paklo-
tas 1989 m. rudenj, kai $imtai tikstanciy Vokieti-
jos Demokratinés Respublikos (VDR) pilie¢iy iséjo
i gatves protestuoti prie§ Vokietijos vieningosios
socialisty partijos (SED) valdymg. Senojo reZimo
ramsciai, iki tol slopine tokius veiksmus arba uz-
gniauzdave juos pacioje uzuomazgoje, buvo para-
lyZiuoti. ,,Ginkluotieji“ organai — policija, armija, o
pirmiausia - valstybés saugumas, bergzdziai lauke,
kad ,vadovaujancioji partija“ nurodyty linija, ku-
rios laikydamiesi jie jveikty krize¢. Kaip reaguoti j
liaudies judéjimg neZinojo ir pati partijos ir valsty-
bés vadovybeé.

Sioje fazéje akivaizdziausia kovos dél valdzios
iSraiSka buvo masinés demonstracijos, taciau ne
maziau svarbi tapo jau jmanoma atvira politiné dis-
kusija visuose visuomenés sluoksniuose. Pilietinio
nepaklusnumo judéjimo taikiniu netrukus tapo SED
monopolis, taciau iskart nusitaikyta ir j jos ,,skyda ir
kalavijg“ — Valstybés saugumo ministerijg.

Beveik keturiasde$imt mety Saugumo ministe-
rija SED uzsakymu rinko medZiagg apie milijonus
Zmoniy - visy pirma — apie VDR pilietes ir pilie-
Cius, taciau ir apie Simtus takstancéiy Vakary vokie-
¢iy bei uzsienieciy.

Galiausiai apie 90 000 etatiniy ir daugiau nei
170 000 neoficialiy bendradarbiy dirbo, kad veik-
ty §is gigantiSkas pagal karinius principus sukurtas
aparatas.

Valstybés saugumas ne vienerius metus veiké
daugybe likimy - ne tik Ryty Vokietijoje. Saugumo
ministerija galéjo, pavyzdZiui, nulemti profesinj ki-
limg ar smukimg, sistemingai i$naudojo Zzmogiska-
sias silpnybes nesibodédama brautis netgi j asme-
ninj auky gyvenimg bei savo tikslams pasinaudoti
intymiausia informacija. Gydytojy, banko ir pasto
paslaptys, bisto nelie¢iamumas, netgi VDR konsti-
tucijoje jtvirtintos pilieciy teisés saugumui nebuvo
tabu.

Saugumo panaikinimas
Kai 1989 mety lapkricio pabaigoje — gruodzio pra-
dZioje i$ pakilusiy juody damy vir$ Valstybés saugu-
mo ministerijos padaliniy Erfurte, Drezdene, Leip-
cige ir kituose apskri¢iy miestuose tapo aisku, kad
ju darbuotojai pradéjo savaip apibendrinti praeitj,
tikstanciai jtazusiy pilie¢iy pasiSové uzimti tuos
pastatus ir taip uzkirsti kelig saugumo dokumen-
ty naikinimui. Sis procesas baigési, kai 1990 mety
sausio viduryje pilieciai jsiverzé j centrinj Valstybés
saugumo ministerijos pastata Berlyne, Normany
gatvéje, ir Sitaip niekais buvo paverstos visos senojo
valdanciojo sluoksnio pastangos, kad slaptoji polici-
ja bent i§ dalies veikty toliau. Gyventojy spaudimas
priverté Modrowo vyriausybe panaikinti Valstybés
saugumo ministerijg niekuo jos nepakeiciant.
Pilieciy teisiy gynéjy poZiariu dabar svarbiausi
buvo du uZdaviniai: panaikinti valstybés saugumo
aparatg ir iSkart perimti archyvus bei Valstybés sau-
gumo ministerijos bylas ir sukauptus duomenis.
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Nesutarimai deél byly

Beveik dvejus metus truke debatai dél valstybés
saugumo tarnybos palikimo, kuriuos i§ esmés ini-
cijavo VDR pilieciy komitetai bei opozicijos organi-
zacijy atstovai ir kuriuos i§ dalies kursté drastiskos
priemonés, pavyzdziui — bado streikai, klostési per-
dém kontroversiskai. Buvo reikalauta ir sunaikinti
dokumentus, ir be i8lygy padaryti juos prieinamus
visiems. Galy gale j klausimg, kg daryti su dokumen-
tais, atsake jstatymy leidéjai Vokietijos Bundestagui
priémus ,,Jstatyma dél buvusios VDR saugumo tar-
nyby dokumenty® (vokiskai sutrumpintai vadina-
mas StUG). Uz §j jstatymg balsavo svari parlamento
dauguma, jis jsigaliojo 1991 m. gruodzio 29 d. Kie-
kvienas pilietis turéjo galimybe suZinoti, ar ir kokig
informacija apie jj rinko Valstybés saugumo minis-
terija. Sios nuostatos pagrindas buvo antrajame VFR
pagrindinio jstatymo straipsnyje numatyta teisé j
apsisprendimg dél informacijos - kiekvieno piliecio
teise Zinoti, kokie duomenys ir kur apie ji sukaupti.
Drauge buvo susigraZintas 1989-1990 mety revoliu-
cijos palikimas. Kai bylos tapo prieinamos visuome-
nei, daug kas nerimavo, kad tai sukels smurta, netgi
prasideés lin¢o teismai. Baimintasi ker$to buvusiems
saugumo karininkams ir informatoriams. Laimei,
8is procesas vyko ir tebevyksta taikingai.

|statyme dél saugumo dokumenty numa-
tyti pagrindiniai institucijos uzdaviniai

« Sudaryti salygas kiekvienam pilieciui susipa-
Zinti su apie jj sukaupta informacija, kad visi ga-
lety issiaiskinti saugumo tarnyby jtaka asmeniniam
likimui. Sig teise susipaZinti turi ne tik nukentéju-
sieji — ir buvusieji saugumo darbuotojai, gali, tiesa,
su apribojimais — susipaZinti su Valstybés saugumo
ministerijos dokumentais apie save. Be to, institucija
pateikia dokumentus advokatams, teismams ar ar-
timiems mirusiyjy ar dingusiyjy giminai¢iams (iki
2006 m. apie 2,3 milijonai paraisky).

o Tikrinti, ar asmuo nedirbo saugumui kaip
etatinis ar neoficialus darbuotojas. Parlamenty,
valstybiniy institucijy, bazny¢iy, partijy, sajungy ir
darbdaviy i§ akiniy struktiry praymu galima pa-
tikrinti, ar darbuotojas praeityje nebuvo susijes su
saugumu (iki 2006 m. patikrinti 3 milijonai)

« Padéti reabilitavimo institucijoms, teismams
ir prokuratiiroms. Reabilitavimo ir Zalos atlygini-
mo institucijoms, j kurias su paraiSkomis kreipési
nukentéjusieji, perduodamos visos dokumenty, rei-
kalingy, kad biity i$mokéta kompensacija arba kad
asmuo bty reabilituotas, kopijos. Bylas tirian¢ioms
institucijoms leidZiama naudotis visais dokumen-
tais, galinciais padéti atskleisti nusikaltimus.

« Tyrinéti valstybés saugumo tarnybos meto-
dus bei veikima, kad tai biity istoriskai ir politis-
kai jvertinta. [statymas suteikia galimybe moksli-
ninkams bei Ziniasklaidos darbuotojams istorinio ir
politinio jvertinimo tikslais susipaZinti su saugumo
dokumentais - tokiais atvejais negalioja jprastinis 30
mety terminas. (iki 2006 m. apie 18 000 paraisky).

« Saugoti turimus saugumo dokumentus, in-
ventorizuoti juos, padaryti prieinamus ir tvarkyti.
Vadinasi, ne tik laikyti 170 kilometry dokumenty ar-
chyvuose (centriniame archyve bei filialy archyvuo-
se), bet ir — o tai reikalauja didzZiuliy darbo sgnaudy -
didZigjg jy dalj apskritai inventorizuoti ir pritaikyti
naudoti.

DR. MATTHIAS BRAUNAS

Saugumo dokumenty institucija

Isteigus Vokietijos federalinés jgaliotinés dél buvu-
sios VDR valstybés saugumo tarnybos dokumenty
institucija, kaip matyti i§ jos pavadinimo, atsirado
nauja federaliné Zinyba. Dalykiniu atzvilgiu ji nepri-
klausoma, teisiSkai jg priZitri federaliné vyriausybe,
o administraciniu poziariu ji pavaldi federalinei
vidaus reikaly ministerijai. Sig institucija kontro-
liuoja parlamentas, patariamajj balsg turi komisija.
Pirmuoju vadovu tapo buves evangeliky pastorius
Joachimas Gauckas. Bidamas pirmasis federalinis
jgaliotinis saugumo dokumentams jis daugiau kaip
10 mety vadovavo Zinybos darbui ir formavo jos
jvaizdj. 2000-yjy rudenj Joachimg Gauckg pakeité
Marianne Birthler, kaip ir jis, atéjusi i§ VDR pilie¢iy
teisiy judéjimo.

Keturiuose Zinybos skyriuose — archyve, infor-
macijos skyriuje, mokslinio ir $vie¢iamojo darbo
skyriuje bei administracijoje — dabar dirba apie 1
900 darbuotojy. Devintojo de$imtmecio pradZioje
nei Ryty, nei Vakary Vokietijos darbo rinkoje nebu-
vo tiek Zmoniy, kuriy kvalifikacija iSkart buty atiti-
kusi $ios Zinybos reikalavimy profilj. Be to, nebuvo
ir tokios ,,saugumo naikintojo“ profesijos. Taigi dar-
buotojai atéjo i§ jvairiy profesijy, dauguma jy nie-
kaip nebuvo susije su naujgja veikla. Todél Zinyba
buvo kuriama pagal ,,i§moksime dirbdami“ (,,lear-
ning by doing®) principa, kurj gausiai papildé kvali-
fikacijos tobulinimo priemonés.

Skirtingai nuo kity jstaigy, kurios naujosiose fe-
deralinése Zemése buvo kuriamos pagal senyjy Ze-
miy ar federalinj pavyzdj, Federaliniai jgaliotiniai
saugumo dokumentams negaléjo pasinaudoti ins-
titucijos-pirmtakés struktira. Buvo tik salyga, kaip
turi bati suskirstyta institucija: centriné jstaiga Ber-
lyne ir 15 archyvy filialy buvusiuose VDR apskriciy
centruose. Sitaip buvo jgyvendinta mintis tvarkyti
bylas ten, kur jos atsirado, taigi — decentralizuoti
struktiirg ir atitinkamai jg formuoti atsiZvelgiant
i finansines galimybes. Tokig struktarg nulémé ir
milZziniSkas Valstybés saugumo ministerijos paliki-
mas. 15 saugumo apskric¢iy valdyby, 209 rajony ir 7
objekty skyriuose buvo toks kiekis medziagos (apie
180 kilometry archyvy tomy), kad tuo metu nei
organizaciniu, nei archyvy darbo poZitiriu nebuty
buve jmanoma centralizuotai aprépti dokumenty.
Bégant metams paai$keéjo, kad tik tokioje, nors ir
jvairiausiai kritikuotoje, struktiroje galima dirbti
darbg i tikryjy nenutolstant nuo pilie¢iy.

Institucija kaip vienas i$ kertiniy akmeny
jvertinant naujausiy laiky Vokietijos
istorija
Dabar jau akivaizdu, kad Federaliniy jgaliotiniy ar-
chyvai yra nepakeiciami, visais aspektais pateikiant
VDR istorija bei tyrinéjat abiejy Vokietijy tarpusa-
vio santykius. Vokietijos praeities negalima i$sa-
miai istoriskai jvertinti be valstybés saugumo tar-
nyby veiklos. Institucija visg ta laika nuolat gauna
mokslo tiriamyjy jstaigy bei Ziniasklaidos uZsaky-
my. Pastaraisiais metais jy skaicius iSaugo (1000-
1300 paraisky per metus). Be to, reikia parengti
Valstybés saugumo ministerijos pradétus archyvus
taip, kad jais buity galima naudotis moksliniams bei
publicistiniams tikslams. Nesutvarkyti dokumentai
Nukelta j 11 psl.
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IDEJOS

Atkelta i$ 9 psl.

I. VieSojo intereso gynimo jgu-
dziy nebuvimas

Kai béda istinka biciulj, mes pa-
prastai Zinome, kaip reaguoti, kokig
pagalba pasialyti. Taciau kodél Lie-
tuvoje taip vangiai ginami viesieji in-
teresai? Labai tikétina, kad tai susije
su elementariy jgidZiy nebuvimu. I3
kolektyvizmo strimgalviais metémes
j radikaly individualizma. ISmokome
sakyti ,mano” ir-daznai nebemato-
me, kad egzistuoja taip pat ir bendros
atsakomybés erdve. Kaip ja ginti?

TipiSkas pavyzdys Elektrény savi-
valdybés gyventojy reakcija j Kazokis-
kiy savartyng. Kazokiskiy gyventojai
jam prieSinosi, gretimy senitnijy gy-
ventojai buvo abejingi, o nemaza da-
lis Elektrény gyventojy net dZiaugesi
kazokiskiec¢iy vargais. Ne todél, kad
mang, jog savartynas reikalingas, bet
del to, jog Lietuvoje kazkodél daug
ka dZiugina, kai kitus iStinka beédos.
Beje, kai pradéta kalbéti apie krema-
toriumo statybg Elektrény savivaldy-
bés teritorijoje, situacija vél pasikar-

tojo — kovojo tik tie, kuriy interesai -

buvo tiesiogiai uzkliudyti. Kaip dai-
nuojama vienoje populiarioje daino-
je: ,miisy tai nelie¢ia, mums vienodai
$viecia®.

VieSojo intereso gynéjais Lietu-
voje daZniausiai tampa negausios,
bet atkaklios pilie¢iy grupés, i ku-
rias valstybés institucijos, o taip pat
didZiausios Ziniasklaidos priemonés
zvelgia kaip j jkyrius uodus, kurie
trukdo ramiai gyventi. Paprastai to-
kie pilie¢iai nesulaukia politiky ar
valstybés tarnautojy palaikymo. Pas-
tarieji savo pareigas pradeda vykdyti
tik tada, kai nebelieka kitos iseities.
Reikia pavyzdziy? Kursiy nerijos na-
cionalinio parko ar Vilniaus Sena-
miescio niokojimas.

Kai ,,Respublikoje pasirodé ypac
bjauris rasiniai, esg Zydai ir géjai val-
do Lietuvy ir keli aktyvis pilieciai
bandé kreiptis j teismg, jiems buvo
pasakyta, kad jie to padaryti negali,
nes néra nei zydai, nei géjai, o Zmo-
gaus orumg Zeminancios publikacijos
es3 pazeidzia tik $iy dviejy Zmoniy
grupiy interesus. Kitas pavyzdys -
teismas atmeté pilieciy skundg dél

Viesosios erdves
pasisavinimas Lietuvoje

»Lietuvos“ kino teatro privatizacijos,
t. y. dél vieSos erdvés nusavinimo,
motyvuodamas, kad $is nusavinimas
nepazeidZia ty pilie¢iy interesy.

Esminis klausimas - kaip aiskiai
atskirti, kas priklauso viesyjy intere-
sy sridiai, o kas ne? Cia labai svarbus
vaidmuo tenka Ziniasklaidos priemo-
néms, kurios turéty skatinti diskusijg
apie tai. Deja, jtakingiausios Zinias-
klaidos priemonés apie vieSuosius
interesus prabyla nebent tada, kai tai
atitinka jy savininky privacius intere-
sus. Pavyzdziui, kas galéty paneigti,
kad piktinimasis dél Arvydo Sabonio
boteliy Preiloje, téra noras jgelti $iam
sportininkui, kurio santykiai su dien-
rad¢iu tikrai néra geri, o ne riipestis
vietine gamta?

Deja, politikai taip pat apie vie$yjy
interesy pazeidimus prabyla nebent
tada, kai tokiu badu galima jsmeigti
kritikos ietj j konkurentg. Na, o kai
perskaitai buvusio ir esamo Aplin-
kosaugos komiteto Seime vadovy
pavardes (Antanas Bosas ir Bronius
Bradauskas), nebekyla klausimy, ko-
kius interesus gina S§is, labai svarbig
sritj kuruojantis komitetas.

II. Skurdi vieSojo gyvenimo inf-
rastruktara

Siandien populiaru kalbéti apie
jvairiy sri¢iy infrastruktaros svarbg.
Deja, labai retai prabylama apie tai,
kokia skurdi yra vie$ojo gyvenimo
infrastruktira. Tiesa, vis daZniau pa-
kartojama, kad absoliuti dauguma Zi-
niasklaidos priemoniy Lietuvoje bul-
varinés. Taciau tai tik viena i§ daugelio
problemy. Ne maziau skausminga ir
tai, kad Lietuvos akademiniame gy-
venime prakti$kai néra brandziy dis-
kusijy ar elementariy dialogo pastan-
gu. Nevyksta nuolatiné komunikacija
tarp aukstyjy mokykly, visiskai zluges
s3ziningos recenzijos Zanras. Neturi-
me nei vieno solidaus Zurnalo, kuris
nuosekliai analizuoty vie$aja erdve.
Tai reiSkia, jog gyvename praktiskai
be refleksijos. Pastarosios fragmenty
galima atrasti nebent publicistiniuo-

se radiniuose, kurie, deja, nesukelia
gilios ir placios polemikos.

Taip pat ir politinis gyvenimas
né kiek nepanadus j idéjy kova, bet
yra tapes nesibaigian¢iy skandaly
délione.

PanaSaus pobudzio simptomus
galima bty vardinti tikrai ilgai.
Mano jsitikinimu, butent tai, jog ne-
turime plataus diskusijy tinklo nei
vienoje visuomeneés gyvenimo srity-
je ir yra didZiausias masy visuome-
nés skirtumas nuo Vakary valstybiy.
Tiesa, ir ten nuoggstaujama, jog to-
kio pobudzio tinklai menkéja, taciau
svarbiausia, jog jie yra, jog yra disku-
sijos tradicija.

IT1. Cinizmo jsitvirtinimas

. Melas ir niek$ybé jau nebesuke-
lia stiprios pasiprie$inimo reakcijos.
Esame pratinami, kad politika, Zi-
niasklaida - tai nesvarios sritys ir esg
jos negali bati kitokios. Kai viskas su-
vokiama kaip galios Zaidimas, tai ne-
begali biiti s3ziningos tiesos paieskos.
Tiesa yra vadinama tai, kas naudinga
mano klanui. Munduro $vara ir klano
interesai svarbiau nei profesijos garbé
ar sgziné. Jvaizdis svarbiau nei batis,
todeél labiausiai smerkiamas ne tas,
kuris meluoja, bet tas, kuris viesai tai
demaskuoja. Nes reaguoti tenka ir ki-
tiems. Deja, labai daznai reaguojama
atlaidZia Sypsena — esg néra ko kabi-
nétis, ,tai lietuviska"“

Cinizmo jsitvirtinimas Zengia
koja kojon su karo be taisykliy idéja,
kai tikslas pateisina bet kurias prie-
mones. Politika virsta arba $antazu,
arba vieSyjy rysiy spektakliu. Zinias-
klaidos priemonés - verslininkus bei
politikus aptarnaujanciomis agenti-
romis. Jei tiesos néra, tai kam varZzyti
save klasikiniu Ziniasklaidos kanonu,
isklausyti kitg puse, paneigti paskleis-
ta melg?

Prisiminkime, kaip ,,Lietuvos ry-
tas“ skleidé $meiztg apie Vytautg Po-
citing. Jei buity bent maZiausia Zyme,
kad tai buvo daroma nesagmoningai,
galima buvo i$saugoti bent kruope-

lyte pagarbos $iam leidiniui. Deja.
Kita vertus, jau po Gintaro Beresne-
viCiaus mirties detaliy aprasymo dar
kartg jsitikinome, kad $iam leidiniui
svetimas padorumas. Deja, nieko
geriau nerasime ,Vakaro Ziniose®,
»Respublikoje ar ,,L.T* Taciau ne-
pakanka tik to konstatuoti. Sialau
kiekvienam saves paklausti, kodél a3
renkuosi vieng ar kitg Ziniasklaidos
priemong? Ar kiekvienas i§ misy
atrado drgsos deramai sureaguoti j
cinizma?

IV. Baimés jsikerojimas

Bitent drgsos $iandien Lietuvoje
labai triiksta. Siandien baimés kur
kas daugiau nei laisvés. Tiesa, pa-
prastai baimé racionalizuojama ar
net bandoma pateikti kaip laisve. Pa-
vyzdziui, baimé jsipareigoti vaizduo-
jama kaip es3 nesuvarZytas gyveni-
mo budas.

Sovietinés sistemos pamatas buvo
baimé. Jei ne ji, jokia kariuomené ar
KGB nebiity i$saugojusi rezimo. Sis-
tema pasikeité, bet ar pasikeité jos pa-
matas?

Kai $iandien viesai vardijamos da-
bartinés sistemos blogybés, paprastai
absoliuti dauguma Zmoniy nepriesta-
rauja, bet linksi galva ir pritaria. Ta-
¢iau labai retas padaro bent kazka, jog
baty kitaip. Kodél? Nes stengiamés
prisitaikyti, nes meistriskai manipu-
liuvojame net paciais savimi. Esame
labai panasis j ,,Manderlay“ herojus,
bijancius laisvés. Juk pastaroji susijusi
su rizika ir yra nenuspéjama. Jai rei-
kia drgsos. Jei jos turétume pakanka-
mai, nereikéty $iandien kalbéti apie
vieSosios erdvés erozija.

Sakyti, kad politika yra ne$vari
sritis, nereikia drgsos. Jos reikia ban-
dant keisti situacijg ir jrodant, kad
gali bati ir kitaip. Jokios drgsos ne-
reikia, kai Zurnalistas ar leidinio savi-
ninkas kartoja gerai iSmoktg maldele,
esy ziniasklaida tokia, kokie Zmonés.
Drasos reikia kovojant uz tiesa, su vi-
somis aStriomis briaunomis ir daznai
labai nepatogia.

Si teksta baigiu ne apibendri-
nanciomis i§vadomis, ne kokia nors
graksdia teorine schema, bet papras-
Ciausiu palinkéjimu sau ir jums vi-
siems — turékime drasos biti laisvi.

Atkelta i$ 10 psl.

turi bati suskirstyti pagal jprastus moksliniy archy-
vy metodus, kad tikty naudotis Jstatyme dél sau-
gumo dokumenty numatytais tikslais. Sis darbas
dar toli grazu nebaigtas. Jis dar daug mety lems
visg archyvo darbg. Dabar sutvarkyti mazdaug du
tre¢daliai viso fondo. Dél iSaugusiy reikalavimy,
pirmiausia — mokslinio darbo, iki $iol pagal asme-
nis skirstyti fondai centriniame archyve ir filialuose
dabar skirstomi pagal temas, jie parengiami kaip is-
toriniy Ziniy $altinis moksliniams tyrimams.

Diktaturos patirties jvertinimas -
tarptautiné problema

Jau prie$ kelerius metus imta §j jvertinimg ,europi-
zuoti®. Vidurio ir Ryty Europos $alyse, kuriy daugu-

ma i§ pradziy laikési santiiriai, supratus ir jsisgmoni-
nus visuomenine politing tokio jvertinimo reik§me
demokratijos raidai buvo jsteigtos atitinkamos ins-
titucijos.

Vis daugiau $iy $aliy politiky, mokslininky ir
mokymo jstaigy domisi galimybémis bendradar-
biauti su federaliniais jgaliotiniais. Jau uZmegzta
nemazai darbiniy kontakty su jstaigomis Vidurio ir
Ryty Europos $alyse. Vokietijos jstatymy leidéjy pa-
sirinkta teisiné $ios problemos nagrinéjimo forma
bei Sios institucijos pastaryjy 15 mety praktika daug
kur laikomi pavyzdziu ir svarbiu orientyru nukrei-
piant savo pastangas.

Iskylantys konfliktai ir jtampa dél institucijos
egzistavimo ir darbo metody byloja ne apie jos ne-
seékmes, o apie nei$vengiamg specifinés jos misijos

pasekme. Gyvybinga demokratija pasireiskia ir ne-
sutarimais dél sunkaus diktatiiros palikimo. Visuo-
met atsiras asmeny ar politiniy sroviy, mananéiy,
kad tai, kas dabar praktikuojama, néra teisinga. Sau-
gumo dokumenty institucija pasirengusi spresti $ias
problemas bei atvirai nagrinéti kritikg ir ieskoti bei
rasti joje impulsy plétojant savo darbg.

Suvienytos Europos kelias nereflektuojant ben-
dros istorijos likty bedvasis. Komunizmg kaip $ios
istorijos dalj reikia prisiminti ir jvertinti tokiame
procese, kuris bus konstruktyvus biisimai Europos
bendrystei, demokratijai, grindZiant bendry verty-
biy pamata. Prie to miisy institucija pagal savo gali-
mybes prisidés ir ateityje.

I3 vokieciy kalbos verté Kristina SprindZianaité
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Rusija 7. Rusija ir daktaras Freudas

Kazys ALMENAS

B Kai pries pusmetj pradéjau rasyti apzvalginius straipsniukus apie Rusijg,
pirmame jy nedrgsiai uZsiminiau apie Rusijos patologijas. Tuo metu apie Ru-
sijg buvo raSoma palyginti nedaug ir tai daugiau apie jos ekonoming, ne dvasi-
ne bikle. Per pusmetj padétis pasikeité. Siuo metu rasyti apie Rusijos komplek-
sus tapo kone privaloma. Nelengvai rasi pasaulinéje spaudoje leidinj, kuriame
neanalizuojami Rusijos ,kompleksai‘. Nuo ,Economist® - per ,, Der Spiegel“ iki
bulvarinio ,,Bildt“ - visi net po kelis kartus stengiasi suprasti, kokios traumos
kamuoja ruso savimong. Neatsilieka misiské spauda; beje, neatsilieka ir dar
uzsilikusi, | kampg jspeista, nepriklausoma rusy spauda. Ten, pavyzdZiui,
»Nezavisimaja gazeta“ bei ,,EZednievnij Zurnal“ (EZ) gali rasti patiy spalvin-

giausiy rusiskos psichozés analiziy.

Pati Rusija, tiksliau tariant, jos val-
dantysis elitas, vadovaujamas Putino,
pastaruoju metu tokioms analizéms
suteiké apsciai prieZas¢iy. Kremliaus
diriguojamos isterijos Gruzijos, o
pastaruoju metu Estijos sgskaita - tik
dvi labiausiai jsimintinos. Netriiko
kity neprognozuojamy veiksmy Gu-
dijos, Lenkijos, Moldovos, Ukrainos
link. ValdzZia sgmoningai stengeési su-
kurti ,,prieSy“apsupti. Jai pasisekeé pa-
veikti tauta, ypac jos Zemesniuosius
sluoksnius. Metafora virte Kondapo-
g0s, 0 pastaruoju metu — Stavropolio
jvykiai - tik pati vir§iné gausiy prie$
nevietinés kilmés gyventojus vykdy-
ty ir tebevykdomy smurto akcijy. |
tai visai nataraliai jsipai$o rusakalbiy
chuligany Taline dauzyti langai.
Kodél ir kam visa tai? Bandant su-
prasti Rusijos ,,psichikg” pasinaudota
jvairiausiomis teorijomis, jskaitant ir
primityviai froidistines. Pavyzdziui,
prie$ Gruzijg sureZisuoto isterijos i$-

puolio prieZastis EZ apZvalgininkas
jzvelgia Putino asmeniskose frus-
tracijose. Mat jis — maziukas, nege-
riantis, nuolat jsitempes, nemokantis
apsieiti su moterimis, o Gruzijos Sa-
akagvilis — aukstas, socialus, vyno bei
motery megejas ir visglaik Sypsosi.

Visas pasiiilytas teorijas apZvelgti
bity nelengva. Kartojasi tokios te-
mos: frustruotos imperinés ambi-
cijos®, baime realiai pazvelgt  save ir
savo istorijg, sublimuotas menkaver-
tiSkumo kompleksas, ,stiprios ran-
kos“ trodkimas, uZgniauZta abejoné,
ar Rusijg kas galéty ,,myléti ir uztai
— polinkis kitus bauginti. Atseit jei
nemyli, tai tegu bent bijo. Iliustruota
tuo, kad bauginamos butent maZos
Salys, teigiama, jog jei rusas zino, kad
bent jau Estija jo bijo, jam pasidaro
lengviau.

Dauguma analiziy apzvelgia ato-
trikj tarp elito sluoksniy ir didziu-
mos pasyviosios visuomenes. Politi-

nés galios atotriikis tarp valdanciyjy
ir valdomuyjy Rusijoje istoriskai buvo
didelis, jj dar giliau jbetonavo sovie-
tinis laikotarpis. Soviety Sajungos
subyréjimas ne tik graZino, bet dargi
pagilino turtine nelygybe. I$samesni
straipsniai tad analizuoja ne viena,
bet kelias Rusijos ,,psichikas“. Mano-
ma, kad elitg reikia padalinti j bent
du poskyrius: naujgji turtinj elita,
oligarchy ir ,jégos struktary“ elita,
$iuo metu valdomg KGB veterany
su Putinu. Siuo metu ~ KGB grupés
virSus, taCiau padétis nestabili. Bu-
vusiems saugumiec¢iams triksta tur-
tinés bazés. Jie stengiasi jg uZzgrobti,
o tai sglygoja jtampas, kurios paais-
kina kai kuriuos $iaip sunkiai logika

+ pagrindziamus Rusijos veiksmus.

Treciasis faktorius - tai didelé
didziuma nuo turto ir valdZios nu-
stumtos Rusijos visuomenés. Kol kas
ji laikesi stebétinai pasyviai. Tai isto-
riné jos laikysena (su kai kuriomis
i$imtimis), pastaruoju metu palaiko-
ma to, jog dalinis rinkos ekonomikos
jvedimas bei itin aukstos naftos kai-
nos pagerino jos gyvenimo sglygas.
Kaip tai toliau plétosis — prognozuo-
ti vengiama. Anksciau atliktos, $iais
laikais ribojamos, bet protarpiais
dar tesiamos sociologinés apklausos
daug vil¢iy nesuteikia. Pasirodo, kad
Rusijos liaudis toli grazu ne tokia
»dvasinga® ir geranoriska, kaip kad

apra$é Rusijos literatiros klasikai.
Anaiptol. Ji ksenofobiska, laisvés ne-
vertinanti, beveik visuotinai nusigre-
zusi nuo religijos ir i§ tiesy besiilginti
»tvirtos rankos®

Siek tiek apibendrinu apZvelgtas
analizes, bet jy tiek daug, kad kitaip
nejmanoma. Beje, analizése pastebi-
ma aiSki Vakary ir Vidurio Europos
(tai mes) takoskyra. Vakary reakci-
ja — nusivylimas bei nustebimas. At-
seit tikéjome, kad Rusija pasuks atvi-
ros visuomeneés, demokratizacijos
keliu, Jelcino laikotarpis tam teiké
vil¢iy, bet Putino ir jo KGB bendry
valdzios vertikalé graZina visas blo-
gasias sovietiniy mety ypatybes. Vi-
durio Europoje (remiuosi Lenkijos ir
Lietuvos spauda) nusivylimo pasitai-
ko, bet nustebimo nedaug. Anaiptol.
Daznesnis leitmotyvas toks — ,,mes
visg laikg Zinojome, kad Rusija ne-
sikeicia, tikékimés, kad tie minksta-
prociai Vakarai tai pagaliau supras®

Atrodo, bent dalinai tai supran-
tama. Net ir tuose forumuose, j ku-
riuos Rusija jsileidZiama tarsi ,,lygia-
teisé partneré® - j ja Zvelgiama kaip
i sunkiai prognozuojama, kaprizin-
g3, vakarietiSky vertybiy nepripaZjs-
tancig valstybe, kuri, deja, turi daug
naftos. Normalaus dialogo nesitiki-
ma, laiméjimu laikoma, kai tokiame
forume pasiseka apsieiti be didesniy
akibroksty.

Laisvés ir pilietiSkumo sampratos

GEGUZES 3 D. KONSTITUCIJOS JSIGALIOJIMO LAIKOTARPIU

Atkelta i$ 5 psl.

kad senilinijos valdytojai neleidZia jgyvendinti
magistrato nutarimy, i miestg siuncia dvaro $au-
lius, kurie musa miestiecius ir jy Zmonas. NezZia-
rint | tai, 1792 m. balandzZio 16 d. su 37 bajorais
LDK kardininkas Mykolas Kleopas Oginskis pri-
éme Vilniaus miesto pilietybe, o po savaités i$vy-
ko | Geguzés 3 d. Konstitucijos metiniy i$kilmes
VarSuvoje kaip Vilniaus delegatas ir perdavé ka-
raliui, kad vilnieciai pasirenge ,paaukoti gyvybe
ir turtus” uz Geguzés 3 d. Konstitucijg ir Miesty
jstatyma.

Pasibaigus reformy laikotarpiui, kurj nutrau-
ké Rusijos kariuomenés remiamos Targovicos ir
LDK Generalinés konfederacijos, 1792 m. rugpja-
¢io 25 d. LDK Generalinés konfederacijos univer-
sale pabrézta, kad miestuose ir miesteliuose refor-
muy laikais prasidéjo netvarka ,,dél blogai suprasty
laisviy, o dar blogesnio jy taikymo®, nes juose ma-
tyti ,abipusés neapykantos séklos ir pyktis pries
savo vyresniuosius®

Bégant laikui daugumos didiky miesty refor-
my iniciatoriy pozitris dalinai sutapo su konfede-
ratais — viena, (tegul ir deklaratyvus) broliavimasis
su savivaldos patirtj turin¢iais rastingais miestie-
Ciais, antra — prieSinimasis maZy miesty ir mies-
teliy judéjimui, kurio mastas perzengeé likes¢ius
ir pablogino jy valdytojy (t. y. didiky) finansine
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padétj. Ap$vietos epochos aristokratui buvo nesu-
vokiama, kad nerastingiems zmonéms (jie sudaré
absoliu¢ig daugumg mazuose miestuose ir mies-
teliuose) buty idpléstos teisés, suteikta laisve i3si-
rinkti savivaldg ir savaranki$kai spresti savo mies-
telio reikalus, rinkti mokescius, o jgijus tam tikras
pilietines teises ir turéti bent teorines galimybes
veikti valstybinio masto procesus. Todél mazy
miesteliy gyventojai buvo tapatinami su valstie-
Ciais, 0 jy pastangos jgyti asmens nelie¢iamybés
ir jy turtg apsaugojancias teises, kurias garantavo
naujasis jstatymas, ivirto j atvirg konflikta su se-
niiinijy ir ekonomijy administratoriais.

1784 m. Luji Filipas de Segiuras, paskirtas
Pranciizijos ambasadoriumi j Peterburgs, api-
bendrindamas savo jspadzius i$ kelionés per ATR
radé, kad visa Respublika buvo ,didele makalyné
senyjy ir naujyjy amziy, monarchijos ir respubli-
kos idéjy, prabangos ir skurdo®. Gilinantis ir ana-
lizuojant Konstitucijos teksta matyti, kad reformy
iniciatoriai derino ir buvo priversti derinti senuo-
sius paprocius ir tradicijas su naujomis idéjomis.
11791 m. Geguzés 3 d. Konstitucija nereikéty zia-
réti kaip j baigtinj rezultat. Konstitucijos tegul ir
trumpas jsigaliojimas pradéjo dideles reformas,
apémusias visas valstybinio ir visuomeninio gyve-
nimo sferas, o tai reiske, jog Respublika déjo dide-
les savarankiSkas pastangas, kad islikty Europos

zemeélapyje. Tai reiksty, kad Respublika nustojo
egzistavusi ne dél vidaus suirutés, bet dél iSorinés
grésmes.

Konstitucijos jsigaliojimo pasekmeé ta, kad
1791-1792 m. daugiau kaip 50 dabartinés Lie-
tuvos Respublikos miesty ir miesteliy i$sikovojo
savivaldos teises. Reformy metais jiems suteikti
herbai iki $iol yra $iy miesty simboliai (Mari-
jampolé, Ziezmariai, Darsiiniskis, Ukmergé, Ra-
seiniai ir daug kity). Miestie¢iams po pustrecio
§imto mety buvo suteikta asmens nelie¢iamybés
teisé (bajorams tai garantavo jau XVI a. Lietuvos
statutai). Jau vien todél Konstitucija yra laisve-
jancios ir didéjancios visuomenés katalizatorius
pilietiniu poziiriu. Sis, atrodyty, ne toks pastebi-
mas zingsnis visos Europos mastu buvo tikra re-
voliucija Lenkijoje ir Lietuvoje. Nors jokiu biudu
nereikeéty ignoruoti ir to fakto, kad Konstitucijos
paskelbimas tikrai sulauké pakankamai démesio
kaimyninése valstybése, neliko nepastebétas ir
visoje Europoje.

Baigdamas noriu pabrézti, jog nemanau, kad
svarbiausia yra geguzés 3 dieng jtrauktj i atmin-
tiny valstybés dieny sgra$a — daug svarbiau biity
ja ivertinti (tegul dar kartg ir i§ naujo), bet ne is-
liaupsinant taip, kad sunku atpazinti arba i§ karto
nuvertinti. Tenka dar kartg pridurti, kad Konsti-
tucija - tai dideliy kompromisy, prie§taravimy,
laisviy ir paprociy, naujoviy ir vietiniy susiklos-
Ciusiy tradicijy rezultatas, kuris ne uzbaige vals-
tybinius ir visuomeninius procesus, bet juos tiktai
pradéjo. Todél Geguzés 3 d. Konstitucijos vertini-
mai negali biiti tokie paprasti ir vienareik$miai.

©
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PROBLEMOS

Pogrindzio partizanai

HOMOSEKSUALAI DARBE

ARTURAS TERESKINAS

M Ar lengva gyventi pogrindyje? Ar lengva nuolat klausytis bendradarbiy
anekdoty ne tik apie blondines, bet ir apie géjus-, pederastus", vyriskas
lesbietes arba moteris, kurios myli moteris? Ar lengva lesbietei tyléti,

kai, gerdamos kavg, jos kolegés kalba apie savo sutuoktinius, partnerius,
meiluZius, o ji negali pasisakyti apie savo gyvenimo meilg? Ar lengva
kasdien ieskoti bidy, kaip isvengti panasiy pokalbiy?

Tai tik keli i§ daugybés klausimy,
apie kuriuos susimastai skaitydamas
ir mégindamas analizuoti EQUAL
projekte ,, Atviri ir saugis darbe® at-
liktus interviu su 40 Lietuvos géjy ir
lesbieciy. Vieniems klausimai gali
pasirodyti banalas, kitiems juokin-
gi. Tadiau uZ ty klausimy ir homo-
seksualy pasisakymy slypi skirtingy
gyvenimy istorijos, kuriose rasi ir
skausmo, ir nuolatinio saves prie-
vartavimo, ir nevilties.

Atrodyty, kad klausti nereikty,
nes atsakymai savaime suprantami.
Dauguma i§ apklaustyjy teigia, kad
jiems sunku gyventi dvigubg gyve-
nimg, tadiau jie i¥moko tai daryti.
Savo tapatybés slépimas yra pasida-
res viena i§ svarbiy i$gyvenimo stra-
tegijy visuomenéje, kur seksualinés
arba lytinés orientacijos klausimas
yra suvokiamas tik kaip privataus
gyvenimo problema. 30 m. géjus
sako: ,Ir viskas, supratau, kad ne-
reikia sukti galvos dél to [t.y. seksu-
alinés orientacijos - aut. past.], kad
tik Zinojau, kad tai negali buti viesa.
Tad, kaip sakiau, uzsidéjau kauke, ir
viskas®

»Nesu nusistaCiusi prie§ géjus,
tadiau jiems palinkéciau nedemons-
truoti savo pazitry” (,L.T. 2007 m.
vasario 13 d.), - yra kalbéjusi Sei-

mo naré Irena Degutiené. Galétume
perfrazuoti: ,,A$ nieko neturiu prie$
moteris, taciau geriau jos nerodyty,
kad jos moterys®. Arba: ,,A§ nieko
neturiu prie§ pensininkus, bet geriau
tegu jie lindi savo butuose ir nelenda
i dienos $viesg®; ,, Aisku, a$ nieko ne-
turiu prie$ nejgaliuosius, pet tegu jie
netrukdo sveikiesiems gyventi®. Ti-
kriausiai atsirasty ne vienas, norin-
tis, kad ¢ia i$vardintos visuomenés
grupés, o ypa¢ homoseksualiis Zmo-
nés, neegzistuoty. Emigruoty i§ Lie-
tuvos. Arba jiems bty skirtos speci-
alios gydyklos ir rezervatai.

2005-2007 m. vykdytame pro-
jekte ,Atviri ir saugis darbe“ ap-
klausti homoseksualai aiskiai nujau-
¢ia tokig padétj, teigdami, kad bijo
atsiskleisti tiek darbe, tiek apskritai
vieSumoje. Bijoma ne tik pabloginti
santykius su bendradarbiais, bet ir
netekti darbo dél iskylan¢iy konf-
likty, jtampy ir diskriminacijos. Bi-
joma priekabiy, juokeliy, Zodinio
smurto. Nenorima komplikuoti si-
tuacijos. Klausomasi apie bendra-
darbiy savaitgalius, i$galvojamos
istorijos apie savo heteroseksualius
partnerius ir partneres, pasiaukoja-
ma ramybeés labui.

O kaip gi kitaip. Minétame pro-
jekte atlikta reprezentatyvi Lietuvos

gyventojy apklausa rodo, kad géjai
ir lesbietés turi priezas¢iy taip elgtis.
Stai keletas skai¢iy. Nors didesné
dalis lietuviy, suzinoje¢ apie bendra-
darbés homoseksualumg, priimty ja
tokig, kokia ji yra, 15,5 proc. atsi-
sakyty su ja bendrauti, o beveik 24
proc. i§ viso neZinoty, kaip elgtis.
Pana$iai Lietuvos pilie¢iai elgtysi
ir su bendradarbiu géjumi: 18 proc.
zmoniy atsisakyty su juo bendrau-
ti, 0 23,2 proc. nezinoty, kg daryti.
Ar kas noréty, kad kone pusé kolek-
tyvo (tiksliau apie 40 proc.) ji ar ja
ignoruoty? Ar kam patikty, jeigu ir
nedidelé dalis bendradarbiy imty ne
tik apkalbinéti juos uz nugaros, bet
ir atvirai Saipytis i§ jy?

Tokiy istorijy atliktame tyrime
pasitaiké ne viena. SuZinoj¢ apie
lesbietés orientacijg, bendradarbiai
pradeda tyciotis i§ jos. Géjus, nors
ir nevaikstantis su uZra$u ant kak-
tos, kad jis géjus, susiduria su slogia
athosfera darbe, kadangi jis kitoks:
moteri$kas, kalba auk$tu balsu. Jo
ranky judesiai pernelyg israikingi.
Tévai bijo leisti savo paauglius vai-
kus jsidarbinti vienoje jstaigoje va-
sarg, kadangi jai vadovauja géjus.
Lesbieté iSeina i§ darbo savo noru,
nes bendradarbiai pastebi jg apsika-
binusig su drauge ir pradeda ja ap-
kalbeéti, o kartais ir ignoruoti.

Pasiklausykime paciy géjy ir
lesbieciy balsy bei jy patirties, su-
sijusiuos su profesiniu gyvenimu.
27 mety lesbieté, parduotuveés savi-
ninké, pasakoja: ,,Labai aisku, kad...
viskas prasideda nuo to, kad nega-
li pasakyti. Gal kiti ir gali, bet labai
abejoju, kad jie i$silaikys tame dar-
be. Ypac, kur uzima geras pareigas.
Ten sava politika. Jei dirbama kaip
a$, turiu savo verslg ir esu Seimi-
ninkeé sau, tada ir kitas reikalas, bet
priedingai, tai ne kas, nes tikrai tave

atleis. ... Zinau i$ kity patirties. Vie-
ng atvejj zinau, kai vyrg, kazkur apie
29 mety atleido, kai vieno vakareé-
lio metu pasake, kad jis géjus. O iki
to laiko niekas net nejtare, kad taip
yra®

26 mety géjus, pasto darbuotojas,
sako: ,Pazitrekit, kas dedasi misy
visuomeneéje, ogi géjy nemégsta,
tikrai jy nemégsta. O darbe tuo la-
biau, nes reikia su jais bendrauti.
Ypa¢ vaikinui. Vienas mano drau-
gas yra pasakojes, kad apie jo orien-
tacijg Zinojo visas kolektyvas, apie
15 Zmoniy ir atéjo | darbg naujas
darbuotojas. Jisai sake, kad tvyro-
jo tokia atmosfera, ar pasakyti apie
draugo orientacija, ar ne, tai buvo
pasirinktas pirmas variantas - pa-
sake. Ir kas atsitiko, ogi tai, kad tas
vaikinukas nuéjo pas mano draugs,
pasikvieté nuosaliai ir pasake, jei tu
prie manes kabinésies, tai su tavimi
bus susidorota. Buvo baisu®

28 mety barmenas teigia: ,Ypa¢
daug kalby pasitaiko tada, kai pa-
sirodo spaudoje koks nors prane-
$imas. Yra tokiy atvejy, kai ateina
[bendradarbis] j darbg ir sako, Zinot,
ogi kg vakar perskai¢iau internete,
skaic¢iau kad ten buvo tas ir tas ...Ir
visi tada pradeda reiksti nuomone,
kaip jie nemégsta géjy. Ypa¢ buvo
daug kalby, kiek pamenu, kai pasi-
rodé zinuté apie jvyksiantj géjy su-
vaziavimg. Tada buvo juokaujama,
kad tikriems vyrams reikes likti na-
muose, kad koks juodaodis pyderas
nei$sivezty j Afrika, nes reikés ku-
kuot tarp palmiy. ... [O a$] papras-
tai renkuosi tyléjima, tai geriausia
taktika. I§ tikryjy man nesmagu ka
nors sakyti®.

Tai tik keletas ilgoky citaty. Jei
sudéetum visas 40 apklaustyjy géjy
ir lesbieciy istorijy, susidaryty di-
dziulé pogrindZio partizany byla.
Neatsitiktinai vadinu EQUAL pro-
jekte dalyvavusius homoseksualus
pogrindZio partizanais. Jie gyvena
slapstydamiesi ir tik kartais, kaip
kokie ¢e¢ény buriai, iSlenda j dienos
$viesg. Siekiant iSgyventi naudo-
jamasi partizaninémis taktikomis,
tokiomis, kaip Zvalgyba, apsimeti-
néjimas, apgaulé ir galy gale pasa-
la. Tadiau jy partizaninése taktikose
dominuoja ,apsimetimo politika®,
butina norint bati priimtinu ho-
mofobiskos vieSumos, o ypaé dar-
bo aplinkos, dalyviu. Pogrindis nu-
gali partizanus, o Lietuvos Zmones
- besislapstanciy partizany baime.
Taciau galbit kada nors ateis laikas,
kai pogrindZio partizanai i§sprog-
dins baimés, nepasitikéjimo, melo ir
netolerancijos kupinos visuomenés
pastatg.

Daugiau informacijos apie

EQUAL projektg ,, Atviri ir saugiis

darbe zr.: www.atviri.lt.
Daugiau apie autoriy Zr.:
www.tereskinas.com
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Stasio Ylos liberalizmo kritika

SKAIDRA GGRABAUSKIENE

lvadas
Kalbéti apie Stasj Yl galima i$ dviejy
atskaitos tasky. Pirmiausiai - jis di-
delis katalikybés teoretiky autorite-
tas — paraSes nemazai darby, skirty
katalikiskam vaiky ir jaunimo auklé-
jimui. Pastebima, kad tokiuose dar-
buose jis skelbia gério, dorumo ir to-
lerancijos idéjas. Tadiau paZiaréjus i$
kitos pusés vaizdas tampa kitoks. Kai
S. Yla raso apie jvairias pasaulézitras
ar ideologijas, pamatome, kad visa jo
tolerancija nepastebimai i$garuoja.
Todeél reikty sutikti su Vinco Trum-
pos nuomone, kad ,,S. Yla labai atlai-
dus saviesiems ir gerokai neatlaidus
nesaviesiems™'. Ypa¢ tas neatlaidu-
mas pasireiSkia liberalizmo atveju.
Stasys Yla yra parad¢s keletg
straipsniy, skirty liberalizmo kriti-
kai. UZ $iuos darbus jis pats susilau-
ké nemazai kritikos ne tik i$ liberaly
stovyklos, bet ir i§ ty paciy katali-
ky. S. Ylos argumentai daznai netgi
priestarauja vieni kitiems, todél $ia-
me darbe ir bus bandoma pazvelgti j
Stasio Ylos liberalizmo kritikg ir kri-
tika, skirtg paciam S. Ylai. PazZiarési-
me, kaip jis polemizuoja su kataliky
atstovu Juozu Girniumi ir su libera-
lu Vytautu Kavoliu, su kuriuo, beje,
buvo uzvirusi negailestinga kova ir
kuris teigia, kad pagal Ylos logika
»nekalty mergai¢iy gasdinimui susi-
kurta ,liberalo iS$kamsa galéty isvis
gyventi tiktai psichopaty prieZitros
namuose?.

Neigiami liberalizmo bruozai

Pasak S. Ylos, ,liberalizmas yra lai-
cistiné sistema, kuri esminéms verty-
béms atima jy sakralinj charakterj.
Taigi galime drgsiai daryti prielaida,
kad, S. Ylos nuomone, liberalizmas
i§ esmés yra pirmiausiai nukreiptas
prie$ kataliky baznycig, tarsi pamirs-
tant esmingiausig liberalizmo bruo-
3 — individo laisve, kuri, beje, pries
religija apskritai néra nukreipta. Vi-
sas liberalizmo blogis turbut tas, kad
jis leidzia Zmogui paciam pasirink-
ti — tikéti Dievu ar ne. O kataliky ku-
nigui, matyt, labiau patikty, jei Zmo-
gus tokios laisvés neturéty. Sig mintj
labai vaizdZiai iliustruoja liberalo V.
Kavolio mintis, kad ,,Stasys Yla gali
S$iandien lietuves skautes suvedZioti,
esg liberalizmas lygus bedievybei ““.
Nattraliai kyla klausimas, kodél
kunigas S. Yla liberalizmui priskiria
bedievyste. I §j klausimg atsakyma
pateikia ir pats V. Kavolis, sakyda-
mas, kad laisvés idéja j Lietuva atéjo
ne su $esiolikto amZiaus reformacija,
o su devynioliktojo pozityvizmu, to-
ms lakavimas ir priesy ieskojimas,
Metmenys, Nr. 27, 1974, p. 175.
V. Kavolis, Ant rosinanto prie§ liberalizma, Naujienos,
lapkricio 22 d., 1955, p. 4.
3 St. Yla, Metodo klausimas svarstant misy liberalizma,

Aidai, Nr.1,1957, p. 43.
*V. Kavolis, Nepriklausomuyjy kelias, Vilnius, 2006, p. 321.
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dél lietuvis dar nespéjo susigyventi su
$ia idéja, ,lietuvis nepasitiki savo lais-
ve, Tadiau V. Kavolis kaltina S. Yla,
jog §is kaip Don Kichotas stojo j kova
su véjo malinais, nes iSeivijoje néra
like jokiy Zenkly, kad kas bandyty i3-
jungti religijg ir, jo manymu, S. Ylai
baime sukelti galéjo nebent tik tai,
kad vienas jézuity kunigas ir vienas
skauty veikéjas peréjo j protestantiz-
ma, o be to religiSkumas ima darytis
individualistiSkesnis, asmeniskesnis
ir vidinis®. Galima manyti, kad S. Yla
bijo ne to, kad religija, o Bazny¢ia pra-
randa savo jtaka. Katalikiskos srovés
atstovas J. Girnius $velniau kritikuoja
S. Yla bandydamas feigti, kad 8is tik
réemesi blogais Saltiniais liberalizmo
klausimu, kurie ir sutapatino libera-
lizmg su antiklerikalizmu’. *

S. Yla kritikuoja pagrindinj libe-
ralizmo principg - laisve. Panasu, kad
skaudziai jis priima mintj, jog laisvé
yra vaisius, iSaugintas liberalizmo
dirvoje®. I§ to S. Yla padares iSvada,
kad reikia manyti, jog iki tol Zmoni-
ja laisvés nepaZino, meta kaltinimus
liberalizmui, kodél tad $is nesirtipina
laisves klinc¢iy $alinimu, tokiy, kaip
kova prie$ kriminalinius nusikalte-
lius, prostitucijg, pornografija, kodél
nekovoja uz politiniy kaliniy laisve’.
Taciau V. Kavolis sitlo palyginti pre-
zidento Eizenhauerio laiky Amerika
ir inkviztoriy laiky Sevilija'®. Nors ir
neuzduotas, bet aiskus turéty bati V.
Kavolio klausimas - kur tad daugiau
buvo laisvés - liberalioje ar katalikis-
koje valstybéje?

Liberalai kovoja prie§ dogmatiz-
ma, kuris skelbiasi Zings visg tiesa.
S. Yla pabrézia, kad liberalai tokj do-
gamatizmg priskiria religijai, komu-
nizmui ar kitokioms totalitarinéms
ideologijoms. Pasaipiai S. Yla $neka
apie tai, kad liberalas atmes visus au-
toritetus, net patarimo reikalingas j
nieka nesikreips, kad tik tas pataréjas
neprimesty jam kokios privalomos
ir pastovios dogmos'’. Liberalui turi
vadovauti jo laisva valia, kuri i§jungia
zmogaus prota, nes nebe protas vado-
vauja Zmogui, o valia diktuoja protui,
nebe tiesa sglygoja laisve, o laisve tie-
s3'% Ir toji laisvé, arba liberalizmas,
nebepaiso, kg ir kaip Zmogus galvoja
— protingai ar kvailai, tinkamai ar ne-
tinkamai, ,Zmogus yra pats sau mas-
tas: jis pats sau nustato protingumo
ir gerumo ribas.“?* Neva tokia laisve,

*V. Kavolis, Nepriklausomyjy kelias, Vilnius, 2006, p. 321.
& V. Kavolis, Nepriklausomyjy kelias, Vilnius, 2006, p.
325-326.

7]. Girnius, Liberalizmo klausimu, Aidai, Nr.4, 1956, p.
158.

*]. Pronskus, Liberalizmas ir religija, Nuajienos, Nr. 239,
1954, p. 7.

?8t. Yla, Laisvés mitas, Draugas, gruodZio 21 d., 1954, p. 3.
19V, Kavolis, Ant rosinanto prie§ liberalimg, Naujienos,
lapkricio 21, 1955, p. 4.

' §t. Yla, Dogmatizmo baimé, Draugas, gruodzio 22 d.,
1954, p. 3.

28T. Yla, Dogmatizmo baimé, Draugas, gruodZio 22 d.,
1954, p. 3.

3 St. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.7, 1955, p. 256.

pastatyta auksciau uz viska, paneigia
bet kokig tiesa. I§ tiesy sunku suvokti,
kodél Stasys Yla primeta liberalizmui
kaltinimus, kad $is nieko nevertina,
nieko nepripazjsta ir netgi bijo tiesos
(kas S. Ylai yra visuotiné tiesa, nesun-
ku suprasti - visuotinis galvojimas =
krik$cioniskas galvojimas). Juk kada
atsiranda tokie poZymiai, tai jau ne
liberalizmas, o anarchija. O gal ku-
nigas Yla ir sieké sukompromituoti
liberalizmg iki anarchijos lygmens?
Arba kaip teigia V. Kavolis ,,gautasis
liberalo vaizdas néra labai patrauklus,
ta¢iau tokj vaizda gerb. profesoriui ir
rapéjo sukurti“',

I§ Zmogaus apsisprendimo ir va-
lios laisvés gimsta dar vienas nei-
giamas liberalizmo bruozas - indi-
vidualizmas, mat tai vercia purtytis
autoritety ir dvasiniy diktatoriy, ku-
rie varzo $ig individo laisve'. S. Ylai
atrodo, kad individualizmas uzkerta
zmogui kelig j tikéjimg ar tikry ver-
tybiy iSpaZzinimg, kurias ir atnesa au-
toritetai. Kaip pabreézia V. Kavolis, S.
Yla i$§ esmés piktinasi ne tuo, kad li-
beralai neturi vertybiy, o dél to, kad
kiekvienas individas gali pasirinkti
asmeniskai sau auksciausias vertybes,
o $ios kaip tik ir galin¢ios nesutapti
su kunigo Ylos vertybémis. Ar baty
nusikaltéliai liberalioje valstybéje
uzdarinéjami j kaléjimus, jei nebuty
laikomasi tam tikry vertybiy, kuriy
nesilaikantieji yra baudziami?*.

S. Yla teigia, kad liberaly skelbia-
mas Zmogaus prigimties gerumas,
suvestas i individualizmg, laisve ir
demokratiskumg nereiskia jokio es-
minio turinio. Ir kad tokia pasaulé-
zitra turi tik formg, nes jy propa-
guojamos Zmogaus busenos pacios
savimi néra Zmogaus siekiniy esme'’.
Sioje vietoje J. Girnius pastebi S.
Ylos prieStaravimg. Jei prie§ tai jis
dareé prielaidg, kad liberalizmas yra
laicistiné sistema, tai dabar jis panei-
gia tai, sakydamas, kad liberalizmas
neturi turinio, kurj $iaip jau kiekvie-
na sistema turéty turéti. Todél jis pa-
brézia, kad nejmanoma , liberalizmo
kaltinti beprincipiSkumu ir drauge
kalbéti apie jj kaip sistema“’®.

Kadangi liberalizmas remiasi vien
formalizmu, neturi nei turinio, nei
idéjos, tai vienintélé jo galima forma,
anot S. Ylos, yra politiné. ,,Politika yra
liberalizmo tvirtové gintis nuo religi-
jos, kaip vieno i§ idéjiniy pagrindy.
Politika yra tramplynas jgyvendin-
ti — demokratiniu badu - Zmogaus
nuidéjinimg,  nupasauléZitrinima,
mm pries liberalzmg, Naujienos,
Lapkricio 22 d., 1955, p. 4.

' 8t. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr. 8, 1955, p. 329.
'¢V. Kavolis, Ant rosi
lapkricio 21 d., 1955, p. 4.
'7St. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.8, 1955, p. 324.

!*]. Girnius, Atsakymas kun. St. Ylai liberalizmo klausimu,
Aidai, Nr.2., 1957, p. 93.

> pried liberalizmg, Nauji
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SPAUDOS,
RADLIO IR
TELEVIZIIOS )
REMIMO
FONDAS

Publikacija parengta,
remiant Spaudos, radijo ir
televizijos rémimo fondui

nureliginimg“®. I§ tiesy atrodo, kad
liberalai, atéje j valdzia, neturi jokiy
kity tiksly, kaip tik panaikinti religija
ir tam naudoja savo politing jtaka. J.
Girnius nesutinka su liberalizmu vien
kaip su politisku reiskiniu, vesdamas
j palyginimus su krik§¢ionybe — ,,i§
to, kad yra politiné liberalizmo srove,
savaime neseka i§vada, kad jau pati li-
beralizmo prasmé yra ne principine,
o politiska (panasiai, kas nors galé-
ty i§ krikscioniskosios demokratijos
fakto i$vesti, kad ir krik§¢ionybés pati
esmeé yra politiska)“?.

Liberalizmo sgsajos
su bolsevizmu

Prisimindamas liberalizmo neigia-
mg savybe, turinio neturé¢jimg, Yla
drasiai skelbia - ,,j tu$¢iavidurj, be-
dogminj ir beidéjinj liberalizma vi-
sad yra pavojus jdeéti kad ir sprogsta-
mos komunistinés medZziagos“?'.

Tokj kalbéjimg apie liberalizma,
galéjos sglygoti ir paties S. Ylos ci-
tuojami ZodZiai, pasakyti Antano
Skémos: ,Dogmatiskasis religin-
gumas yra komunizmo protévis“?,
Galbat tokiy svarstymy buvo imtasi
kaip gynybos. Kaip jau minéjau, S.
Yla priki$a liberalams, kad $ie dau-
giau paiso valios, o ne proto, todél
kun. Yla ir svarsto, ar komunizmas
labai paiso proto®, taip lyg ir ras-
damas pirmg bendrg komunizmo
ir liberalizmo bruoza, kuriam visis-
kai nepritaria liberalas V. Kavolis.
Jis primena, kad komunizmas, kuris
remiasi dialektiniu materializmu,
kaip tik ir atmeta Zmogaus valios
galia, nes gyvenimus lemia ekono-
miniai procesai. Be to, komunizmas
kaip tik skelbia protinio paZinimo
galig, nes jausminis pasaulis jam ne-
turi reik§meés*.

Pasak S. Ylos, per didZigja Pran-
ctzijos revoliucija buvo sukurta
totalitariné demokratija, kuri ne
daug kuo skiriasi nuo bol$evikinés.
Bet kadangi pranciizy revoliucijos
liberalizmas atmeté pastovias, vi-
suotines ir neklaidingas tiesas, tai
tokj ji ir priémé bolSeviky ideo-
logija. Nors kai kas sieja bolse-
vizmg su religija, nes ir vienas ir
kita laikosi savo neklystamumo, S.
Yla, priesingai, »jrodo®, kad bitent
bolSevizmas ir liberalizmas yra
panasis. BolSevizmas, nors ir tiki
savo neklaidingumu, tadiau netu-
ri jokio idéjinio ir dvasinio prado.

Nukelta j 15 p.

' St. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.9, 1955, p. 366 ir Nr.1, 1956, p. 30.

], Girnius, Atsakymas kun. St. Ylai liberalizmo klausimu,
Aidai, Nr.2,1957, p. 92.

2 8t. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.1, 1956, p. 32.

2 St. Yla, Dogmatizmo baimé, Draugas, gruodzio 22 d.,
1954 p. 3.

B §t. Yla, Dogmatizmo baimé, Draugas, gruodZio 22 d.,
1954, p. 3.

YV, Kavolis, Ant rosi
lapkricio 25 d., 1956, p. 4.
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RECENZIJOS

Subjektyvus jspudis, pamacius knygyne
Jeano-Michelio Di Falko ir Frederico
Beighederio knygq pavadinimu

AS TIKIU. AS IRGI NE

(VYSKUPO IR NETIKINCIOJO DIALOGAS)

SALVIJUS PRANSKOUNAS

Kartg uzsukes i ,,Balty lanky“ kny-
gyna pastebéjau knyga, ant kurios
vir$elio buvo dvi nuotraukos, nors
galima pamanyti, kad viena. Kairéje
virSelio puséje dvasininkas, kitoje —
radytojas. Maniau, kad jie nufoto-

" grafuoti ne kartu, tiesiog fotomon-

tazas. Pradéjau vartyti, nes mano
luomo Zmogui turéty bati jdomu;
radau vieng kit mintj, bet pati
knyga, asmenys, kurie kalbasi, ma-
nes nejtikino. Tada ta knyga pade-
jau atgal j lentyng. Pasvarsciau, ko-
dél man tai nejdomu? Atrodo, kad
tiems dviem besikalbantiems Zmo-
néms neskauda. O kas turi skaude-
ti? NegirdZiu gyvo nervo tvinksnio;
toks jspadis, lyg tus¢iame dideliame
kambaryje sklinda garsas, bet tik
tiek. Gali biti vertimo paklaida, gal
pranclizy visuomeneéje Zaismingu-
mas kalbant apie visa, kas rimta, ne-
iSvengiamas, bet man tai nejdomu,
a$, kaip Zmogus, kunigas, noréciau
i8girsti svariau ir su sope tariamus
zodzZius. Sunku pasakyti, ar supras
skaitytojas, kg noriu pasakyti. Tik
paskaitinéjus knyga pasakyti, kad ji
pavirSutinidka - subjektyvu. Sutin-
ku, kad Ziniy, patir¢iy abu pasneko-
vai turi - Zinomi, gal net garsas as-
menys, bet man to neuztenka. Kartg
besédint kieme ant medzio kaladZiy
vienas dailininkas paklausé: ,Kaip

suvoki begalybe?” Tada nieko ne-
atsakiau, bet klausimas isliko — net
man, maciusiam ir girdéjusiam Je-
zuity ordino Dvasingumo centro
vadovo vestas rekolekcijas. Taigi
man to dailininko klausimas, bal-
so intonacija, kurig iSgirdau, kazka
manyje palietée. Buvo sacrum poji-
tis, sklindantis i§ Zmogaus, o balse
atsispindéjo, bent dabgr narstyda-
mas po atmintj galvoju - $velnu-
mas, truputj baimingumo, pagar-
bos, nuostabos, riipescio gaidelés ir
visa tilpo paprastume. Po to ir kity
karty mano kritiskumas pokalbiams
apie religija, anapusybe iSaugo, nes
jau turiu (kai kas pasakys, kad tai sa-
votikas saves apribojimas jspudziu,
jspidziais), bet man, maciusiam ir
mirstandiuosius, tas ir kiti jspadziai
yra atskaitos taskai, didinamasis sti-
klas ar dar kas nors, padedantis at-
sirinkti tokia jautria tema. Kuo to-
liau, vis labiau norisi nekomentuoti,
be reikalo netarti, nezongliruoti, bet
tik kartais vie$o kalbéjimo metu at-
sargiai priminti, bet jokiu badu ne-
bedant pirstu.

I§ ko susidaro pavirSutiniski
pokalbiai? Aibé priezas¢iy — nuo-
vargis, nemokéjimas kalbéti apie
tai (nelabai rapi), sutikty Zmoniy ir
pokalbiy perteklius - lieka Zodziy
»lukstai®, bet juos vél taria lapos.

Man to neuZtenka ir niekada neuz-
teko. Groti, dainuoti, kalbéti reikia
gyvai. Kartg profesorius Egidijus
Aleksandravi¢ius pasakeé (cituoju i§
atminties), kad lietuviams budingas
kone gyvuliskas rimtumas, galbat
ir taip — neZinia, kg turéjo profeso-
rius omenyje, bet visa, kas tikra, yra
rimta, ir gaila, kad ra§ydamas taip
greit nemoku suformuluoti to dziu-
gesio, euforijos, ironijos, rezignaci-
jos, linksmumo, humoro misinio,
kurj turi savyje patys rimciausieji ar
talentingiausieji, matyt, reikia karta
pajusti — pabiiti tarp ty rety Zmoniy,
kad suvoktum, kaip skausmg pasle-
pia, sakykime, ironija. Jvardin¢iau
tg esencijg nuosirdumu, ir tada rim-
tumas néra slegiantis, bet jdomus,
nes zmogaus kine susitelkia tokia
jéga ir toje jégoje lyg jau néra inte-
resy, bet kazkas visai kita. Susigésta,
nulista (jei supranta) prastas muzi-
kantas, kalbétojas, kai maestro pra-
deda groti, kalbéti; toks yra Glenas
Gouldas ir dar aibé kity, gyvenusiy
pasaulyje. Taip, jie Zmonés, jie klys-
ta — aistros ar dar kazkas, bet tie nu-
$vitimai lieka.

Neseniai knygynuose pasirodé
knyga - Josepho Ratzingerio ,Ze-
més druska. Kriksc¢ionybé ir Kata-
liky baznycia dvideSimt pirmame
amzZiuje“. Pokalbis su Peteriu See-
waldu. Jei kas klausty, kurig knyga
rinktis skaityti, rekomenduociau
$ig. Ji mane atliepé per anksciau is-
déstytus punktus. Prie§ jsigydamas
net penkis kartus pazitiréjau per ta
savo didinamagjj stiklg ir nusipirkau,
nes mano kritiSkumas neatlaike, pa-
sidaveé. Tai vél mano jspudis.

PavirsutiniSkumo gynimas
Lietuvoje vargiai vyksta vieSa dis-

kusija apie toje knygoje keliamus
klausimus. Labai nedaug didziyjy

pasaulio teology veikaly lietuviy
kalba. Neturime to, ka turi pran-
ciizai - knygy serijos ,,Krik$¢ionis-
kieji Saltiniai“. Yra H. Vorgrimle-
rio ,Naujasis teologijos Zodynas®,
dar §j bei t3 surastume... Zmogui
ieSkanc¢iam, norin¢iam susivokti,
kokia gi ta krik$c¢ionybe, kataliky-
bé yra - juk gyvename katalikiska-
me kraste — pokalbiy knygos tarp
vyskupo ir rasytojo pasirodymas
- sveikintinas dalykas. Lietuvos ka-
taliky baZny¢ia, atlaikiusi baisius
iSméginimus sovietmetyje, neturé-
jo laiko ir galimybiy i$plétoti nor-
maliy teologiniy debaty. Ne vienas
kunigas baigé studijas uZsienio se-
minarijoje, apgyné daktaro laipsnj
vienoje ar kitoje teologijos srityje,
bet platesnio atgarsio jy jgytos Zi-
nios nesusilauké, nes dar, matyt,
nesuvokta svarba turéti savo teolo-
gus. Vokieciai turi K. Ranerio ras-
tus... Lietuvoje tokio lygio teology
néra, pats teologinis kontekstas
atgavus nepriklausomybe vargiai
formuojasi. Lieka galimybé skaity-
ti kitomis kalbomis, bet tam reikia
ypatingo noro.

P. S. Pastebéjimai sau paciam.
Salvijau, tu truputj romantizuoji,
neatsizvelgi j recenzijos formg - juk
galétum trumpai atpasakoti knygos
turinj. Tavo patirtys ir su dideliais
Zmonémis nelabai prieinamos di-
dZiumai Zmoniy, tau ripi elitiku-
mas, gal truputj dramatizuoji; ar
tikrai mokéjai matyti mirstantjjj,
ar tikrai girdéjai dailininko balse
tai, kg parasei, ar tikrai rasai nuo-
$irdziai, bet — Salvijau, tu man toks
patinki — toks, koks esi. Juk ir pats
supranti, kad abi minimos pokal-
biy knygos - skirtingy kalibry. Kam
reikés, tas pabandys §j bei tg sau is-
siaiSkinti. Taip manai, ir sutinku su
tavimi.

Atkelta i$ 14 p.

Liberalizmo dogmos taip pat yra
neklaidingos bei prie§ ar beidéjés®.

Kyla klausimas, kaip bol$evizmas
galéjo uzpildyti tu$éig liberalizmo
indg, jei jis pats neturi jokio idéjinio
prado ir jei jis i$sivysté i§ liberaliz-
mo? Ir kaip liberalizmo dogmos gali
bati neklaidingos, jei pries tai S. Yla
sakeé, kad liberalizmas apskritai at-
meta visas dogmas?

Liberalizmo sasajos
su nacionalizmu

S. Yla sutinka su Antano Smetonos
nuomone, kad ,fadizmas yra libera-
lizmo vaikas, nors ir nepaklusnus®.
Pagrindinis skirtumas tarp jy téra,
kad liberalizmo esmé - indivividas,
fa$izmo - tauta?.

Nacionalizmas ir liberalizmas
propaguoja laisve. Tik pastarasis in-
8t Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.9, 1955, p. 366.

%St. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.7, 1955, p. 252.

%7 8t. Yla, LietuviSkasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.7, 1955, p. 252.

divido, o kitas - tautos. Idéjos jiems
neripi. S. Ylai uzkliuvo atgimimie-
¢iy atstovo S. Vykinto Zodziai, kad
jam pirmiausiai ripi ne kokia bus
Lietuva - liberali ar katalikiska,
svarbu, kad bty nepriklausoma. S.
Yla susigaudo, kad tai ir yra ,libe-
raliskos galvosenos i§dava“ - atsieti
turinj nuo formos ir pirmoje vietoje
pastatyti forma®.

Pana$us yra santykis su religija
tiek liberaly, tiek nacionalisty. Li-
beralas pats pasirenka — tikéti jam
ar ne, nacionalizmo atveju - t3 nu-
sprendzia valstybé. Liberalizmas i§-
jungia religines institucijas individo
labui, nacionalizmas jas prilenkia
valstybés labui®. V. Kavolis taikliai
paai$kina, kodél tas nepatinka S.
Ylai, nes jo pasauléZitroje teisés ti-
keéti Zzmogus neturi, jis turi prievole
tiketi*. O kadangi §i prievolé gali
likti nei$pildyta abiem atvejais, tai S.
St Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.8, 1955, p. 326.
8t Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr.8, 1955, p. 328.

V. Kavolis, Ant rosinanto prie$ liberalizmg, Naujienos,
lapkrigio 23 d., 1955, p. 4.

Yla ir kritikuoja liberalizmg su na-
cionalizmu, nors pamatyti esminj
skirtumg religijos atZvilgiu ¢ia visai
nesudétinga. Juk liberalizmas nenei-
gia laisvés tikéti Dievu, o nacionalis-
tiné totalitariné valstybé gali tokia
teis¢ ir atimti.

Autoritety neigimas, pasak S.
Ylos, yra dar vienas bendras libera-
lizmo ir nacionalizmo bruozas. Li-
beralai neigia bet kokius autoritetus,
nacionalistai ~ visus, i$skyrus vieng
valstybinj autoritetg, suprask, tautos
vadg®. Tadiau ir ¢ia S. Yla nepastebi
savo minciy priestaringumo. Jei li-
beralizmas neigia visus autoritetus,
o nacionalizmas vis délto turi, nors
ir vieng, bet autoritetg, tai kaip $ioje
vietoje jie gali biiti vienodi?

Aptarti bendri nacionalizmo ir
liberalizmo bruozai vis délto vercia
abejoti $iy idéjy giminingumu. Nors
jos ir neigia panasius dalykus, ta¢iau
j pirmas vietas iSkelia visai kitus sie-
kius. Jau vien tai, kad liberalizmas
siejamas su demokratija, o nacio-

3 St. Yla, Lietuviskasis nacionalizmas liberalizmo Zenkle,
Aidai, Nr. 8, 1955, p. 328.

nalizmas - su diktatira, baty kvaila
juos abu statyti j vieng linijg.

Vietoje iSvady

Stasys Yla savo darbuose apie libera-
lizmg iSkeélé daug sunkiai suvokiamy
ir prietaringy min¢iy. Panasu, kad
liberalizmas apskritai neturi teigia-
my bruozy. O pagrindiniai neigia-
mi yra bedievysté, laisve, kuri leidZia
rinktis ar buti religingam, ar ne, libe-
ralizmo buvimas laicistine sistema,
individualizmas, idéjy bei turinio
neturé¢jimas ir liberalizmo politis-
kumas. Pastarosios dvi savybés be to
dar ir sukaré dvi baisiausias dvide-
$imtojo amziaus ideologijas — bolse-
vizmg ir nacionalizma.

Taciau didZiausia liberalizmo blo-
gybé yra ta, kad jis remiasi tikéjimo
laisve - individas gali bati ir nereligin-
gas, todél perSasi i$vada, kad S. Ylos
nuomone, visi liberalai yra bedieviai.
Rysku, kad liberalizmo kaip blogio
jvaizdis vis délto Stasio Ylos buvo for-
muojamas tikslingai, nekreipiant de-
mesio j prasilenkimus su logika.
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TRYLIKA PAPY

1. Svarbu, ne kas parasyta, o kg pa-
galvojai...

2. ,Papos“ - tai pastabos parastése...

3. ,Trylika“ — mistinis skaiCius. Viena -
»papa’, o trylika - jau ,papy“. Tik ¢ia ne
mistika, o-kalbininky klasta. ..

4. Pasimeciau tarp ty papy, apskritai -
daug mistikos, painiavos ir klastos po sau-
le...

5. Labai stebiuosi, kai laikrastis ar televi-
zorius pranesa, kad vienas ar kitas miisy
aukstas valdininkas griZo i$ Airijos, Anglijos
ar Ispanijos. Galima pagalvoti, kad jiems ir
Cia gerai...

6. Maciau daktarg ,Sveikatos® laidoje per
televizijg. Po to man kilo klausimas... Jei
prostatg vadinam antrgja vyro Sirdim, tai
ar neturétumém to, kg laikom masneléj,
vadinti antrosiom smegenim? Visokie ten
rutuliai, pusrutuliai ir panasiai...

7. Perskaiciau televizoriuje ,Programos
pabaiga®! Pasigailéjau, kad kazkada po
karo skaityt ismokau...

8. Aprenk tu juos dryZuotais drabuZiais,
nufotografuok kartu su kaléjimo ar psi-
chiatrinés ligoninés jnamiais ir neatskirsi,
kuris i$ jy kultiros ministras, premjeras ar
vyriausybés pataréjas strateginiais klausi-
mais...

9. Man labai neramu... Kas pasakys, kam
jos auginasi tokius jspuadingus nagus? Ku-
riai neauga, ta prisiklijuoja. Man kyla la-
bai negraziis jtarimai...

10. GrgZos, Zinoma, norisi... Ir dazniau-
siai daugiau, negu duodi.

11. Su poetu, su kalbininku ir su politiku

Zmogui susikalbéti sunku...

12. UZmirsti - tai talentas. Sito neismoksi,
nebent atsiduotum kokiai partijai...

13. Kitg kartg ir norétum biti geras, bet
gyvenimas daro savo...

M. Zalcburgeris

AS NESIGINCIJU, O SAKAU...

AS jums déde galéciau biti...
Antriniai poZymiai ne visada antroje vietoje...

Informacijos ir depiliacijos amzZiuje bet koks kino ar dvasios krusteléjimas vadintinas
projektu...

Kitg kartg tanojimg savo urve vadinam skraidymu padebesiais...
Suspenduoto proto Zzmoneés yra labai nuosirdis - gali net papjauti...
Gyvenime kaip supermarkete - yra visko, tik ne to, ko prireiké...

I$ to, kg matai televizoriuje, negali spresti, kaip yra i$ tikryjy...

Yra tokiy Zmoniy, kurie ginasi, kai jy nepuola...

Tikrai geri batai — dvasiné vertybeé...

Silpstanti fontano sroveé nuteikia filosofiskai...

Kuo daugiau ,,lyyygio’; tuo brangesnis benzinas...

Geras tas telefonas, kuris tave i$ pusés Zodzio supranta...

Zmogus, kalbantis telefonu, atrodo oriau uz besikalbantj su televizoriumi...
Durng tik grabas istigsins...

Kai kurie infantai yra gandro atnesti, kai kurie - Briuselio kopiistuose atrasti...
Svarbiausia, kad mes vis tiek vieni kitus labai mylime...

»Ferari“ - humanum est... .

KIEK KARTY GALIMA KARTOTI -
O LAIKAI, O PAPROCIALL..

Principai - ne kiekvienam prieinama prabanga...

Tilas tik ir dairosi, dél ko Cia jsiZeidus...

Erekcija apsprendZia sgmong...

Moraliai palaikyti ir uz slaunies galima...

Vieni kuria klimatg, kiti gadina org...

Daznai tai nieko asmenisko - trupuciukg paglostyt papukg...
Kol sausos pjuvenos parakinéje, kabink mergas...

Kartais svetimoje vonioje palieki savo danty Sepetukg, kai i$ tikryjy turétum nesti i§ ten
muilg...

Ne kitus neigdamas, o save teigdamas — esi...

Siais laikais tik oro prognoze galima pasitikéti...

Kiti vyrai i$ tikryjy jau ,buve'; o tos bobos, gyvatés — amzinos...
Geriau ,,Bité“ rankoje, negu bitinélis kelnése?..

I$ pokalbio trukmeés nustatysi telefono Iytj...

Kitg kartg nepaskambings - kaip nepasibarskings...

Myli - tai jrodyk veiksmu, gyvuly...

Dazyta - ergo sum...

Niekas mangs neklausia - ir gerai daro...

—

»~Akiracius” galima prenumeruoti:

«Akiracius” galima uzsiprenumeruoti Lietuvos paste ir
nusipirkti ,Kauno spaudos” kioskuose. Metinés prenumera-
tos kaina Lietuvoje 30 Lt. Prenumerata uZsienyje 32 USD. Dél
prenumeratos radyti info@akiraciai.lt. ,Akiraciy” skaitytojai
Lietuvoje gali prenumeruoti ménrastj, pervesdami pinigus
pagal 3iuos rekvizitus: Visuomeniné organizacija ,Akiraciy
rémeéjy” klubas. Saskaitos Nr. LT65 7300 0100 7464 8534. AB
bankas,Hansabankas’, banko kodas 73000. Biitina nurodyti
tiksly gavéjo adresa ir pavarde.

»Akiradiy” administracijos atstovas JAV - Vytautas
Germanas, 6118 Ivanhoe Avenue, Lisle, Il 60532.

UZsienio prenumeratoriai gali su juo susisiekti visais
prenumeratos ir ¢ekiy siuntimo klausimais.
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