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M OB I

Sajudzio istorija -
Lietuvos istorija

LAPKRICIO 18-0S10S DRAMA

VYTAUTAS LANDSBERGIS

B Tarp jvairiy Lietuvos SgjiidZio 20-mecio minéjimy - kg

tik baigesi SgjirdZio metai! — neZymiai praslinko viena ne-
prasta, net labai ypatinga data. Tai diena, kai Lietuvos

Sgjudis apsisprendé ir atvirai pasiskelbé esgs ir bisigs al-
ternatyvia politine organizacija, oponuosigs kompartijai.
Dalykas jau brendo, bet netiesiogiai padéjo LKP apgavysteé.

Tai 1988 m. lapkricio 18-oji. Estijos SSR Auks&iausioji Tary-
ba prie$ dvi dienas buvo priémusi suvereniteto deklaracijg ir
nustaciusi, jog SSRS jstatymai Estijoje jsigalioja tik po to, kai
(jeigu) juos patvirtina respublikos Auksciausioji Taryba. Vil-
niuje vyko analogiska LSSR AT sesija (jos biidavo formalios,
vienos-dviejy dieny), ir Sgjidis noréjo maziausiai to paties.
Sykiu — paremti ses¢ Estijg, vir$ kurios galvos jau griaudéjo
Kremliaus ristybe.

Vietiné kompartija, savo ruoZtu jau pripratinta prie vieai
plevésuojanciy trispalviy ir giedamo tikrojo Lietuvos himno,
noréjo perimti Siuos atributus.

Sgjiidzio ir naujausioje Lietuvos istorijoje - tai vienas dra-
miniy postkio tasky. Jis ligi $iol nusvie¢iamas veikiau i§ atsi-
minimy, todél kai kas ir interpretuoja lyg buty dvi tiesos: tai
Brazauskas apgavo, neisteséjo ZodZio, tai Landsbergis apgavo,
AT kalbéjo kitaip, nei sutarta. Sig antraja versija i§ atminties
yra vartojes A. Brazauskas.

Pameéginkim kreiptis | dokumentg — LTSR AT posédzio
stenogramg. Taciau prie§ posédj vyko ir jau neretas, tik Sjkart
labiau jtemptas ir skubus, LKP (neva AT) ir Sgjudzio vadovy
arba atstovy pasitarimas. Sgjiidis po Steigiamojo suvaziavimo
jau turéjo delegaty isrinkta Seimg ir Seimo tarybg. AS ten bu-
vau. Situacija glaustai ir tiksliai aprasyta Sgjudzio istoriko V.
Cepaiio: ,,Prie§ posédi keli Seimo tarybos nariai buvo susi-
tike su A. Brazausku, V. Astrausku ir L. Sepeciu. K tik grizes
i§ Maskvos A. Brazauskas grieZtai pareikalavo i§ SgjidZio ne-
forsuoti nei Konstitucijos, nei suvereniteto deklaracijos prié-
mimo, nes TSRS AT vis tiek jas po to atSauksianti. Jis galis
garantuoti tik aktus dél lietuviy kalbos paskelbimo valstybine,
deél trispalvés ir V. Kudirkos ,, Tautiskos giesmés“ jteisinimo. Po
karsty gin¢y buvo sutarta, kad i$kélus SgjadZio pasitlymus, jie
vis délto bus balsuojami. Ar juos priimti, galiausiai nuspresia
deputatai. Pats A. Brazauskas pasisakysigs prie§ suvereniteto
deklaracijg“ (V. Cepaitis. Su Sajudziu uz Lietuva. V., 2007, p.
169).

Pasitarimo dalyvis L. Sepetys nebeprisimena detaliy, tik
patogesnij, pakreiptg ,bendrg jspidj“: Sgjudzio atstovai neva
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Kas sieja K.Almeng ir J.Kerouacg?

Imperijos slaptosios tarnybos
Lietuvoje jos griuties metais

BroNius GENZELIS

M Noréciau paliesti KGB veiklg dviems aspektais: pirma, pabandyti nusviesti jos veiklos
mechanizmgq ir, antra, KGB veikimg SgjiidZio struktiiry formavimosi ir veiklos metais. Mgstant
apie KGB veiklg Siame laikotarpyje, pravartu prisiminti sukauptas Zinias apie $ios institucijos
evoliucijg. Imperijos saugumo tarnybomis susidoméjau pragmatiniais sumetimais, kai po

1991 rugpjicio 19 -21 d. puco ir jo pralaiméjimo, subyréjus Taryby Sgjungos imperijai, KGB
formaliai nutraukeé Bietuvoje savo veiklg ir kai Lietuvos Respublikos Auks¢iausioji Taryba sudaré
Balio Gajausko* vadovaujamg komisijg ty tarnyby veiklai istirti Lietuvoje, kurios nariu buvau
paskirtas. Pagrindinis komisijos tikslas buvo issiaiskinti, ar Lietuvos Auksciausioje Taryboje ir

Vyriausybéje yra KGB agenty.

Susipazinimas su KGB archyvais
ir struktara

Buvusiuose KGB rimuose jsikirusi komisija
pradéjo inventorizuoti tai, kg rado. Siandien
sunku atsakyti j klausimg, kur dingo kai kurie
dokumentai: ar kagébistai jos sunaikino, ar
saviskiai neaiSkiais sumetimais i$vogé. Be to,
dalj dokumenty KGB isvezé arba sunaikino
dar iki 1991 m. kovo 11 d.

Pirmosios Zinios apie archyvy naikini-
ma buvo gautos 1989 mety rudenj. Vieng ty
mety rudens vakarg man paskambino i§ Sa-
judzZio bustinés ir pranese, kad i§ KGB ramy
bandoma ivezti archyvus. Skubiai nuvykau.
Prie ramy sutikau burj vilnie¢iy, neleidzian-
¢iy i8 jy iSvaziuoti dokumentais pakrautiems
sunkvezimiams. Minios priekyje stovéjo
TSRS liaudies deputatai Kazimieras Motieka,
Romualdas Ozolas ir Zigmas Vaisvila. Sun-
kvezimiai tiesiog buvo jsiréZe j jy kratines.
Prisijungiau ir a$. NeZinau, kiek laiko mes
stovéjome. Sunkvezimis atgaline eiga nuslin-
ko i kiema (nei$drjso vaZiuoti ant minios ir
TSRS liaudies deputaty). Po kiek laiko i$ kie-
mo pakvipo diimais. Ar jie degino, ar imita-
vo, to pasakyti negaliu.

Po puc¢o komisija peréemé KGB patalpas
ir archyvus. | komisijos rankas pateko KGB
karininky saraai, kagébisty tarnybiniai ir
namy telefonai, archyvai. Ta¢iau, kol komi-
sija pradéjo veikti ir perémé archyvus, KGB
ramuose siautéjo chaosas. Kurj laika po juos
bastési KGB karininkai, musy savanoriai, Zo-
dziu, kas netingéjo. Tad jokio oficialaus do-
kumenty perdavimo nebuvo, bent jo komisi-
ja negavo

Pagal oficialia KGB versija agenttriné
kartoteka i§ Lietuvos buvo iSgabenta j ,,Siau-
rés miestelj“ — okupacinés kariuomeneés dis-

lokavimo vieta, esa ten buvo sudeginta (pagal
kita - i§veZta j Rusijg, kur ir dabar saugoma).
Taigi, pirminiai agenty sarasai ir jy uZpildy-
tos kortelés komisijos nepasiekeé, taciau liko
jvairiis Lietuvos KGB padalinio - Valstybés
saugumo komiteto prie Lietuvos TSR Mi-
nistry tarybos susira$inéjimai, tame tarpe su
$eimininkais Maskvoje, agentiriniai prane-
$imai, jy analizés tekstai, jkalinty ir sekamy
asmeny bylos. Pagal juose esamus slapyvar-
dZius reikéjo aiskintis: kas yra kas.

Idomiai atrodé paliktos saugomos bylos.
Vienuose — pilni tekstai, kituose - Zoléjo is-
kirptos skylés, triko puslapiy, tre¢iuose - ra-
$alu uzbrauktos pavardés. Kas ¢ia? Atsitikti-
numai? Taikant dabarting technika, iStrintg
tekstg galima atstatyti. Kodél vienos pavardés
paliktos, kitos tiesiog iSkirptos, o trecios tik
uzjuodintos? Lietuvos KGB padaliniai ne-
buvo staiga uzklupti. Jie turéjo pakankamai
laiko pasitvarkyti (specialiosios tarnybos ne
viska dokumentuoja - pasikliaujama ir Zo-
diniais nurodymais, daznai jie svaresni negu
rastiski).

Mano galvoje knieti mintis: ar jie mums
nepaliko tai, kg noréjo, kad mes Zinotume ir
taip nukreipty démesj nuo vertingy agenty.
Matomai, prie§ paliekant dokumentus archy-
ve, jis buvo kruopsciai iSanalizuotas, siekiant
apsaugoti vertingus agentus, paaukojant
menkavercius, tuo paciu bei po atsikurian-
Cios valstybés pamatais padéti sprogstamos
medziagos.

Zinios apie KGB

Pas mus rasyta, daugiausia apie jos vykdomas

Lietuvoje represijas. Neturiu aiSkios pozicijos

ar visuomet tikslinga statyti j vienas gretas

CK, OGPU, NKVD, MGB ir kitas pavadini-

mais stalinizmo epochos veikusias saugumo
Nukelta j 8 p.

* Balys Gajauskas (g.1926) - rezistentas, 36 metus kaléjgs Taryby Sgjungos kaléjimuose, nepriklausomybés akto signataras, 1991-
1992 m. Lietuvos Saugumo departamento generalinis direktorius.1992 m. spalio 25 d. i§rinktas Lietuvos Respublikos Seimas neat-
naujino komisijos veiklos. Jos techninio aparato bazéje buvo jkurtas Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras ir

Ypatingasis archyvas.
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EGiDijus ALEKSANDRAVICIUS

Ukio nuosmukio metai pamazu tikri-
na kasdienés i$minties ir atsparumo
lygi Lietuvoje. Tuo pat metu labiau
negu bet kada anksciau aiskéja musy
politinés kultiiros savybés bei gebéji-
mai valdyti ir valdytis. Tai, kas buvo
neaiSku net ir santykinés ramybés
sglygomis, tampa dar labiau miglota.
Nepaprasta smulkmeny gausa visai
uzdengia akiratj, o esminiai dalykai
iSsprista i stebéjimo lauko. Greitai
ir nesunkiai uZmirStama, ka reiske
Lietuvos izdui, tkiui ir visuomenés
nuotaikoms G.Kirkilo socialdemo-
kraty valdymo triukas su Leo.lt, bet
visa galva neriam j naujg parlamen-
tary algy skaiciavima.

Gal tai ir nataralu: kuo didesné
afera, tuo sunkiau jos uzkaboriuose
orientuotis, juolab kad didZiosios afe-
ros visada turi kvalifikuotas teisinés
apsaugos priemones. Kuo didesné va-
gysté, tuo mazesné tikimybe, kad va-
gis bus pagautas. Tik prasigeéres visty
vagis neturi kada galvoti apie teisines
interpretacijas ir straipsniy vingry-
bes. I§ tiesy labai perdétas atrodo

Algos ir Konstitucija

priekaistas, kad naujosios A.Kubiliaus
valdZios atstovai mazai bendrauja su
publika, mazai aiskina savo politinius
siekius. Kazkas jau jrodinéjo priesin-
gai: vie$y pareiSkimy yra daugiau nei
reikia. Béda ne kiekyje, bet kokybéje.
Berods, geriausiai §j bruoZa atskleidé
Kestutis Girnius savo komentare apie
spaudos arogancijg. Prasta perduo-
damos informacijos kokybé ir nevi-
savertiSkumo kompleksus i§duodanti
tokiy naujy politikos galitny, kaip
ministras Semeta, arogancija - $tai
kas virsta akis traukianc¢iomis smul-
kmenomis, kurios tik uZstoja politinj
horizonta.

Valdymo technologijos kajai
kartais nusprista nuo priekaly. Vien
kalbos apie vaziuojanciy keturadiy
kledary apmokestinimg taip jau-
drina liaudies vaizduote, kad imtis
rimty klausimy svarstyby nebéra;
kam. Emocinio klimato bangavimas
ima priklausyti nuo regimybés ir at-
sitiktinumy. Kaip kitaip pavadinsi
vieno pasirodymo spaudos konfe-
rencijoje metu iSdéstytus premjero
A.Kubiliaus aiskinimus. Jis émé ir
pasake, kad paskelbus apie jmoniy
automobiliy apmokestinimg  kilo
triuk$mas, bet jis nutilo i§ karto po to,
kai Vyriausybé parodé ryzta mokes-
Ciais apdéti ir fiziniy asmeny ratus.
Kas ¢ia: mojavimas kuoka vaistinéje
ar nuoSirdumo rodymas ne vietoje?
O gal nesusivaldymas politiniy tech-
nologijy svaigulyje? Gal Zurnalistai
nukando kokig fraze ir neleido tautai
iSgirsti, kas laukia takstanciy valdis-
ky automobiliy?

Taciau svarbiausia viedy ginéy
sritis yra algos. Per jas kiekvienas
zmogus — ne berastis ir ne bedarbis —
suzino apie besikei¢ianc¢ig valdzia,
apie tkio padétj, galiausiai apie nau-
jujy kapitalisty gyvenseng ir pozitirj
i kitus Zmones. Stai kodél diskutuoti
apie parlamentary algas gali kiekvie-
nas, o apie pinigy srauty judéjima,
susijusj su socialdemokratinio ener-
getikos monopolio atsiradimu, - re-
tas kuris. Sioje srityje kvalifikuoti
kritikai tiesiog medZiojami.

Taigi, stabtelékime ties viena la-
bai svarbia Lietuvos vie$ojo gyveni-
mo propersa, kuri atveria algy, jstaty-
my ir Konstitucijos sankirtas. Lietu-
vos teisiné kultiira, teisés vieSpatystés
sampratos ir konstitucingumo prie-
vaizdy elgsena jau ne vieng kartg yra
buvusi visuomenés kritiky akiratyje.
ASstriausi masy politinés santvarkos
ir teisinio galvojimo kampai atsivére
i§ karto po to, kai atsirado Konstitu-
cinis Teismas ir pirmieji kontraver-
siski jo i8aiSkinimai. PradZioje buvo
profesoriaus Aleksandro Stromo vie-
$a paskaita apie konstitucinj procesa.
Jis reagavo | tai, kad pirmosios Prezi-
dento Valdo Adamkaus inauguraci-
jos metu Konstitucinis Teismas émé
ir iSaiSkino, kaip viena Vyriausybeé
turi perduoti jgaliojimus ir kaip turi
bati uZmegzta nauja pradzia.

A.Stromas (beje, nuosirdziai be-
sidziauges Lietuvos apsisprendimu
jsteigti Konstitucinj Teismg) bai-
minosi, kad KT émus prasilenkti su
pirmine misija — atsakyti j klausima,
ar teisés aktas atitinka Konstitucijg,

ir neiSvengus pagundos perimti jsta-
tymy leidybos vaidmenj, visa misy
santvarka gali iSkrypti. Nuo to laiko
nesyk atsitiko tai, ko labiausiai bijo-
jo A.Stromas. KT i3aiskinimas virto
kone nauju savivaldos administravi-
mo jstatymu. KT vaidmuo R.Pakso
apkaltos atveju taip pat lieka pries-
taringas: juk Lietuvos Konstitucija
ir be teismo leido Seimui atsikratyti
neadekvataus prezidento. Ar kartais
KT nevirto baudziamosios teisés su-
bjektu, paskirdamas R.Paksui baus-
me - jis negalés duoti priesaikos.
Neabejoju, kad R.Paksas buvo bloga
naujiena Lietuvai ir kartu su daugeliu
dziaugiausi jo pasalinimu nuo politi-
nés scenos. Bet ¢ia kalbu apie teisés
kultiirg, teisines proceduras ir elgesi,
kuris liudija posovietinj refleksg: tei-
sé priklauso teisininkams ir valdziai,
kuri naudoja teise¢ kaip priemone.
Ir tai yra tik preliudas j unikaly $ios
priemonés pritaikyma: Konstitucinis
Teismas émési iSaiskinimo, kam al-
gas sumazinti Konstitucija leidZia, o
kam, $iukstu, ne.

Siandien, kai imama algy legity-
mumg svarstyti kartu su KT, o svar-
biausiai prisimenant, kad butent KT
iSaiskino, kad mazinti algas teiséjams
yra antikonstituciska, nori nenori tu-
rim pripazinti, kad visuomenés tei-
sinis cinizmas prasideda nuo tokio
teismo, kokj turime. Kokia gi redak-
cija galéty isaiskinti, kaip jstengta su-
derinti svarbiausig Lietuvos Konsti-
tucijos nuostatg, kad visi esame lygis
prie§ jstatymg, su verdiktu, kad tik
teiséjams pagal Konstitucijg negalima
sumazinti algos? Jei taip, tada nafik ,
i§junkime liberaliosios demokratijos
$viesas ir televizijos kameras.

JuLius SMULKSTYS

Pastaruoju metu Lietuvos ir iSeivi-
jos spaudoje pasirodé pasitalymai
panaikinti prezidento institucijg ir
jvesti parlamentine sistemg. Keista,
kad taip greitai, tepraéjus Sesioli-
kai mety nuo priémimo, jau nori-
ma Konstitucija radikaliai keisti.
Siandien dar triksta pakankamai
patirties, kad nebuty abejoniy to-
kio Zingsnio reikalingumui. Iki $iol
turéjome tris prezidentus: Algirda
Brazauskg, Valdg Adamky ir Rolan-
dg Paksa. Pirmasis nepaliko daug
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Ar reikia panaikinti
prezidento institucijg?

precedenty, kuriais basimieji pre-
zidentai galéty pasinaudoti. Pakso
pagrindiniai precedentai lieté jo at-
statydinimo procesg. Adamkaus dvi
kadencijos prezidento institucijai
daveé ilgalaikj turinj ir formg, kurie
bus naudingi kitiems valstybés va-
dovams. Taigi, svarstant prezidenti-
nés sistemos pakeitimg parlamenti-
ne negalima ignoruoti V. Adamkaus
sukurto modelio.

Kyla klausimas, kodél dabar
norima panaikinti prezidento insti-
tucija. Atrodo, kad sitlantieji daryti
esminius pakeitimus yra nepaten-
kinti dabartinio valstybés vado-
vo prezidentavimu. Tokiy Zmoniy
néra daug, bet jy nuomoneé sulaukia
atgarsio Ziniasklaidoje ir, kaip patys
sako, vienas i$ tiksly yra $iuo klau-
simu sukelti diskusija. Taigi, bandy-
siu jy i8$takiu pasinaudoti.

Abi V.Adamkaus kadenci-
jos buvo sékmingos. Jose i$sivysté
veiklos pamatai valstybés vadovo
santykiuose su Seimu, Vyriausybe
ir visuomene. UzZsienio politikoje
prezidentas daznai émési individu-
alios iniciatyvos, ko negaléjo daryti
vidaus politikoje, nes ¢ia daugeliu
atvejy reikéjo Seimo ar Vyriausybés
teikimo arba patvirtinimo. Adamkus
buvo kritikuojamas pasyvumu, arba,
kad jis nei$pildé kritiky nerealiy la-
kes¢iy. Kritikai nekreipé démesio i
fakta, jog neturédamas politinio uz-
nugario (Konstitucija jam neleidzia
priklausyti partijoms) valstybés va-
dovo galimybeés jtakoti vidaus poli-
tikg yra ribotos. Kas stebétina, jog
nepaisant to, V. Adamkaus pasieki-
mai Sioje srityje yra geri.

Sialantieji panaikinti preziden-
to institucija turéty Zzinoti, kad tg

padarius taip pat reikty panaikinti
arba pakeisti daug kity Konstituci-
jos nuostaty. Pavyzdziui, jei prezi-
dento nebaty, kas paskirty jvairiy
vykdomosios valdZios jstaigy vir-
§ininkus, aukstuosius karininkus,
teis¢jus ir t.t. Kritikai turbut atsa-
kyty — premjeras. Bet &ia tuoj kilty
nemazai problemy. PavyzdZiui, jei
ministras pirmininkas skirty teise-
jus, kad ir su Seimo pritarimu, iskil-
ty potencialus valstybiniy, o kartais
ir asmeniniy, interesy konfliktas,
nes vykdomosios valdZios veiksmai
yra teismy jurisdikcijoje. Preziden-
to potencialus interesy konfliktas su
teismais biity mazesnis vien délto,
kad jo egzekutyvinés prerogatyvos
yra ribotos. Kiekvienu atveju Kons-
titucijos keitimo procesas buty ilgas,
komplikuotas ir kontroversiskas.
Dél klausimo — prezidentiné
ar parlamentiné valdZzios sistema
Lietuvai bty tinkamesné — galima
pasiginéyti. Senose demokratijose
pastaroji neblogai funkcionuoja,
bet beveik visi krastai turi valstybés

Nukelta j 3 p.



NUOMONES

LINAS VENCLAUSKAS

I§ paskutiniy sociologiniy apklausy
paaiskeéjo, kad vienu nepopuliariau-
siy politiky tapo Seimo pirminin-
kas Aranas Valinskas, o nauja ir,
kaip jprasta, permainas Zadéjusi jo
partija neperZengty rinkimy barje-
ro i Seimg. Tiesa, pats A. Valinskas
to nesureik$mina. Prie§ingai, sako,
kad tokj scenarijy numates ir Zino-
jes, kad i§ pramoginiy ar pinigus
dalijanciy laidy vedéjo pozicijy ate-
jes dirbti taps nepopuliarus. Turint
omenyje, tai, kad populiarumo pas
mus vaikomasi visomis jmanomo-
mis priemonémis, toks pareiskimas
skamba gana intriguojanéiai. Zino-
ma, nuolat stengtis ir gyventi vien
dél reitingy néra labai i$mintinga ir
prasminga. Daugelis turbut sutikty
su tuo, kad reitingy vaikymasis ir
ju kélimas gana infantiliskas uzsié-
mimas. Kita vertus, atviras pareis-
kimas, kad reitingai asmeniui yra
visai nejdoms, arba jis tokiy rezul-
taty ir tikéjesis byloty apie tai, kad
jis arba labai stipri ir nepriklausoma
asmenybé, apdovanota charizmo-
mis, arba tai, kad jis tiesiog sugeba
naudingai i$sisukti i§ susidariusios
padéties ir improvizuoti tiesiog
vietoje.

Naujoviy kaip nebuta

ARBA KA ISDUODA SEIMO PIRMININKO RETORIKA

Antrasis variantas, man atrodo,
kur kas labiau tinka A. Valinskui,
greita reakcija ir jdirbis, kaip i8sisku-
ti i§ dviprasmiskos situacijos. Tiesa
sakant, A. Valinskas savo interviu
vienai LTV laidai pasirodé dar dra-
sesnis, ragindamas Zitrovus jy, pir-
miausiai, Zinoma, Tautos prisikélimo
partijos, nemegti, bet tikéti, nes jie
atéjo dirbti. Zinoma, taip sako visi
naujai renkami i valdzig. Bet ¢ia dar
syki bandoma suzaisti partijos nau-
jumo korta. A. Valinskas pastebéjo,
kad jy partija yra nesisteminé, todél
neturinti jokios miglotos praeities,
jsipareigojimy ir jos, Zinoma, nesle-
gia praeityje padarytos klaidos. Pati
sgvoka ,,nesisteminé“ nebuvo popu-
liari partietiy lapose, tatiau komen-
tatoriai ir politikos analitikai daznai
partija apibudindavo butent taip.
Savokos vartojimas rodo, kad bent
jau A. Valinskas kazkiek domisi, kas
raoma apie jj ir apie partijg, o tai,
kad jam atrodo naudinga integruo-
ja i savo kalbéjimg. Zinoma, domisi
dar nereiskia sutinka, arba mokosi i$
pastaby. Siaip save Seimo pirminin-
kas pristato gana paradoksaliai: su-
klydes nekaltasis. Anksciau politikoje
nebuvo, vadinasi, neprisidirbes, bet
i§ karto papuolé j nelabai populiarig
valdancigja koalicijg, kuriai priki$a-
mas skubotumas, neteisingi ar net
dviprasmiski sprendimai. Trauktis
nebéra kur, tenka prisipazinti sukly-
dus, bet darant $ventg ir kilny darba.
O tai, Zinoma, atleistina. Nors A. Va-
linskas atleidimo uz klaidas nepraso,
leidZia netgi saves neapkesti, praso
tik vieno dalyko - tiketi, kad jie atéjo

dirbti. O tikéjimas, kaip Zinoma, sti-
prus dalykas, be to, tikéjimui nereikia
ai$kaus ir racionalaus pagrindo - tai
daugiau metafizinés srities reikalas.
Bet vienas kitas Zemiskesnis ,,ar-
gumentas” taip pat nepakenkty argu-
mentacijai sustiprinti, taip ir suZinai
(tiesa, retorikos ir bendrai pozitrio j
valdZig prasme tai nieko naujo), kad
i$ jusuy, t.y., masy, pilieciy, vogeé. Voge,
Zinoma, buvusi valdZia. Ir dar, kad
Gediminas Kirkilas mazas Zmogus,
bet didelis melagis. Retorika, jsisené-
jusi ir $iuo atveju tik dar kartg jrodan-
ti, kad naujos politinés jégos i politinj
gyvenimg ir jo kultiirag nejnesa jokiy
naujoviy, bet labai greitai perima ne
padias geriausia tradicijas. Siuo atve-
ju, viskuo kaltinti buvusig valdzia, o
save pristatyti kaip gelbétojus. Tiesa,
A.* Valinskas turi kol kas iSskirtinj
pranasuma, tiesa, techniska ir islavi-
namg - jis nebijo kamery. Nenusuka
zvilgsnio kitur, bet Zitri tiesiai dar ir
pabrézdamas, kad kalba tiesiai Zzmo-
néms ziurédamas i akis. O tai byloja
apie pasitikéjimg savimi, nors rinkéjai
savo iSrinktuoju jau nelabai pasitiki.
Bet A. Valinskas jau prisipaZino, kad
jam reitingai néra labai svarbu, jis
tik labai nori... dirbti. Regis, Seimo
pirmininkas nevaidina ir elgiasi na-
taraliai — staciokiSkai, arogantiskai,
iZzeidZiai. Drasiai demonstruoja, kad
jam... nesvarbu. Kazkuria prasme tai
naujas politikos tipazas. Tiesa, didzig-
ja dalimi persiémes jprastine retorika,
bet novatoriskas savo laikysena, kuri
$iaip jau néra maloni. Galbat kai kam
imponuojanti, jtaigi, bet tikrai nela-
bai maloni. Ir unikali, ta prasme, kad

daugiau tokio tipazo labiau matomoje
politikos padangéje kol kas néra, lieka
tik klausimas, ar toks tipaZas joje pa-
plis ir atsiras daugiau panasiy politi-
ky, ar tokia elgsena reprodukuojama
nebus. Arogantiskas politikas Lietu-
voje néra naujiena, taciau Zurnalisty
bei kamery nebijantis, (priesingai,
savo galig naudojantis Zurnalistams
pazaboti) kol kas néra daznas. Noré-
tysi, kad tokia laikysena netapty sek-
tinu pavyzdZiu, kita vertus, tam reikia
ir laiko - jprasti prie kamery, déme-
sio ir darbo prie$ jas. A. Valinskui $iy
igtidziy tikrai netriiksta, jo laikysena
ir elgsena taip pat gali nepatikti, gali
tai bati ir asmens charakterio bruozai,
kuriuos sunkiai galima pakeisti. Ta-
Ciau, tai, kas nuolatos erzina politiko
gyvenime - atotriikis tarp rinkimy
pazady ir realiy darby jau ima rysketi.
Galima pasiteisinti tuo, kad anks¢iau
valdZioje nebuvai, tad ir uz prie§ tai
padarytus sprendimus nesi atsakin-
gas. Bet tradicinio retorikos arsenalo
taikymas viskuo kaltinant prie§ tai
buvusius valdZioje jau liudija apie
tai, kad Seimo pirmininkas su savo
bendrapartieciais jau tolsta nuo savo
zadéto naujumo ir kitokios politikos
formavimo. Galbut tai ir atsiliepia
ju reitingams, nors atviras teigimas,
kad reitingai néra svarbis, gali liudy-
ti ne tik apie savo vertés supratima ir
matavimg kitokiais, ne populiarumu
gristais matais, bet ir tai, kad politi-
kos naujokai nesirengia tapti poli-
tikos senbuviais ir joje laikysis tiek,
kiek pavyks, o tai savo ruoztu taip
pat liudija, kad atsakomybé uz savus
veiksmus taip pat tolydZio gali ma-
zéti, kam sukti sau galvg ir rapintis
kokiais nors sprendimais, jei manai,
kad politiko kelias yra tik viena i§ sto-
teliy, arba tiesiog kitoks laiko leidimo
budas.

Atkelta is 2 p.
vadova, prezidents, karaliy, ar kokj
nors charizmatinj revoliucionieriy
kaip Kubos Fidelj Kastro. Demo-
kratinése Salyse valstybés vadovas
gali bati simboliné figara (Jungtiné
Karalysté), galinga institucija (JAV)
ir kazkur tarp $iy poliy (Lietuva).
Lietuvos prezidentas i§ esmés
turi dvi atsakomybes: uzsienio ir
gynybos sferose veikti, su tam ti-
kromis i$imtimis, nepriklausomai
nuo kity valdZios organy, o vidaus
politikoje buti politiSkai neutraliu
prievaizdu, kurio pagrindinis uzda-
vinys yra prizitreéti ir inspiruoti ki-
tus valdZios organus. Priziareéti, kad
jstatymai baty efektyviai vykdomi
ir kovoti su korupcija. Be to, teikti
pasitlymus, kaip spresti problemas
bei atstovauti Zmoniy interesams.
Vykdomoji valdzia yra Vyriausybés
rankose, o jstatymy leidimo - Sei-
mo. Kritikai, kurie prezidentg kal-
tina, kad jis nepakankamai lemia

jstatymy priémimg ir jy vykdymas,

yra atitole nuo realybés konstituci-
ne ir politine prasme.

Dar vienas argumentas pries
dabarting prezidento institucijg yra
teiginys, jog nepartinis, vir§ poli-
tikos stovintis valstybés vadovas
praranda kontakta su visuomene
ir leidzia jsigaléti biurokratijai bei
oligarchams. Tokiai situacijai su-
sidaryti neva daug maZiau $ansy
parlamentinéje sistemoje, nes cia
pagrindinj vaidmenj suvaidina par-
tijos, kurios palaiko artimg rysj su
visuomene ir yra jai atsakingos.

Oligarchinés ir biurokratinés
jégos bando jtakoti kiekvieng val-
dzig, nepaisant kokioje sistemoje ji
operuoty. Bet ar i§ tikryjy jos savo
tikslus gali geriau pasiekti prezi-
dentinéje negu parlamentinéje sis-
temoje? | §j klausimg néra lengva
atsakyti, nes i§ anksto neZinome,
kaip dalykai vystytysi panaikinus
prezidento institucijg. Zinome tai,
kad dabartinéje sistemoje oligar-
chai ir biurokratai yra sékmingesni

spausdami premjera ir Vyriausybe
negu prezidentg. Nors V. Adamkaus
profesionaliis kritikai nuolat kalba
apie prezidentiirg jtakojancius kla-
nus, kol kas tam jrodyti néra pa-
teikta konkreciy fakty. Pavyzdziui,
vien kalbos apie vadinamojo valsty-
bininky klano jtaka téra oponenty
i$sigalvotos fantazijos diskredituoti
valstybés vadova.

Dél santykiy su visuomene -
visy pilie¢iy renkamas prezidentas
yra jiems tiesioginiai atsakingas. Per
abi V.Adamkaus kadencijas jis dau-
gelj karty viesai (neretai per televi-
zija) kreipdavosi | Seimg ir Vyriau-
sybe reikalaudamas, kad Zmoniy ra-
pesciai ir pageidavimai buty isgirsti
ir, kur galima, padaryti atitinkami
sprendimai juos patenkinti. Valsty-
bés vadovas daznai lankési jvairiuo-
se Lietuvos miestuose, miesteliuose
ir kaimuose, kur susitikdavo su vie-
tos gyventojais ir savivaldybiy atsto-
vais. Sie susitikimai buvo abipusiai
naudingi. Zmonés i$reikidavo savo

poziurius j jvairias problemas, o jy
iSklauses prezidentas turédavo ais-
kesnj vaizdg, kokios akcijos valdZia
turéty imtis. V.Adamkaus nuola-
tiniai auksti reitingai rodo, kad vi-
suomené juo pasitiki ir remia jo po-
litika. Ar parlamentinéje sistemoje
partijy iSrinktas premjeras turéty
geresnius santykius su visuomene,
yra labai abejotina.

Neseniai Lietuvoje jvykusios
protesto akcijos taip pat yra geras
rodiklis, kas buty potencialiai efek-
tyvesnis, nepartinis prezidentas ar
partinis premjeras, jei vietiném val-
dZiom neturint iStekliy sustabdyti
riauses reikty pagalbos prasyti i§
centrinés valdZios. Protestai buvo
nukreipti pries naujgja Vyriausybe ir
jos programa. Taigi, premjeras stove-
jo vienoje barikady puséje, o protes-
tuotojai kitoje. Prezidentas i§ esmés
nebuvo prie§ ar uz Vyriausybe; jam
svarbiausiai ripéjo islaikyti nesmur-
tinj dialogg tarp priesingy grupiy ir
garantuoti Zmoniy sauguma.
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Apie laisve buti puslaukiniu

ZENONAS V. Rekasius

B Kiekvienas laikotarpis, atrodo, turi savo labiausiai iSprievartautg Zodj. Sovietmeciu toks savo reiksme
praradgs Zodis buvo tiesa”. Paskaitydavau tada net laikrastj tokiu pavadinimu, kg darysi. Tik ne tiesos jame
ieskodavau... Dabar, atgavus nepriklausomybe, toks be reikalo nuvalkiotas tapo Zodis ,laisve”, Ir daugiausia dél
Sio Svaraus ir gero ZodZio nuvertinimo Lietuvoje kalta turbit komerciné Ziniasklaida, talpindama ir skatindama
anonimiskus komentarus ir tokiu bidu gan sékmingai atskirdama laisve nuo atsakomybés. Bet apie tai véliau.

Kritika su kauke

Ilga laika mane kankino klausimas
kodél Lietuvoje tiek daug entuziazmo
kitus kritikuoti anonimiskai, pasislée-
pus uZ slapyvardzio. Tarsi kritika ar
nepalanki nuomoné automatiskai buty
tapati apgavystei, sukciavimui, nusi-
kaltimui. Mano gyvenamoje aplinkoje
toks reiskinys labai retas, beveik nepa-
sitaikantis. Nepastebiu jo ir kity mano
Siek tiek pazjstamy Vakary krasty
ziniasklaidoje.

Sovietmeciu gyvenimo reiskiniy
kritika buvo valdanciosios partijos
privilegija. Pakritikaves kg nors, kas
valdZiai atrodé nekritikuotina, galéjai
susilaukti nemalonumy, todél anoni-
miskumg galima baty aiskinti dar i§
sovietmecio uZsilikusia valdZios bai-
me. Bet demokratinés Lietuvos val-
dzia, kad ir kokia ji buity, né i tolo ne-
prilygsta sovietinei represinei sistemai.
Todél baime atvirai reiksti savo mintis
su nepriklausomybe turéty mazéti, o
pastebime priesingg reiskinj, savotiska
anonimiskumo potvyni.

Kitas, daug malonesnis, Lietuvos
ziniasklaidoje paplitusio anonimisku-
mo aiSkinimas biity, kad tai ne baimés,
o gédos padiktuota laikysena. Jeigu
zmogus, perskaites Ziniasklaidoje jam
nepatikusia mintj, teskia jos autoriui
komentarg ,tu asilas”™ arba pradeda
$vaistytis ZodZiais, prasidedanciais rai-
de ..., tai nereikty stebétis, jei po $i-
tokiais komentarais gédijasi pasirasyti
tikru vardu ir pavarde. Manau, kad ir
dalis ty komentatoriy, kurie i§vengia
vulgarumo, gédijasi pasiradyti po savo
komentarais todél, kad nesugebédami
argumentuoti jie puola nepriimtiny
minciy autoriy (k.a., tu durnas, komu-
nistas, kégebistas, melagis ir pan.).

K3 reiskia bati puslaukiniu?

Yra dar viena Ziniasklaidos autoriy
anonimy grupé, kurios anonimiskuma
lemia ne baimés ir ne gédos jausmas, o
savotiskas nukultiiréjimas, civilizacijos
priimty bendravimo normy atmeti-
mas, skirtingy moralés kriterijy sau ir
kitam taikymas. Tai Zmonés, kuriems
nesugalvoju geresnio pavadinimo, kaip
puslaukiniai. Tai tokie, kuriuos dziugi-
na kito Zmogaus nelaimé ar skausmas,
kurie kursto neapykants, ker$ta, ku-
riems tiesa nereikalinga jrodymo, ku-
riems uZ tévy nusikaltimus atsako ne
tik jy vaikai, bet ir vaiky vaikai. Zodziu,
tokie, kurie nesileidzia jspraudziami j
jokius musy civilizacijoje atpaZjstamus
moralés rémus. Tai reiskiniai, kuriuos
kasdieninéje kalboje vadiname spau-
dos ar Zziniasklaidos chuliganizmu. Stai
keletas pavyzdziy.
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Prane$img apie vyriskj, nuSovusj
sugyventing, jos moting ir dukterj, da-
bar besislapstantj nuo policijos, lydi to-
kie anonimy komentarai: kietas bicas;
taip ir reikia toms k.. .; visas bobas rei-
kia i$$audyti; palikt pakankamai boby
vyry malonumui, kitas i$$audyti. ..

Arba vél, Zinia apie jaung Seimg
iStikusia nelaime: vos savaite iSgyve-
ngs miré naujagimis jy stnus. Zinia
laikra$¢io tinklalapyje susilauké 573
anoniminiy komentary. Bet kokiy ko-
mentary! Bent tre¢dalis jy dZiaugiasi
jaunos motinos neldime. Mat jos se-
nelis - Zinomas sovietmecio politikas,
pirmasis nepriklausomybe atgavusios
Lietuvos prezidentas, buves komunis-
tas. Kas tai — neapykanta, pyktis, pa-
vydas? Kerstas uz tikras ar tariamas se-
nelio padarytas nuodémes? Ne. Tai ne
zodzio laisvé, o bolSevizmo moraliskai
suluosinty Zmoniy urzgimas. Zmoniy,
kurie dar suvokia, kad elgiasi nedorai
ir daro tai tik tada, kai komerciné Zi-
niasklaida suteikia jiems galimybe tai
daryti anonimiskai.

Kitas pavyzdys - pranesimas
apie Izraelio invazija i Gazos ruozg,
susilaukes vir§ tikstanc¢io komentary.
Nestebina, kad absoliuti jy dauguma
nepalankiis Izraeliui, nes per daug
didelis zavanciy skai¢iaus skirtumas
vienoje ir kitoje puséje daug kur susi-
laukia Izraeliui nepalankiy vertinimy.
Dauguma komentary neturi rysio su
Izraelio ir palestiniec¢iy konfliktu. Juo-
se grynas antisemitizmas, neapykanta
zydams, jy jzeidinéjimas: geras Zydas
tik mires Zydas; ir Hitleris, ir Stalinas
buvo Zzydai; Zydai kraugeriai ir pan.
Paskaitai §itokius komentarus ir pagal-
voji, kodél i§ viso antisemitizmas dar
randa $alininky tarp jauny Zmoniy.
Juk Zydy Lietuvoje beveik nebéra ir
jstatymai draudzia kurstyti neapykan-
ta tautiniu, rasiniu, religiniu pagrindu.
Ir mes, suaugusieji, tuo tikime. O jau-
nas zmogus, pramokes skaityti, galvo-
ja logiskiau: jeigu valstybeé i§ tikryjy
drausty rasing ir religing neapykantg,
tai Sitokiy komentary Ziniasklaidoje
nebity, nes kartg juos paskelbe ir au-
toriai, ir leidéjai paklitity j kaléjima.
Tuo ir pasibaigty visi antisemitizmai.
O dabar Ziniasklaida tiesiog liZzta nuo
antisemitiniy komentary. Tai reiskia,
kad jstatymai meluoja...
AnonimiSkumas ir Zodzio
laisve
Laikrad¢iy ir tinklalapiy redakcijos
anoniminiy komentary talpinimg ais-
kina tuo, kad tokiu biidu pilie¢iams su-
daroma galimybé atvirai reiksti kritiska

nuomong jvairiais klausimais, kuriais

jie nedrjsty atvirai pasisakyti, bijodami
kersto ar nenorédami uZsitraukti kieno
nors nemalonés.

Manau, kad taip ai$kindami Zi-
niasklaidos redaktoriai klysta ir skaity-
tojus klaidina. Anonimiskumas ne tik
kad neskatina kritifkumo, bet jj dargi
slopina. Pajégesnis diskusijy dalyvis
anonimy daZnai yra i$plastamas, i$
jo tyCiojamasi, svaidomasi keiksma-
zodziais ir asmeniSkais priekaistais,
nieko bendra neturindiais su svarsto-
mu klausimu. Tai paaiskina kodél ko-
mentarus talpinancioje Ziniasklaidoje,
kuri atsakomybe uZ jy turinj palieka
ju autoriams, rimtesnés diskusijos ne-
iSsivysto. Joks rimtas Zmogus nenorés
tokioje terpéje buti apspjaudytas, is-
juoktas, issity¢iotas ar net apSmeiZtas.
Pagaliau ir nejdomu diskutuoti su
kazkokiu bailiu, nedrjstan¢iu pasisa-
kyti kas jis toks. Sitokius komentarus
spausdindami komercinés Ziniasklai-
dos savininkai turbat tikisi pritraukti
daugiau vulgarios sensacijos meégéjy
ir tuo uzsitikrinti didesnj pelna. Bet tai
tik trumpalaike iliuzija.

Oargumentas, kad visa tai daroma
vardan Zodzio laisvés, téra tuscias saves
apgaudinéjimas, nes ZodZio laisve tam-
pa beprasmybe, kai neturima kg pasa-
kyti. Neblogas $itokios ,,Zodzio laisveés”
pavyzdys yra paskutiniy aStuoneriy
mety Lietuvos valdzios kritika masineé-
je ziniasklaidoje. Bent kiek rimtesnés
analizés joje reikédavo gerai paieskoti,
o ir §i dazniausiai paskesdavo anoni-
miniy komentary jiroje, kartojancioje
ir kartojancioje tas pacias ,,naujienas’
valdZioje komunistai, kégebistai, vagys,
komuniagos, komsomolcai ir t.t.

Bet demokratija Lietuvoje veikia
gerai. 2008 m. Seimo rinkimus buvu-
sioji valdZia pralaiméjo. Naujo Seimo
dauguma sudaré naujg Vyriausybe.
Senieji epitetai naujajai valdziai nebe-
tinka. Bet jie netiko ir buvusiai valdZiai,
kuri ne be pagrindo buvo laikoma oli-
garchy, t.y., ekonomiskai pajégiausios
mazumos valdzia. Kad tuo jsitikintum,
uztenka pazvelgti j jos mokesc¢iy po-
litika: Lietuva vienintelé Europos Sg-
jungoje neturéjo progresyviy pajamy
mokesciy; tai reiskia, kad pagrindiné
mokesc¢iy nasta gulé ant Zemesniosios
ir viduriniosios klasés peciy, o turtin-
giesiems tai buvo mokesciy rojus. O
ka matome dabar? Naujoji valdzia,
norédama subalansuoti biudzety, di-
dina akcizus kultarinéms ir masinio
naudojimo prekéms ir pajamy mokes-
Cius pagal tg pacig retrogradiskiausia
apmokestinimo sistema. Ir to dar ne-
gana! Naujasis Seimas, mazindamas
atlyginimus ir didindamas mokescius,
tautai aiSkina, kad artinantis krizei rei-

kia susiverzti dirzus. Tuo tarpu savo
paciy atlyginimus, praéjusio Seimo
baigiamojoje sesijoje gerokai padidin-
tus, atsisako sumazinti; esg to neleidzia
daryti Konstitucija. Anks¢iau panasig
privilegija sau Konstitucijoje sugebéjo
rasti teiséjai. Stai ir turime stebukla:
Konstitucija, skelbianti visy pilieciy ly-
gybe pries jstatymus, valstybéje jteisina
dvi privilegijuotas kastas? Ne, kalta ¢ia
ne Konstitucija. Nepatenkinti praeito
Seimo seimiiny daugumos etiketémis
rinkeéjai §j kartg iSrinko dauguma i8 ki-
tokiy etikeciy savininky. Bet kas i$ to,
jei etiketés kitokios, o mentalitetas toks
pat.

Norint, kad kitas Seimas bty ki-
toks, politikai prie§ rinkimus turi Zi-
niasklaidoje rasti atviras, drgsias, kul-
tiringas ir dalykiSkas savo pavardziy
nebijanc¢iy pasisakyti komentatoriy
pastabas ir diskusijas apie susikaupu-
sias problemas. O pludimasi, tycioji-
masi, asmeni$kumus ir visokig kitokig
emocine tar$g turéty iSredaguoti Zi-
niasklaidos redaktoriai.

Anoniminé Ziniasklaida -
moralinio teroro terpé
Nepamenu kuriais metais, dar pacioje
atgautos nepriklausomybés pradZioje,
kai buvo svarstomas Siek tiek sovie-
tifkai atrodantis spaudos kontrolés
jstatymo projektas, kolegos Lietuvoje
jkalbéjo mane pabandyti jtikinti tuo-
metinj prezidenty Algirda Brazauska
nepasiradyti tokio jstatymo. Maloniai
tada mangs iSklausé Prezidentas apie
musy patirtj leidziant lietuviska mén-
rastj svetimame kraste be cenziros ir
valdzios priezitiros. Pridéjau ir savo
subjektyvig nuomoneg, kad spauda tuo
geresné, kuo ji laisvesné, todél geriau-
sia, kai ji prisiZitri pati save.

Prezidentas tuokart liko prie savo
nuomones, kad Siokia tokia prieziara
spaudai vis délto reikalinga. Vis délto
cenziiros ir grieztos valdzios kontrolés
Lietuvos Ziniasklaidai pavyko i$vengti.
Taciau a$ savo nuomong apie Zinias-
klaidos kokybe dabar formuluociau
jau Zymiai atsargiau: laisvé yra bitina,
bet nepakankama sglyga gerai Zinias-
klaidai egzistuoti. Lietuvos Ziniasklai-
da liko labai laisva, bet laisva nebutinai
ir ne visada reiskia gera. Yra, tiesa, ir
visai neblogy leidiniy, taciau didelé
dalis masinio tirazo Ziniasklaidos pa-
lieka labai blogg jspudj. Ir pagrindinis
kaltininkas ¢ia — redaktoriy ir leidéjy
suteikta laisvé praktiskai be jokios at-
sakomybés anoniminiams komenta-
toriams radyti kg tik nori. Tokiu badu
bet kas gali buti anonimy be kaltés
apkaltintas ir apSmeiztas. O iki bega-
lybés Kartojami $meitai ir jtarinéji-
mai tampa savotisku moraliniu teroru.
Geras $itokio moralinio terorizavimo
pavyzdys - buvusio prezidento V.
Adambkaus, véliau premjero G. Kirkilo
pataréjo Albino Januskos atvejis, kai
Zmogaus, nekaltinamo padarius kokj
nusikaltimg, pavardé jau porg mety
tiesiog demonizuojama jvairiausiomis
insinuacijomis.
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MEDIA CULPA

W Tai jau treciasis straipsnelis, tg-
siantis ciklg ,,I$ tyréjo uzrasy": Sikart
norisi pasidalinti jspudZiais bei ref-
leksijomis po konferencijos ,, Pilietinés
Ziniasklaidos prielaidos’; kurioje dar
praéjusiy mety pabaigoje ir paciam
teko dalyvauti bei skaityti prane-

S$img ,Kokios Ziniasklaidos reikia
pilietinés visuomenés veikéjams?“
Nesistengsiu sugaisti daug laiko jro-
dinédamas, jog pilietinés visuomenés
veikéjams Ziniasklaidos démesio vis
délto reikia. Galima sakyti, jog pilie-
tinés visuomenés veikéjams buvimas
vieSojoje erdvéje yra vienas i$ esminiy
veiklos aspekty, butent vieSos disku-
sijos, atliekamos prasmingos veiklos
vieSinimas bei meéginimas savo pa-
vyzdziu jkveépti kitus. Buvimas vieSoje
erdvéje leidzia ne tik parodyti save,
bet ir pamatyti kitus, uzmegzti pa-
zintis, formuoti tinklus ir kryptingai
plétoti darbus reikalingus vieSajam
gériui kurti. Sykiu vieSumas padeda
iSspresti ir daugelj kasdieniniy rapes-
Ciy, mat niinai egzistuoja mitas - jei
taves nesimato vieSoje erdvéje, tu ne-
egzistuoji. Veiklos demonstravimas ir
pavieSinimas leidZia pritraukti ne tik
bendraminéius bei aktyvistus, bet ir
réeméjus. Tad natiiralu, jog pilietinés
visuomenés veikéjams Ziniasklaidos
démesys yra reikalingas.

Kokio to démesio norétysi ir kaip
ji galima meéginti iSsikovoti, kaip tik ir
pameginsiu aptarti pristatydamas as-
mening patirtj, sukauptg i§ pastaryjy
mety darbo nevyriausybinéje orga-
nizacijoje ,Kauno plétros forumas"
Paminésiu problemas bei laiméjimus,
kuriuos teko patirti realizuojant kelis
konkrecius projektus. Minimi projek-
tai, tai — moksleiviy pie$iniy konkur-
sas; sociologinis kaunieciy laimingu-
mo tyrimas; verslo aplinkos gerinimo
rajono (VAGR@a) projektas bei ,,Ro-
muvos“ kino teatro gelbéjimo istori-
ja. Visi Sie projektai atnesé skirtingas
patirtis.

Moksleiviy piesiniy konkursas —
tai antrus metus forumo tesiama ini-
ciatyva sukurti Svent¢ moksleiviams
bei skatinti jy aktyvumg per karybi-
ne konkursine veiklg. Zinoma, pana-
$tis konkursai neturi ,skandalingos
naujienos efekto, todél sudominti
zZiniasklaidg nebuvo lengva. Tiesa
pasakius, j pirmuosius prane$imus
spaudai sureaguota nebuvo. Vis délto
nenuleidus ranky ir matant prasme
paviesinti projekta, pavyko pasiekti,
jog publikacija apie iniciatyva i§vysty
dienos $viesy. PrisipaZinsiu — tikslui
pasiekti reikéjo i$naudoti asmenines
pazintis. Laimei, nemenkos pastan-
gos nenuéjo perniek — publikacijoje
iSdéstytos mintys surado atgarsj vi-
suomenéje, dél to susijungé kelios
iniciatyvos veikianCios tame pacia-
me bare, ta¢iau iki tol neZzinojusios
viena apie kitg. Véliau, redaktoriams
pranesus, jog straipsnis kartu padéjo
iSpopuliarinti konkurso idéjg (kuris,
beje, sulauke didelio pasisekimo tarp

IS tyréjo uzrasu:
kokios Ziniasklaidos reikia pilietinés
visuomenés veikéjams? (lll)

DainIus GENys

moksleiviy) ir turéjo teigiamg efekta,
redaktoriai nudZiunga bei nustemba
tokia sékme. Taciau dar vieno straips-
nio nebepublikuoja...

Laimingumo tyrimas turéjo prie-
$§ingg efekta — budamas originalus
bei novatoriSkas tyrimas, jis savai-
me pritrauké Ziniasklaidos démesi.
Sisyk nereikéjo ypatingy pastangy
sujaudinant Ziniasklaidg ar bandant
jtikinéti publikacijos reikalingumu
(kita vertus, gali buty, jog ir laikas
buvo palankus publikacijai — straips-
nis paskelbtas netrukus po Naujyjy
mety). Taciau iskilo kita%)éda - kai
kurie tyrimo duomenys ne tik buvo
supainioti ir neaiskiai pristatyti, bet ir
pati duomeny interpretacija pateikta
skirtingai. Sioje vietoje nori nenori j
galva lenda epizodas i$ filmo ,,Uosto
naujienos” (The Shipping News 2001
m.), kuomet patyres Zurnalistas moko
jaungjj kolegg, kaip reikia sukurti tin-
kamg straipsnio pavadinima'. Vyres-
nélis sako, pazvelk j dangy ir sugalvok
pavadinimg savo straipsniui. Jaunélis
kiek pasvarstes taria — ,,j miestg at-
slenkg banguoti debesys“. Vyresnis
kolega kritikuoja pasialyta variantg
visi$kai jj atmesdamas - juk ¢ia néra
intrigos, néra skandalo. Ir pasitlo tokj
pavadinimg - ,,j miestg atslenka pra-
zitinga audra!” Jaunesniajam kolegai
pasiteiravus kas bus jei jokios audros
nebus, vyresnysis nemirkteléjes per-
daro pavadinimg - ,miestas igelbé-
tas nuo praziitingos audros!”

Minétas pavyzdys labai tinkamai
atspindi situacijg, kuomet Zurnalistai
pagal savo poreikj interpretavo duo-
menis ganétinai prie$ingomis krypti-
mis, akcentuodami sau parankesnius
tyrimo duomeny aspektus. Nepaisant
to, misy sumanymas pavyko, mat
pirminis tikslas buvo pasiektas ir ty-
rimo rezultatai buvo sékmingai pa-
viesinti. Deja, tuo viskas ir apsiribojo.
Nei tyrimo atlikéjai, nei uzsakovai ne-
sulauke gilesniy klausimy apie tyrimo
tiksla, ateities perspektyvas ar prasme.
Tuo tarpu tyrimo originalumas slypé-
jo ne vien skambiame pavadinime ar
jdomiuose rezultatuose. Tokiu badu
buvo meéginta uzciuopti kaunieéiy
nuotaiky pulsg, sykiu atskleidZiant
tam tikrus rySius tarp elgsenos formy
bei pasitenkinimo savuoju gyvenimu,
dél ko bty galima ieskoti désningu-
my bei dar labiau gilintis ne tik j sa-
vitus kaunieciy elgesio modelius, bet
ir tas gyvenimo biido mieste savybes,
kurios teikia didZiausig asmeninj pa-
sitenkinimg savuoju gyvenimu.

! Pavyzdys perpasakojamas i§ atminties, tad mi-
nimi posakiai gali skirtis nuo originalios versijos,
taciau pavyzdzio esmé islieka ta pati.

Kita pora projekty suteiké dar
kitokiy patir¢iy. Kino teatro ,,Romu-
va“ gelbéjimo akcija daugumai atrodo
kilni, aktyvisty elgesys pasiaukojantis
bei pagirtinas, dél ko minimalus deé-
mesys $iai akcijai garantuotas. Kur kas
didesnio démesio sulaukta, kuomet
kova persikeélé i savivaldybés korido-
riy labirintus. Kitaip sakant, ,valdZios
elementas’, be abejo, traukia Zinias-
klaidos démesj labiau nei originalios
visuomenininky idéjos iSdéstomos
diskusijose ar vieSuose pareiskimuose.

Verslo aplinkos gerinimo rajono
idéja, su kurios pagalba siekiama jpuisti
gyvybés Laisvés aléjai, taip pat masina
ziniasklaidg it koks sliekas zuvele. Sia
tema jau buvo rengta ne viena diskusi-
jair prikurta dar daugiau ,,Laisvés alé-
jos gaivinimo strategijy” ir greiCiausiai
dél to 8is sliekas musy Ziniasklaidai
neatrodo toks $vieZias ir skanus. Regis,
radoma apie tai i§ inercijos, ganetinai
stereotipiskai, nebeieskant nei $viezu-
mo, nei aktualumo, tarsi i§ pareigos ar
duoklés tradicijai.

Ir ,Romuvos’, ir ,VAGRa“ pro-
jektai Ziniasklaidg domina tik i§ dalies:
kartkartémis aprasant ,$vieZiausias“
naujienas, gaminant reportaZinius
straipsnelius, o véliau, atsiradus mi-
nétam valdZios elementui, démesys
nukrypsta j intrigy bei skandaly me-
dziokle. Regis, Zurnalistams labiau
patinka narstyti iniciatyvas, bandant
iSsiaiSkinti antraeilius dalykus (pvz.,
kas ir uz kiek pardavé ,Romuvy‘; ar
»kiek pinigy forumas praso VAGR?a
idéjai?“), nei atlikti savarankiska Zur-
nalistinj tyrimg meéginant issiaiSkinti
galimas korupcinés veiklos grandines
ar aprasyti pilietiniy tinkly atsiradimo
aplinkybes.

Anuomet, rengdamas pranesi-
ma, besiremdamas minétais pavyz-
dziais, padariau tokias i$vadas: idéjos
ziniasklaidos nelabai domina. Dau-
geliu atveju esmés ieSkoma tiek, kiek
ji akivaizdi. Dél to kaZin ar galime
kalbéti apie gilesne¢ fabula nadienos
ziniasklaidoje. Veélgi nesinori suabso-
liutinti situacijos ir taip paneigti tuos
pavienius sektinus pavyzdzius, taciau,
mano galva, sektini pavyzdZiai labiau
primena i$imtis nei taisykles. Asmeni-
nés patirtys bei plika akimi matomos
ziniasklaidos tendencijos, leidzia kelti
idéja, jog tik nedaugelis Zurnalisty ats-
tovauja vieSajam interesui, tuo tarpu
ziniasklaida kaip institucija, regis, tuo
visai néra suinteresuota...

Ziniasklaidos polinkis j komerci-
ja yra akivaizdus. Mes galime jj kriti-
kuoti, gincytis dél jo masty, formuoti
sektinas gaires, taciau kazin ar kas nuo
to pasikeis. Nesakau, jog reikia nuleis-

ti rankas ar apsigaubti abejingumo
skraiste. Turint galvoje rinkos logikos
galia, toks darbas atrodo be galo sun-
kus. Taciau nepaisant, jog toks gyveni-
mo biidas primena kovg su véjo ma-
liinais, jsivaizduojamos Ziniasklaidos
siekinio demonstravimas vis vien yra
perspektyvus uZsiémimas.

Kita vertus, asmeninés patirtys
byloja apie kitokio scenarijaus gali-
mybe. Zinant minétg Ziniasklaidos
polinkj j trumpalaikio aktualumo da-
lykus, galime tuo pasinaudoti. Aptar-
dami pavyzdZius matéme sunkumus,
kuriuos grei¢iausiai patiria ne vien
»Kauno plétros forumas®, bet ir dau-
gelis kity Lietuvos nevyriausybiniy
organizacijy. Sykiu matéme, jog kom-
promisy darymas gali duoti atgalinés
naudos. Zinoma, tikslui pasiekti reikia
jdeéti dar daugiau pastangy bei Zmo-
giskyjy istekliy. Tadiau, jei racionaliai
pasvérus visus argumentus paaiskéja,
jog €jimas j vieSuma gali organizacijai
atnesti naudos, galima ie$koti priemo-
niy Zziniasklaidos démesiui patraukti.
I§ aptarty pavyzdziy matyti, jog me-
daus efektq turincios priemonés - tai ir
tinkamas naujienos paskelbimo laikas
(reikia rasti laikg, kuomet viesa erdve
pernelyg néra uzpildyta itin aktualiy
klausimy aptarimu), novatoriskos idé-
jos bei Ziniasklaidos logika tenkinan-
tys spaudos prane§imy pavadinimai
(juk nesunku sugalvoti skambantj ir
is$aukiantj pavadinimg jdomiai ir ti-
krai aktualiai Ziniai i$transliuoti), ne-
daug kainuoja pasinaudoti ne kartg
minétu valdZios elementu : pas mus
yra galybé politiky, kurie sutikty pa-
siSildyti Ziniasklaidos démesio spin-
duliuose, nekalbant apie tuos, kurie uz
ta démesj sutikty dar ir sumokeéti, bet
jdémiau paieskojus, buty galima rasti
ir tokiy, kurie savo darbais pritraukty
visuomenés démesj.

Nesunku buty rasti atsakyma i
straipsnio pavadinime iSkeltg klausi-
ma. Galima buty sudélioti pageida-
vimy sgrada remiantis pilietinés vi-
suomeneés veikéjy pageidavimais bei
norais. Kur kas sunkiau yra savo po-
reikius paversti Ziniasklaidos démesio
objektu.

Reziumuodamas pridursiu — ne-
batina nusiristi iki bendry Ziniasklai-
dos tendencijy siekiant paskleisti Zinig
apie jdomias iniciatyvas. Garsiai mi-
nimus Ziniasklaidos trakumus galima
paversti privalumais jy pa¢iy démesiui
patraukti. Juk abi puses tenkinantis
kompromisas anaiptol nedevalvuoja
realizuojamo projekto vertés. Galiau-
siai, nors galbit ir sunku tuo patiketi,
taCiau kai kurie visuomenininkams
aktualiis projektai persidengia ir su
ziniasklaidos interesais. Tadiau uzvis
geriausia — surasti bei komunikuoti
su perspektyviu Zurnalistu ir maitinti
ji idomiais sumanymais, kuriam taip
pat tai gali biiti savotiska uZzuovéja nuo
profesijos mainstreamo. O jei to nepa-
vyksta padaryti, belieka pasismailinti
plunksng ir pa¢iam imtis darbo, kaip
kad bando daryti $iy eilu¢iy autorius.
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Sgjudzio istorija — Lietuvos istorija
LAPKRICIO 18-0S10S DRAMA

Atkelta is 1 p.

sutike apsiriboti ,,klausimo iskélimu“
(L. Sepetys. Neprarastoji karta. V., 2005,
p. 329). Ka gi, buvo kitaip. Bet vieng
dalyka liudija autentiskai, kadangi jj
patvirtino tuoj seke jvykiai: ,,Po pasi-
tarimo A. Brazauskas dar mesteléjo:
»Lionginai, Ziarék! Taigi nepraleisk
pataisy”. Lionginas ir nepraleido.

Oficialits istorikai C. Laurinavi-
¢ius ir VI Sirutavicius, turbut neskai-
te V. Cepailio darbo, dél pasitarimo
prie$ posédj apsiriboja konstatavimu,
kad V. Landsbergis ir A. Brazauskas
prisimeng skirtingai. Antrasis net ap-
kaltings V. Landsbergj ,,klasta®, bet L.
Sepecio replika liudija tuomet viska
aptarus atvirai: pataisos ir balsavimas.
Posédzio eiga, kai buvo diskutuojama
dél ,suvereniteto jstatymy“ (konsti-
tucijos pataisy, deklaracijos), istoriky
glaustai atsekama iki lemiamuyjy tasky.
Tai A. Brazausko baigiamoji kalba, i§
kurios ,ne tik deputatams, bet ir vi-
siems Lietuvos gyventojams negaléjo
likti abejoniy, kad Lietuvos valdzia yra
prie$ konstitucinj i$$tkj Maskvai“ (C.
Laurinavi¢ius, V1. Sirutavicius. Lietu-
vos istorija. XII t. I dalis. Sgjadis: nuo
»persitvarkymo® iki Kovo 11-osios.
V., 2008, p. 198). Ir pirmininkavusio
poelgis pabaigoje: ,,L. Sepetys nepa-
teike balsavimui kity pasialymy ir tuo
pazeidé reglamentg” (ten pat, p. 199).
Taigi dabar apzvelkim dramos vyksma
detaliau.

Sgjudininkams rapéjo, nes toks
buvo ir Seimo jgaliojimas, priimti ,es-
tiSkas“ LTSR konstitucijos pataisas,
kad Zemeé, oras ir vanduo yra masy, ir
apie savy, tai yra, ,suverenios soviety
respublikos“ konstitucijos ir jstatymy
virSenybe prie ,sgjunginius”. Formu-
luojama buvo taip, kad anie galioja
LTSR teritorijoje tik po to, kai (arba:
jeigu) jiems pritaria LTSR Auksciau-
sioji Taryba. Miisy $alininke ir jgalioti-
né LTSR Auksciausiojoje Taryboje Jia-
raté Kupliauskiené turéjo atsargoj ati-
tinkamg respublikos suvereniteto de-
klaracijg — kaip esty. O gal pavyks, kad
priimty? Dél konstitucijos pataisy, tai
turéjom kisenéj ir visg naujg, Sgjadzio
atstovams dalyvaujant rasyta, savaip
redaguoty ir Seime patvirtinta, ,,suve-
renesng” Taryby Lietuvos konstitucija.

I8 pradziy griezta AT graziai, kaip
i§ naty. Niekas nepriestaravo lietuviy
valstybinés kalbos jtvirtinimui. A. Bra-
zauskui iSvakarése t3 jau buvo leides
M. Gorbaciovas, tad LKP nomenklati-
ros atstovai, po pirmos grazios Justino
Marcinkeviciaus kalbos, bemaz lenk-
tyniavo patriotizmu. Net ]. Baltusis,
kiek véliau pasireiskes kaip ar$us Sa-
judZio oponentas ir $meiZéjas. Dabar,
sekdamas J. Marcinkevi¢ium, jis palai-
ke ir lietuviy kalbos valstybinj statusa,
ir trispalve ,brangig tauting véliava®,
kalbéjo uz V. Kudirkos sukurtg ,,misy
himng’, uZ ,,musy Vyties herba” Beje,
J. Marcinkevi¢ius formulavo sitlyma
tiksliai, nes LTSR konstitucijoje kitaip
ir negaléjo buti jrasyta: Lietuvos TSR
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valstybiné kalba, valstybiné Lietuvos
TSR véliava, Lietuvos TSR herbas. Kiti
pasisake ir net trys SSRS AT deputatai
atsiunte atitinkamg pasiradytg pareis-
kimg, kurj parémé posédZiui pirmi-
ninkaves L. Sepetys, bepridéjo geliy.
Bemaz ant bombos.

Kai kurie gal ne visai susigaude.
Antai vilnietis darbininkas deputatas
A. GriSinas pritaré ,neteisétai atim-
ty“ nacionaliniy simboliy ir atributui
sugrazinimui j gyvenimg, o deputatas
A. Brazaitis po ilgos ir fundamentaliai
reakcingos kalbos vis délto numeté
vieng lakoniska sakinij: ,,dél valstybinés
heraldikos taip pat palaikau anksc¢iau
kalbéjusiy deputaty mintis“ (ploji-
mai). Taigi Vytj kaip valstybinj herba
palaiké net Zmogus, ka tik agitaves
nepalaikyti ,dirbtinai inspiruojamy,
samoningy nacionalistiniy kurstymy

vengti euforiniy buseny, visuotinai
nekenciamy apsvaigéliy ir ypac to, kas*

es3 pavojingiausia: ,,tautinis apsvaigi-
mas, ultimatumy politika. Tai pirmas
zingsnis j fanatizma, tautinius kivir¢us,
kurie ne vieng $alj jstime j katastrofa.
Tokia buisena paruosé terpe ir Hitlerio
smogikams, ir Kinijos chunveibinams,
pirmiausiai iSpjovusiems inteligentija
ir tik po to biurokratus, ir Chomeinio
revoliucijos sargybiniams, ir Vengri-
jos komunisty Zudikams 1956 metais.
Mokykimés ir siekime, kad nepaplisty
musy visuomenéje pavojinga nauja
socialiné Fabijaus liga, kuriai badinga
baimé bati tarp Zmoniy...“

Siandien sunku pasakyti arba reik-
ty specialesnio tyrinéjimo, kiek tokie
bauginimai buvo susije bitent su kaz-
kokia ,,Fabijaus liga“ (tarkim, giluminé
komunisty baimé buti tarp jy nebebi-
janc¢iy Zmoniy), kiek su centralizuota
SSKP instrukcija bei propaganda. Dar
visai neseniai SgjidZio vadovus inteli-
gentus panasiai baugino A. Jakovleva
atlydéje politrukai (Ziarekit, atsirasig
daug jauny radikaly, jus pacius patvar-
kys ir kilsig dideliy nelaimiy), o vos po
savaités netruks pasirodyti garsusis L.
Kapeliusno straipsnis ,,Izvestijose“ apie
$viesiyjy Sajudzio proty stimima lauk
ir jsigaléjima ekstremisty, kuriems va-
dovaujgs vienas nelemtas profesorius.
Smetonininky, antikomunisty, faisty
pobudzio insinuacijos buvo tik laiko
klausimas, i$ jy turéjo formuotis anti-
sajudinés ideologinés kovos arsenalas.
Priemonés — apkalbos, gandai, kvaily
kazkieno posakiy iSputimai, ggsding
kirsinimai...

Taip aprasomasis LTSR AT poseé-
dis émé jau versti dar iSsyk nesuvokta
nauja istorijos puslapj. Suvokiami daly-
kai buvo kalba ir simboliai, tad vél prie
ju grizkime. Bet giluminiy dalyky deél
herbo, atrodé, nesuvokia net ,,idéjiniai“
taryby valdzios $alininkai. Tiesa, ne
visi. Dél herbo né A. Brazauskas nebu-
vo gaves (gal né neprases) leidimo per
vizitg pas M. Gorbaciova. Sumanesnie-
ji turéjo suvokti, kad Vytis griauna visg
$tampuotg SSRS respubliky herby pa-
rada. | ta darZelj jSokes baltasis Zirgas jj

tiesiog i$spardyty arba urmu nuspirty
$alin - nerastum veiksmingesnio biido
paskelbti apie Lietuvos atskiruma, jos
istorinés teisés pripazinima.

Sumanesniy arba geriau infor-
muoty buvo ir AT posédyje. Juozas Ne-
krosius pasitilé Vytj tvirtinti ne LTSR
herbu, o ,tautiniu simboliu® Parémé
J. Lukauskas, taip atsirado du pasitly-
mai. Pirminis valdzios, V. Klikiinienés
(Vytis — tautinis herbas), ir papildomas
arba alternatyvus, daugelio parem-
tas Just. Marcinkeviciaus pasitilymas:
Vytis — valstybinis, t.y. LTSR herbas.
Balsavimas, jau priémus valstybinés
kalbos, LTSR véliavos ir LTSR himno
istatymas, galéjo biti pavojingas. Cia
jsikiSo A. Brazauskas. Pasitilé nesku-
béti dél valstybinio herbo, kuris reika-
laujas gilesnio apmastymo ir liaudies
pasitarimo. Pirmininkaves L. Sepetys
susiprato (gal buvo susitare) ir nebe-
sitilé balsuoti alternatyviai. ,,Leiskime
Vyciui pabiti tautiniu simboliu...,, o
po to nuspresime”. Tik Sesi susilaike
(1), taigi ,priimta vienbalsiai® LTSR
AT Jeido Vyciui pabiti Zenkleliu atla-
pe. Sgjidzio pralaiméjimas, kuris tos
dienos kontekste net neatrodé svarbus.
Einam toliau. ,,Sekantis klausimas".

Tai buvo SSRS konstitucijos pa-
taisos. Paskelbtos liaudies svarstymui,
Lietuvoje jos sutiktos beveik 2 milijo-
ny gyventojy nepritarimu - parasus
surinko Sgjudis, — pranesé drg. J. Gu-
reckas. Jo, be abejo, ir LKP vadovy-
bés, nuomone, tie pakeitimai netike,
atgyvene. TSRS liaudies deputaty rin-
kimo jstatymas svarstytinas atskirai.
Tik naujai iSrinkti organai turéty imtis
konstitucijos reformavimo lygiagreciai
su ,sgjunginiy respubliky“ konstitu-
cijy naujomis redakcijomis. Toks esas
sialomas nutarimo projektas. Jis iSda-
lintas, bet posédy viesai tuoj pateike,
jtakingos grupés vardu, akademikas V.
Statulevicius. Primines LTSR MA pre-
zidiumo pareiskimg, kad pagal naujuo-
sius ,,centro” projektus ,,respubliky su-
verenumas ne atkuriamas, o galutinai
panaikinamas®, jis perskaité sitiloma
AT penkiy punkty nutarimg, kuriame
pirmaeiliu uzdaviniu iSkeliami butent
TSRS liaudies deputaty rinkimai. ,,S3-
junginiy respubliky konstitucijos turé-
ty bati parengtos ir patvirtintos pries
tvirtinant TSRS Konstitucijg“ (sutikta
plojimais). Taip ryskéjo poziaris, kad
LTSR konstitucija gali tapti arba sinch-
ronizuotais spastais, arba savigyna
prie§ gresiantj, TSRS konstitucijos pa-
taisomis stiprinamg, imperinj centra-
lizmg. Gintis — bet nuo kada? Sajudis
sitlé tai daryti nedelsiant, kaip pasielge
estai.

V. Statulevicius aptaré irgi pa-
rengta (kartu su Sgjudziu ir jo papil-
domai svarstytg) nauja LTSR kons-
titucijos projekta. Sio dokumento li-
kimas neramings butent dél ,centro
uzmaciy suteikti sau konstitucing teise
naikinti respubliky jstatyminius aktus;
bet iSeitj V. Statulevi¢ius mateé ir vel
kaip utoping LTSR-TSRS sutartj: kai

kas deleguojama ,sajunginei kompe-
tencijai“ nustatant, kad ,kitais klausi-
mais Respublikoje galioja tik Lietuvos
TSR jstatymai®. Jei per sutartj, tai tokio
sprendimo jokia vietiné tarybinés ko-
lonijos valdZia negaléty niekad priimti
nesusitarusi su visagaliu Kremlium;
todél Sgjudis blaiviai mateé, kad konf-
rontacija, j kurig kg tik Zengé Estijos
TSR, - nei§vengiama.

Debatai mikliai persikélé j nauja
Lietuvos TSR konstitucijg — ar svarstyti
jau Sioje sesijoje, ar tik atskirus straips-
nius (deputatai R. Bliadzius, V. Kubi-
lius), ar pritariant projektui sudaryti
dar vieng deputaty komisija vadovau-
jama A. Brazausko (V. Poviliauskas).
Tada i$samiai teisiskai pasisaké Saju-
dZio Seimo tarybos narys advokatas K.
Motieka. Mums, Sgjudziui, tai dienai
duota du pasisakymai. Buvom i§ anks-
to numate sitlyti jvairius variantus,
kad galbat laimétume nors esmingiau-
sig minimuma.

Kazimieras Motieka né kiek ne-
vyniojo i vatg. ,Nereikia gilesnio $iy
jstatymy projekty studijavimo, kad
pamatytum, jog Konstitucijos pakei-
timy ir papildymy nuostatos dekla-
ruojamo sgjunginiy respubliky su-
vereniteto atzvilgiu ir toliau saugo jo
realybés apgaule®. Jis priminé Lietuvos
mokslininky paruosta ekonominio
savarankiskumo koncepcijg ir SSKP
XIX konferencija. Siuose dokumen-
tuose ,tvirtinama, jog tinkamam $a-
lies reikaly tvarkymui visy pirma turi
biti sudarytos Sios realios salygos: 1)
pakeista rinkimy sistema; 2) reorga-
nizuota valdzios organy ir valdymo
struktiira; 3) atnaujinti jstatymai. /.../
Ar paskelbti jstatymy projektai atitin-
ka teisinés valstybés principus ir XIX
partinés konferencijos dvasig? Ne, ne-
atitinka, nes jais dar daugiau negu iki
Siol ribojamos sgjunginiy respubliky ir
tauty teisés ir dar daugiau negu iki $iol
stiprinama centralizuota komandavi-
mo ir spaudimo struktira® Atskleides
eile ,,centro® projekto priestaringumy,
naujo diktato formy ir apgavysciy, K.
Motieka apibendrino: , TSRS Kons-
titucijos papildymais ir pakeitimais
$iuo metu siekiama jteisinti sgjunginés
respublikos visiska beteisiSkuma“. Pa-
reikalaves pavieSinti tokio reakcingo
projekto autoriy pavardes, tuo lyg uz-
baiges konceptualy jvadg, K. Motieka
trumpai pabrézé: ,Lietuvos Konstitu-
cijos [!] svarstymas yra neatskiriamai
susijes su TSRS Konstitucijos pakeiti-
my ir papildymy projekto svarstymu,
tad reikia ,,padaryti Jums Zinomas tris
pataisas Konstitucijoje. Taciau Lietuvos
Konstitucijos klausimu sesijos Prezidi-
umas prizadéjo suteikti Zodj gerb. prof.
V. Landsbergiui®

Priminsiu, kad A. Brazauskas ka
tik prie$ posédj pazadéjo leisti ir bal-
suoti dél SgjudZio sialymy, nors pats
agituosigs juos atmesti. (Atsiminimuo-
se klysta, neva Landsbergis ketings tik
supazindinti su esty sprendimais).
J. Pozela, J. Misitinas, A.Zukauskas
vel pladiai kalbéjo apie basimg SSRS
konstitucija, o $aunus kolikio pir-
mininkas A. Meilus ,,i$ vietos“ Sové |
desimtuka:
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- Sitilyc¢iau papildyti Lietuvos TSR
Konstitucija tokia nuostata: ,,I'SRS jsta-
tymai jsigali Lietuvoje tik juos patvirti-
nus LTSR Auksciausiajai Tarybai“!

Cia jau buvo spontaniskai pra-
trikes SgjidZio balsas, gana panasiai
jradytas ir naujos LTSR Konstitucijos
projekte. Per nejprast sovietiniam
pseudoparlamentui laisvesniy mindiy
sumaistj LTSR AT sesija artéjo prie
naujosios ,savo* konstitucijos dalyky.
Sgjiidis Zaidé sudétingg gambita. Ar
pavyks? -

Deputatas ir Lietuvos SSR teisin-
gumo ministras (véliau - lojalus ne-
priklausomai Lietuvai ministras ir am-
basadorius) Pranas Kiiris, vadovaves
konstitucijos teksto misriai redakcinei
komisijai, pristaté buvusiy Lietuvai
primestyjy sovietiniy ,,respublikiniy®
konstitucijy istorijg ir naujgja savaran-
kiskesne redakcija. Bendroji situacija
8i: ,Lietuvos istorija nezino tokio akty-
vaus Respublikos gyventojy politinés
valios prasiverzimo reikalaujant naujos
Konstitucijos redakcijos. Naujos Kons-
titucijos idéja yra ir logiSkas atsakas j
centriniy Zinyby ir j ekonominj diktatg
ir j pastaryjy mety supercentralizacijos
praktika, ir Respublikos valstybinio,
nacionalinio ir kultirinio suvereniteto
ignoravima, kuris federacing valstybe
palaipsniui pavercia unitarine®. P. Ka-
ris referavo apie darbg, kurj atliko AT
Prezidiumo sudaryta grupé: gerokai
misri ,fundamentaliy® ir pazangesniy
teisininky plejada, rasytojas M. Sluc-
kis ir SgjudZio atstovai A. Juozaitis, J.
Juzelitinas, V. Landsbergis, Just. Mar-
cinkevicius, V. Tomkus, A. Zebritinas.
»Parengtas Konstitucijos projektas
- tai savarankiskos valstybés, turincios
batinus rysius su TSR Sgjunga, Pagrin-
dinio jstatymo projektas®. Ir ¢ia pat P.
Kiiris atvirai nurodeé iSkylancig dviejy
konstitucijy — SSRS ir $io, LTSR pro-
jekto — kolizija. Lietuvisko projekto 70
str. nustatgs, kad ,, TSRS jstatymai ga-
lioja Lietuvos TSR teritorijoje, jeigu jie
neprieStarauja Lietuvos TSR Konsti-
tucijai®. SSRS konstitucijoje priesingai:
»tuo atveju, kai sgjunginés respublikos
jstatymas skiriasi nuo sgjunginio jsta-
tymo, galioja TSRS jstatymas”. Kolizija
reiks$ konflikta, konfrontacijg, kuri bus
jau ne teisiné, o politineé.

»Konfliktas pereis i$ teisinés j poli-
ting plotme, — aiskino P. Kiiris. — Jums,
gerbiamieji deputatai, spresti, vadovau-
jantis savo politine i$mintimi, saZine ir
jzvalgumu, jauciant visiSka atsakomy-
be uz savo sprendimy pasekmes...“

Taip jtaigota, matyt, aptarus su
A. Brazausku, didziulé deputaty atsa-
komybé - kai balsuojant bus daroma
sprendimas, — uZ pasekmes. Sau? Lie-
tuvai? Siaip ar taip, balsuojant! - ¢ia
artéjo kulminacija.

Dél Sgjudzio Seimo, kurio autori-
teto P. Kiris nekvestionuojgs, tai Sei-
mas projektui pritares ir pakvietes AT
deputatus balsuoti savo sesijoje uz jj;
bet $tai iS to paties Seimo sesijos $ian-
dien gautas A.Juozaiio pasirasytas
papildomas 11 puslapiy protokolas su
naujais redakciniais pasitilymais ir pas-
tabomis... Kada tai jmanoma nagriné-

ti? ,,O kas biity, jeigu reikéty balsuoti
del visy 178 konstitucijos straipsniy?“
Paveikslas nelyginant dvejy par-
lamento rimy: bendruomeniy (tai
Sgjudis, SajudZio Seimas) ir lordy
(LKP - paveldimos luominés keédés)...
Abejuose vyksta sesijos. Totalitariz-
mo sistemoje gimstanti demokrati-
né sandara?.. Bet $tai konkreciai dél
LTSR konstitucijos ,,lordai“ vis linksta
ir sitilo dar nieko nepriiminéti. Visa-
liaudinis svarstymas ir kiti pretekstai.
Deputatas C. Karbauskis pareiske,
kad geriausia demokratija esanti jo ir
kituose kolikiuose, kur Sgjudis dar
nejsisiibavo, todeél reikia elgtis demo-
kratiskai. ,,SgjudZio pasitlymai, kaip
didziyjy demokraty pasialymai, yra
tikrai nepragristi. Siandien mes Kons-
titucijos priimti negalime®. Deputatas
S. Giedraitis (basimas burokevi¢inin-
kas, éjes prie§ nepriklausoma Lietuvg)
jau zino, kad ,$iandien bus sudaryta
tik parlamentiné komisija naujos Res-
publikos konstitucijos galutiniam pa-
ruo$imui’, siekiant jos ,,kaip visumos"
(ne atskiry naujy straipsniy!) priémi-
mo... Deputatas A. Cuplinskas: komi-
sija, visaliaudinis svarstymas, nereikia
atskiry pataisy, o pateikti sesijai visg
iki vasario vidurio ($esioliktosios?), bet
pirmiausiai ,gauti liaudies pritarima*
(Kremliuje ar Lietuvoje?). Deputaté
Z.Kaziukoniené: komisija, liaudies
svarstymas, ir tik tada.. Deputatas
L. Sabutis prokuratiros darbuotojy
susirinkimo vardu: nauja parlamenti-
né komisija ir visaliaudinis svarstymas;
be to, pasiekti, kad ,,[SRS konstitucijos
papildymai neeilinéje [SSRS AT] sesi-
joje nebiity priimami tol, kol nebus pa-
ritetiniais pagrindais sudaryta komisi-
ja is visy sgjunginiy respubliky atstovy
paruosti nauja, visiskai aiSkig ir pilng
TSRS konstitucijos redakcija, suderint
su sgjunginiy respubliky konstitucijo-
mis‘. Nuoseklu ir nerealu, net beviltis-
kai utopiska, kad ,ten” buty galima to
pasiekti. Tik idéja teisinga: ne ,respu-
blikines* konstitucijas vél priiminéti ar
taisinéti pagal primestg ,,s3junging”, o
kad pastaroji kilty i$ respubliky spren-
dimy. Praktiskai, likus vienuolikai die-
ny, vélgi utopija. Gal dél to prokura-
tiros ,,kolektyvas mano, kad Lietuvos
TSR Auksciausioji Taryba jau dabar
galéty pasinaudoti suverenia teise...
Taigi sumaniai pritarta abiem pusém,
ir vilkinimui, ir [iZiui jau dabar.
Vienareik$miskai kalbéjo Vytau-
tas Landsbergis (SgjudZio atstovas),
deputatai Alfonsas Zalys ir Jaraté Ku-
pliauskiené. Mano kalba yra paskelbta
(pvz., knygoje ,Atgave viltj, II leid.,
Toronto-Kanada, 1991), tai priminsiu
tik porg elementy. Neturime prasy-
ti ,i§ ten” teisiy, kurios yra musy, nes
praSydami - patys atiduodame. De-
putatai gali tapti atstovais, jeigu jaucia
liaudies troskimus. 1 700 000 Lietuvos
gyventojy paradais jau pasisaké uz jos
savarankiskumg. Tai iSreiksta Sgjudzio
Seimo aprobuotame naujos konstitu-
cijos projekte, kurj galima bty priim-
ti visg, pratgsiant AT sesija, arba nors
keletg svarbiausiy straipsniy, arba nors
tg vieng, gyvybiskai svarbyjj, naujaji 70
straipsnj: ,I'SRS jstatymai galioja Lietu-

vos TSR teritorijoje tik tuo atveju, jeigu
jie nepriestarauja Lietuvos TSR konsti-
tucijai. Taigi trys galimi variantai, dél
kuriy AT apsispresty balsuodama. Dar
méginau paveikti ir tiesiai A. Brazauska,
kreipdamasis vie$ai asmeniskai, kad jis
nepasisakyty pries — kaip i§ anksto nu-
mates ir perspéjes.

Klaipédietis deputatas A. Zalys
suoti uz buvusio 70 straipsnio (TSRS
jstatymai yra privalomi Lietuvos teri-
torijoje) kaip antikonstitucinio ,,musy
zmoniy atzvilgiu“ pakeitimg sialomu
naujuoju. Jis primineé ir visai konkre-
¢ius dalykus, antai ,,sajunginiy doku-
menty” diktata, kiek tikstanciy naujy
gyventojy turi bati kasmet apriipinami
butais. O tai ne vien darbininky migra-
cija, bet ir ,Siaurieciai‘, ir murmans-
kieciai, ir dimisijos karininkai - visi su
privilegijomis, kuomet ,,8,5 tikstancio
Klaipédos medicinos ir $vietimo dar-
buotojy mes $iais metais tegalime skir-
ti tik 7 butus®. Cia Lietuvos nelaisvé ir
neteisybé buvo itin akivaizdi.

J. Kupliauskiené pasialé konsti-
tucijos projekta patvirtinti iki Naujyjy
1989 mety, o kadangi neZinia, kaip
klostysis dalykai SSRS Auksciausiosios
Tarybos sesijoje lapkri¢io 29-3j3, tad
jau Siandien ,balsavimo tvarka jterp-
ti“ naujg 70 straipsnj ir kitas pataisas
i esamg konstitucija (plojimai!). Ji pa-
teike, iStisai perskaitydama, Sajudzio
parengta esty pavyzdzio Deklaracija
apie Lietuvos TSR suverenitet, ku-
ria, be kita ko, Auksciausioji Taryba
skelbty, ,kad iki sutarties tarp TSRS
ir Lietuvos TSR sudarymo visi TSRS
jstatymai Lietuvos TSR teritorijoje
jsigalioja tik juos ratifikavus Lietuvos
TSR Auks¢iausiosios Tarybos sesijoje”
Tas pat — ir SSRS konstitucijos pakeiti-
mams ir papildymams!

Zodziu, savigyna nedelsiant. .
Kupliauskiené dar pateiké ir Lietu-
vos TSR AT rezoliucijos apie bisimus
LTSR - TSRS sutartinius santykius
projekta. Pirmininkaujantis L. Sepetys
nei komentavo, nei pasaké kg nors apie
pastaryjy dviejy projekty svarstymg
ir balsavimg. Padétis AT baty galéjus
tapti nebekontroliuojama.

Vietoj to LKP paleido paskuting
numatytg apkabg. Tai buvo J. PozZela,
J. Paleckis, A. Brazauskas.

J. Pozela konstatavo ,situacijg be
ieities", kurioje nereikia eiti j konfron-

tacijg, o pavesti LTSR AT susitarti su

TSRS AT.

J. Paleckis konstatavo artéjantj
balsavimg svarbiausiuoju klausimu: ar
sudarius komisijg bereikia dar papil-
domai balsuoti dél keliy pataisy dabar-
tinéje konstitucijoje, kas buty tik ,,sim-
bolinis gestas®. (Kaip tik $ig instrukcija
posédzio pirmininkas jvykdé). Siale
neva pagalvoti, ,ar tai buty i§ tiesy
tvirtumas, ar tik euforija® Deputatas
itin jdomiai pastebéjo, istoriskai paliu-
dijo, kad ,,$iandien pirmakart ¢ia buvo
balsuota nevieningai“ (iSties, vienas ki-
tas susilaike). Ninai pasirenkant, J. Pa-
leckis stebésigs kaip balsuoja Justinas
Marcinkevicius (maciau, kaip Justinas
susigiizé deputato kedéje) ir A. Bra-
zauskas (sédéjo auksciau, vadovybés
vietose). Pries kelias dienas susitikime,
sake Paleckis, SajudZio atstovai kalbéje
apie akcijg prie§ pataisas SSRS konsti-
tucijoje, bet kazin, ar tai basianti pagal-
ba M. Gorbaciovui. Taigi tuoj balsuo-
jant (dél ios procediros juk sutarta!)
verta esg Zvilg¢ioti j J. Marcinkeviciy ir
A. Brazauska.

L. Sepetys ¢ia tikslingai nutrau-
kia diskusijas, ir kalba A. Brazauskas.
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tarnybas ir mums gerai Zinoma KGB,
tai yra, $iy institucijy veikos iki 1953
mety ir po jy. Iki diktatoriaus mir-
ties imperijos saugumo tarnybos va-
dovavosi nuostata: artéjant prie ko-
munizmo klasiy kova astréja: didéja
klasiniy prie$y gretos (jie skverbiasi
visur: j kariuomene, partinj ir valsty-
binj aparatg, j saugumo struktiras).
Saugumieciy darbo rodiklis - iSais-
kinty prieSy skaicius. Tada rengtos
jvairios provokacijos, idant kuo dau-
giau bity nuteista, susaudyta, todél
nebuvo praktikuotas jtariamy asme-
ny prieSvalstybine veikla uzdarymas
i psichiatrines ligonines.

Saugumieciai patys organizuo-
davo fiktyvias ,pogrindines“ orga-
nizacijas, idant ,i$aiskinty“ poten-
cialius klasinius prieSus. Lietuvoje
beveik neliko viety, kuriose nekurtos
tokios organizacijos.

Ant provokatoriy meskerés pa-
klindavo naivus misy jaunimas.
Pavyzdziui, ar jgudes kovotojas gali
ikliati i tokius spastus, kai i$ jo rei-
kalaujama rasti$ko praSymo priimti
i organizacijg, kurios tikslas kovoti
su okupaciniu rezimu? Tokie pareis-
kimai ir tarnavo priesiskos veiklos
»irodymu®, Turime prisiminti ir kit-
ka: kartais véliau ir patys tos ,vei-
klos“ organizatoriai badavo apsau-
kiami provokatoriais, neretai ir patys
suSaudomi, idant nelikty provoka-
cijy liudininky. Ta puikiai Zinojo ir
gorbaciovinés ,,pertvarkos” meto ka-
gébistai, tad jie sieké nepersistengti,
ypac tuo metu, kai i§ Maskvos nebu-
vo aiskiy nurodymy. Juolab, kad nuo
chrus¢ioviniy reformy buvo pasikei-
tes statusas: KGB privaléjo apie savo
veiklg ir pastebéjimus informuoti ir
vietinius TSKP lyderius, ko nebu-
vo anksciau. Stalinizmo epochoje
NKVD ar MGB veiké visiskai ne-
priklausomai nuo vietiniy partiniy
vaduky, tiksliau ir juos priZiarédavo.
Manau, tame laikotarpyje joks nor-
malus Zmogus negaléty dirbti tose
struktirose, todél visi tuometiniai
darbuotojai gali bati jtariami nusi-
kalstama veikla.

Kazkodél i§ masy démesio is-
sprusta GRU (Glavnoje razvedova-
telnoe upravlenije). KGB buvo viesa
jstaiga, formaliai vyriausybés struk-
tiroje (Valstybés saugumo komitetas
prie TSRS Ministry tarybos). Ji ture-
jo oficialius padalinius respublikose,
rajonuose. Jos vadovai buvo Zinomi
kaip vyriausybiy nariai. Tuo tarpu
GRU slapta institucija buvo tiesiogiai
pavaldi TSRS Gynybos ministerijos
generaliniam $tabui, per jj - TSRS
Gynybos komitetui, kurio pirmi-
ninku budavo komunisty partijos
CK generalinis sekretorius. Vietos
partiniai bosai net formaliai negalé-
jo turéti poveikio GRU. Jie nebuvo
net vietiniy partiniy organizacijy
iskaitoje. GRU veikla vietose buvo
grieztai uzkonspiruota. Ji remdavo-
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Imperijos slaptosios tarnybos
Lietuvoje jos grilties metais

si profesionaliai paruostais ir j jvai-
rias struktiiras infiltruotais agentais.
Tikslas — kova prie§ uzsienio Zval-
gybas, terorizmg, galimus valstybés
perversmus. GRU $nipinédavo ir
partinj aparatg ir pa¢iag KGB. Zino-
ma, KGB agentiira galéjo skverbtis
ir i GRU. Sios ,firmos“ tarpusavyje
konkuruodavo. GRU disidenty vei-
kla nedomino.

KGB archyvuose aptikau, kad
Lietuvoje GRU vadovavo ,General
Rizov*. Lietuvos KGB padalinio tele-
fono knygoje su grifu ,visiskai slap-
tai“ duotas jo telefonas, su kuriuo ga-
lima buvo susisiekti tik per ,,Siaurés
karinio miestelio“ komutatoriy (juo
pasinaudoti turéjo,teise tik Lietuvos
KGB padalinio vadovas ir jo pava-
duotojas). Nei vienas KGB karinin-
kas negaléjo atsakyti ar tai generolo
tikroji pavarde ar slapyvardis. Nie-
kam i$ komisijos nariy nepavyko is-
siaiSkinti, ar toks generolas Lietuvoje
buvo, ar tai tik rezidento slapyvardis.
Juo labiau liko atviras klausimas, kur
jis dingo. Jokie GRU archyvai nepa-
teko j komisijos rankas.

GRU savo veiklos metodais sky-
rési. nuo KGB. GRU dirbo vien su
profesionalais. Visi jie buvo baige
saugumieciy mokyklas, be to dar tu-
rintys atitinkamg i$silavinimg ir pa-
klausig specialybe. Tokie karininkai
buadavo jdarbinami GRU dominan-
Ciose struktiirose. Apie juos neturéjo
informacijos nei vietiniai partiniai
veikéjai. Jais galéjo buti tiek nepar-
tiniai, tiek TSKP nariai. Apie $ios
institucijos veikla Lietuvoje mazai
ka zinome. Veiké jvairios priedan-
gos organizacijos (firmos, spaudos
agenturos).

KGB veikla kito. Nuo chrus¢io-
vinio at$ilimo jsitvirtina nuostata,
esg mokslas jrodo, jog Zmonijos lau-
kia $viesi komunizmo ateitis, todél
juo netikéti gali arba tamsuoliai, arba
nestabilios psichiSkos asmenybés
(prisiminta carinéje Rusijoje taikyta
priemoné - kitaminciy uzdarymas j
psichiatrines ligonines), arba uZsie-
nio Zvalgyby agentai, bet specialiai
prieSy neieSkota, koncentruotasi j
profilaktinj darba.

Siems veiklos pokyciams turéjo
jtakos ir subjektyvis veiksniai. Mat,
stalinizmo epochoje viskas priklausé
nuo diktatoriaus malonés — visi buvo
lygiis savo beteisiSkume, drebéjo dél
savo gyvybeés (nei vienas aukstas sau-
gumo pareiglinas nemiré savo mirti-
mi) - buvo aiSku - pazeidziama visy
nekaltumo prezumpcija. Tokia savi-
valé netenkino nomenklatiros - jie
sieké sukurti sistemg, kuri uztikrinty
ju asmeninj saugumg (tas ratas pléte-
si). Savisaugos instinktas verté keisti

sistema. To pasekméje susiforma-
vo sistema, pagal kurig Zmogus juo
aukstesnéje hierarchijos pakopoje (ir
labiau Zinomas), tuo saugesnis.

Su KGB betarpiskai buvo susiju-
sios tokios institucijos, kaip ,Glavli-
tas“ ir Religiniy Reikaly Taryba, nors
juridiskai jai ir buvo pavaldzios. Lie-
tuvoje buvo ty jstaigy atstovybés.

»Glavlitas“ pavadinimas net ne-
verstas j lietuviy kalbg, nors tai ru-
sisky Zodziy ,,Glavnoje literaturnoje
upravlenije“ vedinys, kas lietuviskai
reiksty ,Vyriausioji literatiros val-
dyba®“. Tai - cenziros Zinyba. Be jos
sankcijy negaléjo pasirodyti nei vie-
nas leidinys, teatro pastatymas, nuo-
latos priziaréjo bibliotekas, kad jose
nebuty jokios jtartinos literataros,
nustatydavo literatiros naudojimosi
taisykles, saradus, kontroliavo i§ uz-
sienio patenkancius leidinius ir j pri-
vacias rankas.

~ Cenzoriai cenziiruodavo net
auksciausiy LKP pareigiiny rastus.
Be Religiniy reikaly tarybos jgalioti-
nio Lietuvoje jstaigos nei vienas ku-
nigas negaléjo gauti paskyrimo. Jos
rankose buvo visa KGB turima infor-
macija apie dvasininkus. Siy jstaigy
vadovai paprastai budavo kadriniai
KGB karininkai, kartais tituluoja-
mi ,atsargos“ ,Glavlito® ir Religiniy
reikaly tarybos jgaliotinio letena
buvo jau¢iama iki pat Nepriklauso-
mybeés atgavimo, nors gorbaciovinés
pertvarkos laikais jy jtaka sumazéjo
(cenzuros nesankcionuotiems leidi-
niams nebuvo iskeltos baudZiamo-
sios bylos, nors pagal dar veikian¢ius
jstatymus galéjo buti iskeltos). Impe-
rijos represinés struktiros negaléty
iSplétoti savo veiklos, jei neturéty
plataus agenty ir skundiky tinklo.

Agentai ir paprasti
skundikai

Pasak prancizy filosofo ].P.Sartre,
iSdavikus gimdo epocha. Tam, kad
taptum i$daviku, reikia, kad: 1) ture-
tum kg iSduoti ir 2) baty isdavystei
paklausa. Gali Zmogelis turéti visg
iSdaviko potencijg ir jeigu jo pake-
lyje nepasitaikys, ka jis galéty i$duo-
ti ir kam i8duoti - ir taip pragyvens
zmogelis visa savo gyvenimg ir ne-
realizuodamas saves kaip i$davikas.
O aneksuotoje Lietuvoje isdavystei
poreikis buvo didziulis.

Agenty verbavimo mecha-
nizmas buvo mazdaug aiskus: nuo
tiesioginio $antaZo iki tiesioginio
pirkimo (pinigais, paZadais padeéti
kopti karjeros laiptais, jai pavykus,
bendradarbiavimo dokumentai buvo
sunaikinami, idant i$saugoty atei-
nancioms kartoms ,nepriekaitin-
g3“ vardg). KGB karininkas su nu-

matomi verbuoti asmeniu atlikdavo
taip vadinamg iSankstinj verbavimo
darba. Jeigu asmuo sutikdavo ben-
dradarbiauti, jis uzpildydavo agento
kortele, kurioje buvo agento pavarde,
vardas, tévo vardas, gimimo metai,
suteiktas slapyvardis. Agentas pasi-
radydavo, po to seké verbavusio ka-
rininko laipsnis, pavardé ir parasas.
Paprastai verbuodavo i§ kagébistus
dominanciy grupiy (dvasininky, po-
litiniy kaliniy, tremtiniy ir $iaip jta-
riamy ,,antitarybine veikla“ asmeny
grupiy). DaZniausia tai buvo Zmonés
patys pakliuve j KGB akiratj. Kage-
bistai tokiems asmenims sialydavo
atgailauti ir tarnauti. Uz suteiktas
paslaugas prizadédavo nutraukti
persekiojimg ar atleidimg nuo baus-
mes ar kitaip atlyginti.

Neturint paciy agenty jskaitos
korteliy, juos ne taip paprasta iden-
tifikuoti su konkreciu asmeniu. Sla-
pyvardziai buvo segami ir prie taip
vadinamy ,patikétiniy, ir sekamy
asmeny pavardZiy. Jei agentas Zino-
jo savo slapyvardj, tai pastarieji ne.
»Patikétiniu® laikytas asmuo, i§ ku-
rio agentas ar saugumo pareigiinas
gauna informacija, net pastarajam
nezinant su kuo kalbasi ir kg norima
i§ jo iSpesti. Skaitant tik saugumieciy
pranesimus, galima nieko détg asme-
nj apsaukti agentu. KGB naudojosi ir
sitakos agenty“ paslaugomis. Siais
tapdavo jtakingi asmenys, dazniau-
siai uzsienyje.Jie neteikdavo KGB jo-
kios informacijos - jy tikslas formuo-
ti palanky Taryby Sajungos jvaizdj,
neretai skleisti ir dezinformacija.

Zmonés iki pat nepriklausomy-
bés tikéjo, esy, kiekviename darbo
kolektyve, kiekvienoje studenty gru-
péje bata KGB agento. Drjstu abejoti,
ar taip buta. Sj mitg skleidé ir patys
kagébistai, idant Zmonése pastoviai
palaikyty baimés jausma. Turimy
duomeny analizé byloja, kad Lietu-
vos kagebistai po chruscioviniame
laikotarpyje niekada nedisponavo
daugiau negu septyni takstandiai
agenty. Sutikime Lietuvoje jvairiy
kolektyvy buvo daugiau. Be to, agen-
tai kone nitravosi tose kolektyvuose,
kurie susilauké KGB démesio. Di-
desng zalg Zmonéms daré skundikai
negu jskaitiniai agentai..

Skundikai - tai KGB neuzver-
buoti asmenys, skirtingai nuo agen-
ty, savanoriskai rodé savo lojaluma,
jais buvo tiek TSKP nariai, tiek eili-
niai pilieciai, skysta jvairiais sume-
timais: vieni tiesiog trosko parodyti
savo lojalumg ir taip gauti dividen-
dy, kitiems ripéjo suvesti asmenines
saskaitas su kaimynais ar bendradar-
biais, treti -. dél savo idéjiniy jsitiki-
nimy. Skundikai niekuo nerizikavo:
iSdéstytiems skunde faktams nepasi-
tvirtinus, skundikas nenukentédavo
(»kiekvienas tarybinis Zmogus turi
teise turéti savo nuomong apie gali-
mus santvarkos priesus, teigta). Per
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skundikus né vienas asmuo neteko
laisvés ar kitaip patyré represijy. Jei-
gu zenkli dalis agentais tapdavo prie-
varta, tai skundikai — savanoriai.

Skundiky pavardZiy nerasi jo-
kioje KGB kartotekoje. UZ jy juoda
darbg niekas neatlygindavo. | skun-
dus tiesiog reaguodavo: jeigu désto-
mi ,,faktai“ kagébistus sudomindavo
pavesdavo tikrinti savo agentirai,
parengdavo byla. Skundikas geriau-
siu atveju teismo procese dalyvau-
davo kaip liudininkas (ideologiniai
skundikai buvo skatinami). Ir dabar
negalime patraukti skundiky jokion
atsakomybén, mat, jie tikina esg vei-
ké pagal savo jsitikinimus. Ar galima
zmogy bausti uz jsitikinimus, net
jeigu jis jais su kuo nors ir pasida-
lina? Tad $itos kategorijos asmenys
yra privilegijuotoje padétyje: jiems
nereikia iliustruotis kaip agentams.
Jie ir dabar gali vaidinti normalius
piliecius, vaizduoti, esg jy paZituros
pakito ir esg jie yra Lietuvos patrio-
tai. Kg darysi, jeigu neturi jégy jais
pasitiketi.

Apie agentus — kita kalba. Juk
né vienas tokiu tapo ne savo noru.
Perzvelgus Sajudzio i$vakarése rasy-
tus agenty praneSimus, rySku, kad
zenkliai daliai budingi tiems laikams
paprasti nieko nepasakantys atsirasi-
néjimai, daznai nesiekiama suzlug-
dyti jtariamgjj, Zinoma, jeigu gau-
davo tiesioging uzduotj sekti kon-
krety asmenj (tokiu atveju jtariamajj
sekdavo keli agentai ir saugumieciai
sulygindavo jy prane§imus: nusta-
Cius, kad agentas samoningai kazka
nuslepia, susilaukdavo nemaloniy),
kas kita — skundikai, tie nestokodavo
konkretumo...

Agentai skatinti jvairiais meto-
dais: nuo gasdinimo iki tiesioginio
pamaloninimo, kuris ypa¢ taikytas,
vaziuojant j uZsienj. Tam buvo i$-
dirbtas mechanizmas: kiekvienas
pretendentas, norintis staZuotis ar
sveciuotis Vakary (ar taip vadinama-
jame tada treciajame pasaulyje) pri-
valéjo i$vaziavimo dokumentus for-
niekam, i§skyrus auks¢iausios rango
nomenklatrininkus bei uZverbuo-
tus agentus, nebuvo taikomos). I§-
vaziuojancio asmenybé buvo pralei-
dZiama per visus KGB filtrus.

Neturéjo reik§més ar norintis
iSvykti yra TSKP narys ar ne. Svar-
biausia nustatyti i§vaZiuojancio as-
mens patikimumg (ar nepasiliks
uzsienyje?), kandidato tinkamuma
agentiriniam darbui (analizé byloja
verbuotas mazdaug vienas i§ ketu-
riy). Jeigu numatytas pretendentas
atsisakydavo buti agentu, jam buvo
uzkertamas kelias aplamai i$vyk-
ti j uzsienj, net j satelitines valsty-
bes. Bijota, kad kas nors nesuma-
nyty nesugrijzti j ,socializmo $alj“
ir vieSai nepapasakoty apie savo
verbavima..

Formaliai leidimg i$vaZiuoti
duodavo I$vaziavimo komisija, Lie-
tuvoje vadovaujamai CK sekretoriaus
ideologijai, kurios nariais badavo ka-
gebistai. Taigi, be KGB Zinios nei$va-
ziuodavo nei vienas asmuo, net j tu-
ristiné keliong, juo labiau j moksline
komandiruotg. Jeigu iSleistasis nesu-
grizdavo, nemalonumy susilaukdavo
visi, kurie pritaré i§vaziavimui. Jeigu
deél kurio nors asmens patikimumo
kildavo abejoniy, jo nei$leisdavo j
uzsienj. Taigi, prie kiekvieno vyks-
tancio j tas $alis atsirasdavo uZzrasas
»patikimas®.

Uzverbuotas asmuo pasirinkda-
vo sau slapyvardj, i§ Pirmosios valdy-
bos gaudavo KGB rezidento toje $a-
lyje kontaktinj telefong. Kiekvienoje
Salyje Taryby Sgjungos ambasados,
kaip ir visos didziosios valstybés, tu-
réjo savo KGB rysiy karininkga, kurio
funkcijos buvo rapintis ambasados
saugumu bei palaikyti Kontaktus su
tos Salies saugumo tarnybomis. Jis
buvo vie$as asmuo ir nebitinai rezi-
dentas (juo galéjo bati bet kuris kitas
ambasados darbuotojas — dazniausia
zurnalistai, verslininkai ir panasis
neutralis asmenys, neretai ir rezi-
duojamos $alies pilieciai). Kiekvienas
zmogus, vykdamas j kita $alj, papras-
tai pasiripina ambasados telefonu,
jeigu jam prireikty kokios paramos.
Prisistatymas ambasados tarnautojui
slapyvardziu - sukeltu nuostaba (sla-
pyvardziu prisistatoma tik reziden-
tui). Kiekvienas, atvykes i§ uZsienio
komandiruoteés, privaléjo savo jstai-
gos Uzsienio ry$iy skyriui rasyti atas-
kaitg, bet jis pasira§ydavo savo pa-
varde. Jeigu ataskaita sudomindavo
saugumiecius, pasiimdavo jg, bet ji
ir figiruodavo tikra rasiusio asmens
pavarde. Teigimas, esg visiems vaZia-
vusiems j uzsienj duodavo slapyvar-
dZius nepagrjstas. Pirmoji ir Antroji
valdyba turéjo skirtingus agentus ir
viena su kita jais nesidalindavo

KGB ir komunisty partija

Stalinizmo epochoje visos saugumo
tarnybos buvo tiesioginéje diktato-
riaus priklausomybéje, kuriy pagalba
jis valdé $alj, kontroliavo ir pacig ko-
munisty partija. Po diktatoriaus mir-
ties situacija pasikeité: KGB atsidare
komunisty partijos funkcionieriy pa-
valdume. Beveik visi KGB karininkai
buvo komunisty partijos nariai, vie-
tiniy partiniy struktiiry jskaitoje. Po
chrusc¢ioviniame laikotarpyje niekas
netapdavo vietinio KGB padalinio
vadovu be ty sri¢iy komitety ar res-
publikos kompartijy CK sutikimo.
Zinoma, juos tvirtinimui pristatyda-
vo aukstesnés KGB instancijos. Bet ir
vietiniai kompartijos funkcionieriai
galédavo tarti savo Zodj. Be jy palai-
minimo saugumieciai negaléjo kopti
karjeros laiptais. Po chrus¢iovinio
at$ilimo kagébistams buvo uZdrausta
verbuoti j savo agentirg TSKP na-
rius, i§skyrus Pirmaja valdyba, dir-

bancia su uZsieniu.. Jeigu uZverbuo-
tasis jstodavo j TSKP, ji i$braukdavo
i§ agenty sarady, kaip ir nepartinius,
padariusius karjera. Tad $iandien re-
miantys vien Lietuvos archyvais nej-
manoma nustatyti, ar kuris véliau i3-
kiles veikéjas nepradéjo savo veiklos
nuo saugumo informatoriaus.

Lietuvos KGB $efas pastoviai
supazindindavo LKP CK pirmagjj
sekretoriy su slapciausia medzZiaga.
Vietos skyriy vadovai pastoviai in-
formuodavo miesty ir rajony parti-
jos komitety vadovus apie pastebé-
tas antitarybines nuotaikas, derino
su jais savo veiksmus.. Aukstosioms
mokykloms, mokslo jstaigoms ir kii-
rybinéms sgjungoms, imonéms KGB
skirdavo kuratoriais savo karininkus.
Jie palaikydavo kontaktus su jstaigy
vadovais, kadry ir ry$iy su uZsieniu
skyriais, kuriy vadovais tapdavo pa-
tikimi asmenys, laiminami vietiniy
partiniy lyderiy.. I ¢ia neseka, kad ty
skyriy darbuotojai budavo agentais,
bet kontaktus turéjo palaikyti. Ate-
jusiam KGB darbuotojui jie privaléjo
teikti visg jj dominancig informacija
apie jstaigos darbuotojus.

Jeigu N.Chrusciovas atribojo
galimybe kistis j partijos vidaus rei-
kalus, tai po 1968 mety Cekoslova-
kijos jvykiy situacija pradéjo keistis:
viety partiniams lyderiams reko-
menduota savo biuruose turéti KGB
atstovus, kurie sédédavo posédziuo-
se, reik§davo savo pastabas svarsto-
mais klausimais, visy pirma kadri-
niais. Zinoma, viska nulemdavo pir-
mojo sekretoriaus Zodis. Bet, jeigu
kageébistas ir toliau laikydavosi savo
nuomones, jis informuodavo savo
virininkus, o tie spresdavo, kaip to-
liau elgtis. Grubiai tariant, kagébistai
buvo Maskvos sarginiai $unimis ir
papildomomis akimis. Kita vertus
principiniais klausimais neskubéda-
vo pareiksti savo nuomong (istoriné
patirtis juos iSmoke, kad persistengti
yra rizikinga).

Pastarajame laikotarpyje KGB
privaléjo dirbti ,,profilaktinj darbg” -
iSlanksto jspéti jtariamuosius apie
galimas sankcijas prie§ juos, jeigu
jie nesiliaus veike ,,priesiskai“. KGB
darbo broku buvo laikoma, jeigu jy
»globojamoje“ teritorijoje pasiro-
do daug ,priesisko elemento®. Kitas
klausimas, jeigu koks pas mus isleis-
tas leidinys pasirodydavo uZsienyje.
Visy pirmas stangési jrodyti, jog tai
uzsienyje veikianciy prie$y darbas.
Jeigu to nepavykdavo padaryti, i$
kailio nérési, stengdamiesi i$aiSkin-
ti ,kaltininkus Siame laikmetyje
netaikytas inscenizavimas, kaip tai
buvo stalinizmo siautéjimo metais.
Sumazéjo galimy sekti asmeny ratas
(sekti zinomus visuomenés hierar-
chijoje asmenis tapo galima tik gavus
kompartijos lyderiy pritarima).

KGB veikla buvo daugiapla-
né: ji be kovos prie§ rezistencinj ir
disidentinj judéjimg uzsiémeé eko-

nomine Zvalgyba uZsienyje, kovojo
prie§ organizuota nusikalstamumg,
kontrabanda ir t.t.(keitési veiklos
formos ir metodai ). M.Gorbaciovo
»ieSumo politika“ palieté ir imperi-
jos saugumo tarnybas. Iki naujos im-
perijos vadovybés konfrontacijos su
iScentrinémis jégomis, KGB atsidaré
neaiSkumo busenoje: saugumieéiai
neturéjo aiskiy direktyvy kaip elgtis
su naujai besiformuojanciais judéji-
mais, ypac tais, kurie skelbési remia
M.Gorbaciovo ,,pertvarka®

KGB ir iSeivija

Lietuvos KGB Pirmoji valdyba uzZsie-
nyje vykdé dvejopos akcijas: ekono-
ming¢ Zvalgyba, vadinamose kapita-
listinése Salyse, ir ,darbg” su i3eiviais.
Darbg su uZsienio lietuviais koordi-
navo LKP CK uzZsienio rysiy skyrius.
Jo betarpiskoje kontroléje buvo ,Té-
viskés“ draugija, kontaktuojanti su
KGB. Skyrius parinkdavo lietuvius
zurnalistus ir diplomatus, siunéia-
mus dirbti j $alis, kuriose buvo lietu-
viy kolonijos. Tokiy veikéjy vieninte-
lé uzduotis buvo veikti i$eiviy tarpe.

Be abejonés tai buvo Maskvos
projektas. Kadangi JAV nepripazino
Lietuvos inkorporacijos, tai jos at-
stovai negaléjo reziduoti savo vardu.
Maskvoje éjo toks laikrastis ,Mos-
cow news” . Jo akreditacija buvo gali-
ma visuose $alyse. Laikra$c¢io Sesély-
je veiké i vairios specialios tarnybos.
Kadangi buvo nuspresta ir Lietuvos
TSR turéti JAV savo korespondents,
LKP CK laikra$¢io ,Tiesa“ kores-
pondentas buvo apiforminamas kaip
»Moscow news” atstovas (jo funk-
cijos buvo platesnés negu straips-
niy radytojo ,Tiesai“). Be to. TSRS
ambasadoje JAV (kartais vienoje ar
kitoje Lotyny Amerikoje 3alyje, ku-
rioje esama iSeiviy i§ Lietuvos) vienu
i§ jos sektoriy (ar pataréjy) badavo
lietuvis. | tas pareigas buvo skiriami
ne diplomatai profesionalai, o vienai
kadencijai LKP funkcionieriai. Po to
grizdavo j Lietuva. Visos §ios perso-
nos buvo vienas kumdtis, kurio tiks-
las neutralizuoti i$eivijos veiksmus,
skaldyti ja.

Antrojo pasaulinio karo metu
dalj senosios ekonominés iseivijos,
kuri buvo jtakojama JAV komunisty
partijos, pavyko uzlitliuoti ir pada-
ryti savo jrankiu, ypa¢ jie buvo ver-
tingi ne tik ugdant priespriesa iseivi-
jos tarpe, kiek aneksuoto krasto pro-
pagandistams. A.Bimbos, R.Mizaros
Salininkai, gal bat ir patys to nesu-
vokdami objektyviai tarnavo Rusijos
imperialistams, klaidino Lietuvos
Zmonés.

Antrojo pasaulinio karo pabé-
géliai buvo vertinami vienareiks-
miskai - ,liaudies prie$ai“. Rusijos
imperijos slaptosios tarnybos pasi-
ripino jose jkurdinti savo agenti-
r3, kurios pagrindas buvo agentai
uzverbuoti 1940 metais ir ankséiau.
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Tomo Staniulio Uranas-235:
tarp elitines ir populiarosios literatiiros?

DIANA JOVAISIENE

W Tomas Staniulis (g. 1976) vienas i§
jaunesniy Lietuvos rasytojy-postmo-
dernisty. Jau bidamas 14-os mety
tvirtai nusprendes pasirinkti literato
kelig ir tapti rasytoju. Staniulio kiiry-
boje dabartinés Lietuvos personaZai
ir charakteriai, raSytojo nuomone,
yra vienas i$ pagrindiniy ir labiausiai
autoriui ripimy akcenty. Juose jis
bando pavaizduoti ,tipiskg lietuvj', jo
emocines biisenas, bandymg isgyventi
Siuolaikinéje Lietuvos visuomenéje.

Tomas Staniulis atsisako socialinio
realizmo primesty apribojimy, dra-
siai imasi laikmeciui aktualiy ,,astriy”
temy. Labiau orientuojamasi ne j pa-
Cig vertybe, bet j nuokrypj nuo jos, ne
i visuma, bet j detale. Staniulio kary-
boje dominuoja fragmentiski pasako-
jimai, personazy i$gyvenimai, asocia-
cijos, metaforos, daznai $okiruojanti
kalba. Pasak Tomo Staniulio, ,litera-
tira privalo Zengti arciau skaitytojy,
todél patys rasytojai turi ieskoti naujy
formy ir galimybiy“ (4).

2004 m. isleistoje knygoje Ura-
nas-235 raSytojas nevengia ir popu-
liariajai literatarai budingy bruozy.
Detektyviné mislé, nuotykiy elemen-
tai, jpinta meilés intriga skaitytoja
priartina prie atsipalaidavimui, relak-
sacijai skirtos literatiros. Jis neneigia
siekes sukurti moderny nuotykiy ro-
mang ar net trilerj, ta¢iau kontraban-
da, urano vagysteé, teroristy pinkles,
zmogzudystés lieka antrame plane,
svarbiausig vietg uzleisdami roman-
tiniams elementams. Pasak rasytojo,
»trileris buvo Zzaidimas, pokstas, iro-
nija, sarkazmas, kurio, dabar galé¢iau
jvertinti, kritika dar nebuvo pasiren-
gus jvertinti®.

Nezitrint to, kad Staniulis savo
romane jpina daugelj populiariy
priemoniy, jo kiryba islieka vertinga
ir jdomi. Knygoje gausu filosofiniy
apmastymy, postmoderniai karybai
bidingy bruozy, psichologizmo, is-
radingy bei i$raiSkingy palyginimy.
Tekstas pasizymi vaizdinga kalba..
Autorius bando rasti atsvarg, verty-
bes, kuriomis jaunas Zmogus galéty
pasikliauti $iuolaikiniame pasaulyje.

Tomo Staniulio literatarai ba-
dinga savita, jauniems rasytojams
budinga tematika. Temy jvairovei ir
specifiSkumui jtakos turéjo vis lais-
véjantis Lietuvos visuomeninis gyve-
nimas, Zmoniy mastymo ir kalbéji-
mo nevarzomumas. Lietuvai atgavus
nepriklausomybe atsiranda galimy-
bé kalbéti laisvai, nevengti anksciau
uzdrausty temy. Postkolonializmo
teoretikai teigia, jog buvusiy koloni-
zuoty $aliy literatira daugiau déme-
sio skiria ne estetiniams dalykams, o
tematikai. Jy nuomone, ,,Postkoloni-
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jiné kritika tarsi nekelia estetinés ver-
tés klausimo, priesingai, netgi laiko
ji vienu i$ vakarietiSko represyvumo
formy"“ (5, p.13).

Romane Uranas 235 puikiai at-
sispindi globalizacijos jtaka Lietuvai,
vaizduojamas Zmogaus i$¢jimas |
atvirg pasaulj ir bandymas adaptuo-
tis prie naujos aplinkos ir suteikty
galimybiy. Vertybémis tampa pini-
gai, uzsienio valstybiy jtakojama po-
puliarioji kultira. Pakilus ,,geleZinei
uzdangai lietuviai nevarzomai gali
keliauti j uzsienio $alis, kur susipa-
Zjsta su svetima kulttra, kuri ilgainiui
tampa savos kultaros dalimi. Lietu-
viai viliojami tuo, kas ,,i)opuliaru“ uz-
sienyje, tuo kas nauja. Taip atsiranda
ir populiari tematika Staniulio tekste.
Lietuviai riko hasisa, gerai viskj ir
martinj, lanko meksikietiskus ir ispa-
niskus restoranus, vertina uzsienietis-
kus automobilius. Lietuvg pasiekusi
ir $ivolaikiné elektronika, kompiute-
rinés technologijos: bendraujama ne
laiskais, bet elektroniniu pastu, mo-
biliaisiais telefonais, informacijos se-
miamasi internete. Personazy galvos
uzimtos verslo planais, Siuolaikine-
mis aktualiomis temomis — atominés
elektrinés uzdarymu, radioaktyviy
medziagy utilizavimu, Siuolaikinémis
technologijomis gaminant bombas.
Autorius skaitytoja supazindina su
$iuolaikinémis technologijomis, ga-
limybémis pasigaminti sprogstamus
jrenginius ir jy panaudojimo galimy-
bémis ir pasekmémis.

Knygos veiksmas perkeliamas
net j uzsienio valstybes — Afrika, JAV.
I$ Lietuvos j Afrika gabenama kontra-
banda - pavojinga sprogstamoji me-
dziaga. Pasakojimas kupinas jtampos
ir jdomiy detaliy. Nuotykio vejamas
personazas atsiduria Maroke, kur jo
laukia daugybé nuotykiy - susiti-
kimas su teroristy atstovais, meksi-
kietiSky ir ispaniSky restorany lan-
kymas, ha$iSo ritkymas, nuolatiniai
iSgérinéjimai. Nevengiama ekstre-
maliy pramogy - apsvaigus $audo-
ma i$ pistolety. Maroke dalyvaujama
praSmatniuose vakaréliuose. Tai gali
sudominti ir suintriguoti skaitytoja,
bet skaitant tokias iStraukas ima atro-
dyti, kad autorius kartais persistengia
ir tiesiog spekuliatyviai orientuojasi j
tam tikra Zmoniy rata, kurie domisi
bulvariniais skaitalais, o pats pasa-
kojimas jau pakvimpa Siokia tokia
aliuzija j fantastikos sritj. Skaityto-
jas bandomas privilioti pigiu jauku,

. kas daznai tik sukelia juoka ar nuo-

$irdy nusistebéjimg intelektualiam
skaitytojui.

Tomui Staniuliui teko lankytis
Afrikoje tik po romano i$leidimo, ta-

Ciau Sios Salies apra§ymas neprasilen-
kia su tikrove. Tikroviski nameliai,
autentiSkos kultiros vaizdavimas,
¢ionyks¢iy Zmoniy paprociai supa-
zindina skaitytoja su Maroko gamta,
kultiira, visuomeniniu gyvenimu.
Staniulis, kaip ir daugelis $iy die-
ny jaunyjy prozininky, labiau linkes
orientuotis ne j klasikine, bet j mo-
dernig pasakojimo, karinio kompo-
zicijos, personazy vaizdavimo forma.
»Buti visur ir niekam nepriklausyti
- postmodernistinio meno siekis.
Dabar kuriamas menas, laisvas nuo
klasinés ir etninés priklausomybeés“
(3, p. 88). Si Vytauto Kubiliaus teiginj
galima pritaikyti ir Staniulio karybai,
kurioje Siuolaikinis Zmogus gyve-
na ne uZdaroje teritorijoje, o pasalio
meno koncepcijy, naujausiy literati-
ros $edevry apsuptyje. Gal bat todél
autorius stengiasi pasirodyti $iuolai-
kiskas ir modernus, o tuo paciu ir
pritraukti skaitytoja jpintais nuoty-

. kiais uzsienio $alyse.

I nuotykinj-detektyvinj siuzetg
ipinamos jausmy scenos. Salia smur-
to sceny, jtampos kupinos linijos au-
torius randa vietos Zmoniy tarpusa-
vio emociniams ry$iams, meilei. Tai
jausmy romano detalés. Netipiskai
meilés romanui, §i istorija baigiasi ne-
laimingai. ,,Pelenés” istorijos (roman-
ce tipo) ir saldzios pasakos motyvy
ir laimingos pabaigos ¢ia nerasime.
Staniulis istikimas postmodernisti-
niam ra$ymo stiliui i$vengia saldZiai
uzbaigtos istorijos. Skaitytojas ska-
tinamas svarstyti ir kurti tolimesne
meilés linija vienas. Jam paliekami
neatsakyti klausimai - ar atvyks my-
limoji pas jj uz Atlanto? Ar pajégs
jie susikurti savo ateitj ir uZsiauginti
jausmus? Tokia laiminga pabaiga at-
rodo nejtikétina ir negalima, ta¢iau
puikiai atspindinti postmoderniuo-
sius autoriaus karybos bruozus, kurie
teigia, jog ,Neéra jokios objektyvios
absoliucios tiesos. ,, Tiesa“ yra tai, kg
tu tiki ja esant. Kazkas gali bati ,tie-
sa tau, bet netiesa man”. (2). Staniu-
lis leidZia personazui susikurti tiesa,
kuri nebutinai susiSaukty su logika ir
jtikimiausiu situacijos sprendimu.

Autorius pasinaudoja labai po-
puliariu elementu pinant meilés is-
torija — meilés trikampiu. Meilés tri-
kampio ,,lauke“ - pagrindinis veikéjas
Sariinas, Vita ir Eglé. Sios dvi mote-
rys labai svarbios jo gyvenime: Vita,
auginanti Sariino vaika, bet iStekéjusi
uz jo draugo, Eglé — dabartiné myli-
moji. Tadiau meilé virsta iSdavyste.
Nuogirdziai myléjes abi moteris Sari-
nas lieka apgautas jy abiejy. Autoriui
svarbiausia parodyti ne meilés kanciy
dziungles, bet personazo viding kovg
su savimi, jo Zzmogiskuosius jausmus,
kurie gyvena jame $alia $altakraujis-
kumo, apgalvoto pragmatizmo.

Staniuliui nesvetima savo kary-
ba pajvairinti erotine tematika. Nors
radytojas nevengia itin atviry meilés
sceny, taciau nepriartéja prie porno-

grafijos. UzZplastantys erotiniai jaus-
mai paauglio gyvenime stebint fizinio
lavinimo pamokoje sportuojancias
mergaites, masturbavimasis vonioje,
slaptas Zvalgymasis j besimaudancios
motinos kratis. Labiau akcentuoja-
mos kiiniskos meilés neatsiejamumas
nuo jausmy. Svarbus $alia esantis
zmogus, ne tik erotika. Sariinas sako:
»-.SU tavim pasimylésiu tuomet, kai
suprasiu, jog tai i§ tikro meile” (1,
p.17).

Urane-235 meilés linija tik $alu-
tiné. Zmoniy jausmai yra $alia visuo-
meniniy, politiniy peripetijy. Jie néra
nepriklausomi nuo vykstanéiy jvy-
kiy, o tiesiogiai jtakojami jy. Jausmai
keiciasi, jiems tiesioginés jtakos turi
asmeniné nauda, pasikeitusi bendra
situacija. Autorius gilinasi j Zmogaus
pasamoneés biisenas, bando atskleisti,
kokios priezastys paskatina Zmogy
pasielgti vienai ar kitaip. Salia popu-
liariam romanui buadingy elementy
visada yra autoriaus polinkis gilintis
i psichologinius motyvus. Tai jam at-
rodo svarbiausia.

Urane-235 Tomas Staniulis dau-
gelyje viety nevengia aliuzijy j Zino-
mus dalykus ar garsius Zmones. Aliu-
zijy j kitus karinius nerasime, nors
tai ir suteikty tekstams solidumo,
rimtumo, nes kaip teigia Eliotas ,,...
jeigu blogas poetas kopijuoja, tai ge-
ras vagia“ (7.) Aliuzijos krypsta kita
linkme — j visuomenei gerai Zinomus
veikéjus: politikus, mados pasaulio
atstovus, netgi karaliskyjy $eimy na-
rius. Autorius tarsi nori buti uztikrin-
tas, kad kiekvienas skaitytojas, paé-
mes j rankg knyga, ras ten sau pazjs-
tamy veikejy. Tai tikrai jvyks, taciau
ar tikrai kiekvienas perskaites $j kari-
nj jausis nenuviltas tokiy tiesmuky ir
kiek juokingy aliuzijy, kurios nerei-
kalauja didesnio skaitytojo intelekto
ir apsiskaitymo. Ta¢iau pramogai gal
ir tinka skaityti apie Sarino dede Si-
mong, kuris dirbo karaliaus Maho-
meto VI rimuose dekoratoriumi ir
mokesi tapybos Pablo Pikaso moky-
kloje Prancizijoje ir Salvadoro Dali
universitete Ispanijoje.

Skaitytojas bandomas suvilioti
prabangiy karaliaus ramy aprasy-
mais, j kuriuos pakviesti pasaulinio
lygio priémimui Sariinas su Simonu.
Juose jie uzZmezga pazintj su taip pat
puikiai Zinomais Zmonémis Naomi
Kempbel ir Pjeru Kardenu. Pabré-
ziamas formalus betarpiskas ben-
dravimas, sukuriantis skaitytojui $iy
Zmoniy paprastumo ir prieinamumo
iliuzija.

Romane bene labiausiai i$ryski-
nami detektyvo elementai. Démesys
skiriamas tiek nusikaltimo aiskinimo
intrigai, tiek veikéjy psichologijai.
Detektyvo elementai pasitelkiami
norint paryskinti veikéjy charakte-
rius, ,uZastrinti jy vidines bisenas.
Skaitytojas bandomas sudominti po-
litiniy sluoksniy intrigomis, auksty
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valstybés pareigiiny korupcijos temo-
mis, turto privatizacija, tarptautinio
masto problematika, teroristai, VSD
pareigiinai. Skaitytojas “jtraukimas®
i pasaulinés problematikos svarsty-
mus - nusikaltimo eigoje prabyla
pilietiniai, Zmogiski jausmai. Svars-
toma, kas galéty atsitikti $iai mirtinai
pavojingai branduolinei medZiagai
patekus j teroristy rankas. Iskyla dile-
ma - ka pasirinkti? Milziniski pinigai
ar rami sgziné? Autoriui svarbios sa-
ves identifikacijos problemos, veiké-
jai klaidZioja sielos labirintais, ieSko
savojo as, kovoja su sazine.

Sis Tomo Staniulio romanas
net pavadintas trileriu, o detektyvi-
nio elemento linija tesiasi per visg
romang. Cia yra ir vagysté, susiSau-
dymas, kurio metu Zasta Gabrielius,
Sartino bendrazygis, nuzudomas ir
Sarino brolis. Dramatiski detektyvo
siuZetai pinami taip, kad ai$kiau at-
skleisty artimy Zmoniy morale, su-
statyty gyvenimo prioritetus, kurie
$iame pasakojime, deja, nenusveria j
geraja puse. Taip atskleidZiamos pa-
¢ios tamsiausios pagrindiniy veikéjy
charakteriy kertelés, kurios isaiskéja
tik ekstremaliausiomis gyvenimo si-
tuacijomis. Personazai tik trumpam
pagalvoja apie savo poelgiy tinka-
mumg: ,tik prie$ tai turime pasitarti
su savo sgzine, ar tai, kg mes dabar
darysime, jai patiks ar ne..“ (1, p.
217). Jdomiai ir populiariai pateikti
siuZetai pritraukia detektyviniy isto-
rijy meégeja, leidZia jam Sioje knygoje
pajusti stiprig intriga, persipynusig su
nuotykiniais elementais. Detektyviné
mjsle liekg paini, o romanas tarsi ne-
uzbaigtas, nes autorius paskutiniuose
puslapiuose koncentruojasi j tai, kas
jo manymu svarbiausia — Zmogiskus
jausmus. Detektyvinés mislés spren-
dimas lieka nuosaléje, o pirmame
plane atsiduria skaudas klausimai:
kaip galima paaukoti $eimg vardan
pinigy?

Populiaraus elemento Tomo Sta-
niulio Urane-235 iSties daug, taciau
$alia to — vienas i§ svarbiausiy auto-
riaus siekiy - analizuoti ir perteikti
tekste gilyjj ,,a$", iSryskinti psicholo-
ginius charakterius, jy laZio momen-
tus. Autoriaus pagrindinis siekis — at-
skleisti personazy vidine kaita, jy
svarstymus ir apsisprendimus ekstre-
maliy situacijy akivaizdoje.
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Kas sieja Kazj Almeng ir Jacka Kerouaca?

TADAS MIKELIONIS

B Kelioniy literatiira $io meto literatii-
riniame pasaulyje priskiriama popu-
liariosios literatiiros Zanrui. Pagrindi-
niai dalykai, charakterizuojantys Sio
Zanro kiiriniuos: nesudétingas siuZetas,
daug veiksmo, gausu gamtos vaizdy
aprasymo. Tradicinémis laikomos
atpalaiduojanti, paZintiné ir terapiné
kelioniy literaturos funkcijos. Daznai

i kelioniy literatiirai priskiriamg kii-
rinj jterpiama ir gilesniy dalyky, pvz.
subtilesnés veikéjy psichologizacijos.
Kai tai jvyksta, tamipa labai sunkia
uzduotimi nustatyti, kuriai gi krypciai
priklausantis kiirinys: ar elitinei, kitaip
aukstajai, ar populiariajai. Siuo atveju
tokiais laikytinas amerikieciy raSytojo
Jacko Kerouaco romanas ,,Kelyje“ bei
Kazio Almeno noveliy rinkinys ,Gyve-
nimas tai keké vysSniy“

Jackas Kerouacas romang ,,Kelyje“ pa-
ral¢ 1951 metais. Pagrindiniai roma-
no herojai - raytojas Selas Peredaisas
ir masiny vagis Dinas Moriartis. Abu
priklauso tuo metu Amerikoje po-
puliariai bitniky ( paZodziui sudau-
zytyjy, sutriuskintyjy) kartai (reikty
pridurti, kad patj bitniky terming su-
galvojo pats Dzekas Keruakas), kurie
savo tarpe kalba sunkiu Zargonu, ne-
nustygsta vietoje keliaudami po $alj,
daZniausiai vogtais automobiliais,
riiko marichuang bei vartoja kitus nar-
kotikus, vairuodami geria alkoholj, be
saiko keikiasi. Romane vaizduojami
bitniky nuotykiai, keliaujant i§ Ryty
Amerikos j Vakary, i§ Siaurés i Piety ir
atvirks&iai. Salia bitniky nuolat veikia
ir kitos personos — paprasti fermeriai,
angliakasiai, vadinamieji hipsteriai. Su
ju gyvenimo biidu veikeéjai susipaZjsta
tik epizodiskai — kuomet jiems tran-
zuojant paveZti sustoja vienas i§ miné-
tos socialines klasés atstovy. Selo bei
Dino negalima pavadinti bukaprociais
ar neintelektualiais Zmonémis. Stai Se-
las daznai knygoje i$sireiSkia sagmojin-
gai ir ironigkai: ,,Laukiniam, lyriskam,
lietingame Nebraskos ore a§ maukte-
léjau nemaza gurksnj‘ intelektualiai:
»visas pasinériau j didZio gedulo pil-
nus Bethoveno garsus ir sodrius rem-
brantiSkus tos istorijos tonus®. Ta¢iau
nereiskia, kad jeigu veikéjas knygoje
pamini garsesnj muziko ar rasytojo
varda, tai jau tg knyga butinai turi pult
skaityt intelektualai. I$ tikryjy jie nu-
sivilty: tokios temos kaip Bethoveno
ar Rembranto muzika bei paveikslai
knygoje pasitaiko retai, o ir vaizduo-
jami tik pavirSutiniskai. Kalbant apie
muzika, reikia pasakyti, kad jos apra-
$ymy romane yra, taip pat vaizduoja-
mas ir psichologinis iSgyvenimas, kurj
patiria besiklausantieji jos. Viena po-
puliariosios muzikos ypatybiy ta, kad
ji labai supaprastinama. Stai Dinas su
Selu klausosi gatvés muzikanty (dau-
giausiai juodaodziy) muzikos. Visa tos

muzikos atlikimo subtilybé yra ta, kad
vyrukas vidury gatvés atsistojes su flei-
ta ar bugnu monotoniskai kartoja tuos
pacius garsus. Taip klausytoja jie jveda
j savotisko transo biiseng. Tiesa, tokia
muzika daugiausiai veikia tik girtus
arba pavartojusius narkotiniy medzia-
gy zmones. Dinas supranta tos muzi-
kos esme labai paprastai: jis pradeda
prakaituoti i§ susijaudinimo, o muzi-
kantg jvardija kaip pagavusj tai. Zode-
lis tai ir yra Dinui muzikos esmé, nuo
kurios jam ir pradeda skirtis prakaitas.
Tiesiog taip autorius bando sukurti
savitg, subtilia veikéjy nuotaiky. Bet
kokiu atveju toks bandymas jau artina
karinj prie aukstesnés literattiros pozi-
cijy, ta¢iau metafizinés ir meno temos
knygoje turéty uzimti daugiau vietos.
Kirinio herojai gyvena juslinj gyveni-
my, daznos personazy problemos labai
jau kasdieniskos: susipykimas su Zmo-
na, pabégimas trumpam i§ namy. Stai
Selas, vedamas nuobodulio jausmo, i$-
eina i§ namy Niujorke ir nusprendzia
pakeleivingais automobiliais pasiekti
savo draugus, gyvenancius Denvery-
je: ta pati Ding Moriartj, Edg Dankelj,
meégstantj Zaisti biliarda, ir dar kelis
pazjstamus. ISskyrus Ding, kiti vei-
kéjai knygoje mazai tipologizuoti bei
psichologizuoti, tik tiek, kiek to reikia
abiejy pagrindiniy herojy gyvenimo
peripetijy iSrys$kinimui. Tadiau visgi
reikty pasakyti, kad Dino asmens psi-
chologizmas ir apibadinimas toks jtai-
gus ir uzkreciantis, jog, pabaigus skai-
tyti knyga, rodos, jis toliau liks gyventi
realiame pasaulyje. Visi kiti veikéjai
kaip sukirpti: mégstantys iSgerti, gerai
pasilinksminti baruose, klausytis dzia-
zo muzikos, kuri tuo metu buvo itin
populiari Amerikoje. Tokio formalaus
dalyko kaip siuZetas knygoje lyg néra.
Kaip ir budinga kelioniy romanui,
$iame kirinyje gausu veiksmo ir be-
sikaitaliojanaciy gamtos vaizdy, ilgiau
né prie vieno i8 jy taip ir nesustojant.
Kelioniy jspadziams apibtdinti Selas
vartoja nejprastus ir virtuoziskus Zo-
dzius: ,slankiojau po Denverj, déjau
i akj (miegojau), zondavau miests,
nugérimas atrodé kolosaliskas®. Dél
nesudétingy jvykiy, tematikos bei
nuotykiy gausos knyga lengva ekra-
nizuoti. Paprastas, buitiskas kalbéjimo
stilius leidZia $ig knyga suprasti kie-
kvienam jg j rankas paémusiam skai-
tytojui. Tiesa, reikia pridurti, kad Jac-
kas Kerouacas, raSydamas $ig knyga,
prie jos pridéjo specialy bitniky klasés
vartojamg Zargono zodyna. Bet, ma-
nau, kad tai nerodo $ios knygos inte-
lektualumo, juolab, kad pats Zodynas
sudarytas i$ iSkraipyty anglisky zodziy
su jy realiais atitikmenimis. Kita ver-
tus, visa kita knygoje aiSku, nieko néra
paslépto, veikéjy gyvenimas skaityto-
jui padeétas lyg ,ant delno".

Selo bei Dino akimis atskleistas
Amerikos pasaulis, koks jis buvo po
II-ojo Pasaulinio karo: nitirus, atstu-
miantis, susvetiméjes. Jaunimas vaiz-
duojamas kaip prasigéres, apsivoges,
pilkoje kasdienybéje beieskantis idea-
ly, bet taip jy ir nerandantis. Kerouaco
romanas susilauké sékmeés ir dideliy
tiraZy visoje Amerikoje, nes paprastai,
aiSkiai ir vaizdZiai, be jokio nuslépimo
savo romane parodé tokiag Amerika,
kokia ji buvo i3 tikryjy, o ne tg, kurig
reklamavo biznieriai, siekdami pri-
traukti turistus. Pavadin¢iau $ig knyga
iki skausmo realistiska.

Kazio Almeno noveliy rinkinys
»Gyvenimas tai keké vy$niy“ lygini-
mui su Jacko Kerouaco romanu ,,Ke-
lyje“ pasirinktas neatsitiktinai. Visy
pirma, Almenui nesvetima ta aplinka,
kurioje gyveno ir amerikieciy rasyto-
jas. Abiejy kiriniai subrendo vadina-
mu bitninky laikotarpiu, kai Amerikg
buvo uzkreétes $is juy gyvenimo stilius.
Jau vien dél pacios tematikos ir perso-
nazy pasirinkimo rinkinys ,Gyveni-
mas tai keké vy$niy“ pasmerktas bati
populiariu ir skaitomu. Vaizduojami
jauni, studijuojantys Zmonés, daz-
niausiai lietuviai, su savo kasdienybés
rapesciais. UZauges ir subrendes jau
egzilyje, Almenas toje pacioje Ameri-
koje gavo ir i§silavinimg - vidurinj bei
aukstgji. Jaunimo problemos bei psi-
chologija buvo gerai pazjstama $iam
radytojui. Daugelis literatiiros kritiky
pastebi, kad dazniausiai Almenui buvo
sunku islikti nesalisku kariniy jvykiy
stebétoju. Neretai jis susitapatindavo
su jais. Stai noveléje ,,Baltieji kalnai“
pagrindinio herojaus vardas — Kazys.
Jis sprendzia egzistencinj pabégeélio i§
tévynés klausima. Jam tampa jdomi
kalny slidinégjimo mokytojo, kurio
tautybé - latvis, pabégimo i§ gimto-
sios zemés tema. Pastebéjes, kad Kar-
lis (latvio vardas) apsimetinéja esantis
austru, nes jo veidas jdeges, austrai
daZniausiai pagal specialybe — kalny
slidinéjimo mokytojai, prikimba prie
pastarojo. Latvis klausinéjamas, ar
pabeéges i3 tévynés dél psichologinio
spaudimo ar tik §iaip pailséti j kalnus.
Dialogas tarp latvio ir lietuvio vyksta
jiems prisigérus bare. Almenas puikiai
perteikia visus smulkiausius jy dialogo
vingius. Kazys vartoja stereotipinj zir-
go galvos ZodZiy junginj, norédamas
jzeisti latvj, pastarasis pasizymi lietu-
viskojo mentaliteto i$manymu - vis
kalba apie didele slavy jtaka lietuviy
kultdrai, apie tai, jog lietuviai girti te-
moka blevyzgoti ir dainuoti. Vistik
abu herojai jaucia skaudy atitriikima
nuo $akny, susvetiméjimg. Galima
teigti, kad $ios novelés personazai yra
daug rimtesni uZ Jacko Kerouaco vaiz-
duojamuosius Ding ir Selg. Pastarieji
jauciasi tarsi Zuvys vandeny savo ats-
tovaujamose rolése, taciau jie yra neis-
plésti is savo tévy zemés.

Labiausiai panasia veikéjy mas-
tysenos atzvilgiu laikyciau novele,
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RECENZIJOS

Juodos ir baltos spalvos kodai
R. Malecko albume ,FOTOGRAFIKA”

GABRIELE KUIZINAITE

skiria formos bei vaizdo estetiSkumu
ir technologine precizika. Sestgjame
deSimtmetyje, kada Maleckas atéjo i

M Beveik pries metus fotografas Rim-
gaudas Maleckas isleido meninés
fotografijos albumg ,,Fotografika',

akiraciai

—
N

kurioje daugiau nei Simtas nuo-
trauky reprezentuoja $io vieniems
daugiau, kitiems maZiau Zinomo
lietuviy fotografo kiirybos kelig.

Knygos sudarytoja Danguolé Ma-

leckiené, tekstus Siai knygai paraseé
autoriai Tomas Pabedinskas, Alvydas
Vaitkevicius, Jolita Vaitkeviciené.

R. Maleckas intensyviausiai dirbo
7 - 8 praéjusio amziaus de$imtme-
tyje, tuo metu jis atrado naujg savo
darby stilistika, jo fotografika daz-
nai buvo spausdinama tuometinia-
me ,Nemuno“ Zurnale. Batent tada
menininkas ne tik aktyviai dalyvavo

parodose, bet dalyvavo ir organiza-

cinéje veikloje. Rimgaudas Maleckas
yra vienas i§ Kauno fotoklubo jkareé-

ju, kurj laika buvo Kauno fotografijos

klubo pirmininku. Surengé nemazai
personaliniy fotografijos parody tiek
Lietuvoje, tiek uzsienyje.

I8leista knyga tik dar kartg pa-
tvirtino, kad $io autoriaus darbai uzi-
ima i$skirtine vieta lietuviy fotogra-
fijoje, jie tarsi sujungia dvi meno sri-
tis — grafika su fotografija, darbai i3-
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fotografijg, tai buvo visiskai nauja. Jis
iSliko istikimas $iai krypdéiai iki da-
bar. Didziausig jtakg R.Malecko ka-
rybai turéjo Zymus lenky fotografas
Edwardas Hartwigas, dirbgs panasia
technika. Su $io autoriaus darbais
Maleckas buvo susipazings, pries ke-
lerius metus apie jj kalbéjo: ,,Edwar-
das Hartwigas — vienas garsiausiy fo-
tografijos atstovy tuometinéje Ryty
Europoje 1950-1970 metais. Jo kary-
ba nepaprastg jtaka daré ne tik lenky
fotografijai, bet ir Lietuvai® Jj jtakoje
ir kiti XX amziaus modernizmo kla-
sikai — Pikaso, Brakas, Klé, Mondria-

nas. Taip pat R. Maleckas Zavéjosi ir .
~
lietuviy abstrakcionisto dailininko

Eugenijaus Cukermano kiiryba, visi
$ie menininkai pastiméjo fotografa
eksperimentuoti forma, Se$éliais bei
kitomis meninés idraiskos formomis.

Retrospektyvinis menininko fo-
tografijos albumas iliustruoja ne vie-
ng fotografo kirybos perioda, albu-
mo darbus vienija nuoseklus stilius ir
juodai baltos spalvos iSpuoseléta es-
tetika. Naujausiame Malecko albume
»Fotografika“ nerasime spalvotosios
fotografijos pédsaky, kaip ir dauge-
liui fotografiky jam bidingas nespal-
votas vaizdas, jo kontiras, o tikrasias
ar jsivaizduojamas spalvas Zitirovas
turi atkoduoti pats. Nuotraukos re-
trospektyviniame R. Malecko albume
sudéliotos tarsi filmas, susidedantis
i§ skirtingy kadry, iliustruojantis vis
naujus Zmogaus gyvenimo poky¢ius,
reiSkiamus moderniomis formomis.

Menininko kirybai bidingas ly-
rizmas, emocionalis ap$vietimo to-
nai, | nuotraukos kompozicija jsipi-
nantys juodai baltos spalvos efektai.
R. Malecko darby isskirtinis bruozas
yra grafinés linijos, baltos ir juodos

spalvos kontrastai. Savita meniné
kompozicija ir faktira nepalieka
abejingy Siems darbams. Fotografas
niekada neuzsiémé dokumentine,
realistine fotografija, savo darbams
jis pirmiausiai kelia estetinius reika-
lavimus. Nuotraukose jau¢iama pras-
minga visumos ir formy harmonija.
R.Malecko fotografijose vaizduoja-
mi objektai pateikiami grafiniame
kontekste, fotografija pasirenkama,
kaip meninés raiskos priemoné. Fo-
tografikoje itin svarbia tampa for-
ma ir kompozicija: linijos, démiy
iSdéstymas, Sviesos efektai, juodos
ir baltos spalvy deriniai, plok§tuma,
simetrijos ir asimetrijos, derinimas.
Menininko fotografijy stilistika vie-
ninga. Daugelj Lietuvos fotografy
R.Malecko darbai paveiké savo for-
ma, savita estetika. Efektyvi forma,
geras ap$vietimas, stiliaus nuoseklu-
mas ir fotografijy vieningumas, juo-
dos ir baltos spalvos dominavimas
leidZia atpazinti $io autoriaus braizg.

R. Malecko albumg ,Fotogra-
fika® sudaro daugiau nei Simtas
juodai balty nuotrauky. Meninin-
ko kiryboje svarbig reik§me uzima
zmoniy psichologiniai portretai,
juose dominuoja emocija, charak-
teringa nuotaikos detalé, tampanti
portretuojamojo isskirtiniu bruozu.
Zmogus Malecko fotografijoje daz-
nai tampa suabstraktintu grafiniu
objektu, jmantrios formos figira,
keliancia jvairiausiy asociacijy. Kar-
tais fotografo vaizduojamasis objek-
tas atrodo tarsi istirpdintas Sesélyje,
tamsoje, judesyje, tada fotografijos
tampa paslaptingesneés, mistiSkesnés.
Nuotraukose menininkas daznai pa-
sirenka jvairias tematikas: Zmoniy
portretus, vaizdus i§ tradicinio lie-
tuvisko kaimo, kartais fiksuoja lie-
tuvisky kapiniy fragmentus. Kartais

nuotraukose suabstraktintos figiiros
talpinamos j nuasmenintg aplinka
arba tiesiog balta fong. Zmogus ir
gamta R. Malecko knygoje tarsi at-
randa vienas kito estetizuotg prasme
ir grozj. Net sudétinga jvardinti, kas
tampa svarbesniu jo darbuose. Zmo-
gus ar gamta. R. Malecko kuryboje
pabréziamas ir savitai jprasminamas
Zmogaus ir ji supancios aplinkos
santykis, per to santykio specifika
dazniausiai ry$kéja ir charakteris, in-
dividualybé. Ankstyvuosiuose savo
darbuose autorius daugiau gilinosi i
skirtingas grafikos formas, $viesos ir
tamsos efektus. Vélesniuose darbuo-
se dominuoja metafora, peizazuose
gausu paslépty poetiniy simboliy,
kurie pulsuoja tarsi gaivia gamtos
energija.

Klasikiniais, chrestomatiniais
jeinanciais j fotografijos istorijg yra
tape R. Malecko darbai ,,Gracija“ ir
»Kaukés 1% Pirmajame svarbiau-
siu akcentu tampa moters kojy fra-
gmentas - kaip pasaulio matymo
ar zitros j pasaulj taskas, amZinojo
grozio iliuzija, laikinumo ir pasto-
vumo dermé. Sis darbas yra pelnes
menininkui tarptautinj pripaZinima.
Tradiciskesnis darbas yra fotografija
»Kaukés1®. Baltame fone susikon-
centruojama ties keliomis kaukémis,
moderniai rutuliojama pasaulio kaip
teatro metafora, iliuzijos ir tikrovés
tema.

Pastaraisiais metais yra isleidZia-
ma itin daug fotografijos lietuviy au-
toriy fotografijos albumy. R. Malec-
ko ,Fotografika®, sutelkianti vienon
knygon visg jo kirybg, fotografijos
megejui leidZia atrasti vieng i$ jdo-
miausiy lietuviy modernisty foto-
grafy, eksperimentuojanéiy forma,
Seséliais, kuriantj kuping paslapéiy ir
mistikos pasaulj.

»))
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ATMINTIS
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Si agentiira buvo ypaé vertinga kol
Lietuvoje vyko ginkluotas pasiprie-
$§inimas. Jam atsligus agentiira tapo
mazaverté. Ji nepajege skverbti j JAV
valstybinj aparatg bei karines Ziny-
bas. Vieni agentai buvo demaskuoti,
kiti buvo at$aukti. Jy pavardés Lietu-
vos Zmoneés pakankamai Zinomos,
dél to nesinori dar kartg juos prisi-
minti, juo labiau, kad jy jau nebéra
gyvyjy tarpe. Vargu ar ten liko agen-
ty, nes nebuvo kg ir $nipinéti. Pasi-
skaitai iSeivijos spauda, viskas kaip
ant delno. I$ jos KGB turéjo aisky
vaizdg, kas darosi i$eivijoje. Tokioje
situacijos reikalingi tik jtakos agenta
Kaip juos uzverbuoti? Pastarieji ne-
butinai yra apmokami i§ KGB fondy.
Cia labiau galvos skausmu buvo LKP
CK uzsienio rysiy skyriui, kuris uz
savo ,pasekimus® turéjo atsiskaityti
Maskvai..

Anksc¢iau LTSR propagandistai
vaizdavo, es3 Amerikos visuomenei
turi poveikj bevadinantys save ,,pa-
zangieciais®, tatiau mazéjo jy gretos.
Kodeél taip atsitiko, sunku buvo paais-
kinti Lietuvos Zmonéms. Ir Ameri-
kos visuomenei reikéjo parodyti, esa
»pazangieciai“ yra tikrieji Lietuvos
patriotai, o Antrojo pasaulinio karo
pabégéliai - fasistuojantys elementas.
Be to naujoji i8eivija buvo nusiteiku-
si pries bet kokius legalius kontaktus
su Lietuvos Zmonémis. Tokios nuos-
tatos buvo nepalankios nei Lietuvos
Zmoneéms, nei paciai iSeivijai. Todél

$ig terpe reikéjo uzpildyti.
UzsienieCiai Lietuvoje buvo
apgyvendinami KGB kontroliuo-

jamuose Inturisto“ ir ,Neringos“
viesbuciuose: ,,Inturiste” uzsieniec¢iy
turisty grupés, ,Neringos“ indivi-
dualiis keliautojai — lietuviai, gave
leidimus aplankyti savo gimines. Sie
viesbuciai buvo pilnai aprapinti pa-
klausimy aparatiira, darbui j viesbu-
¢iy administracija buvo deleguojami
ir KGB karininkai. Atvyke aplankyti
giminiy privaléjo apsigyventi vies-
butyje, jame nakvoti. Atvykeéliy i$-
vykos i§ Vilniaus buvo grieztai regla-
mentuotos, tiksliau: giminés turéjo
atvykti j Vilniy, tik retomis i§imtimis
buvo leidziami lankytis kaimuose
pas gimines. Siy Zeminanéiy, nors
kazkiek $§velnesniy, turéjo prisilaiky-
ti ir ,pazangieciai‘. Pazeidusiam $ias
taisykles asmeniui buvo ateityje uz-
tvertus durys.

Vieng kit atvykusj méginta uz-
verbuoti, prie§ verbuojant méginta
sukompromituoti. Taikyti labai pri-
mityviis metodai: vienam paki$davo
moterj, kitam - kontrabanda.. Anali-
zuojant archyvus ir pokalbius su bu-
vusiais verbuotojas, atrodyty, sekmé
kageébisty nelydéjo, nes po chrus-
Ciovingje imperijoje vengta bloginti
santykius su Vakarais.

Susilpnéjus  kontrolei, visose
imperijos institucijose tapo jprasta
prisirainéti sau nepadarytus darbus.

Imperijos slaptosios tarnybos
Lietuvoje jos grilties metais

KGB cia ne iSimtis. Pasirodes hori-
zonte pasirodes Santaros-Sviesos su-
kele nemazai KGB galvos skausmo,
mat $is judéjimas sulauké plataus
Lietuvos intelektualy susidoméjimo.
Ju leidiniai jvairiais kanalais patek-
davo j Lietuvg. KGB ripéjo i$aiskinti
tos ir nelegalios Lietuvos spaudos pa-
tekimo j Vakarus kanalus. Tam siekta
panaudoti iSeiviy gimines, gyvenan-
Cius Lietuvoje. Uzverbuotam sudary-
davo sglygas i$vykti | Vakarus.

Skaitant E.Eismunto ir kity rasty
Maskvai kopijas, akivaizdu, kad jose
giriamasi savo laiméjimais verbuo-
jant jtakos agentus i$eivijoje. Neretai,
manyciau, visai neZinant vadinam
agentui, kad jis yra jtakos agentas,
klijuojant slapyvardziu¢, gyrési jy
gausumu iSeivijoje, taCiau neran-
dami tai patvirtinantys dokumen-
tai. Many¢iau, kad jy nebuvo. Negi
kageébistai nepalikty jos? Zitrékite,
kokie mes buvome informuoti, nes
tie jtakos agentai tapo nebereikalin-
gais. Informacija, kuri esg gauta i$
to ar kito ,jtakos agento’, nesunkiai
randama ieivijos spaudoje, o $eimi-
ninkams Maskvoje nelabai rapéjo is
kur ji gauta. Svarbu, kad ji yra. Susi-
formavus Sgjudziui, KGB stengesi jj
sukompromituoti ir iSeivijoje.

KGB ir Sgjudis

Paliesiu tik ta veiklos puse, kuri vie-
naip ar kitaip Zinoma Sajidzio vado-
vybei. KGB intensyviai seké Lietuvos
Persitvarkymo Sgjadj nuo pat jo gi-
mimo, tik pirmomis jo susikirimo
dienomis, negave aiskiy instrukcijy
i§ Maskvos, nezinojo, kaip elgtis. Se-
kmingai miestuose, miesteliuose ir
kaimuose kuriantis SgjadZio rémi-
mo grupéms, zmonéms besirenkant
i masinius mitingus, KGB vadovai
generolai Eduardas Eismuntas ir
Edmundas Baltinas panoro susitikti
su Lietuvos Persitvarkymo Sajudzio
iniciatyvinés grupés nariais. Jie ne
tik nesikvieté sgjudieciy j savo re-
zidencijg, bet pasisialé susitikti su
Iniciatyvinés grupés nariais jy pa-
geidaujamu laiku ir jy nurodytoje
vietoje, nereikalavo derinti buasimy
kalbétojy ir susitikimo dalyviy. Taip
1988 mety rugpjacio 30 d. Lietuvos
dailininky sgjungos patalpose LPS
Iniciatyvinés grupés nariai susitiko
su Lietuvos TSR Saugumo Komiteto
pirmininku E.Eismuntu ir jo pava-
duotoju E.Baltinu.

Pokalbio metu buvo paliestos
opiausios Lietuvai temos (Lietuvos
gyventojy deportacijos, politiniy
kaliniy buvimas, KGB poziaris j
galimybe atkurti Lietuvos valsty-
bingumg, $alies demokratizavimg).
Generolai jtikinéjo, esa jy reakcija
priklausys nuo musy veikimo bady:

vienokia ji bus, jei tikslo bus siekiama
galiojanciy jstatymy ribose, ir kito-
kia, jeigu tai bus daroma pazeidziant
jstatymus. Tuo pat metu E.Eismuntas
teige, kad jis, kaip asmuo, darys vis-
ka, kad nebity atstatyta burzuaziné
santvarka. Paklaustas, kg jis darys,
jei nebus siekta atkurti burZuazine,
o tik nepriklausoma Lietuvg, aiSkaus
atsakymo neisgirdome. Taciau tai,
kg idgirdome, turéjo jtakos Sgjudzio
taktikos koregavimui.

Apzvelgiant turimus KGB ar-
chyvus (pabreéziu turimus, nes mums
liko, kg jie paliko) galima manyti, jie
nebuvo gave aiskiy nurodymy, kaip
elgtis su Lietuvos Persitvarkymo S3-
judziu, kol $is tiesiogiai nepasisaké
uz Lietuvos valstybingumo atkdri-
m3a. KGB agentiira pradéjo energin-
gai skverbtis | Sgjudzio struktaras,
kai ry$kéjo Sgjudzio galutiniai tiks-
lai. Pirmu atveju noréta bendrauti
kaip ir su visomis aneksuotos Lietu-
vos struktiromis, antru atveju, siekta
sukompromituoti Sgjadzio (ir jam
pritariancius) veikéjus. KGB kaupe,
ju nuomone, galin¢ig kompromituoti
Sajudzio veikeéjus medziagg. Kagebis-
tai seké Sgjudzio lyderius, kandida-
tuojancius j TSRS liaudies deputatus,
fiksavo jy kalbas susitikimo su rin-
kéjais metu, vieSus pasisakymus per
ziniasklaidg, apie visg tai su nerimu
informavo Maskvg.

Po Sgjudzio remty deputaty
pergalés TSRS liaudies deputaty rin-
kimuose Lietuvos KGB padalinys, ti-
kédamasis, kad Lietuvoje bus jvestas,
dar karinis valdymas, 1989 mety ba-
landZio mén. parengé visy Sgjudzio
Seimo Tarybos nariy charakteristi-
kas, renge fizinio susidorojimo su jais
plang, kodiniu pavadinimu , Metel*
(»Paga™). Dar 1988 mety gruodyje
buvo sudarytas 273 asmeny sgrasas,
kurie, susiklos¢ius kritinei situacijai,
turéjo bati sulaikyti, ypatingai pavo-
jingais laikyti Vytautas Landsbergis,
Romualdas Ozolas, Alvydas Meda-
linskas, Bronius Genzelis, Romas Gu-
daitis, Kazimieras Motieka, Vytautas
Radzvilas ir Zigmas Vai$vila. Pagal
§i plang buvo sudaryti 50 operatyvi-
niai kovos biriai, kurie, pasitelkda-
mi milicijos rinktinius pareigunus,
turéjo jvykdyti $ig akcija®. Tam buvo
kuriamas ir KGB rezervas, ple¢iama
agentiira Sgjudzio ir naujai besifor-
muojanciy judéjimy struktarose.

Apie Sgjadzio veikéjus rinkta
medziaga buvo dvejopa: viena skirta
Maskvai (sgjudieciy ry$iai su iSei-
viais, Vakary kultiros veikéjais — vi-
sais taip vadinamais antitarybiniskai
nusiteikusiais asmenimis, parenkant
i8 jy radty citatas, rodancias, es3 jie ir
! A.Anusauskas. Tiesos sakymas,Naujasis Zidinys-

Aidai,2008, Nr.6, p.225-229.
? Ten pat, p.226.

patys yra uzsimaskave antitarybinin-
kai ir rusy tautos priesai) ir vidaus
rinkai (velgi iStrauktos i§ konteksto
citatos, tik §j karta bylojancias, esa
anksciau sgjudieciai buvo tokie pat
imperijos garbintojai, o dabar pasu-
ko j Sajudj, tikédamiesi svaiginan¢ios
karjeros). Sie KGB ,,arsenalai“ véliau
buvo ir panauduoti®.

»Metel“ plano jdomybé ta, kad
pagal TSRS Konstitucijg jokiy sank-
cijy imtis prie§ TSRS liaudies depu-
tatus neturéjo teisés, o bitent plane
minimi keli asmenys buvo TSRS
liaudies deputatai. Si priemoné gor-
baciovinés pertvarkos metais nebuvo
panauduota nei prie$ vieng deputatg.
Tad neaisku, ar E.Eismuntas tokius
nurodymus buvo gaves i§ Maskvos
saugumo komiteto, ar veiké savo
iniciatyva. Ypa¢ Lietuvos KGB pa-
dalinys suintensyvino savo veikla
po Lietuvos deputaty pasirodymo
TSRS liaudies deputaty suvaZiavi-
me ir TSRS Auksciausioje Taryboje..
KGB siekeé suskaldyti Sgjudj ir naujai
besikuriancias partijas. Tai akivaizdu
i§ generolo E.Eismunto ataskaitos*
Maskvai 1989 mety gruodzio pabai-
goje — po LKP XX suvaziavimo.

Generolas guodziasi, kad Lietu-
vos Persitvarkymo Sgjadis, i$naudo-
damas politine situacijg susiklos¢iu-
sia respublikoje, ,spekuliuodamas
valstybingumo ir nepriklausomybés
idéjomis, pradéjo aktyvig kova, siek-
damas uZgrobti jstatymo leidZiamajg
ir vykdomajg valdzig“® Toliau nu-
rodo, kad SgjudZiui atstovaujantys
TSRS liaudies deputatai daro spau-
dimg Lietuvos TSR Auks¢iausiajai
Tarybai ir §i faktiskai Lietuvoje jtei-
sino daugparting sistemg. Generolas
desto, esg jam nepavyko suskaldyti
Sgjidzio vadovybés, nors ir sumazi-
no radikaliausiy jo veikéjy A.Skuco,
P.Vaitiekiino jtaka.® DidZiausiu pa-
siekimu E.Eismuntas laiko tai, kad
jam pavyko supriesinti Sgjadj su Lie-
tuvos laisvés Lyga.” Generolas Mas-
kvai raportuoja, jog KGB sekasi i$
vidaus griauti Lietuvos demokraty ir
Kriks¢ioniy demokraty partijas.®

KGB ieskojo tiesioginiy kon-
takty su Ziniasklaida tam, kad galéty
suprieSinti ir diskredituoti Sgjudj bei
kitas Lietuvos politines jégas. Jai tie-
siogiai pamétédavo KGB reikalingg
(neretai ir klastotes) medzZiagg. Pa-
sak E.Eismunto, kagébistam pavyko
paskelbti vir§ 400 tokiy publikacijy,
tame tarpe ir uZsienio spaudoje.’
KGB inspiruoja savo neva nelegaliy
leidiniy leidybg..Tada Lietuvos pa-
dangéje atsiranda jvairy provokacijy

Nukelta j 14 p.

*su komunistais $aukliai taip pat buvo KGB infor-
matoriai. Jie ir nieko détiems Sgjidzio aktyvistams
Kklijuodavo etiketes ,,jis kagébistas®.

43.9¥cmy nrac. OTYET 06 urorax onepatmBHON
u cmyxebHoi pesrenvroctv JIITM JluroBckoit
CCP 3 1989 rog. KGB LTSR dokumenty saugykla,
E K-1, Ap.46, B.324 (viso 26 lapai).

*9.9icmy nrac. OTYET,L.1.

¢ Ten pat, L.16.

7 Ten pat.

® Ten pat, 1.16.

? Ten pat, 1.13.
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specialistas generolas Stanislovas
Caplinas, jdarbintas E.Eismunto pir-
muoju pavaduotoju.

1989 mety rudeny pasirodé Leo-
no Kiauleikio redaguojamas ,ne-
priklausomas® laikra$tukas ,Kran-
klys®. Jis éjo dideliy tirazu ir buvo
platinamas veltui. Jis taskési purvais
prie§ visus, kurie sieké nepriklau-
somybés. L.Kiauleikis sieké ,jrody-
ti, esg sgjudieciai bendradarbiauja
su KGB. Prie§ 1990 mety rinkimus
»Kranklys“ paskelbé, kad Vladimi-
ras Beriozovas pokario metais dirbo
saugume (vertéjavo kagebistams),
o Jokibas Minkevi¢ius - Antrojo
pasaulinio metais karinéje Zvalgy-
boje. Dalis dokumenty buvo auten-
ti$ki. Tuo jsitikinta, perémus KGB
archyvus. Jau tada kilo klausimas i$
kur juos gavo L.Kiauleikis. Dabar
Tliustracijos komisija paskelbé, kad
L.Kiauleikis slaptas KGB agentas.
Tai —jrodyta ir teisme.

Kaip Zinia, slapti agentai be savo
vady Zinios neskelbia kitus agentus
demaskuojancios medziagos, o jeigu
skelbia, vadinasi, to reikia darbda-
viams. Taip ry$kéja dar viena KGB
akcija, pjudanti Lietuvos Zmones.
Dabar Zinome, kad pagrindiniai
susidorojimo su komunistais $au-
kliai taip pat buvo KGB informa-
toriai. Jie ir nieko détiems Sajudzio
aktyvistams klijuodavo etiketes ,jis
kageébistas®.

Savo Seimininkus Maskvoje
E.Eismuntas informavo, jog po rin-
kimy 1990 m. vasario j LTSR Auks-
Ciausigjg Tarybg Lietuva tikriausiai
pasitrauks i§ TSRS ir sieks tapti ne-
priklausoma valstybé. Tam atvejui
jis sitilo biti pasiruosusiais ir tikino,
jog Lietuvos KGB padalinys tikrina
savo kadrus bei agentiirg bei ruosiasi
veikti ekstremalioje situacijoje. Pa-
sak jo, 1989 mety gruodZio ménesy
KGB Lietuvoje dar disponavo 6377
patikimais slaptais agentais'® (ka jie
veikia dabar? kaip Zinia, prisipazino
vos pusantro tikstancio, kai kurie i3
ju jau buvo ,,j$aldyti®).

KGB veikéjy ataskaitos Seimi-
ninkams Maskvoje ir kiti aptikti do-
kumentai byloja, kad $i institucija
sieke, kad ja Zmonés mitologizuoty.
Daugelis pilie¢iy tikéjo, kad kiekvie-
name kolektyve yra KGB agentas. Ar
taip galéjo bati?

Suskaic¢iuokime, kiek Lietuvoje
bita jvairiy grupiy kolektyvy? Negi
maziau negu septyni tiikstanciai?
Juk daugiau negu tiek KGB agenty
neturéjo. I$ kur jy galéjo buti kie-
kviename kolektyve? Tai - viena.
O antra? Kagebistai j savo kontorg
kviesdavo tik jtariamuosius asme-
nis. Ten nesusitikinédavo su agen-
tais, idant jie nebuty i$viesinti. Koks
agentas, jeigu jis Zinomas? Konspira-
ciniy buty ir jy lankytojy kiekis buvo

199 . 9icmynrac. OTYET, 1..23.
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Imperijos slaptosios tarnybos
Lietuvoje jos griuties metais

pakankamai ribotas, juolab maziuo-
se miestuose ir miesteliuose. Jie buty
pastebimi ir visuomenés isifruoja-
mi. Kai KGB galutinai suvoké Saja-
dzio tikslus, émési ruostis drastis-
kiems veiksmams. Vienas jy jtikinti
Maskva, kad Lietuvoje butina jvesti
ypatingajj valdyma. To jie patys ne-
galéjo padaryti, nes pagrindiniai
Sgjadzio lyderiai buvo TSRS liau-
dies deputatai. Dabar ne stalinizmo
metas — jie negaléjo juos represuoti
be TSRS liaudies deputaty leidimo,
o tam reikéjo dvejy tre¢daliy pritari-
mo, kas buvo sunkiai jvykdoma, nes
»perestroijkos“ deputatai buvo ne tie
kaip anksc¢iau. Jiems reikéty svariy
jrodymy. ‘

TSRS liaudies deputatams, mi-

nistrams ir kity imperijos auksty -

pareigiiny démesiui buvo iSplatinta
brositra," kurioje pateikiamos cita-
tos Sgjiidzio remty TSRS liaudies de-
putaty viesy kalby, straipsniy citatos,
esg jrodanciy, kad yra socializmo ir
ypa¢ rusy tautos priesai. Sj veiksma
galéjo atlikti tik specialiosios tarny-
bos, nes jéjimas j SuvaZiavimo ra-
mus buvo stropiai saugomas ir bet
kas ten patekti negaléjo, antra, jrasyti
pasakytas jvairiose Lietuvos vietové-
se deputaty kalbas, surinkti citatas
iSbarstytas po jvairiausius leidinius
buvo ne pagal ,Jedinstvos” ar pana-
Sios organizacijos jégas. .

Nepriklausomybés paskelbimo
iSvakarése situacija pasikeité; jeigu
anksciau pagrindinis veiklos devizas
buvo neskirstykime Zmones pagal
tai, kokiai partijai jie priklauso ar
priklausé veikime kartu, tai artéjant
rinkimams j LTSR Auks¢iausigjg Ta-
ryba pasigirdo $ukiy: ,,Po nepriklau-
somybés paskelbimo visus komunis-
tus iSkarsime®. Kaip véliau idryskeéjo,
kad $iy lozungy autoriai, kaip taisy-
klé, buvo KGB agentai.

Dalies provokatoriy pavardés
zinomos: nejvardinu dél dviejy prie-
Zas¢iy: Vieny jau nebéra gyvujy tar-
pe, todél nepadoru mesti Se$élj ant
ju artimyjy, kurie tikriausiai niekuo
deti, kiti prisipaZzino Iliustracijos ko-
misijai, todél jj nuo vieSumos saugo
jstatymai.

I§ kur tie kvietimai? Ar noras
nukreipti nuo saves démesj $au-
kiant: ,,Laikyte vagj ...“? Ar generolo
Stanislavo Caplino gerai suplanuota
Lietuvos visuomeneés skaldymo akci-
ja. Gal i8sami archyvinés medziagos
analizé pades atsakyti j §j klausima.
KGB ruo$ési nepriklausomybés pa-
skelbimui. E.Eimuntas informavo
Maskvy, jog sukurtas mechanizmas,
kuris i§saugoty darbingg nevie$a ge-

' Moicnu  ecnyx naponusix Oepymamos CCCP
om JTumosckoii CCP pyxosodumeneii 08uxenms
«Caxomme» (1989.)

rai patikrinty ir atsidavusiy pagal-
bininky aparatg, kuris susiklos¢ius
naujai situacijai sekmingai vykdyty
savo funkcijas'? ($tai kam buvo rei-
kalingi rezervistai).

KGB veikla po Nepriklauso-
mybeés paskelbimo

Dabar mano poziaris pasikeité
i apklausiamus aukstus KGB parei-
glnus, prisiminus V.Putino posaki:
»buvusiy cekisty nebana..“ Jeigu
1991 - 1992 metais kagebisty pasa-
kojimus priémiau uz gryng piniga,
dabar susimastau: ar jie, profesio-
nalai, nemulkino mus? Komisijos
pagrindinis tikslas buvo i$aiskinti ar
yra KGB agenty Auksciausioje Tary-
boje bei Vyriausybéje.

Ivairiuose aptiktuose $altiniuose
figiravo agentas ,,Gediminas® Jis iki
pat puco informavo apie Auksciau-
sios Tarybos ir jos padaliniy veikla,
tame tarpe ir apie Auksciausios Ta-
rybos Prezidiumo posédzius. Nedvi-
prasmiskai kildavo klausimai: kas jis?
Realus asmuo? Agentu galéjo buti bet
kuris Auksciausios Tarybos, jo Prezi-
diumo narys, Auksciausios Tarybos
tarnautojas. O gal sumaniai jtaisyta
»blakeé, i§ kurios informacija nura-
$ydavo KGB karininkas ir skelbdavo
tuo vardu. Ir pagaliau: kodél mums
paliko minétg medziaga? Juk laiko ja
sunaikinti turéjo pakankamai. Persa-
si atsakymas: medziagg paliko sgmo-
ningai, idant mes suktume galvg, kas
jis ir vienas kitg jtarinétume. Kas tie
kagebistai?

Po Kovo 11-osios prasidéjo
Auksciausios Tarybos skalda. Viena
diena deputatai savo pasto dézutése
rado lapelj, kuris prasidéjo zodziais :
»Mes, Valstybés Saugumo komiteto
iniciatyvinés grupés ,,Uz Nepriklau-
soma Lietuvg“ nariai, reiskiame su-
sirpinimg esama politine padétimi
Respublikoje®. Toliau vardinami esa
Auksciausioje Taryboje veikiantys
agentai. Lapelyje raSoma: ,Zmo-
nés dirbe informatoriy darbg VSK
tarnybose ir $iandien naudojan-
tys Auksciausios Tarybos tribiing
savo tikslams, nepadaré atitinkamy
pareiskimy dél $ios savo veiklos,
todél manome, kad misy pareiga
jums padéti®. Kas tai? Kodél KGB
karininkai anonimiskai i$davinéja
savo jstaigg, o ne pasitraukia i$ ten
ar bent neuZmezga rysio su Lietu-
vos saugumo departamentu ir jam
neperduoda turimos informacijos?
Many¢iau, tai viena i§ visuomenés
skaldymo akcijy.. O gal besiblas-
kantys, svyruojantys karininkai?
Véliau KGB archyvuose neaptykau
patvirtinancios ar paneigiancios ta
ar kitg versija.

23.9itcmynrac. OTYET, 1.22.

Berods, 1991 m. rugpjacio 21 d.
KGB darbuotojai staigiai apleido pa-
talpas. Kol komisija jas perémeé, KGB
rimuose Seimininkavo kas tik no-
réjo. Dabar negalime pasakyti, kur
kokie dokumentai yra (Rusijoje ar
Lietuvoje). Galimi jvairas dokumen-
ty grobimo motyvai: vieni nepasiti-
kéjo nauja valdzia ir taip noréjo juos
i$saugoti ateiciai, kiti, kad jais galety
$antazuoti buvusius agentus ir i§ to
gauti dividendus, treti noré¢jo iSba-
linti savo praeitj.

Siandien akivaizdu, kad KGB
i§ anksto ruo$ési nutraukti savo le-
galigja veikla, bet nepasitraukti i§
Lietuvos. Manau, mums Zinomi tie
agentai, kuriuos KGB noréjo, kad
mes apie juos Zinotume.

Po Kovo 11-os antrg kartg pas-
klido Zinia, esg agentiiriné kartoteka
iSvezama j karinj miestelj ir ten degi-
nama, es3 kagébistai baiminosi, kad
ji nepatekty j atkurtos valstybés sau-
gumo rankas. Dabar gi Zinome, kad
buvo i$vezta j Rusijg, o apie deginima
skleidé mitus, idant jtikinty, es3 KGB
pasitraukia i§ Lietuvos.

Ji i8karto daveé laukty rezultaty:
prasidéjo tautos suprie$inimas. Tau-
ta, uzuot vieningai veikusi, pradéjo
tarpusavyje rietis. NeZinau, kas su-
vedinéjo asmenines sgskaitas, kas
taip svajojo padaryti politing kar-
jers, o kas vykdé KGB gilumoje gi-
musi tautos supriesinimo plang. Dél
to niekaip negaliu pamirsti tuome-
tinio ,Lietuvos aido“ redaktoriaus
S. Stomos pinamo ,Voratinklio (jy
mezginiai jauciasi iki $iy dieny).
Daugelis komisijos nariy stenge-
si s3ziningai atlikti savo pareigas.
Kazkiek §j reiskinj paaiSkina Rusi-
jos Ziniasklaida. Auksc¢iausio rango
Rusijos veikéjai jrodinéja, esa Lietu-
va nesugebésianti bati savarankiska
valstybé (anksciau ar véliau ji sugrjs
i Rusijos globg). Nataralu, kad kai-
mynés Salys siekia mus jtakoti. Vie-
nas i$ ty jtakos sverty yra slaptosios
tarnybos. Siandieniniame technikos
amziuje jos labiau linkusios veikti
Zmoniy smegenis.

Zinojau, kad agentai gali bati
»iSaldyti®, tai yra jiems leista kurj
laikg laisvai jsikurdinti, daZniausia
uzsiimti verslu. Pirmajai pradziai
jie aprupinami negraZinamomis lé-
Somis. Jeigu agento paslaugy nepri-
reiks, gali bati paliktas ramybéje, o
prireikus kiekvienu momentu gali
bati ,atsildytas“

Pokyciai imperijoje veike ir jy
mastyseng. 1989 m. gruodzio 30 d.
dienrastis ,Tiesa“ paskelbé anoni-
minj 38 KGB karininky pareiskimg,
kad jie pritaria LKP atsiskyrimui nuo
Maskvos ir Lietuvos valstybingumo
atstatymui. Manau, kad daugelis i$ ty
karininky nuo$irdZiai tikéjo Lietuvos
nepriklausomybe, bet neatmetu gali-
mybeés, kad jy tarpe buvo ir specialiai
infiltruoty j ta grupe. Esu tikras, kad

Nukelta j 15 p.
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né vienas kagebistas praregéjo. KGB
vadovybé jos isSifravo ir atleido ,,dél
tarnybinio netikimo“. Prasidéjo KGB
valymas tais paciais motyvais buvo
atleista dar apie 100 lietuviy karinin-
ky Taigi kageébistas nelygus kagébis-
tui. Kaip juos atskirti?

KGB archyvai byloja, kad po
Baltijos kelio susirtpinta KGB re-
zervu, kruopsciai tikrinant jo pati-
kimuma.. KGB karininky rezervisty
paskirtis karo arba politiniu suiruciy
metu papildyti (arba pakeisti) KGB
karininky gretas, duotuoju atveju
veikti prie§ Lietuvos valstybingumo
$alininkus. Nezinoti to galéjo nebent
naivuolis. Sis rezervas buvo kom-
plektuotas i§imtinai savanoriskumo
principu. [ jj traukti nereikéjo jokiy
kity instancijy sutikimo. Ta proga tu-
rime matyti principinj skirtuma tarp
asmeny uzverbuoty | KGB rezerva
breZnevinés stagnacijos ir paskuti-
niaisiais gorbacdiovinés ,perestroij-
kos“ metais.

Naujasis KGB rezervas turéjo
bati pasiruoses karinés padéties Lie-
tuvoje jvedimui. | jo funkcijas jeity
suiminéti (reikalui esant ir fiziskai
naikinti) nepatikimus asmenis, kuriy
sgrasai buvo sudarinéjami. Skirtingai
nuo etatiniy KGB darbuotojy, rezer-
visty sgra$ai nebuvo pateke j Laiki-
nosios komisijos rankas (Zinotas tik
pats faktas ir verbavimo tikslas). Dél
to komisija jy netyrinéjo, kaip nety-
rinéjo ir save jvardinusiy skundiky.

Turimy dokumenty analizé by-
loja, kad KGB kruopsciai ruosési
veiklai po Lietuvos valstybingumo
atkarimo (formuotas KGB rezervas,
kuris turéjo perimti etatinio KGB
aparato funkcijas). Turime matyti
principinj skirtumg tarp KGB rezer-
vo, formuoto, kai imperija buvo savo
zenite, ir Lietuvos nepriklausomybés
skelbimo i$vakarése, tai yra, kai im-
perija nejuto sau vidinio pavojaus ir
kai jos grittis tapo akivaizdi. Reikia
biti naiviam, kad tikétum, jog sveti-
my valstybiy specialiosios tarnybos
Nepriklausomoje Lietuvoje galéty
remtis smulkiais ir neturinciais spe-
cialaus pasiruo$imo $nipukais. Jiems
reikalinga nauja vadovybeé, kurig ir
sudaryty KGB rezervas.

KGB vieSai Lietuvoje veike ir
po nepriklausomybés paskelbimo:
toliau verbavo agentus, palaiké ry-
$ius su misy antivalstybinémis or-
ganizacijomis. Algirdo Endriukaicio
duomenimis nuo 1990 kovo 11 d.
iki 1991 rugpjicio 23 d. uzverbuotas
121 agentas jvairiose Lietuvos vie-
tose (nuo Visagino iki Klaipédos)®
Tai, kad tuo metu Zmonés leidosi
verbuojami (tiesioginis $antaZas var-

" Algirdas Endriukaitis (g.1936)-uZ antitarybine
veikla 1957- 1963 m.kaléjo, nepriklausomybés
akto signataras, 1991-1992 m Komisijos KGB
veiklai iStirti Lietuvoje narys, iki §iol pasiSventes
tyrinéja uzsienio specialiyjy tarnyby veikla Lie-
tuvoje. Jis man leido pasinaudoti savo surinkta
medZiaga.

gu ar naudotas) byloja, arba, kad jie
netikéjo Lietuvos valstybés atgimi-
mu ir tuo tikéjosi ,uzsidirbti“ sau
dividendy, arba sieké miusy valstybés
likvidavimo, bet vienu ar kitu atveju
vertinti kaip ar§is Lietuvos valstybés
priesai.

Nenurimsta skandalas dél KGB
rezervo. Vieniems — paprastas bur-
buly patimas, kitiems - rimtas rei-
kalas. Kazkiek §j reiskinj paaiskina
Rusijos Ziniasklaida. Auksciausio
rango Rusijos veikéjai jrodinéja,
esa Lietuva nesugebésianti biti
savaranki$ka valstybé (anksc¢iau
ar véliau ji sugri$ j Rusijos globa).
Nataralu, kad kaimynés $alys sie-
kia mus jtakoti. Vienas i§ ty jta-
kos sverty yra slaptosios tarnybos.
Siandieniniame technikos amziuje
jos labiau linkusios veikti Zmoniy
smegenis. Neturiu ai$kios nuomo-
nés deél liustracijos jstatymo. Nesi-
noréty visus tupdyti j vieng katila:
rezervistus, kurie jais tapo dar sep-
tintajame - aStuntajame deSim-
tmetyje, ir tuos, kuriuos j rezerva
pakvieté Stanislovas Caplinas, tai
yra, asmenys, kurie buvo pasiruose
su ginklu suimdinéti sgjadininkus;
agentus (dvasininkus, tremtinius,
politinius kalinius), nepajégusius
atsilaikyti prie§ jiems taikytas re-
presijas, ir asmenis, tapusiais agen-
tais, kai tauta pakilo j kova dél savo
teisiy ir paskelbé nepriklausomybe.
Pirmu atveju mes turime reikalg su
silpnais Zmogeliais, antru atveju su
atvirais Lietuvos valstybés priesais.
Kaip jais galima pasitikéti?

Oficialiai KGB kontora savo
veikla nutrauké 1991 m. rugpjucio
23 d.. Iki tol ji veiké vie$ai. Dabar
jos rezidentiira. Rusijos bolsevikai,
1917 m. spalio 7 d. uZgrobe valdzia,
dorojosi su carine ochranka ir kito-
mis buvusiomis Rusijos slaptomis
tarnybomis. Jie skelbé: ,senajj pa-
saulj iSardysim iki pat pamaty....“ Ir
griove, bet pasirodo neviska (kai ka
peréme ir i§ carinés Rusijos slaptyjy
tarnyby arsenalo). Bol$evikai suge-
béjo j tarpukario Lietuvos vadovybe,
jos karing vadovybe infiltruoti savo
agentlirg. K3 mums sako generoly
Konstantino Kles¢inskio, Vinco Vit-
kausko vardai?

Rusija pasiskelbé, kad ji yra TSRS
teisiy ir struktary perémeéja, vadinasi
ir spec. tarnyby. KGB ir GRU turé-
jo pakankamai laiko pasiruosti vie-
$am pasitraukimui i§ Lietuvos, todél
nemanau, kad jos ¢ia nepaliko savo
jvairiy priedangos institucijy, kurios
ir dabar veikia. Jokia Zvalgyba pati
nenuraukia savo veiklos. Ji tik nere-
tai keicia Seimininka... .Tik naivuolis
gali galvoti, kad Rusijos specialiosios
tarnybos neveikia Lietuvoje. Tac¢iau
tai — Lietuvos specialiyjy tarnybuy,
visy pirma Lietuvos valstybés saugu-
mo departamento tyrimy ir reagavi-
mo objektas.

Sajudzio istorija — Lietuvos istorija
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Nieko apie laukiamg balsavimg dél
konstitucijos, tik dél darbinio nutari-
mo. Sitlo ji priimti. Komisija galima
dar papildyti. Jtraukime ir Sgjadzio,
ir ,,Jedinstvos“ atstovus, ,,bendromis
jégomis dirbsime toliau® Tikriausiai,
tai ne pasityciojimas. O $iaip — nebent
»pagalvoti, ar mums reikia dabar $uo-
livoti su Sita konstitucija“. Klausimas
esas pernelyg sudétingas. Stai sitilomas
Sgjudzio paskleistas jstatymo projek-
tas. ,Tokj jstatymg prie§ dvi dienas
priemé estai. Estams yra pasitlyta
suSaukti naujg sesijg ir atSaukti jstaty-
mg‘“. Kam mums to reikia? Vienadienis
drugelis...

Tai buvo jsakmus jtaigojimas
pirmiausiai partieciams, kad jokio
konstitucinio sprendimo nereikia; o
argumentas — kad Maskva estams jau
pasialé atSaukti. Pagal any laiky leksi-
ka ir mentalitetg. Partijos pasitilymas —
$ventas dalykas. Estai, greit paaiskejo,
jau buvo kitokie: jiems pasiilé, o jie
neatSauké! Lietuvos SSR vadovybé
tebebuvo gerai iSaukléta. Ir vis délto
balsavimas, nors ir dairantis j Justing
Marcinkeviciy ir A. Brazausks, galéjo
tapti pavojingas. Gal todél panaudota
anas rafinuotas biidas voztelti Justinui,
kad jis, jtakinga asmenybé, kartais ne-
balsuoty atvirai ir agituojamai uz Saji-
dzio pozicija...

Ir dar paprastesnis budas — pro-
cediira,

L. Sepetys: ,,Jau sitiloma balsuoti,
ir pateiktas jums nutarimo projektas,
ir draugo A. Brazausko baigiamasis
zodis. Yra klausimy? /.../ Tada kas uz
tai, kad biity jums pateiktas nutarimo
projektas dél Lietuvos TSR Konstituci-
jos priimtas su tais pasitilymais, kurie
¢ia buvo pateikti [?], ir personaliai su-
darant komisijg. PraSau pakelti rankas.
Acdit. Kas prie$? Ar yra susilaikiusiy?
Néra. Nutarimo projektas priimtas
vienbalsiai. Tokiu badu, draugai, ne-
zinau ar yra reikalo balsuoti uz kitus
dalinius pasitlymus.

Balsai i$ salés: Nereikia. [Kazin,
ar sakyta kitokiy nuomoniy].

L. Sepetys: Nebéra reikalo bal-
suoti? Nebéra. Acit. /../ Pradedame
svarstyti septintgjj sesijos dienotvarkeés
klausima.“

Anot klasiky, ranky miklumas.
Svarbiausias laika tempigs AT nuta-
rimas dél dar vienos komisijos — pri-
imtas, o daliniai pasiiilymai - kons-
titucija, suvereniteto deklaracija, es-
minis konstitucijos pataisos straips-
nis - nebereikalingi... Kai kas i§ ma-
si$kiy liudininky pasakojo mates kaip
A. Brazauskas kiino kalba parodes
L. Sepeciui eiti darbotvarkéje toliau.
Pats L.Sepetys atsiminimy knygoje
to neatsimena, tik truputj cituoja ste-
nogramg ir teisinasi, kodél ,nei a$,
nei kas kitas i§ deputaty nebedrjsome
/.../ nebesitléme atskirai balsuoti deél
»estisky pataisy bei deklaracijos (ci-
tuotoje knygoje, p. 333). Sgjidininkai
visi atsimena, kad pribloksti ir protes-
tuodami i$éjo i§ AT posedzio ir raimuy.

Traukéme bireliu sutemose per visg
prospekta j Teatro draugijg, kur jau
formavosi Sgjudzio Tarybos posédziy
vieta ir bastiné. ,,Jautémeés /.../ tartum
batume buve i$duoti®, prisimena V.
Cepaitis (cituotoje knygoje, p. 171).
Jautémes ir jpareigoti - pirmiausiai,
susivokti naujoje politinéje padétyje,
nedelsiant apsispresti dél atsakomuyjy
veiksmy ir tolesnés strateginés laiky-
senos. Pralaiméjima reikéjo paversti
laiméjimu, ir to pasiekéme. Kompar-
tija liko susidirbusi, toliau degradavo,
blagkesi ir po trijy ménesiy triuskina-
mai pralaiméjo rinkimus j SSRS liau-
dies deputaty suvaziavimg. Sgjudis
juos laiméjo santykiu 36:6. Vydamasi
traukinj, geguzés ménesj V. Astraus-
ko - A. Brazausko vadovaujama AT
jau priémé ir suvereniteto deklaracijg,
ir tokias ggsdinusias vietinés konstitu-
cijos pataisas. ] Baltijos kelig jie neat-
¢jo. Naujai demokratiskai iSrinktoji
Auks¢iausioji Taryba 1990 m. kovo
11-3j vienu smagiu perkirto ir kons-
titucinj Gordijaus mazgg.

Be dramos veikéjy. kuriy vaidme-
nys ¢ia kiek aprasyti, lapkric¢io 18-osios
vyksmas apémeé ir stebétojus — klausy-
tojus. Minia stoviniavo aplink AT pas-
tatg su radijo imtuveliais rankose, iSei-
nancius sgjidininkus i$ karto apkeike
uz tokj nesékmeés rezultatg, net vadino
iSdavikais; aiskinom jvykj; kiti klause-
si transliacijy ir aptarinéjo namuose.
Pacituosiu vieno jy dienorastj. Tai li-
teratiros mokslininkas ir sgjidininkas
Vytautas Kubilius.

XI. 18. Auksc. Tarybos sesija. Ar
nebus visy demokratiniy viléiy drama-
tiskas epilogas.

Priimtas liet. kalbos valstybinis sta-
tusas. Puiku. Bet ji seka komentuojantis
jsakas, kuris ilgai bus svarstomas.

Priimtas himnas ir véliava.

Ar nebus Sgjudis nusiginklaves?
Kas beliko jo rankose? Konstitucija. Bet
Brazauskas nukelia jos priemimg j $v.
Nikadg. Tik kg grizo i§ Maskvos. Ir at-
meta esty pavyzdj, nes Maskva pareika-
lavo susaukti sesijg ir paneigti priimtg
nutarimg.

Ir visi atsitrauké. /.../ Kas toliau?
Turbiit mikliai suveiké partija, perim-
dama simbolikg, perimdama suverenu-
mo Stkius. /.../

XI. 23. Musy pralaiméjimg, issi-
gandimq ir esty iSdavyste laikrasciai
skelbia i§minties Zingsniu. /.../

Vis délto Brazauskas parklupdé
Sgjudj, apmové. Dabar eiti | opozici-
jg — tai reiskia j pogrindj. O partijai jis
nereikalingas. Jis atliko savo darbg — da-
bar ji apsiginklavo jo lozungais. Ziaurus
Zaidimas su monopoline jéga. /.../

X1.24. /../ Pozela pasaké, kad
néra jokio realaus suvereniteto. Tai ko-
kia prasmé ji skelbti. Tik uZerzinsi. Bet
Konstitucijg reikia greitai priimti. Ais-
kiis priestaravimai. Ir poteksté: Sgjidis
atliko savo darbq ir gali neddintis.

Matyti, kaip nori Sgjiadj isstumti ir
vél likti arenoje vienai jégai. Zitbiit ne-
pasiduoti, biatinai islikti reikia.

Nepasidaveme, islikome, ir Lietu-
va €jo pirmyn.
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Apie laisve buti puslaukiniu

Atkelta i$ 4 p.

Kodél anoniminius $meiZtus va-
dinu moraliniu teroru? Todél, kad jie
turi dvi terorui buidingas savybes: 1)
nuo jy nejmanoma gintis ir 2) jiems
riipine tiesa, o tikslas. Gintis nuo ano-
nimy skleidziamy $meizty ir jtarine-
jimy nejmanoma ne vien todél, kad
anonimas, pritrikes argumenty, gali
keisi slapyvardj ar imti pats sau pries-
tarauti. Anonimo nesaisto civilizuoty
zmoniy bendravimo taisyklés; jis gali
samoningai meluoti, apgaudinéti, klas-
toti informacija. Anoniminés diskusi-
jos daznai virsta moraliniu terorizmu,
nes jos naudojamos kitokiu negu skel-
biama tikslu (pvz., norint oponentui
atkersyti ir pan.) ir nekreipia démesio
i galimybe, kad bus paliesti ir nekalti
Zmones.

Laisvé be atsakomybés -

laukinio Zmogaus laisve

Zodziai ne$a informacijos krivi, o
informacija turi pasekmes: linksmas,
liadnas, svarbias, skaudZias... Pase-
kmes, uz kurias kazkas turi bati atsa-
kingas. Civilizacijos nepaliesta Zmogy
apsaugo jéga, kas turi daugiau jégos,
tas laisvesnis. Civilizuotoje visuome-

néje atsakomybe apibrézia jstatymas,
moralé, paprociai. Kai Zodis tam-
pa anonimiskas, moralé ir paprociai
praranda jtaka, o jstatymas nepajégus
mus apsaugoti nuo puslaukinio Zmo-
gaus laisvés. Tokj liadng ir kaskart lia-
dnesnj vaizda palieka anoniminiuose
komentaruose skestanti Lietuvos Zi-
niasklaida. Vyksta savoti$kas tautos
nukultaréjimo, o gal tiksliau baty
sakyti jos nukultdrinimo procesas,
kuriam atsispirti mokykla pati viena
nebéra pajégi

Anonimi$kuma Ziniasklaidos at-
stovai teisina ZodZio laisvés argumen-
tais. Esg tik taip Zmonés gali atvirai
reik$ti savo nuomong, nebijodami
dél to susilaukti nemalonumy. Libe-
ralioje demokratinéje valstybéje atsi-
zadeéti zodzio laisvés yra nejmanoma,
o cenzilra bity, mang nuomone, pats
blogiausias klausimo sprendimas. Ta-

¢iau, atrodo, mes Cia truputj susipai-
* aktualu kalbéti dabar, lyg pasauling

niojame kalbédami apie sgvokas. Ar
galime atsieti Zodj nuo jo $eiminin-
ko - zmogaus. Taip darydami mes pa-
neigtume zodzio verte. Bet Zodis turi
savo verte — pasekmes, todél nuo jj is-
tarusio Zmogaus neatsiejamas. Todél
ir kalbéti galima tik apie konkreciy

Zmoniy Zodzio laisve. Anonimo, tai
yra, kazkieno Zodzio laisveé téra tiktai
tusc¢iaviduré sgvoka. Kalbédami apie
anoniminiy autoriy ZodZio laisve mes
i§ tikryjy kalbame apie zodZio laisve
be atsakomybés.

Anonimiskumo atsisakymas, t.y.,
skelbimas tik vardu ir pavarde pasira-
$yty straipsniy ir komentary padaryty
Lietuvos Ziniasklaidg kur kas vakarie-
tiSkesne, kultaringesne, patrauklesne
rimtesnéms diskusijoms. Tadiau vien
anonimiSkumo atsisakymas visy pro-
blemy neiSspresty, nes komentaruose
vis vien likty klaidy, nelogiskumy ir
nepriimtiny teiginiy dél autoriy pa-
tirties ar informacijos stokos. Todél ir
pasiradyti komentarai turéty bti per-
zitrimi redaktoriaus, o nepriimtini ko-
mentarai ir visai ,iSredaguojami”

Ziniasklaida ir pridétinés
vertés mokestis

Kodél apie anonimiskumg Ziniasklai-
doje ir jos daromg zalg krasto kultirai

ekonomine¢ krize pergyvenanti Lie-
tuva neturéty svarbesniy problemy?
Klausimas pasidaré aktualus, kai dél
krizés Lietuvos valdZia panaikino
mokesciy privilegijas Ziniasklaidai.
Knygoms, laikra$¢iams ir kitoms kul-

tarinéms prekéms pakeltas prideti-
nés vertés mokestis (PVM) nuo 5%
iki 19% gali lietuviy kultarai atnesti
skaudziy pasekmiy. Kai kuriose de-
mokratinése Vakary valstybése PVM
laikrag¢iams ir knygoms i$ viso néra.
O misy tautos istorijoje spausdintas
zodis turi ypatingg viety: keturias-
desimt mety kovojome ir laimé¢jome
karg uz knyga, laikradtj, laisvg lietu-
viskg Zodj lietuviskomis raidémis;
laiméjome prie§ didziulg imperija,
neturédami né vienos divizijos ir ne-
i$$audami né vienos patrankos; kny-
gnesiai neSé knyga, laikrastj, kultiirg,
skleidé Zinig. Ir $tai likimo ironija: ko
murovjovams nepavyko pasiekti kar-
tuvémis, sava valdZia gali padaryti su
PVM pagalba. Todél, manau, Seimas
ir Vyriausybé turéty rasti galimy-
biy knygoms ir Ziniasklaidai graZinti
buvusias PVM lengvatas arba PVM
net visai panaikinti, bet tik tai Zinias-
klaidai, kuri neskelbia anoniminiy
straipsniy ir nuomoniy. O kaltini-
mas diskriminacija prie§ anoniminiy
nuomoniy reiSkéjus, nenorincius pa-
siradyti tikru vardu ir pavarde, neturi
pagrindo. Diskriminuoja anoniminiy
nuomoniy autoriai, kritikuodami (o
kartais ir Smeizdami ar ty¢iodamiesi)
kitus, bet patys neduodam kitiems ga-
limybés juos kritikuoti.

Kas sieja Kazj Almeng ir Jacka Kerouaca?

Atkelta is 11 p.

pavadintg ,Geltonas biuikas®. Jvykiy
centre — du studentai. Pirmojo, lietu-
vio, vardas noveléje neminimas kaip ir
daugelyje kity (reikia manyti, kad po
$iais herojais slepiasi patsai Almenas),
kitas vardu Vladislavas Biro. Vaizduo-
jami studijy metai viename i§ Ame-
rikos universitety. Lietuvis vaikinas
mokslo atzvilgiu nusiteikes rimtai, jie
jam esantys pirmoj vietoj. Vladislava
jis pirma karta pamato universitete
ir jiedu iSkart tampa puikds draugai,
kadangi abu vienija i$eiviskoji dalia —
Vladislovas i§ Slovakijos. Labai jdomi
Vladislovo mastysena. Kai jis nori su-
pazindinti lietuvj draugg su savo tévais,
Sie dZiaugsmingai prisistato esantys i§
Slovakijos, bet Vladislovas save tapa-
tina jau su amerikieciu. Kaip paaiskes,
véliau tai jj ir prazudys. Taigi lietuvis
pirma kartg Vladislovo tévy namuose
i§ jo motinos lipy isgirsta tikrajj Sio
varda, iki tol Vladislovas prisistatydavo
Maiko vardu. Namuose jis sveikinasi su
namiskiais, garsiai suSukdamas Haijo!,
moting moko angly kalbos, universite-

te taip pat elgiasi kaip amerikietis stu-
dentas - prie stalo ritko uZrietes j virSy
galva, kalbina merginas, susukdamas
joms pavymui tg patj Hai. Lietuvis stu-
dentas daug natiiralesnis, jis neimituo-
ja svetimo stiliaus, nors tam tikrg jtaka
Vladislovas jam daro: po pirmo pus-
mecio pabaigos juodu pasigeria, kartu
zitiri filmus. Lietuvis studentas paste-
bi, kad Vladislovo tévas mégsta Zitirét
kaubojiskus filmus. Turbit Vladis, taip
ji sutrumpintai vadino draugy tarpe,
paveldéjo i$ tévo zitirimy filmy greicio
pomeégij, nes labai mégo automobilius,
turbt kaip ir romano ,,Kelyje“ herojus
Dinas Moriartis:,,A$ turéjau masing,
bet dabar sugedo..., Bet a$ kitg gausiu.”
Dinui Moriar¢iui buvo nesvetimas
greicio pomegis ir adrenalinas. Kaip jis
vazinédavo su draugais, ant priekinés
sédynés pasisodings merging Lilg, Zai-
bisku greic¢iu autostradom, taip ir Vla-
dislovas su universiteto grupiokais ir
savo mergina: ,Rodyklé suposi aplink
astuoniasdesimt. Dar nebuvom visai
iSvaziave i§ miesto. AS apsiZvalgiau, ar
neims kas vytis.“ Tas pats bitnikiskas

kalbéjimo stilius jdétas Vladislovo la-
pose: ,Ar tiki, kad galiu §imtg i$nest?,
Tik zum...visi man i§ kelio traukiasi"
Taigi jaunatviskas entuziazmas, mady
vaikymasis nesvetimi Vladislovui. Gy-
venimiskoje atmosferoje, kai Vladis
tapdavo pats savimi, lietuvis studentas
pastebi jo gerus charakterio bruozus,
patsai pasizymi psichologiniu jZvalgu-
mu. Vladis gerai mokosi, i§ visy daly-
ky turi vien gerus pazymius, nori tapti
gydytoju. Lietuvj jis nuolat vaisina, uz
maistg sumokédamas pats ir nepra-
§ydamas atiduoti. Asmenybés nesu-
siformavimg ir nebrandumg Vladyje
jo geriausias draugas pastebi tada,
kai $is nori vesti ir i§ jo drauges véliau
suzinojes, kad automobilj jis pirkes
iSsimokeétinai. Vladis ateina j kamba-
ri pradyti patarimo vedyby klausimu:
~VladzZio jéjo | mano kambariuka,
pries tai pasibelsdamas. Tai mane kiek
nustebino, nes $iaip VladZzio niekada
nesibeldzia. Apskritai, elgési keisto-
kai...“. Tokj VladZio nebrandumg lie-
tuvis bando paaiskinti fiziologiskai. Jo
manymu, daugelis amerikieciy veda
visiS$kai jauni, tesulauke devyniolikos
ar dvideSimties, neturédami tvirto

pagrindo po kojomis. Bitent tai juos
priveda prie kritisky momenty. Tai-
gi lietuvis tarsi jau viduryje novelés
iSpranaSauja tragiska VladZio gyve-
nimo pabaigg - pastarasis uZsimu$
greitkelyje su savo geltonuoju biuiku.
Pasirodo, kad bitent neturéjimas ati-
duoti pinigy uz masing ir priveda prie
tokios situacijos Vladj - savizudybeés.
Kaip matome, intriga buvo kuriama
nuo pat pirmyjy novelés sakiniy: ne-
nustygstantis vietoje studentas Vla-
dis, norintis pasirodyti draugy tarpe,
niekuo neissiskiriantis i§ amerikieciy
studenty, jo draugas lietuvis tarsi su
jtampa nuolat stebéjo Vladj, matyda-
mas jame tragiSkumo Zymes, tadiau
nieko negalintis padaryti. Novelés
stiprioji puseé, kaip ir daugelio kity yra
ta, kad vaizduojama mazai jose vei-
kianc¢iy asmeny. Tai suteikia jy cha-
rakteriams psichologinj iSbaigtuma.
Almenas susitelkia j vieng kokj nors
svarby veikéjy gyvenimo jvykj ir per
jo adj bando skleisti ne tik to jvykio
niuansus, bet ir jy elgseng konkre-
Cioje situacijoje. Novelé tampa kon-
centruota ir jJdomi. Ko daugiau reikia,
kad ji bty skaitoma ir populiari?

~Akiracius” galima prenumeruoti:

»Akiracius“ galima uZsiprenumeruoti Lietuvos paste. Metinés
prenumeratos kaina nuo 2008 m. Lietuvoje 48 Lt. Prenumera-
ta uzsienyje 48 USD. Dél prenumeratos radyti info@akiraciai.
It. ,Akiraciy“ skaitytojai Lietuvoje gali prenumeruoti ménrastj,
pervesdami pinigus pagal $iuos rekvizitus: asociacija ,, Akiraciy
réeméjy” klubas. Sgskaitos Nr. LT65 7300 0100 7464 8534. AB
bankas ,,Swedbank", banko kodas 73000. Biitina nurodyti tiksly

gavéjo adresg ir pavarde.

»Akiradiy“ administracijos atstovas JAV - Vytautas Ger-
manas, 6118 Ivanhoe Avenue, Lisle, Il 60532. UZsienio pre-
numeratoriai gali su juo susisiekti visais prenumeratos ir cekiy

siuntimo klausimais.
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