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E pur si muove!

Genys margas, szvietas dar margesnis, sako lietuviy
priezodis. Prisiziurint-gi i lietuviy gyvenimg ir darbus Lie-
tuvoje ir Amerikoje, galima butu tarti, jog _darbai musy
gentainiu Lietuvoje margi, bet Amerikoje daug margesni yra.
Ir ne dyvas! Lietuvoje musy vientaucziai paprate yra ziam-
dirbysta uZsiiminéti, jie prisirisze prie ziames gabalo kiuto
ant vietos, ir jei bent byly uz ziame délei, jie pasinesza va-
ziiti | Kauna, | Suvalkus, i Vilniu ir kitus didesnius mie-
stus. Tokig romg dvases lietuviu pakuzdina isz snandulio
ipatingai du dalyku. Vienas dalykas, veikiantis ant lietuviu,
yra maskoliu vyresnybe ir jos uzmaczios; tai rekruty emimas,
tai ,pristavo“ atkeliavimai | valscziu, tai ,uriadnikuy* ar
y»zemskin‘® prisikabinimas uz menknéki, arzina musu gentai-
nius, kartais taip labai, jog jie pasirizta ar ,kailj iszdirbti®
atgjunams, ar vel ni ju patys pasileidzia bégti | uzrubezi.
Kartais ir spustelgjimas kuningy bei uzsmogimas vyresnybés
per ju kiszen¢ sziek-tiek pajudina dvase miegusty musy broliy.
Antru dalykn, kuris budina lietuvius mieganczius miegn any
garsiy septyniu broliy, yra kylimas lietuvystés, platinimasi
kningu, skrajojimas laikraszcziy per ranky rankas, nevien
tokiy kaip nibaznas ,,Ukininkas“, virszdebesis , Varpas“, ne
ni seniai pelyjanti ,,Vienybe‘, dievotesné uz pati popéziy
»Apzvalga®, bet ir mirusiojo jan keli metai atgal ,.L.. Balso*
bei sziadyksztes ,,Apszvietos*. Zinoma tie laikraszeziai ne-
daug dar istengé atkvoszinti Zmones, per kelis szimtmeczius
gramzdintus i nezinia ir apatija per musy mylimaja ,apszviestu-
nija“, ir po szitai dienai diduma lietuviy gatavyjasi netiek
ant atkorimo uZmacziy vyresnybes maskoliy, kiek ant pasi-
tikimo ,,sudnos dienos®, kur anot padavimy muzulmony ,,pa-
baigoje gadyniy, kada viskas pareis i sumiszima, Pranaszas
ateis pas tikinezitisius pavidale dideles avies. Tada, per
ipatings stebukla, jo pasekéjai bus paversti { blusas, ir grusis
i vilnas szventosios avies, ir taps per taja nugabenti augsztyn
iroju!®.... O sziaip nei Zydy vylionés, nei girtavimai,

Apszvieta. 11
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nei uzsivaringjimai vieny ant Kity ,,iszgriauzto kiauszinio‘
delei, nei iszmétymai zmoniy isz sodybu per ponus, nei ku-
ningélin kiauros ir néekiimet nepripildomos masznos, zodZin
sakant neks neistengia lietuvinu dvase pakyleti augsztyn,
paakinti ja, idant laukan bristu isz viduramzinio purvyno,
kaip va mesdama visokias brostvininky draugystes, o tverdama
draugystes pasigelb&jimo gyvenimiszklise bei polytikiszkise ir
moksliszkiise reikaliise, Azt to lietuviai visur mato stebuklus,
ir dar kaip navatnus! Nevien ant atlaidy Zmonés kelianja

i tolimesnes baznyczias, bet ir ligoniai traukia gydytiesi prie

szventu abrozu, k. a. pne Roko Gruzdzitisna, pne Mmugo
Szidlave, prie Barboros Aagalen, Alksnenusna ir tt. 'O jau
koks tai gydymas yra, tegul palindyja szitoks istoriszkas
niitikis, apraszytas angliszkame laikrasztyje ,The Populo
Secience Monthly“ (April 1839, p. 802—803): |, Iszgyjimai
atsitike yra, kada gydytojas ir ligonis turgjo itikejima paro-
domai melaginga. Kuningaiksztis Radivilas isz Lietuvos,
lankydamasi Romoje gadynéeje Reformacijos, gavo ni popéziaus
skrynute su brangiomis relikvijomis. Kad jis parvaziayvo
namon, tai zokoninkai panaudojo relikvijas del gydymo zmo-
gaus, kuri buvo ,,velnias apsédes‘, o kuris atlaikes buvo
visokius eksorcismus. Pasekmé buvo uma ir pilninga. Bet
kuningaiksztis patémyjo zinantj jiiksma ant gymio jaunikaiczio.
kuris buvo uZveizdu relikviju, ir klausinédamas suzinojo ant
savo pasibjaurgjimo, jog tikrosios relikvijos tapé pamestso
kelionéje, o i ju vieta tape padeti kaulai kacziy ir szuniu.
pakelgje surinkti. Tokios sziukszles daré stebuklus“ .. ...

Amerikoje, ipacziai sznekant apie Suvienytas Valstijas,
lietuviai yra iszsiméte po visus krasztus, tik kur-ne-kur me
atrandame ju didesni pulka kruvoje begyvenant. Tokios
didesnés kolionijos lietuviy randasi didelitise miestiise, kaip
New-York, Philadelphija, Baltimore, Boston, Chicago, Pitts-
bourgh, Cleveland, o ir tuliise mazesnilise, kaip Shenandoah.
Plymouth, Waterbury, Pittston, Scranton, Mt. Carmel ir tt.
Pirmiejie lietuviuy ateiviai i Amerikg savo uzsiémimtse, anot
tos sznekos, ,jurabant in verba magistri, o timi wmokintojc
ju buvo — lenkai. Lietuviai glaudesi prie lenkiszky para-
piju, stojo i lenky tauntiszkas draugystes, kélé ju szventes ir
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iszkilmes, net daugiur pasisavino lenkiszka kalba, pamesdami
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lietuviszkaja utarka kaipo ,prasta® ir ,negrazig®. Tokia

gadyné tesési gana ilgai, nésa nit pirmojo lenky maisztmeczio
(1831) iki 1884 m. Rods syki ar du buvo bandyta jsteigti
»lietuviszka gazieta, bet ,,gazietoje‘‘ nei kalbos nei dvases
tikrai lietuviszkos nebuvo matyti; uz tai ,gazieta® nekaip
nejstengé uzsilaikyti. Ni vasaros 1884 m. Amerikoje prasi-
deda nauja gadyné tarp lietuviy, beje gadyné prabudimo
lietuviu, kuri iki szililaik pergjusi yra tris phazis arba laip-
snius: 1. vainos lietuviy su lenkais, . 2. pastangu pakélimo
lietuvystés, ir 3. barnin tarp lietuviszku prakilnunu. Nors
trumpai apsznekésime begi dalykuy koznos phazies skyrimai.

Kaip tiktai ,Unijoje“ eme dvelkti tikrai lietuviszkoji
dvase, tai netik lenkai eémé uzpuldinéti ant jos rédytojo, bet
ir nominaliszkas jos iszditojas, M. Tvarauskas; susikivirezy-
jimai su lenkais ir jpacziai taip vadinamais ,naujalenkias“
taip toli pargjo, jog Szliupas, su nemenka medegiszka skriauida,
tur€jo pasitraukti nit ,Unijos“, kuri potam neilgai begyveno,
ir jisteigé nepriegulmings ,Lietuviszkaji Balsa“. Zinoma im-
tynés su ,naujalenkiais“ ir lenkais dabar timi asztresnés
pastojo; naujalenkiai ir lenkai iszmisliojo ant iszdavinétojo
»Li. Balso* nelemcziausius melus, vieni ji vadindami Szlinpasovu,
kiti perkriksztu, caro sluga, Kkiti galiaus vagiu, zmogZzudziu
ir tt. Ant atkorimo netikusiu wuzsipuldingjimy rédystée
»L. Balso“ rizosi galiaus lenkiszka kningele iszddti savo
kasztu, po vardu ,Litwini i Polacy“. Rods skaitytojas neras
giliy istoriszky tyringjimy toje kningutéje, ir ne tas jos
mieris buvo; vz tai mieriai lietuvystés darbuy ir vargai bei
persekiojimai lietnviy tautos tapé aiszkiai ir tikrai nupieszti.
Niu to sykio antpuldingjimai lenky ant lietuviy visatinai
pasiliauja, ir nors potam dar syki buvo beatsikartoja ant

kn. Burbos, kurs Plymouth’e lietuvius ni lenky parapijos

atskirdamas buvo pakeéles sukirszinj tarp lenky ir pelnes varda

»antrojo Szliupo“, tai isz visoko imant palygintinai keiksmai

laikraszeziiise lenky ir neteisus uzsivaringjimai daug ilaidesni

ir silpnesni bebuvo; priegtam kiimet bjaurojimai ,I. Balso“

ir jo rédytojo buve ir tarp pacziu lietuviy atkartojami nevien

per ,Vienybe, rédoma Boczkausko ir Turskio, per Bocz-
11*
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kauskine ,,Saule*, bet ir per neszvankius ilgaskvernius, kokiais
zinomi yra kn. Varnagiris, kn. Jildiszius ir kiti keli, tai
dabar staugimai tuly Ienkiszkuy neiszmanéliy tarp lietuviy
visatinai atrado jau pasibjauréjima ir, azit kenkti lietuvystes
dalykams, lietuvius dar tiktai juy kuzdéjime ir darbiise drutino
" bei stiprino. Zodziu sakant vaidai su lenkais pasibaigé ant
to, kad lietuviai emeé tvertiesi draugystes del pasigelbéjimo
ligoje atskirai nti lenku, tulas net ant visai szvietiszkos pa-
peédes, kaip Kopernikiné draugysté Baltimoréje, Vytautiné
Shenandoryje ir Plymouthe, Gedimino draugysté Waterburyje,
Vytautiné draugysté Pittstone, ir tt.; priegtam baznyczios
reikaliise lietuviai pilningai atsiskyré ni lenky ir émeé steigti
savas parapijas, kaip New-Yorke, Baltimoréje, Mahanoy Cityje,
Plymouthe, Pittstone, Shenandoah, ir kitur. Tai-gi vajones
su lenkais ir naujalenkiais Amerikoje prisidéjo nemazai dél
pakurstymo lietuviy i tautiszkai lietuviszka krutumg ir atsi-
budimg.

Isz tolo Ziurint rasi galetu nudiiti, jog lietuvystés daly-
kai, atsiskiriant lietuviams nid lenku, palinko per daug i
tikejimiszka puse. Negalima yra uzginczyti to, jog lietuviai,
taip ilgai mégdzioje¢ lenkus, ir atsiskyre nit ju, gana giliai
brido i baZnytines klampynes, nésa taip buvo mokinami tévy-
néje tevy bei kuningu, o czion lenky ir dievoty naujalenkiy,
pagaliaus isz Lietuvos atbégusiy kuningy - praskustgalviy,
kuriems Zinoma czion ne dangaus karalysté ir jos linksmybes
rupi, o tik asabiszkas pelnas ir perteklius. Taip €sant ne-
vienam daigte, beveik visur, kuningai praszalino jzinrgjima
zmoniy i baznyecziy piningiszkaji stovi, kitur kuningai, kaip
Pautienius Baltimorgje, Jidiszius Brooklyne, vylionémis ni
zmoniy, iszvyliojo ziame ir baznyczia ant saviszkos naudos su
skriauda zmoniy, mokancziy piningus. Kitur vél, kad ir
buvo komitétai, kaip Plymouthe, Pittstone irtt., tai Zmo-
nés rokundy nesuzinojo, nés komitéto vyrai, kuningeliy gir-
domi, mazai patys kg daugiaus istengia, kaip iszlakti padita
jiems gerala, o jei kuris ir norgjes butu ka teisybes iszsitarti,
tai kuningai ta apdauzo, iszkeikia isz ambonos, blevyzgoja
karcziamose ir sueimiise; kitas vel kuningas, kaip Masziotas,
gatavas netekti kuningystos, jeib tik neturéti darbo su komi-



S R

tetu. Zodziu sakant, Amerikos lietuviszkiejie kuningai savo
pasielgimu parod¢ yra, jog jie yra Maumono, o ne Iszgany-
tojo tarnais, kurie vargszui gatavi kas valanda po Kkelis
kailius nudyrinti, jei tiktai galima butu. Ta linkejima
ndusziy (vilny) ganytoju“ numané jau ,,Liet. Balsas®; uz tai
jisai, kiek pajiegdamas, stengesi tokiems kraugeriszkiems siur-
beliy darbams uzbégti uz akiy; viena, jisai parengé Konsti-
tucija del New-Yorko parapijos, kuriag véliaus panaudojo ir
Baltimoriszkiai lietuviai, nors budami prészininkais ,,L.. Balso*,
o antra, savo straipsnifise rodé Zmonems, ko verta yra baz-
nyczia be kontrollés Zmoniy. Idant nemokytuy Zmoniy tarpe
iszdirbti kelia dél geresnio ir teisingesnio vedimo dalyky ir
del praplatinimo darbams lauko, tapé Shenandoryje sutvertas
,»ousivienyjimas visy Lietuviy Amerikoje“, kuris rods butu
daugokai gery darby atlikti galgjes, jeigu kuningai ir ,,Vie-

nybé*“ nebutu juding tamsunus priesz ,,Susivienyjima®, vienus

iszjikdami ir apdergdami, Kkitus ant vogimo ,,Susivienyjimo*
piningy pagundindami, galiaus isteigdami ,katalikiszka“ susi-
vienyjima, kurs jokiy mieriy neturgjo kaip tiktai suardymg
seniaus Shenandoryje jkurtojo _susivienyjimo. Xa ans susi-
vienyjimas sutardavo ar darydavo, tai katalikiszkasis ,,susi-
vienyjimas** deszimtsyk tiek zadedavo ir visks megdziodavo.
Teisingai, nelygios buvo pajiegos abiejose pusése. Isz vienos
pusés stovéjo visur kuningy ir lenky dergiamasis Szliupas su
nedidelin skaitliumi iszmanesniy lietuviu, prie kuriu glaudési
dar burelis nezinancziu patys delko dirbancziy ir veikiancziy
gentainiy ; isz kitos puses isivyrave tarp zmoniu iszpoksztpil-
viai, kaip B—a, Cz—as ir R—us Shenandoryje, szigdien
apkalintas uz vagystas Ant. Kavaliauskas New-Yorke, Za-
legiriai Baitimorgje, szale taip narsiy ir gosliy ilgaskverniy,
kaip Judiszius, Varnagiris et tutti quanti, kuriy kaipo tur-
tingy ir iszkalbinguy melagin minios Zmoniy klause. Uz tai
netik piilé sandarbystos kraucziu darbavietesNew-Yorke, sandar-
bystos du kromu Shenandoryje, bet galiaus ir pats ,,Susi-
vienyjimas“ truko. Bet jo mislis nepragaiszo. Rods priesz-
gyniai giedojo baznycziose ,Te deum laudamus“ nelikus tos
irédnés tarp lietuviu, bet veikiai patys vadovai tamsunuy bei
iszditojai ,Vienybes“ paskaité uz iszmintinga darby pasisa-
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vinti mirusiojo ,,Susivienyjimo* jstatus del ,katalikiszkojo
Susivienyjimo‘. ~ Dabar tegul tas ,kataliky Suvienyjimas*
ir ne kiek gero padarys, po to kaip ,,Liet. Mokslo Drau-
gyste‘‘ neberanda priezasties ji paremti, tacziaus nors tiek
atminties jis po savimi paliks, kad iszejo jo kasztais ,Istorija
Europos‘‘, paraszytoji Freeman’o.

Koznas zinovas bégio lietuviszky dalyky Amerikoje pri-
tars, jog linkmeé ,Liet. Balso“ nebuvo miela lietuvystés ne-
draugams, vargiliy siurbikams ir alinantiems kiszenes ne-
zineliy. Uz tai ant jo susipile, kaip szirszos, isz visy pusiy
baisunai ir siaubunai lietuviy Amerikoje, prie kuriy dar isz
dalies nesidrovejo prisigludinti ir tuli ,,inteligentai® — ,,varpi-
ninkai“ Europoje. Galiaus neteko lietuvysté to savo kareivio
uz valnybe ir prablaivinima, uz gerove ir isztekliy vargiiliy;
isz priezasties isznykimo ,Liet. Balso“, orgijos kuningy ir
tuly prekiotoju buvo neapsakomos. Jau rodési, jog lietuvyste
ant keliy mety pasinerti turés j neranguma, snaudulj ir uz-
kiutimg ; tacziaus likta buvo kitaip. Po iveikme tuly ap-
linkybiu, ,,Vienybe“ pakreipé savo styra lietuvystés reikaly
linkon, ir savo naujojoje linkméje nebegaléjo naudotiesi isz
seny savo ,,pajiegu®; del to tape pakviestas ant rédymo jos
vienas isz sadarbininky ,,Auszros‘‘ bei ,Liet. Balso*, beje

~ Jiizas Andziulaitis. Redymas ,,Vienybes“ po vada Andziu-

laiczio negreitai iszeis lietuviams isz atminties. Neziurint {
paines, statomas redytojui per iszdiitoja J. Pauksztj ir ,,cen-
zurg‘‘ kn. Burbos, Andziulaitis per daugiaus kaip du metu
mokejo ,,Vienybe'* uzlaikyti vagose, tikrai iszmintingose ir
pagirtinose. Netik lietuvystés dalyky pakraipa nékur netape
sukrevezota klerikaliszku tamsinimu, atskyrus tulus rasztus
kn. Burbos, kurilis rédytojas turéjo po prievarta patalpinti,
netik lietuviai gavo patirti svarbesnius dalykus gyvenime
kity tantuy, bet ir moksliszkos padarges del ju nepasiliko
»terra incognita*’, o jpatingai ,Lietuviy Mokslo Draugyste*
gavo dideli parameziy ir paragintoja ,,Vienybgje“. Tokiu
budu ni 1890 iki geguziui 1892 m. , Vienyb&*“ buvo ne-
tiktai lietuvystés ideju nesziotoja, bet, ir visatinai imant,
kovotoja uZ palengvinima buvio vargdieniy ir jieszkotoja
jeisybes.
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Isz kitos pusés iszdygo nauja jrédné tarp lietuviy Ame-
rikoje, kuri daug zadanti yra del dvasiszkos ateités visos
lietuviy tautos, beje ,Lietuviu Mokslo Draugyste‘. Netik
kad tos Draugystes kipos sudeda piningus del iszleidimo
naudingy raszty, bet jos esti ir dideleé praktikiszka mokslaine
del lietuviszku iszeiviy. Po aigida ,,Liet. Mokslo Draugystes*
yra keliami protestavojimai priesz maskoliy terionybes, atlieka-
mos tautiszkos szventés, sugjimai del agitacijos bei visatinio
apszvietimo ir tt. Tokiu budu ir moksliszkai ir polytikiszkai
»L. M. Draugyste‘* atlieka nemierijama darba. Uz tai ne-
dyvas yra, jog drangystes sanariais esti geriausiejie Amerikos
lietuviai, kurie nesidiida per lupas braukyti nei lietuviy ku-
ningams; keiké uz tai Draugyste kuningpalaikiai, kaip Polu-
janskis, Dutkevyczius, Pautienius, Zlotozynskis, Masziotas ir
kiti keli, kad ,Mokslo Draugysté‘‘ nediida tyliai jiems vilnas
parapijonuy kirpti. Tacziaus neziurint { kuningu pliovones ir
trankymasi ambonose, Draugystés sgnariy szaitlius ir daugu-
mas kiipy vienval augo ir auga, ijpacziai délto, kad Draugyste
turejo geroka atrama ,,Vienybgje‘, kiimi nesyki istengta buvo
uzdaryti burnas netikusiai patrakusiy ilgaskverniy. Ugis
Draugystés, o su timi ir susipratimas bei apsiszvietimas
lietuviy pagaliaus emé gasdinti kuningija visatinai. Kas bus
sn mumis, klausé saves kuningai, jeignu Draugysté ir toliaus
taip platinsis, o su ja drauge ir Zmoniy atvesimas del viln-
kirpiy praskustgalviu? Uz tai susitaré visi nebagai lietuviy
kuningai Amerikoje arba Draugyste suardyti arba i kuningy
rankas paimti. Rods tai jau buvo bebandas ankscziaus kiek
kn. Burba, kaipo Draugystés sanarys, kurs buvo sum kitais
prisidéjes kiipa Plymouthe jkurti, bet kad jam nepasiseke
tikejimiszka linkme jvesdinti, i Draugyste tai ir jis, isz
drangés su kitais kuningiszkais nekszais, su kuriais dar ne-
seniai edesi kaip szl su kate, emési ardyti Draugyste.
Pirmu ant to Zingsniu buvo atstatymas rédytojo Andziulai-
czio nl ,,Vienybes“, kas taip nezmoniszkai tapé per kn. Burba
atlikta, jog pats budelis galétu paraudoniiti; antru-gi Zingsnin
buvo iszkeikimas Andziulaiczio ir tuly kitu sanariy Draugystes
isz ambonos o taip-gi kalbinimas sanariy szalin isz draugystes bei
gasdinimas, kad jie tapsj isz viety iszkrimsti, kas tapé daroma jau
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nit seimo lapkrityje 1891 m. Nedyvas uz tai, jog Plymou-
tiszké kiipa iszmeté isz sanarystos kn. Burba kaipo nede-
rantj ardytoja Draugystés ir papaikusi skriaudéja buvio tuly
sgnariy Draugystes. Niu tos valandos prasidéjo visokie isz-
mislojimai ir navatni uzsivaringjimai to dievtarnio ant per-
detinio Draungystés ir ant buvusio ,,Vienybes“ rédytojo. Kn.
Burba netik kad Andziulaicziui balso nedavé parapijos susi-
rinkimiise iszsiteisinti ni jam antmetamy per kuninga nékuy,
bet dar per J. Paukszti snaresztavodino néva uz grasinima,
jog .jis ,,papérosu‘ iszgriaudinsis baznyczia bei klebonija, isz
kurios priezasties kn. Burba savo pamokslise save ,kan-
kintinui bazZnyczios szventos‘‘ perstatingjo zmonéms, neziurint
i tai, jog sude, del stokos davadu, patys skundikai kasztus
turgjo uzsimoketi. Tokin budu elgdamasi su buvusin rédy-
toju ,,Vienybes*“ kn. Burba bei Paukszcziu Jizas su Silvestru
neatgiezé dar savo kerszto. Raszteliai apie tai, kas dedasi
tarp slietuviy, patilpe i angliszkus laikraszezius (,,Record‘
Wilkes Barréje, ir ,/Tribune‘* Plymouthe), o labai sukraipytai
_perguldyti ir atkartoti ,,Vienyb&je*, davé proga netik per
»vienybe'‘, bet ir kitais keliais ,sudti J. Szliupui, kuris
juk, isz viso ko imant, czia buvo didziansia atrama tolynzen-
giszkomsioms idejoms ir ,,Liet. Mok. Draugystei*. Netik kad tape
apie ji paleistos i zmoniy tarpa pikeziausios paskalbos, ambona
taip-gi tarnavo ant to, kad ji antikristiti, ,Vienybe“-gi
kraipeé darbus jo bei mislis; noras Plymoutho szirszy lizdo
buvo tas, kad Szliupas su Andziulaicziu taptu priversti ,del
stokos dinos“ iszsineszinti kur i ,,Afrika“ ar, jei galima,
nors i kalejimg. Kad keiksmai lietuviy baznyczioje negel-
bgjo, tai kn. Burba dél pasiekimo savo iszganytingu mieriy
klupsczias meldé lenky kn. Tomkevycziaus, kad ir ans ta
»antikrista*, ,baisuji barzdocziu“, ,pavojinga lenkedi“ gyva
i pekla nutrémes pavestu Lucifer’ini (szviesos neszéjui) su-
niurkinti, ir czion néko nepeszes, o dar ni keliy lenkuy ne-
szvankiai apdarkytas, lietuvin ,vyriausias kunigas‘‘ Ameri-
koje bandé drauge su kitais siundyti amerikieczins daktarus
priesz savo gentainj, idant tie neteisiai kabintusi uz mirusius
ligonius, gydytus d-ro Szliupo. Tiek tik beda, kad kiti
-néra taip kvaili ir taip kersztingi, kaip musy ,didZiavyriai,
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musy ,,zvakés.“ Nekam negelbstant likosi paskutinis zing-
snis zengti: asabiszkai Szliupui bei Andzinlaicziui timi daesti,
kad jis nusamdyti paszlemékai sumusztu ir ju namise lan-
gus iszdauzytu, o visai ,Liet. Mokslo Draugystei® timi uz-
kenkti, kad komitétas taps trukdomas iszpildyme savo pa-
reigy ir kad taptu jrengta kita draugysté, kuri palengva
galetu dubg pakasti ,,Liet. Mok. Draugystei“. Tokiu budu
susineszes su keliais kuningiszkais sébrais kn. Burba bande
Plymouthe jrengti ,Szviesos* draugyste, kurj bandyms at-
kartojo kn. Zlotozynskis Pittstone ir tt. Tacziaus tie velt-
naudziai uzsimirszo viena daigta: ,,Liet. Mok. Draugystes*
synariai yra akylesniejie zmoneés tarp lietuviy Amerikoje,
kurie dang asabiszky vigady paszvenczia del visiimenes labo
ir kurie nedaug atboja, ar kumnigai jis | pragara keiksnos
ar jis girs; uz tai ,Liet. Mok. Draugyste yra valna ni
itekmés  kuningu*), netikusios limos ir ji jimi tolyn, jlimi
daugiaus prie saves patrauks zZmoniy, ni kuriy akiy pléve
nezinés liks nuplészta. Ateiteé ,Liet. Mok. Draugystés yra
taip pat kilta ir neuzginczyjama, kaip yra klotis tolygiy
draugyscziy Lenkijoje, Czekijoje, Prancuzijoje ir kitur. Priesz
Jean’s Masé kaip nesiuto Prancuzijos kunigai, tacziaus pran-
cuzy ,Apszvietos Lyga‘ iszaugo | milzing, kuris padaré pil-
ningg perversma apszvietimo dalykise visoje prancuzy
ziamgje. Taip lyginai likta yra ir .Liet. Mokslo Drau-
gystei“ karzygiszkai keliauti i viltingy ateit¢, neziurint |
smugius, kertamus per lietuviny neszvankélius jos sanariams ir
vadovams. Jeigu sanariai, isz viety per kuningus iszkrimsti
(kaip tai daré kn, Pautienius Baltimoréje, kn. Burba Ply-
mouthe, kn. Zlotozynskis Pittstone ir tt.), nepameté drau-
gystés, o tik tapé jos isztikimesniais sanariais, tai ir vadovai
Draugystés nukentés kantriai jiems suteikiamus smugius del
visiimenés labo, gerai zinodami, jog ateité lietuvystés nebus
taip yystoma per kuningus, kaip kad buvo praeité. Jau per
500 mety lietuviuy kuningija visaip, kaip norédama, kraipe i

*) Néko kuningéliams negelbti nei ju seimai, jau kelissyk atlikti,
idant galima butu nusukti sprandg vadovams ,L. M. Dr-8s* ir kaip paczig
Dr-¢ praryti. Pasirodo, kad jau lietuviai isz didesnés dalies atsivalning
yra ni praZutingos kuningy jtekm@s, jeigu nei ,konciliumai‘ néko negelbti!
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pragaisztj Lietuvos likima, jpacziai nedorai ir nelemtai dél
saynoriszkuy mieriy panaudodama apszvietima ir mokslaines;
dabar pargjo valanda, kada patys lietuviai pastoja kelia tiems
vilnkirpiams ir sako: gana! tegul nii dabar valtele apszvie-
tos reikaly esti valdoma mokslu, o ne tikéjimun! tikejimas
nubogino lietuviy tauta i tamsybe ir i prapulti, tegul dabar
mokslas gelbti atgauti valnybe ir apszviesti neakintus musy
gentainius!

Ir taip mes matome, jog dvasiszkas gyvenimas lietuviy
Amerikoje yra gaivesnis neigu paczioje tévynéje; czion aisz-
kiai matome darbsztuma ir kova: pllant ,Unijai“ eldijg lie-
tuvystés pagmé i savo rankas ,Lietuviszkasis Balsas“; ne-
tekus ,susivienyjimo“ ,kataliku susivienyjimas“ paeémeé jo
mierius; atvirtns ,Vienybei“ ant gero kelio iszaugo ir kaip
koks medis iszsiszakojo ,Lietuviu mokslo Draugysté“, o da-
bar, ,Vienybei“ pradéjus pelyti ir rudyti, ,,Apszvieta® eme
vadzias | rankas ir veda lietuvystés reikalus nauju keliu.
Tegul prieszgyniai rékauja ir dantymis griezia, tegul jie asa-
biszkai sanariams ir vadovams Draugystes dibes kasa ir pra-
pulti rengia, tegul jie dziaugiasi musy vargais ir nelaimémis,
kurios isz dalies per ju prisidgjima uztraunktos pasiliko, mes
vis-gi €same persilindyje, jog musy kelias yra tikras, jog
mokslas szigdien yra geriausin vadovu, ir norr mus prieszgy-
niai uz gerklés nutvere ims smaugti, mes jiems ir tada pri-
szauksime, jog jie mokslo nevalios ir jog jie patys syki
mokslui turés pasiditi noromis ar nenoromis! Uz tai ir su-
spaudoje budami mes savo prieszgyniams atkartojame Galilgj’o
zodzius: E pur si muove!

T

Vaidylius.
(Paraszs Guy de Maupassant,)

Sznekucziavome apie dalybuy bylas, o tarp ty ir apie tik-ka
pasibaigusia prova. Tai dgjosi puikioje pavakargje, sename pa-
lociuje prie ulyczios Rue de Grenelle, ir koZnas vienas isz mus
tursjo savg pasaks, pasaks, kuria jis tvirtino &santi teisybs.

Tada senis markyzas de la Tour-Samuel, kuris buvo su-
silaukes asztinesdeszimti mety amziaus, atsistojo, ir prigjes prie



Ry ks

kaminglio atsiloszé i jo zimsus. Jis prasznel = balsu, truputi
drebancziu:

»Asz taipogi Zinau navatng atsitikima, taip navatng, kad
Jis net perdmé visa mano gyvasti. Jau sukako penkesdeszimts-
szeszi metai ni to atsitikimo, tacziaus néra tokio menesio, kada
Jo mneregdcziau per sapng. Ta diena paliko manyje Zyme,
ispauda baimds, jskverbs ; mane, ar suprantate? Beje, per de-
szimt] minuty asz buvau tokioje drebulingoje baimgje, kad nu
tos adynos sulig sziolei kasZin-koks baugulys uZguls mano du-
szig. Nesitikatinas garsas sudrebina mane; daigtai, kuriy vakaro
szeszéliise gerai nepaZistu, taip baugina mane, jogei neretai
bégu nit ju. Buitis yra, kad asz baimyjisi nakties.

»PrisipaZistu, asz niekados nskam nepasakojau apie tai.
Vienok szigdien asz galiu pasakoti, kas man patinka. Kada
zmogus turi asztinesdeszimts du metu senumo, jam juk valna
bijotiesi paisomy pavojy. O akivaizdoje tikru ju pavojy, asz
nskados neatsitraukiau atbulas, mano ponios. .

»Tas atsitkimas taip sudrumsdé mano dvasig, ir pagamino
manyje taip gily, taip paslaptiszks, taip baugy jausma rupesties,
kad asz neturgjau kada nei papasakoti kam. Asz laikian ji gi-
liausiose uzkamp@se savo szirdies, tame kamputyje, kuriame mas
slepiame savo karcziausias ir nedrovias paslaptis, ir visas tas
neapsakomas pasakas silpnybiu, kurias m@s papildsme, bet ku-
riy negalime iszpaZinti.

»Asz papasakosiu jums pasaks lygiai taip, kaip ji atsitiko,
nemégindamas aiszkinti josios. Berogs, ja galima iszaiszkinti
bene tik timi, jeigu priimsime, jogei ant adynos asz buvau isz
proto iszdjes. Bet ne, asz nebuvau beprotis, ir disiu jums da-
vadus to. Mislykite kaip sav norite. Sztai jums vaiskios buitys:

»Buvo tai liepas menesyje, 1827 m. Asz stov@jau gar
nizone mieste Rouen.

»Vieng diens, bevaiksztingjant man ant upss kranto susi-
tikau su Zmogumi, kuris buvo man paZistamas, nors negalsjau
atminti, kas jis buvo. Asz nejaukiai mostelzjan ranka, idant
Jis apsistotu. NepaZjstamasis Zmogus patémyjo mano Zenkls,
dristelgjo i mane, ir pals rnan i glabi.

»Buvo tai mano jauny dieny draugas, kurj kitkart labai
labai buvau mylsjes. Penki metai, per kurj laika asz jo ne-
macziau, rodési pasendino ji ant penkesdeszimts mety. Jo
plaukai buvo visai balti; ir kada jis 8jo, tai taip sukumpes,
Jog tarytum neturgjo vieko neszinti save. Jis suprato mano
nusistebsjimg, ir papasakojo apie savo gyvenima. Jj suteriojo
baisus skausmai.

»Karsztai pamylsjes labai jaung merging, jis veds jg su
neapsakomu dziaugsmu. Vienok po vienam metuni saldZiausios
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laim@s, ji nesitikétinai pasimirs ni szirdies ligos, nusizuds, be
abejon®s, isz didelés dél vyro meilss.

»Jis apleido savo dvarg tg paczig dieng po laidotuviy ir
persikraust® i savo palociy | Rouen’a. Czion jis gyveno, ap-
viengjes ir nuliudes, draskomas gailesczio taip baisial, jogai jo
vienintele mislia buvo nusiZzudymas paties saves.

»mNa, kad dar syki susitikova — saks jisai — tai praszy-
siu taves atlikti d&l manes dide tarnyste Reik&s nueiti  mano
dvarg ir parneszti tulas popieras, kuriy man baisiai reikia.
Jos yra raszstalio skalcziuje mano kambaryje, mudviejy kamba-
ryje. Asz mnegaliu pavesti tg reikalg neisztikimam Zmogui, ar
sziaip kokiam vertelgai, nésa asz reikalauju uzlaikymo apie tai
giliausios paslapties ir tylsjimo. Kas atsieina manes, tai asz
pats neeicziau i ta nama, uz neks ant svieto.

yDUsiu tamistai rakta ni to kambario, kuri pats uZraki-
nau iszeidamas szalyn. Apart to, tamista nusineszi laiszkelj i
mano sodininka, kuris jleis tamista i vidy. Bet ateik ant pus-
rycziy ryto pas mane, pasznekdsiva apie viska placziaus.

»Asz prizadsjau jam atlikti tg reikals. Buvo tai tik pa-
sivezingjimas dél manes, nésa jo dvaras buvo uZ penkiy myliy
atstumo nit Rouen’o, ir asz galsjau nujoti ten per adyna laiko.

wAnt asztiniy isz ryto buvau pas ji. Pusrycziavova du
vienu; vienok jis neisztars nei dvieju deszimeziy ZodZiy. Jis
prasz8 manes dovanoti jam uZ jo nesznekuma. Mislis apie ap-
lankas, atliktinas kambaryje, kuriame jo laims guli numirusi,
pergalsjusi ji visiszkai, saks jis man. Ir isz tikro, jis rodasi
esgs navatnai sujudintas ir perimtas, tarytum paslapting kova
siautd jo duszioje.

nPagalios, tacziaus, jis paaiszkino man viska, kg turiu da-
ryti. Buvo tai prastas dalykas. Turgjau paimti pora pundeliy
gromaty ir ryszte popiery, uzrakinty pirmame sba{::ziuje po de-
szinei, nl kurio turgjau rakts. Jis pridura:

mNereikalauju praszyti tamistos neZiurdti j t:s popieras.

nAsz jaucziausi esas jZeistas timi, ir atsiliepiau truputj
karsztai. Jis pradsjo mikezioti:

mDovanok man, asz kencziu daug.

»Ir pradgjo verkti.

»Asz palikau ji aplink pirmg adyna po piety dsl atlikimo
savo pasiuntinystés.

»Buvo puiki giedra, ir asz risnojau per laukus klausyda-
mas vyturiuky czyviviriavimy ir nilatinio Zvanggjimo kardo i
mano czebata.

nPagalios jjojau i miszkg ir prilaikiau arklj. Medziy szakos
glamongjo mano veidus; atvajy atvejais pagavau lapa savo
dantimis ir kramcziau ji stropiai, viename isz ty gérgjimysi
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enimu, kurie pripildo tave, néks neZino kodsl, trukszminga
ir kitne apgavinga laime, tulu pasigérimu stiprybe.“

»Prijojes prie dvaro, ikiszau ranks i kiszeni del sugraba-
liojimo laiszkelio i sodininka, ir su nusteba pamacziau, kad jis
buvo uzpeczétytas. Tas taip baisiai mane nustabino ir suszi-
zino, kad jau norgjau joti atgal, neatlikes savo reikalo. Bet
atsiminiau, kad tokiame atsikime asz pasirodycziau per daug
arziu, ka galima butu uz bloga priimti. Priegtam, savo kla-
pate, mano draugas galgjo uzpeczstyti laiszkeli besuZiningai.

»Uk& iszrode taip, lyg kad ji butu apleista buvusi per dvi-
deszimts mety. Kokiu budu atviri ir sutrunsje vartai laikesi
sunku buvo ispati. Zols apzels takus. Negalgjai jau daugiaus
atskirti rybu lankos.

Ant trukszmo, kuri asz padariau spirdamas koja i langa-
veres, senas Zmogus isz&jo isz szoniniy duriu ir rod@si pastiro
mang pamates. Asz nuszokau ant Ziamés ir padaviau jam laisz-
kelj. Jis skaitd ji, skaitd dar sykj, apverts kita puse, paZiu-
r&jo i mane Zvairiai, isidsjo popiera i kiszene ir tars:

,nCerai! Ko-gi tamista nori ?*

,Asz atsakiau sausai:

wTu turi Zinoti apie tai, kada aptursjai szitoje gromatoje
paliepimus nit savo pono. Asz noriu jeiti i palociy.’

nJisai tarytum nusiming. Jis sake:

mLaip, temista nori eiti j . . . i jo kambari?

»,Mane pradsjo imti nekantrumas.

mParbleu! Ar tu msne mnori kvosti, Zmogeli?*

,Jis 8mé mikezioti:

yNe . . . monsiewr ... mat ... jis nebuvo atidaromas nit
laiko . . . ni laiko . . . myrio. Jeigu tamista palauksi penkias
minutas, asz nueisiu . . . nueisiu ir paziurdsiu, ar . . .‘

»Asz pertraukiau jo sznekts japmaudintas:

»Bik, eik! Ar tu jikavoji su manim? Zinai juk, kad ne-
gali jeiti i vidy. Asz turiu rakts.’

,Jis neturéjo kg draugiaus sakyti.

mGrerai, monsieur, asz parodysiu tamistai kelia.’

yyParodyk man trepus ir palikk mane vieng sav. Asz at-
rasiu kambarj ir be taves.’

ypBet . . . monsieur . . . bet . . .

,Szitimi sykiu asz tikrai supykau.

mBuk pakajingas! ar tu girdi? Kad ne, tai tur@si pasi-
. rokiiti su manim.’

»Asz pastumiau ji smarkiai i szalj ir jgjau i nama.

»Pirmiausiai pergjau per kuknig, potam per du kambaraliu
apgyvendintu Zmogaus ir jo paczios. Toliaus isjau i didele
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sale, isz tos uzlipau trepais augsztyn ir paZinau reikalingas
duris isz apipasakojimo savo draugo.

»Atidariau jas be dideliy sunkenybiu ir jsjau.

»Kambaryje buvo taip tamsu, kad pirmoje valandoje asz
nsko nejspogsojau. Sustojau, uzgautas timi supelyjusiu ir be-
gyviu kvapu, paprastu kambariiise neapgyvendintise ir ap-
leistise ir, taip sakant, numirusiise. Bet palengva akys ap-
siprato su tamsa ir pamacziau gana aiszkiai didelj kambarj visg
netvarkoje; lova be paklodziy, vienok su szieniku ir pagalviais,
tarp kuriy vienas buvo giliai su alkune ar su galva jspaustas,
tarytum kas ant jos tik ks buvo gulgjes.

»Ked&s visos buvo miszinyje. Patemyjau, kad durys (i
drapany kamaraite, be abejondas) stovejo pusiau praviros.

»Prigjau pirmiausiai prie lango jleisti truputj szviesos, ir

raveriau Ji; bet geleZiniai zovieskai langavéras isz lauko pusas
%uvo taip surudyje, kad jokiu pragumu negalima buvo jy praverti.

»Méginau net jas iszmuszti su savo kardu, tacziaus be
pasekmds. Ir kada pradsjau pykti delei szity savo bergZdziy
pastangy, ir kada mano akys visiszkai priprato prie tamsos,
pamecziau vilti gausias geresne szviess, ir prigjau prie rasztstalio.

»Atsisédes | kraslg su atlosza, patraukiau Ziamyn lentynaite
ir atrakinau parodyta stalcziy. Buvo jis kupinai pilnas popiery.
Man reikgjo tiktai trijy pundeliy, kurilis Zinojau kaip paZinti.
Pradsjau ju jieszkoti.

»Buvau beitempigs akis del perskaitymo antraszy, kiimet
uZpakalyje saves rodosi iszgirdau silpng sziuszgjima. Asz ne-
téemyjau ant to, mislydamas, kad oro srové turgjo pajudinti
kokig uzlaidg. Bet uz valandéles kitas vos girdimas sujudaiji-
mas pervaré ipatings, nesmagy sziurpuli per mano kung. Man
rodesi esa talp kvailu daigtu parodyti savo nors ir maziausig
baugsztumg, jogeli negaldjau atsigrezti i uZpakali, gsdydamasi
pats saves. Toje valandoje buvau surades antrg reikalinggji
pundeli. Vos tik buvan patémyjes treczigji, kaip skaudus atsi-
dusimas uZpakalyje manes prisitké mane per du mastu paszokti
ni vietos. Paszokdamas nit krdslo asz atsigreZiau atgalios,
sugniauZes rankens kardo, kurio jeigu nebucziau jautes prie
savo szono, tikrai bucziau dumes laukan, kaip bailys.

»Augszta moteriszks baltai apsitaisiusi stovajo Ziurédama
i mane uZpakalyje kréslo, kuriame pirm valandalss buvau s&dsjes.

»Toks drebulys pergjo per mano kuna, kad vos neparpi-
liau augsztieninkas! O, nei vienas, kuris nejauts jo, negali su-

rasti tos baisingos, tacziaus kvailos baim@s, kokia apsmé tiimi
gartn mane. Duszia tarytum apleids kung; nejaucziau plaksno-
jimo savo szirdies; visas kunas taps liaunas, kaip kempins;
rodasi viskas manyje subiro 1 szmotelins.“
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»Asz ne tikiu i vaidylius visiszkai. — Na, bet asz jums
pasakysiu, kad toje valandoje asz apalpau isz pasibaisétinos
baimds numirglio. Ir nl neisztrivotino suspaudimo szirdies,
delei virszgamtiszky baimiy, asz kent&jau, o kentsjau per ke-
letg valandaliy daugiaus, kaip per visg savo gyvenima.

yJaigu ji nebutu prasznekusi, asz tikrai bucziau numires!
Bet ji praszneko; ji praszneko saldziu ir sielvartingu balsu,
kuris net mano dirksnis susziurpino. Nedristu sakyti, kad nu
to asz atsipeik8jau ir pagrizan i Zada. Ne. Asz buvau taip
persigandes, kad jau nezinojau kg bedargs; tacziaus tam tikras
asabiszkas iszdydumas, kur] turgjau savyje, o taipo-gi maZumas
kareiviszkos garbgodystés pagelb&jo man uzlaikyti pagarbia
iszZziurg, beveik prieszai savo gale. Asz nusiminiau dél savo
gero, ir del josios, be abejonds — d&l josios, moteriszkas ar
vaidyliaus, vis tiek kas ji nebuvo. Asz apsvarscziau viska ta
veliaus, kadg-gi, tikekit man, toje valandoje prisivaidinimo asz
nedaug ks galgjau mislyti. Asz bijojausi.

»Ji tara:

m0, monsieur, tamista gali padaryti dél manes didZig ge-
radsjyste!’

»Asz méginau atsakyti, bet negalgjau isztarti nei vieno
Zodzio. Kymus garsas iszsiverZs isz mano kaklo.

»Ji sznekgjo:

mAr tamista tai padarysi? Tamista gali iszgelbati mane,
iszgydyti. Asz kencziu, o kaip kencziul’

,Ir atsisedo lengvai i mano krésla. PaZiurgjusi i mane, tara:

»»Tamista juk padarysi tai?

»Asz daviau pritarimo Zenkla mostelédamas galva, n@sa
balsas buvo apleides mane.

pTada ji atkiszo man Zelvluksztines szukas ir sumurmgjo:

mouszukik mano plaukus: o, suszukitk plaukus! Tas isz-
gydys mane. Reikia szukuti mano plaukus. Ziurgk i mano
galvg. Kaip asz kencziu! Ir mano plaukai, koki skausma jie
man daro!*

»Jos plaukai, kurie buvo palaidi ir ilgi ir labai judi (kaip
man rodesi), karojo nit kréslo atlaszos sulig grindu.

»Kodel aszpadariau tai? Kodsl, visas drebsdamas, prismiau
szukas? Ir kodef asz pagmiau i savo rankas tis ilgus plaukus,
kurie davé mano pirsztams jausma skaudZiausio szalczio, tary-
tum asz cziupingjau gyvates? Asz néko neZinau!

»Tas jausmas po sziai dienai prikibes tebyra prie mano
pirszty. Ir kada asz pamislyju apie tai, tai drebu.

yAsz suszukavau ja. Asz cziupingjau, pats neZinau kaip,
tis ledinius plaukus. Asz susukau jhs. Asz riszau jis ir at-
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riszau. Asz pyniau jis, kaip kad piname arklio karczius. Ji
atsiduso, nulenks savo galvs, iszrode laiminga.

yotaign ji isztars man: ,aczin“, pagriebs szukas isz mano
- nagu ir iszb8go per pusiau praviras duris, kurias asz buvau
patémyjes.

»Per kelias valandéles, po to, kaip pasilikau vienas, asz
jaucziau toki nozmuy sumiszima duszioje, koki Zmogus jauczia
tik slegucziui slégus, po to, kaip isz miego ji kas pabudina.
Pagalios pargrizau i zadg. Pribegau prie lango ir iszmusziau
langaveres smarkiais kireziais.

»Ozviesos srové isiverzs. Asz szokaun prie duriy, per kr-
rias ji iszb&go. Jos buvo uZdarytos ir nepajudinamos.

»Tada uZsidegimas pabégti nZklupo mane, iszgastis toks,
koks apima armijg. Asz pagriebiau nejaukiai tris pundelius
gromaty isz atviro staleziaus, iszb&gau isz kambario, perszokaun
po keturis trepu laiptus ir pasijutau esgs lauke, pats nezinau
kaip; ir pamates savo arkli per deszimti Zingsniu ni saves, uz
szokau ant—jo vienu pasiszokgjimu ir leidausi szalyn pilnais
szuliais. _

»Asz nesustojau tol, kol nepasijutau beesgs pas savo gas-
pados duris Rouen’e. Metes pavadzius i tarno rankas, asz nu-
bsgaa i savo kambari, kuriame uzsirakinau del mislyjimo.

nPer visa adyna mano smagenys su didZausia nekantrybe
dirbo apie klausima, ar tik asz nebuvau losza haliucinacijos.
Asz turéjau be abejonés viena isz t] nepermanomy nerviszky
sukietimu, viena isz tu smageniy ligy, kurios sukiurzina stebuk-
lus, ni kuriy virszgamtiszkoji esybé ima savo galybe.

,Buvau jau kime par@jes 1 persilindyjima, kad tai buvo
deliuzija, suklydimas mano javsmu, bet toje valandoje prisiar-
tinau prie lango ir netyczia dirstelgjau i savo krutine. Mano
skraisté buvo apsivelusi su ilgais moteriszkais plaukais, kurie
apsisuke buvo aplink saguczius!

»Asz nuemiau jus viena po kito ir iszmecziau per langa
su drebuliu pirsztise.

»Tada paszaukiau savo tarna. Jaucziausi &sgs per daug
sumiszusiu, per daug sujudintu, idant eiti pas savo drauga ta
dieng. Asz norsjau taipogi rupestingai apsvarstyti apie tai, ka
jam pasakyti apie ta visks.

»Asz nusiuncziau gromatas jam i namus. Jis iszdavs Zal-
nieriui raszteli prigmimo. Jis nidavé jam daugelj klausimy apie
mane, o mano kereivis pasaks jam, kad man esa nesveika; kad
tapiau stabo isztiktas — ar pan@sziai i tai. Jis rodosi ne-
rimastavo.
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»Asz nudjau pas ji ant rytojaus, anksti isz ryto, pasirizes
papasakoti visg teisybe. Jis isz8jes buvo vakar vakare ir ne-
sugrizes. .

pougrizan paczia diena. Nebuvo mate jo. Lsukiau
per isztisa nedslis. Jis nepargjo. Tada pranesziau policijai.
Toji jieszkojo jo visur kur, tacziaus nesurasdama nei pédsako,
kur jis &jo ir kur pasidajo. _

»1kl maziausiy panagucziy apleistasis dvarelis tapa iszkra-
tytas. Neko ipatingo ten nesurado.

»Jokio Zenklo, kad moteriszks buvo ten paslépta, nesurado.

»Lyringjimui pasirodZius veltu, tolimesni pajieszkojimai
taps pertraukti.

»Ir per penkesdeszimts-szeszis metus asz nsko nedasizi-
nojau. Asz daugiaus ndko nezinau.“ Iszqulde J. A.

—
Darbo kankintiniai.

Raszo J. Langé.

Zinoma, joks podtiszkas zodis néra ikvalei kiltas, iszgi-
riant palaima triuso. Bet tiesiok dél to, kad mes glidojame
darbg, pritinka paminéti tisius, kurie pila aukomis jo ar
nors jo tarnystoje sunkiai kenczia.

Beveik koznas paszaukimas turi savo jpatingas pasekmin
ydas. Visckie gizeliai ir tt. serga pasekmémis ,,sédincziojo
gyvenimo,“ mazkraujingumu ir sunkenybemis suzlébcziojimo.
Daildirbiai, rasztininkai ir mokslincziai, kurie savo smagenis
sausina, -serga nervy ligomis, mokintojai ligomis plaucziy ir
kalbos organy. Koznas prietaisas (organas), kuris turi darbo
daugiaus atlikti uwz Kkitus, negali atsisakyti ni tarnystos.
Protingn gyvenimu yra galima daug blogu pasekmiy szalyn
nukreipti. Uztai ne czion reikia jieszkoti kancziu darbo,
neziurint i tai, kad ir czionai neretai pamatome liudnus gy-
venimo vaizdus. Vienok tiktai kg paminétiise uzsiémimise
galima turéti dyklaikius, pavalnyjimus, pagelbas ligoje, val-
navietes gydymusi irédnése ir Kkitokius palengvinimus. Prie-
piliai ligy paszaukimo timi pastoja rustesni, jimi Zemiaus
mes nukopiame draugijiszkomis laipsvomis darbo.

Kurpiai, siuviai, siuvejos ir adytojos serga taip-gi pa-
sekmeémis sédincziojo gyvenimo ir tai timi labiaus, kad jie
didelitise miestiise kvepija bloga ora; rasztzenklin statytojai,

Apszvieta. 12
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dziegorninkai ir raszytojai ant akmens apserga lengviai plau-
cziu ligomis, lyginai kaip ir akiy, ir net amatas, kurs mums
rodosi @sys sveikesniu, turi savo pavojus, beje darzininkysta;
paprastaja liga darzininku yra uzdegimas plaucziu, kuri kila
per uma atmainingnma temperaturos tarp karszto oro rasod-
namiy ir tarp Ziemos szalcziu po plynu dangumi. Tolygus
pavojus gresia ir kalviams, kep&jams, tirpytojams ir stikla-
pucziams. Nasztnesziai, dailides ir namstacziai serga chro-
niszkais nzdegimais raumeniy ranky ir koju, taip-gi votimis
nagn. Sako, kad treczdalis visu Berlyne gyvenancziy dai-
lidziy ir namstatytoju kenczia po sloga varikoziszky (isz-
pampusiy) kravjaveniy. Kas link likimo aludaviy (kelneriy),
Mantegazza raszo tais sukrutinancziais zodziais: ,,KoZng
meta bedniejie distriktai aplink Lago Maggiore iszleidzia
pilnus legionus vaikiu ir jaunikaicziy | didzilsius, keleivig
dang lankomus miestus Italijos, idant jie kaipo aludaviai
pelnytusi diing. Jie ar nékados negrizta arba grizta atgal
i bedng teviszke, dziovos pagauti. Iszaugeje ore, pilname
ozno, po lapynais puikiu kasztanmedziy savo teviszkes, da-
bar jie gyvena tvaikiitame ore kavnamiuy, miega smirdin-
cziose szuniy urvose svetainiy tarp sgszlavu, skretny dra-
panu ir dvokiancziu iszlajos triuby, geria visokias liekanas
apsvaiginancziy gérimuy, valgo sunkiai zlebcziojamas liekanas
padilginaneziy valgiy, tampa apnikti skresny ligy ir patenka
i nagus anksztaus apgailétino myrio.“

Yra tukstancziu tukstancziai darbininku, kurie diena
isz dienos ziuri myrini i veids, kurie su suzinia turi pasi-
diiti labai kenkianczioms itekmems.

Prie szity kankintiniy darbo pirmiausiai priguli kasykly
darbininkai. Jie neretai triusia prie baisiai angsztos tempe-
raturos, ore pilname vandengariu, bédname oxygenu, tankiai
nidingais gazais apipenétame, skendedami prakaitiise, kartais
braidziodami po vandenj ar nors po sutrynus, atsitupe, prie
ziburiavimuy mazos liampos beperstoginiame pavojuje gyvas-
ties. Tankiausiai jie skundziasi ant baisiyu reumatiszky
skausmu, serga szkorbutu, pagadinti zlébcziojimu ir ipa-
‘tinga liga, vadinama anaemia kalnkasiu, kuri kartals pastoja
epldémlszka.
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Paveidus tam yra likimas naruy, tiktai kad szitie azit
i vidurius Ziameés pasineria i gelmes vancdens, idant iszgauti
turtus ni dugno mariy. Kempiniy Zvejai Archipelage n:isi-
leidzia be jokiuy prietaisy, ant prastos virves, iki 40 vilek-
cziy gilumo, uzlaikydami kvapa nid dvieju iki keturiy mi-
nuty. Jie atkartoja ta operacija ni 5 iki 10 sykiy per
dieng. Kozngsyk, kada zZvejys gilyn nueina, muszasi jam
kraujas per burna, nosi ir ausis. Per ilgesnj laikg timi
darbu uzsiimdamas, zZvejys apkursta, jeigu jis pirm to nepri-
geria arba jeign jo nepraryja kokia akula. Narai, kurie
dirba su apparatais ir labiausiai del tilty statymo panaudo-
jami yra, friusia dvi ar tris adynas po vandens. dJie tri-
voja ten po baisia oro spauda, kuri iki triju atmosphérn
isznesza ir ju pulsa paskubina iki 130 plasnojimy per mi-
nuty. Didziausias vienok pavojus randasi pereigyje i skys-
tesniji ora ant virszaus, Kkurig valanda visimet palydi asz- .
trus sgnariy skaudgjimai ir sunkenybés kvépavimo. Ir ta-
cziaus, kaip mazai kenkencziais pasirodo szitie amatai aky-
vaizdoje anuy nidingujuy szaky pramones, akyvaizdoje darby
prie szvino, phosphoro ir gyvsidabrio!

Szvinas — sziaip zmogus netémyja, jog jisai visur ran-
dasi — ant ruklédies, sieny, szilkuy, porcelianos pirkiniy,
gazlaidose, latakiise ni stoguy, ant laivy nesuskaitomise po-
vyzilise, aptiekose ir chemiszkame laboratorijume. Zinoma
yra i 30 amaty, sumegzty su iszdarbysta szvino, ir beveik
kas dieng atrandame naujus szaltinius apsinidyjimu szvinu. -
Taip miré su symptomais ‘tokio apsipen&jimo zmogus, kurs
geidulingai rukydavo, o kurs jokio darbo neturgjo su mine-
tomis trimis deszimtymis amaty. Pagaliaus tapé atrasta, kad
Jis savo pypki uzsirukydavo su kempine, dazyta chromgeltyje,
ir kad tas chromgeltis turgjo savyje szving. Tai-gi Zmogus
buvo szvino garus kvepaves. Kokin ten budu liejikai raszt-
zenkliy, drukoriai, lakierninkai, verpéjai, cinliejai ir tt. ne-
itrauktu i save szvino dulkes ar szvino garus, veikmé yra
ta pati — palengvas apniidyjimas, apsireiszkiantis iszblyszkimu
gymio, suglezimu ir galiaus paralyziumi. Taip-pat turi mir-
ting veikme garai gyvsidabrio. Isz szimto darbininku, turincziy
darby prie gyvsidabrio, 80 suserga taip vadinamu merkuria-

12*



=02 B

lismu, beje mészlungiais, paralyziumi ir szkorbutu. Apsipené-
jimas phosphoru, ipacziai témytinas prie darymo brézukuy,
lyginai kaip apsiniidyjimas siera, apsireiszkia labiausiai su-
sirgimais kveépavimo padaru.

Taip-pat, kaip tikri nidai veikia ir gyvulinés, augalinés
ar naugiuy dulkés, kurias prie darbu kvépija darbininkai prie
kailiy ir aszucziy, kauly tekintojai, audejai, kepejai, tekin-
tojai, malunininkai, medzio tekintojai, tabakininkai, naugiy
poliravotojai, akmeniy galastojai, akmenskaliai ir tt.

Vislise tise atsitikimiise dulkés jsibrauja i kvépavimo
organus, ten nusiséda ir tampa priezastimi slogu gerkles ir
bronchy, emphysémos plaucziu.

Dulkes akmeniniy angliu itiekia ,,anthrakosij, ang
plaucziy liga su jidais skrepliavimais, kuria Zola savo meil-
rasztyje ,,Germinal® taip graudziai apraszes yra pasenusiame
darbininke. :

Toki pat bégi turi ,bissinosis, sloga plaucziu, kurios
auka pastoja darbininkai bovelninés (medvilniy) pramonés.
Czion skrepliise randasi kuszkucziai medvilniu. Metoly
galastojai apserga taip vadinamais ,gelezies plaucziais®. Dulkes
titnago ir naugiy nusiséda plaucziise, padaro ten mazgelius
ir galiaus perveria organg. Liga vilkinasi ni 2 iki 4 mety
ir galiaus uzmusza.

,»Asolikosis* arba akmens taszytoju plautis aplanko dar-
bininkus akmeniy ir tai labiausiai pirm 40 mety amziaus.
Liga turi symptomus dZiovos, tesiasi nil szesziy ménesiy iki
vieny mety ir galiaus uzmusza.

Didysis kulturos laukas nii seniai yra jméziamas Zmogaus
krauju. Ne vien vainos reikalauja Zmogiszky auky — bet
ir darbas taikos.

Yra pasakojama, kad Lukullus mété vergus i savo zuviy
prudus, kadagi minagos, penimos Zmogiena, tampanczios jpatin-
gai gardzios.

Ir Molochas kapitolo del tukimo reikalauja mésos dar-
bininky. Jis uzmusza darbininkus ir valgo su pasimégimu
moteris bei vaikus.

Taip yra ir taip bus, iki nevalé pastos zmogui zZmogy
alinti kokioje nebuk formoje ir iki visos darbo metodos ne-
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taps pritaikintos prie Zmoniu geroves. Szitaji permainymg
paskubinti yra uvzdite tikry draugijos perrengéju visose zia-
mése — kilcziausias paszaukimas, kokj zmonés gali pasiskirti.
Tegul szalin eina kapitolismo zmogzudysta! o augsztyn kila
valnas darbas!

—_;%_

UZmusze, idant iszgydyti!
(Paraszd Gr. de Villiers de I'Isle-Adam.)

Nepaprasta byla daktaro Hallidonhill'o bus perkratine-
jama artimiausiame laike per prisaikintuju suda Londone.
Sztai buitys:

20 dieng geguzio pereita mety, abu didelin prieangin
garsingo specialisto, gydytojo quand méme visy krutinés ligu,
prisigrudusiu buvo ligoniy, turincziy, kaip visimet, savo nu-
merius rankose.

Prie duriy stovéjo su ilgu jidn szvarku apsivilkes uz-
mokescziy uzziurétojas; priimingjo ni kiekvieno jeinanczio
priverstinas dvi gvingjas, tyringjo ju geruma, unzgandamas i
jas plaktuku ant stovinczio szale puikaus priekal€lio, pokam
- isz papratimo szauke: , Al right“!

Apstiklidintame kambaryje, apstatytame aplinkui dide-
liais szilty ziamiy augalais didZiose japoniszkose vazose, —
sédejo uzstalo mazas daktaras Hallidonhill rustaus gymio.
Szale jo, prie nediduczio rasztstalio, sekretorius stenographa-
vojo trumpus jo paliepimus. Prie kity duriu, apmuszty
randonu aksomu ir auksinémis vinutémis, stovéjo tarnas mil-
ziniszko ugio, kurio pareiga buvo iszneszti i prieangi, vieng
po kitam, svyrijanczins dziovininkus ir pasodinti jiis | se-
denes tam tikro elevatorians, nuleidzianczio jis ziamyn, kaip
veik sakramentaliszkasis zodis ,Toliau!“ tape isztartas.

Ligoniai €jo prie daktaro su stiklitomis ir miglitomis
akymis, apniginti sulig jistai, neszdamiesi drapanas po pa-
zasczia; toje pat valandoje daktaras dejo jiems prie pecziy ir
krutines plessimetra ir akustiszkaja trubele:

— Tik, tak! plaf! Praszaun atsikvepti giliai! . . .
Plaf! . . . Gerai. Gana.
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Per keleta valandeliu gydyklos tapé uzraszytos ir da-
vesi girdeti paprastas zodis ,,Tolian*!

Ni triju mety, kas rytas, grudosi tokia ilga processija
ni devintos adynos iki dvyliktai.

Sztai, any 20 diena geguzio, lygiai ant devyniy, kaszZin
kokia ilga gilting, su baisingai jdubusiai§ veidais, su niga
krutine, panészia i kletka, aptrankta blekinin pergamentu ir
putiijanczia smarkiai uzpilime trumpo persitraukianczio ko-
sulio, — vienun Zodziu, gyvasis numirélis, su kailiniais mélyng
lapiy, uzmesty ant iszdzinvusio peties, jzirgliojo i daktaro
kambarj iszskésdamas, tarsi milziniszka cirkeli, viena skura
apdengtus koju griobus ir stverdamasi, idant neparpulti, uz
ilgy lapy szilty ziamiy zolynu.

— Tik! tik! plaf! Po velniu! Czion néra kg daryti!
sumurméjo daktaras Hallidonhill: neesmi koronieriumi (pa-
vietdaktariu), idant paliudyti kieno smertj . . . Uz nedélios
iszspjausi tamista likuczius kairiojo plauties, o deszinysis kaip
retis! . . . Toliaus!

Tarnas rengesi jau ,,iszneszti ligonj‘‘, kiimet garsingasis
gydytojas plojo delnu sav i kakta ir priduré sziurkszeziai,
su jpatingu nusiszypsojimu:

— Ar tamsta ési turtingas?

— Argi— milionierius! iszkoséjo apsiaszarojusi nelalmmga
zmogysta, kurig daktaras Hallidonhill noréjo taip greitai isz-
siysti nli musy planétos.

— Tokiame atsitikime, tegul karieta — lova veza tamista
ant Viktorijos gelzkeldvario! Vieniilikta ekspressas | Dower’s !
Nii ten Packetboot! Isz Calaisi Marsilija sleeping-cargerai apszil-
dytas! IriNicca! — Ten per ménesius imk eucalypto dieng ir
naktj, be diinos, be vyno, be darzoves, be mésos, viena eucalyptq!
Kas antra diena szaukszty iszlyto vandens su didelin dosu
iodo. Ir vél encalyptus, encalyptus, eucalyptus pilese, milte-
litise, skystime . . . Vienintele viltis! Dar Zodi: szitas ta-
riamasis gydymas, kuriimi man be paliovos arzina ausis; ro-
dosi man daugiaus kaip kvailu. Uzraszau ji nusiminéliui,
bet pats i ji nei ant valandeles netikin. Ant galo, viskas
yra galimu . . . Toliaus!
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25
Tarnas atsargiai pasodino dziovininka — Krézy minksztoje
elevatoriaus sédenéje — ir paprastoji processija dziovininkuy,

szkorbutninky ir bronchitninkuy prasidéjo tolesniame trukyje.
* *

Szeszis ménesius po to, § d. lapkriczio, lygiai ant de-
vyniy kas-zin-koks milZinas su iszgastingu, tacziaus linksmiu
balsm, ni kurio pradéjo langu stiklai ir lapai szilty ziamiy
angaly drebeti, kas-zin-koks koliosas nutukes, brangiise kai-
liniise, persigrudes su negirdétina smarkybe, tarytum kokia
zmogiszka bomba, per eiles pagailéjimo verty daktaro Halli-
donhill’io klijentu, isiverzeé be bilieto i sanctuariwm Kkunin-
gaikszczio Mokslo, kuris, kaip visados, szaltas, jidame ap-
réde, sedéjo nuz savo stalo. Pagriebes daktara per puse kuno,
milzinas iszkelé ji kaip plunksng ir, szlakstydamas tyloje gai-
liomis aszaromis nublyszkusius, nuskustus veidus garsingojo
praktiko, prad€jo bucziiti ji po tukstanti sykiu, pagal pobudi
garsinguju normandiszky aukliu, kad net visas kambarys skam-
béjo, pagalios pasodino pusiau uzdususi daktara i zaliaji jo
kresly.

— Du milijonu? Ar nori tamista? Arba tris? reke
milzinas, baisinga, gyva rekliama. Tamistai skolingas esmi
uz kveépavima, saule, atsigaivaliavimg, sianczianczius geidu-
lius, gyvasti, viska! Reikalauk tamista nii manes negirdetiny
honorariju: geidulingai troksztu parodyti tamistai savo de-
kingyste.

— Ach, koks czion beprotis? Iszmesk ji! . . . isz-
stenéjo pagalios daktaras atsipeikéjes.

— O ne, ne! suriko milzinas su mina bokserio, ni kurio
tarnas atbulas atsitolino nenoromis. Dabar suprantu, jogei
ir tamista, mano iszgelbétojas, negali manes pazinti. Esmi
tas zmogus su eucalyptu, ta gilting, tas Zmogus prapiiles!
Nicca! Eucalyptus, eucalyptus! Iszbuvan savo pusmeti —
ir ot sztai tamistos veikalas! Palaukk tamista! Paklausyk!

Ir pradejo bubnyti i krutines klétka kumszeziomis, ku-
riomis galima buvo sutriuszkinti kankole pirmam geresniam
prémija uzpelniusiam bulini isz Middlesex’o.

— A! suriko daktaras, paszokdamas ant koju — ta-
mista esi . . . Kg? tamista esi tas mirsztantis, kuris .
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— Taip, tukstanczius sykiy taip! Tas pats esmi! reke
milzinas. Vakar vakare, vos iszlipan ant sausziamio uzste-
liavan ti tamistos stovyla isz bronzos! Didu Zzodi, kad ta-
mista tapsi palaidotas Westminstergje!

Sedo ant milziniszkos kanapos, kurios plunksnos suvai-
tojo ir subraszkejo po ta sunkybe.

— Ach, kokia laimé yra — gyventi! atsiduso su sal-
dzin nusiszypsojimu.

Po dvieju greitai, pasznabzdomis isztarty zodziu daktaro,
sekretorius ir tarnas iszéjo isz kambario. [Pasilikusin du
vienu sn savo isz numirusiuy prikeldintiniu, Hallidonhill, at-
vangus, nublyszkes, szaltas, tylintis, jantriai per keleta valan-
deliy ziuréjo i milzing. Staign prigjo prie jo greitai.

— Pavelyk tamista pirma — isztaré istabiu balsu —
nuimti ta puczka ni antakio!

Ir isztraukes isz Kkiszeniaus trumpa revolveri bulldog,
iszszové jam du sykiu pagrecziui i arterija kairiojo smilksnio.

Milzinas pargriuvo su sutriuszkintu kauszu, aptaszky-
damas grindis kambario savo ,dekingomis“ smagenymis ir
per valanda dar trukcziodamas rankas.

Deszimts patraukimy zirklaitéemis — ir kailiniai, dra-
panos , marszkiniai, perkirpti bet - kaip, atidengé niliga
kruting. Rustusis operatorius vienu kirczin savo ilgojo chi-
rurgiszkojo peilio atvéré jy nii galo iki galo.

Po bertainio adynos, kada konstabelis igjo i kambarj
praszydamas daktaro Hallidonhill'io, idant teiktusi su jimi
eiti, tas pastarasis ramiai sédejo uz savo stalo, su padidi-
nancziu stiklu rankose, ir tyringjo su negirdétinu atsidavimu
pora milziniszkuy plaucziy, gulincziy ant jo sukruvinto sta-
liuko. Mokslo génijus meégino asaboje to Zmogaus, isztirti
stebuklingaja veikme¢ eucalyptaus gydanczio ir vienkart ati-
tverenczio.

— Tamista konstabeli, taré daktaras pakildamas, pripa-
zinau reikalingu daigtu esant paaukauti ta zmogu, kada-gi
greita autopsija galéjo man atidengti iszganinga paslapti del
iszsigemanczio ir Kkiurztanczio medZzio Zmonijos. To délei
nesisvarscziau, prisipazistu, nei ant valandélés ir paaukavau
czion sazing savo savai . . . pareigai.
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Nereikia sakyti, kad garsingasis daktaras tape paleistas
po grynai formaliszkam sudgjimui kaucijos, nésa liisybe jo
yra del zmoniy daug reikalingesné, negu jo kalinimas. Vi-
sas tas navatnasis niitikis pareis dabar po perkratymu Lon-
dono prisaikintuju sudo. Ak, kokias stebuklingas Fkalbas
apgingju Huropa skaitys!

Viskas nurodo ant to, kad ta prakilni uzmuszgjysté ne-
nugabens musu daktara ant kartuvinu i Newgate, nésa an-
glai, Zmoués protingi, supranta lygiai taip gerai kaip mes,
jogei iszimtiné meilé ateitinés Zmonijos, szale visatino pane-
kinimo ir neapstojimo apie sziadien gyviijanczias Zmogystas,
yra musuy gadynéje vienintéle plunksna, kuri sziaip ar kitaip
turi iszteisinti- kad ir toliausiai nubéganczius Kkilduszins
Mokslo kareivius.

T P

Pajiega ir Medega.
(Pagal prof. drq L, Biichner’i.)

Visatg, tg pacziag dél visy, nei dievai kokie, nei
zmonés pepadard, bet ji buvo visumet ir bus am-
Zinai gyva ugnimi, kuri pagal tam tikra miera uz-
sikuria ir uzgesta, bova, kurig Zeus pats su sa-
vimi loszia. Hiraklitas isz Ephézaus.

Kam laikas yra lyg amZinumas ir amZinumas lyg
laikas, tas stojasi pavalnytas nit jeib k(}ki ginczy.

. Bohme.

Tres physici, duo athei.

»Pajiega néra tai koks stumiantis dievas, néra tai jokia
nit medegiszkos papedes atskirta esybs dalykuy, ji yra medegos
neperskiriama, joje ni amziu amzin gyvihjanti jpatybs.‘ —
nPajiega, kuri nebutu suriszta su medega, kuri valna karotu
virsz medegos, yra su visu tuszezia niimoné. Nitrogénas (azotas),
angliadaris, vandendaris ir oxygenas, siera ir phosphoras turi
savo jpatybes ni amziy amziy* (Moleschott).

yimant nidugniai, veikiai suprantama yra, kad néra nei
pajiegy nei medegos. Abi yra, isz jvairiu pusiu nuZiurint igy-
tos abstrakcijos dalyky, kokiais jie isz tikro yra. Jiedvi pa-

ildo viens kitg, ir viena be kitos neapsieina. Pavienam imant
jos neturi butyb&s.“ — ,Medega néra lyg koks vezimas, prie
kurio pajiegos, kaip arklia& gali buti nugi prikinkytos, potam
nukinkytos. Dalels geleZies yra ir pasilieka isz tikryju tas pats
dalykas, vis tiek ar ji meteory akmenyse skrieja per visats, ar



— 186 —
28

rate liokomotyvos dumia ant szyny ar ji sravena kraujo cellaje
per smilknis posto. — Tos ipatybés yra ni amZiy amziy, jos
néra atimamos, néra perdaviamos® (Dubois Reymond).

,,Neks ant szvieto nedida mums tiesy niimoniauti apie bu-
tybe pajiegu kaipo pajiegu, be daigty, isz kuriy jos iszeina ir
ant kuriy jos veikia“ (Cotta).

»Taip kaip mes negalime mislyti jokios pajiegos, nepads-
dami po ja medegiszkos papsdds, taip pat mes nepaZistame
Jjokios medegos, prie kurios nekabstu suma pajiegu* (F. Mohr).

»Pajiega ir medega nera tikrybe, o tik abidvi sujungmséje
padaro szvieta ir nitikius jame. Be medegos nara pajiegos, be
pajiegos — jokio nutikio, tai-gi be medegos taip-gi — jokio
nutikio® (Ch. Spiller).

»Mes nepazZistame jokios medegos, kuri neturstu pajieguy,
ir atbulai mes nezinome jokiy pajiegu, kurios nebutu surisztos
su medega.“ (Hickel.) :

»Laikyti medega kanczveiksle, ant kurios tada isz lauko
kokia pajiega veiktu, yra tokia klaida, kad ji nebutu galima,
jeigu igimtos ir mystikiszkos svajongs neaptemdintu dvase Me-
dega ir pajiega, kaip medega ir dvass, néra jokios perskirtos
esybds, o tik jvairus stoviai vieno ir to paties dalyko.” T. Vignoli.)

»,Kunas ir pajiega dudasi tiktai mislyse perskirti, o isz
tikro jiedu yra vienatis“ (A. Mayer).

»Mes turime laikytiesi sakinio, kad medega ir pajiega yra
neperskiriamai viena su kita surisztos, ir tai taip, jog pajiega
atskirali ni medegos neturi savistovios butyb&s“ (S. Cornelius).

»Pasirodo, jog visi bandymai, priiminéti pajiegas be me-
degos ir atbulai, yra tik vienpuseémis abstrakeijomis, kurios nit
to pareina, jog tariama buvo reikint pajiega bei medega, kadagi
kalboje tai yra du nutarimu, taipgi gamtoje laikyti skirtais
dalykais“ (Weis).

»Ant jeib kokio daigto mislyse mes galime koing atskira
pajiega atrinkti; vienok mes ni jo nekimet negalime néko
tokio atskirti, ka mes galétumdme vadinti medega be pajiegos“
(Nigeli).

»Aiszku yra, kad prasmes medegos ir pajiegos neturi ne-
kiimet skiriamos buti. Paiséti apie tyra medega yra taip-pat
klaidingu, kaip apie tyra pajiega. Abidvi yra abstrakecijomis
nu tikrybes. Mes patémyjame medega juk tiktai per jos pa-
Jjiegas, nekumet-gi kaipo medegg® (Helmholtz).

»Pirmutinin ir paskutinin ZodzZiu mokslo visados bus ne-

erskiriama sujungmé arba tapatybs pajiegos bei medegos“
?A. Lefévre). |

Su szitais iszsitarimais pripaZinty tyringtoju arba mokslin-

cziy mes ivesdiname straipsneli, kuris viena isz prascziausiy ir
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pasekm®mis savo svarbiausiy teisybiy, ale gal tiesiog dslo
maZiausiai Zinomy ir pripazinty, turés padaryti papsde dal
tolesniy iszjieszkojimy. Néra pajiegos be medegos — nara me-
degos be pajiegos. Pati sav viena — nei ta nei kita nera ga-
lima nei mislytina. Atskyrus viena ni kitos, abidvi subijra j
tuszczias abstrakcijas arba prasmes, kurios tikt-i tinka dal to,
kad paaiszkintu dvi pusi arba du nutikimu vienos (pagal savo
tikrg)i prigimima mums neZinomos) esybss. Pajiega ir medega
uz tal nidugniai imant yra timi pacziu daigtu, tiktai nuZiurimn
isz jvairiy ntZvalgos pusiy. Pajautiszkame szviefe mes jokios
[ veizdos neZzinome kokios - nors medegos dalelés, kuri nebutu
spdovanota pajiegomis arba per tasias nebutu veikli; juk
arcziaus prisiZiurgje mes turime pamatyti, jog medega kaipo
tokia su visu neistengtu padaryti jskvarba ant musuy pajauty
prietaisy; ji tai gsli tiktai per tarpininkyste su ja sumegztu ar
joje triusiancziy pajiegy. Taip szmotas szvino, kuri mes ran-
koje laikome, spaudzia ranks tiktai per pajiega Ziamés pritrau-
kimo ir timi pagamina jausma sunkumo. — Bet ir misliszkar
mes jokiu budu nejstengiame pasidaryti namone apie bepajiege
medegg. Pamislykiame sav dugnine medega (Urstoff), kokia
norime, visumet turétu jvykti systéma abipusinio pritraukimo
ir atstumimo tarp josios maziausiuju dalelil, ka pastotu prie-
zastimi jvyksiancziyju atmainu, arba pajiegomis sudavadytas ir
valdomas prietikis any daleliy savitarpyje, kas iteikia savo
ipatybes isz to jvykstanczioms sujungméms arba padarams.
»Kaip vandi,® sako A. Laugel, ,tarp ranky nuteka, taip ni-
moné medegos iszsiblaszko, kada norime ja atskirti nit nfunones
krutgjimo arba pajiegos, lyginai kaip ir nt nimonés pavidalo.“*)

Taip-pat tuszczia ir be jturio, kaip nimond medegos be
pajiegos, yra namond pajiegos be medegos. Tiktai prietarai
arba nezinia pergjusiyju szimtmecziy galdjo uZz galimg laikyti
butybe gamtoje pajiegu, kurios nepriegulmiai nii medegos
veiktu, o sziadien toksai galéjimas su visu tapé isz mokslo isz-
banitytas. Neks kitas mums negali dati Zinig apie tikra butybe
pajiegos, kaip ipatybés, atmainos arba krutgjimai, kuritis mes
pajautomis patémyjame ant medegos, ir kuriis mes pagal pa-
neszumg arba skirtumg ju apsireiszkimy pavadinome vardais

*) Isz to tai pareina, kad szigdien paprantame nuzinrdW i chemijq
arba mokslg, kurs medegq kamantingja, (kaip tai jau antrgpus buvo daroma
17-ame ir 13-ame szimtmeczilise) kassyk labiaus ir labiaus kaipo i szak:
arba skirsnj apie pajiegas stigavojancziojo mokslo visatingés phyzikes. Ga
arba turbut skirtumas tarp chemijiszkos bei phyzikiszkos pajiegos randasi
tiktai tame, kad chemija kamantingja jpaczial taip vadinamus afomus arba
maZiausias dalytes dugnings medegos, o phyzika — molekiulas, sudatas isz °
kelin, lygiy ar nepangsziy atomy. Arba — kitaip sakant — chemija galime
vadinti mechanika atomy, o phyzika — mechanika molekiuly.



— 188 —
30

visokiy ,pajiegu“; koZna pazintis ju kitokiais keliais néra ga-
lima. Pamislykiame sav elektrybe, magnasybe, svaruma, sziluma,
chemijiszka gentysta ir t. 1. be daigtu, ant kuriy mes @same
patémyje apsireiszkimus szity pajiegu, arba be anu medegos
daleliy, kuriy savytarping prietaikm& padaro-gi priezastj szity
nutikimy — tai mums neks neliktu, kaip tuszczia prasms,
zodziy nutarimas, tiktai ant to deriantis, kad mums padaryti
akyvaizdesne tula kliasa arba eile nutikimu medegos. Tikros
prasmds to, kimi yra pajiegos paczios savyje, arba kimi pajiega
galetu buti be medegos, mums taip-pat stokoja, kaip prasmes
to, kiimi butu medega arba medegos be pajiegy. Isz tiesu
imant mes negalime szneksti apie elekirybe, o tik apie medega,
patekusig i elektriszkg stovi arba elektriszkai paarzintg. Mes
negalime apie szviesa szneksti, o tiktai apie szvieczianti arba
szviesos virbgjimise bedsantiji daigty; nei apie sziluma, bet
tiktai apie permainas savitarpyje arba vietos atomy arba mole-
kiuly daigto, virbancziy aplink taip vad. gili lygsvarybss; nei
apie svarumg, o tiktai apie daigtg, kurs pritraukimu padaro
spuds, ir tt., ir tt.

Visi taip vad. nesvertiniejie dalykai (imponderabilia),
kuriimi vardu seniaus paZenklindavo pajiegas, mislytas @&sant
nepasveriama medega, butent padutas, kaip sziluma, szviesa,
elektrybs, megnasybg, nera nskimi kitu, kalp permainos savi-
tarpinitise prietikiise srba veikimiise maziausiuju daigtdaliy,
permainos, kurios ipatingu prilipimu arba judsjimo padavimu
pereina ni vieno daigto ant kito arba nii materijos ant mate-
rijos. Uz tai, kaip Mulder''s teisiai iszvedZioja, pajiegos né@ra
perdaviamos arba sutveriamos, o tiktai po jveikme medegos ant
medegos esti pabudinamos arba pervedamos isz pirma paslépto
i valng arba patémyting buvi. Magnasybg néra galima, kaip
tai galstu rodytiesi, perkeltr, o tiktaiiszszaukti arba atverti tiumi,
kad mes permainome vidurinius veikimus josios mediumo. Mag-
nasiszkos pajiegos kabo prie molekinly arba maziausiuju dalai-
cziy geleZies ir, sakykiame, magnaso lazdoje tiesiok ten yra
stipriausios, kur jos isz lauko maziausiai arba su visu negali
buti témytinos, tai per viduri. Szuma, ana nidugning pajiega
gamtos, kuri be paliovos ir visur visise gamtos nitikitise vei-
kia ir gali buti paversta i visas kitas gamtos pajiegas arba isz
Jju iszg — néra, kaip seniaus tiksta, nepasvertina medega,
kuri ni daigto pereina ant daigto, bet judgjimu molekiuly ar
atomy arba be galo greitu, drebancziu, sukancziu ar tiesZengiu
Judgjimu maziausiyjy dalycziy arba molekiuly daigto, prie ko
podraug tos dalytés daugiaus ar maZiaus viena nit kitos atsi-
tolina ar prasitraukia, kitmet jos po itekme savo paprieszintojo
arba szalczio arcziaus susiglaudzia. Sziluma ir szaltis tiktai
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tiimi skiriasi, kad tas judsjimas atnasziai szaltame daigte ne
taip energiszkai jvyksta, kalp atnasziai sziltame kad yra. Uz
tai-gi yra visatinial paprasta vadinti szilumg iszsiskietimu, szalti
susitraukimu medegos; mes nezinome, kaip Grove (gentysta gamtos
pajiegn) uztemyja, ,neko kaip tam tikras permainas medegos,
del kuriy sziluma yra visatiniu vardu; daigtas sziluma neéra
mums zinomas.“ Lygiu budu szviesa, kuri juk pagal naujesnes
pazvalgas turi buti skaitoma ta paczia kaip sziluma, kadg-gi
Ju skirtumas prideria tiktai na skirtumo skaitliaus virbgjimy
gterio ir per tai suzadinamy virb&jimy molekiuly daigtise, néra
jokia nepasvertina medega, kaip seniaus tiksta, o nevierytinai
greitu, virbancziu arba vilnititu judsjimu medegos arba atomy
nemierutai smulkaus szvies-8terio, kuris kaipo praskydi medega
pripildo ardme ir perlandzioja visus daigtus, — judgjimu, ku-
ris pagal aplinkybes gali pasirodyti tai szviesa, taisziluma, tai
elektrybe ar magnasybe, taichemijiszka gentysta ir tt. Ir balsas,
savo tekme paveidus i szviesa, néra girdsjimo medega, ausei

er org atneszama, tiktai judantysis oras pats, kuris tg savo
Judsjimg paduda musy girdsjimo prietaisui.

Navatnoji ir skaisczias klotis ateitgje zadanti elekirybz ne-
pri%uli, kaip seniaus tiksta, nit butybss taip vad. elektriszko
fluidum’o, kuris pertekstu né vieno daigto ant kito; prieszingai,
tyringjimai naujos gadynés pamokino mus -elektriszkiise veiki-
muse pazinti butinai atmainas buvime paprastos materijos arba
medegos. XKad perzvalgai, taip sako Grové (k. v.), visas Zino-
mas kliasas elektriszky phenomenuy, tai tarp ju nesiranda nei
viena, kurioje negalima butu iszjieszkoti permainas maziausiy
medegos daleli elektriszkai suugZdintise daigtise. Paleide,
sakykiame, nusriovimg Leydeniszk&s bonkos per platinos viela,
mes atrandame, jog viela priesz tam pasitrumpina, nsa jos ma-
ziausiosios dalytés patyré atmaing. Pratesiant taji nusriovims,
viela galiaus pasisziauszia maZomis rukszlemis arba tikrais ga-
rankszeziitumais. Szvining viela susirukszlina net i mazgus
kurie vienas kitop susispaudzia, lyginai kaip ant virvelés su-
varstyti rutuliukai minksztos substancijas. Tai-gi naugings
vielos, kurias elektrybs begusi yra per ilga laika, persimaino
palengva savo viduringje strukturoje ir pastoja tai drutesnémis,
tai trapesnémis. Ir pamagnasavimas permeino lankumg (elias-
tiszkuma) gelezies ar plieno, lazdutg, savo paczios svarumu leng-
viai palinkusi, vel iszsitiesia, kada ja pamagnasiji. — Ta pati
prisilaikyms daigty galima antrgpus (mutatis mutandis) anot
Grovés pamatyti su visomis kitomis pajiegomis. Taip, del pa-
veizdos, chemijiszki iszdsstymai substanciju, kurios surisztos yra
labai silpna gentysta, gali nusiditi isz tyrai mechanikiszky ({)rie-
zascziay, del paveizdos per virbgjimus kokius balsas ore padaro.
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Dar labiaus tai galima sakyti apie virbsjimus szviesos,
kurie padaro akyviausias chemijiszkas veikmes ir suZadina tai
iszsidéstymus chemijiszky sujungmiu, tai sujungmes elementy,
del paveizdos sujungmé jvyksta, kada su ekspliozija chloras
jungiasi su vandendariu 1 acidum hydrochloricum per iveikme
saulés spinduliy, arba iszsidestymas ivyksta, kada karboniszkas
acidas orc iszsiskaido per augima augalu po iveikme saulinés
szviesos. Szitai podraug parodo, kaip ir taip vad. ilsincziosios
arba jtemptin@s pajiegos, prie kuriu szale chemijiszkojo skir-
tumo arba gentystos reikia dar priskaityti svaruma arba
visatinag gumuly pritraukima, ir koh#zija (sukabumsg) arba
molekiuliszka pajiega, gali koZna valanda buti paverstos i
gyvas arba judstines pajiegas arba isz pastaryju pagamintos, o
uZ tai kaip gali ir czion buiti szneka vis tiktal apie padsjimus
arba judgjimus maZiausiujy medegos daleliu. Ar prieg tam szits
buvis apsireiszkia tiktai galimame ar tikrame judgjime, ar ivyksta
pajiegos veikmd arba jpatiszkas judsjimas pajiegneszio, nepadaro
jokio skirtumo pacziame dalyke. Ir rodosi laikas ndra jau to-
limas, kada bus jstengiama, visas pajiegas be skritumo paga-
mint nevien isz judétinio gabumo, ale isz judejimo paties.

Ty priezascziy delei pradZioje straipsnio paminatiejie tyri-
netojai ir raszaliai aptari pajiega tai ipatybe medegos, tai dar-
biniu gabumu jos. Tikriaus sakant, pajiega reikia aptarti ar
vadinti veikimu arba judsjimu medegos arba maZiausiujy mede-
gos daleliy arba ir gabumu ant to, ar dar teisiaus iszreikszme
prieZasties galimo ar tikro judsjimo — kas viskas pacziame
dalyke neko neatmaino. Pajiega taip lyginai negali buti be
medegos, kaip matymas be prietaiso dél matymo, kaip mislyjimas
be prietaiso del mislyjimo.

Ne sz lauko medegos, ne sz lauko daigtu randasi paisomoji
pajiega arbg ipatybs, bet tiesiok jiise pacziiise; ir pati mislis,
Jog pajiega turinti atskirg buvima ir isz lauko daigty, prie ku-
riy ji prikibusi yra arba kuriems suteikia gebsnumg dal ju jpa-
tingo uzsilaikymo, yra taip visai navatna, taip visai nepaimtina,
jog beveik sulygsta su igrobimu sveiko Zmogiszko proto, dar
ilgiaus prie jos uZsilaikyti (A. Mayer).

Koks-gi visatinas philiozophijiszkas nusaikumas gali buti
paimtas isz szitos taip Jyginai prastos, kaip prigimtos pazinties?

Toks, kad tie, kurie szneka apie virszszvietiszksg arba
virszgamtiszka tverianczig pajiega, kuri szvieta pati isz saves
ar isz neko 8santi pagaminusi, prieszyja pirmam ir prascziausiam
dugniniui sakiniui philiozophijiszko gamtos jZiur&jimo, paremto
ant patyrmny ir tikrybss. Negalgjo nei pajiega sutverti medega,
nei medega pajiega; ndsa mes matdme, jog atskiras buvimas
tu abiejy néra nei patyrimiise galimas, nei liogikiszkai misly-
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tinas. O ko néra galima perskirti, tai nskamet negalgjo sky-
rimai pabuti. Jog szvietas negaléjo pastoti isz ndko, pamokins
mus vélesni t8myjimai, kur bus szneka apie iszlaikyma arba
nemaruma medegos ir pajiegos. N&ks kaip patyrimise, taip
liogikiszkai mera jokiu daigtu, tai yra prieszinimu jokiai nebuk
butybei. Nekados negali neks tapti kimi ir szis-tas néku. Ex
nihilo nihil fit, et in nihilum nihil potest reverti. Szvietas arba
medega su jos jpatybémis, stoviu arba judgjimais, ka mes va-
diname pajiegomis, turgjo buti ni amiiy amiiy ir turss buti
per amziy amzius, arba — kitaip sakant — szvietas negali buti
sutvertu. O jeigu norstum priimti toki szvieto tverima, tai
pirm visoko reikstu parodyti, kaip tai galima arba mislytina
yra, idant kas nors galstu pasidarytiisznéko, kas yra negalimu
daigtu. Reikétu toliaus parodyti, kaip galima arba mislytina
yra, kad szvieto priezasczia laikomoji tverianczioji pajiega butu
buvusi priesz savo tvérimg be tvérimo ir be kokio nebuk vei-
kimo — kas yra dar labiaus negalimu daigtu. Ntumons apie
neveiklig tverianczia pajiega be tikros butybes apart jos yra
taip pat negalima, kaip ntmon& apie pajiega be medegos. O
jeign norime priimti pirmapradini misz.mi (chaos), kuriame tve-
rianczioji pajiega tiktai paskirtame laike iteikusi yra réda ir
iszminti, tai atmetame szalin prasme tvérimo kaip tokio ir
griztame atgal prie amZinumo szvieto, kas, kaip bus dar arcziaus
iszrodyta, paszalina kozng tverianti arba davadyjanti principa
arba padaro ji nereikalingu. Uz tai jeign norstuméme tverian-
czig pajiega, absoliutiszka potencija, szvieto duszia, neZinoma
— vis tiek koki varda tam X dituméme — manyti priezastimi
szvieto, tai turstuméme, panaudojant prasme laiko del jos, pa-
sakyti, kad ji negalgjo buti nei priesz tvérima nei po tvérimo.
LPirm to ji negalgjo buti, delei jau privesty priezascziy; potam
Jji negalgjo buti, kada-gi roma ir vangumas nesidida suvienyti
su prasme tokios pajiegos ir tgja paczia praszalintu. Tverian-
czioji pajiega, kuri neapsireiszkia arba nediida jokiu zenkly
savo butyb@s, negali buti rokiijama. De non apparentibus et
non existentibus eadem est ratio (Tas, kas nepasirodo ir neesti,
turi buti vienaip apsprendziamas). Jeigu norétuméme manyti
tveriancziajs pajiega po tvérimo pasinérus i amZing, savimi pa-
sikakinant] poilsj arba i vidurinius saves temyjimus, tai szitas
butu philiozophijiszku vaidintuvés vaizdu, be jokiostikrospapedas.

Tai-gi liktusi tiktai treczias galimas kelias, beje lyginai
nereikalinga, kaip baidykling niimons, buk tverianczioji pajiega,
umai ir be pazenklintos prieZasties isz neko iszplaukusi, &santi
sutverusi szvieta (isz ko?) ir su valanda uzbaigimo val pasins-
rusi, taip sakant atsidavusi szvietui arba visatyje pasplydusi.
Philiozophai ir kiti Zmon®s nft seniai ta nimone apdirbingjo
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su isimyléjimu, kadagi jie tikajo galima ésant tokiu budu susi-
vienyti perdaug neuiginczyjama buiti jstatytos syki ir neat-
mainytinos szvieto rédos su itiksjimu j virszgamtiszka arba i
virszszvietiszks, tveriantj principg. Ir daugumas tiksjimiszky
supratimy atsiremia daugiaus ar meZiaus i szita idsja, tiktai su
timi skirtumu, kad tokia szvieto dvasd po tverimo rods ilsin-
tiesi, tacziaus ant toliaus uZlaikant augsztesne galybe, kuri gali
dutisius jstatymus koZnalaik pagal savo tiksls val panaikinti
ar atmainyti. Dal ty, kurie szvieto misli su pagelba tikajimo
spélioja, gal to ir pakanka. O d&l ty, kuriems ir czia iszmin-
tis arba liogikiszkas mislyjimas suteikia pakraipa, anoji nimons
yra taip-pat mnepriimtina, kaip visos kitos jai pangszios. Jau
panaudon® baigtinos laiko prasmés dél tveriancziosios pajiegos
yra neszvanki; dar neszvankesniu yra jos prasidajimas isz nsko.
Tverianczioji pajiega, kuri pati save sutveria arba isz nsko isz-
traukia, tal-gi esti causa sui (prieZastimi saves), iki vienam
plaukui sulygsta valnponiui isz Miinchhansen, kuris pats save
uZ cziupros isztrauks isz pelkes. O kad tveriancziai pajiegai,
del iszvengimo szitos sunkenybes, pridedi priedelj amZinybas,
tai szitas yra tiktai kitu aptarimu amZinumo paties szvieto,
kas, kaip jau sakyta, praszalina koZng tveriantj principa arba
padaro ji mereikalingu. Veltas philozophy jieszkojimas priezas-
ties szvieto yra taip vad. Regressus in infinitum, t. y. Zengimu
atgal i begale ir lygu lipimui i begales kopé&czias, prieg kam
klausimas apie priezastj prieZasties negalimu padaro pasiekima
pastarojo mierio. Juk-gi buvimas szvieto su visais jo tobulu-
mais ir netobulumais, su jo amZinai viens kita pavadijancziais
procesais iszsipletojimo ir atgriZties nit amziy amziy yra leng-
viaus galimas arba suprastinas, neigu bepriezastinis atsiradimas,
netobula manomos, tveriancziosios pajiegos isz beprieZastinio ngko.

Uz tai-gi jei tverianczioji pajiega negalgjo buti priesz pasi-
daryma daigtu, jeigu ji po tojo negali buti, jeigu galiaus néra
mislytina, kad ji nors tiktai valandine butybe tursjusi yra;
jeigu medega ir pajiega (kaip bus dar iszrodyta) yra nemirti-
nos, ir jeigu ndra jokios medegos be pajiegos, jokios-gi pajiegos
be medegos — tai juk negali jokios abejones likti, kad szvietas
kaipo toks negali buti sutvertas arba (fer vale, isz lauko sto-
vinezig, i gyvybg paszauktas, bet kad jis yra amzinas. Kas
neturi jokios pradzios arba jokios pabaigos laike ar ardmsje,
tas negali turdti pradZios ar pabaigos ir butyb3je. Kas negali
buti sunaikinta, negalsjo buti nei sutverta! ,Materija yra ne-
sutvertina, kaip ir nesuvaikylina® (K. Vogt). ,Jei medega yra
nesunaikinama, tai ir nesutverta yra“ (Spiller). ,Szvietas kaipo
visatis yra be priezasties, be prasidgjimo ir be pasibaigimo“
(Du Prel).
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Nors prastu ir pats isz saves suprantamu szigdien ir prie
musdieniszkojo stovio musu Ziniy gali mums rodytiesi neper-
skirtinumas prasmil pajiegos ber medegos, tai vienok szitaip
nevisimet yra buve, ir Zmogaus protui tiktai perbsgus keleta
ivairiy laipsniy (phaziy) paZinties arba klaidziojimy tepasiseks
gareiti 1 ang prasta paivalga. Nesa prascziausia nimons kokio
alyko, kaip Grové labai teisiai uZtémyja, tankiai yra ts, ant
kurios zmogiszka dvasé galiausiai patenka; o prastybs yra
zinoma zym® teisyb@s. (Simplex veri sigillum.) Pagal angliszks
mokslineziy Bence Jones idejos apie pajiega ir medegg pergjo
per tris atskirus ir jvairius iszsiplotojimo laipsnius, kuriy
pastaramjame mes dabar &same. Pirmamjame laipsnyje manyta
pajiega bei medega &sant su visu atskirais ir ivairiais daigtais
ir duti tape visokie vardai atskiroms gamtos pajiegoms arba
Ju apsireiszkimams, jas isz veiklumo ipatiszky virszZiamiszky
esybiy (vulgo dievy) iszvedziojant. Taip Ziam®s, dangus, oras,
- vandi, v@jai, upss, szviesa, ugnis, saulg, tamsa, diena, naktis
ir tt. koznas igyjo sav ipatinga dvase arba dieva, ir buvo, dal
paveizdos, graikams Zeus dievu griaustinio ir Zaibo, o jo moteris
Junona perstatd liety ir garus. Apollonas buvo dievu dienos, jo
sest Artemis dieve nakties. Uranus perstaté dangy, Gaja ziame,
Poseidonas mare, Hephaistos ugni, Ajolis vejus, Venéra pajiega
pritraukime, ir tt., ir tt. Pan@szias paivalgas glamongjo seniejie
indai, kynai, aigyptiecziai, persai ir tt. Ir graiku philiozophai,
tegul keli isz ju turgjo jau labai apvalytas kosmophyzikiszkas
pazvalgas, isz didesnss ~dalies kumurniai dars skirtuma tarp
pajiegos ir medegos, ir mans, kad medega, kuria jie tara
neturint savaimy judsjima, isz Jauko ®santi judinama — kuri
tai pazvalga per galinga itekme Aristotéliszkas philiozophijos
uzsilaikdé dar iki gadynei Descartes ir Newton'o. — Po
szitam pirmam laipsniui pargjo antras, kur i vieta pilningo
skyrimo pajiegos ni medegos stojo nepilningas skyrimas ty
dvieju prasmiy. Czion pajiega manyta esant kas-zin kimi,
surisztu su pasveriamaja. medega, bet isz dugno imant
ni ‘f'os su visn kimi atskira ir ja paczia &sant nepasvertina
medega, taip vad. imponderabile. Isz szitos nfimonas isz-
tek&jo garsicji, dabar su visu atmestoji @manacijos arba
€missijos t@orija szviesos, pagal kuria szviesa turdjo susi-
dati isz meZy, nemieriitu greitumi varomiy, nepasvertiniy daigti-
niy daleliy. Ir sziluma manyta @sant lakia medega, perdidama
nit vieno ant kito daigto; taip-pat elektrybe ir magnasybe, dél
kuriy taps pramanyti jpatingl elektriszki ir magnasiszki skysti-
mai arba fluidai. Czion taip-gi priguli ir jtiksjimas i seniaus
taip garsy phlogiston’s arba ugnmedege, kuri buvusi priezastimi
degimo ir kuri tiktai galop pereitojo szimtmeczio tetaps pasza-
linta per suradima oxygeno; taip-gi duszia gentaro, ig jau
Apszvieta. 13
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36
Thales apskelbe prieZastimi anojo ijpatingos pritrankimo pajie-
gos. ir daug kas tam pansszaus. — Tiktai tretysis laipsnis arba

naujoji gadyn@ pazino, kad néra jokiy nesvertiny medegy, ir
patémijo vienatybe, neatmainingumg ir nesunaikintinuma pajie-
gomis apdovanoto atomo. Szitai yra laipsnis vienatyb@s ir ne-
perskirtinumo pajiegos bei medegos, kur taps iZiurste, jog ne-
gali buti, del paveizdos, taip-pat medegos be pritraukimo ar
syarumo, kaip néra svarumo ar pritraukimo be medegos, ir jog
visos mums zinomos pajiegos arba pajiegu veikmés paeina tik-
tai isz padgjimy arba judgjimy smulkiausiujy daleliy beesanczios
materijos. Visur, kur yra medega, neatbutinai yra ir pajiega
povyziuje judgjimo, itempimo ar prieszginybés, ir antraip.

Antrapus, kaip nei negali kitaip buti, visi tie laipsnial
tarp saves parodo pereigius. Sunkiausiai prisigjo paszalinti
dvigubines (dualistiszkas) niimones pajiegos ir medegos bijolio-
gijoje (arba moksle apie gyvastva), kuri dal sukrautiniu, ir per
tai sunkiaus permatytiny prietikiy organiszky medegos maimnu
turgjo labiausiai stengtiesi priesz geresni jZiurgjima. Taip dar
garsusis vaistininkas Paracelsus (aplink 1500 m. po Kr.) neiszdriso,
kuniszkas veikmes pentjimosi, zlsbcziojimo, praszalinimo ir tt.
laikyti timi, kiimi jos isz tikro yra, beje triusimais ar veikimais ap-
dalinty timi kuniszky prietaisy (organu), ale tai paskaits uz veikme
tam tikry gyvastiniy dvasiy. Papésziu budu valiaus , Archajus*
arba skilvio dvase Van Helmont'o, ,nervy dvasé* Borelli'o, ,,gy-
vastind substancija“ Hofmann'o, ,arzumas® Haller'io, ,anima
animata® Stahl'io arba visatinesni vardai, kaip nerviné pajiega,
Ziestvos pajiega, gyvasties pajiega, pajiega bagio kraujo ir tt.,
moksle apie gyvast] i8mé viets imponderabilijy beorgan&je gam-
toje. Ir czion pajiega pasirodo kaipo labai plona ir bégli sub-
stancija arba kaipo nesvertinas elementariszkas principas, kurro
pereitind sujungm@& su kunu pasiliauja mirsztant. Su gailista
reikia pasakyti, jog paZvalgos bijoliogijos dar ne su visu va-
liojo ta antraji perijoda arba phazi, ir kad nusigyvenusioji
szmekla , gyvastings pajiegos*, kuriat veliaus bus paszvestas pla-
tesnis straipsnis, vis dar vaidinasi daugelyje galvu, ipacziai
philiozophijiszky, ktimet phyzikos ir chemijos mokslai seniai
pergjo i tretiji ir pastara)j laipsnj.

Rods mes sziadien neZinome, kaip kad seniaus nezinota,
ir turbut nskimet nebus Zinoma, kas yra pajiega pati savyje
arba kas yra medega pati savyje. Bet mums to ir nereikia Zi-
noti, kudg-gi, kaip augszcziaus tape parodyta, padalinimas
abieju i skyrimai &sanczias esybes galimas yra tiktai mislyje,
ne tikrybgje, ir kadg-gi abu Zodzin, lyginai kaip Zodziai dvase
ir materija, yra aptarimais dviejy ivairiy pusiy arba apsireisz-
kimy tos paczios, pagal savaimia notura mums nezinomos esybss
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arba papsdes visy daigty. Jeigu kas, kaip tai daro tuli gamtos
philiozophai, nori ta esybe ,dieva® vadinti, tai priesz tokj var-
dinimg pats isz saves néra kg szneksti, paisant tiktai, kad tas
‘7odis butu iszvilktas isz savo teoliogiszkos niiszalings prasmés

— ==

Isz gyvenimo baisuno.

Tik neseniai ka peréjo 300 metu ni to laiko, kada te-
rionas galéjo draskyti visa gentg, nékam nesidrgsinant paju-
dinti pirszta priesz jj. Naje, Zmongs patys, draskomi, ka-
pojami, pjaustomi, mindZiojami — taip buvo isz tiesy —
zmonés patys mylejo ir gidojo savo smaugéja.

19 d. kovo 1585 m. Moskvoje kozname name raudojo
ir garbsté: ,Musy gerasis ,batiuszka‘* numiré! Kas bus isz
musu?“ Vyrai draskesi plaukus, moters dauzeési krutines, cerk-
vese kamszési zmonés, maldas bambsédami, raundas kukin-
dami. Ir tai wis isz priezasties caro Ivano, vadinamo , Bai-
sifiju®, kuris tiktai ka buvo numirgs, to baisuno, szale kurio
Romos zmoniy skerdikai, kaip Tiberijus, Kaligula ir Néronas,
pasirodo &sy tik mokytiniais gadintojais ir diletantais! Pasi-
zinrekiame-gi kiek arcziaus i szitaji smarkininka.

* A *

Savo talenta ant kraugeriszko siutimo Ivanas apreiszke
budamas dar jaunikaicziu 17 mety. Gyvulius myriop nu-
kankinti ir sziliais jojant ant zirgo per ulyczias sutrypti
vaikus, moteris ir senius — tai buvo jo patieka po pliku
dangumi. Palocinje jis girtikliavo kaip galvijas ir linksmi-
nosi timi, kad apliejes alkoholiu barzdas savo sagirtiklin
uzdegdavo.

Viena diena jam par€jo uzmaczia isztremti savo jtek-
mingiausia numylétini, vyriausia namponi Adaszevy. Berods
numylétinis iszneszé savo gyvastva, ale viskas, kas jo vardg
nesziojo, tapé isz panagiy isznaikinta. Jo paczia, Marijg
Adaszev'éng, ans apskysdino kaipo ragang, ir priverte ja
ziuréti i skerdima jos penkiy sunu, iki galiaus ji pati tape
nukankinta.

Taip atsigjo moteriszkei, kurig visimené gidojo ir my-
1ejo uz jos grozybe, dora ir dievotuma.

13*
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Vienam jaunam kuningaikszeziui uz tai, kad jis prie
stalo ,,Baisiojo*“ pasivelyjo valnadvasj nztémyjima, terionas,
pagriebes peili nd stalo, pervere szirdj.

Kitas kuningaiksztis, senis, tur&jo mirti uz tai, kad jis
nenoréjo szokti caro pakeltoje czesnyje.

Kitas kuningaiksztis, perdétinis miesto dumos, turéjo mirti
badmyriu.

Kad vienas didikas, menkas geérikas, teisinosi negalis
isztusztinti milziniszka stlpa, jam per cara jbrukts, ji nuga-
beno i sklepa ir ten jam taip ilgai midy pyle i gerkle, iki
jis nenumire.

Kitg kuningaikszt liepeé Ivanas drauge su jo moterymis
ir vaikais pasmaugti.

Vienas didziunas, kurj Ivanas liepé ant jieszmo pas-
meigti, meldési, jau pervertas budamas, su ilumu: ,,Dieve
gelbek carui! Dieve dik carui laime ir iszganyma!* ir tai
Jis isztaré ne vieng syk, ale vienval, iki myris neuzbaigé jo
skausmuy.

* * *

Prie tokio pasibaiseétino kraugeringumo caras Ivanas
buvo juk ir jikdarys; tiktai jo jikai buvo jpatiszki ir skan-
dns tiems, kuriems jie buvo skirti. Caras visumet neszio-
josi sunku, isz sloniaus ilties padaryta, kurieliy, kurio zia-
mutinis galas buves nusmailintas. Szitas Zmoniy piemil szne-
kuczitidamas su jeib kimi, kaip ana su pasiuntiniais, kurie
jam gromatas atneszdavo, lyg isz netycziy lazda paroglindavo
ant letenos to, su kiimi jis sznekéjo, ir uzsisverdavo visa svarba
savo kuno. Lazda pergreszdavo tokiu budu koja aukos, ir
»J0 majestotas‘‘ turédavo didziausia dziaugsmg ziureti, kaip
elgiasi padonas prie ziames prismeigtas. Jeigu jis surikdavo
arba maivomis apreikszdavo savo baisuy skausma, tai jis buvo
myrion pasmerktas. Antrapus tas karunitasis baisunas mo-
kejo teisintiesi isz tokiuy dailiy papratimy. ,Skausmai kity
— jisai sakydavo — skudrina mano suzlébeziojima.* Jo
majestotas netekes gero appetito, eidavo i kankyniy kambarj
ir ten nelaimingas aukas liepdavo taip ilgai kankinti, iki jo
skilvio nervai nebudavo paugzdinti j szviezy veiklumg. Tai
vis beveik 300 mety atgal!
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Juk ir nimoneés apie réda bei praktiszko padalinimo
darby nestokojo carni, kurio jikdaringumg ir pramoninguma
zlebeziojimo reikallise mes tiktai ka pazinome. Gaunde ir
skerdé Zmones anie 6000 vyru jo sargybos, kuriems turéjo
rupéti, idant kaléjimiise butu pilna auky isz prakilnesnes li-
mos. Szitasias caras po savo akiy liepdavo kankinti ir nu-
blokszti, o prascziokus naikindavo jo budeliai; taip tai vi-
siems kakeédavo. Apsiginklave akmeniniais Kkirviais ir dide-
liais peiliais, tie razbaininkai buriais zovadidavo per ulyczias
ir gatves ir viska nusmogdavo, kas tik jiems pareidavo i
kelia. Viena ziema paczioje tik Maskvoje 12000 zmoniy
tapé iszvyti isz sayy namuy; jie visi prazuvo pusnyniise.

Caras-gi uzsiimdavo tiktai sniminiais isz didziuny. Ga-
nétinai prisilakes, jis isz kalgjimo atvesdindavo ju tam tikra
skaitliy, ir tie budavo nuzudomi taip baisiai, jog ir pats Ne-
ronas butu pasibjaurgjes. Caras liepe — matomai jis buvo
ir guvus mechanikas — padarydinti dideles-dideles skanradas,
ant kuriy jis savo aukas palengva liepé kepinti. Buvo taip-
gi dideli pecziai, kuritise kiti kepe. Kitus-gi budeliai kapojo
i szmotus, taip kad viena dalis po kitai buvo atkertamos ni
kuno. Daugelini gyvy tapé ida nudyrinta, kitus vél pjausté,
su plonomis virvaiteémis. Tai vis vos 300 mety atgal!

Vieng syki carui pasirodg, jog veszlus prekybos miestas
Novgorod neesas jam atsidaves su meile ir viernybe, kokios
reikalavo del saves taip milus monarchas. Miestas pastojo
jam ,neisztikimu‘‘. - Buk ir su ienkais miestas buves susi-
merkes. Uz tai turéjo buti nubaustas, ir tai paveizdingu
budu. Ivanas surinkes kariumene 15000 vyry traukée priesz
miesta, myrion pasmerkty. Dar kelionéje miestise ir Kkai-
miise viskas buvo uZmuszinéjama, kas buvo gyvas, idant neks
novgorodény nepersergétn. — Jis mat ir stratégas, musy
Ivanas! — Pagaliaus jis atvyko i akyvaizda miesto. Uz-
ramstes visas prieeigas caras atlaiké dievmaldystes su lumu.
Veikiai potam isz lupy lébaunjanczio caro paskilbo Zzenklas
del zudyniy ir grobstymo. Per penkety nedeliy tesési kraujo
maudynés. Gala gavo 100000 zmoniy. Laike skerdimy
bei smangimy caras jodingjo isz ulyczios i ulyczig géréda-
masi Zmonin surdojimu. Pas vienintéle baznyezia tape 10000



—40198  —

lavony pakasta. Vienas chronistas pranesza ant tikruju, jog
caras per vieng dieng nusmaugdings nemaziaus kaip 15000
Zmoniy, tarp ty daugybe moteriy ir vaiky. Tai vis Kkiek
daugiaus kaip 300 metuy atgalios!

Paskutinj didelj vaizdg tasai pramislus kraugeérys per-
staté Moskvoje. Deél’ to mierio jis sumané didelj ztikalbi
néva ji nuzudyti troksztancziy. Tijau 300 ,neisztikimuju‘
tapé smnimti, tarp ty daugybé kuningaikszcziuy, generoly, ba-
joru, kancleris ir yzdininkas caro. Pirma jis visus tortura-
vojo, o potam ant vienos isz rinku Moskvos tapé ,,nilispren-
diniai* iszpildyti. Daugybé kartuviy tape pastatyta, kruvos
inagiu torturavojimo sukrautos ir po milziniszku vandens
kropu pakurta didelé ugnis. Su truby trukszmu Ivanas ir
jo seké&jai atjojo, bet pamaté rinka esant tuszczig. Zmones
isz baimeés iszsislapste. Tada caras jsaké 2zmones po prie-
varta atgabenti, idant matytu, kaip ,batiuszka®* baudzia si-
kalbininkus.  Ateinant trukini nusudytyjy — diduma ni
tortury jau nebegaléjo stati stovéti — caras suszuko j Zmo-
nes: ,,Zmongs, jus pamatysite torturas ir myri, ale del baus-
més pardavéjy. Sakykite, ar mano sudas teisus?‘ — , Ilgai
tegyviija musy batiuszka; galas pardavéjams!* szukavo zmonés.

Yra apraszas to, kaip begyje dviejy adyny 200 zZmo-
niy tapé paskersti, bet asz bijausi raszyti apie dar kg pa-
sibaisétinesnio.

Trimis dienomis véliaus tapé pastariejie isz any 300 nu-
sudytiniy nugaliti. Moters ir vaikai nuzudytuju tape pa-
skandyti. Turtai nuteriotyjy atiteko ,batinszkai.'* Jis mat
buvo ir finansistas, musy caras!

* *
*

Patémytiniausia déme szito nfigandziausio visy Zmoniy
yra ta, kad jis buvo — ,dievotas“, ,dievmaldingas®‘, arba
nors jis save laiké uz toki ir taip-gi jo Zzmones. Anksti
rytmetyje pats savo rankomis jis skambindavo varpus per isz-
tisy adyna. Prie ankstybosios dievmaldystés jis budavo
maldy skaitytojy ir giedotoju, klupgjo ir kakta taip stropiai
baladodavo i ziame, jog kraujais aptekdavo. Po ankstybosios
dievmaldystés ant asztiniy dziegoriaus rytmetyje jis vél laike
dievmaldysta per keleta adynu. Jis ir pasimire — apvei-
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zetas visomis patiekomis religijos po to, kaip ant galu galo
jis dar buvo pastojes Zmogzudziu savo vyresniojo sunaus. Su
timi mat susikivirczyjes, caras taip smarkiai uzgavo smilk-
menis smailgaliu savo sloninio kurieliaus, jog vaikinas pasi-
miré i penketa dieny. — Tai 300 metu atgalios!

e

Rotterdamiszkis Erazmas.

Akivaizdoje tos svarybes, kokia sziadien igyjes yra klias-
siszkas mokslas, paplétimas teisingy nimoniy apie ta dalyka
yra viena isz didziausiu wuzdicziu moksliszkos literaturos.
Pakakinanti istorija humanizmo, paaiszkinanti likimus ir jtekme
kliasiszkojo apszvietimo tarp vyriausiy tauty Europos geriau-
siai uz viska galétu pakakinti ta mieri. Bet, zelek, szitas
klaunsimas paczioje Europoje isztyrinétas yra labai silpnai.
Didesnioji dalis humanisty raszty po sziai dienai liektiesi ne-
iszdita. Apie prakilniausins darbininkus tos linkmés mazai
yra geru monographiju, o vyisatinas veikalas ‘apie prading
istorija ,atgyjimo* Jurgio Voigto*) nors labai szaunus, bet
vienintélis savo veislgje, ir priegtam jis palyti tiktai vieng
Ttalija

Taip dalykams stovint, net szitas trumpas pieszinélis
gali buti ne be akyvumo del skaitytojaus, kadagi jis gales
supazidinti ji su kilimu ir pirma- pradiniu pobudziu Europos
Kkliasiszko apszvietimo, su taje paminétina istorijoje gadyne
»atsigaivinimo®, kada mokinimasi senoviszkuyju kalby ir lite-
ratury tapé vieszpataujanczia sistéma apszvietimo. Ta ga-
dyne apkriksztyjo tada szauniiiju vardu zmoniszko apszvie-
timo — ,,humanizmo*, suprasdami po timi Zodziu plétojimy
visy aungsztesnigju, prakilniausiuju jpatybiuy Zmogiszkos gam-
tos, pasemty isz paminkluy graikijos bei Romos géniju. Pil-
ninguma valno ir vaisingo mokslo, miklung iszplétoto proto,
atjantima viso to, kas yra didZin ir prakilniu, gidojima zZmo-
giszkos vertés, tikra supratima ukésiszkos pareigos, — vienu
zodziu, viska, kas tik papiliszia gyvenima ir suteikia jam mo-

*) G Voigt, Die Wiederbelebung des klassischen Alterthums oder das
erste Jahrhundert des Humanismus.
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raliszka verte ir grazumg tikejosi pasiekti ir isz dalies isz
tikro pasieké szitimi kelin. Tai buvo gadyné didelio uzsi-
degimo, aklo entuziazmo del Kkliasiszkas senoves. Nanjai
atrastasis szitas szvietas, kaip kiekvienas nepazistamas daigtas,
nesulaikytinai viliojo vaidintuve, kursté akyvuma ir energija
del tyringjimuy. Jame tikejosi rasia visa iszminti ir tobuluma,
ni jo lauké iszriszimo visu klausimu ir uzdicziy animetinés
gadynés, uzmerkiant akis ant jo trukumy ir su panéka ziu-
rint | aplinking tikrybe.

Akyva regéti uztai — kokius praktikiszkus rezultatus
iszdave tasai europiszkasis uzsidegimas ir kokia ijtekme jisai
padaré ant jvairin szakuy kulturos.

Mokslas tas uzgimé XIV amziuje ant senobinés dirvos
Itatijos, kur ir tautiszkoji kalba, ir ~imynysta senobinés
Bizantijos, ir daugybés Kkliasiszky atminimy, iszsilaikiusig
paminkliise literaturos ir dailos, jrédnése ir jstatymise, buvo
del to gatava medega.

Jo galingu pradétoju ir typu pasirodo viduryje to am-
ziaus Petrarka, savo asaboje ir darbilise sugaubes jau beveik
visas tas linkmes ir jpatybes, kuriomis abelnai atsizymi ita-
liszkasis humanizmas. Jau jisai isztaré pamatini principa
visos sistémos, davadziodamas, jogei aukléjimas Zmogaus turi
buti pilningas ir harmoniszkas, jogei mokslas yra vienas ir
jogei jis tik timet turi verte, kada veda mus i doriszka to-
bulybe. - Azit iszkalinio, pramoniszkai - diininio mokslo
scholastiky, jis pirmutinis pareikalavo vienintélio, pilningo,
gyvo ir liiso mokslo, apvainikiito krikszczioniszka dorybe.
O kadagi medegy ir jranki dél tokio mokslo galgjo duti
antimet tiktai senove, tai isz czion Kkilo jo dievocziausias
taupojimas senoviszkojo szvieto. Genialiszkasis diletantas vi-
sose szakose moksio, Petrarka pats smelkesi linkan tokio pil-
ningo iszsiplétojimo, — buvo poetas, kalbininkas, juristas,
- gamtininkas ir teoliogas, pasikakindamas, podraug su timi,
vardu prasto krikszczionies, aziit didziausio philiosopho.

Taip sakant ausztant humanistiszkam mokslui uzgime
szita keliavedeé mivlis jo, kaipo pirmoji dovana atsigimusios
senovés. Ir kaip neiszkrevezota ji tapé veliaus praktikoje,
bet jau svarbiu daiyku buvo tas, jogei istoriszkasis takas
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naujosios Europos, nii pat pradzios, apsiszvieté tokiu puikin
jieszkiniu. Vienok tasai jieszkinys, kaip visi jieszkiniai, ga-.
l€jo, zinoma, jsikunyti tiktai nepilnai ir ne staigu. Xaip
mazai prieinamas jisai buvo animetinéms gentkartéms, ta
parodé patsai Petrarka, jo sutautojas ir apskelbgjas, — savo
gyvenimu. Skelbdamas, traktatise ir laiszkise, panekay dél
ziamiszky geérybiu, rotmonums, garbingumg asabiszku drau-
gybu, prasta, mislyjime perleidZiama gyvenimg philiosopho ir
visa ziaurigja dory senoviszkuju stoiky, — ant tikruju buvo
tai Zmogus, pilnasgarbgodystésir iszdydumo, bégantis paskuivai-
nikus ir garbavojimus, paskui draugybe ir atyda didiku, pa-
skui pelnus ir pensijas. Patriarka italiszkojo ir viso euro-
piszkojo humanizmo gerose jo iszgalése, jisai-gi pirmasis pa-
rodé paveizdy isz iszvirkszcziosios jo puses, — tojo gilaus
nesutikimo tarp téorijos ir praktikos, mokinimo ir gyvenimo,
ir kupinos sistémos veidmainumo ir melo, kokius atrandame
kiine pas visus italiszkiisius humanistus.

Petrarkoje vienok, szale tokios apmaudingos prieszginy-
stés tarp zodzio ir darbo, més vis-gi airandame dar ir dvi
patémytini jpatybi — patriotizma ir gidojimg baznyczios.
Bet sekanczios gentkartés humanisty iszsizadéjo ir szitos re-
aliszkos dirvos. Didesnioji ju dalis tapé kokiais ten atitrank-
tais visa-svietiniais ukesais, tikraja tévyne kuriy buvo juy
wlitterarum respublica.“ Jie tycziojosi isz krikszezionybes,
regédami sz. raszte ne szaltini doriszko atsinavjinimo, bet
tik literatiszkqg paminkly. Neniiszirdumas-gi kalbos ir nesu-
tikimas jos su darbu tampa jise dar akivaizdesniais. Ka
parodo mums, antai, gyveniwas Philelph’'o, Podgo, Lorenzo
Vallos, szity koriphéju kliasiszkojo mokslo pirmoje Medici'y
gadynéje, t. y. amziuje Cosimo ir Nikalojaus V? Nenuty-
lanczias barnis ir savitarpines intrygas, vergiszkg szliauzio-
jima priesz prakilniisius mecénatus, begediszka prekiojima
persiliudyjimais ir talentun, ir szale to viso — begédiszkiau-
siag girpelnyste ir iszdydziausia paneka del ,profanum vul-
gus‘‘, t. y. dél Zmoniu, ju kalbos, interesy ir jausmy. Be-
gédis ir nekingas landikas Philelpho, pardavingjantis savo
girting plunksng kam pasipyné, labai ruscziai persilindyjes
buvo savo virszesnybgje ant Virgiliaus.ir Cicerono délto vien,
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kad mokejo puikiai raszyti lotyniszkai ir graikiszkai eilemis
ir proza. Valla, liepiant savo globejui, Neapolio karaliui
Alfonsui, nesuteikiancziam su Romos dvaru, uzplila ant po-
pézijos su aitriausia invektyva ir apgarsina labai nesmagius
del katalikiszkos baznyczios patémyjimus apie vulgaty; vie-
pok po keliy mety més regime ta patj Vally Kurijos tar-
nystoje ir ant geros algos pas Nikaloju V. Tokiy ir dar
blogesniy paveizdu galima butu paditi czion deszimtis ir
szimtus isz istorijos italiszkuju humanisty. O vienok-gi tai
buvo vyrai, saviise rasztlise, labai iszkalbiai sznekéjusiejie
apie dorybe ant paveizdos Cicerono ir Senekos. Ka mislyti
po to apie paczia draugija, kada jos mokintojai ir apasztalai
naujojo mokslo buvo taip baisiai doriszkai isztvirke?
Humanizmo gadyne, isz doriszkos pusés, yra, isztikro, tam-
siausia Italijos istorijoje. Szitas doriszkas sugedimas, Zinoma,
turejo kita szaltinj ir prasidéjo ankscziaus. Bet mes tu-
rime pilng tiesa nurodyti ant to, kad Kkliasiszkasis
mokslas ne tik kad neiszgydé jo, bet, prieszingai, dar
labiaus pastiprino, kadagi jisai jvede i gyvenimg veél daug
purvinu jausmy ir ydu supuvusios Romos paskutiniy gadyniy.
Ir kaip-gi gal&jo pageréti visimeniszkoji dora, kada parsidi-
danti plunksna humanisty, szity kondotieriy mokslo, viesz-
patavusiy ant visiimenés nimoneés, vienokiai pasirengusi buvo
girti ir prakilniausius Zmones, kokiais buvo Medici, Cosimo
ir Lorenzo, ir toki beszird{ ir pasibaiséting tirang, kaip
Philippo Maria, pastarasis Visconti? O timi tarpu, smalkese
begédiszky lielyjimusi prieszai penétojus - mecénatus, buko
Zmoniy s3ziné ir teisybés bei gero jausmas nyko ir dilinosi.
Net jsteigimas platoniszkos akadémijos Florencijoje, ikurtos
per Cosimo de Medici sn mierin platinimo kiltosios Platono
€tikos nevien mokslainése, bet ir gyvenime, mazai kg gelbgjo.
Ir tame pat laike, kada jos sanariai rinkdavosi ant savo
kasmetiniy simposiony dél apvaikszeziojimo dieviijjamojo phi-
liosopho broliszka piita tariamoje dienoje jo gimimo ir abelna
paszneka apie jo mokinima, — Savonarola daré nozmiausia
asketiszka reakcija priesz paczia antiplatoniszkaja yda, —
priesz pasibaisétiniausia goslybe, kuri apglébusi buvo visa
Italija. Aristokratiszkame buryje akadémiky randasi, zinoma,
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ir keletas szviesesnin zmogyscziu, panésziy i Marsilio Ticino,
Angelo Poliziano ir i tulus reprezentantus Medici'y gimines;
bet, abelnai imant, tokie zmonés buvo tai tik pavien&s notys.

Doriszkoje linkméje, tokin budu,-atsigimimas Kkliasisz-
kosios senoves pasirodé del Italijos €sas nevaisinga ir veikiaus
kenkianczia, negu geradaringa itekme. Pazinrésime dabar —
kokias pasekmes atgabeno jisai polytikoje ir draugijiniame
gyvenime.

Veikmé pabudinty senobiniy atmincziu ant polytikiszkos
dalies italiszkojo gyvenimo bunvo labai galinga. Pagal tai,
kaip mokslincziai, mazu - pamazu, apsipazindino su Romos
istorikais, oratoriais ir juristais, prieszai ju nustabintas akis
isz tukstantmetinio grabo kélési vainikiitasis szeszélis senobinés
Romos su josios puikiaja organizacija, su josios garbe ir
visaszvietine valdzia. Negirdétina nisteba apémé jis prie
szitos regyklos. Juk tai musy artimi pratéviai — rékavo
humanistai — Italija — paveld&a Romos, josios didybés ir
istoriszkosios rolés. Anapusalpiszkiai barbarai, véliuk, kaip
kitados, turi kniupszti pulti po musy koju! Po jtekme tokiy
svajojimy jiems rodési galimu daigtu esant prikeldinti seniai
numirusig praeite; ju svaigulingoje vaidintuvéje antimetinis
gyvenimas emé jau apsidengti senobinémis spalvomis; po ju
plunksna italiszkiejie tiranai pavirto i Augustus ir Trajanus,
susipeszusiejie kondotieriai — j Hannibalius ir Scipionus,
pagaliaus krikszczioniszkasis dangus — i senobini Olympa.
Humanistas popézius Pius II, Piccolomini, viename savo
raszinyje szneka apie kokj tenai nabasztininka, butent jisai,
drauge su Kristumi ir Dievu, geria nemaryb&s gérima dan-
glise. Isz to, zinoma, Sforza ir Alfonso Aragoniszkis netape
Angustais, lygiuai kaip kondotieriai netapé tikrais Scipionais,
ir gyvenimas po senovei &jo ir plétojosi savo nepagrazinamoje
vagoje; vienok polytikos srityje vis-gi isikergjo kokis ten ne-
nitszirdnmas ir apgavysté ir tas pats nesutikimas zodzio su
darbn, koki jau mes matéme doros linkmeje. Blaivesniejie
profai, berods, jauté, kad dél prikeldinimo senobinés garbes
Italijos ir josios visaszvietinio orumo, reikia jieszkoti kokiu-
nors praktikiszky, realiszky Keliu, o ne senobiniy svajoniy
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ant paveikslo teatriszko bandymo Colo-di-Rienzi prikeldinti,
viduryje XIV amziaus, ,senatus populusque romanus.“ Szitie
praktikiszki pragumai jkvepti tapé patriotams timi pacziu
atsigimusin senobiniu szvietu. Jie suprato, kad néra ka nei
mislyti apie senobine didybe szalies, pakol ji liekties: sudra-
skyta: daugybe smulkiy polytikiszku dalin silpninanczin ir
draskancziy viena kita. Jie suprato ir tai, kad prie and-
metinio doriszko sugedimo, negalima yra joje nei visiime-
niszka lilisybé, ir delto nurodé ant tiranijos dvaséje Romos
imperatorystés, kaipo ant organo ir pragumo suvienyjimo
Italijos. ,,Libro del principe** Macchiavelli'o yra ne kas Kki-
tas, kaip teoretiszkai apdirbtos szitos niimones. Akyse jo,
Medici'y namas, o jpacziai aniimetiné galva Florencijos res-
publikos, Lorenzo, buvo zmogumi, daugiausiai, tinkamun dél
rolés tokio iszganingo del visos Italijos tiromo. Del pakrei-
pimo jo ant tokio kelio jisai paraszé ir savo garsingaji trak-
tatg, kuriamc Kkliasiszkoji ideéja apie visgalinguma valstijos
ir apie nékybe asabos priesz szita viska ryjantj dievaitj se-
noves iszvesta sun timi neatsiziurinczin niseklumu, kuris
negirdi nei balso krikszezioniszkos meiles dél Zzmogaus, nei
taisykliy paprastos dorybés. Tokiu budu macchiavellizmas,
su jo beduszia ir isztvirkusia tiranija, vieszpataves Europoje
beveik sulig revoliuciju gadynei, buvo taipogi gana fataliszka
dovana ,atgyjimo.“ Beégis Europos istorijos, pradedant ni
XV amziaus, ir be to jau linko prie isiker&jimo absoliutisz-
kos monarchijos, ir pats mokinimas Macchiavelli'o per tai tik
ir jgyjo svaruma, kad sutiko su gamtiszka linkme laiko;
tacziaus negalima nematyti, kad sen-romiszkiejie supratimai
apie valstija, priskiepyti prie naujos monarchijos, suteiké sta-
timiszkamjam ir esybg&je geradaringamjam processui josios ple-
tojimosi koki tai ziauru ir atstumianti pobudj. Timi tarpu,
del paczios Italijos senobinés svajonés Macchiavelli'o ir
vienmisliu patrioty nedavé laukiamu vaisiu. Szalis po se-
novei likosi polytikiszkai iszdraskyta ir nusilpninta ir, naudo-
damiesi timi, nekestiniejie uzalpiszkiai barbarai, azit to,
idant pulti po koju vieszpatingos tautos, per tris amzius dar
trempé josios puikigja dirva. Seniai laukiamasis susivieny-
jimas ir iszsiliisavimas ijvyko tiktai dabar, po musy akiu,
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ir priegtam tokiais keliais, su kuriais turi mazai kg darbo
valstijinés humanizmo t€orijos.

Uztai moksle, raszliavoje, o ipacz dailoje jvykdino at-
gyjimas senovés tikrai dideles atmainas. Verta tik paminéti
vardus Michel-Angelo, Rafael'io, Leonardo da-Vinci, Correggio
ir Tiziano, idant perstatyti sav tokia blizganczia gadyne
dailu zydejimo, kokios nemacziusi buvo ni laiko periklesisz-
kes Graikijos. Net raszliavoje szita daildariszka linkmé tape
vieszpataujanczia. Italas pirma visko — artistas, o todeél ir
senobinitise veikallise jisai gerejosi ne tiek ju italpa, kiek
puiki@iju pavirszutiniu apdarn. Taikumas ir skambumas se-
nobinés kalbos, muzika metriszkuju eiliu daugiaus uz viska
stabino ji isz pradziy ir siké prie vergiszko megzdziojimo.
Zinoma yra, kaip bédni rasmu humanisty veikalai; vienok
Pico della-Mirandola, Poliziano, Bembo, Muret ir deszimtys
kitu pasiekeé tokia tobulybe senobingje versifikacijoje ir mo-
kejo taip gerai ciceroniszky lotyniszka kalba, kokia nepriei-
nama buvo nei patiems roménams po to, kaip pasibaigé auk-
siné gadyné ju raszliaves. Giedroje szito uzsidegusio gar-
binimo senoves, tautiszkoji kalba ir tautiszkasis génijus, dar
pradzioje XIV amziaus, pajudinti galinga ranka Dantes, tape
sulaikyti savo ugyje. Daugumas geédyjosi net raszyti ita-
liszkai. Pats Petrarka ziur€éjo i savo sonétus, kaipo i
pusta loszg ir kiine — Kkaip i griekus savo jaunystes. Ai-
niai atkerszyjo jiems uz toki nékinimg prigimtos kalbos ir
prigimto gaivalo. Philelpho ,,Sforziada‘, ant Kkurios jisai
dejo savo viltis ir tiesas nemarumo, neuzsipelné net iszda-
vimo ir pelyjo kningynuy dulkése. Arba — kas zino musu
laiktise apie lotyniszkus veikalus Petrarkos, uz kuriis ji kit-
kart vainikavo Kapitolijoje; kas pazista jo poema ,Afrika“,
kurioje virgiliszkais heksametrais apdainavo jisai antraja pu-
niszka kare? Pasimirus garsingamjam rasztininkui, huma-
nistai su iszkilme perneszé ja i Florencija, kaipo neisznyks-
tanti paminkly tévyniszkos garbes. Bet jan kelioms gent-
kartems pragjus, ji tapé visiszkai uzmirszta, lyginai kaip ir
deszimtys kity panésziy veikaly. Timi tarpu jo patriotisz-
koji kanzona — ,Italia mia“ ir dabar dar prispiria plak-
snoti italy szirdis.
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Mokslas taipogi su humanizmu nuzengé milziniszky
zingsni. Humanistu zinios visose szakose moksly ant tiek
pervirszino senyja scholastika, ant kiek tikrasis Aristotelis ir
Plinius augszczians Averroeso ir Albuto Didziojo, Tribonian’as
— augszeziaus glossatoriy ir Augustinas® bei graikiszkiejie
tévai — augszcziaus Aquino Tomo arba Liros Nikalojaus.
Bet ne viena daugybe ir. tikromu naunju moksliszku niimo-
niu, pasemtu isz kliasiszku szaltiniy, pervirszino szitie zmo-
nés viduramzinins wokslinczius. Kas jpatingai davé jiems
didziansia persvara draugijos akyse, tai ju prietikis su wokslu,
ju metodai. Scholastiszkasis mokslas gadynés seniai jau pa-
virtes buvo i pusta dialektiszka zaung, i bemieri bei benaudj
malimg tradicijiszkai iszdirbty autoritéty, kur, smulkmenose
ir chaose atskyrimu, apsklembimu, padalinimy, kommentary
ir citaty, uzgeso ir susipainiojo gyvoji mislis ir jos prakti-
kiszkoji prasmé. Atitrauktiniausi klausimai ir taip jan ati-
traukti pragumai ju iszriszimo prarijo visg atidqa mokslincziy.
Rotterdamiszkis FErazmas garsingoje satyroje ,pagyrimas kvai-
lybes“ iszjiikia vieng téolioga senosios mokyklo, kuris priesz
savo klausytojus labai plaeziai ir su didele erudicija dava-
dziojo dievingumg Iszganytojaus timi, kad jo lotyniszkasis
vardas ,Jezus** lankstosi tik trimis lankiais atsakancziais
idejai pradzios, vidurio ir galo, t. y. dievystei. Apginklita
sveiku praktikiszku sopratimu, iszauklétas senobiniais vaiz-
dais, humanizmas apskelbé nenumaldoma kare szitam negy-
vam, amatininkiszkam, sausam ir nepanaudotinam mokslui,
jo iszimtiniam baznytiniam pobudziui ir, pagalios, iszstumé ji
isz mokslainiy ir gyvenimo. Zinia, i vieta nugriauty vidur-
amziniy autoritéty jisai ant nekurio laiko pavergé europiszka
mislj kitam, taippat priespudingam autoritétni senovés; vie-
nok pagamintas jo kovoje su scholastika drasus ir lilsas
métodas turéjo atvesti ilgainiu ir i savistovy turtinga iszsi-
plétima, toli uzpakalyje palikusi viska ta, ka ant dirvos mis-
lies ir zinojimo galéjo pasiekti senobinis svietas.

Sztai szviesiosios ir tamsiosios pazymes italiszkojo hu-
manizmo. Ir kaip nei beégtinai perstatytas czion jo paveik-
slas, vis-gi isz jo matyti jan ganétinai aiszkiai; kad mokslas
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szitas, kaipo priskiepytas ir svetimas, esybéje neperkeité be-
gio italiszkojo gyvenimo ir kad jtekmé jo tiktai tada tape
galinga ir pastovi, kada po pastangos ir pobudis sutiko su
tikromis linkmémis ir interesais draugijos.

Taip, nei polytikai, nei dorai jisai nejstengé suteikti
geresnio bégio; jeigu-gi dailose ir mokslise patieké galinga
bruzdeési, tai tik per tai, kad szitame atsitikime sutaré kaip
su daildariszku pobudziu tautos, taip ir su gadynés dvasia.
Kas-gi atsieina raszliavos, tai meégzdziotinasis kliasicizmas
tiktai ant laiko nustelb€ joje plétojimasi tautiszkojo genijo, bet
jau pusantro szimto metuy po Petrarkos, romantiszkos epos ir
lyrika, asaboje Pulci'o, Ariosto ir isz dalies Tasso, véelink
szventé savo blizganczia gadyne.

Humanizmas neiszpildeé visy vileziy ir neapteisino uz-
sidegimo, su kokiu ji pasitiko gentkartes XIV ir XV szimt-
mecziy, bet tamsoje prietary ir nezines, akivaizdoje siauro ir
negyvo amziaus scholasticizmo, jis vis gi buvo galingu, timet
vienintéliu keltuvu vispusiszko dvasiszko aukléjimo. Tai buvo
saulé, uztekejusi ant Europos isz anapusalpiszkiu kaukury ir
prigjusi savo spinduliais Prancuzija, Anglija, Vokietija, toli-
maja Vengrija ir Lenkija. Apasztalai naujojo mokslo, italisz-
kiejie . mokslincziai ir rasztininkai, isznesziojo  seklas po
visas szitas szalis, o didiejie baznytiniai sinodai Pizoje, Kostni-
coje, Bazelyje ir Florencijoje, taip daug pagelb€jusiejie savi-
tarpiniam apsimainymui ideju tarp vakariniuy tauty, dar ar-
- cziaus supazindino su jumi Europa. Pagalios italiszkos kares
ir visasvietiniai-monarchiszki plianai Korolio V, padariusiejie
Italija vidurkin animetinés polytikos, galutinai iszplatino ji
visur. J[vairiose szalyse ir pas ivairias tautas jisai jgijo
tokj ar kitokj pobudi ir pagimdé labai jvairias pasekmes,
tacziaus visatinas istatymas, jogei gyvenimas, su visais kas-
dieniniais reikalais, drutesnis uz visas moksliszkas teorijas,
atsiskartojo visur kur.

Taip antai Prancuzijoje humanizmas susitrenké su kar-
zygiszkaja dvasia szalies ir su monarchiszkomis pastangomis

josios valdimiery. Rodosi — kas galétu buti prieszingesnis
uz karzygijy ir senobing valstija! Czion — pilna valnybé

asabiszkos valios ir asabiszku tiesy, sulaikoma tiktai vienu
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doriszku jstatymu; ten — pilnas panékimas asabos per in-
teresus ir mierius draugijos. Vienok humanizmas mokéjo
sugyventi su abejais gaivalais. Ir tdmlaik, kada Primatice
ir Cellini, Delorm ir Lesci piliszia savo daildariszkais veika-
lais blizgantj viduramzinj dvara karaliaus-karzygio, — juristai
isz mokslainés Alziato, pasiremdami ant naujai atrasty pan-
dekty karaliszkiise ordonansiise platina ideja valstijinio abso-
liutizmo. Pagalios raszliavoje prancuziszkoje gadynes talp
vadinamo Kkliasicizmo, kaip tai jistabiai taikinasi josios pri-
dvarinis, monarchiszkas pobudys ir mégzdziojimas senobiniu
dalyky ir formy su feodaliszkiju mandagumu ir karzygisz-
komis niimonémis bei jausmais. ,Atgyjimo“ gadyné, vienu
zodziu, ir Prancuzijoje nejgabeno i gyvenimg jokio naujo gai-
valo, o tik iszplétojo jau esanczias pakraipas.

Anglijoje taipogi, i kuria humanistiszkas mokslas jsigavo
veliaus, kaip i kitas Europos szalis, bet neperkeité nei esy-
bes, nei iszeigos degusios czion kovos tarp katalikybés ir
nauju ju tikejimiszky namoniy ir, isz kitos pusés, — tarp
litisos ukésiszkos dvaseés szalies ir absoliutizmo Tudoru bei
Stewarty. Abejlise abaziise jisai vienokiai tarnavo Kkaipo
galingas ginklas ir jstengé iszaukléti kaip Toma Moor's,
kankintini katalikiszkos baznyczios ir atzargu apgin€ja bri-
tiszkos tiesos, taip ir Elizab&thg, karzyge protestantizmo ir
valdimierka su stipriais palinkimais prie sayvaldystés. 7au-
tiszkajai-gi raszliavai jisai maziaus neg kur-kitur periszka-
dyjo eiti gamtiszkn keliu, — ir timet kaip philioliogai XVI
amziaus tiekeé blizganczia gadyne Kkliasiszkojo mokslo, ga-
gyne Mettery, Barkeru, Bentley'u, angliszkoji poézija, prade-
jusi savo galinga tautiszka plétojimasi ni Chaucer’io, —
Shakespear’o génijuje pasieké jau visasvietine prasme.

Pagalios Vokietijoje humanizmas uztiko visiszkai Kkito-
niszkas apistovas, kitoniszkas politikiszkas uzdites, kitoniszka
dvasig ir pastangas; tacziaus moké&jo patarnauti ir joms.

Tarp ivairiy interesy, pripildancziy viduramzini gyve-
nimg szitos szalies, akivaizdZiausia vieta be abejonés uzima
ten nfiamzinis stengimasi vokiszkosios tautos atsikratyti nii
Romos teronybes. Nesa netik vieszpatanjanti notis jos isto-
rijos kova — ciesorystes su popézija — turi, savo pamate, szitg
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prasme, bet prieszginybé eina sistematiszkai per amzivs ir
isismelkia i giliausius uvzkampius tautiszkos dvases. Ant
Europos kontinento vargiai buvo kita tokia tauta, kuri butu
tiek sykiu, ir priegtam — jvairiausiise pavidaliise, protesta-
vojusi priesz teokratiszkas priekabes ir svietiszka pobudi Ro-
mos popeézijos. Ir mistikai XIV amziaus, ir tautiszkoji
raszliava savo paszkvilitise ir satyrose, ir sunkioji moksliszka
erndicija sinodise gadynes didziosios atskalos — ne vieng
karta pakele savo balsy toje prasméje. Pagaliaus jvairiau-
sios heretiszkos ntiimonés — valdensu, lollardy, hussity, per-
sekiojamos savo tévynéje, rasdavo czion romig prieglauda.
Vaisiumi tokios ilgos ir visatinos pakreipos buvo, kaip zi-
noma, reformacija XVI amziaus. Humanizmas labai anksti
prisiplaké prie szito prieszginiiijanczio bruzdejimo, suteikda-
mas jam ir didesni mokslisky pobudi ir pajiega.

Jau viduryje XV amziaus matome Vokietijoje dvi
grupi humanisty: tautiszkaja, pasiremianczia ant mistiky
pergjusio szimtmeczio, iszsiplatinusia ipacziai sziaurinése pro-
vincijose ir palei Reing ir turinczia savo vidurki Deventero
mokslaingje ir dieviitoje ,brolijoje draugiszko sugyvenimo®,
— ir italiszkaja, atsiradusig ziameése virszutinio bei vidutinio
Dunojaus per istangas italiszku ju propagatoriu; josios cen-
trai — Viennoje, Pragoje ir Niirenberge. Geriausiu repre-
zentantu pirmosios guli rokitiesi Tamas isz Kempes, auto-
rius garsingo veikalo ,apie sekimg Kristaus®. auntrosios —
Aineas Silvio de - Piccolomini, buves veliaus popéziumi po
vardu Pijaus II. Tas ir antras yra pilningn iszreiszkimu
savy grupy pakreipu, ir podraug su timi — didZojo jvai-
rumo tarp humanistiszko génijaus dvieju szaliu. Kempiszkis
Tamas — patriotas ir krikszezionis giliausioje prasmeje tu
zodziy, ir net krikszczionis didesnis uz patriota. Jo kninga
— tai viduriné religija szirdies prieszginybéje su pavirszu-
tinin jmoningumu ir formalizmu, kuriiise jau nit seniai pelyjo
netikesis dieviitumas viduriniy amziu. Senobiniai philiosophai
ir dorininkai dél jo svarbus tik ant tiek, ant kiek jie gali
sudrutinti ir iszplétoti jausma gerodaringos meilés ir mis-
liszko vienayvimosi su dievyste. Aineas Silvio — kosmopo-
litas ir praktiszkas veikejas, beceremoniszkai alinantis reli-
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gija, persilindyjimus, jausmus savo ir svetimus, delei gyve-
nimiszky gerumy ir mieriu. Kliasiszkaja raszliava jisai
myli tiktai delto, kad ji yra szaunia mokslaine praktikiszkos
iszminties, o jos puikios formos glamoni jo artistiszka jausma.
Jidviejuy mokintiniai, Zinoma, atsiduré tokioje pat savitarpi-
neje prieszpryszystéje. Buvo tai dvi skirtingos sroves, sza-
lig.ete tekanczios ir retai susibéganczios i kruva: namie —
ankleto vokiszko humanizmo ir — atneszto italiszkojo. Pir-
moji, zinia, kaipo daugiaus pritinkauti tautos pobudziui, tampa
vieszpatanjanczia linkme ir tiesiog parengia didiji dvasiszka
atsigimimg XVI amziaus. Tarp Tamo mokintiniu stovi
geriausi zmonés ir pagarséjusiejie mokslincziai gadynes —
Rudolphas Agricola, Jonas Reuchlin, Konradas Zeltes, —
timet kaip tarp skaitlingu pasekéju Aingjo Silvio nebuvo
prakilniy darbininkuy. Skirtuma daro tiktai Erazmas, kuris
nors ir mokinosi Deventere, bet visiszkai prisisavino italiszka
linkme. Pagalios, ir kine visi baznytiniai reformatoriai se-
kanczios ‘gentkartes — Liuteris, Melanchtonas, Zwingli —
uzaugo ant dirvos tautiszko kliasiszko mokslo.

Naminis szitas mokslas pareidavo | italiszkaji tiktai
karszeziausin garbavojimu senoves. Lygiai taip ir czionai,
kaip angpus Alpu, tyringjo, kamantingjo, verte ir iszdavingjo
Graikijos ir Romos rasztininkus, pirkdami rankraszezius ant
aukso vogos ir kudikiszkai rokiidami nemarin kiekviena ge-
resni lotynista. Visise kitise dalykise jisai stacziai priesz-
giniavo romantiszkai dvasiai Appeninu pussalio. Iszdydi,
pilninga, kiine be priemaiszos taunta Vokietijos visados buvo
atrama kaip del grynumo visimeniszkos doros, taip ir del
senobinio draugijinio surédymo, persiemusio ziamiszkiju bei
gentiszkiju partikuliarizmu. Romiszkoji id&ja imperatorisz-
kos, t. y. vienatinés, viska nustelbianczios valstijinés val-
dzios, — idgja, pramoniszkai persodinta ant vokiszkos dir-
vos, nékados neturgjo czion tvirto sgjausmo. Pats KarolisV,
iszaukletas senobinin mokinimu Macchiavelli'o, su visa savo
milziniszka galybe, apturgjo ni tautiszkuju gaivaly toki
atkori, i kuri susitrupino visi jo plianai ir pajiegos. O pla-
tinimas Romos jstatymo mokslo keliu ir jo niseklus jvedi-
‘mas i praktika taip toli nesutiko su tevyniszkais padavimais
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ir jausmais, jogei buvo net viena isz galingiausiy priezascziy
didziojo zmoniy maiszto reformacijos laike. Aiszku, kad
prie tokios pakreipos patriotiszkos didmenos, polytikiszkoji
raszliava senovés negaléjo czion atrasti niszirdaus priémimo.
Uztai kliasiszkoji philiosophija, ipacz Platono idealizmas, labai
pasekmingai sutariantis su tauntos dvasia ir pobudziu, ir uz-
aukleti ant platoniszkos doros krikszczioniszkos baznyczios
tenai emé vieszpatauti ant geriausiy protu. Ant paveizdos
Medici'y akademijos Florencijoje, isikuré net raszliaviszka
draugysté palei Reina del moksliszko ir praktikiszko plati-
nimo szity mokinimy. Czion, tiesa, nebuvo nei puikiy pra-
kalbu, nei philiosophiszku pitu, nei teatriszkuy parodu italu;
vienok toki vyrai, kaip Dalberg, Heymburg, Agricola, savo
gyvenimun illiustravojo sen-vokiszkaji dornmg, apszviesty ir
padabinty gilin kliasiszku moksln. Czion nebuvo- teipo-gi ir
to nékinimo religijos, koki mes regéjome angpus Alpy. Prie-
szingai, kaip philioliogiszkais darbais, taip ir tyringimu pa-
czios italpos senobinin rasztininky, vokiszkasis humanizmas
stengesi atkeldinti senobini krikszczionybés grynuma, iszkreve-
zoty savnaudzia ir svietiszka popéziy polytika. Pagaliaus
pati mecénatybe, moksliszkasis iszdydumas humanisty ir jy
aristokratiszkas nekinimas zmoniy — czion foli nebuvo taip
skriaudus, kaip Italijoje. Vokietijoje, vienu ZodZin, Kkliasiciz-
mas pateko i kitoniszka dirva, ir delto iszdavé kitokius vaisius.

Kokj sanprotavima més galime dabar iszvesti isz atliktos
perzvalgos?

Meés regéjome, kad humanizmas visose szalyse Europos
buvo puikin ir galingu pragumu plétojimosi, vienok-jis be
skirtumo plétojo kiekviena dalyky. Sun vienokia pasekme
auklejo jisai tikejima ir netikybe, dora ir isztvirkima, patrio-
tizmy ir kosmopolitizmg, lilisybe ir vergyba, visur prisitaikin-
damas prie vietiniu iszlygu ir reikaly gadynés; jeigu kada-
nors ir mégino ikunyti nepriegulmiai kokia senobine idéja
prieszingai tikriemsiems interesams gyvenimo, tai kiine visados
be pasisekimo. Bet ar isz to jau iszeina, kad mokslas tas,
paczioje ankscziausioje savo gadyngje, t. y. XV ir XVI
amzilise, geriausiai dergjo tik formaliszkam plétojimuisi jau
agatvu, paties gyvenimo parengty gaivaly ir kad tokie ar
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kitokie vaisiai jo visiszkai priguléjo nit jpatybiy szity gaivaly,
ni dirvos, i kuriag krito sekla?

Del geresnio paaiszkinimo szitos mislies, més pasively-
sime pakreipti skaitytojaus atida ant dvieju garsingy istoriszky
veikéjy XVI amziaus — FErazmo ir Liuterio. Sziidu vyru,
vienokiai iszauklétu ant kliasicizmo, buvo netik drauggyven-
tojais, bet ir vyriausiais didvyriais vieno ir to paties istoriszko
intereso, svarscziusio judvieju gadynéje vakaring Europa, —
ir vienok-gi, kaip skirtingi buvo jidviejuy persilindyjimai,
darbai ir pasiektiejie rezultatai!

Nors Rotterdamiszkis Erazmas gimimu buvo ulandas,
bet isztikro nepriguléjo nei kokiai tautai. Tai buvo vienas
isz tuy atitraukty mokslincziy, kokiy humanizmo gadyné pa-
gimdé pusétinai daug, ipacziai Italijjoje. Negalima vadinti ji
nei kosmopolitn, kadagi artimiausia tévyne jo buvo vienas
tik senobinis, Kkliasiszkasis svietas arba tikriaus — ano at-
sigimusioji raszliava. Per visa gyvenimay savo vazinédamas
isz vietos | vieta, isz szalies i szalj, ir pragyvendamas kartais
isztisus metus tai Niderlandiise, tai Prancuzijoje, tai Anglijoje,
arba Italijoje, jis vienok pasiliko visiszkai svetimas dél drau-
gijiniy interesy szity szaliy. Net Szvicarijoje, kur jis per-
gyveno pastargje penkiolika metuy, nemokejo jisai prisiriszti
nei prie ko ir gyveno Bazelyje tiktai isz paproczio, aptinges
ant senatves keliauti. Su kokiu iszdydumu gyresi jis timi,
kad nemoka nei italiszkai, nei prancuziszkai, nei angliszkai.
Galima mislyti, kad ir ulandiszkai jisai mokéjo labai prastai.
Tikroji prigimta jo kalba buvo lotyniszka, kurioje jisai rasze
ir kalb&jo taip lengviai, lilisai ir puikiai, kad net geriausi
Italijos humanistai steb&josi ir pavydejo jam. Kine taip tobulai
mok&jo jis ir graikiszka kalba. Net mislyjo jisai nekitaip,
kaip vienoje isz senobiniy kalbu, ipacz lotyniszkai.

Tokj istabinga pazinojima numirusiy kalby igyjo Erazmas
per ilgg ir nentialsy mokinimgsi, kadagi nei Deventero moks-
laing, kurioje jis pradéjo savo humanistiszkiisins mokslus, nei
Paryziaus universitétas, kuriame jis mokinosi ju toliaus, ne-
galejo jam suteikti nei szimtinés dalies tos milziniszkos pazinties
senobiniy raszliavy, kokia jis igyjo su pagelba savo istabingos
‘atminties ir nendalsaus triuso. Isz to vienok dar neiszeina,
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kad jis iszauklejo save ant kliasicizmo visiszkai savistoviai;
Jis tik nepasidave nei giliamjam bei 1 iiszirdziamjam dieviitumui,
vieszpatavusiam Deventere, nei scholastiszkai dvasiai anii-
metiniy prancuziszkuy kollegiju, nésa nei tas nei antras ne-
sutiko su jo skonin ir palinkimais. Uztai visos jo simpati-
Jos, nit ankstybiausios jaunystes, linko prie Italijos ir tenyksztes
humanistiszkos mokslainés. Ipacz Lorenzo Valla padaré ant
jo itekme taip didele, kad jis per visa savo gyvenimg pasi-
liko viernas pakreipoms ir uzditeéms, kurias pastaté szitas
mokslinczins. Kaip galint didesnis paplatinimas moksliszky
zinin, kova su prietarais ir obskurantizmu zokoninku, pa-
naudojimas philioliogiszkos kritikos dél pataisymo kanoniszko
teksto biblijos, — viskas, prie ko stengési ir kg pradéjo Valla,
Erazmas prisisavino ir varé tolyn. Net religijiszkos niimonés
italo, kaip antai — apie valnuma zmogaus valios, rado atsi-
garséjima pas Rotterdamiszki mokslincziu. Isz senobiniu-gi
-rasztininky didziausiy itekme ant jo daré Lukianus, kuris ne-
tikejo | neka ir isz visko jikesi. Jeigu prie to visko pridur-
sime moteriszka aukléjima kudikystéje, doriszky priespauda
ne pagal persilindyjimus dity zokoninkiszky priezady ir
kuno palieguma, tai turésime pusétinai artimg supratimg apie
iszlygas, kokiose susidéjo doriszkas bei moksliszkas pobudis
Rotterdamiszkio mokslincziaus. Savo sausiju racionalizmn,
niilankiausin garbavojimu senobiniy autoritéty arzia ir jautria
savmylybe ir nevisiimet teisingu prisilietyjimu prie didiky ir
magnaty, jis visiszkai paveidauja i italiszkus humanistus.
Ni szity povyzdziu jis pasisavino ir neprisotinamg geidulj
garbés ir ziamiszkosios nemarybeés, buvusios, kaip Zinoma,
kokia tai liga anfimetiniy italy. Berods, szita grynai seno-
biné jpatybé — viena isz abelny ,atgyjimo“ nocziu, priesz-
pryszystéje viduramzinei, asketiszkai paziurai i gyvenimg, —
ir Erazmas yra tik didZiausias jos reprezentantas. Pagaliaus,
paveidziai italams, augszcziaus viso ko staté jisai interesus
savo apszvietimo missijos ir mislyjo, kad tvirtos geradarystés
senobinio mokslo galimos yra ir be doriszkos dirvos paczioje
sazingje ir szirdyje zmogaus. Uztai visos jo pastangos nu-
kreiptos yra tik ant to, idant papilti tarp savo viengadynie-
cziy kimi dangiausiai moksliszky Znin. Su tokin mieriu
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pradeda jisai iszdavima kupinos vertines kliasiszkuju rasz-
tininky ir baznyczios tevuy su galybe kritikiszku pasargu ir
komméntary, sudeda milziniszkus rankius senobiniy priezodziu
ir apophtégmy arba garsingiausiy sentenciju isztarimuy seno-
vés philiosophu ir dorininku, sutaiso teisingesni lotyniszka
teksta naujojo istatymo ir prideda prie jo puikiausias para-
phrazas, padédamas tiimi pirmg pamata mokslui bibliszkos
kritikos ir ekzegézos. Szitlimi pasvyrimu pasiaiszkina ir jo
ziauriansioji kova su obskurantizmn, scholastika ir ju pavo-
jingiausiais reprézentantais, animetiniais katalikiszkais zoko-
ninkais. Zinoma yra, su kokin aitrin sarkazmu iszjike jisai
ju tamsuma. atbukima proto ir paleistuvinguma savo dialio-
glse, gromatose ir satyroje ,pagyrimas kvailybes.“ O kokia
buvo iverkmé tos kovos ant proty ir abelnai pasisekimas
szito veiklumo — galima spresti pagal tai, kad garsingasis
rasztas, dar tebegyvenant autoriui, susilauké asztiiniy dideliy
iszdavimu ir buvo iszverstas i visas Europos kalbas ir kad
Vokietija, kur viduryje XV amziaus, anot liudyjimo Aineo
Silvio, universitéty professoriai vargiai pazinojo graikiszkas
litaras ir kur buvo galybés kuningu, kurie savo gyvastyje
nékados neskaité viso téksto evangélijos, — septynesdeszimts
metu peréjus, kliasiszkiiju mokslingumu galgjo jau pasitasyti
su pacziais italais. Tarp darbininky ir kaltininky tokio
smarkaus, kine staigaus moksliszko persigimimo vokiszkos
draugijos Rotterdamiszkini Erazmui priguli pirmoji vieta ir
nemari istoriszka niipelna. Tai buvo didis mokintojas atnau-
jintos atgyjimu“ Europos, ir neveltu animetiné draungija pa-
plsze ji savo geriausiais vainikais. Musy laike sunku su-
prasti ta augszta gudojima, koki jis uzsipelné ni vienlaikie-
cziy. Ni Anglijos sulig Italijai, ni Lenkijos sulig Vengrijai,
anot zodziy vieno isz ju, skambgjo jo garbe. Isz visy kraszty
plauké jam dovanos, pensijos ir pagarbés pakvietimai. Romos
Kurija siule jam kardinolyste. Bazelyje jo name buvo dide-
lis kambarys, ni virszaus sulig grindy prikrauntas brangiausiy
daigtu, atsiustu jam isz jvairiu szaliy Europos. Galingiausi
valdimierai — Henrikis VIII Anglijos, karalius Francois,
popéziai, kardinolai, pralotai, valstiju vyrai ir pirmiejie mok-
slincziai amzZiaus turgjo sav uz laime¢ su jimi susiraszinéti.
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Bavarijos vyriausybé norgjo jam paskirti milziniszka alga
tiktai nz tai, kad jis persikeltu gyventi i Niirenberga. Kada
jam viena karta teko atvaziiti i Freiburga, tai magistratas,
cechai su. plasnojancziomis veliavomis, universitétas su pa-
sveikinancziomis prakalbomis ir dipliomais ir visi miesto gy-
ventojai iszejo ji pasitikti, tarytum koki ciesoriy. Ir isztikro,
tai buvo savo veisles valdimieras. Szitas mazas baltplaukis
senukas su meélynomis pusiau-primerktomis akimis, gabiomis
ant smulkiausiy pasaugojimy ir su sarkastiszku jiksmu ant
lupu, su netvirta eisena, amzinai palieges, drebantis prie Zo-

dzio — myris, — perstate savimi milziniszkg doriszky ga-
lybe, pirmu kartu iszdygusia Europoje ir nepazistams nei
viduramziui, nei senovei, — galybe draugijinés niumoneés,

priesz kuriag nenoromis klaupe svieto didikai, pakol neiszmoko
valdyti ja ik tulam laipsniui.

Timi tarpu, kada Erazmas kopé jau ant cziukuro savo
moksliszkos garbés, godziai prisiklausydamas chorui pagyrimu
ir garbavojimy, atlekiancziy sulig jo ausy isz visy kampy
civiliziito svieto, — sienose Erfurto augustiny kliosztoriaus
kankinosi jaunas ir nezinomas zokoninkas Martynas Liuteris,
— kankinosi nenumaldaujamu troszkulin krikszczioniszkos
teisybés. Tarpe paleistuvinguy, arba abejojancziy zokoninky
navatnas szitas zmogus visas paskendes buvo neiszleistinoje,
mislyje apie amzing iszganyma ir apie geresnius i ji kelius.
Délei jos apleido jisai svieta, atsisveikino su jaunystés sva-
Jonémis su linksmiais drangais — studentais, — ir nekados,
gali buti, pasenéjusios kliosztoriaus sienos neregéjo dieviitesnio
zmogaus. Visiems yra zinoma, kad szitie mislyjimai ir sun-
kioji kova, pagimdyta per jus, atgabeno Vokietijai ir Euro-
pai isztisa perioda doriszko atsinanjinimo.

Kas-gi uzvede ji ant tokio kelio jieszkojimo ir po to —
vaisingo gyvenimiszko darbavimosi?

Mansfeldiszkio kalnakasio sunus, Liuteris iszgjo isz skais-
cziausiy ir giliausiy sligsniy vokiszkos tautos. Kudikystéje
apleido jisai teéviszka pastoge, iszsineszdamas su savim pra-
téviny teisingumg ir patriarkiszka prastumg. Vargai ir bedos,
ir kaipo pasekmé ty — ankstyba pazintis gyvenimo iszauk-
Igjo jo vaikyste; o jaunysta paaukauta tape teoliogiszkiems



— 216 —
58

bei kliasiszkiems mokslams Erfurto universitéte. Tuszczioji
ir nevaisingoji scholastika isz pirmo sykio jam pagriso; bet
uztai ,humaniora“ patrauké ji labai ruscziai ir net istodamas
1 kliosztorin isz viso savo turto jis pasiemé tiktai Virgiliy
ir Plauty. Teisybé, jis netapé blizgancziu lotynistu ir ve-
liaus visiszkai uzmeté szitiis uzsiemimus; vienok skaity-
mas Romos istoriku, oratoriy ir poéty iszaukléjo jame tg
veikly praktikiszka prota, kuriimi taip garséjo senovées mok-
slincziai ir kuris paskui neapleido ji nekimet. Isz antros
pusés, skaité jisai mistikus XIV amziaus — Taulers, Hen-
rikg Suzo, Ruysbroka, skaité szv. raszta ir veikalus Augustino,
vis daungiaus ir daugiaus persiimdamas isz ty szaltiniy giliu
ir viduriniu dieviitumu szirdies, taip labai tolimu pavirszu-
tiniam imoningumui viduramzinés katalikybes. Sztai — pirmas
uzsimezgimas jo abejoniu apie senaja baznytine sistéema ir
pradzia jo tyrinéjanczios analyzos. Bet pirma, negu diti
joms kuping valia, jis riztasi iszmeginti dar paskutinij pra-
gumg szito pavirszutiniszko dieviitnmo — leidziasi j aske-
tiszka gyvenimg ir, kada nei tas nedave pageidautinos romos
jo dusziai, pareina i pasirizima visiszkai atsimesti nii sule-
pusios ir bevaisés senosios religijos popézybes.

Tokiu kelin iszsidirbo Liuteryje busiantis reformatorius
baznytinis, pradéjusis didj istoriszka darba nd perdirb‘mo
paties saves. Bet humanizmas ir mistikai vargiai butu pa-
dare ant jo tokia galings itekme, jeigu seklos ju butu ne-
nubire i dekinga dirva, jeigu dvasia Taulerio ir Kempiszkio
Tamo nebutu atradusi dél saves niiszirdzios prieglaudos teisin-
goje ir dieviitoje szirdyje patriarkiszkojo sodieczio, jeigu gy-
venimiszkoji iszmintis Horacijaus nebutn susitrenkasi draugingai
su karczilju prityrimn beprieglaudingo mokintinio, nii devyniu
mety savo amziaus jau besirupinanczio apie savo ding. Ir
czion, tokin budu, pamaty ir esybe Zzmogaus sutveré patsai
gyvenimas, mokslas-gi tiktai iszplétojo jis tuloje linkméje.

Toliaus mes regime, kad ne kninginés pastangos, bet ta
pati neatgresiama galybé traukia Liunteri ir ant lanko prak-
tikiszku darbu, prisikia ji ir del kity trokszti tokio pat
dvasiszko atsigimimo, kokj jisai jan pats savyje iszbandes
buvo. Buvo juk ir pirma jo daung dievobaimingt_; vyru, per-
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siemusiy tais pacziais persilindyjimais. Nu-pat XII amziaus
tesiasi eilia nepersitraukiancziu protesty priesz svietiszka po-
budi Romos baZnyczios, priesz doriszka sugedimg jos ganytoju.
Augustino mokinimas apie nidémingumg ir silpnybe zmogaus
valios, apie visgalybe viengelbianczios malones, persilindyjimas
apie neklaidinguma vieno tiktai raszto, — vis tai, ant ko
Liunteris pamatavo savo dogmatiszka reforma, lyginai taip
vedziojo ir visus ankstybesnius atskalunus katalikybes. Tarp
jo viengadyniecziu buvo tukstancziai Zmoniy, kurie taip-pat
aiszkiai, kaip ir jisai, suprato nekdarystes popézijos ir isz
visos gerkles réké priesz tamsybe, prietarus, fanatizma ir ne-
pagydoma moraliszka sugedima an@imetiniy zokoninky. Kodel-
gi tik jis, Liunteris, tapé centru viso bruzdgjimo ir vyriausin
didvyrin ilgamzinio perversmo? Mes nesznekésime apie prie-
lankiai dél to dalyko susikrovusias polytikiszkas iszlygas ga-
dynes. Kokios jos nebutu, iszlygos tos vienokiai gelbéjo kaip
Liuterini, taip ir szimtams kity teoliogy vienokios évangélisz-
kos linkmés. Bet kas nemieritinai augsztino szity zmogy
ant visu vienmisliy, tai — jo gili ir karszta meileé dél savo
tévynés. Ni kudikystés jisai unzaugo ir iszsiaukléjo tarp
zmoniu, gyveno ju gyvenimu, regéjo ir dalinosi jy reikalais
ir interesais, ju vargai skaudino jo szirdj. Besotiszkas grobi-
mas pasileidusios kuningijos, praryjanczios prakaita bédnioko,
pardavinéjanczios jam, Kkaip tavora, dievmaldyste ir sakra-
mentus, ne tik kad piktidavo ji, kaipo krikszezioni, bet ir
inartidavo, kaipo patriota. Kokis niiszirdus ukesiszkas jaus-
mas virpéjo jo zodzilse, kada iszdejes savo persilindyjimus ir
reikalavimus priesz galva ir reprezentantus visos ciecorystes,
sznek€jo jisai Wormso seime: ,asz zinau, kad tokie dideli ir
iszmintingi valdimierai nereikalauja mano patarmiy; bet vie-
nintélis mieris mano yra tas, idant atlikti savo pareiga, ko
Vokietija teisingai gali reikalauti ni kozno isz vierny sunu
savo.“ Tiktai tokia meile del téviszkosios ziames, susiliejusi
duszioje jo harmoniszkai su krikszczioniszka meile del zmo-
gijos, galgjo ikvépti jam ta nesutrupinting energija, ta tvir-
tybe ir vyriszkuma, kurie pergaléjo visas periszkadas, ne-
paisydami ant visu pavoju ir atvedé darba iki laimingam
galui. ,Kad ir — sake jisai prieteliams savo, bauginantiems
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Jji nelaimingu likimu — kad ir ugnys butu sukurtos ni
Wittenbergo sulig Wormsui ir liepsnos siektu padange, tai ir
tada asz vazilsiu tenai.“ Istorija zino, kad tokiy saves isz-
sizadancziy, gelezing valia gali suteikti Zmogni tiktai meile
teisybés ir patriotizmas.

Ka-gi veikeé ir kaip elgesi laike prasidéjusios kovos su
senaja baznyczia Erazmas? Galima buvo tiketiesi, kad jis
drasiai stos ant szalies reformatoriy. Juk savo rasztise ji-
sai tukstantj karty iszreiszkeé tiis paczius uzpllimus ant pa-
leistuvingos kuningijos ir baznytiniy irédniu; o isz iszsigi-
musiy zokoninky néks nesijiké taip nemeilingai, kaip jisai,
néks taip baisiai jo neapkenté, kaip jie. Su Liuterin jisai
nesusitaiké tiktai dogmatiszkame klausime apie mylistay; vi-
same kitame pilningai su jimi sutiko. Ir vienok, més ma-
tome, jogei ivykus bruzdéjimui, jisai nilatos laikosi niszaliui
ir dvipusiszkai, atsargiai ir bailiai svarstydamasis tarp ginczo
klausimy savo laiko ir nesidrgsindamas atvirai iszsitarti ko-
kioje nebuk prasmé&je. Dazniausiai jisai stengiasi itikti ir
vienai, ir kitai pusei. Dus jis, ant paveizdos, prielanky at-
siszaukimy apie naujlsius teoliogus, ir tdjaus jau skubinasi
iszsiteisinti priesz popeziy ir kardinolus. Jis nesiszalina ir
ni reformy, bet norétu jas jgyti keliu abipusiniy taikiy de-
ryby, tarsi uzmirszdamas, jogei szitas kelias iszmégintas jau
buvo daugelj sykiy ir nékimet neatvedé ant gero. Pra-
dzioje jis tarytum rémé Liuterj, susiraszingjo su jimi, mai-
nési komplimentais; kada-gi prastas akademiszkas ginczas
pavirto i draugijinj gaisrg ir, siaucziant audrai, apglébusiai
visy szali, paskilbo drebulingi kliksmai apie deganczius lan-
zus, zudynes, iszgujimus ir prakeikimus, mazupamazu atsito-
lino nit jo ir numazgojo rankas. ,Velnias apsédo szitg ne-
numalszomy Zmogu“, raszé jau jis apie reformatoriy tdjaus
po atsimetimui jo nit popézijos ir trukszmingos polémikos su
Henrikiu VIII, — isz baimés pagarseti heretiku, sudgjo pil-
ningy traktata prieszai jo mokinimus ir nubaigé ant to, kad
ne tik pertrauké su jimi visus ryszius, bet prie pabaigos
gyvenimo susigerino net su pikcziausiais savo neprieteliais,
elgétavjancziais zokoninkais. Vienok, isz visos gales steng-
damasi neuztraukti maziausios jtarties ant saves, jis timi
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tarpu vis-gi patylomis jikesi isz seny grieku senuyju grieki-
ninky popézininku. Tokiu pasielgimu jisai, zinoma, nepatiko
nei vienam ir tape apleistas per abidvi partijas. Protestan-
tai davé jam varda mazaduszio atskaluno, o zokoninkai vis-
gi nepaliové tvirting, kad jis tai ir yra szaknis viso pikto,
kad jis padéjo kiauszini, o Liuteris ta tik iszperéjo.

Sztai rolé, kokia Krazmas varingjo didziausiame gyve-
nimiszkame klausime savo gadynes. Nedalyvas ir szaltas
jisai stovi ant kranto, prisistebédamas i einanczias pro szalj
bangas ir rupindamasis tik apie tai, kad tik ir ji nepagriebtu
srove. O vienok koki milziniszkq svaruma galéjo turéti
balsas tokio Zmogaus tarpe pakilusiu visiise Krasztlise abe-
joniy, — Kkaip szauniai jis galgjo patarnanti reformai su
savo europiszku autoritétu ir valdzia protu! Bet kam daug
diita, n@ to bus daug ir reikalanjama. Ainiai neuzmirsz
tokio nei-kam-kokumo, kiine pardavystés visimeniszko da-
lyko, ir ant antminties didziojo mokslincziaus guli nenumaz-
gojamas plétmas,

Szauniausiejie istorikai musuy amziaus — Ranke, Motley,
szaunusis biographas Erazmo Adolfas Miiller, teisina toki ne-
pagirting elgimasi Rotterdamieczio isz dalies jo paliegusia ir
silpna organizacija, nepavelyjusia jame iszsiplétoti tvirtam po-
budziui, isz dalies-gi ir tfimi, kad brangindamas daugiaus uz
viska humanistiszkaji moksla, jisai bijojosi, idant sumiszimai
ir subruzdimai reformacijos nenzkenktu szitam dar nesutvir-
tejusiam mokslui. Delto jis ir pasikakino tik ant atsi-
kreipimo ni pikto ir parodymo kelio del jo iszgydymo,
vienok pats ne€jo jimi. Mums regisi, kad tokia paziura i
praktikiszka netikumg Erazmo toli dar neiszsemia Kklausimo
ir kad nidugné jo priezastis tvylo vis-gi trukume realiszkos
dirvos po szitimi Zmogumi. Tai buvo typas atitraukto hu-
manisto, pasiszventusio pilningai tiktai senobinéms raszliavoms.
Bégancziame, tikramjame gyvenime neturé&jo jisai jokiy svar-
biy interesy, o per tai nebuvo ir paraginimy dél vertingo
praktikiszko darbavimosi. Kas sutveria tikrai didzius darbus,
iszauklgja didziavyrius, pakursto ant triuso ir aukuy? Retai
— atitranktoji teisybé. Dazniausiai tai — meile zmogijos,
tai — meilé gimtinés ziames, prisiriszimas prie namiszkiu ir
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artimy musy szirdziai. Erazmo duszioje nebuvo jokiu tokiu
akstinu. Jo religija buvo anoji atszalusi, racionalizita ka-
talikybe, apvalyta nii nekuriy puvesiu, kurids veliaus auklgjo
jezuvitai; jo dora buvo pasemta tiktai isz kningu ir tokin
budu nevaisinga, tévynés jisai netur&jo, namiszkin — taipo-
gi, o i draugybas jisai ziurgjo, kaipo i senobinj philiosophiszks
iproti. Isz kur-gi galgjo pas ji imtiesi energija, vyriszknmas
ir visa veiklumo pajiega, jeigu jis butu buves apdovanotas
ir milziniszka kuno syla ir maziaus pasiszventes kninginiam
mokslni? Vis-gi ir tada jis butu buves tiktai mokintas
égoistas, sibaritas ir epikurietis, kokiu jis ir buvo isz tikro.
»,Kam patinka, tegul tas eina ant kankyniy uz teisybe, asz-
gi neesmi vertas tokios pagarbés,“ sznekejo jisai su savo
szaltju cinizmu, matydamas, kaip kiti aukauja gyvasti savo
del laimeés artimu. Liuteris visiszkai teisingai suprato ir
apiprekino szita pobudi, pasakes, kad szale visy jo prakilny-
biy ir nipelny, jam vis-gi truko svarbiausios, t. y. gerada-
ringos ir vaisingos meilés, kaipo geriausio szaltinio tikrai —
zmogiszko darbavimosi. J. A

e

Ephemeridai.

(Paraszé Alfonsas Carr.)

Ephemeridai — taip vadinasi tideliai, kurie iszkile isz
vandens, kur esti pavidale smulkiy lerveliy, gyvena dvi ar ke-
turias adynas ant svieto rupindamiesi gundriai ta laiks sunau-
doti. Jpatyb®s tos ni seniai vZ&m& atids gamtininky ir mok-
slinezin ir tapé dalyku skaitlingy studijy, apraszymu, kliasifi-
kacijy, paserg8jimy ir apsirikimu.

Aristoteles pirmas suteiké jiems varda — ,ephemeridy®,
Plinius-gi atkartojo tik jo ZodZius. Reaumur'as, lyginai kaip ir
Linnaeus, uzlaiké Aristotelio varda ir pataisé tula ntdugne
klaida: Firm jo mat vieryjama buvo, butent ephemeridai neturi
laiko d&l meilds, kimet isz tikryju jie mylajimusi tiktai ir ui-
siima. Naje — turi jie kada mylatiesi, vienok neturi kada mai-
tintiesi ir visi zooliogai vienbalsiai pripaZista ephemeridams ne-
tobulg ir netinkanti del ryjimo snapa. Vasara paprastai per
keletg adynu priesz saulés nusileidims galima pamatyti debesius
ty vabaleliy, kylant isz vandens; nesiilsi jie nekados, laksty-
dami per visa savo gyvenima ore.
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Nepamenu, ar tas man prisisapnavo, ar kame nors skai-
czian? Ant kraszto upelio, kur ephemeridai laksto ir siauczia
ore, lyginai kaip sniego dulkés, du vabalelin laikssi niszaliai.

»Guidotinas seneli — targ jaunasis vabalelis — tu, kuris
jau maziy maziausiai pragyvenai trisadynss, pavelyk paklausti
patarm@s tavo prityrimo, igyto per taip ilga gyvenima.

»Mano suneli — atsake antrasis — esm1 berods ssnas, bet
ne taip daug, kaip tav rodosi; geiduliai ir susikrimtimai sunai-
kino mane pirm laiko. Turiu vos tik pustreczios adynos am-
ziaus, bet kiek regsjau, kiek jaucziau per ta laika! Apsakysiu
tav klaidas, kurios mane praZuds, pasinaudok isz to ir stengkis
iszvengti jas savo gyvenime. Matai, kad turiu galva didesne
uz tavo, didesne uz kitu ephemeridu; isztikro, turgjau per di-
dele galva, per tai isismelkd i ja ir isivieszpatavo tekios ipa-
tingos idéjos, del kuriu vietos kitose galvose nmebuvo. Buvau
kaip tu jaunas, bet suteriojau savo jaunyste.

Atgjes ant svieto umai pasitikau viena isz graziausiy ephe-
meridy; buvo ji 10 minuty sena, asz buvau pasilaukes bertaini
adynos; puikus tai amzius buvo deél myl&jimosi, vienok asz
uzsimaniau dabintiesi, atsiZenklinti; o mano graziuté buvo
pliuszks, ant valandos tas jai patike, jikavojo tads, partasi,
nesidavé ir kada asz nuzengiau drasoje truputi per toli, pa-
rods savo raguczius; tiksjosi be abejonés, jogei tie mane ne-
sulaikys, vienok asz netekau dvasés, tapiau atsziauriu, bodZiu.
Nereikia rodytiesi patelkoms bodZiu — budamas tokiu esi pra-
Zuves. Szale mudviejy atsibast@ jaunas patinukas, mitrus, link-
smus, pasikliaujas savyje, — dirstelgjo vienas i kita, pasidaboje,
pulssi i gisbius, susispaude naguczials, purpteléjo asztiniais su-
vienytais sparniukais, ir paliko mane nuliudusi, sugadinta, pa-
trakusi; keikiau jidu, keikiau Apveizda, skundziausi ant ilgo
gyvenimo, kuri perleisti turiu be jokios smagybes, pasaldinan-
czios ji — ir dar viena kvailyba! Perleidau, teisingiaus sueik-
vojau dar vieng adyna ant skundy ir eimanavimu azit, ka bu-
cziau jieszkojes kitos pergales! Kada supratau savo kvailuma
— buvo jeu per vélu. Kaip nei ilgos yra valandos kancziu,
po dvieju adyny gyvenimo jau prisiartinau prie senatvés ir
Jaunos patelkos siauté aplink manes, uZmesdamos savo auksines
akutes su panieka ir apjiku. ,

Vienok matau, suneli, kad per daug jau tav priplep&jan —
senatvé yra savmylinga ir szneki — ir pasakodamas, per ilgai,
bucziau tave atvedes ant atkartojimo mano apsirikimo.

Gyveni jau puse adynos, tatai neturi jau laiko dal eikvo-
Jimo — ziurek, ana jauna patels, kuri praeidama meilingai i
tave paZiurdjo; lek prie jos — ji man primena taja, kuria taip
netikusiai mylgjau! buk laimingesnis uZ mane — asz umai
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busiu lifisas, jaucziu, kad artinasi galas mano liudno ir per
daug ilgo gyvenimo — buk sveiks!“

* *
*

Jaunasis atsitrauks ir prisiartino prie jaunos patelés — o
senis uzgeso, susilaukes amziaus trijy adyny, kuny puse per-
leido ant karszto lukuriavimo myrio.

Jaunoji pora jau negyveno. UZgimti, mylati, numirti,
viskas tas nusidida per dvi, tris adynas, kur néra laiko del
tinginiavimo ir bovu. Mokintas zooliogas, Degur, prisiktas
didelin akuvumu, ar augsztai moraliszku jausmu — noradamas
apginti blaivyste ir bepatyste (celibata), iszrado pragums atsky-
rnmo dviejy lycziu, ir po to ephemeridy gyvenimas pasiilgino
ant vienos — dvieju dienuy, po kam mirs jie isz nuliudimo ar
nabodumo, azit mirimo isz meilds. Netikes tai darbas isz pu-
sés mokinto Degur'o; kitas mokslinczius, Desmanest, pasakojo
mums apie tokia buiti:

Regisi neapsiriksiu, jeign pasakysiu, kad isz visu tva-
riniy, neiszskiriaut zmogaus, ephemérida yra daugiausiai apdo-
vanota privilijomis per Sutvertoja visu daigty. Ateiti ant
svieto, mylatiesi, numirti, nZgimti, idant apsikeisti pasibuczia-
vimais, kuritise iszsisemia smulki duszia, neturdti jokio kito
darbo, nesirupinti nekami kitn, be rupesnio apie vaikus, nésa
pakanka numesti jis pavidale kiauszinsliy i vandenj, idant
aprupinti jiems ateite, nesutikti baisingy nesutiklin dalyku mei-
les, kadagi jos neguli nieko atsakyti ant to argumento: ponia,
neturime laiko! Neéra iszdavystss, néra kytravimu, néra barniy,
néra susikivirezyjimu!

Viena syki tikta: gyvastyje turéti pareiga triuso, kémet
pas mus, Zmones, priimnumai, laim® net palei tai, kaip isz naujo
Jus atjaucziame, nustoja savo saldumo ir savo pamasinimo.

Musu smaguriai yra pangszus | stikla, pripilta gardaus
vyno, kuri geri gurkszniais, o po koznam gurksznim stiklas
prisipildo vandeniu, taip jog paskutinis gurksznis — tai tik
vanda dsl burnos iszplovimo.

Atkartoju, isz visy tvariniy ephemerida yra vienintelis,
prie kurio negalima pritaikinti tos mislies, prie visy kity pri-
taikintinos, o prie zmoniy labiausiai, butent geriaus yra visai
neunzgimti.

Ephemerida neturi nieko deél tyringjimo, nieko dél kaman-
tingjimo, nieko dél nusprendimo — gyvena savo smulkin gy-
vascziu be susilaikymo, neziurédama nei i deszing, nei i kai-
rigja puse; myrius jos ateina be kancziu, be ligu be vaitojimy;
nejauczia ji laipsniszkai susimazinancziu, apleidziancziy ja kuno
ir dvases sylu, nenuliusta, nesibodi — numirszta vienoje aki-
mirkoje pagavime meilés. Zmogus, ne taip kaip ephemerida,
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gali apsirinkti kelia savo gyvenimo, klaidy ir nenumindZiots
kelia, gali apsistoti, apsisukti, sugri’ti. Intelligentiszkiausias
isz tvariniy, podraug jis yra ir nelaimingiausias. Jo protas
vra daznai klaidZiojanczia Zvakute, kuri klaidina tiktai ir
tukstancziais vingiy apsunkina tg sunky, audrots, iszsidraikiusj
visose linkm&se gyvenimg, kur; iszranda per daug trumpu,
skaitydamas kiekviena jo adyna per daug ilgs, adyns, dal
kurios be perstojimo jieszko pasismaginimy, idant nejausti, kaip
Ji pereina.

UZgema biedniausiu tarp tvariniy. Kiek triuso, rupesniy,
kiek periszkady, nerimgscziy del to vien, idant igyti ta apdars,
kurj visi kiti tvariniai apturi dykai uzgimdami, kuris auga
drauge su jais, szeriasi ir tokiu budu nilatos atsinaujina! Ir
kiek iszmislumo Zmogaus, idant ta drapana padaryti puikesne,
labiaus kenkenczia!

Kiek iszmislumo taipogi, idant ding kasdienine brangesne
ir sunkesne padaryti, taip sunkia, jogei ne Dievo bet Velnio.
reikia jos praszyti?

Jo didele uzdute yra pléstiesi gyvenime, kimidaugiausiai
uzimti jame vietos, daugiausiai ploto atiditi smugiams. Imty-
ndse su kalavijais du prieszininku stengiasi iszvengti kirczius,
padiiti neprietelingam kalavijui kiimimaziausiai kuno. Ira ko-
ravond, vartota kitkart Pancuzijoje, o sziadien dar kitose zia-
mé&se: koravond rykszeziy, nendriy, lazdy. Prasudytasis, apni-
gintas sulig jlsta, pereina tarp dvieju eiliu savo draugy, ap-
ginkluty lazdomis, kuriomis, po grasme atidavimo po tokia pat
kora, turi isz viso vieko tvoti: korotinis timet béga arba Zengia
ktgreicziausiai, jeigu bégti jam yra uzginta. O gyvenime savo
Zmogus apsistoja, vaiksztingja po ryksztémis, atkisza del kala-
vijo kruting savo, kuria atsikv8pimu iszpleczia kaip moka.

Nepasikakindamas, jogei esti, kur esti ir kiimi esti; nori buti
kur-kitur, ktimi kitu.

* *
*

Netiktai keliauja ir visg ziame apibéga, bet geidzia iszkilti
i debesius ir puZengti i dugng marés; nori viskg matyti ir visur
imti matomu isz sykio; uzlaiko prietikius su gyventojais kity
kraszty; raszo, drukija, ir jisai, kursai patogiai sugédintas, butu
vien gyvuliu ir kvailin ten, kur uzgims, per druka, su pagelba
spaudos yra gyvuliu ir kvailiu vienkart Paryziuje, New-Yorke,
Peterburge ir tt. ‘

Trokszta tituly, dalybu arba dalelés vienoje ar kitoje
draugystgje raszliavos, dailos, mokslo ar jukdaryscziu, be per-
stojimo didindamas savo pavirszi.

K3 sakau! tariasi esas dar per daug suspaustu savo gyve-
nime; devynesdeszimtmetinis gyvenimas rodosi jam per daug.
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trumpu ir yra tokiu isztikro! PaZinojau grova Waldeck's, pa-
simirus] szimtas deszimtame mete amziaus; pasimirs taip, kaip
ephemerida, kuri gyvena tris adynas.

Zmogus nori gyventi pirm gimimo ir nori gyventi numires.

Primena sav praeitg, kamantingja praboczius, kartais jus

erka arba pramano. Nori buti atZala garsingy Zmoniy, arba
Eent smurty — kuriy darbus varo tolisus, su kuriais susirisza.
Pasleptame stovyje buvo jau laike kryziaus kariy, gyvavo Ap-
veizdos lemimiise, tame ar kitame didvyryje, isz kurio paeiti
turgjo tiejie, isz kuriy jisai paeina, taip kaip tuli philiosophai
ir teoliogzai mislyjo, butent visi Zmon&s vistimet uZdaryti buvo
Adome jau nu dienos atsiradimo jo ant svieto.

Asaba jo iszsidriekia ant daugelio szimtmecziy, vienok
jisai nemislyja apie tai, jog jeign isztikro tokius praboczius
turi, tai ta veisld zibésio yra tik pareiga ir skola; ir kad jeigu
pareiga netapd atlikta, skola netapd iszmoketa, azit lemetavimo
puikel ir tusztybei — turi buti dél jo géda ir pazZiaminimu.

* % *

Iszvadzioja kilti savo nii kryZeivyscziy — rasi ntt Trojisz-
kés kargs; matéme viena tokj, kuris jieszkojo davady ir po-
piery, jogei per praboczius savo esas pusbroliu Juazapo, vyro
Marijos, motynos Kristaus. Kitas tvirtino, butent jo gokumen-
tai pragaiszo per patapsg.

Praeitéje yra vienok rubeziai; negalima gyvasties savo
iszvedzioti nit gadynds pirm sutvérimo svieto, net ir tada, jeigu
priimsime tvirtinimus kynu, kurie ant pamato tulu tradiciju
paiso, butent svietas buvo. '

Uz tai ateitdé yra be rubeZiy, o Zmogus gali gyventi ir
ateitéje, — gyventi pasibaigus gyvenimui, kaip gyveno priesz -
taji. Ka pasakys istorija? XKa pasakys busianczios kartos?
Garbs — tai gyvastis lupose Zmoniy dar negimusiy.

Didvyriai, didiejie naikintojai Zmoniu, nori palikti pa-
minklus savo piktadaryscziy, kurias Zmoniy kvailumas pavelyjo
Jjiems padaryti.

Pompsjus deda parasza ant Minervos szventinyczios, idant
ateinanczios kartos neuzmirsztu jogei jis iszmuszdino du mili-
jonu Zmoniy, Zmoniy, praminty neZinia kodel — prieszais —
apie savusius tyli!

Darbo vyrai, postai, rasztininkai, malioriai, mokslincziai
nori, idant jis garbs pergyventu; tie, kurie nemoksjo ar ne-

.

galgjo ja igyti, atsiszaukia i ateinanczias kartas — tegul tos
atidas tai, kas jiems priguli.

Dyvinas tas ir visotinas kine jausmas — kent&ti arba
geratiesi nutikiais, kurie tada tik turés sav vieta, kada mus

Jau nebus. Nebutyje — busime mylimais arba nekestinais, gi-
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riamais arba keikiamais, o sziadien jau jaucziame didziavimas
arba paZiaminimg, laime arba nelaime!

Galima pasigerti nit vyno, kurio nskad neragausime —
rauktiesi niét karcziy Zoliy, kurigy neprarysime. Kencziame,
dziaugiamési sziadien kancziomis ir linksmybsmis, kuriu neat-
jausime, neregésime!

* *

*

Arsziausia pasekme, baisingiausiu rezultatu per daug di-
delio iszdrikumo, pasiutiszko iszaugimo atkaklans gyvenimo ir
sphéru Zmogiszkojo gyvenimo — yra vaikai — dabarting ir
ateite.

Vakar darzo kampe, szeszslyje milziniszku oleandru gir-
dejau, nematydsmas ju, kalb&sj ir bovas trejato mano anuku,
ju nuszirdu kudikiszka juksma.

Ir prieszai mano valig mislis patrauks mane ant svajoniy
apie ateite, kurios neiszvysiu — apie laikus, kada jau nei la-
vonu nebusiu — kada tapsiu Zole, kuri papiisz mano kapa ir
berzo lapais, kurie ji apskles, jeign maniszkiai iszpildys priZa-
dgjimg, kurio nu jy reikalavau — ir isz pobudzio, tempera-
mento, palinkimi to trejato vaikucziy atminiau, tarytum lyg
kad szigdien tas jvykti turejo, susikrimtimus, nulindimus, nu-
siminimus, nelaimes ijvairias ir jvairiai iszkencziamas, kurios
bégyje ju neva laimingiausio buvio jis kankins — ir del kiek-
vieno anuko sutveriau tarytum maZa romansg, tikriaus istorija,
galimg ir pandszia ant teisyb@s, spresdamas pagal ju noturs, ju
idiosinkrazija, kaip sako mokslincziai.

Reggjau vaikisczio atkaklius kariavimus dsl iszradimo ir
igyjimo vietos gyvenime, gadynsje, kada visos karjsros bus
uzimtos.

Mergiszczios gal visai uz vyry neisztekés, gal blogai isz-
tekes; regsjau neapikantas, niekingumus, iszdavystes, kurias
nukentdti turés; regéjau jas gailiai verkenczias, jaucziau
Ju nerimgsczius dalei sergancziy vaiky — szirdgslas, kada neteks
vieno isz ju, o manes jau nebus, idant jas agginti arba pasida-
linti ju kentejimais! Ir tariav i save: ,Isztikro, geriaus jiems
buvo ant svieto neateiti.“

Ir likuczius dienos ir visa nakti, ka po tos dienos uZstojo,
gyvenau ir kentSjau toje gadynsje, kada jan manes nebus ir

%ucziau viska, ka jie iszkentéti turss taip negailestingai, kaip
ieve dilk, velyk jie nejaustu.

* *

Apszvieta. 156
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Susitikau vieng dieng su Zmogumi, nit seno man pazjs-
tamu, kurj vienok buvau pragaiszines isz akiy, Atnaujinova
paZinti — ir pradsjova sznekucziftis.

— Ka tamista veikiai ni to laiko, kada gyvenimas mudu
perskyra?

— O tamista?

-— Galin tamistai — tars man — ir noriu net pasakyti —
nesa savo laike buvai geras del manes, ir nenZmirszan nakados,
kg man pasakiai: ,Kada Zmogus turi dvi pravardi, pridera ji
taja vadinti, kuri jam geriaus patinka.* Vadinausi Karve
(Vache), kaip ir mano tévas, t&vo t8vas ir be abejon@s bocziai
— praboceziai. Pravardé toji, jaunystéje mano, buvo vienu isz
didziausiy mano susikrimtimy; antru krimtimusi buvo labai
mazi mano turtai. Pagalios, dsl dvieju tu priezascziy,
ipacz-gi dsl pirmosios, isz burio daugybss merginu, kurios man
patiko, priverstas buvau vesti negraZiausia, tacziaus vienintsle,
kg apsiem& vadintiesi ponia Karviene. Buvo mandagi, tyli;
nediduczio turtelio iszteko mumdviem, ir susikrimtimas pelengva
atgitrauks, lyginai, kaip ir gddyjimasis savo pravardes, kurig
pradzioje prismiau kaip nskam-ko paskui prisipratinau prie jos,
pagalios nemyslyjau apie ja. Bet ant svieto at&jo mano sunus
Nt to sykio velink pradgjan kentsti, kentsti del jo uZ savo
nedideli turts ir uz tg pravarde Karve.

Tapiau iszmisliu iszradime uzdarbiavimo pragumuy, ener-
giszku darbininku. Bet teisingu keliu nieko nepasiekiau ir su-
mazinau dar nediduti musy turteli. Sunus mano nebus biednas,
tariau sav nulindes, vienok tvirtai, ir uZsiémiau reikalais ne
visai neteisiais (truko man d@lto drasos), bet neatsakancziais ir
pavojingais — pasiseks gerai, tapjau turtingu. Pasiliko pra-
vards: pirkau Normandijoje gabalg ziamas, uke ant kranto upés,
glisniais ir elksniais apsiaupta, vardu Aulnaies.

Pasivadinau ponu des Aulnaies ir pamecziau ant visados
vards Karves. Mate daugelis mano per daug greita pralobima
ir perkeitimas pravardss atgabeno skauge, iszmisliojimus ir
pasitycziojimus — dé&l saves paties nebuczian riZesis ant nu-
kentimo tokiy smugiy! Mano patogi pati ir asz pats buvova
laimingu, ir butuva buve tokin prie mazos randos ir pravardes
pono ir ponios Karves.

Bet sunus mano? — sunus mano nesivadins Karve ir bus
turtingas!

Yra angliszkas priezodis: ,Laimingi tie, kuriy tévai buvo
pakarti!®
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Nevogiau ir nepakord manes; pradsjau naujs gyvenima;
apiikiamas, atsitolinau n@ visy, kurie pazinojo pona Karve.
Du apdergd mane. Muszém@si. Viens suZeidZiau, kita uZmu-
sziau. Nuliudino mang¢ tas — bet dariau taip dsl savo sunaus.

Visoki norai tampa pakakinami, jeigu ilgai ir drasiai yra
palaikomi.

Szigdien p.Jonas des Aulnaies yra pacziitas. Veds puikia
mergina, lyginai kaip jisai turtinga. Turi kudiki — suny.
Tamista &si pastarasis, isz ty kurie pazinojo Karv¢ tévs ir sunu.

Sunus mano retkarcziais turi dar nukentsti likuczius ty-
cziojimysi ir pamekliu. Nukenczia jas délei savo sunaus, ly-
ginai kaip asz kentdjau delei savo sunaus, o anukas mano bus
pagalios pakajingn ponu des Aulnaies.

. *

*

O! mano ephemeridai, laimingi jus tvariniai!
Iszgulds J. A.

e

Kritika bei biblijographija.

Apie Buiwimg Diewo arba ginklas priesz netikelu. Spau-
dimas pirmas. Wilniuje. 1860. 1. 32.

Kad perskaicziau augszcziaus minétaja kningute, tai noroms
ar nenoroms man at8jo 1 omeni zodZziai szv. Tomo Kempiszkio:
=Oportet te stultum fieri propter Christum, si vis religiosam
ducere vitam“ (Turi pastoti durniumi “Kristaus delei, jeigu nori
gyventi religijiszkag gyvenimg). Mat perguldytojas (jau czion
vel turime lenkiszkos Kklerikaliszkos philiozophijos mentala!)
emasi jteikti ginkla del tikincziuju ,aveliy“ ,,ﬂe didelio galvo-
jimo® _nesuprantamise daigtiise® priesz netikius, kurius kaip
visatinai kuningija, taip ir raszéjas kningut@s vienvardiitja su
Hhetikehiais®, beje doriszkais nuptleliais. ,Buvo — sako jisai
— netikaliai ir kitfise amZitise, bet netiksliai musy amziaus
labiaus kaip kada isz8jo isz proto; neperstoja jie nékinti
szventa musy religija, nesiliauna jie jiktiesi isz kuningu, dievo-
baimingy Zmoniy, isz pamoksly ir dorybiu krikszezioniszko gy-
veniwio; verziasi jie iszversti religijos pamata, kurit yra Dievas;
dydzitjasi isz to, kad i Dieva netikia; kad lygina save prie
gyvulio, sakydami, jog Zmogus yra tai gyvulys kaip ir kiti
gyvuliai; jog jisai netur duszios; jog su smercziu viskas del
Zmogaus E:sibaigs.“ Jau szita izenga parodo, kokios rugszties
yra visa kningele. Paeiliui raszytojas stato klausimg: Ar yra
dievas? Ir kaip jam nebuti? Juk tik dievas sutvéré ana pirms

15%
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visztg, kuri pirmg kiauszinj padsjo, tik nepasakyta, ar tai be’
pagelbos ar su pagelba ,pirmutinio® -gaidzio ivyke yra tas
viskas! Ir Zinoma dievas ,viska sutversé isz nsko®, no's ez
nihilo nikil fit pagal gamtos jstatymus kaip szigdien, taip ir
milijonus mety atgal. Ir dievas negslgjo kitaip kaip tverti per
isztisas szeszias dienas, septintg ilsédamasi ir nu prakaito bei
dulkiy apsiprausdamas, neziurint i tai, jog astronomijos aky-
vaizdoje tos dienos tverimo visai gaiszta, lyginai kaip ir sédens
ano perilsusio nii darby tvérimo dievo. Jeigu dziegoralis per
save negali atsirasti, tai kaip-gi galsjo pirmasai Zmogus? Jau
tik taji turgjo pats dievas isz molio drébti per isztisg szeszta
savo darby dieng! nezZiurint i tai, kad mokslas parodo, jog visi
tvariniai, neiszskiriant ir pat] zmogu, atsirade yra keliais isz-
silankstymo isz prastesniy ir Ziamesniy tvarinmm j kassyk su-
krautinesnius ir angsztesnius, taip jog nei sziadien toks tveri-
mas neyra uZsibaiges, nors néks jau nebemislyja apie pra-
kaitingaji darbsztuma persenusio dievo. Potam raszytojas tvir-
tina, jog ,nekas isz smertelny (turbut: mirtiny?) Zmoniu ne-
gali iki galui suprasti dievo stebuklu“ (p. 10), nors tiijau toliaus
(p- 11) szneka, kad ,menkiausias sveikas protas gel isztirti
esybe dievo“. Taip-gi melagysta yra, jog visos ant szvieto
gimings pazistanczios esybe dievo, kada-gi keleiviai liudyja,
kaip toliaus ,Apszvietoje“ taps placziaus parodyta, jog ne-
pazista dievo gyventojai Ugniasalio, kalifornijiszkiejie indijonai,
négrai isz Oukanyamos, latukai, bsczuanai, kafrai, buszmenai,
hottentotai, ova- herérai, tengymiai Australijos, motu’ai, min-
kopiai, negritai, karénai, dZuangai, japonai, huculai, czigonai ir
daugybes kity gencziy ant ziam@s. Neko raszytojul negelbti ir
Jjo atsiszaukimas ant valandos myrio, kur ,Zmogus atsibunda ir
norint nenorint pripaZjsta esybe dievo“, nésa Ribot ir kiti phi-
liozophai iszaiszkine yra, kaip nesykiu zmogaus gyvybei gestant
augsztesnsms dvasss pajiegoms apleidus igyja virszuy ziamesn@ses,
kurios uZ tai jokios vertds nebeturi del nutarimo butybés ar
nebutybss dievo, kaip ir daugybeés kitokiy dalyku. — Jeigu
ant taip silpny molio koju stovi raszytojo butybs dievo, tai
apie ,apveizdg dievo“ nera ks ir besakyti, uZ tai jau ir pats
kningeles raszytojas sako, jog ,stebuklingas dievo &arbas, per
kuri mus uzlaiko, meyra paveidus darbui remestininko. To
daigto gandtinai suprasti negalime, n&s tai yra tajemnyczia
(turbut: paslaptimi?) darbavimo“ dar paslaptingesnio dievo!
Nors val raszytojas tvirtina, jog ,kiekviena misli, zodj ir darba
dievas daleidzia iszpildyti“, tai vel potam uZgina, kad dievas
@sas priezastimi pikto, kad jis ,negalis abejotinai veizati ant
pikto ir gero, kuri papildome® ir tt. Tiek mat bados dievui,
kad jo prieszgynys, velnias, viska suvelia ir papainioja, taip
kad net stukalbius dares yra danguje priesz gyvasti nusenusio



dievo. Turbut tas nukarszimas dievo yra prieZastimi, kad jis
»kaip kada datiria Zmones piktomis pagundomis uz abejojima
apie Jo apveizda, nZ murméjimg priesz ja“, ar gal dievas dal
daugybés visokeriopy darby pamirszo, jog ,mato jisai prasjusius
ir busianczius darbus taip-pat, kaip ir dabar 8sanczius* — tai
kam jis turstu zmogu dar gundyti, lyg kad nezinodamas jo
palinkimuy szian ar ten isz anksto? Dar jukingiaus iszsiziuri
anie korojimai perkunijomis, kadg-gi griaustiniai su zaibais,
lyginai kaip lietus ir ledai klauso tam tikru gamtos jstatymy
ir nesiduda iszmelsti jokiais szauksmais: ,Dieve Abraomo“ ir
tolygiais gerinimaisi. Taip-gi nelabai svarbus argumentai ap-
veizdos dievo yra tie, kur kuningai pagelb&je yra vienam ar
kitam beduliui iszsiristi isz beédy, kads-gi kuningai, dykai gau-
dami, daung ka gali dykai dalinti, nors tankiausiai trokszta
dideliu atmokescziy uZ savo apveizdingaji gelbgjima, vienur
iszsizadgjimo saves (k. a. kn. Norkevyczius nit savo numylétos
mergos), kitur tylgjima ir iszsizadgjimg savo pazvalgu ir tt.
Bet jau tikrai gyvuliszka kuningy szirdis atsispindi szitiise
rasz8jo kningeles zodziise: ,Kiek tai ligu ir nuliudimy yra
naudingi dél didesnés Zmogaus szventenybss! Kiek tai gery
krikszczioniy myli kryziy, kuriimi apsunkinti yra! Kiek tai
grieszninky pakutavojancziy randa sav kentgjimiise spasabg isz-
simokati uz savo paklydimus! visos maZz nelaim@s iszkent&tos
su kantrybe naudingos yra del musy.“ Ir tai vis Zinoma acziu
dievo apveizdai! . . . Tegul tokia apveizda atima turtus ni
kuningy ir tegul jus vargai prislégia, o tada ar jie tokia pat
giesme giedos? Dabar Zmones vargsta, tai, anot kuningn, jiems
ir gerai, nés tai mokestis uz ju niidemes; bet tegul kas uzsmogtn
ﬂer kiszenes kuningijos ir atimtu ntt jos lepumus, o pavestu
igoms, nuliudimui, kentgjimams, nelaimems, tai iszgirstum
Ju pacziu skundus ant persekiojimy, siundymus ir tolygias
gydyklas! Bet sziaip ar taip, raszytojas mato, jog sunku yra
kovoti su sveiku protu, uZ tai jis vienval skaitytoja ragina
»daryti akta tikgjimo“, mokintiesi katekismy, spavadotiesi bei
pamokslu klausyti, pats gerai Zinodamas, jog Lietuvos kuningai
savo Eamokslﬁse mokina Zmones ne mislyt,, ne atsekinsti tei-
sybe. bei jos jieszkoti, o tiktai mugulifija ju protus, darko ju
mislis, terszia szirdis ir jausmus bjauriais piktZodziavimais ir
keiksmais. Juk anot kuningy pasakos ,palaiminti yra ubagai
dvasioje, nés ju yra karalysts dangaus®, t. e. kiimi katras Zmo-
gus maziaus mislina, kimi jis yra pan@szesnis i pastumdalj
garada ar szula, timi jis yra del kuningy ir visokiy vegslin
kiszends sugadesnis, nors Zmogus pats neatjauczia jam daromos
skriaudos! . .. Galiaus, raszytojas kningelss neberanda geresn&s
patarmés dal savo skaitytoju, kaip szita: ,Jei eina kalba apie
tis sugedusius bedievius, kurie dydzitjasi isz savo aklybas ir
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kalbose giriasi isz savo netikajimo, tai reikia saugotiesi broliauti
su jais; girdZiant ju kalbas, reikia vercziaus néko su jais ne-
sznekati ir uztylsjimn nskinti ju bliuZnyjimus. Panskinimas ju
kalbos uitenka dsl any pergalgjimo ir isz tu iszsiputusiy ir
tuszeziy pusliu gal iszleisti sugedusj org bedievystss. Mat
kaip maskoliy Katkovui smardi buvo kultura vakary Europos,
taip musy kuningai nekenczia paputimo naujos mokslo dvasss,
kuri vienok ar ankscziaus ar véliaus uzkariaus, kaip kity tauty
geriausius protus, taip ir lietuviy duszias, nésa pastarame laike
visur didasi aiszkiai matyti kirdimas Zmoniy dvases isz seno-
biniy vystykly . . . . Pagaliaus reikia pasakyti, jog raszsjas
piktinasi ir pustyjasi darbais Oweno, Holbach'o, Voltaire'o, nors
Ju darbu nei mieriy su visu nesuprasdamas; antrgpus labiaus
butu velytina, kad kitakart tokie raszytojai bandytu uzkabinsti
tokius Spencerius, Hiickel'ius, Comte'us ir kitus, kurie padsje
yra pamata del moksliszkosios ,religijos“, taip visai nepanészios
1 yreligija“ musy ilgaskverniy bei praskustgalviu.

Nors kalba kningelss jau yra geresnd uz paprastus ,zom-
kus“ ir kitus szlamsztus kuningiszkos literaturos, tai netruksta
ir czion svetimo jovalo kalboje, kaip koznas patémys rasdamas
tokius ZodZius raszyme: sniedonis, malpos, uZpiauna (tik ne-
mislyk, kad tai = uZpjauna!), Liudvisis, uispreczydamas,
szezyrybs, suszpétnyti, uZpiaunyti, jeszczikalis, lasas (= likimas), .
mizerokas ir tt., necsznekant jau néko apie gausa drukoriszky
nepataisytu klaidy. :

Zinau, jog uz mano teisingus Zzodzius kuningai mane
gramzdins i savo pramanytg pragars ir persekios gyvenime,
tacziaus ir czion asz savo pazvalgu antagonistams priszaukiu
zodziais szv. Tamo & Kempis: dum homo inhiat laudibus humanis,
privatur wveris virtutibus! arba Humanum ne metuas judicium, ubi
te comscientia pium reddit et insontem.

Jukaunos dainos. Tévyniszkos dainos. 7ilfzje. Spauda
M. Jankaus. 1892 1. 18.

Tai yra rankius daineliy zinomojo lietuviu dainiaus ir isz-
guldytojo ,Baznytings Istorijos* Wapplerio. ,Jiikaunos dainos®
yra paszvestos ,zydams uz ,Lietuvos Biczialio' persekiojima,
daina sudéta 1882 m.“ ir taip-gi apraszyti ,Mauszos vargai®,
kur iszjikiami yra Zydy poteriavimai. Tarp ,Tévyniszky dainy“
tap® perspausdinta 1sz ,Auszros“ dainels: ,Bet-gi, betgi pri-
gyvenot!“ Czion tarp kitko dainins szukteri neiszmaniems

lietuviams:
.Kolei vilkit dar miline,
Tai pazjstat ir Tévyne;
Kaip i.iur:_n; tik insiy;ot,
Lietuviszkai sznekét bijot!
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Ir tokj iszveda moraliszks galiaus pamokinimy:

Kas negludnus dal Tévynds,
Tas nevertas ir rudinds;
Kas Lietuva ndkia, ardo,
Gailu tam ir Zmogaus vardo!
Ipatingai-gi akyva ir grazi yra daineld ,fsz prieZasties
JTvinskio mirimo®, kuria czion perspausdiname isztisai: 3
»Tu tiktai dél kraszto dirbai ir kmt.éi;ai,
Per astva visa mums rasztais zibgjai!
Tegul-gi ir Dievas uz ta szviesg tavo
Ziba tav per amzius karalystej’ savo!
Ne tasai pagirtas, ka Krézum gyveno,
Tikt piningus krové ir kraudams paseno;
Kas jam, kokia nauda isz ty milijony,
Kurs ir sav gailgjo be skyliy ziupony?!
Kas isz to, kad auksas skrynése pelgjo,
O diat Zmoniu szviesai niznelis drebgjo?!
Kas isz to, kad gentéms daug turty paliko,
O mocziai Lietuvai nei vieno skatiko!* —

Galiaus isz ,Garso“ taps patalpinta ,Litvomano Daina¥,
kur tarp kitko dainius raszo:
»Atgyjimas musu tik tokiems gal kenkti,
Kurie géb Kaino Eilktais keliais Zengti,
Tik toki ir Zodj ,.Litvoman* pramang,
Kurie daug prazudé, néko neiszgana!*

Kalendros lietuviszkai konservatyviszkos partijos, su-
raszytos J. Martynaiczio. broliams letuvininkams Prusise gyvenan- -
tiems ant pamokslo, kaip reikia kiekvienam isz musu skiriant diputiertg
i ciecorystes arba karalystés saimg pasielgti, ir kg isz to turime nau-
doti  Tilzeje. Kaszta lietuviszkai konservatyviszkos partijos
komitsto. 1891. 1. 32.

Szitoje valandoje labai yra pageidautina kningele apie
Eolytikisqu brazdejimg, koks turstu jvykti tarp lietuviu visur,
ur jie gyvena, ar tai_po maskoliumi, ar po vokiecziu, ar Ang-
lijoje, ar Amerikoje. Zinoma mieris to bruzdsjimo wvisur turi
liktiesi tas pats, beje pazadinimss lietuviy isz miego ir paszau-
kimas ju i kova uz savo buvi. Kada lietuviai Amerikos ir
Anglijos daug ks galstu gero padaryti lietuvystei per platinima
ziniy apie prispaudima savo brolin tévynéje, tai lietuviai po
Maskolijos bei Vokietijos valdZia turi tiesiok organizitiesi i
atkorimg visokiy uzmacziy ir pancziy. Rods dar apie toki or-
ganizavimasi lietuviy Maskolijoje mazai ka girdime, uZ tai timi
smagiaus darosi ant szirdies, kad Prusise lietuviai pradzig
tokiam darbui padare yra, kas matoma yra gerai isz pamingtos
kningutes. Uz tai padasime tulus p. Martynaiczio sgprotavimus
dsl perméginimo, nesigailédami kaip kur savo pasargy. Jisai
drasiai sako: Lietuviy iszrenkamiejie deputotai ,vis tik tylajo
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ir tylsjo, kaip kitos nuspaustos gimin®s, kaip tai Danati,
Lenkai ir Prancuzai seimui ant apmastymo padavé savo
vargus ir asztriausiai kovojo. Regimai tod&l tur visas
szvietas mislyti, kad mes Lietuvininkai jan ni Ziamss veido
8sg prapile, jog karszeziausioms kovoms besiaucziant, musu
nebuvo nei matyti nei girdsti, jog mes dirbame ant
savo dirvos ir kad nenorime buti ir pasilikti Tusainiu pono
von Sanden kumecziais, kaip, Zslek, kad iksziol vis buvo.
Tokiame laike, kur ir labiau supeléjusios gimin&s Zmoniy,
isz paszalo lenda ir kelia galvas augsztyn, ar-gi jau tai mums
reiktu nosis ir rankas nuleisti ir atsidiiti ant valios musu pri-
spaudgju?“ Potam raszytojas pereina ant apraszymo mieriy vi-
sokiy Vokietijos partiju seime. Apie lLberolus arba ,valnai du-
mojancziisius® jisai sako: ,jy noras, matot, kupczystas valnyba,
kuri palaimina kiekviena kupcziy, o pagal any dinkste per kup-
czyste iszsilaiko ne tik szvietas ll)et ir valdzia.“ Prie ju, sako,
lietuviai negali pristoti. Tegul jie rupintu ,palengvinti palukas,
kaip ir direktus (staczius) mokesczius“! ,Taip-gi atpiginkite ir
aplinkinius (indirektus) mokesczius, atpiginkite druska, geleZj,
o ta sznapsg visai uidrauskite, nes jis daugiaus iszkados padaro
uz maskoliszks Zandarmeérijg Lietuvoje, pristokite nuspaustus ir
dabokite gero visiems abelnai, tai mes jums prisidraugavoti
nesigédesime ir seksime paskui velnybei bei vienybei.“ — Kon-
servatyvy partija, susidedanti labiausiai isz valnponiy (Edelmonu),
»kaip rodos visados nors pavirszutiniu budu valdZiai pritaria,
ar jos norai butu tikri arba klaidingj, ir ar visiems krasztams
lygiai pritinka ir lygiai naudingi visoms limoms.* ,Labai
tiktai nesmagu, kad tie szaukiamiejie iszlaikytojai taip labai
ant musy isznaikinimo procevoja ir timi savo iszlaikytoju varda
lyg sugédina; ar tai ir iszlaikyti kad naikin?” ,Musu krasztm
yra berods muitai, (kuriis konservatyvai pagelbgjo ikunyti),
mazuma gelbé&je, taip-gi ir kiauliy bei bandos jgabenimo uZdrau-
dimas, bet kad badijantiejie maisztq pakels ir suardys visas su-
tvaras, tai ka tada naudos ciecoryst8?“ | Social-démokratai geidzia
lygaus uZpelno bei lygaus apturgjimo turty visiems Zmon@ms.
Jie yra isz didZiausios dalies respublikonai ir neapkenczia mo-
narkisty, kadg-gi jis mato kaip apgynsjus bagocziy. ,Social-
demokratai isz didZiausios dalies darbininkai bei rankpelniai,
kurie prakaite savo veido, kaip liko Vieszpats, uZdarbauja ant
dinos kasnio bei prastoko gyvenimo ir aprédo. Jie atsikarto-
tinai praszo numazinimo darbo ant asztim-adyninio darbylaikio
isz priezasties, kad visi prie darby prilipty ir visi iszliktu gy-
vais. Jie regi, kad maszinos ir visokie nauji jrankiai ne dar-
bininkui, bet tik piningatam darbdavsjui ant milziniszkos naudos
iszeina.“ ,Tarp ju atsiranda gana iszmintingy vadovy, kurie
pa®me visus darbininkus sudraugavoti ir tokiu budu gvoltu at-
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sispirti priesz savo prispaudajus darbdavéjus.” , Prie musu, kur
darbas ir maistas pigus ir pigesnis kaip kitur, o ruimo dal visokio
uzsidmimo ir uzdarbio pakankancziai, galima atvirai sakyti, jog
svetkam Zmogui pas mus yra galima uzsikabinti ant nedidelio
turto ir savo gyvast] pakaktinai pamitinti.* ,Pas mus social-
demokratas gal buti tiktai koksai pons iszdykslis, ale ne rastai
dumojgs zmogus“!! Bet p. Sauerveino rasztas , Tikriejie uzda-
vimai vokiszkosios kulturos prie Niamuno* (N. S. 1884 ir
1885 m.), kurio isztraukos yra patilpe kningoje ,Liet. Rasztai
ir Rasztininkai* (s. 116—121) visai kitoki abroza numoliavoja
apie darbininky padéjima Lietavoje, kur vargas, badas, ligos,
pliks vieszpatauja be jokios malongs. O ,pigumas darbo, ka
Juk ir raszytojas pripazista, padrutina tiktar p. Sauerveino isz-
vedziojimus, ir delto nedyvas, kad tarp lietuviy darbininky, o
ne tik tarp ,ponu iszdykeliy”“ platinasi idgjes socijalismo. —
Kas link Nacyjonal-iberoly, tai ,tie garbus ponai geidzia valnybes
kiekvienam vokiecziui (ir tai t'k prakilnesniam, o ne varguzeliui)
ir visus kitus gaivalus arba kitos kilmés Zmones nori padaryti
ar tai vergais, arba iszplészti ju giminyste, panekindami visks,
kas tik nevokiszka ir dar sutrumpinti geidZia prigimtas tiesas.
Uz tai jiems yra didziausiais Vokietijoje prieszgyniais: Lietu-
vininkai, Vendai, Lenkai, Danai ir Prancuzai. — Akyviausia
dalis kningut@s ta, kur yra szneka apie ,,lietuviszkus konservatyvus®.
yMieris, sako, lietuviszkai konservatyviszkos partijos uZstoti lie-
tuvystés reikalus, ,Liet. konserv, partija, kuri pavasarj 1890 m.
savo gyvasti gavo, nor, idant visas geras uzlaikomas butu, o
klaidos pataisomos”. Kad po 1871 m. atmaina ant geroves pa-
réjo vistise kampiise Vokietijos, tai lietuviai iszgirdo minystro
von Gosslerio zodZius kaipo dovans: ,Lietuvininkai jau netur
ta teisybe pasilikti Lietuvininkais“. ,Tai-gi, paskirta 4 milijo-
nams Lietuvininku mirti, bet kokiu smercziu, ne kaip kareiviams
laukiise su ginklais rankoje ant kovos pleciaus, bet maru, kurs
nei koksai syphilis tampa cziepyjamas, germanizavimo nudais
per ju nududanczig nekalts pedagogika; jos iszlaikytojai, tai
mokslainiy uzveizdai, kuningai, mokintojai, kurie su jiku ant
veido cziepyja vokietyste, ir sztai jau kelintas Lietuvininkas
taip apsirgo, jog prots abelnai pametes nejunta nei kokio skau-
dgjimo ner szirdgélos, norins jau rankas ir kojos jam apmarino
ir, ragus prikale perplukdd per Lietos upe uzmarszties. Mat
liepta mokslainése mokinti ,sechs Stunden tiglich deutsche
Muttersprache fiir litanische Kinder.“ ,Negalima sakyti, kad
neks ir abelnai neks nebut buvus daryta dél iszlaikymo kalbos,
dsl pamokslo mokslaings lietuviszkoj kalboj nors tikajimo da-
lyktise. Juk siuntém kelis kartus po peticija ir karta deputacijg
pas cécoriu, vienok czion néko mnelsim&jome, morins cecorius
mus labai meilingai priems, tai tacziau tiek tik mums teisztars:
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»jis turite zokang ir pranaszus, jei jus tu neklausote, tai mano
uzstojimas menkai ka gal gelbsti.“ Regimai cécorius nurods
mus ant Verfassung'o, jog mes galime siysti pasiuntinj i seimg
Ir tenal savo vargus praneszti, nés seimas turi macig daryti
tokitise atsitikimiise palengvinimus.“ Tolesni reikalayimai tos
lietuviy partijos yra tokie: ,Amtsvorsteherei (vaitai) turi buti
Zmoniy renkami, ir pagal balsy daugybe priimami nii pony
ylandroty® (asesoriu); turi buti iszbrauktas szitoks apsakymas
urédiszkiise laikraszezitise: I prisaikinta’i sudzia negal buti pri-
imamas nei vienas Lietuvininkas, todsl tokius ir nereikia rinkti.'
Kada-gi tiktai sziaurés pusés Niamuno gyventojai yra spsun-
kinami tiltpiningiais — kuriy susirenka per metus j 170000
markiu, — tai velytina tus tiltpiningius ,padalinti ant visy gy-
ventoju lygiai, kada-gi (pagal Verfassung’s) nasztos piila visiems
gyventojams lygiai neszti.* Toliaus , mes norime, kad mokin-
tojai, kurie isz musy skarbo ir ant musy dirvy iszlaikomi, musy
kudikius pamokintu, kas jiems bus vélesniame Jju gyvenime
naudinga.“ Mokinimo budas neéra geras, bet tikt atszipings
mislyjanczig kudikio atmintj. Mokina vokiszkos kalbos be jokio
iszguldymo jiems suprantamoje kalboje.“ Todal reikia tokios
atmainos, kad kiekvienas mokintojas, kur dar lietuviszkai kal-
bancziy gyventojy randas, gerai lietuviszka kalba mokatu ir ant
tos kalbos iszdiitu. méginimg seminarijoje. Taip-gi seminarijos
mokintojai, kurie lietuviszka kalba mokintu, turdtu taipjau mo-
keti lietuviszkai. ,,Vél vieros dalykus per maZai temokina, be
tu Zmogus kaip paloczius be pamato . . . Jei tarp musu gimi-
nystos szventinimas jau pirm daug metu iszdildytas taps, tai
reikdjo mums palikti viera, bet jei viera mumstampa atimama,
tai ant ko mes dabar savo Zmoniszkuma remsime?‘ Lyg kad
zmonill Zzmoniszkumas nit ju vieros, o ne nit uzauginimo ir gy.
venimiszky aplinkybiy priderétu?! Netinka toks reikalavimas

‘Galiaus raszytojas sako: ,Vienok kaip ten ir nebutu, kad viso-g
prispaustos giminés keliasi isz dvasiszko miego, tai ko mum

miegoti, arba ko mums listi i prazuvims, kelkiamesi ir kibkiam
uz darbu, kurius musy garbus sent&viai veiks, o nesidiikiame pra _
siryti nei na vieno ner na kito."* — — :

Isztraukomis, zodziais paties p. Martynaiczio asz stengiausi
czion perstatyti mislis ir pastangas polytikiszkosios lietuviy
partijos Prusise Jog tai yra didelis zingsnis iengtas i prie.
szakj, sutveriant tokig partija, kas galetu abejoti?! Bet klau
sivias yra, ar programa partijos atsako lietuvystés reikalavimams-
Pagal musy matyna — programa yra per siaura, o daugiur ir
pati linkm®& néra atsakanti dal geroves hetl_lvystés. .'I.‘o,u mat
partija, matomai, remiasi ant smulkiu lietuviszky ukininku, vi-
sai palikdama ntiszaliui reikalus darbininky ir kumecziy. Isz
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teisyb@s-gi reikdtu atsiremti ant b&dnioky, ir rupintiesi prie
partijos patraukti ukininkus, kurie juk prie szigdykszeziy ukés
iszlygu neretai noromis-nenoromis pastoja patys proletarijatu.
Ail’xtg?!arbininkq partija szalin nit saves pastumsti ir nupeikti,
reikatu tiesiok jaja pasinaudoti del atgaivinimo lietuviy isz
miego, dél jgyjimo autonomijos musu ziamei, dél iszkovojimo
lygybes lietuviams su vokiecziais mokslaingje, uradise, sude,
administracijoje. Tik tokius jieszkinius priémus ir pasiekus,
lietuviai Prusiise pasiliaus dél vokiecziu buve ,dumme Littauer,
o pastos savistoviais, taip kad per tai taps szviesos spindulys
ir naunji jieszkiniai mesti ir i tarpa lietuviy, stenancziu po prie-
spauda maskoliy dvigalvio arelio. Velytina, kad sanariai lietuviy
konservatyvy partijos nesidrovétu paplatinti savo programs,
nasa toks praplatinimas tik lietuvystés dalykams ir visai tavy-
nei musy ant nandos iszeiti galstu. Sapienti sat. 7

Kalendorys dél Lietuvininku Ameryke ant 1890 meto. —
Kalendorys dél Lietuviu Ameryke ant 1891 meto. — Lietu-
vyszkas Kalendorys ant 1892 meto. Visi tris paraszyti D. 7.
Boczkausko, ir spausdinti Makanoy City’je, Pa !

Jeigu kas jieszkotu naudingumo ar grozio iszdavimise p.
Boczkausko, tai jokiu budu rasti negalétu ty velyting ipstybiu.
Boczkauskas nii seniai yra zinomas, kaipo karcziamiszkas jik-
darys, ir tais savo karcziamiszkais jikais jis penia lietuvius isz-
eivius Amerikoje jau ni keliy metll. Reikia pripazinti, jog isz
tos dalies tam Zmogui talento netruksta; kad Boczkauskas butu
igyjes kiek mokslo, jis butu galéjes uzimti savo satyromis pra-
kilnig viets lietuviszky nedraugy ir nékszy. Ir kalendoriai jo
nesiskiria nit jo iszdaviamos .,Saulés” nskimi. Czion randame
tarp Ziniu jei bent skaitliy lietuviszky parapiju Amerikoje;
skaitlius-g1 lietuviszky iszeivin Suv. Valstijose yra su visu abe-
Jjingas, lyginai kaip kad ,rodykls oro * Pasakos Kalendoriise
Boczkausko patalpintos ir dél kudikiy Indijonu buta per prastos,
tai kg jau sakyti apie leidimg jy i tarpa lietuviy, ir tsi uZ ju
piningus!! O jau dainos Boczkausko, kaip visi Zinome, nei
menkos prozos néra vertos kas link formos, o kas link jy ital-
pos — tai gada lietuvit] tautai, kad toks m@szlas jos turtais
uzlaikomas yra; juk skaitant ,Ukininka ir Vilka" net szlykszstu
darosi Zmogui dél jy neszvarumo! Zinoma pakol atsiras tarp
lietuviy tokie, kurie velyja tokio supuvusio dvasiszko peno,
Boczkausko iszdavimai keliaus per szviets, nés jis blevyzgomis
pataiko ] jautrig vietg ueZingliu, bet ilgainiui apsiszvietus lietu-
viams neliks vietos dal tokiy Boczkausko sziukszliy. Neraszau
tai isz apmaudo ant Boczkausko, nesa néra ka pykti ant vaja-
vaikiy, ale teisybe slepti taip-gi neuZsimoka: tai ja ir pasakiau,

0
Ny AL
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»Lietuviszkas Kalendorins® pirmiausiai timi atsizymi, kad
prilaiko tas paczias ,rodas del gaspadoriy®, ta pati ,sodinima
vaisiniu medeliy“, kaip kad tik ka minatas ,Lietuvos ukininky
Kalendorius“; turbut abu uktveriun prilaiko vieng &konoma ar
vagoriu! — , Broliai, skaitykite lietuviszkus latkraszczius!* gana
graziai skamba, ipacziai ans sakinys, kad mes ,peniame savo
protus ar maskoliszkuy ar lenkiszky niimoniu atgaliais“, prie ko
be abejones prisiskaito ir ans ,karsztasis tiksjimas“, taip lenky
iszbujotas! . .. Uztai, vyrai, ,mums reikia parsigabenti laikraszeziu.
isz uzrubezes®, sako Kalendorius; tai turbut ir musy ,,Apszviets'
;Pivélgininkai dar nesp&jo padéti antIndex LibrorumProhibitorum*

oliaus ,Popezius Leonas XIIT“ vél yra sodinamas lietuviams
ant sprando n@va uZ nejleidima maskoliy kalbos i lietuviy baz-
nyczig. Lyg tai ne jo gyvas interesas butu buves gelbsti ka-
talikyste ntt caroslavijos rykly! Savo-gi ,,prisiriszima (turbut
apivarais ar gal net dirzais!) prie apasztaliszko sosto* Kalen-
dorius ragina parodyti timi, kad mes 1893 m. ,prisidétuméme
naszles skatiku“; mat meilss be Petragrasziy mnenori priimti
tokie ponai, Kristaus jpediniai. Navatna galiaus, kad to raszto
uzbaiga lyg kad butn nukasta nii raszto apie ,padsjima pope-
ziaus'* isz ,Lietuvos ukininky Kanledoriaus®. — , Maskoliy szka-
los ligsziol ir dabar* yra geras straipsnis, vertas pasiskaityti
koZnam lietuviui. Bet uz tai ,Pragaro dugne, ans ,sapnas
Mikes Ziogo“, turbut vienas isz ,atgaliu lenkiszky nimoniy*,
parodo, kur link kreipiasi musy kuningija. Nesistebiame, kad
1 pragara sugrumsd rasztus Szliupo, bet dyvyjamési, kad , Auszra®
» Vytolio rauda®, , Vienybs“ ir tt. taip-gi taps pasmerktos ant
kankyniy pragare. Tiek tik linksmu, kad tos kankynas turbut
neamzinos bus, kads-gi, Miks talpina pragara ,vidurilse Zia-
mes"; Ziamei-gi, anot kuningu, sudegant laikise ,sudo dienos®,
turés sudegti ir pragaras, taip jog iszsivalnys ir ten ku-
ningy laikomiejie kaliniai! . . . Pagaliaus tas iszsivalnyjimas,
musy nimoniy, ir taip ilgai netruks, nésa su apsiszvietimu
zmoniy isznyks isz Zmoniy omenies netik sapnai Mikas, bet ir
svajonds ,,Bromeliy ir kity szlamszty. Tikiamesi, jog mokslas
bégant laikui kaip musy szalyje, taip ir svetur, iszm@zsz kunin-
giszky niimonavimy tvartus, per tiek szimtmecziy visokiomis
bjaurybemis pristirasius,ir szviesybei Zmoniy galvose paspindusne-
tiks nei sznektos apie kokias ten svajones pusprocziy praskustgal-
viy bei ju paseksjy. Szviesos tik, daugiaus szviesos tvokstelkite,
vyrai, ant Lietuvos! -— Galiausiai nebus pro szalj tarti dar viena Zo-
delj apie ,,giesng Lietuvos apasztalams pabaigoje 19 amziaus®, kas-
zin kokio giesnapalaikio sudstg, kuri taip yra netikusi ir forma
savo ir misle, jog ji galétu buti amzina paveizda lietuviams,
kur link atveda tikajimiszkasis bei poetiszkasis apsvaigimas! Nit
tokiu paikysty tegul mus Perkunas kiiroi veikiausiai iszgelbsti!

—— e —
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Reikalise
wLietuvig Mokslo Draugystés.“

Baltimorées kipa ,L. M. Dr-gs“ laiké savo menesini susié-
jima 26 d. birzio 1892m. Czion tape skaitytos gromatos ni
V./Daukszio isz Ashley, Pa., ni K. ‘Adomaiczio isz Baltimoras
ir ni M. Baltaiczio isz Philadelphijos, Xkuriy raszéjai ragino
draugus nenusiminti d&l kn. Burbos ir kity melagiy pliovejimu.
— Taps sutarta kningyna perkelti i svetaine, kur susirinkimai
yra laikomi, bejgé 1012 E. Baltimore Str. — Dél perZiurgjmo
kningy tape iszrinkti K. Adomaitis ir P. Adomavyczius. —
Nii sanariu, ménesinés uzmokesties pribuvo tg diena — dol. 8.80.
Iszdavimai-gi tokie: uz transports. ,Liet. Raszty R.“ isz Prusu
— dol. 37.70, uz svelaine 1 dol.; isz vis. dol. 38.70.

Prie Baltimorsés kupos priguli tie sanariai:-1. Ignotas Bu-
belis. 2.” Alek. Milvydas. 3."Marc. Radavyczius. 4. Juzas
Valaitis. 5. Ant. Nemura. 6."Mat. Urlakys. 7.~ Jonas Stocz-
kus. 8.'Kaz. Jasiulionis. 9. ‘Ant Tamulevyczius. 10¢P. Ado-
mavyczius. 11. Ttizas Olevyczius. 12Nik. Zelvys. 13/ Jonas
Burinskas. 14..Simas Vencius. 15 #ladimir Sieminovicz
(rusinas). 167 Kaz. Adomaitis. 17./Vincas Karalius. 18.7Ant.
Karalius. 19. MYV. Janczaitis. 20. And. Valiukas. 21.Dr.J.
Szliupas. 22. Dr. J. Basanavyczius. 23.-Joana Zelviens.
24."Jieva Adomavycziens. 25. Petroné Karaliens, 26./Alena
Rutkauskiens. 27."Suzs Rutkauskiute. — Vincas Karalius, sekret.

Kipa Marinette’je. Wis. 4 d. liepos 1892 m. Marinett&'je,
‘Wis., tape laikytas pirmutinis susirinkimas dél isteigimo szakes
»L. M. Draugyst&s“. Susirinkime visi vienbalsiai iszsitars, jog
mieriai Draugysteés yra prakilnus ir verti parémimo per kiek-
viens lietuvi, mylinti savo brangia tévyne Lietuva ir savo mo-
tyniszks kalbg. Istatymai Draugystés taps perskaityti ir vien-
balsiai priimti. Atlikus abelng paszneks apie naudinguma
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Draugyst8s ir ko mes nit jos turime tikatiesi, pristota prie rin-
kimo vyriausyb@s, kuri ir taps iszrinkta isz sekanczin sanariu:
1. perdsatiniu Ant. Rutkauskas, 2. rasztininku Vinc. Rutkauskas,
3. yzdininku F'el. Mikolainis, 4. kningiumi Kaz. Vaicziulis. Isz
sanariu prisirasz3: 5. Juz. Rntkauskas, 6. Jon. Vaicziulis ir
7. Vincas Zukauskas. Visy adresas: 1123 Logan Ave, Mari-
nette Wis. Musy tsrpe nesirands ardytoju, o kaslink anu pasz-
lemeky, kurie Draugyste stengiasi paardyti, tai musuy kipa
priszaukia jiems Dro. Sauerveino ZodZius:

»Nors priesziai priesz mus siaucz ir siunta,

Iszkencz Lituvninks ir atkunta®.

Sanariai, uZsimok&je paprasta menesine mokesti, po ge-
riausiu velyjimu ir kiekvienas su nauja vilczia | ateite lietuviy
tautos iszsiskirsts. Taigi, lietuviai, nepaisindami ant visu kliuczig
mums daromy, stokiame visi kaip vienas vyras ir neszkiame
pagelba savo nuvargintai motynai Lietuvai! Tikt drgsiai |
prieszaki! — V. Rutkauskas, sekretorius.

Kupa Mr. Carmelyje, Pa., tape isteigta 18 d. birZzio 1892m.
Vyriausyb@ tap® iszrinkta: perdstiniu Juzas Eiroszis, sekreto-
riumi Jonas M. Dauksza, yZdiniuku Vaitekus Paszkevyczia,
kningiumi Vincentas Ambraziavyczia. — 28. d. birzelio buvo
antras susirinkimas kiipos. Sanaiiai visi darbsztus ir pilni
lietuviszkos dvasios — yra tie: 1. Juzas Eiroszis. 2. Jonas
M. Dauksza. 3. Vaitskus Paszkevyczius. 4. Vine. Ambrozia-
vyezia. 5. Juzes Juzaitis. 6. Jurgis Papeczkis. 7.Petras Pi-
lypas. 8. Mot. Matulis. 9. Pranas Prikockis. Isz viso jplauks
i kasa kiipos dol. 9 00, kaszty dol. 4.45. J. M. Davksza, sekr.

Chicago, Ill., taps uzdsta kapa ,L.. M. Dr-8s* 12 d. va-
sario 1892m., kur kalbas laiké B. Paulauskas, Al. Szidlauskas,
Jonas Griniavyczius ir St. Pocevyczius apie svarba Draugystes
dsl lietuviszkos visimengs. Vyriausybei tapé paskirti: perds-
tinin Al. Szidlauskas, vietininku St. Pocevyeczius, rasztininkais
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Al, Bianskas ir B. Paulauskas, yzdininku Ant. Steponavyczia,
kningiumi P. Kailius. Ta dieng i yzda jplauké Dol. 7,50.

Antras susirinkimas ktupos laikytas buvo 27 d. vasario,
kur J. Griniavyczius perskaité zaisle , Kova po Grunvalda® ir
taps sutarta tajg pastatyti ant scemos. [ kasg iplauka dol.0.50.

Treczias susirinkimas tapé laikytas kovo ménesyje, kur
sutarta atspausdinti rolles dél aktory. Piningy jplauks dol. 5.25.

Ketvirtame susirinkime, ant ineszimo J. Griniavycziaus,
kad piningai butu nusiysti i visatinj yzda, sanariai pristojo, -0
yzdininkas persigando ir atsisaké nit urédo. [ jo vieta taps
paskirtas Pr. Kriszcziukaitis. Taps iszrinkti komitetai dal
teatro reikaly. Piningu jplauks dol. 5.75. Iszdavimu buvo
dol. 1,50,

Susirinkime 7 d. geguZio tapé sutarta surinktus pinin_us
sunaudoti ant reikaly téatro. D&l supirkimo reikalingy dra-
pany paaukavo po 5 dolerius: Vytautas Zaleskis, A. Sukurskis,
K. Kunca, kn. Dembskis, ir 10 doleriy Leonas Bukmora.

16 d. liepos susirinkime sutarta uzdati polytikiszka kliubs,
taip-gi surinkti (ant ineszimo Pr. Bracziulio) 120 paraszy nit
lietuviy ukesuy, kad miesto kningynas savo kningyngje laikytu
lietuviszkus laikraszczius] ir kningas. Sudsta d&l ,,Apszvietos‘
dol. 3, isz pardaty kningy igjo dol. 1.25. Pr. Massionis.

Piymouth, Pa. Czionykszts kupa daug persekiojimg nu-
kent&jusi yra isz pusés kn. Burbos ir Silvestro bei Jiuzo Pauk-
szezill. Uz netikumus jau seniaus kn. Burba tap® isz Drangystés
sanarystos iszmestas, o 26 d. birZio sugjime kiipos tapd isz-
mestas Ant. Milukas uZ bjaurojimus Draugystés ir bandymus
Ja paardyti. Silv. Paukszcziai apskelbus, jog jis piningy isz
visatinio yzdo neiszdisis dél , Apszvietos“ reikaly be seimo
(kada gi tas laikrasztis ne pas p. Paukszti druke yral), kiipa
sutaré daugiaus i visatini yZds piningy nemokeéti, ir pasiskyré
Jong Lizda kipos yZdininku. Piningy pribuve 7 dol. i kipa,
i ,fondg“ 5 dol.
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17 d. sugjime kiapos Juzas Pauksztys iszsiraszydino isz
L. M. Draugystes ir graZino sudatus ant jo ranky fondo pinin-
gus, isz kuriy jis pasilaiks tris dolerius, kurius buvo pats savo
vale pirm to paaukaves. Tokia tai iszmintis to pono ir teisin-
gumas!— Ta dieng i yzds iplauks dol. 7.15, o i fonda dol. 4%.

Sgnariai kiipos yra szitie: 1. Dom. Keliauninkas. 2. Jo-
nas Lizdas. 3. Mot. Lizdas. 4. Jonas Didvalis. ‘5 Jtzas Gu-
daitis. 6. Jon. Stankus. 7. Jurgis Merkevyczia. 9. Juzas
Andziulaitis. 9. Al. Maslauckas. 10. V. Semsys. 11. Kazimieras
Mackevyczius. 12. Aug. Misiukevyczius. 13. Jon. Jasevyczius.
14. Mik. Mockus. 15. Ad. Burczikas. 16. Ant. Pajaujis.
17. Juz. Kiszkiunas.

(Sanariai kitu kipu bus toliaus patalpinti.)

NB. Kiipos yra uZpraszomos savo meénesiniy protokoly nt-
raszus siysti ant ranky perdstinio ,,L. M. Dr—a&s‘, idant galima
butu paduti Zinion vistimenss svarbiausius dalykus, atsitikusius
kupose.

Lietuviai, kurie nepriguli dar prie ,Lietuviu Mokslo Drau-
gystes yra mielai praszomi ar pristoti prie jau 8sancziy kipu,
ar sutverti naujas kiipas ten, kur dar ju nera. Tiktai tokiu
keliu darbai lietuvystes galés tarpti ir veszéti. Visi i darba!
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Kas teisybd, tai ne melas

galima pirkti szxt.as knjgas:

Svieto

Prusu lietuvos nusxdavymx

g:n vaiky knjgele . :
P pngus

Perspéjimas apie 87V, nkéjmm

« Griesznjkas .

Lietuviszkas sznpmys II laida
Metind dovanélé antra 2
Jikaunos dainos .

Naujos dainos .

Tévyniszkos glesméss' e
Katakizmai katalikiszki su lem ntoria

Keturi svarbiausi reikalai aritmetikos .

Ziemos vakaro adynold . . .
Istorija Lietuvos. Skirmuntt .

. Patkulis polytiszku tragoedija . e

Keli zodZei apie sngmlmq 3

-~ Litvini i Polaci
. Byrutés dainos

Byrutés praneszimas

_Polytiszkos kalendros i’mq Lietuvninkams :
_ Paditos prekios iszsimano ant vieto
reikia atmoksti kasztus.

Pas M. Janku, Bitenise vumpenus

po 15 kap = 15 cent,
- 5 kap. = b cent
b kap. == O cent.
8 kap. = 8 cent.
10 kap. = 10 cent.
10 kap. == 10 cent,
10 kap. = 10 cent.
5 kap. = 5 cent.
5 kap. = b cent.
3 kap = 3 cent,
8 kap. = 8 cent.
10 kap. = 10 cent.
10 kap. =10 cent.
10 kap. = 10 cent.

@ 3 35 8 48 3 9 33 499 4 38 33 89

10 kap. = 10 cent,
50 kap. = 50 cent.
25 kap = 25 cent.
25 kap. = 25 cent.
25 kap. == 25 cent.
5 kap. = b cent.
20 kap. = 20 cent.
15 kap. == 15 cent.
Uz prisiuntima

Vienok imantiems nZ 10 rub., 5 dolerius ant sykio, prisiun-

. timo kasztas dykai.

Garbingiems mylstojams sztuky galima apsisteliati kas

menaq iszeinanti laiszkel; , Tetute”,
_tik 1 dorelj Amerikoje, Russijoje 2 rubliu.

Su augszta pagida dal broliy Lietuviy

M Jankus Bltenﬁse

kuri kaszt@ja ant metn

Adi-eé_aas: M. lap'nkus, Bitenai per Lumpénus (Ostpreussen).
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Apgarsinimai.

»Lietuviy: Mokslo Draugystes® iszdavimai:
1. Lietuviszkiejie rasztai ir r.sztininkai, Amerikoje
40 centu.
2. Apie senoves Lietuvos pylis, 20 c.
3. Paveikslas D. L. Kuningaikszezio Vytauto, 25 c.
4

4. Bestiality of the Russian Czardom toward Lithu-
ania, 10 c

5. Praneszimas Liet. Mok Draugystes ant 1891 m.,
20:C.
. Apszvieta No. 3, 25 c
Ant pusés mety uzmokant isz virszaus , Apszvieta“
kasztija 1 doleri.
Apart to galima 'gant‘i:
Istorija Lietuvos péraszyta K. Skirmuntt, 50 e.
Iszganymas Vargdienio, 10 c
' et

Adresas: Dr. John Szliupas, P. 0. Box 529, Plymouth,
Luzerne Co., Penn’a (America).

arba Martynas Jankus, Bitenai per Lumpénus (Ostpr.).

>
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