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i Sovietinés Lictuves nusiteikima®, be abe-
jo, Kremliaus palaiminti, Siandien yra ais-
kis. UZsienio lietuviai toliau nebeignoruc-
jami. PrieSingai, — sovietinéje spaudcje rys-
kesnieji i§ ju vardais ir pavardémis kolioja-
mi. Bet tiek su ja's, tiek su visais kitais to-
leruojamas santykiy uZmezgimas ir bendra-
darbiavimas. Labai siauras, ribotas ir grynai
vienadaliskas, bet visdélto santykiavimas.

Visa toji akcija neabejotinai yra organi-
zuota. Dar retai | §j perSama bendravima
vieSai jsijungia oficialiosios sovietinés jstai-
gos. Viskas eina privadiai, susiradinéjant at-
skiriems Zmonéms su atskirais Zmoenémis
uZsienyje. Ir ,gérybémis* keitiamasi taip
pat privadiai. Taiau yra daugiau negu ais-
ku, jog visa tai daroma .oritarus Lietuvos
kompartijai ir olius, svarbiausia, aproba-
vus Maskvos kompartijai. Kai i§ labai ato-
kiy Lietuvos vietu | uZsienj iSsiunc¢iami lie-
tuviy kalbos vadovéliai, ir tydimyju laiSku
autoriai reiskia pageidavimus, bei susiriipi-
n'ma, kad i§ ju Europos ar Amerikos lietu-
vis-turéty galimybés mokytis lietuviu kal-
bos, ir kai sovietiné lietuviska spauda savo
puslapiuose tuo pat - laiku pradeda rodyti
ywsusidoméjima* iSeiviu nutautéjimu, — tai
faktas labai aidkus, jog tokia akcija Lietuvo-
je; uikullsyje yra i§ virSaus diriguojama.

Panasiy fakty i$ jvairiy sri¢iu baty dedim-
tys, ir Simtai. _
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Ka; mums, . uiswmo liztuyiams, snulcma”

' Gi uZmegzti rysius, keistis Ial§kals ‘atnau-
Jmti senas pazintis, atsiysti mums dovanu:
grybl{. liaudies meno, 1§dlrb1mu, gintaro ka-
roliy, tautiniy kosnumq ir, svarbiausia ir

“- TIKIME SAVA TAUTA

dazniausia, Sovxetuc;q nau}al i§le'diiamq‘
knygy, Zurnaly, laikras¢iy. Knygos ir Zur-
nalai siuniami neprasant, lyg tarsi koKs tu
daugybés laisky autoriy iSperkamasis mo-
kestis.

Ko i§ misy pageidaujama? _

Nieko", beveik nieko. Tik truoudio n2
dvasiniy, bet medZiaginiy vertybiy, — siun-
tiniy su drabuZiais, vaistais, kartais maistu.
Tai biznis, kurj palaimino Mikojan, nes su
tais siuntiniais Soviety Rusija gauna verty-
biy uz milionus. Ir Chru$tiovo izdas muito
pajamy taip pat uZz milionus. Gera nuo$im-
tj uzdirba ir Zinomo pobiidZio agentai-tar-
pininkai.

Ir uZsienio lietuviai tikrai sudeda tuos mi-
lionus. Jie tikrai vertingai paremia savo gi-

mines, draugus ir paZistamus. Nevienam
nusluosto alara, apdengia ir pradZiugina.
Taip pat sumoka Chrudtiovui  milZiniska

duoklg. Neveltui juokaujame, kad ir mes,
uZsienio lietuviai, esame prisidéj¢ prie pa-
greitintos ,,sputniky* gamybos. .

Soviety nusistatymas ir taktika aiski i$ se-
nc. Bendradarbiavima, ypa¢ kultiirinj bend-
radarbiavima sovietai siilo ne tik mums,
bet visiems ir pirmoie eiléje viscms didZio-
sioms Vakary valstybéms. Taciau 3is bend-
racdarbiavimas tegali biiti vienasaliSkas, Ga-
lima vykti Rusijon, pvz., pianistui, daini-
ninkui, orkestrui, kokiai operinei ar baleto
trupei. Bet jau vargiai dailininkui, su paro-
da, raSytojui su literatiiros vakaru. Jokiu
atyeju valstybininkui, filosofui, ekonomistui
ar peiltikui su paskaita,-jei $ie néra komu-

Lietuvos nacionalioe |
MaZvydo biblioteka}
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Mums sidlomss pigia kaina ar, kaip do-
vana, uz dy<a sovictinis knygos. Bet i$ ma-
su knygy neprasoma. Misy spauda ir kny=-
ges ten neileidziamos, ifskyrus atvejus, Kai
jos siuniamos sovietindms jstaigoms ar re-
dakcijoms. MazZos s>ecialios i¥'mtys Cia nz-
turi reik§més. KritiSkesni laiSkai apie sovie-
tinj gyvenima uZsienin neifleidziami. Misu
laikai, iSsamiau nudvieCiantieji ideivijos lie-
tuviy teigiamus kult@rinius laiméjimus, Lie-
tuvon nejleidZiami.

Ko Rusija ir su ja drauge Lietuves cku-
panty kompartija tuo nori pasiekti?

I3 vienos pusés — lengvai uZzsidirbti, gauti
prekiy uz dyka ir pajamy iZdui uZsienine
valiuta, susilpninti ekonominj uZsienio lie-
tuviy pajéguma. 13 kitos pusés — drauge su
geromis lietuviy klasikinés literat@iros, tegu
ir komun’isti3kai apipjaustytomis knygomis
paskleisti uZsienio listuviu tarpe to'Seviki-
nés propagandos veikalu. Ju tikslas iSgar-
binti sovieting santvarka ir teriti Lietuvos
nepriklausomybés laikotarpi, i§ viso nei-
giant padia Lietuvos nepriklausomybés idé-
ja. Aiskus noras.infiltructis | uZsienio I'etu-
viy tarpa, sukelti palankias nuotaikas so-
vietinzi okupacijai. dildyti tautinds nepri-
k'ausomybés ilgesj. Kas be to, — susirasti
mazojo kalibro 3nipu (didZiojo kalibro 3ni-
pai kitaip verbuojami). Sukelti jspadj, kad
Kremliaus pasparnsje Lietuva klesii. Kad
rusiSkas sovietinis imperializmas néra tas
pats ir juc labiau ne Ziauresnis, koks yra
buves cary lakais... Ir t.t.

® % %

UZsienio lietuviy spauda ir jvairios visuo-
meninés grupés §ia soviety taktika dabar
svarsto ir mégina rasti geriausius nusistaty-
mus. Be abejo, jie nevienodi: nuo krastu-
tinio atmetimo ligi labai palankaus pritari-
mo. Galutiniy recepty, savaime ai$ku, nie-
kas negali pateikti. Gyvenimas parodys.

Bet visdélto kaikurios principinés gairés
yra imanomos aptarti.

Soviety brukamoji propagandiné literatii-
ra neturi ir neturés jokio poveikio vyresnei
misy generacijai, iSaugusiai Lietuvos nepri-
klausomybés dvasioje ir ligi panagiu pazi-
nusiai sovietinés santvarkos esm¢. Labai ne-
daug poveikio ji galés daryti ir jaunajai ge-
neracijai. Nedaugiau atbalsio randa sovieti-
niu enkavedisty kvietimai griZti  emigran-
tams | sovieting imperija.

Ekonom:niu poZidriu iseivijcs bzndravi-
mo su likusiais Lictuvoje balansas buvo ir
bus labai negatyvus. Darytincs visos pas-
tangos, kad miisy s.uniamos dcvanos ne-
bty apsunkintos fantastiniais  molkestiais
soviety iZ2dui. Dabar nustatytoji tvarka vis-
tiek netrukus turés suZlugti, nes ji pasirodys
nepelninga sovietams. Dél perbrangiu kainy
ir perdideliy mokes¢iy siuntiniai maZés, ir
paciy sovietu biznio interesis bus jiesko:i
naudingesnés iSeities. Arba visai uZdrausti.

Kultiirinis bendravimas buvo ir liks visi$-
kai vienaSaliSkas, nes bol3evikiné diktatiira
neleis keistis idéjomis ir meno kariniais, ku-
rie nepriimtini Kremliaus interesui - laikyti
pavergtas tautas visiSskame uZdarume. Lais-
ves kibirksliy suZéréjimai kiekvienu atveju
vyks ne per sovietinj pasta ir jo cenzoriuS;,
% % % -

Baty galima pridéti dar pora minéiu.-x

Galbit Siuo atveju mums ir nereikéty
kartoti seno romény posakio apie reikala
bijotis danajietiy, nors ir dovanas nesanciy.
Bat visame vieSajame santykiavime su pa-
vergtaja Tévyne mums reikalingas begalinis
budrumas ir atsargumas. Sovietu taktikos
greit keiciasi, ir daugelis laisky radytojy i
Tévynés bematant gali patekti .| specialius
sgraSus, apie kuriy eiga toliau jau rdpnsis
mums Zinomas soviety saugumo kom’'saras
Sierov...

Turétume mes ir viena spzcialia paZiira,
kuri Siame Zurnale buvo pabréZiama nud
pat jo pasirodymo d'enos. Mes nesame pa-
keitg nusistatymo | lietuviy tautos Tévynéje
Primato désnj. Mes pasitikime lietuvin tau-
ta! Ir mes daugiau sielojamés jos iSlikimu,
negu politinémis ir socalinémis santvarko-
mis, kurias ten jvedé okupantas. Tautos gy-
vybé yra viso ko pagrindas ir ji yra ilga, o
santvarkos ateina ir praeina. Ypa¢ greit pra-
eina tos, kurios biina svetimyjy prievarta
primestos.

es pasitikim lietuviy tauta ir sujaudinti
didZiuojamés, kiek protingo ir patriotinio
jaunimo ten uZauga. I daugybés laisky ma-
tome, jog jokie komsomolai neuZdusina
misy jaunuomenés  patriotiniy jausmu ir
idéju. Jos gyvos, jos bresta ir, nors gal ir
neilgam, Siandien prasiskverbia pro sovieti-
nés cenziros tvoras.
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NEPRIKLAUSOMYBE VAKAR, SIANDIEN IR RYTO]

EDUARDAS TURAUSKAS

(Paskaita, skaityta Vasario 16 d. mingjima

Buvo laikai, kada Vasario 16 minéjimas

buvo dZiaugsmo, pasitikéjimo savimi ir pa-

sididziavimo atliktais darba’s Svents.
Tremties ir Lietuvcs okupacijos metais ji

yra tapusi susikaupimo ir nz=t gedu'o diena.

Londone 13583 m. vasario 15 d.)

Todél ir §j vakara norétysi apmastyti kai-
kuriuos praeities faktus, jvertinti dabarti-
ng¢ padétj ir pabandyti kukliai praskleisti
sunkia ateities uzdanga.

NEPRIKLAUSOMYBE VAKAR ~

1918-20 metais Lietuva, galima sakyti,
prisikélé i$ peleny. Visi: seni ir jauni, beras-
¢iai ir radtingi, skurdZiai ir pasiturintizji, vy-
rai ir moterys su dideliu ryZtu ir tvriu pasi-
tikéjimu stojo i darba visosz gyvenimo sri-
tyse. Krastas gydé karo jam padarytas Zaiz-
das, tvarkési, Zengé pirmyn létu, bet tvirtu
Zingsniu.

Triko patyrusiy darbininku, triko spe-
cialisty, triko ir i$bandyty politikos vairuo-
tojy, tatiau noras galimai geriau atlikti sa-
vo pareigas ir troSkimas pasitarnauii savo
tautai buvo tiek dideli, kad jie i§ calies at-
svéré nepatyrimo klaidas.

Deja, miusy vidaus politikos gyvenimz ne-
trukus pasireiské gana daug nekultiiringu-
mo, netolerancijos ir demagog’jos, o0 tai
stipriai apsunkino ir net apnucdijo atmos-
fera.

Tokioje negiedrioje ir jtemptcjs atmosfe-
roje jvyko 1926 m. rinkimai j Ill-ji S ima,
dave persvara vadinamam kairivju L1 kui,
bet tik tokia persvara, kad daugumai turéii
reik¢jo auktis tautiniy maZzumy balsy.

Ankséiau stipriai vanota ir valkiota buvu-
sioji pozicija, suprantama, atsidaré Ki:tcjz
opozicijoje. Santykiai tarp dvieju priesin;y
bloky buvo jtempti, aitriis. Tas jtempimais
atsiliepdavo net | asmeniskus santykius tarp

- Seimo atstovu. VieSame gyven'‘me pasiteiké

apgailétiny reidkiniu, kaip demonstracijos
gatvése, kepurés numusimas vienam genero-
lui ir pan.

Kaip paprastai  panaSiais atsitik'mais
ivyksta, pagal désnj: ,tertivs gaudens™, pa-
détj iSnaudojo tretysis.. .

1926 m. gruodZio 17 d. Valstybés vezi-
mas i83oko i$ konstituciniy véZiy.

Mzas neabzjojame lietuviu tautos laisvés

trcSkimo valla. Neabejojame, kad ir lietu-

viai komunistai pavergtoje Tévynéje tuos il-
gesius slaptai puoseléja. Nesistebétume, kad
jyjy dauguma, susidarius tinkamoms sgly-
goms, taip pat sukilty- prie§ pavergéja, kaip
verzeési | laivés kovu barikadas daugybs
Vengrijos ar Lenkijos komunisty. Laisvés
kovy metui atéjus, pati tauta greit teisingai
atszikéty maZa parsidavéliu maskolbsrniy
saujele. .. :

. Todél mes sutinkame bendrauti su visais

lietuviais Tévynéje, nesvarbu, kokiu san-
tvarky simpatikai jie baity. PrieSinkités kiek
galima rusui okupantui, ginkite lietuviy tau-
tos teises, iSlaikykite lietuviy kalba, mena,
literatora, daina, muzika. Mes jus palaikysi-
me 1§ savo visu tegu Siandien ir labai kuk-
liy jégu. Tuo jis désite pagrindus naujam
ir pilnam lictuviu tautos nepriklausomybés
atstatymui. i

Jas, istikimieji Tévynés - vaikai, esate ir
liksite svarbiausias ir galingiausias misy vi-
sy laisvés laidas!
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Ging&as, ar tai buvo neidvengiama ir sv.i-
ka jaunai va:stybei, tebetrunsa ligi 3iol le-
tuviy tarpe. Asmeniskai galvojau tada jr
Siandien tebesu tos nuomonés, kad te tos
,nekruvinos revoliuc’jzs*
sieiti.

Po jvykusio psrversmo, kurio paliomis
iSvakarémis (gruodZio 16 d. vakare) tik bu-
vau sugrizes i§ ParyZiaus, visur, kur tik ga-

léjau, gyniau nusistatyma neatidéliojant pa-

daryti naujus Seimo rinkimus ir valstybe at-
gal atstatyti i konstitucines vézes.

Deja, to n=buvo padaryta ir, mano giliau-
siu jsitikinimu, tai buvo labai stambx poli-.
tiné klalda ‘kurios pasékas jaudiame ligi
ol === R i g S

Nebuvau ir nesu nuomonés, kad valdZios,
kurios ne$é atsakomybe¢ uZ Lietuvos vidaus
ir uZsieniy politika po gruodzZio 17 d. viska
blogai daré. PrieSingai, buvo padarvta daug
gery, teigiamy dalyky, ypa&iai oikio srityje.

Bet, kad, vakarietikai suprantamas, de-
mokratinis tautos aukléjimas, vraiinimas
gyvai ir laisvai dométis vieSaisiais reikalais,
skiepijimas pakantrumo (tolerancijos) prie-
§ingai nuomonei, respublikiniu insiitucijy
pastovumo gerbimas biitu padare Zymios
paZzangos — to negaléty tvirtinti joks neSa-
liskas stebétojas.

Rusy tauta caro la: kals buvo susikarusi

priezodj: ,nacalstvo lu¢de znajet™ (vyresny-

bé geriau Zino), -kuriuo save apramindavo

kiekvienu keblesniu reikalu. Misu Tévyns-
je man asmeniSkai 1940 m. pradzioje tzko
iSgirsti i§ vieno augsta vieta uZimanio vi-
suomenininke ir ifsimoksl'nusio politiko
bei Vytauto Did. Universi‘eto docento tokj
pareiskima: ,,Prezidzntas ne maZas v2ikas,
jis Zino ka dargs. N:gali bati cviejy autori-
tety kraste".

Nei tada neradau, nei dabar nerandu, kad
toks nusistatymas buty augsto demokratisko
sgmoningumo, gilaus pilietifkumo ir didelio
valstybingumo paZymys. ..

Siaip ar taip, nepaisant kaikuriu negala-
vimy, gyvenoms, tvarkémés ir pamaZu ti-
kriausiai batumém i$éje | aiky demokratinj
kultiringa vieSkeli, jei ne kaimyny padeg-
tas gaisras, labai greitai iSplitgs | p'anetinj
kara.

Cia tenka paliesti viena antrg misu uz-
sieniy politikos klausima.

Visy pirmiausia, ne be tam tikro kartélio,

galima buvo ap- -

Apvaizda ne tik davé, bet dar ir dribteléjo,
ne tiek ju skaiCiumi, kiek savumais: vienas
uz kita neramesnis, vienas uZz kita ambicin-
gesnis, vienas uZ kita gobsesnis.

Per visa nepriklausomybés laikotarpj mii-
sy uZsieniy politikxos va‘ruotojams tolydzio
te<o taikstytis, laviruoti, caug ka nukgsii,
pries kaika pasiSiausti, ar net ginklo grieb-
tis.

Ligi pat karo iSvakariu _turéjome dvi
stamoi ,specifini* problemi: Klaip2dos ir
Vilniaus. Pirmoji buvo savotidku budu .,is-
spresta’ 1939 m:.-kovo pabaigoje; b ‘antro i
— jau Kkarui.prasidéjus. Uil wind

Gal kaikam i3 jasu yra tekee ~girdéti ‘ar
skaityti, kad Klaipédos. problema - buvo 'is-
spresta ,,abiejy Saliy susitatimu:giruoju®. }
tai turiu pasakyti, kaip liudininkas, kad tai
yra istoriné netiesa.

URM-riui J. Urbsiui griztant i§ Pijaus
XII vainikavimo i8kilmiu ir sustojus’ Berl,-
ne padaryti IlI-jo Reicho URM-riui “Joachi-
mui von Ribbentropui mandagumo- vizita
(Hoefflischkeitsbesuch), pasitaikiau Vokie-
« tijos sostinéje ir as. Todél galiu tvirtinti, kad

musy URM-ris savo vokiskojo kolegos bu-
Vo suterorizuotas, prigrasintas ir jam ZodZiu
buvo pastatytas nedviprasmiSkas uftimatu-
mas. Sugrizo -p. Urbiys i§ to ,,mandagumo
vizito™ baltas, kaip drobé.

Buvo bandyta kreiptis‘j Klaip:dos Kon-
vencijos signatarus — Anglija, Ttakijg; Pran~
cizija ir | masy keimynus Tuo tikslu ta pa-’
tj vakara iSvykau j VarSuva. Apie mano-mi-
sija paliudijo-savo knygoje tuometinis-Pran-
clizijos ambasadorius VarSuvojé Léon Noe'.

Paramos, padrasinimo spirtis Hitlzrio uZ=
macioms i§ niekur nesusilaukéms, tedél bu~
vome priversti Klaipédos Krasta uzleisti;
nes pasiprieinimas tokiomis aplinkybémis
bity buves lygus ‘bevilti¥kai avantitirai. ™~

Su karo pradZia aktualiju eiléje ats:sto,o
ir antroji ,specifiné problema™ — Vllmaus
klausimas,

Per visa nepriklausomybés laikotarpj jis
buvo labai sunki hipoteka visam miisy vals-
tybés gyvenimui. Jis mums kainavo ir gana
savotiska, tarpvalstybiniy santykiy istorijos
neZinota, ultimatuma, kuris vis tiktai stip-
riai sukrété misu valstybe ir visuomene.

To ultimatumo galima buvo iSvensti, jei
gerokai pried tai biity turéta daugiau drz-
sos ir ryzto diplomatiniams santvkiams s1

PCe B P52

konstatuokime, kad kaimynu misu tautai Lenkija, rezervavus Vilniaus klausima, uZ-


tebetrun.sa

SANTARVE

* megzti. Apie tai misu politinio gyvenimo
uzkulisiuose buvo daug ir ilgai kalbéta, bet
vis neapsispresta.

ISdavoje ir ultimatumo susilaukéme, ir
santykius uZmezgéme, ir Vilnius pasil ko
svetimyjy rankose.. .

. Netenka stebétis, kad Hitlerio Vokietija,
pradéjusi kara su Lenkija ir triuskindama
ja Ziauriais smagiais, pasiSové i$naucoti sa-
viems tikslams miisy sena gin¢a dél Vil-
niaus, spausdama Lietuvos Vyriausybe Vil-
niy atsiimti jéga. Von Ribbentrop misu Pa-
siuntiniui K. Skirpai su nekantrumu parei$-
ké: ,Litauen muss rasch handeln, rasch
marschieren, rasch, rasch, rach...*

" Manes visiSkai nestebina vokie&iy noras
mus jvelti | karg.

Bet man ir Siandien sunku suprasti, kad
atsirado miisy paciy augity pare‘ginu, ku-
rie ne tik anuo metu buvo pasidave vokie-
&iy gundymui, bet ir Siandien dar tvirtina,
esg Lietuvos Vyriausybé padariusi nepatei-
sinama klaida, nepradéjusi Zygio | Vilniu.
Ar &ia paprastas uZsispyrimas, ar politinis
bukumas — sunku pasakyti.

UZtenka prisiminti, kad Did. Britanija ir
Pranciizija buvo Vokietijai paskelbusios ka-
ra dél Lenkijos uZpuolimo. Lietuva, uZpul-
dama Lenkija, biity taip pat susilaukusi ka-
ro paskelbimo su visomis i§ to iSplaukian-
&iomis pasékomis.

JAV-éms véliau jsitraukus i kara oriz$
Vokistija, Lietuva biity ir su jomis atsidiiru-
si karo padétyje. ¢

To viso iddavoje Siandien nebeturétume
laisvame demokratiniame pasauly’e nei Pa-
siuntinybiy, nei konsulaty.

O gal Lietuvos karinis Zygis | Vilniy biity
ja iSgelbéjes nuo sovietinés okupacijos? —
gali kas paklausti. 2

Naivu taip galvoti: PrieSingai, toks Zygis
biity galéjes tik ta okupacija pagreitinti.
SSSR pasiuntinys Kaune Pozdniakov man
paCiam pareidké: ,.Gerai padaréte nezy-
giuodami | Vilniy, nes jums tokj Zygj pradé-
jus, kas ten baty galéjes atskirti kur lenky,
o kur lietuviy kareivis.. .*

Tremtyje daug ginéytasi, gerai ar blogai
pasielgta 1940 m. nusilenkus Soviety ultima-
tumui ir nepasiprieSinus ginklu. Tokio pa-
siprieSinimo $alininkai pabrézia, kad ,nuo-
lankumas®“ ir pasidavimas neiSgelbijo nei
nuo okupacijos, nei nuo deportacijy, nei
nuo jjungimo. Tai tiesa.

Bet ar ne protinga pasistatyti sau ir toss
klausimas: ar pasiprieSindami nebitumém
sukéle tokj Maskvos jsiutima, kad depor-
tuotyjy, nuZudytyjy skai¢iai biity buve ke-
lis ar net kelias deSimtis karty didesni. So-
viety pasielgimas po karo su Krymo toto-
riais, su Pavolgio vokie&iais, su kaikuriomis
Prieskaukazio tautomis, o visiSkai neseniai
Vengrijoje duoda pagrindo tokj prileicima
laikyti labai rimtu.

Baigiant $ias trumpas pastabas galima pa-
sakyti, kad Lietuva 3ioc karo pradZioje ir po
Sio karo tapo visiskai nekalta savo didelio
kaimyno — Soviety Sajunges — imperializ-
mo ir gruoboniskumo auka, kad ji savo po-
litikcje ir savo santykiuose su kaimynais
nepadaré jokios tokios klaidos, kuri biity,
bent i$ tolo, galéjusi pateisinti ar bent pa-
aidkinti jai pritaikyta Ziauru ir nsZmon‘ka
traktavima.

NEPRIKLAUSOMYBE SIANDIEN

Nuo 1940 mety birZelio 15 d. miisy tautos
ir valstybés nepriklausomybés vykdymas so-
vietinio, voki$kojo ir vél sovietinio ckup n-
to yra nutrauktas, o kovotojy uZ nepriklau-
somybe gretos yra suskaldytos | du frontu:
vidaus ir uZsienio. Pirmajame yra misu
broliai like tévynéje, antrajame — l'etuviai
gyvenantieji laisvame pasaulyje. Todél ir
. pritinka pakalbéti apie tuodu frontu.

Vidaus frontas

Maskva ir jos iSmokyti bei jsakyti komu-
nistiniai papagéjai (papiigos) jsikande tvirti-
na, kad Lietuva niekados néra buvusi tokia
laisva ir tokia laiminga, kaip tapusi Tarybi-
ne Sccialistine Respublika.

Tvirtinti, Zinoma, galima betka: kad juo-
da yra balta, kad Zmogus vaiki¢ioja Zemyn-
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galviu, kad nelaisvé yra laisvé, kad skurdas
ir nusigyvenimas yra prabanga. ..

I tokius tvirtinimus sveiko, vadinamo
,.gaspadori$ko*-proto lietuvis turédavo kuk-
Iy, mandagy atsakyma: »pasakok sau,
sveikas, nepasakojgs..."

Todél ir mums neverta gaisti la’ko jrodi-
néjimams, kad po Maskvos sparneliu ar Je-
tena muosy Tévyné ne tik neturi neprikiau-
somybés, bet net paprasfiausios, elamenta-
riausios laisvés, kaip ji suprantama kul-
taringame Vakary pasaulyje.

Stalino sugalvotoji formulé maZoms tau-
toms pavergti ir valdyti sako: ,Socialisti-
nis turinys, tautiné forma*.

T'e vadinamo , turinio* priedanga ir g-in-
dziamas visas kietas, beatodairus, netole-
rantiSkas, nedemokratiikas, aklai fanatitkas
Maskvos imperializmas, sunkia na$ta sle-
g.anlis visas, ar jcs batu tarydbinés”, ar
Jliaudiskai demokratinés®, tautas.

To turinio aiSkintojai, ar jie buty Stalin,
ar Chrui¢iov, nsabejotinai sirgo ir sarga di-
dyb3s manija, neribota puikybe, dedasi sa-
votiikais ,,pranalais’’, ,Zmonijos gerada-
riais, ,,mesijais* ir savo doktrinos vardu,
nesvyrucdami, aukojo ir aukoja ne tik pi-
lie*iy laisve, gerove, bet ir milionu Zmoniy
gyvybes.

To ,.turinio” vardu asmuo,
Icpiic, jsiurbiamas | .lenininés-marksisti-
nés* (anksliau ,lenininés-stalininés®) dok-
trinos verpatus ir svaiginamas, gluSinamas
ligi grabo lentos...

beveik nuo

Kiekviena manija, kaip liguista psichiné
buklé, n=Sa sutrikima | asmeninj ir Seimos
gyvenima. O, maniaky uZmacios, taikomos
dideliy ploty ir dideliu Zmoniy masiu mas-
tu vieSame gyvenime tampa tikru siaubu,
katastrofa, kolektyvine nelaime.

Ir misy tautai, kito maniako ir paranoi-
kc (Hitlerio) jZiebto planetinio karo nasé-
koje, teko pakliiti | komunistiniy ,.mesija-
nisty™ — maniaku siaubingus verpetus.

Realybé, taciau, ver¢ia Konstatuoti, kad
antroji stalininés formulés dalis: tautin2
forma* — leido pavergtoms tautoms i$sau-
goti savo kalba, tautosaka, kaikuriuos pa-
prodius, Zymia dalj liaudies kiirybcs, Zymia
dalj s=nosios literatiiros ir t.t.

Todél, vertindami padétj pavergtoje Té-

vynéje, turime vadovautis dideliu atsargu-
mu, santdrumu, ga'imu nedaliSkumu. Biitina
i kiekvieng reiskinj rimtai jsigilinti, objekty-
viai ji apmastyti, pasverti: kas tautos savito
issilaikymo pozvilgiu naudinga, teigiama —
priimti, o kas Zalinga, nsigiama — atmesti.
Bty neiSmintinga, net Zalinga, viska, kas
daroma Lietuvoj2, pavyzdziui, kultiiros,
mokslo, grozinés literatiiros srityse urmu,
»en bloc*, atmesti, paneigti, nors tai baty
ir vadinamuyjy reZiminiy, partiniy asmenu
darbai. Teisybe pasakius, kitokiy darby mes
i§ ¢ia ir istzbéti neturime galimumo.

Save mintims pailiustruoti pa‘mkime po-
ra konkrediy pavyzdziy. 2

Nenugin&ijamas ir teigiamas reidkinys yra
..Dabartinés Lietuviy Kalbes Zodyno* 'i$-
leid'mais. Zinoma, tenka apgailestauti, kad
jamz prikaiSiota pigiy, net groteskiniu pa-
vyzdZziy apie ,.partijos $love*, ,.garbe®, ,.di-
dinguma* ir pan. : 3

Taliau, netenka pamirsti, jog, tikriausia,
Zcdyno redaktoriai buvo priversti tai pa-
daryti, kad galéty i§ viso Zodyna ileisti. Ju
pasirinkimui — iSleisti, kad ir kiek suzalota
Zodyna, negu i8 viso jo neidleisti — tegali-
me pritarti.

Kita vertus, ne be pagrindo bity prileis-
ti, kad toks jkyrus, grasus partijcs kiSimas ir
garbinimas visur yra geriausias antidotas
priz§ perdidelj partinj uZsidegima.

Kitas teigiamas reiskinys yra didZiojo
,Lietuviu Kalbos Zodyno" leidimas, kurio
ligi Sio! jau yra pasirode 4 tomai ligi ,J*
raidis imtinai. !

Daug dar ir kity kalbotyros veikaly yra
isleides ir parenges Mokslu Akademijos Lie-
tuviy Kalbes ir Literatiros Institutas Vil-
niuje.

Sveikintinas taip pat Maironio radty dvi-
tominés rinktinés iSleidimas. To leidinio
50.000 egz. (po 25.000 kiekviesno tomo) bu-
vo iSpirkti per pora dieny. Tatai parodé,
kad Mairionio poezijos su jos patriotiniu
ir lyriniu turiniu ilgesys tebéra gyvas musu
tautoje. ReZiminiy p2stu muistymosi skai-
tytojai tikriausia negaudo stovédami ilgose
eilése, >

Lietuvoje isleista ir kity tautes pripaZinty
seny autoriy veikalai ar rinktinémis ar pilnu
rinkiniy pavidalu: Zemaités, Lazdynu Pe-
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lédos;Sofijes Kymanta'tés-Civrlionienés, V.
Kréves, VaiZganto, Balio Srucgos ir Kity.

Daug vertmgy leidiniy ileista ir tautosa-
kcs bei tautodailés srityss.

Visi ar beveik visi, tie reiSkiniai pastebéti

jau po S:alino mirties, vad'namocjo ,.atcs:d-
gio* laikctarpiu. Todél vertiname jucs, kaip
teigiama pakitéjima, kaip labai car maza ir
kukly pralaisvéjima.
* Tatiau, tautos gyvenima s'egianiiy, jj slo-
pinan¢iy ir alinanéiy neigiamytiy Lietuvoje
tebéra aibés visose srityse. Bet ir dél ju ga-
lima visu rimtumu pasistatyti klausima: ar
ty slegianéiy neigiamybiu nebiitu Zymiai
maZiau Lietuvecje, jei lietuviai komunistai
patys turéty daugiau sava-ankiskumo, dau-
giau laisvés, daugiau teisiy, daugiau gali-
mumuy elgtis ir gyvenima tvarkyti pagal sa-
vo vist’k lietuvisky galvy ir SirdZiy patari-
mus?..

Dabartinj Lietuves gyvenima Zal:ja, krei-
vina ir Zlugdo tas tolydus Maskvos satrapy,
ncrs ir ,broliais™ besivadinaniiy, jtarumas,
ju nuolatinis ,,tudrumas™, ju impzrialistinis
diktatas i3 virSaus. Sveiko prcio, ramics gal-
vosenos, realybés pajautima turinéiam lietu-
viui, ar jis biitu partinis ar nepartinis, ta-
tai turi bati sunkiai pakeliama dar sunkiau
suprantama ir springti gerkléje, kaip sker-
sai joje atsistojes kaulas.. .

Kai praéjusiu mety birzelic mén. Mask-
vos virsiinéléje buvo ,.atidengta* vadinamoji
santipartiné grupé™ su tokiais jSbandytais
sovietinio komunizme 3ulais, ka'p Molotov,
Kagancvi¢, Malenkov ir Sepilov priesakyje
ir kai i§ tos padios virSunélés is¢jo jsakymas
,vsiem, vsiem, visiem...* (visiems, visiems,
visiems) ta, jau ,knock-out‘u” paguldyta,
grupg vielucse susirinkimucse p o st
factum smerkti, ir kai ta jsakyma
vykdydami sujudo pavergtos Lietuvos 3vie-
suoliai, net su Lietuves Moksly Akademijos
vadovybe prieSakyje, man taip ju buvo gai-
la, mane tckia apémé, kaip Lietuvoje saky-
dave, ,svetima géda™ dél ju. kad radijo
bangomis pareiSkiau jiems savo nuoSirdZia
uZuojauta.. .

Laisvéje gyvenan¢iu lietuviu daZnai pa-
mir§tamas dar vienas dalykas. Kiskvicnas
misy, kuris, leiskime, biity susiriSes su ta
ar kita politine ar propagandine jstaiga ir
i§ ten semty sau pragyvenima, jsitikines, kad

istaiges vecama linija nebeatitinka jo pazii-
ru, gali kiekvienu mestu savo bendradarbia-
vima nutraukti. Jis tuomi, suprantama, pra-
ras duonos kasnj. Galbiit bus priverstas ei-
ti pas okininka bulviy kasti. Bet tai ir vis-
kas.

Gi Lietuves Zmogus, kokias pareigas jis
beeity, taip pasielgti negali. Nusivylgs
Maskvos padiktuota partijos ,linija®, apsi-
sprendes protestucti prie§ jos taikyma, iis
negalés pasitraukti i lietuviska kolchaza bul-
vig kasti... Net po ,nustalinimo™, n2t po
»sudemckratinimo® jam, palankiausiu atve-
ju, gali tekti keliauti | tolimus Azijos pa-
kras¢ius pléSiminiy ploty purenti...

Sita pagrindinj, esminj skirtuma tarp lais-
vo ir nelaisvo lietuvio mes privalome nuclat
turéti galvoje, vertindami Listuvos gyven:-
mo jvykius ir Zmoniy darbus.

Jaunomis diencmis i3skaitytas patariras:
wnon mirGri, non indignari, szd intelligere*
(nesistebéti, nesipiktinti, bet suprasti, per-
prasti) ypatingai tinka ir taikytinas pavarg-
tcs Tévynés gyvenimo faktams ir jos Zmo-
niy darbams vertinti.

Nepriklauscmybé tremtyje

Ivairics okupacijcs, o ypa¥ sovieting, su-
skaldé misy tautq j tris nelygias dalis. Di-
CZioji tautcs masé, pats kamienas liko savo
Zeméje. Nuo te kamisno buvo atoiésta p:iz-
varta tokstan¢iy tdkstandizi neka'tu tauiie-
¢y, kuriy vieni sugriisti ¥ kaléj:mus, kiti nu-
Zzudyti, o tretieji iSgab:nti pricvartes dar-
bams | tolimasias ,didZizsics tdvynas*™ sri-
tis. Tai tautos kankiniu kcniingentas, tai
aukes besofiam kemunistiniam Molochui,
c krik$¢ionies akimis Zidrint, tai kandidatai
i Sventyju garbe. kuriu vardus vienas Die-
vas tezino. Ir paskutinioji tautos dalis — tai
daugiausia laisvu noru pasitrauk¢ nuo bol-
Sevikinic siaubo tautietiai ir rade uZuovéja
laisvamz pasaulyje, kur jie susijungé su j§
szniau jvairiose 3alyse jsiktrusiomis lietuviy
bendruomeném’s.

Tremtyje atsidire lietuviai su nuostabiu
sclidarumu jr vieningumu pradZioje stcjo i
talka vadcvybei jos pradétoje kovoje su ga-
lingu. gudriu ir klastingu sovietiniu okupan-
tu uz Lietuvos i$vacavima i jo nagu.

enka didZiai apgailestauti, kad labai



10

SANTARVE

greitai tremties gyvenime prasidéjo ska'dy-
masis ir nesatarimai. Vietoj vienos vadovy-
bés, atsirado kelios, vietoj vieno veiksnic—
keli. Tarp tu vadovybiy ir veiksniu, tars
;g:!s sudarandiy politiniy grupiu, tarp vadzc-
vaujanéiy asmeny prasidéjo nebaigiami, jky-
ris ir grasGs ginlai dél kompstencijy, pir-
mavimo, legitimizmo, reik§mingumo ir t.t.

PradZioje dar buve laikomasi tam tikro
d’skretiSkumo ir kurj laika, bent uZsienie-
¢y atZvilgiu, buvo i3laikomas tam tikras
vieningumo fasadas. Tuo bidu buvoms jsi-
gije garbinga garsa pavyzdingai vizningos ir
solidarics, atsait, subrendusios emigraziios.

Neirausdamas prisipaZzins.u, kad ir a$ pats
ilgssnj laika naiviai tikéjau masu politiniu
subrendimu, iSmintimi, maniau, kad, susi-
skaldZiusiu kity tauty emigraciju tarpe, mi-
scji sudarys pasididZiavimo verta idimti ir
kad pasire’$kusieji nesklandumai bzi nesu-
tarimai bus, kaip véjaraupsas, greitai ir leng-
vai persirgti. Deja, teko skaudZiai apsivilti.

Savs rietenu ir susikaldymo iSdavoje at-
graséme plaCiaja tremties visuomene nuo
coméjimosi vieSaisiais reikalais, o, svarbiau-
sia, stipriai pakenkéme paciai kovai uz Lie-
tuvos iSlaisvinima, nes gaiSincme laikg,
energija ir spaudos puslapius tusticms gn-
¢ams tusCiais klausima’s.

Atsakomybe ir kalte uZ tai objektyvus
stebétojas turi priskirti visiems be isimties.
Néra tremtyje nekaltu avinéliu, riteriu be
baimss ir priekaiito... Kiekvienas yra kuo
nors nusikaltes. Jei®ne kuo kitu — tai kent
pasyvumu, tcleravimu netcleructinue  daly-
ku. Spaudos gi Zmonés kalti tuo, kad ne-
karta daug ,alyvos™ pariipino nesutarimy
uzniai palaikyti.. .

Bitu jau pats laikas susiprasti, psrzidréti
sudogmatintas, susklerczintas pozicijas ir
apsijungti, susiburti | vieningas gretas. M-
su laukia dar labai ilgas, bent Zmog:$ku nu-
matymu, kovos kelias. Misu eilés retéja:
senesnieji jas apleidZia galutinai, jaunesn'e’i
tirpsta kity tauty ,rasaluose™ arba skesta
svetimosz ,balose'.  Tarptautiné padétis
sunkéja. Misy pagrindinio ir $iuo metu vie-
nintelio prieSo — Maskvos — ragai iSaugo
ligi ,sputniku”, Vakarai stipriai pakrike ir
jieSko .,apeasementy”. Padétis darosi ne tik
rimta, bet net tragika. Maskva migdo ir
lialiucja savo ,taikcs™ sirencmis jsibaiminu-
sius Vakarus, o

Nebiikime naiviis: ir jungtinémis, sutelk=
tinémis savo pajégomis pasaulio politikos
nepakreipsime misy Tévynei naudinga Jing-
me. Eoe ¢

Tac&iau, apsijunge, susidering, vieningi ir
solidariis ne tik iSvengsime skaudZiy ir pel-
nyty savo padiy sazZiniy priekaidty, ne tix
negramzdinsime | nusivylima savo Tévyné-
je skurstan¢iy ar Sibire kenéiandiu broliy,
kurie tiki, jog mes turima laisve sagecamaz
protingiau naudoti Tévynés reikalui, bet ir
pacdiam kovos uZ Lietuvos i$vadavima rzika-
lui Zymiai daugiau patarnausime, kais 1'gi
Siol.

Taip pasielge galétumém teigiamiau ir
svariau atsakyti | viencs i§ labai retu listu-
visko kultdrinio ,imperializmo* auky —
profesoriaus Juozo Ereto vienoje jo paskai-
ty pastatytajj klausima: ,Tremtis — pra-
keikimas ar uzdavinys (misija)?*

Taip, kaip musu vieSieji tremties reikalai
ligi 3iol klostési, objektyvaus ~ atsakymo
svarstyklés turéty nusvirti | pirmaja alterna-
tyva... :

Didele dalimi nuo misy pafiy pareina,
kad svarstyklés aiSkiai pasvirty j prieSinga
puse. 2

Jei pladioji visuomené, vadinamieji eili-
niai pilieiai per savo organizacijas, klubus,
susirinkimus, spauda energingai pareikalau-
ty i§ vadinamyjy ,veiksniy* ir ,veiksne-
lig™, i§ politiniu grupiy bei grup:liy, i par-
tiju bei partijéliy vienybés, susiklausymo,
solidarumec, darnaus bendradarbiavimo pa-
grindiniais reikalais, gal’'ma biti tikriems,
kad tokiam visuomenés balsui, tokiai kietai
valiai niekas negaléty atsispirti, jei bent bi-
ty apsisprendes i3 viso issijungti i§ lietuvis-
ko gyvenimo ir ,kaboti ore*, tartum kokia
Ciukure padZiauta iSkamda...

GraZu ir gera biity, jei misy tremties
santykiuose ir darbuose vadovautumeés IV-
tojo Simtmecio galingo proto ir kilnios dva-
sios vyro, didZiojo Sv. Augustino suformu-
luotu patarimu:

In necessariis unitas, in dubiis libertas et
in omnibus caritas: (bitinuose dalykuose—
vienybé, abejotinuose— laisvé, o visuose —
meilé). Jis mums patarnauty apsijungimo,
susipratimo, sutarimo, susiklausymo, soli-
darumo ir pakantrumo tvirtu pagrindu.
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Bandydami jZvelgti ateitin ir atspéti jos
raida, privalome jau $iandien, jau dabar tu-
Téti prie§ akis labai didelius, labai gilius ir
platius pakitimus tiek Zmoniy, tiek
ir dalyky plotméje.

Kinta ir jau yra pakit¢ jvairiais poZvil-
giais misy broliai pavergtoje Tévynéje —
tas tautos kamienas, kurio déka tauta laiko-
si ir laikysis.

Kintame ir jau pakitome ir mes tremtyje.

Taip pat svarbu mums jsisamoninti, kad
i8silaisvinusios i§ svetimo jungo tautos rei-
kalus spres misy broliai iSkent¢ okupacija,
kad jie bus tikrieji suverenumo reiskéjai.

Todél tremtiniy vaidmuo téra pagalbin’s
ir jyu pareigos dvilypés: atstovauti ir ginti
Lietuvos reikala laisvame pasaulyje, ko pa-
daryti negali musy broliai kraSte ir rimtai,
saziningai, mokslikai iSstudijuoti jvairias
ateities problemas, kad, laisvei suvitus, ga-
létumém teisingai ir rimtai nudviesti jiems
ivairius iSkilusius klausimus.

IS ¢ia gyvas reikalas atydziai sekti, domé-
tis, kas vyksta dabartinéje Lietuvcje ir kokie
sumanymai bei sajudziai reiSkiasi laisvame
demokratiniame pasaulyje.

Kiekvienas i§ musy beveik kasdiena ar
spaudoje pasiskaito ar per radija iSgirsta
apie jvairias pastangas jungtis, grupuotis,
federuotis ar tai stambiuyjy tkio, technikos,
kultiiros Saky, ar politikos, ar geografijos
pagrindais.

Dar II-jam pasauliniam karui vos prasi-
déjus, JAV-iy kongresmenas Wilkie, apsu-
kes Zemés rutulio dalj, iSleido knyga suges-
tyviu pavadinimu: ,,Nedalomas pasaulis®,
kurioje jtikinamai parodo, kad Zmonija yra
pasineSusi apsijungimo keliu.

Savaime suprantama, kad, kol jvyks tokia
planetiné vizija, praeis dar daug laiko. Ta-
¢iau pati jungimosi mintis kuklesniais viene-
tais yra padariusi, daro ir n°sulaAkoma| ca-
Tys toliau paZangos.

Todél ir mums laikas galvoti ir ripintis
ivairiais federavimosi variantais.

Svajoti, kad atstatysime nepriklausoma
Lietuva tokia, kokia ja turéjome ligi 1939
mety su visais suversnumo atributais, biity
saves ir Kity apgaudinéjimas ir didis naivu-
mas. Net jei musy tauta biity kelis ar ke-

liolika karty skaitlingesné ir pajégesné, vis-
vien ji to nebegaléty pasiekti. Mums teks
détis su kitomis tautomis | stambesnius vie-
netus, teks federuotis ar konfederuotis,

RySium su tuo iSkyla du pagrindinia
klausimu:

1. Kurie i§ buvusiy valstybinio suverenu-
mo savumy yra pagrindiniai, tautos atei¢iai
gyvybiniai ir kuriy, nepakirsdama — nepa-
Zeisdama savo teisés egzistuoti, tauta gali at-
sisakyti platesnio valstybinio junginio nau-
dai?

2. | kokius federacinius junginius misy
tautai naudingiausia détis?

JieSkant protingy atskymu | pirmajj klau-
sima ir, dél iSkylanéiy problemy sudétingu-
mo, negalint ¢ia gilintis | jvairius problemy
pozvilgius, vistik galima konstatuoti, kad
pats pagrindinis, gyvybinis, esminis ir le-
miantis, apsprendziantis kiekvienos tautos
ateitj, jos iSsi;aikyma dalykas yra jos visis-
ka, nedaloma ir nevarZoma kwltiriné nepri-
klausomybé. 13 to iSplaukia iSvada, kad
mokslo,, meno, aukléjimo, religiniu bend-
ruomeniy ir kulto, spaudos ir panalis rei-
kalai tegali priklausyti iSimtinam, demo-
kratiniu bidu re|§k|amam lietuviy tautos
suverenumui.

Antrasis suverenumo  arba nepriklauso-
mybés savumas arba atributas, nuo kurio
tauta negali atsisakyti né¢ kieno naudai —
tai vadinamieji vidaus santvarkos reikalai,
kurie apima vidaus tvarkos palaikymo orga-
nizavimo (policijos), vidaus prekybos tvar-
kymo ir teisingumo teikimo reikalus.

Turédama visiska savarankiSkuma Siose
dvisjose piaCicse srityse, musy tauta galés
laisvai ir normaliai plétotis.

Kalbant gi apie kitus suverenumo poZy-
mius tenka pasakyti, kad tai vis
tokie klausimai, kuriais galima tar-
tis ir kurie turés bati sprendZiami pagal tas
salygas, kurios susidarys apsijungusioje, su-
sifederavusioje Eurcpoje i§ viso, 0 masy
tautos gyvenamoje geografinéej srityje (re-
gione) specialiai.

Bandant atsakyti i klausima: Kuri federa-
cija bty musy tautai palankesné ir sauges-
né? — tenka priminti, kad pokario metais
iskilo jvairiy sumanymy — projekty. Kai-
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Kurie i§ ju ima jgyti ar jau yra jgij¢ konkre-
&y formy. Tai SeSiy Europos valstybiu pa-
stangos sukurti blsimos demokratinés Eu-
ropos placios federacijos branduolj.

DidZiosios Britanijos lietuviai gal dau-
giausia bus girdéj¢ apie, prie§ keleta mety
stipriai propaguota, i§ lenky  poltiniy
sluogsniy kilusj sajadj, vadinamg ,INTER-
MARIUM", Pagal to projekto sumanyto-
jus, Intermariumo federacija turétu apimti
visas tautas nuo Baltijos ligi Juodosios ji-
ry, atseit nuo Estijos ligi Rumunijos.

S$i sumanymga mums- ° lietuviams tekty
svarstyti su tam tikru atsargumu dviem pa-
grindiniais motyvais: 1) jame ai$ki persva-
ra priklausyty Lenkijai, kaip centrinei ir
skaitlingiausiai junginio tautai, o miisy tau-
tos ilgas patyrimas negali padrasinti tokia
perspektyva be rezervy priimti; 2) tokia fe-
deracija bty lyg pertvara — barjeras tarp
dviejy milZziny — Rusijos ir Vokietijos, o tai
Iygu p.rSto kiSimui tarp dvieju masyviniy
dury...

Vargu ar verta kalbéti apic daZnai min'-
ma trijy Pabaltijo tauty — estu, latviu ir
lietuviy — federacija, kurios naudingzumas,
tikslingumas ir veiksmingumas, betiuriuo
pozvilgiu, iSskyrus gal tiktai sentimentalinj,
daugiau negu abejotini. MazZy, smulkiy jun-
giniy laikai, atrodo, nzbegriZtamai pragje.

Prof. K. Pakstas yra savo laiku keélgs
Balto-Skandinavijos sumanyma, bet ir tai
masy Jaikams bty persmulkus vienetas.

Todél atrodo, kad misy tautai tikslin-
giausia ir palankiausia siekti jsijungti j ben-
dra visu demokratiniy Europos tauty fede-
racija, kuri geriausiai ir veiksmingiausiai ga-
léty patikrinti masy tautos plétojimasi atei-
tyje ir bty pakankamai pajégi apd:ausid,
apsaugoli ja nuo visy tiesioginiy didesniyjy
kaimyny pasikésinimy bei uzmaciy.

Federavimosi ar konfederavimosi klausi-
mai turéty biiti misy organizacijose, klu-
buose ir spaudoje placiai ir i§ pagrindy dis-
kutuojami, svarstomi, luk$tenami, rengia-
mos rimtos studijos, referatai, paskaitos.

Argi tai aktualu, realistiska? — gal pa-
klaus nevienas.

I tai galima atsakyti skoliniu i§ Evangeli-
jos: ,,NeZinote nei dienos, nei valandos®. ..
Tai reiskia, kad rytojus ne misy valioje, kad
nei asmeniskame, nei vieSame gyvenime ne-

SANTARVE
Zinome, ka mums rengia ateitis. O vistik
7mogus — tas protingas padaras (animal

1ationale) — savo prigimtimi yra palinkes
rengtis ateiiai. fritat

Masy liaudies iSmintis yra sukirusi pa-
tarle: ,,Gyvenk taip, lyg rytoj mirtum, o
dirbk — lyg 100 mety gyventum*.

Siuc poZvilgiu daug ko galime pasimoky-
ti ir i§ misy tautos netolimos praeities.

Siandien kaip tik minime Nepriklauso-
mybés paskelbimo arba atstatymo 1918 m.
Vasario 16 d. 40-taja sukaktj. Tinka prisi-
minti to istorinio jvykio aplinkybés.

Rasti 1918 m. Ziemos diena vokie¢iy oku-
puotame, badaujandiame Vilniuje. Okupa-
cinis rezimas dar nepaprastai kietas. Visa
valdzia, visa administracija okupanto ran-
kose. Jei Vakary fronte pas vokie¢ius Zymu
priilsimo Zenkly, tai Rytuose, rusy Revoliu-
cijai ir ypaciai bolievizmui pakirtus Rusijos
atsparumg, vokiediai dar ne tik tvirtai lai-
kesi, bet pasistiméjo gilyn | Rusijos plo-
tus.

1917 m. vasara tame paciame Vilniuje
buvo susirinkusi Lietuviy Konferencija, ku-
ri ’r iSrinko 20-ties asmeny Lietuvos Taryba.

Tie 20 Tarybos nariy — 20 beginkliy vy-
ry be jokio realaus pagrindo po kojy —
1918 m. vasario 16 d. susirenka nedideliame
kambaryje suokalbiui prie§ dvi—
vokie¢iy ir rusy — didvalstybes, pries dvi
imperijas, pasiryZ¢ mesti jomdviem pirsting
— i§8aukima. Tuo i$8aukimu ir buvo pasira-
Sytasis iSkilmingas Nepriklausomos Lietu-
vos Valstybés atstatymo Aktas, kuriuo nu-
traukiami visi Lietuvos saitai su Rusija,

Nuosaikaus realisto akimis Zidrint, tas
Tautos Tarybos Zygis negaléjo biti kitaip
vertinamas, kaip pami$éliy darbu.. .

Artimiausi po to paskelbimo jvykiai atro-
domai patvirtino tokj realistinj vertinima.

Nepriklausomybés paskelbimo Aktas nes
galéjo biiti net paskelbtas Lietuvoje. Pa-
bandZiusj ji paskelbti ,Lietuvos Aida"“ vo-
kie¢iy cenzura konfiskavo.

Akto signatarai — Tarybos nariai — vie-
ni turéjo pasislépti, kiti buvo suimti ir uZ-
daryti j kaléjima. y

Tik per vokigéiq geleZinkelieius pavyko
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Akto teksta slaptai perduoti | Berlyna

eichstage Kataliku Centro frakcijos lyde-
riuvi, didziam Lietuvos draugui a.a. Erzber-
geriui, kuris, sensacingos santraukos forma
paskelbdino ji cienrastyje , Be:liner Tage-

blatt*, o i ¢ia ta Zinia jau apsuko visa pa-'

saulj. Tuo biidu apie Nepriklauscmyktés pa-
skelbima uZsien's patyré anksfiau, kaip pati
lietuviy tauta.

Daug dar sunkumu teko nugaléti, daug
auky pakloti kol Zodis tapo kiinu, kol Aktas
virto tikrove. Tadiau, tenka kenstatucti, kad
ateitj teisingai numaté ir padétj jvertino ne
yrealistai”, ne ZemaZidriai, bet tie 20 ,,pami-
$eliy™, metusiy pirSting dviem ano laikotar-
pio galiinams.

Kiekvienas Tarybes narys, paimtas indi-
vidualiai, savo ,,pamiSimu®, savo apsispren-
dimu, savo ryZtu patikino Lietuvai vienerius
nepriklausomo gyvenimo metus, O vadina-
muyjuy ,realisty”, oportunistu, realpolitikie-
riy, atsargiyju inadas biity buves po didZiu-
1j nulj...

I3 to aiSku, kad ir mums reikia sekti ne
realistus, bet Tautos Tarybos ,,pamisélius®,

visiems savo Zygiams ir darbams s:mils
ikvépimo ir ryzto i§ ty $altiniy, i§ kurig ir
jie s2mési: misy tautos senoji ir naujesnio-
ji prazitis, atkaklics, nepermaldaujamos kec-
vos su cary priespauca, knygnesiy, ,,Aus-
ros*, , Tévynés Sargo* gadyné, V. Kudir-
Kos, J. Basanavi¢iaus, Maironio ir kity vy-
ru pavyzdziai. O mes dar turime nesuskai-
temus didvyriS$kumo, atsparumo, ryzto tvis-
kancius misuy partizany, Sibiro tremtiniy i~
Tévynéje kovojanciu ,,apsikasusiy* broliu jr
seseliy pavyzdZius.

Maisy tauta Siuo metu yra kovos padétyjz
su galingu prieSu, su Maskvos totalitarais.
Todél kiekvienas misy laisvéje gyvenantis
turi jaustis mobilizuotu — pazauktu,

Misy kovos barai neapmatomi ir neapré-
piami. Kiekvienas, didis ir maZas, sznas ir
jaunas, iSsimokslings ir beraStis, vyras ir
moteris turi jucse savo paskirtj, kiexv.en:s
gali prisidéti savo jnaSu prie bendro darbo,
prie bendros kovos.

Paklausykime misy
Maircnio poemoje ,Jaunoji Lietuva*
dziu:

didziojo dainiaus
Zc-

Gana aimanavus. Prifadinkim vilt]

Ir stokim { darba, nelai:ke gleiros.

Kas tiki i Dievo Apvaizda galinga,

Kas baimés vaiky nepaZista silpncs.

Mums teko per amZius dalis nelaiminga,

Bet niekas neino rytojcus diencs.. .

Aplinkui jau Zyd: visur atgimimas

I3panciotos tautos gyvuoja placiai;

Ir Lietuvai lemtas ne kitas likimas,

Ir Lietuvai laisvés nusvis rytmecial.
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AMERIKA AR EUROPA?

KUR KREIPTINAS VEIKLOS SVORIS?

K. DRUNGA

Nors JAV-és ir toliau, kaip ir buvusics,
tebéra laisvojo Vakary pasaulio materiali-
nés stiprybés nugarkaulis ir pagrind.nis gel-
bétcjas eventualios pasaulinés komunistinés
agresijos atveju, visgi ypa¢ paskutinioji At-
lanto Pakto tarybos sesija parcdé, kad
JAV-és negali iSsiversti be savo sajunginin-
ku, kaip ir pastarieji be JAV-iy. Ir ypa¢ po-
litinés akcijos prasme Vakaru Europos vals-
tybiy svoris ir rolé tiek padidéjo, kad JAV-
és turéjo prisitaikyti prie ju koncepcijos
santykiu ir laikysenos Maskvos atzvilgiu
klausimais. Siu dalyku jrodinéti ar pla¢iau
aiskinti nereikia, nes tai pakankamai atsi-
spindi ir Zinoma i$ pasaulinés spaudos pra-
neSimy bei komentaru, rysium su paskuti-
niagja Atlanto Pakto vyriausybiu vadovy
konferencija ParyZiuje.

Mums, lietuviams, gi tekty pasidaryti i$
to fakto galimai ankséiau ir galimai tikres-
nes iSvadas, nuzymin&ias tclimesnj lietuvis-
kos emigracijos politinés veiklos kelia Lietu-
vos labui. Sie ZodZizi néra jvadas | patarima
i§ dalies nusigreZti nuo JAV-iu. PrieSingai,
norétysi tik pakartoti, kad, palyginti su vi-
sais kitais, JAV-és buvo ir liko misu di-
dziausias draugas, ncrs iki Siol pasireiskes
daugiau ZodZiais negu darbais. Taliau pa-
détyje, kurioje kiti ir palankiy ZodZiu gai-
lisi, paguodZiantieji ir vilties teikiantizji
JAV-iy vadovy pareiskimai visgi yra 3is tas.
Ir to joks lietuvis neturéty uZmirsti, jei kar-
tais jo kantrybé eity prie galo, nesulaukiant
tuos pareiSkimus galéjusiu palydéti veiks-
mu. Tagiau moraliné padéka u? draugisku-
ma neturéty temdyti polit'nio Zvilgsnio ir
realybés supratimo.

O realybé yra ta, kad lietuvisku vil&iy nu-
kreipimas vien | JAV-es, sustiprintas beldi-
masis | JAV-iu instituciju bei vadovu duris,
kiek jis besbiitu prasmingas lokaliniu poZiii-
riu, globaliniu mastu reikSty tik tikéjimasi
1§ JAV-iy to, ko jos ne! dabartiniu metu ne-

gali, nei ateityje vienos pacics atlikti nega-
lés. Bandymas sukrauti Lietuvos ir kity pa-
vergtyjuy tauty iSlaisvinima vien ant JAV-iy
peciy yra tik vienos ir nepakankamos ga'i-
mybés tarp daugelio galimybiu iSnaudoji-
mas. Paskutinioji Atlanto Paktc kenferen-
cija turéjo visiems mums parodyti, kad Va-
kary koalicijos politiniy tiksly ir jiems vyk-
dyti priemoniy bei metody sarasan gali bati
itraukti tik ti= da'ykai, kurie daugiau ma-
Ziau visiems partneriams atrcdo ar rripa-
Zistami, kaip savi. Taigi, ir Pabaltijo reika-
las, jei jis susikraus peticijy, memorandumy
ar delegacijy vizitu forma JAV-iu jstaigy
archyvuese, ten ir liks ilgesnj laika. Vargu,
ar JAV-iy vadovai norés tarptautiniu jvykiy
plotmén traukti i§ archyvu dalykus, dél yu-
riy néra atitinkamo atgarsio i§ ju atlanti3-
kuy partneriy.

Anglijos ministerio pirmininko, tegu kad
ir propagandinis, pasiilymas pagalvoti apie
nepuolimo sutarties tarp Atlanto ir Varsu-
vos pakty sudaryma, Vokietijos prezidento
kalédinéje prakalboje mesta mintis saly&io
su Sovietais palaikyma permesti labiau i
wslaoterizs diplomatjios® sfera, atitinkamai
prelimina-iniai Adenauerio Zzingsniukai per
Sov. S~inngos ambasadoriu Bonnoje Smir-
nova sueiti i aktyvesni diplomatinj ryii su
Krem¥%umi — visa tai liudiia Zymu iniciaty-
vos perleidima Vakaru Eurovos valstybéms
palaikyti rySius su Sovietais didZiyjy pasau-
liniy problemu srityje.

Si aplinkybé, kiek joje bebiitu pliusu ar
minusy, $iandien mums yra ypatingai svarbi
tuc, kad Vakaru Europcs valstybiy politi-
nis svoris Atlanto sgjungos rémuose, de-an-
tis ir ,,prekiaujant* su Sovietais, Zymiai pa-
dideés. Ir kaip tik todél, kad JAVés jieSkeda-
mos didZiyju preblemu iSsprendmo, yra
daugiau ,,urmininkai®, o Vakaru Europos
valstybés — ,.detalistai*, mums darosi ypa-
tingai svarbiis pastaryju nusistatymai. Jei
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Vakary Europos valstybés, besiderédamos su
Sovietais ir bejieSkodamos ribu ,,praskies-
toms zonoms™ ar ,teritorijoms be atom.n.y
ginkly*, nejtrauks pozityviai savo akiratin
Pabaltijo valstybiy, tai ir kuriy nors JAV
vadovy ta proga Pabaltijo prisiminimai, jei
tokiy i§ viso bus, liks tik JAV-iu privalios
nuomonés pareiSkimu. Lietuva yra Europo-
je, ir kova dél jos gali buti laiméta tik Eu-
-Topoje. JAV-és buvo ir lieka Sioie kovoje
pagrindinis, nors iki 3iol konkregiai kiek
ypatingiau ir nesistenges sajungininkas, ne-
Zinia dar, ar ir patenkintas, kad mes jj to-
kiu laikome. Taciau net ir is pasitikéjimas
JAV-mis gali virsti visiSka iliuzija, jei Vaka-
Ty Europos valstybése neatsiras supratimo,
kad Pabaltijo laisvé yra jy padiy savisaugos
labui dienotvarkén pasistatytinas ir issiko-
votinas interesas.

Be abejo, néra jokios garantijos, kad, ir
visas lietuviSkas jégas jtempus, 3is suorati-
mas atsiras. Prie§ pora Simtmegiy prasidéja-
si ,galvijy prekybos* su Maskva era, ne-
skaitant Lenkijos-Lietuvos padalinimo, §'an-
dien yra atvedusi prie Europos padalinimo
ties Elbe. Jei bus norima ,.galvijy prekyta*
vesti sengja dvasia, nebus jokia staigmena,
jei kito Europos padalinimo sulauksime ge-
riausiu atveju-ties Reinu, jei ne toliau | Va-
karus. Ta&iau, neZilrint visy pesimistiniy ar
optimistiniy samprotavimy dé] ateities gali-
mybiy, lietuviskoji rezistenciné dvasia da-
bartinéje padétyje diktuoty tik viena. Bi-
tent, visomis jégomis, su visos listuviy isei-
vijos pasaulyje pagalba jtikinéti Va%aru Eu-
ropos valstybes ir jyu visuomenes, - kad visi
pasauliniy jtampos atosliigiu jieSkojimai il-
gainiui gali biiti prasmingi ir saugumas bei
laisvé Europoje uZtikrinti tik tuo atveju, jei
pavergtosios Ryty bei Vidurio Europos tau-
tos atgaus ir turés ta padétj, kuri jau nuo
seno yra savaime suprantama, pvz., Belgi-
“jos ar Olandijos atvejais. Kol | Pabaltijj ar
jam geografiSkai artima Vidurio Europos
sritj bus Zilirima, kaip j bzor¢ erdve, tinkan-
&ig ,,perku-parduodu* bizniams su Maskva,
tol Europos padalinimas tarp laisvés ir ne-
laisvés liks tik j Vakarus slinkti palinkimo
turinti tendencija. Visiems Zinomas Krem-
liaus sugebéjimas ,teséti tarptautines su-
tartis yra geriausias tokio vystymosi uZtik-
Tinimas.

Mes vieni, jei kiti tokios baimés nenoréty

turéti, vyksmo nepakeisime. Tafiau nesame
Europcje visiskai vieni. O patriotiné parei-
ga ir prie§ okupanta Kraste Zuvusiyjy testa-
mentas jpareigoja jieSkoti buidu ir daryti
viska, kad Vakary Europos visuomené su-
prasty, jog, pvz., Vokietijos sujungimas, jei
jau ne eilés tvarka, tai tikrai visa savo es-
me, yra neatsiejamas nuo Pabaltijo nepri-
klausomybés atstatymo. Tik Sis faktas, jei
jis jvykty, tegaléty biti rodyklé, jog Vaka-
ry Europa savo gyvybiniy interesy apgyni-
ma yra teisingai supratusi ir nuo tolimes-
nés komunistinés agresijos tinkamai apsi-
draudusi. Ir tik tuo atveju, jei Vakary vals-
tybés parodyty tokio susiinteresavimo tarp-
tautinéje plotméje, galima baty tikétis, jog
tada ir JAV-éms atsirastu realios salygos
atlikti i§ jos tikima ir trokStama Lietuvos
laisvés sajungininko role. PrieSingu atveju,
gi JAV-iy vadovu altruistiniams pareiski-
mams likty tik tiek reikSmés, kiek tai turi
rySio su balsy gaudymu prezidento ar kon-
greso bei senato rinkimuose.

Kaip visiems Zinomy emvgraciniy jvykiu
iSdava, visi lietuvybés laisvajame pasaulyje
pasireiSkimai praktifkai  susicentralizavo
JAV-se ir i§ dalies pajonéje esanlioje Ka-
nadoje. Tai yra faktas, kurio gailétis ar dél
kurio dZiaugtis néra jokios prasmés, nes jvy-
ko tai, kas turéjo jvykti. Kultiriniams, fizi-
niams ir materialiniams lietuvybés rezer-
vams ten susikoncentravus, visur kitur liko
visais atZvilgiais silpnesnés lietuviskos kolo-
nijos, turinfios su lietuvybés iSlaikymo ir
lietuvybés politiniu uZdaviniy atlikimu ne-
proporcingai daugiau vargo, nsgu tai yra
JAV-se. Ta&iau dél didelio lietuviu skai-
Ciaus, augsto gyvenimo standarto ir Kity ap-
linkybiy JAV-se yra pilna to ZodZio prasme
uZsieninio lietuviskojo gyvenimo centras. Ir
kiek laiSkais i Europa ar JAV-iu lietuvis-
kuose laikra$¢iuose biity skundZiamasi nu-
tautéjimo ar abejingumo reiSkiniais, Ameri-
kos lietuviy visuomené iuo toliau, juo la-
biau liks kitoms lietuviy kolonijoms visoke-
riopos lietuviskos stiprybés pasisémimo 3al-

- tinis, kiek to reikia konkrediai akcijai uZ-

sieniuose.

Ir, $tai, &a ir rySium su augitiau iddisty-
tais faktais bei svarstymais norétiau pateikti
keleta samprotavimy. Biitent, pirmiausia,
reikéty iSkelti klausima, ar lietuvidkoji veik-
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la nesidaro JAV-se kartais ,tikslas pats
sau™? Nesakau, kad kas biity lietuvidkaja
eikla Amerikoje taip suprat¢s ar samonin-
gai noréty suprasti. Taiau turiu galvoje
efekta. Politinis rezultatas Lietuvos lais-
vés byloje likty tas pats, jei liztuviskoji
veikla Amerikoje buty ir deSimteriosai di-
desné, nes raktas okupacinéms  Lietuvos
spynoms atrakinti glidi abipus Atlanto ir
gal net dar daugiau europinéje Atlanto. pu-
séje

Nesakau, kad iki Siol besireiSkusi Jie:uvi*-
koji veikla Amerikcje biity kuria nors pras-
me nereikalinga. PrieSingai, ji galéty biti
dar pagal i3gales ir didinama. Reikalas ma-
no samprotavimuose sukasi tik apie jos ga-
lutinio efektingumo supratima. Jei. pvz.,
Amerikoje lietuviskoje veikloje, politiskai
kalbant, galimybé jeiti pro duris pas prezi-
enta, pasikalbéti su juo d=§'mt minufiy ir
po to drauge nusifotografuoti butu laikoma
lietuvidkosios  veiklos ten  kulminaciniu
punktu ir, s‘mboliskai kalbant, didZiausias
atlikti galimas uZdavinys, tai many¢iau, kad
&ia kaZko triiksta. Jei kuris masinis politi-
nis ar kultiirinis saskrydis, kuriy verte gali-
ma pripaZinti, biityu laikomi augiCiaus‘ais ir
pladiausiais lietuviSkosios veiklos Amerikoje
pasireiSkimais ir tuo budu biity viskas, ka
$iuo metu didingiausio JAV-iy lietuvybé ga-
li padaryti, many¢iau, kad ir &a kaZzko

triksta.
O trikty, mano nuomone, univer-
salumo, nes be jo tai buty tik groZis ir

kvapnumas géliy, Zydin¢iy JAV-iuy Siltadar-
7yje.  Universalinéje gi lietuvisky reikaly
sampratoje lietuvybé turi biti i§laikoma vi-
sur ten, kur ji fizikai egzistuoja, ir akty-
viausiai politiSkai Lietuvos labui veikiama
ten, kur dabartinémis aplinkybémis yra svar-
biausia. Ir kadangi visose kitose lietuviskose
kolonijose Siedu poZitriai yra silpniau tvar-
komi, negu Amerikoje, tai, kaip tik atsiZvel-
giant | minéta JAV-iy lietuviy visuomenés
pajéguma, ji turétu imtis sistematingesnés
bei platesnés vadovybés ir riipes¢io teikti
pagalba ten, kur jos reikia. Jei kreipimaisi
i JAV-iy vyriausybe ar masiniai saskry-
dziai, minint $iuvos reifkinius tik kaip tam
tikrus, simboliskiau suprastus veiklos aug$-
Ciausius taSkus ir reprezentuojanlius  visa
kita veikla, vyktuy, lygiagre¢iai galvoie tu-
rint mintj, kad reikia ta patj organizuoti ir

kitose, ypa¢ Europos sostinése bei visuome-
nése, tai ,mano nuomone, ir biitu pasiekta
universalinio lietuviSko galvojimo. Tuo at-
veju nebelikty noro pasitenkinti vien tuo,
kas padaryta ar dar norima padaryti JAV-
se, bet jsivyrauty daug daugiau efekto Za-
das supratimas, kad tai, kas padaroma
JAV-se, turi biiti akstinas  ir materialiné
priemoné ta patj daryti ir Kitur. Jei biity
sutikta su galvojimu, kad pastangos dél
Lietuvos laisvés vien Amerikos ribose galu-
tinio laiméjimo negali atne$ti, bst reikia
biatinai kova laiméti ir Vakaru Europos
tauty samonéje, tai pajégiausioji JAV-iq lie-
tuviy visuomené pasidarytu jr atitinkamas
iSvadas ir rasty jégy bei léSy veikti iki $iol
veikta prasme ir nevien Amerikcs teritori-
joje. Kiekvienu atveju reikia 3j aspekta nau-
jos tarptautinés padéties akivaizdoje kruops-
¢iai pergalvoti ir jsisamoninti. Amerikos lie-
tuviy visuomenés pajégos ir misija yra di-
desné, negu vien tik tenkintis veikla JAV-iy
ribose. Ir ypatingai aktualus darosi $io pa-
jégumo panaudojimas apystovoms, kurias
esu iddéstes augiéiau.

Pabaigai noréliau iskelti dar keleta kon-
kre¢iu atvejy, kuriais JAV-iy lietuviy pajé-
gumas galéty naudingai pasireiksti.

Lietuvybés iSlaikymo srityje biitina rasti
priemoniy  JAV-se leidZiama lietuvidka
spauda ir knygas padaryti prieinamesnes
lietuviams Europoje  ar kituose Zemesnio
pragyvenimo lygio kraStuose.  Lietuvisky
knygu, kurios kainuoja 5, 6 ar 7 dolerius
Europoje gali jsigyti geriausiu atveju tik 1%
norinéiy jas skaityti. Lygiai tas pats ir su
periodika. Zinoma, eilé tautiediu susilaukia
leidiniy i§ Amerikos nemokamai ar dovany,
i§ giminiy bei bi¢iuliy. Bet ir tokiy néra
daug. Ar nebitu galimybiu suorganizuoti
nemokama geresniy knygy padalinima ne-
igalintiems jy nusipirkti per Europos lietu-
viy bendruomenines or.ganizacijas? Ar ne-
biity jmanoma kaip nors Europon parduoti-
ny knygy kainas Zymiai sumaZinti, kad jos
biity platesniems sluogsniams jperkamos?
Ar negaléty, pvz., ALT uZsakyti po tam tik-
ra kiekj visy lietuvisky periodiniu leidiniy
Amerikoje ir pavesti juos nemokamai pa-
skleisti per Europos lietuviu b°ndmomen.-
nes organizacijas? !

Ar nebiity jmanoma Amerikoje sudaryti
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keleta lietuviskos muz.kos ploksteliy rinki-
niy ir perduoti juos Europoje bendruomeni-
néms organizacijoms naudoti? Tokie rinki-
niai baty labai naudingi ne tik grynai lietu-
viskoje bendruomeninéje veikloje, bet ir po-
biiviuose ar parengimucse su draugitkais
svetimaisiais.

I8 spaudos teko patirti, kad Amerikoje
yra nemaza susukty lietuvisky filmu ir ruo-
Siama naujy. Ar nebiity jmancma ju kopijas
pasiysti Europon? Europoje biity labai plati
dirva joms panaudecti. ;

Ar nebiity jmanoma paruosti ir padéti is-
leisti tokio puikaus Zurnalo, kaip, pvz., ,LI-
TUANUS" laidy pranciizy ir vokietiu kal-
bomis, o taipgi paskeisti jj Anglijoje? Man
norétysi ~ tvirtinti, kad tokiu leidiniy
efektas Europoje biity dar net didesnis ir
tikslingesnis, negu Amerikoje.

Ar nebiity galima paruo$ti magnetofono
juosty su miisy Zymesniyju dramos artisty
ideklamavimais, pasakuy jkalbéjimais, prozos
iskaitymais? Europoje tam triiksta jégu ir
1é8y, o pareikalavimas buatu labai didelis.
Amerikoje gi, susitelkus ten daugumai misy
kultiirininky, 3ios priemonés, turinfios ypa-
tingos svartos jaunosios kartos lietuviskam
aukléjimui, paruoimas neturétu biiti ypa-
tingai sunkus.

(Cia miniu dalykus, kuriuos jau senokai
SANTARVEJE yra kéles Valteris Banaitis,
tatiau, deja, viskas iki 3iol liko bz vaisiu
arba buve padaryta tik tiek, kiek silpnom:s
jégomis ir menkomis 1éSomis Europoje jma-
noma).

Ypatingo démesio JAV-iu lietuvisko’i vi-
suomené galéty suteikti ir misrioms kult@-
rinés veiklos draugijems, kurios $iuo metu
veikia kol kas tik Vokietijoje. Turiu galvoje

Balty dr-ja ir Tarptautinei Krik3¢icniskajai
Kultdirai Ginti S-gos pabaltietiskaja szkcija.
Abi tos organizacijos veda veikla, ypatingai
atitinkangia dabarting tarptauting pad3tj.
Veikla, kylanti i§ to paties kradto gyventcjy
iniciatyvos, yra daug efektingssné ir pcsie-
kia daug toliau, negu, pvz., karts nuo karto
ivykstas Strassbourge Pavergtujy Tauty Sei-
mo (reziduoja New-Yorke) delegatu suva-
Ziavimas, apie kuri man sykj vienas kita‘au-
tis pareiské — ,,amerikieCiai vél suvezé savo
cirka”. Galbit, i§ JAV-iy ar i§ kitur atva-
Ziave lietuviy atstovai ir mandag‘ai pasitin-
kami, bet uZtai ir labai greit uZmir‘tami.
Praktika jau yra parodZiusi, kad pr'e ku-
rio nors krasto visuomenés ar asmenu pr:-
eiti ir ju opinija veikti yra visei lengviau
tiems lietuviams, kurie tame kraste pastoviai
gyvena.

Lietuviskoji veikla yra i§ JAV-iy lietuviy
susilaukusi nemaza paramos ir tikrai ne ku-
rie nors priekai$to jausmai pagimdé §i pa-
s‘sakyma. Samprotavimai kilo tik dél nelai-
meés, dél kurios ir Europoje like lietuviai né-
ra kalti. Lietuviskosios bendru~menés Euro-
poje nusilpimas, kaip nei$vengiama emigra-
ciju bangos iSdava, susilpnino ir prielaidas
atlikti Vakaru Europoje didziulius lietuvy-
bei ¢ia tenkancius uzdavinius. Ir tik tai ver-
¢ia kalbéti apie nepalyginti stipresnés lietu-
viskos kolonijos paramos padidinima ir su-
sisteminima.  Tai turétu pergalvoti visos
Amerikeje susitelkusios ir lietuviskai veiklai
vadovaujandios instituciios bei asmenys.
Kalbame ne apie pagalba kuriems nors Eu-
rcepos lietuviu egoistinés ve'klos norams ten-
kinti, bet apie ma$j dél Lict-vos, kuriame
Vakaru Europa yra pasidariusi tiek pat
svarbus, jei ne svarbesnis baras, Kkaip ir
Amerika.

RAUDONIEJ! VIDURAMZIA!

Sensacingiausia lietuviy literaturoje knyga jau platinama. Ziiir. skel-
bimg Sio SANTARVES numerio gale.
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VISUOTINES

VERTYBES IR

LIETUVIéKAS éALTINl.BLIS

BRONYS RAILA

Kai tik kas spalvingiau pasisako apie mii-
sy tautinio gyvenimo uZsienyje Zaizdas ir
ypac jei tas zaizdas kiek grubesniais pirstais
padiupinéja, savaime suprantama, jos su-
skausta dar labiau. Tuomet atsiliepia kar-
tais ir tie, kurie per deSimtmetj jau visai yra
jsisaving amata tanoti ir tyléti net tada, kai
kuolas ant jy galvos taSomas.

Pasigirsta prabylimai, ir tai yra sveikinti-
nas reiskinys.*) Vieni nepatenkinti, kad tu-
vo i§ miego prikeiti vidurnakti, ir tie, kaip
paprastai, pas’junta ,iSniekinii*, ,.jZeisti*,
»apspjaudyti®, ,su purvais sumaisyti“, ir sa-
vo teiséta pasipiktinima islieje, vél grizta |
dar neatvésusia lova. Kiti gi, labai teigiami
ir be priekaiSto vyrai, su skaudanéia Sirdimi
i§ naujo griebiasi ¢&iupinéti Zaizdas, jas
spaudyti, su ijaudinty nervy bei aistru i3-
galastu peiliuku daryti skubias operacijas,
tuc biidu jpjaudami ar pergiliai ar ne ton
vieton, kur labiausia reikéjo. Krylovo pasa-
kégios meska juk irgi turéjo palius geriau-
sius ncrus, akmeniu vydama jkyria musg
nuo savo draugo kaktos. Bet, deja, jvyko
mefkos patarnavimas: musé Zuvo, iStryks-
dama drauge su bi¢iulio makaule. ..

Mano pasakos apie ,sniego senius™ pa-
dirgino ne ana pavojinga me3ka, bet §j kar-

¢) 1957 m. gruodzZio 20 d. 49 nr. Brook-
lyno lietuviu savaitrastis VIENYBE pa-
skelbé S. Meskelio (gaila, berods slapy-
vardziu pasirasyta) diskusinj straipsni,
antraste ,, Uz Lietuva mirk du rtus*.
Cia autorius man yra padares keleta prie-
kaisty dél minéiy, iSdéstytu 1957 m. SAN-
TARVES 3 nr. mano straipsnyje ,Sniego
seniai“. Tai kolkas buvo bene vienintelis
rySkesnis misu spaudos reagavimas i ang
straipsnj. Man padarytieji priekaistai yra
grynas nesusipratimas. Kiti S. Meskelio
straipsnyje keliami klausimai ir teigimai
yra vieni labai teisingi, antri taéiau dar
abe]otxm ir privalo kiek gxlesmo panagn-
néjimo. Tos problemos yra esmineés ir pa-
stovios musu tautinés ir dvasinés plétros
kryptimis. Joms paryskinti bei pajieskoti
atsakymu ir skiriamas Sis raSinys.

ta tik jos Zymiai S3velnesnj siny — p. S.
Meskelj. Vedamas paciy geriausiy noruy, jis
griebési ne akmens ar plytos, bet tik plunks-
nos ateiti | pagalba visy misy bendram bi-
Ciuliui — Lietuvos labui. Jis pasaké daug
karlios ir padios tikriausios teisybss, ypaé
apie ,,dypleZiy* tévy tautinj, dvasinj ir pa-
triotinj suzlugima ,tremtyje”. NemaZiau a$-
trios ir kaip rakStis panagéjz sopancios tei-
sybss jis pasaké ir apie ty ,dypediy“ jau
paaugusius vaikus, gimnazisting ir akademi-
n¢ jaunucmeng Amerikoje, kurie $vaistcsi
menkai tepagristais kaltinimals vyresniajai
misy europinés kultiiros lietuviy generaci-
jai, pati neaugdama vertingu jai pakaitalu,
tik pavir$iumi  plaukdama | tarptautinius
vandenis ir besimégaujanti Elvis Preslay
mentalitetu. ..
I3 tikrujy, verta dél to pakalbéti.

NEJAUGI NEAISKI KALBA?

.Sniego seniuose* a$ apie tai jau 3neke-
jau, tik visai i§ kito Sono.

Bet kaip kartais yra netobula miisy kalba,
o gal kartais ir musy valia suprasti tai, kas
paradyta! Kai paskaitai komentarus, atro-
do, lyg badiau buves vienas i§ ty, kuris su
pasigéréjimu per3a lietuviy tautai ,komi-
kuy* ir Elvis Presley gyvenimilka progra-
ma. Vienas i$ ty, kuris mano, kad misy se-
noji generacija privalo mirti uZz Lietuva du
kartu, idant mums, jaunesniems, po to bu-
ty galima ,azdriSkai* pasigé:éti jy darbais.
Vienas 1§ ty, kuris lauké dar naujy Zygdar-
biy (turbdt, karo lauke?) i§ J. Kaminsko,
‘M. Birziskos, M. Krupavi¢iaus. Vienas i3
ty lunatiky, Kkuris be pagrindo uZsipuola
miisy senaja ir savo paties, tarkim, vyres-
niaja generacija, nejvertina sveikatos neteki-
mo kacetuose ir formuluoja visiskai pami-
$éliska pareiga: »Lietuva turés vaduoti
mlrstamlejl“' =

Kad visa tai atrodyty solidZ’au ir moks-
liskiau, pykteréjes meskiukas mano straips-
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nio mintis vadina ,.naujaja politika“, ,nau-
jausia pedagogika“, p. Railos ,mobilizaci-
niais planais*. Zinoma, raSydamas tucs Zo-
dZius kabutése. Tik kaip ¢ia tada yra? Nei
vieno tokio jvardo mano straipsnyje nebu-
vo, juos surado p. Meskelis. Jei tai yra po-
litika, pedagogika, mobilizaciniai planai,
tai jie biity be kabu¢iy. Misy rasybos jpro-
&iuose kabutés rode cituojama svetima min-
ti ar ZodZius (tokiy mano ZodZiuos: nebu-
vo!..), arba kurio ZodZio bzi posakio neatik-
rumg, komiskuma, arba daZniausia auto-
riaus norg paSiepti  kurias mintis bzi Zo-
dZius, arba visai prieSinga pavartoto manda-
gesnio posakio prasme, pzv., niek$a pava-
dinant ,,masy kilnusis“, melag] — ,teisybés
apaStalas®. ..

Meskelis mano straipsnj turbiit skaité ne-
atydziai.  Kitokiom aplinkybém skaitant,
bendroji minties linija jam biity turéjusi su-
sidaryti Zymiai aiSkesné. Jis nebiity radegs
jokio mano raginimo seniams du kartu mir-
ti uz Lietuva, o jau mirStantiems jsakymo
galasti kardus kovai uZ laisve. Jis bty la-
bai aiSkiai rades Stai ka: — gyvo ir akty-
vaus jauno studento priekaidta misy viduri-
niajai generacijai (...,,prisiminiau, kiek Sau
niy vyry, kazkada mokéjusiy kovoti, Sian-
dien istiZo, lyg sniego seniai, uZ Zmony sijo-
ny. Tarytum pogrindis jiems buty buves
vien kvapa gniauZianti jaunystés avantii-
ra... Nes jeigu jie i§ tiesy biity riipingsi Lie-
tuvos likimu, ar biity galéje jie Siandien taip
begédiskai jsirausti | savo asmeninj migj?*),
— priekaista, kurj laikiau ir laikau labai
teisinga esant. Svelnindamas jj, radau ir Kity
priezas¢iy, ne vien tik iStizZima uZ Zmony
sijony, bet dar kaikuriems — neviltj, me-
dZiagini vargq, nesveikatq.

Toliau, antrojoje dalyje, iSkéliau viena
studenty santariefiy priekaiSta misy rezis-
tenciniams sajidziams, — priekaiSta labai
diskutuoting, bet toli graZu ne kvaila, ne i3
Elvis Presley ar SeStadieninés lituanistinés
mokyklos temy repertuaro. Esg, mes ven-
giame spresti Lietuvos ateities klausimus,
mes neturime ir nenorime turéti ateities vi-
zijos, bergZdZioje antisovietinéje rezistenci-
joje mes dalyvaujame tik Zodiskai jir dau-
giau ,,dél to, kas buvo praeityje, bet ne dél
to, kas turi biiti“... NurodZiau, kad ne vi-
sos miisy rezistencinés srovés buvo tokios,
kad buvo ryskiy iSiméiy, buvo didvyrisko
pasiaukojimo pavyzdziy, kuriuos pakartoti

dabartiniai jaunuoliai vargiai turéty nervo
ir ryZzto. Ir i§ viso vyresniujy generacijy kri-
tika jiems deréty daugiau atlikti ne ZodZiais,
o veiksmais, nes — .sniegd seniams rps-
tant, nieko kito geresnio nelieka, kaip pa-
sireikSti jauniems gyviems vyrams*. Kaip
begalima rySkiau pasakyti i83akj dabartinei
uZsienio lietuviy jaunuomenei?

Gi dél negausios saujelés tikrai veikliy
jaunyjy lietuviy akademiky  priekaisto vy-
resnicsioms generacijoms, kad jos 3iandien
nebeprisiSaukiamos | lietuviska darba, kad
nebeatsiliepia | Saukima, mano straipsnyje
buvo pora, bet labai aiSkiy sakiniy: ,,.Gera
dalis is jy dar vis siek tiek atsiliepia ir, tie-
sq pasakius, lietuviskame darbe dar kruta
daugiau, negu tilas siaurinés Amerikos lie-
tuviskas jaunuol’s. Gal klaidingais keliais,
su keistais sapnais, be ateities vizijy, ar tik
su praeities vizijomis, bet — kruta dar*. ..

Man rodos, kad kol lietuviy kalba ir jos
ZodZziy prasmé lieka tokia, kokia yra, i ty
sakiniy neplaukia  meskeliska ivada, jog
,Lietuva turés vaduoti mirStantieji*, mirti
uZz ja du kartu ir jog a§ uZmirSau, kad jie
jau beveik baigti, jie neguminiai“... NeuZ-
mirfau, ir kaip &a uZmirsti, kad vienas i$
tokiy nurodyty pavyzdZiy man yra pacioje
paSonéje, visai artimoje kaimynystéje. Ne-
Zinau, kiek karty uZ Lietuva miré Mykolas
BirziSka, bet per penkiasde$imt savo visuo- -
meninés, mokslinés, Zurnalistinés ir kultdri-
nés veiklos mety jis jau ,miré" uz Lietuvos
laba nesuskaitomus kartus. Biidamas visa
generacija uZ ji jaunesnis, biiiau Zymiai
laimingesnis ir gal ka daugiau Lietuvos la-
bui padaryiau, jei iStgséliau sekti Sio vete-
rano charakterio kietumu, darbo metodu,
giliausiu tikéjimu lietuviy tautos laisve, ne-
pailstan¢iu, beveik fantastiSku darbStumu ir
valingumu ilgo gyvenimo vargingame sau-
léleidyje.

Ne, ad dar nesutikau idioto, kuris sitilyty
Mykolui Birziskai Sautuva valyti (o reikia-
mai valandai atéjus, jis ir tai sutikty daryti,
esu tikras!). Sautuvus bus kam valyti, ir
Meskelis teisingai spéja: tai bus tie, ku-
riems Lietuva yra tévyné, savo Zemé po sa-
vom kojom, kuriems Lietuva yra Lietuva, o
ne Lithuania. Kokj dabar matome emigran-
tinj dvasios ir politikos lilina, nereikia daug
iSmonés suvokti, jog tik anie tolimojo pog-
rindZio Sautuvy valytojai nustatys mobiliza-
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cinius planus, naujaja politika ir naujaus’a
pedagcegika.

Ypat tos pedagogikos bus reikalinga
,tautos valios* atstovams, , Lietuvos ilais-
vinimo vyriausioms vadovybéms*  uZsle-
niuose, — tévams ir vaikams. ..

KURIE ,,SAVO PADARE"“ IR KURIE
DAR NE

Zinoma, tévus galima teisinti, tegu ir gana
nebrangiais argumentais.  Esa, ,,vyresnioji
karta save padaré, jai gana“. Pagaliau, es3,
»...ir pogrindy amZinai bz saulés Zmonés
nebiina. .. Zmogus dukart negyvena: keliy
deSimtmeciy laikotarpy niekas paprastai du-
kart nebiina nei kacste*. Buve kacetuose
neteko sveikatos, gi ,likusius gyvuosius pa-
likime ramybéj naudotis uZtarnautu po-
ilsiu®*.. .

Tai visai humani$kos paZzitros, nors ir be
reikiamo tikslumo. Zinau ir paZjstu nevieng
Siapus ir anapus geleZinés uZzdangos, kurie
keliy deSimtmeciy biivyje yra kaléje keliuo-
se kacetuose, ir taip beveik paeiliui: kriks-
Cioniy demokraty, Smetonos, bolSeviky, na-
ciy ir vél bolSeviky kacetuose. Sveikata nuo
to labai gadinasi, bet tie Zmonés visdélto
nepaliiZta. Ilgainiui paliZta kacetai, o tvir-
tos dvasios Zmonés — ne. Sveikata dauge-
liui palGZta ir ne kacetuose. Yra juk ligos,
susizeidimai, nelaimés: argi maZai mirSta
jauny ir pusamziy Zmoniy? Argi i§ to ‘i3-
vestinas désnis: kas jau sveikata pagadino,
tas ,savo padaré" ir paliktinas ramybéje
uZtarnautam poilsiui? Ar yra jmanoma nu-
statyti riba ir norma tam — ,savo padary-
ti*?  Retas dvasiSkai gyvas Zmogus tokia
norma Zzinoty ar sau pats nusistatytu. Ne-
kiekvienas kalasi sau politinj ir moralinj ka-
pitala i§ to, kad tautinéje kovoje ar kitose
veiklose jam pasitaiké skaudZiai nukentéti.

Pas mus, kaip Zinia, dar nebzvyrauja ki-
tokia rutina. Didvyrio, herojaus vardo mes
daugelis labai ilgimés ir noriai steigiame be-
veik didvyriy organizacijas. Balys GraZulis
pabandé kizk patikslinti herojaus savokg,
atskirti didvyriSkuma nuo individualinés ne-
laimés, ir tuoj pasigirdo murméjimas ir net
vieSi protestai per laikrad€ius.  Straipsnio
radytojas buvo apkaltintas, kad jis ty&iojasi
i§ misy karo invalidy, na, ir i§ ,,savo pada-
riusiy* , politkaliniy®“... Tokioje atmosfero-
je kaZkaip nejauku diskutuoti. « Sakysim,

tam tikras sxaifius pirmojo bolsevikmetio
pabégéliy Vckistijoje dél specialiy prieZas-
¢iy kelis ménesius iSbuvo izoliuoti ligi so-
viety vokie¢iy karo pradZios, pabadavo ir
panuobodZiavo kacete. Jie politkaliniai ir
kone miisy rezistencijos herojai. Gi radyto-
jas Balys Grazulis, paciame karo viesule,
kiekviena minute rizikuodamas savo gyvy-
be, lemtingiausiomis valandomis islaiké lie-
taviy rankose Kauno radiofona, i§ kur, dar
kovoms tebevykstant, buvo galima paskelbti
Saliai apie sukilimg, nauja sukiléliy vyriau-
sybe, kas be abejo lemiamai prisidéjo prie
BirZelio sukilimo sékmés, — tadiau Balys
Grazulis nebuvo nei suZeistas, nei kitaip fi-
ziskai nukentéjo, nei pateko j kaceta. Tad
miisy rutinos akimis: argi tai herojus? Ne,
jis ne herojus, ,savo nepadaré“, nes, taip
sakant, n:znukentéjo. PrieSingai, kai jis pa-
mégino tiksliau nustatyti herojaus savoka,
jis buvo idvadintas kity ,herojy ir kankiniy
niskintoju*. ..

Kritika, tas gal pats nedékingiaus'as vers-
las, tegul pagrista ir geriausiais norais, be-
veik visuomet sukelia at$iaurius atbalsius.
S. Meskelis buvo nepatenkintas mano snie-
go seniy ,naujausia pedagogika“, jis stip-
riai juos gina ir ragina suprasti. Bet, man
rodos, tame pat rasinyje, jis keleriopai tem-
peramentingiau CaiZyte faiZo Amerikos lie-
tuviy naujgja karta, moksleivija ir studenti-
ja, ypa¢ santariedius.

Kritikos repertuaras  gausus ir jdomus.
Siy dieny Amerikos lietuviy jaunimas ne-
pripaZjsta jokio autoriteto vyresniajai, Eu-
ropoje mokslus” &jusiai kartai. Lietuvisky
kultiiriniy vertybiy perdavimas jai tejmano-
mas tik per pramogéles, ,,besimokinant*.
Viska uZgozia vulgarus beskoniskumas,
kaubojiskos kultiros lygmuo. Miisy tauti-
nis palikimas pradétas versti ,,miki-maus*
ir Elvis Presley stiliaus balaganu. Se3tadie-
ninés mokyklos lietuvis mokytojas verdia-
mas tik per pramogéles, ,besimonkinant®.
jog dél rieteny (demokratinio krasto sa-
vybés. ..) jis traukiasi nuo lietuvybés, bet i§
tikryjy tai jo ausys pasidariusios tokios
wjautrios*, kad nebepakenéia ,nuvalkioty ir
nublukusiy* dalyky, kaip Tévyné, Lietuvos
vadavimas, patriotizmas, kas jam tik nudi-
linti, nuzulinti ir atsibodg ,,parapijiniai rei-
kalai. ,Dypie¢iai“, nepraéjus né deSimt-
meciui, visomis kryptimis iigyvena kapitu-
liacija ar jau tikra iSsigimima:  daugelis
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Seimy, iSauginusios lietuviskus vaikus, lietu-
vybés atZvilgiu jauciasi, kaip katinai, mil-
tus priditbeg. ..

Veik paZccziui iSradgs tuos priekaistus,
juos ‘baigsiu citatomis. ,,Dar nesusikiirg le-
tuvisko charakterio, santarietiai uZzsimojo
kurti ,,metafizinj Zmogu®“. Tipisko lictuvio
savoka jiems ,peranksta”... Cia gimes-au-
ges jaunimas ne tik neZino, bet jau ir nenc-
ri Zincti misu tautinio palikimo dalyky:
tautosakos, tautcdailés (misu dailininky,
smiitkelio), kratosi miisy istorijos ir listu-
viskos rastijos... Visa misy béda, kad jau-
nieji, kaimo kiudroj uZpakalio dar nesusla-
pe¢, jau plaukia i ,,pladiucsius vandenis®. Po
svetimus vandenis plaukydamas, Lietuvos
n<idvaduosi! Misy tauting gyvybe pa'aikys
tik lietuviskas Saltinéls™.

Tai yra kritika ir drauge — programa.
Labai svarbus, gyvybinis reikalas. Mano
nuosirdZiausia pagarba S. Mesekliui uz to-
ki spalvinga misu gyvenimiSkos tikroveés
pjavi. Kritika i§ esmeés labai pagrista tikro-
vés faktais, programa tauri ir iSkelianti pre-
blemas.

Amzinai jcs buvo luksStenamos, bet bé-
ganfiam gyvenimui jos vis naujos ir turi ba-
ti i§ naujo sprendziamos.

KAIMO KUDRA IR SIMBOLLJU
LITANIJA

Tiesa, kad ,,metafizinio Zmogaus“ jiesko-
jimas liberalinéje, taigi daugiau ar maZiau
racionalistinéje ir pozityvistinéje studentu ir
filisteriy Santaros organizacijoje buty tru-
putj gal ir Sypsnio vertas uZsimajimas. Bet
tai cdaro tik negausus grupés elitas, intelsk-
tualai ir biosimieji filosofai, kuriems ripi
ne vien uzpakalis kaimo kudroj suslapinti,
bet ir eilé kity klausimuy, kuriy pradus ran-
dame jau prie§ daugiau nei du tikstanéius
mety Aristotelio ir kitcje $iu diznu Zmogui
mazai beZinomoje rasliavoje. Pastanga gal
nebiity taip smerktina.. .

Taipgi néra aiSkiai nustatyta ir ,tipisko
lietuvio® savoka, kuri istorijos tarpsniucs2
yra didZiai kintanti norma. Tos savokos tu-
rinj galy gale nustato ne tik praeities, bet
ir dabarties, o véliau ir ateities ,tipingas
lietuvis”, Deja, tas tipiskas lietuvis nevisuo-
met buve biitinai tik geras, taurus, narsus,
stiprus, savo tautai iStikimas, pasiryZz¢s mirti
uz jos laisve, aukotis tautinei bendruomenei

ir t.t. Bita ilgy nuopolio, iSsigimimo, klydi-
néjimy ir mizerijos laikotarpiy. Amerikcjs,
pvz., ,tipiSkas®, t.y. skai¢iumi gausiausias ir
bidingiausias listuvis Zlunga ir nuskestz
svetimose marése, o lieka tik pavieniai indi-
vidua'istai, labai ,,netipiski“, kurie ir | pla-
¢ius vandsn’s iSplauke tebéra itin teigiami
lietuviai.

Zymiai didesniu ir naivesniu nesusiprati-
mu laiky¢iau pastaba apie reikala jaunimui
kaimo kiicroje suslapinti savo uZpakalj. Tai
yra sena ir labai ,tipiska™ misu ,narocn:-
ku* filosofija, kuri, beje, remiasi ir musy
liaudies patarle:  kiauliy negangs, kunigu
nebiisi... Pritaikinta dabar¢iai, §i filoscfija
eina iki nesamonés. Kokioje kaimo kiicroje
Slapins save uZpakalius tas jaunimas, kuris
neg.mé ir negyveno kaime, o miestuosz ar
miesteliuose, ar dabar Ams:rikos didmiszs-
Ciuose, kur didelé stcka kadiy ir dar liku-
sics naikinamos  sanitarinia’s sumetimais?
Nejaugi uzpakalio ilgas 3lapinimas kaimo
kadroje yra geriausia galimyb2 ir garantija,
kad tuo biidu iSaugs tauriausias ir stipriau-
sias ,tipiSkas lietuvis“? Manau, ne. Be abe-
jo, lietuvybei tai. nekenkia, bet tai tcli gra-
Zu néra biitina. Lictuvybé juk neZus tada,
kai biisimoje graZioje laisvoje Lietuvoje,
m:dZziaginei civilizacijai kylant, beliks tik
nedaug, o gal ir jokiy kadry...

Tikvas vargas mums su tais simtolials,
metaforomis ir neabejctinai nuzulintais po-
sakials, kuriais, tinzédami ar nesugzbécami
rim&iau | dalykus pazitiréti, m:s naviznas
skambiai ir autoritetingai iSsprendZiame lie-
tuvybés ,programa”. AiSku ir tvirta, kaip
kirviu nukirsta, ir patrioti§xa! Misy kelias’
— tautinis palikimas: tautcsaka, tautcdailé,
otautoickis™... Prezidentas Antanas Smeto-
na savo kurtajai politinei szn'varkai patei-
sinti turéjc Sukj: mes statomez i§ lietuvisko
molio. Jo sinus Julius Smetona DIRVOJE
baré studentus santarielius, kad jie be rei-
kalo dairgsi internacionaliniy vertybiy, kai
tuo tarpu lietuvybés isganymas jieSkotinas
ir rastinas ,lietuviskajame smatkelyjz"... O
Maskelis dabar dar pecetiskiau iSre3kia ta
padia lietuvybés programcs idéja: — ne po
svetimus vandenis plaukymas, bet tik 1ie-
tuviskas Saltinélis palaikys mi-
sy tauting gyvybe!

Tautosaka, lietuviskas molis, lietuviskas
smitkelis, lietuviskas 3altinélis. Kaimo kiai-
ra, lietuviky kiauliy ganymas, lencitgélis,



22

20

SANTARVE

kepuriné, rugiu gubos dailininko A. Raks-
telés paveiksluose, tautiniy rasty kaklarais-
tis, Gedimino stulpai, ,Visa atnaujinti
Kristuje®, ',,Pro Patria®, ,pasis¢jau Zalia
riita — bus mergelé man, man*...

Bity galima dar kelis kartus prailginti $ia
lietuviSkumo simboliy ir metafory litanija.
Ji nuolat ir nuolat giedama misy spaudoje
ir prakalbose. Tai iStisa ir intensyvi progra-
ma r per mety metus ji jleidusi $aknis, kaip
tikriausioji ir vienintelé, nepajudinama ir
nepakeistina lietuviskos kultdiros, net i§ vi-
so lietuvybés iSlaikymo programa. Daugiau
— tai nepajudinami  désniai, jstatymas,
charta! Kas tuo suabejoty, nebiitu paten-
kintas, noréty ko daugiau ir ko kitko, kas
ta gyvybés 3altinélj atitrakty, kaimo kadros
lenktysi ir, neduok Vie3patie, motusi i3-
plaukti | ,tarptautinius vandenis*, ir miisy,
tos chartos skelbéjy, toliau nebepripaZinty
vieninteliais auteritetais, — tai toks prazity
lietuvybei ir gal visa misy tauta nusmerk-
ty iSnykimui,

Atvejis labai svarbus, ir gal verta nors
keliomis pastraipomis §j pavojy apspresti.

GYVENIMAS NESTOVI VIETOJE —
NESUSTOKIM IR MES PRAEITYJE

Pavojus, man rocos, néra toks didzlis, o
ir pats klausimas formuluojamas 3alidkai,
netiksliai.

Retas kas neigia anu simboliy, 3ukiuy ir
vertybiy tauting verte. Jei lietuvé mergaité
galimai ilgiau gyvens pagal rdtos (nekalty-
bés) simbolj, niekas neverksime, gal idsky-
rus keleta donzuanu. Tautosaka, tautodaile,
liaudies dainos ir tautoSckiai yra ne tik ma-
lonios pramogos laikui praleisti, bet nau-
dingos ir Kilnios tautiSkumo formu bei dva-
sios manifestacijos. Kaip plad¢iai, teigiamai
su visu tuo galima iSeiti ir | tarptauting sce-
na, akivaizdziai mums parodé Vytauto Be-
liajaus nuostabi veikla, Ciurlionio ansamb-
lis ir deSimtys kity jaunuyju Zavingy trupiy.
Puiki idéja lietuviskas molis, ,lietuviskas™
smitkelis-ripintojélis, o taipgi ir kiauliy pa-
ganyma, jeigu kur gyvulininkysté tebéra to-
kiame lygyje, niekas dar néra laikes lietu-
vybei Zalingu rei$kiniu.

Dél viso to nebiity ko uZsipulti, nes &a
prieSy néra. Painiava gaunasi kitokia. Lie-
tyvybés ,.priesais”, tautinés dvasios ,,susin-
tojais* ir Zalingais tarptautilkumo ne$éjais

apskelbiami tie, kurie jaudia ir sake, kad $i
sarchyvinés bei muzéjinés lietuvybés* preg-
rama ju nepatenkina, kad ji yra persiaura,
sustingusi, nepateikianti pakankamai dvasi-
nio maisto dabarties Zmogui ,jo naujai inte-
lekto, idéju ir skoniy plétrai. Tai visai ns-
reiskia, kad ,archyvinés* bei , muzéjinés*
tautinés vertybés atmetames ar niekinamos.
Ne, tuc norima pasakyti, kad jos turi biti
savo vieteje ir savo funkcijose, bet jos dar
neviskas, — neviskas, kas yra, gali biiti ir
turéty biiti gyvoji, kairybingoji lietuvybé.

Stai tautosaka, tautodailé, liaudies daina...
Pagristai didZiuojamés S$iais turtais ir nst
kartais pasigiriame, Kkad jais pralenkiame
neviena uZz mus didesne tauta. Daugelis esa-
me linkg Cia sustoti ir tik tas praeities de-
Simtmeciy bei Simtmeéiu tautos kirybines
formas kartoti. Visai uzmir§dami, kad folk-
Icras yra, aplamai paémus, daugiau primity-
viy tauty ir bendrucmeniy kirybiné forma,
ir kad pasiekus tam tikra civilizaci os laips-
nj folklorinés kurybos formos sustoja, issi-
baigia, nes visos salygos tai karybai reikstis
ir augti pasikei¢ia. Dabartinio Vakary civi-
lizacijos laipsnio 20 amZiaus tautcs s2nujy
formu folklorc nebekuria, tad vargu jj to-
liau anaip bekursime ir mes.

Tac ar turime sustoti? Ir tik Kkartoti? Ir
kiekviena, kuris nencréty sustoti ir kartoti
ir iSimtinai naudotis tik 3iuo kultiriniu pa-
likimu, laikytume lietuvybés dvasios silp-
nintoju?

Mecderniné meno formu ir mindiu kiiry-
ba yra individuali ir kaikur jau labai ,,in-
dustriné™ (patefono plokstelés, filmai, tele-
vizija, mokslininky ekipos universitetuose
ar tyrin3jimu centruose...). Gyvoji lietuvy-
bé Siandicn bus tik ta, kuri nuolat jieSkos
naujo individualinéje kiirybcje — meno for-
mose, moksluose ir idéjose. Pladicjii visuo-
mené, kuri tuo naudojasi, be abejo, tik kar-
toja. Ji skaitc, Soka, dainuoja, vaidina, au-
dzia, galvcja ,,pagal laikrad¢ius*, — bet né
vienas individualus karéjas, talentas ir geni-
jus ar bent Sio pobiaidZzio ambiciju Zmcgus
negali sustoti ir pasitenkinti tuo, Kas yra.
Jis raSo nauja knyga, jieSko naujy formy ir
teikia naujas idéjas, iSvaizduoja nauja 3oki,
nauja drama, nauja eilérastj, nauja daing,
audzia ligSiol nematyta kilima, naujy rasty
juosta, pieSia vis kitokj paveiksla, raso vis
jvairesnj Zurnalo ar dienras¢io straipsnj, ge-
rina technikos gaminius, persvarsto valsty-
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bines santvarkas, jieske reformu ekcnomi-
nése ar socialinése sistemose, griauna ir sta-
to filosofiniy sistemu abstrak&ius ramus,
griauna atgyvenusias tikybas, tvirtina senz-
sias religijas naujomis idéjomis.. .

AS manau, kad tik 3is visas nauju karybi-
niy formy ir idéju ansamblis isreiskia
gyvaja lietuvybe ir tik jis gali patikrinti ma-
sy tautinj iSlikima be galo jtemptcss ir
Ziauriose dabartinic laikmeéio aplinkybése.
Sustoti mums ties bevaisiu ssnyjy folklori-
niy meno formy ar konkretaus turinio idé-
jiniy metafory kartojimu reikSty tik tauti-
nio Zlugimo apstabdyma vienai ar dviem
generacijom, Tai ne ateities kiiryba. Liau-
dies meno manifestacijy nesibaido $iandien
ir toks internacionalinis slibinas, kaip sovie-
tinis komunizmas. Jis noriai leidZia paverg-
toms tautoms paZaisti $iais graZiais ir ne-
Kaltais dalykais, paSokti, padainuoti, tauti-
nes prijuostes pasijuosti, kaip lygiai nesibai-
dé jr brity ar pranciizy imperijos savo val-
domuy juoduky ar geltonuku ¢&iabiiviy taute-
liy ekstravagantisky Sokiy, triuk§mingu dai-
ny, statuléliy ar amulety. Daug $venéiy ir
daug tokiy dekady jau yra buve ne tik
Maskvoje, bet ir Londone ir ParyZiuje.

Folkloro puoseléjimas yra viena i§ prie-
moniy primityvioms tautoms ir tauteléms
iSlaikyti savo tauting individualybg, bet tai
ne pati svarbiausioji priemoné ir nieku bi-
du ne pavojingiausioji priemoné atsispirti
jas slegiantiems imperializmams. Konfliktai
ir aStrios nacionalinés kovos prasideda tik
tada, kai jose atsiranda kitu daug ,nucdé-
mingesniy* idéjy ir veiklos blidu — ne
»muzéjiniy” ir ne ,archyviniy”. Tada, kai
tos tautos tautelés nebeSoka savo ,lencitigé-
liy“, bet pradeda juos traukyti, draskyti!
Kai jos nebe tik pasyviai iSgyvena savo
Htautinj palikima*, bet jgyja samong akty-
viai Kurti ateities kraitj.

Plag¢iau nesustosiu ties ,lietuviskuoju mo-
liu*, ,lietuvisku smitkeliu* ar ,,visa atnau-
jinti Kristuje*. Jei pirmeji metafora, i§ es-
més protinga, yra tafiau be aiSkaus turinio
(nes molio ,tautinés* savybés gan sunkiai
biity nustatomos), tai antreji metafera ir
tas treliasis Sukis, be abejo, yra gryni ne-
susipratimai. Kokia kita idéja begali biiti
internacionaliskesné, kaip katalikybé? Koks
simbolis begali biiti daugiau tarptautinis,
negu kryzius i§ MaZosios Azijos? Ir kada
,Hsmiitkelis“ tapo lietuvybés Zymeniu, kai

jau pats 3is Zcdis yra nelietuviskas, o slavis-
kos kilmés? Prikidti misu studentams tarp-
tautiniy liberalizmo idéju vaikymasi ir to
vietoje sidilyti nukreipti akis | ,lietuvika
smitkeli”, juk yra tas pats, kaip ugnj ge-
sinti Zibalu, — vietoj vienos tarptautinés
idéjos sialyti kita nemaZiau tarptautinj pa-
Kaitala.

RYSYS TARP VISUOTINIU IR
TAUTINIU VERTYBIU

Nevisa yra taip ,lietuvika® ir taip ,tau-
tiska* net ir su tais Sikiais bei simboliais,
dél kuriy kalbinio tauti$kumo netenka abe-
joti. PavyzdZiu imkime Sukj ,Pro Patria“
(UZ Tévyng )arba daZnai spaudoje ar pra-
kalbose daugelio mégstama stafiai magiska
atsakyma | visas misy bédas ir susiskaldy-
mo nelaimg¢: — ,Misy partija tegali biti
tik viena — Lietuva! Misy gairé tik
viena — tautos gerové, lietuvybés iSlaiky-
mas!..*

Bet Stai apacioje ty Sikiy yra gyvenimas,
tikrové, Zmonés, ju reikalai ir interesai, vi-
sa margaspalveé lietuviy tauta, Tik Zenk po-
ra zingsniy, ir tu pamatysi, kad tokios par-
tijos ir tokios programos neuZtenka, kad ji
toli graZzu visy vienodai neaprépia ir negali
aprépti, kad tautos gerove ir padia Lietuvay
nevisi vienodai vaizduojasi. Mes galime
skelbti apsiputoje, kad nacicnalizmas yra
misuy pagrindinis ir gyvybingiausias tikéji-
mas, misy ,,zemés druska®, ir tai be abejo
teisybé. Bet jei tik panorésime, kad 3i prog-
rama pasidaryty gyvenimiS$kai jmanoma ir
itikinanti, turésime rimciau pajieSkoti atsa-
kymo | deSimtj ir daugiau kitu pagrindiniy
klausimy. Kas yra tauta? Kas yra tautos
dvasia? Kas patriotizmas? Kokia socialiné,
ekonominé ir politiné santvarka yra naudin-
giausia ir biitina masy tautai? Koks turi
bati valstybés ir baZny&ios santykis? Ir
koks santykis tarp bendruomenés teisiu ir
individo prievoliy? Kas iSreikia tautos va-
lia ir kas ta tikroji tautos valia? Ir t.t..

Aptardami tuos klausimus ir jieSkodami
atsakymuy, mes, aiSku, turésime Zioréti, ka
misy tautos rasytojai ir galvotojai jau yra
sprende ir kokiy atsakymuy surad¢. Daugkur
susitiksime su spragomis, tustokais plotais,
o i dabarties naujus klausimus jokio atsaky-
mo nerasime .Tada dairysimés pladiau, sve-
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tur ir pamatysime, kad beveik visos didZie-
sios problemos jau buvo praeityje kity
sprestos, ir mums bus reikalinga susipaZin-
ti su minties darbais nuo Zilos senovés, su
daugelio kity tauty filesofy, rasytojy, meni-
ninky, valstybininky ir ekonomisty veika-
lais.

Tad kurios vertybés bus visuotinés, ku-
rios idéjos bus internacionalinés, — ir ku-
rios tik tautinés, tik ,lietuvidkas smitkelis*,
tik tas tyrasis lietuviskas Saltinélis? Tai yra
labai svarbus klausimas visokio tipo galvo-
jantiems ir kuriantiems lietuviams. | jj neat-
sakysi vienu skambiu simboliu ar keliom
‘metaforom. Ir nieko neidspresi ir nieku ne-
patenkinsi alkano proto.

Atrodo, galétum sutikti, kad tautos, ku-
rios pasiekia tam tikra civilizacinj lygj, pvz.,
dabartinés Vakary civilizacijos lygj, iSsiug-
do maZdaug tas pacCias tautines, religines,
etines, menines, socalines ar ekonominss
idéjas. Ir taip pat matome, kad tos idéjos
‘gyvena nuolating apykaita, emigruoja ir
imigruoja, vienu sukuriamos, antry pasi-
savinamos,  tre¢iu papildomos, ketvirty
transformuojamos. Jos greit tampa bend-
ras musy civilizacijos ir kultdros lobis. Ir
tas lobis, veikes ir tebeveikias visas Vakary
(pagaliau, ir Rytu) pasaulio tautas, nuo
egiptiefiy ir graiky-romény gadynss, Sian-
dien yra be galo didelis, milZini¥kas. Ar jo
mes neturime savintis ir jsisavinti? Ar An-
tanas Smetona, taip méges jieSkoti jkveépi-
mo Platono valstybikoje, Sokrato humaniz-
me, irgi turéty bati pakaltintas, jog neverti-
negs ,lietuvisko 3altinélio”, o graibstesis in-
ternacionaliniy blizguéiy bei visokiy sveti-
mybiy?

Mes vis dar nesiliaujame biti juokingi su
vaiki$kais priekaiStais vieni kitiems apie
»atsineStines jtakas™ ir ,svetimybiy pamég-
dziojima®, ypa¢ kas liefia intelektualing
sriti. Mums vis dar laikas nuo laiko tebz-
porinamos idiotiskos pasakos, esa, pvz., so-
cializmas ir liberalizmas yra svetimos misy
tautai jtakos, — atneStos i§ Rytu, i$ rusy...
Ir kad jos, kaip internacionalinés vertybés,
mums yra svetimos ir kenkia lietuvybzi!
Lygiu budu baty galima ,jrodyti®, kad i§
piety ir vakaru pas mus atneStos krik3tio-
nybés idéjos yra taip pat internacional.nés
svetimybés ir kenkia misy tautai! Su ne-
blogesniu pagrindu biity galima jrodyti, kad
pas mus yra i$ svetur, ypad i§ Vakary, at-

nedtos ir nacionalizmo idéjos, kur jos daug
anks¢iau buvo suformuluctos, sklido ijr,
kaip mielés, veiké tautas, ypa& netaréjusias
ar netekusias. valstybinés nepriklausomytés.
(Tam tikra prasme nacionalizmo doktrira
yra taip pat tarptautinis minties bei jausmo
sajudis, internacionaliné ar, tiksliau, visuo-
tiné vertybé, pasisavinama i§ svetur, trans-
formuojama, eksportuojama.. .).

Kai mes ,,pasisavinam" ir i§ svetur ,uZ-
sikre¢iam® krik3¢ionybés idéjomis, autorite-
tiniy santvarky idealais, skolinamés prancii-
ziska ar kitokia demokratija, ,,bezdZicniau-
jame* mums ,svetimus* liberalizma, socia-
lizma, demokratija, vadizma, ar net komu-
nizma, tai Rambyno aukuro vaidilos su
nuodirdziausiu susiripinimu 3aukia, jog kai-
mo kadroj uZpakalio car nesuslapg, mes i3-
plaukiame | tarptautinius vandenis, uzmii§-
tame savo lietuviska 3altinélj, laidojamz lie-
tuviSkuma ir lietuvybe. Kai angly darbietis
ar Svedu socialdemokratas Siandien taip
gausiai pasisavina socializmo idéjas, pran-
ciizas ar amerikietis maudosi ,,i$sigimusia-
me" liberalizme, tai tuose krastuose nelabai
girdisi dejoniy, jog Stai anglai ar 3vedai,
pranciizai ar amerikietiai pradeda nutau‘é-
ti, perdaug plaukioja ,internacionaliniuosz
vandenyse* ir uzmirSta savo tautinius falti-
nélius — tautosaka, tautedailg, smitkelj jr
taip toliau.

Visais tais atvejais, man rodos, mes neno-
rime ar nepajégiame atskirti vertybiy turi-
nio nuo ju formos, vertybiy esmés nuo ju
tikslo bei pritaikymo. BolSevizmas nuzuli-
no ‘r iSpiktnaudojo désnj apie kultiiros ir
kiirybos ,tauting forma“, Kkurion jdétinas
rusiSkai  bolSevikinis turinys. I§ tikryjy,
kiekviena tautiné Kkultdra ir karyba pir-
miausia yra tautiné savo f or m a, o josios
turinj sudaro visuotinés vertybés, bendros
visoms tautoms, pasiekusioms tam tikra pa-
naSy civilizacinj lygmenj. Kova eina dé!
idéjy turinio ir ju formy, kai jos pasidaro
skirtingos jvairiuose kraStuose, taiau savo
pobiidZiu vistiek lieka visuotinés (pvz., ne-
lygis metodai socializmui jgyvendinti, da-
mokratijai puoseléti, autoritety Kiviréai).

Kas kita vél vertybiy tikslas ir jy pritai-
kymas jvairiuvose krastuose, sugebéjimas su-
derinti visuoting vertybg Su tautiniu- egoisti-
niu interesu, vykes jos panaudojimas savo
tautos labui. Kriki¢ionybé juk ta pati ver-
tybs turéjo biiti mums ir lenkams: lenkai
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betgi ja sumaniai panaudojo savo dvasinei
ir kultorinei jtakai, o mes, nesugebij¢ jos
pritaikinti lietuvybés reikalui, nstekemz la-
bai Zymios savo tautos dalies. Koemunizma
Rusija Siandien naudoja kitoms tautoms uz-
slégti ir surusinti, bet jau yra pavyzdziy, kad
tas pats komunizmas gali biiti panaudoja-
mas kiek prieSiskai — savo tautinei indivi-
dualybei ir valstybinei nepriklausomybei is-
laikyti. Ir jeigu dél vakarie¢iy kvailumo ko-
munizmas pagaliau kada Jaimés visame pa-
saulyje, tai nereikia, kad visas pasaulis bus
surusintas, — §i visuotiné politiné-socialeko-
nominé idéjiné vertybé biitinai jgys naciona-
Iines formas, kurios rungsis to.iau.

Nacionalizmas yra pasiryZimas ir sugebé-
jimas visuotines vertybes, vienas ar Kkitas
Htarptautines® idéjas iSskirtinai panaudoti
savo tautos interesams tarnauti. Vandenys
gali bati tarptautiniai, nes jie ir yra nekito-
kie (jie priklauso visoms tautoms ir visam
dangui), bet sumaningi tautic&iai kanalais su-
renka juos | viena didel¢ srovg, ne | koki
burbulivojantj mazytj 3altinélj, o | ko di-
dziausia baseina, kuris varo gigantiska hi-
croelektring savo kradtui apiviesti,  sukti
masinoms, ugdyti pramonei, mokslui, menui
ir kultdrai.

IDEJOS, PASILDYTOS EMOCIJOMIS

Esu nusimings ir susiriipings, kad aXktin-
giausieji Amerikos lietuviy akademinés jau-
nuomenés vienetai, Kkurie vos pradeda i3-
plaukti | ,tarptautinius vandznis"”, sutinka-
mi misy spaudoje tokias ne tik ,meskelio®,
bet tikros meskos pamokslais, smerkimais ir
,patarnavimais“. Nieko néra natdralesnio
ir galblit smagesnio, kaip matyti ju pastan-
gas: kad auga jauni, kaikada maistingi pro-
tai i§ naujo spresti.misy kultiiros, visuome-
nés ir lietuvybés problemoms.

-.Gaila, kad jy yra ne tiikstan¢iai (kurie jau
eina tautinio Zlugimo ir iSsigimimo tékmé-
mis drauge su nevienu tévu), o tik dar vie-
netai. Ju priekaiftai nudévétomis ir nuzu-
lintomis savokomis, ,Lietuvos vadavimo*
partinei akrobatikai, archyvinei lietuvybei
ir “archyviniam menui, . sniego’ seniams -ir
kaikuriems “i§ praeities tirpstanéio kapita'o
gyvenantiems ,,autoritetams"; deja, yra daz-
nokai gdna teisingi. Pagristos Kritikos kelias
neveda | nutautéjima. Tie keliolika, kurie
santarieiuose - yra intelektualiskai .gyvi ir

kiirybingi, néra ir nebus blogesni lietuviai
uz kitus misy Sventyklose pasSvestuosius ir
archyvuose patentuotus.

Jie rado lietuviskai, sielojasi lictuvybe ir
jos ateitimi, ,serga* liberalizmu ir moder-
niniais menais, Soka pasibaisétinus moder-
nius Sokius, bet galvoja apie lietuviska Zmo-
gy, jo dvasios ir kultiiros elementus ir bisi-
ma laisvos Lietuvos santvarka. O pagaliau
ir tas uZpaka'io $lapinimas metafizikos
Kidreje yra gal kiek daugiau Zadantis miisy

* kultdrai, negu ,,tipisky lietuviy* kelniy mir-

kymas kaimo kiidroje. ..

* %k %

Viena pavasario diena, naciy okupacijos
metu, vaik§¢iojau Vilniaus gatvémis su savo
bi¢iuliu Vytautu Alantu. Jau tuomet, kaip
ir visuomet, jis buvo man nevisai priimti-
nos, bet Siaip ar taip tyriausios, kraStuti-
niausios ir iSimtiniausios lietuvybés idéjos
apaStalas. Staiga jis mane paklausé:

— Sakyk, kokia tau miesto aik$té gra-
Ziausia visame pasaulyje?

Greit pakratgs atmintj, prisim'ngs Roma,
Venecija, Berlyna, ParyZiy, atsakiau:

— I§ visy matyty aik3¢iy, man rodcs,
graZiausia yra Place de la Concorde Pary-
Ziuje.. .

— Ne! Graziausia aik$té pasaulyje yra
Katedros aiksté Vilniuje. Tik paZitreék.. .

Mes kaip tik buvome priéj¢ ta vieta i§
Gedimino gatvés. Pavasaris, Zaliuoja me-
dziai. Zydi gélés. Lauryno Stuokos katedra.
Gedimino kalnas. Pilies griuvésiai. Lyg
kazkur staugia gelezinis vilkas. Pakalnéje
rimai. Cia vaiki¢iojo Barbora Radvilaiteé.
Atvira, erdvu, platu, skoninga. Nuostabi pa-
norama.. .

Taip, tik reikia paZzitiréti, matyti, pajusti,
nusiteikti, myléti. Katedros aiksté Vxlmu;e

--gali buti graZiausia pasaulyje.

Kaip lygiai man grailausms pasaulyjz
miskas yra Rozalimo' pudynas. Xr ‘néra_gra-
2esmq kapiniy, kalp to puﬁyno sméléto;e
nuolanko;e kur amilnu it §i- ma
tévai ir senehal 3

D1d| ‘yra emocuos galla Ir tokia ) 11 butma
visoms 1dé)oms, net ir' visu r_uausnoms ir
gemahausloms suv1r§kmtl, Jpersunkn, wras-
minti. * :

_.-Visos musq x_dé]os kada norq vél su;..nnks
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OKUPUOTOSIOS LIETUVOS REIKALAI

,,LIETUVOS TSR APYLINKES DARBO
ZMONIU TARYBOS NUOSTATAI”

Siuo pavadinimu 1957.X1.21 priimtas ir
XI1.26 paskelbtas jstatymas, kurj normalia
lietuviy kalba galima baty pavadinti valséiy
savivaldybés jstatymu. Skirtumas tik tas,
kad bent formaliskai apylinkiy tarybos ir jy
vykd. komitetai, atitinkamai visos komunis-
tinés valstybés sarangai, yra viska tvarka,
viska priziarj ir viskam vadovauja organai.
Jie sudaromi rinkimy keliu, bet ka reiskia
rinkimai komunistinéje sistemoje s2niai Zi-
nome, ir néra jokiy duomeny, kad §ia pras-
me bity kas pasikeitg.

§j labai ilga jstatyma SANTARVES ré-
muose pacituoti biity nejmanoma. Ta&iau
nebus suklysta pasakius, kad Siuo jstatymu
apylinkiy, t.y. vals¢iy taryboms ir ju orga-
nams pavestas viso vieSojo, pladiausia pras-
me, gyvenimo tvarkymas apylinkés riboss.
Savaime ai$ku, atitinkamo rajono, t.y. aps-
krities, tarybai bei jos organams priZiiirint.
Tai yra oficialiai paZyméta. Visagalinti
kompartijos kontrolé ir jsakomoji galia, Zi-
noma, néra niekur nurodyta, bet tai irgi yra
savaime aisku.

39-me $iy nuostaty straipsnyje pasakyta:
»Apylinkés Tarybos deputatas negali bati
patrauktas teisminén atsakomybén arba su-
imtas be Apylinkés Tarybos Zinios, o laiko-
tarpiu tarp apylinkés Tarybos sesijy — be

apylinkés Darbo Zmoniy deputaty tarybos
vykdomojo komiteto Zinios*. Vadinasi, bent
formaliSkai jvestas tam tikras atstovo imu-
niteto principas.

Sis, 55 straipsnius su apie 900 eiludiy tu-
ris istatymas, galéty biti jdomus, jei viskas
gyvenime biity taip, kaip jame parasyta. Ir
tuo atveju, zinoma, jis likty Zemiausios ad-
ministracinés pakopos atspindys komunisti-
nés valstybés totalitariSkumui pavaizduoti.
Taciau tuo atveju jis bent liudyty, kad ko-
munistinio absoliutizmo vykdymas yra nu-
keltas | maZiausia administracinj vienetg.
Tuo atveju galima biity bent pavergtyju ge-
rovés sumetimais tikétis, kad totalinis vie-
Sojo gyvenimo tvarkymas maZame vienete,
asmeniniy santykiy déka, nuSlifuos tuos
brutalumus, kurie yra neiSvengiami percen-
tralizuotoje Maskvos reZisiiroje.

Ar bus taip ar Kitaip, ar su tuo jstatymu
atsidarys bent kiek laisvesnis kelias tikram
savivaldybingumui, ar kompartija, perduo-
dama formaliskai didesnes kompetencijas
valsCiaus organams, pati pasitenkins tik
stambmenine reZisiira ir augiiausios jégos
iSlaikymu bei valdymu, parodys ateitis. Ar-
gumenty vienokiai ar kitokiai prognozei pa-
gristi gali biti uZ ir pries.

Uz tam tikra ,liberaléjima®, bet aiSku —

laisvajame Vilniuje ir kituose Lietuvos mies-
tuose, miesteliukuose ir kaimuose, Nevisi
uZsieniuose iSsigims ir nutautés. SuvaZiuos,
sugri$ kaikurie namo. I§ viso pasaulio kam-
pu. Ir kurj laikg bus labai triuk§minga jvai-
riy tarptautiniy idéjy, sroviy ir skoniy ka-
kofonija. Didesné, negu tada, kuomet Ne-
priklausomai Lietuvai atsikuriant triudki-
nan¢iai dominavo misy ,slavai®.

Idéjos rungsis, kovos ir pagaliau atips.

Ir tada, tik tada atsiras ta lietuviskoji emo-
cija ,tas nenusakomas jausmas, ta ,metafi-
zika“, kuri lietuviskai susildys kiekvieng
tarptauting idéja ir kiekviena teigiama vi-
suoting vertybe palenks savo tautos labui.

Jums, svetimiems, Rozalimo pusynas ir jo
atSlaitéje maZos kapinélés galbiit niekad ne-
bus graZiausios pasaulyje. Bet Katedros
aik$té Vilniuje ir ta dvasia, kuri i§ $io mies-
to spinduliuos visai Tévynei, — taip!
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tik nekintanéios komunistinés sistemos ri-
bose — kalbéti galéty ta aplinkybs, kad
$iais moderniosios technikos laikais kurios
nors sistemos iSlaikymas, turint reikiama
brutalumo dozg, yra lengvesnis negu tada,
kai revoliucijos buvo jmanomos, jei jau n2
su $akémis ir dalgiais, tai bent su Sautuvais
ir granatomis. Skaudi Vengrijos nzpavyku-
sio sukilimo patirtis parodé, kad pavergtos
masés, ypa¢ atskirame kraste, negali tikétis
pasisekimo, be kity didziyju valstybiy tissio-
gés ir efektyvios paramos. Taéiau ir Krem-
l:aus tironai pasimoké, deja, kad ir milzi-
niska Rusijos kariné jéga ir i8 jos idplau-
kianti grésmé negali kuria nors pavergtyju
dalj sulaikyti nuo sukilimo, jei valdan&iyjy
teroras ir bendras nuskurdimas perZenga
tam tikras ribas, po kuriy belieka tik despe-
ratiski Zygiai. Galbut $i patirtis ir priverté
Kremliy pabandyti kiek atleisti centralizmo
varZtus, turint i§ kitos pusés uZsitikrinimo,
kad Maskva turi pakankamai jégos kiekvie-
nu metu uZgniauZti kur nors pasireiskian-
¢ius revoliucingumus, Tam tikras, ribotas ir
sistemos esmés nekeifias centralistiniy varz-
ty atleidimas gi gali savo ruoZtu mazinti ir
masiy maistingumo prie§ Kremliaus reak-
cionieriSkuma pasireiskimus.

Kremlius, kad ir totalitarinés sistemos ri-
bose padidindamas valséiaus organy kom-
petencijas, nieko nerizikuoja. Centralistiné
kompartija egzistuoja ir egzistuos toliau, Ir
ji budi, kad valstiuje nepradéty augti is-
centrinés jégos bei judéjimai. Tai, kas Sian-
dien leista, ryt gali biiti vél uZdrausta bei
panaikinta. Pavedimas gi vals¢iuje didesniu
savarankiSskumo laipsniu tvarkyti visuome-
ninj wkinj, kultlirinj, socialinj, ZodZiu, visa
vie$gjj gyvenima gali dar sukelti valdantie-
siems palankia masiy iliuzija, kad pasaulio
centras nuo dabar pradeda slinkti ten, ,kur
mano lazdelé jsmeigta®.

Nors, turint galvoje atitinkama mirusio
Zymaus sovietologo Franz Borkenau tezg,
reikéty manyti, kad kurie nors administraci-
niai sovietinés valstybés sgrangos pertvarky-
mai yra kovy Kremliuje ifdava (kaip, pvz.,

biurokratinio aparato Maskvoje dalinis is-
vaikymas jr drauge Molotovo-Malenkovo-
Kaganovi¢iaus nudalinimas), taciau Salia Sio
motyvo gali tam tikra rol¢ vaidinti ir Kitas
Nikitos Chrus¢iovo samprotavimas. Biitent,
Sis, daugeliu poZidriu neortodoksinis mark-
sizmo menedZeris, gali drauge su savo val-
diniu grupe galvoti, jog vals¢iaus pareigiino
laikymas ant ilgesnio pavadZio yra Zmogui
geresnis paskatinimas dirbti ir kurti, negu
staliniSki kieti Zaslai. Net ir komunistinéje
tikrovéje laisvéjimo iliuzija  yra taktiSkai
naudingesné, negu rodomas ir juntamas bo-
tagas.

Kaip sakyta, tik ateitis tegalés parodyti,
ar kompztencijy valséiams praplétimas yra
tokios galimos evoliucijos simptomas, ar
nieko nereiSkiantis, eilinis administracinis
persitvarkymas, nereikalingas jokiy komen-
tary. Tadiau §is, Siandien tik formalios
reikSmés teturjs aktas, visgi verlia galvoti,
kad istoriné tezé, jog kiekviena diktatiira be
paliovos brutaléja iki savo pacios sprogimo,
néra susilaukusi gyvenimo patvirtinimo.
Atominio ginklo ir raketos simbolizuoja- .
moje epochoje nebereikalingas kasdienis ir
progresyviai augantis teroras diktatirai pa-
laikyti. Siais laikais uZtenka vien grésmeés
pajutimo, kad neklusnumo atveju laukia te-
roras, nuo kurio apsiginti nejmanoma. To-
kio eventualumo supratimas, kuriam uZgesti
Kremlius tikrai neleidZia, drauge yra Krem-
liui ir galimybé centralizmo varZtus atleisti
ir ekonoming biikle reliatyviai ir palaips-
niui gerinti tiek, kad net ir pati diktatiira su
laiku, ko gero, virs tik intelektualiikai su-
vokiamu, bet ne kasdieni$kai, pojuiais jun-
tamu dydziu. Ciagi slypi pats didZiausias
pavojus  laisvei pasaulyje. Cia telpa ir
Chrus¢iovo Siikis — pralenkti Amerika pra-
moninéje ir maisto gaminiy produkcijoje.
Cia slypi ir su administraciniu decentrali-
zavimu susij¢s siekis nusipirkti, jei jau ne
pavergty masiy palankumag, tai bent neutra-
lumg, abejinguma Kremliaus pasaulinés ag-
resijos plany atZvilgiu,

K.D.

Vienas Ziaurus faktas apie herojus yra tai, kad jie sukurti i§ kino ir kraujo.

H.A. Jones
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LEIDINIAX

1957 m. lapkric¢io 29 dienos, oxupacinés
spaudos organo ,,Tiesa" teigimu Lietuvoje
Siuo metu eina 141 respublikinis, miesty
ar rajonu laikrastis su bendru vienkarti-
niu 650.000 tirazu. Be to, dar leidZiama 17
Zurnaly su bendru, vienkartiniu 303.000
egz. tirazu. Esg tuo budu, palyginti su 1945
metas, visas periodinés spaudos tiraZas
esas padaugéjes 13 karty.

Tame pat , Tiesos* numeryje toliau
skundZiamasi dél netvarkingo pasto ir
laiSkanes$iu darbo. Dejusiama, kad daug
egzemplioriu nepasiekia skaitvtoju ar pa-
siekia tik labai pavéluotai. Taip pat eiléjs
Lietuvos vietoviu spaudos platinimo dar-
bas vyksta labai blogai. Zmonés vengia
prenumeruotis, o platintojai, Zinodami ta
neigiama nusiteikima, nerodo savo darbe
entuziazmo. Tacdiau skirtumas tarp spaus-
dinamo tiraZo ir faktiSkai iSplatinamu egz.
skaidiaus, savaime aiSku, nenurodomas.
Be to, ir pateikiamus leidZiamu tiraZy
skaidius tenka priimti tik su rezervais, nes
tokiose okupantuy publikacijose daZniau-
siai yra gana daug propagandinio ele-
mento.

I$ naujy leidiniy paminétini: ,Lietuviy
literatiiros istorijos chrestomatija* ir albu-
miniy leidiniu serijoje , Lietuviy liaudies
menas* iSleista XVIII-jo Simtmecio pabai-
gos, XIX Simtm. ir XX-jo $imtm. pradzZios
gyvenamuyjy ir ukio trobesiy architekta-
riné apzvalga.

Pirmojoje knygoje, savaime aisku, bol-
Sevikinés koncepcijos rémuose pateikiama
Lietuvos metrasé¢iu, M. Lietuvio, M. Maz-
vydo, M. Dauksos, K. Sirvydo, J. Bretki-
no, D. Kleino, K. Donelai¢io, L. Rézos, D.
Poskos, A. Strazdo, S. Daukanto, Z. Ivins-
kio, A. Baranausko ir kitu atitinkamos
epochos rasytoju kurybos istrauky. Chres-
tomatijoje prijungtas Zodynélis ir jdéta
apie 50 iliustraciju. Ja redagavo K. Korsa-
kas ir J. Lebedys. Tirazas — 12.000 egz.

Antrame leidinyje, lietuviu liaudies ar-
chitektiirai skirtame, jdétas F. Bielinskio,
K. Cerbuléno ir K. SeSelgio jvadinis
straipsms apie lietuvm liaudies archite-:-

'

targ. Leidinyje patalpinta 597 nuotraukos.
Tirazas nurodomas — 8.000 egz. Abu leidi-
niai spausdinti Kaune.

Nuo $.m. sausio 1 d. okupuotoje Lietuvo-
je isigaliojo vadinamos Lietuvos Tarybu
Socialistinés respublikos Auks§. Tarybos
prezidiumo jsakas dél ,Lietuvos TSR
Auks¢iausios Tarybos ir Vyriausybés Zi-
niy* leidimo.

Siame leidinyje bus spausdinami Augsé.
Tarybos, Vyriausybés ir atskiru Zinybu
atitinkamai nutarti jstatymai, nutarimai,
isakai, potvarkiai ir mstrukcuos Tie ak-
tai privalomi skelbti lietuviu ir rusu kal-
bomis. Be to, skubos atvejais Siuos aktus
galima skelbti ir okupaciniuose oficiozuo-
se: lietuviy kalba leidZiamoje ,,Tiesoje* ir
rusiskoje ,,Sovietskaja Litva*“. (8Sis dvikal-
biskumas ypatingai pabrézia okupacinj
Lietuvos statusa, nes, kaip prisimename,
ir naciy okupacijos metu okupacinés val-
dzios potvarkiai buvo spausdinami vokie-
¢iy ir lietuviy kalba).

Isake nurodoma, kad visi aktai jsigalio-
ja visoje Lietuvos teritorijoie viena diena
po ju paskelbimo ,Ziniose“ ar nurody-
tuose dviejuose laikraSc¢iuose, jei pacdiuose
aktuose specialiai nenurodoma jy jsiga-
liojimo data.

Be vieSai skelbiamu aktu, esama dar ir
slapty ar neoficialiu, nes jsako 5-me parza-
grafe nurodoma, kad vieSai neskelbiami
aktai jsigalioja nuo tos dienos, kai juos
gauna atitinkamos Zinybos ar jstaigos.

Idomu S§ia proga pastebéti, kad Siuo jsa-
ku visas valstybinio gyvenimo formalus
tvarkymas suplaktas | viena vieta. Néra
jokio esminio skirtumo tarp visiems pilie-
¢iams privalomo jstatymo ir eilinio kurio
nors oxupacinés vyriausybés ar jos padali-
nio vykdomojo potvarkio. Taéiau tai néra
nuostabu, nes jstatymu leidZiamoji ir vyx-
domoji galia, kad ir neformali$kai, yra ko-
munistinéje sistemoje suplakta j vienas
rankas. Minimame jsake dar karty atsi-
spindi, galbut, esminis komunizmo bruo-
zas, kad §i iSnaudotojiska sistema yra tik
galios administravimas, tik galios absollu-
tlzmo nuoseklus ig:Nendin!mas.
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IS MENO PASAULIO

AR REIKALINGA ,,LIETUVISKOJI’’ MONA LISA?

Liaudies menas, tautinis menas ir Menas

RITA ZUKAITE

RITA ZUKAITE, jauniausios lietuviy generacijos dailininké, gimusi Kaune, mi-
sy Nepriklausomybés antrojo deSimtmeéio viduryje, j JAV-es atvykusi 1949 m., Ba-
chelor of Fine Arts (BFA) laipsniu baigé 1956 m. Chicagos Meno Instituto tapybos
klas¢ ir buvo isstadiusi savo tapybos darby su Delta Phi Delta mokiniy grupe. S8iuo
metu R. Z. toliau studijuoja Chicagos Universitete, meno istorijos fakultete ir raso
teze ML.A. laipsniui gauti — tema apie moderninio meno problemas. Nuo pat jsistei-
gimo priklauso Amerikos lietuviuy studenty SANTARAI, aktyviai reikSdamasi ypaé
spaudos srityje.

Spaudoje R. Z. jau spéjo pasireiksti, kaip meno kritiké. Daugiausia ji yra rasiu-
si SANTAROS leidiniuose. Praéjusiais metais SANTARVE buvo atspausdinusi jos
straipsnj ,,Akademinio Jaunimo Lapuose“. Savo straipsniuose ji gyvai ir drasiai ap-
taria bendrasias ir ypaé moderninio meno problemas.

Pradedant Siuo numeriu, Rita Zukaité pakviesta | SANTARVES Zurnalo Redak-
cini Sambarj ir yra pasizadéjusi teikti straipsniy ir informacijy miasy Zurnalo meno

skyriui.

Dziaugdamiesi Redakcinio Sambario pagauséjimu jaunosios kartos atstovais,
mes drauge tikimés galésia vis daugiau patarnauti muasu skaitvtojams ir lietuviu me-
no raidai, jsijungiant savo jnasais j bendra darba Siai neeilinio intelektualin;g“llygio

dailininkei.

KaZkokiu nelaimingu biidu savoka ,liau-
dies menas™ daZnai bina sumaiSoma su
wtautiniu menu®, ar su ,tautiSkumu mene*.
I$ dalies tai galima pateisinti, nes jie yra
tampriai susij¢: liaudies menas pasireiskia
jvairiomis formomis — ir kaip  bendras,
anoniminis reiskinys, ir kaip samoninga jta-
ka kituose meno kiriniuose. Liaudies me-
nas yra tautcdailés radis, kuri charakteri-
zuoja kurios nors tautinés grupés vystymasi
i§ primityvios bendruomenss | kclektyvinés
-miesty kultiiros stadija. PanaSiai kaip ir vi-
suomené, taip ir liaudies menas pereina p:r
tam tikrus laipsnius. PradZioje primityvus
menas, pasiZymjs geometriniu ornamentu,
pasireiSkia Zemiausio iSsivystymo bendruc-
menése. Liaudies-kaimo menas, kuriame
apstu tradiciSkai vartojamu ir pasikartojan-
¢iy formy, gal biity pati pastcviausia ir nor-

maliausia liaudies meno forma. Ir to.au,
liaudies menu dar galima vadinti kakuriy,
dél vieny ar Kkity socialiniv, geografiniu, ir
politiniy apiinkybiy smarkiai izoliuoty (mo-
derniy) bendruomeniy jau samoningesni pa-
sireiSkima. Prie Sios paskutinés rasies biity
galima priskirti provincinj, kolonialinj (co-
lonial) ir daZnai — emigracinj mena (pvz.,
Pennsylvania Dutch).

Kaip kolektyvus reidkinys, liaudies me-
nas yra tautos ar kurios kitos grupés naivi,
taupi ir tradiciné idraidka, i§ istorinio tasko
Zidirint, nesusijusi nei su aristokratija, nei
su meno globéjais — patronais, nei su me-
no judéjimais. Bendrai, apie tokj mena ga-
lima pasakyti, kad jis yra labai pastovus,
sunkiai priimas iSorines jtakas, nutolgs lai-
ko dvasia ir pasikartojas, nepasizymis kiry-
ba, bet daugiau arkiirimu,
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LIAUDIES MENO SAVYBES

Viena biitina salyga liaudies meno kireé-
jui, tai nuoSalumas ir nepaZinimas visu kitu
meno formy. Primityvicje bendruomengjz
tai néra jokia problema, gi labiau socialis-
kai iSsivysCiusiose bendrucmenése toks izo-
liavimasis gali biiti samoningesnis rzi3kinys,
reikalaujas daugiau pastangu.

Liaudies menas daZnai nesamoningai jsi-
siurbia | daZno tos tautos dailininko mena.
Aplinka, kurioje dailininkas bresta, nudazo
jo kiiryba laiko neiSblukdemais daZais. To-
kie elementai kartais tampa biuidinga kiry-
bos dalim, bendra visai eilei dailininku. Ne-
statant grieZty riby, Sitokius reiSkinius gal
reikty vadinti vienu i§ ,tautiSkumo® ele-
menty. Taiau tautilkumas mene yra pla-
tesné savoka, kuri savyje talpina liaudies
motyvus tik kaip viena ir nebiiting dalj.
Heinrich Woelfflin teisingai paZymi, kad
meno raida néra serija atskiry taku — in-
dividus galima suskirstyti didesnémis grupé-
mis. [vairiis stiliai yra pirmiausia — iSrais-
ka individualaus charakterio, paskui —laiko
dvasios, ir galiausia — tautos, kuriai tas in-
dividas priklauso.

Liaudies menas, biidamas aplinka, ku-
rioje dailininkas kartais gyvena (bet nevi-
suomet), pilnai i3sivys€iusioje bendruomené-
je gali biti samoningai arba nesamoningai
asimiliuojamas | kitas meno formas. Ta&iau
krasto kultdrai pasiekus tam tikra subrendi-
mo stadija, liaudies menas nebegali biiti ku-
riamas. Liaudies menas téra jmanomas tik
maZiau ar daugiau primityvioje bendruoms-
néje. Meno mokyklose liaudies menas néra
kuriamas. Netgi pritaikomieji menai, pavyz-
dZiui, audimas ir keramika, jau vien dél sa-
vo technikinio atlikimo (audiniai austi mo-
derninése staklése, ar puodai deginti elektri-
nése krosnyse), virsta tik liaudies meno pa-
mégdziojimais, imitacijomis, bet ne origi-
nalais.

Rodos, tai turéty biiti savaime supranta-
ma, bet ne! Cikagoje austi tautiniai kostiu-
mai, dargi i§ sintetiniu sitily ir daZyti che-
miniais daZais, misy akyse eina, kaip ,liau-
dies kiiryba“! KaZkas panasaus vyksta ir su
graZiai sureZisuotais tautiniais Sokiais. Net-
gi pasigaminus stakles i§ paprastobmedzio,
savo rankomis suverpus sidlus, jucs nuda-

Zius medZio Zievém, ir iSaudus kilima imi-
tuojant prosenelés prijuostés radtus, tai bus
tik intelekto kaprizas, bet jokiu biidu ns
liaudies menas. Nors rezuitate kiirinys gali
bati labai jdomus ir vertingas.

PanaSus projektas jau  buvo jvykdytas
apie 1890 metus, kai Aristide Maillol (dabar
geriau Zinomas ‘dél savo skulptiiry) pats sa-
vo rankomis jrengé tapety audimo dirbtuve.
Tadiau tai buvo labai samoningas noras
griZti prie paprastumo, tai buvo reakcija
Zzmogaus, nebegalinio pakesti suplékusics
akademizmo dvasios ir besistengiandio i3si-
vaduoti i§ modernaus gyvenimo padiktuoty
nenuosirdziy ir negyvenimisky formu. Tai
buvo Zestas Zmogaus, samoningai pajutusio
ir savo laikotarpj ir savo tauta. Jo ZodZiais:
,Visas menas yra tauti$kas ir susij¢s su lai-
kotarpiu.  Kitaip buvo dirbama senovés
egiptietiuose, Viduramziais, 18-tam $imt-
mety, ir Siandien*. Bet Siandiena jis nebu-
vo patenkintas.

GAUGUIN IR PICASSO,

Toks reiskinys tapo budingu ypa¢ 19-tojo
Simtmec¢io gale. Reikia pabréZti tadiau, kad
tie Zmonés, kurie griZo i liaudies kiiryba ten
ikvépimo jieSkodami (ir nebiitinai tik i savo
liaudies kiiryba), buve labai gerai susipaZi-
ne ir su to meto meno kryptimis ir su meno
istorija apskritai. UZ ju stovéjo stipri tradi-
cija, ilga ir turtinga, tokia turtinga, kad sa-
vo turtingumu juos slégé ir varZé.

JieSskodami budu save iSsakyti, jie i$&jo
atrasti n-uio kertinio akmens, ant kurio ga-
léty pradéti i$ naujo statyti, nevarZomi bet-
kokj originaluma dusinan¢io oficialaus ir
padventinto akademizmo skeleto. Tad&'au,
kaip ir visi k@réjai, jie buvo egoistai ir ne-
siruod¢ iSgarsinti savo tautos liaudies meno,
jie tik jieSkojo savo paliy kiirybai iseities
taSko.  Paimkime pavyzdZiu kad ir tokj
pranciiza Gauguin‘a, kuris i§ pradZios jiel-
kojo nauju jspiidziy Bretagne provincijoje,
pasinerdamas to kraito aplinkumoje, jie$ko-
damas nauju spalvy ir formu to kra$to
gamtovaizdy, gyventojy tipuose ir liaudies
skulptiiroj (pvz., jo.,Geltonasis Kristus®).
JieSkodamas dar paprastesnio, civilizacijos
»nesugadinto® gyvenimo, kiek véliau jis i¥-



31

SANTARVE

29

vyko i Tahiti sala. Ir dabar mums biiiu
sunku pasakyti, koks menas jo kiirybai pa-
daré didziausia jtaka. Gi visdélto pasaulis
nepamirso, kad jis pranciizas.

Kitas pavyzdys tai tas kasdien linksniuo-
jamas Picasso. Lemiamos jtakcs i mod:r-
nyji mena padargs kubizmas (kubizmas né-
ra Siandien mirgs, kubizmas uZsitaigs 1913
m.), pasirodé 1905 metais Picasso drobése,
kritikams dar ir dabar besigin&ijant, ar jcs
buve jkvéptos Andaluzijos provincijos kai-
mieciy skulptoriy, kurias Picasso be abzjo
paZino dar savo vaikystéj (kaip tvirtina
Gertrude Stein), ar Belgy Kongo skulptii-
réliy, kurios tuo mestu buvo pasircdZiuzios
ParyZiuje (ir dvieju draugu — Andre De-
rain ir Pablo Picasso — buvo atrastos). Bet
pagaliau tai néra perdaug svarbu. Picasso,
kaip buvo, taip ir liko ispanas, nors ir pra-
leidgs visa savo kiirybos laikotarpj Pary-
Ziuje ir lengva ranka naudodamasis viso pa-
saulio menu, lyg kokiu Zodynu, rinkdamas
i§ jo retus ir ligi Siol kity nepastebétus Zo-
dzius. ,,A$ nejieskau, a$ randu®, — jo iSdi-
dus iSsireiSkimas. AtvaZiavgs | Paryziy, dvi-
deSimties mety ir niekam neZincmas, j's ne-
sistengé pasaulio nustebinti, ,,parduodamas®
ispany liaudies mesno motyvus. Jis noréio
bati tik savimi. Ir jeigu datar jo drobése
kaikas jZiari ispaniSkuma, tai vien délto,
kad jis kitaip tapyti negaléjo. Jis ktuvo tas,
kas jis buvo. Gertrude Stein tvirtina, kad tai
buvo neiSvengiama.

Todél ir praleides visa gyvenima ParyZiu-
je, Picassc laikomas ispany dailininku, pana-
Siai kaip Jusepe Ribera (gyvengs pirmcje
17-tojo 3imtmetio puséje) visada priskiria-
mas ispany mokyklai, nors visa amzZiy buvo
praleides Neapoly. TautiSkumas tikrai kai-
kuriais atvejais neiSvengiamas. TautiSkumas
mene ir yra tai, kad mes atskiriame Danus
nuo Flamandy 17-tojo Simtmedio tapybci.
Zinoma, vienas krastas buvo protestantis-
kas, kitas katalikiSkas; viena 3alis kcomer-
santing, kita ne. Bet gal Sie skirtumai ir yra
tai, kas sudaro tautinj charakter.

FORMOS IR KURINIAI 13 ISTORIIOS
SALDYTUVO

Picasso ir Gauguin yra pavyzdZiai daili-
ninky (galima jy ir daugiau surasti), kurie
vartojo liaudies meno formas (nors n:bz-
tinai savo tautos liaudies meno), kaip prie-
mone savo tikslui atsiekti. Mene tikslas pa-
teisina priemones. Kas svarbu, tai tiksla
turéti.

Tuo padiu metu, 19-tojo Simtmecio pakai-
gcje, atbundant stipriems nacionalistiniams
jausmams, reidkési ir kita tendencija. Kaip
stipria jtaka galima paminéti Adolfo Hild2-
brand‘c rastus, kurie pasiZyméjo stipriu nu-
snstatymu pried klasxcnzmq. prie§ graiku me-
na ir tuo padiu pabréié stiliy, kaip turini.
Daugiausia buvo daromi méginimai tam is-
vir§iniam formy stilizavimui suteikti tautini
atspalvi, imituojant liaudies meno formas.
Tuo ypal pasizyméjo da’is dailininku i3
skandinavy bei slavy krasty, kain, pvz,
Ivan Mestrovi¢, Carl Milles, Muntke,
Manship.

Kai samoningas liaudies stilius tampa fu-
riniu, jis visada yra anti-natiiralizmo prana-
$u, anks¢iau ar véliau tamopas abstrakcija.
Visa blogybé yra tame, kad tokia abstrak-
cija, neturédama tiesioginio kcntakto su
gamta, greit iSsigimsta, PanaSiai ir su augs$-
¢iau minéta dailininku grupe. Tokia siaura
ju paZidra greit vél sustingdé laikinai atSilu-
si krauja, ir jokio gilesnio antspaudo meno
raidoje jiems palikti nepavyko. Besiskolin-
dami liaudies meno form=s ir jas tcl dirbti-
nai stilizuodami, kol jos virto paliu kiirinio
turiniu, jie sukalkéjo savo idéjose ir pasida-
ré perdaug siauri, provincialidki ir tuo pa-
¢iu atsidiré nuoSaly nuo visu kitu meno
judéjimy. Jau vien tai, kad jie liko taip ma-
Zai Zinomi ir greitai uZmirsti, daug vasako.
Nagrinéjant ju darbus, jau nebekyla klau-
simas ju 3aknis atrasti: ju lediniame pavir-
Siuje jSale¢ liaudies meno motyvai liudija
apie stiliy priecinamuma — dartai kazkaip
paseng, ir lik¢ vien tik istorinémis keisteny-
bémis.

Lietuviy dailininky karyboje tokie, kaip
i§ istorijos Saldytuvo idimti, kiriniai irgi
daznai uZtinkami. ReiSkinys gana patetis-
kas, bet biidingas tautoms, kurios neturéo
samoningos meno tradicijos (¢ia vél reikia
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skirti liaudies kiiryba), neturéjo meno mo-
kyklos (plagia prasme), nei meno Kkritikos.
Kazkaip tuojau matyti skirtumas, kai | me-
no areng iSeina Zmonés, kurie uzpakaly sa-
vgs turi tokias senas meno tradicijas, tokj
uZnugari, kad jiems, norint patiems ka nors
pastatyti, reikia pirma Sick tiek pasidaryti
vietos: Siek tiek sieny nugriauti, Sisk tiek
langu prasikirsti, idant neuZdusty nuo pra-
eities dulkiy. Ir yra vienas dalykas suk’lti
prie§ akademizmo varZtus, — jieSkant lais-
vés iSsakyti primityviausiomis meno fcrmo-
mis, — bet tg viska vartojant lengva jgudu-
sia ranka, kaip jrankj, kuri meistras paima
ir po darbo vél padeda i lentyna; ir kitas
dalykas, pasitaikius progai — gavus laisvés
— kabintis uZ savo liaudies kirybos, kaip
skestan&iam uZ Sapo, ir paiam save paver-
Ciant tik jrankiu Saukti pasauliui: ,Zitréki-
te, koks misy liaudies menas graZus!*...

Priemonés, (3iuo atveju — liaudies meno
pavartojimas), biitu gal nsblogos, bet béda
— néra joms tikslo, t.y. vidinio, karybinio
tikslo, kuris nesustabdcmai verZtusi i§ dai-
lininko vidaus. Ir toks menas tampa isse-
kusiu, nedinamisku ir neekspansyviu. Nega-
lima déti lygybés Zenkliuko t2ro dv'eiu ne-
lygiu daikty: tarp liaudiss meno ir Meno
(didZigja raide). Jie néra lygis, nesivzliant |
kokybinius vertinimus. Jie egzistuoja kito-
kiose plotmése. Kad liaudies msenas 2C-me
Simtmetyje yra jau istorinis calykas (o isto-
riniai dalykai daZniausia turi pasaki$kas
kainas), reikéty jsisamoninti.

AR KARTOTI PRAEIT]?

Per vienas karStas studentiSkas -diskusiias
teko iSgirsti tokj Sauksma: ,Kodél lictu-
viai negaléty nutapyti lietuviskos Mona L'-
sos?* (To paveikslo data — ca. 1500 m.).

Kaip gaila .kad Renesansas baigési su 17-
tojo Simtme&io pradZia! Lietuva Renesanso
tiesiogiai neturéjo. Yra faktas. gal i$ da'ies
socialinémis, geografinémis, politinémis ir
ekonominémis prieZastimis  iSai¥kinamas,
kad Siaurinéj Europoj plastinis menas men-
kai vegetavo nuo pat 10-tojo ligi 19-tojo
$imtme¢io vidurio. Kaikurios tautes turéjo
didele literatlira, Kkitos stipriai pasireidke
muzikoje, dar kitoms pavyko vienu ar kitu

metu prasimusti j pirmas eiles plast.nio me-
no atsiekimais. Ta&iau jei vienoje vieiojz ir
vienu laiku koks nors kultirinis atsizkimas
yra padaromas, jis lieka nebepakartojamas
kitiems vien délto, kad pakartojimai licka
tik kopijomis. Originalas biina tik vienas.
wLietuviska® Mona Lisa, arba bent lygia-
gretis atsiekimas (o Mona Lisa irgi néra di-
dZiausias Renesanso Kkiirinys) galdjo jvykti
tik Renesanso laiku, taiau kur buvo miisy
lietuviai dailininkai 15-tam Simtmety?! Zi-
noma, iSvadcje gal mums vertétu pradéti
Renesansa dabar, bet kol mes prisivytum3m
20-taji Simtmetj, ir kol kas nors susSuktuy:
,.O kur misu lietuviska Mlle Pogany?*
(Brancusi skulptara), batu vél pragje 500
mety. .

Juokai lieka juokais, bet yra sunkumy pa-
tekus | pasaulio meno rinka bz 500 metu
pasiruodimo. Vakary pasaulivi Renzsanso
tradicija yra kraujuje. Mums klasikinis pa-
saulis aplamai veik nepaZjstamas ir sveti-
mas. Deja, negalima griZzti SC0 metu atgal.
Negalima griZzti net 50 metuy atgal. Gerai
igudusi meno istoriko akis gali atskirti re
tik originala nuo geros kopijos, bet ir apy-
tiksliai pasakyti, kuriuo laikotarpiu kopiia
buvo padaryta. Impresionisty buvo tik sep-
tyni. Paskutinis i§ ju gimé 1842 meatais. Da-
tos kalba labai aiSkiai.

Praeities nega'ima pakeisti. Neverta
grauZti pirSty ir kramtyti ldpu dél to. kad
negalime jkalti | siena vinies, pakabinti ant
jos ,lietuvitkos* Mona Lisos, ir oriradvti
etikete su §didZzia data — 1500 metai. Ir ne-
verta oiktai trpyti kojemis vien dél to, kad
impresicnizmas nepersikoré | 20-taii &mt-
meti. Meno judéjimai nemirsta, jie tik u¥s’-
baigia. ir daZniaus’a gana tiksliai nustatcma
data, Impresionizmas irgi uZsibaigé ma?-
daug 1890 mstais. Ti=sa, keli i§ tu seotyniu
originaliu impresionistu gyveno ligi 1917 ir
net 1921 metuy, bet ju vélyvos dienos buvo
tik pratesimas tes pacdios minties, kuri nu-
stojo buvus dinamiska ir formuoianti iéga.
Kadangi neturime galios persikelti | prazi-
ti, nei grizti laike atgal, gal ir neverta de-
juoti dél praeities, kurics neturéjome. UZtai
turime dabartj, i kuria reikia eiti atviromis
akimis, arba Zati wuZsidarius savo kiaute.
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Mes galime nenoréti nei suprasti, nei pri-
imti 20-tojo Simtmegio meno, bet negalime
ignoruoti fakto, kuris yra jvykes ir vyksta
toliau.

NESUSTINKIME!

Dabartis gali buiti sunki, jeigu reikia jei-
ti | meno pasaulio arena i§ didelés tustu-
mos. Samoningas liaudies motyvy vartoji-
mas mene irgi yra slidus kelias. Ir nors tai
pasireiské gana pladiai visoj Europoj maz-
daug prie§ 60-70 mety, sékmingumas pri-
klausé ne nuo to, ar vienos ar antros tautcs
liaudies menas buvo ,graZesnis*“ ar ,geres-
nis“, bet nuo to, kokio kalibro menininkas
tuos liaudies elementus vartojo, ir kaip
juos vartojo. O kaip nelaimingi pavyzdZiai
rodo, dauguma labai nuobodZiai ir nzkary-
bingai tuose motyvuose sustingo. Dailinin-
kas neturéty pasiversti tokiu jrankiu savo
liaudies kiirybos pavyzdZiams pravédinti,
kurj vartoja seniems kilimams dulkinti ant
kiemo tvoros.

Cia néra savo tautos liaudies kiirybos pra-
nasumo jrodymo problema. Reikia atskirti
muzeéjiniy dalyky kultiiringa apsaugojima jr
konservavima nuo gyvos kiirybos. Liaudies
menas tegali biati kuriamas, esant tam tik-
roms salygoms — ty. gana primityvioje
bendruomenéje. Kiek mes iSeivijoje turime
atsivezeg tikry liaudies kuriniy, turbat tilpty
1 viena maZa muzéjaus kambarj. Gi mégini-
mas reprodukuoti tuos liaudies kurinius ki-
tame mediume — pavyzdZiui, atvaizdavimai
liaudies skulptiiros ir audiniy aliejumi dro-
béje, ir dar atmintinai, arba su fotografijos
pagalba, — néra nei tinkamas istorinis do-
kumentavimo buidas, nei kiiryba. Tai jau
yra greitiau tik liaudies kiirybos priemoniy
vartojimo propaganda.

TautiSkumas mene yra kazkokia dar sun-
kiai apibréZiama ir vos apliuopiama ypa-
tybé. Tai tarsi kazkokia neiSvengiama ir ne-
uZtuSuojama jéga, kuri prasiverZia be di-
desniy samoninguy pastangu visuose Zmo-
gaus darbuose. Tai néra tik iSorinis ar sim-
bolinis iSsakymas kas esi, tai yra — buvi-
mas kas esi.

IVAIRENYBES

EKSPRESIONISTU TVANAS

Siy mety sezona Jungtinése Valstybése
galima pavadinti Ekspresionizmo  metais.
Lig Siol angly kalba tebuvo isleista vos ke-
letas trumpy apZvalginiy knygy apie vokie-
&iy ekpersionizma, bet dabar i§ spaudos is-
éjo 5 naujos knygos: Carl Zigsosser, Hans
Konrad, Peter Selz, Charles L. Kuhn, ir
Bernard S. Meyers parasytos. Paminétyjy
autoriy knygos yra stambios studijos. Re-
produkcijy suma visose penkiose siekia
1,047! ;

Lyg nenorédamos pasiduoti, New Yorko
meno galerijos neatsilicka 3io laikotarpio
parody parinkime. Sia Ziema publikai pri-

statomi ekspresionistai ir po viena ir ap-
Zvalginése parodose: ,20-to Simtm. vokie-
&¢iy menas“ (Museum of Mod. Art): ,Kir-
chner* (Fine Arts Associates); ,,Nolde*
(New Gallery); ,»Beckman“ (Viviano);
»Vokietiy grafikai“ (New Art Center); ,,R.
1. Feigen Collection* (World House).

Sis jkarStis nesiriboja vien New Yorku.
Si sezona ParyZiaus Musée d‘Art Moderne
pradéjo, iSstatydami belgu ekspresionisto
Rick Wouters darbus; po to — Kandins-
ki‘o apZvalging paroda. Reikia laukti, kad ir
maZesni meno centrai uZsikrés tuo padiu
entuziazmu.
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TRADICIJA IR KURYBA

BENDRUOMENES GYVENIME

VYTAUTAS KAVOLIS

Bendruomeninis gyvenimas vyksta tarp
cviejy poliy — paveldétosios tradicijos ir
kiirybiniy apsisprendimy, vedan¢iu j naujus
dalykus. Abu Sie poliai bendruomenei reika-
lingi, bet jie pozityvas lieka tik tuomet, kai
tarp ju esama nuolatinio kontakto ir kiiry-
binés jtampos. PrieSingu atveju, bendruome-
né arba sustingsta nekirybingoje stagnaci-
joje, arba praranda savo pastovumo asj, ku-
ria duoda paveldétosios tradicijos, ir ima
neproduktyviai blaskytis.

Litdnu kirybinés jtampcs praradimo pa-
vyzdZiu gali patarnauti senoji misy iSzivija
Amerikoje. Negaléjo biiti kiorybinés jtam-
pos, nes tarp konservatyvaus kataliky bloko
ir inovatori$kos socialisty stovyk'os neatsi-
rado pakankamai pajégiy nuosaikiyjy, kurie
galéty tarpininkauti. Nedavé nieko lietuvis-
kajai kultdirai nei vieni, nei kiti, nes pirmie-
ji, i§ tiesy, stagnavosi ir sumaterialéjo,*) o
antrieji iSsvaisté savo jégas, nepajége susi-
kaupti jokiai pastovios kiirybos pastangai.

*) Siam teigimui pailiustruoti uZtenka
prilyginti senosios iSeivijos vienuoliskuo-
sius ordinus — marijonus ir kazimierietes

— su dabartiniais pranciskony ir jézuity.

Bendruomenei, aplamai kalbant, naudin-
ga, jei joje yra stipriy konservatyviy jégu,
atstovaujanciy tradicija, ir lygiai stipraus
liberaliojo poliaus**), atZyméto  kiirybine
drasa ir jieSkojimo verZlumu. Tiek konser-
vatizmas, tiek liberalizmas yra realistiniai
bendrucmenés problemy sprendimo budai.
Galima ir nebégant nuo realybés, neatsisa-
kant laisvés, labiau branginti tradicinius
kelrodZius, ar daugiau tikéti naujais atradi-
mais, kurie susiejami su senaisiais ir tuoj
pat jjungiami | bendruomenés gyvenimo vi-
suma. Nei sveikas konservatizmas néra ak-
las tradicijq modifikuojancios kiirybos ver-
tei, nei subrendes liberalizmas néraq nejaut-
rus paveldétyjy rémy, kuriy viduje jis gy-
vendina savgsias vizijas, ufuovéjiskai nau-
dai.

**) Nieko néra liberalizmui svetimesnio,
kaip jvairaus plauko bestuburiai, slepia
charakterio ir principu trikumg bei visa-
pusiska moraling impotencija po skraiste
tokio ;liberalizmo*, kuris nieko i§ Zmo-
gaus nereikalauja. Bet juk ir po asketinés
krik$¢ionybés danga nesyki slapstési ma-
zochistines tendencijos... Jokia idéja néra
nuo perversijos apdrausta.
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Reikia nuo konservatoriu skirti reakcinin-,

kus, ir nuo liberaly — wutopininkus. Reakci-
ja myli praeitj, kaip ir kenservatizmas ; uto-
pija — jieSko ateityje geresnio gyvenimo vi-
zijy, kaip ir liberalizmas. Bet tiek reakcija,
tiek utopija neidtrinamai atZymétos atitriki-
mu nuo realybds, Kkuri ir vieniems, ir ki-
tiems biina neidemi ir nepatik'ma. Reakcija
primeta realybei atgyventuosius praeities re-
ceptus, utopija — savasias ideologines sche-
mas, koksai pasaulis turéty biti. Kadangi
realybé yra kitokia. ir reakcija, ir utopja
daZnai baigia, panaudodamcs prievarta.

Ir reakcija ir utopija yra p:litiniai judéj-
mai, kuriems impulsa duoda n:suzrend'mas
priimti ir apvaldyti gyvenimi$kaja realyb>.
Abiejy rasiy ekstrem’stiniai sajudZiai perke-
lia organizuoton plotmén nzsubrendusiy in-
dividy ,,pabégima nuo laisvés*, apie kurj
kalba Erich Fromm. I3 reakcijos ileina na-
ciai ir fadistai, o sékmingiausioji paskutinio-
jo Simtmecic utcp’ja visa pasauli yra privei-
susi komunistiniy totalitaristy. Galima pasi-
dZiaugti, kad sajicziai, reiskia lietuvikaji
liberalizma, pagaliau nusikraté juos kaka-
da uZzkrétusiais — ir j dvi priefingas srcvzs
iSskyrusiais — reakciniais ir utopiniais ele-

mentais. Sis nusikratymas liudija listuviska-
ji liberalizma politiskai brestant.

Galima biti radikalais — tiek kcnserva-
toridkais, tiek liberaliais — nevirstant nei
totalitariniais prievartautojais, nsi emo:i-
niais ekstremistais. Siuo atveju radikalumas
yra lygus nuos:zkl’am principingumui. Ta-
¢lau principingumas  psichclog$kai  bran-
dzics asmenybés neapakina realyb3s re ka-
lavimams. Subrendusiy radikalu — Zmoniy,
didziai itikimy saviesiems principams, bet
sugebanciu blaiviai vertinti tikrcve ir jos
ducdamy galimybiu ribose jgyvendinan.iu
savo principus, uZuot jai bandZius savaji
Stampa primesti — reikia kiekvienai bend-
ruomensi i§ vidaus atnaujinti.

sndruomenés viltis, jes pastovumo adis,
palieka nuosaikiyjy liberaly ir konservato-
riy bendradarbiavime, vienizsms atstovau-
jant daugiau eksparimentucjan.ia k.ryba,
kitiems saugojanéiaia trad'cija, kuria iuk
kiryba remiasi, Turi taiau ir konservato-
riai suvokti, kad liberalucse telpa plati ir
ivairi nuodirdZiai kurian&iy Zmo:ziv sk:l3;
tiek ir liberalai turi suprasti, kad konse:--
vatoriy atstovaujama tradicija yra vaisinga
ir gerai patrgsta dirva ZmogiSkajai kirybai.

' »Gerieji senieji laikai* yra laikai, kada seniai buvo geri.

AS nesu tiek netalentingas, kad uzsiiméiau  politika.

Byron

Anatole Franca
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.,MAMIZMAS"’ IR JO ISDAVOS

V. GEGEVICIUTE

Lietuviy spaudoje vis dazniau ir dazniau
kartojasi straipsniai apie jauniy nusika'ti-
mus Amerikoje. Miisy spauda parodo didelj
pasibaiséjima tais jvykiais, labai niekina
Amerikos socialing santvarka ir laiko ja vi-
sy nusikaltimy, seksualiniy iSkryp'mu ir
pan. prieZastimi. Deja, niekas neatkreipia
lietuviy démesio | tai, kad psichologai ir so-
ciologai jau yra priéj¢ daug konkretesniu
iSvady. Biitent: tévu jtaka vaiko asmenybés
i§sivystymui rasta esant viena i§ pagrindiniy
prieZas&iy.

Ziurint | Amerikos Seima, tenka pastebéti,
kad tévo autoritetas, kuris per Simtmelius
buvo tévo vaidmens sinonimas, dabartiniu
laiku Amerikos Seimoje yra dinggs. Motina
paliekama prie vaiko aukléjimo pareiguy, o
tévas skiria savo laika grynai pragyvenimui
uzdirbti. Nepaprastai gerai i§vystyta Ameri-
kos biznio propaganda verlia visus taiks-
tytis prie kaimynu, perkant jvairius vis tc-
bulesnius ir tobulesnius patogumus. Sis kon-
formizmas ir priver&ia téva paaukoti dau-
giau valandy darbui, po kuriu jis yra per-
daug iSvarges ir savo tévisko vaidmens, kaip
jis anks¢iau buvo suprantamas, jau nebe-
atlieka. Gi motina, biddama namuose su vai-
kais arba net samdydamasi priZiiirétoja, jei
pati dirba, praleidZia daugiau laiko su vai-
kais ir atlieka visas taipgi ir tévo funkcijas.
Tévas yra tiktai infcrmuojamas, kaip pata-
linis Zidrovas, apie $eimos veikla. Tas tévo
neaktyvumas Seimoje nuveda | perstipria
vaiky identifikacija su motina.

Vienas Amerikos rasytojas, Philip Wy'ie,
ta tendencija identifikuotis su motina pava-
dino ,,mamizmu®. Tas ,,mamizmas“ dar su-
stiprinamas ir pirmaisiais mokslo metais,
nes vaiky darZeliy ir pradZios mokyklos pir-
muju klasiy mokytojai daugiausia yra me-
terys.

Psichoanalizé

pripaZjsta ,mamizma®

Amerikoje esant nenormalios ,,Ozdipus* si-
tuacijos rezuitatu. ,,Oedipus* fazé baigiasi
super - ego vidiniy kontroliy susiforma-
vimu, ir tuo identifikacijos su tévais proce-
sas yra baigtas, susiformavgs super -
ego tada palieka kelrodZiu visiems a‘ei-
ties veiksmams. Taciau skirtingos kultiiros
turi skirtinga $eimu sudétj ir tuo paciu skir-
tinga ,,Oedipus™ situacija. ,,Oedipus* fazés
normalumo apibiidinimas  priklauso nuo
kiekvienos kultiros. Amerikos kultdra dar
néra pripaZinus pasikeitimy tévo rolés funk-
cijose ir tipiska Amerikos téva apibiidina
vis dar, kaip turintj autoriteta vaiky auklé-
jime. Tad ir normali ,Oedipus® situacija
Amerikoje sutampa su Freudo vadintaja
normalia ,,Osdipus® situacija. Freudas taip
apibiidina $ia situacija:

Berniukas jau¢ia visapusiska meil¢ moti-’
nai ir nori ja kaip kokj daikta pasisavinti
(object cathexis). Kartu jis identifikuojasi
su tévu, nes berniuko akimis tévas, bida-
mas S$eimos autoritetas, turi motina savo

nuosavybéje ir tik identifikuodamasis su
juo, berniukas gali ta motincs meile pa-
siekti. 1)

Psichcanalitikas Otto Fenichel sako, kad
Sicje fazé’e berniukui nesvarbu lytiniai skir-
tumai tarp motinos ir tévo. Vaikas visucmet
myli ta objzkta, kuris tenkina jo reikalavi-
mus, o identifikuojasi su tuo, kuris teikia
jam daugiausia frustracijy, kartu parodyda-
mas ir savo autoriteta. 2)

Bet ta pirmoji visapusiska meilé motinali,
sekant Freudo aiSkinimu, véliau pasidaro
stipresné ir jgauna seksualinio pobiidZio, o
tévas imamas laikyti konkurentu. Noras jj
pasalinti pakei¢ia ankstyvesng identifikacija
| neapykanta tévui. Kadangi tie neapykan-
tos jausmai netoleruojami, berniukas turi
paneigti juos savyje. Ivyksta koesgzistencija
ty dviejy prieSingy jausmu tévui, 0 motina
palieka meilé be seksualinio pobuidZio.
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»Oedipus* fazé yra komplikuotesné ir
skirtinga mergaitei ir berniukui, bet, ¢ia pa-
minéjus tik bendrus bruozus, galima su-
prasti, kad tévui nedalyvaujant aktyviai $ei-
‘moje, t.y., vaiky aukléjime, identifikacija su
tévu nejvyksta. Vaikas identifikuojasi su ki-
ta Seimos asmenybe, kuri yra laikoma au-
toritetu. Kadangi dabartiné Amerikos Seima
nebe patriarchiné ir vedusiejii daZniausiai
negyvena kartu su giminém's bei tévais, tai
ir liecka vaikui identifikuotis arba su moti-
na, arba su tévu.  Zlugus tévo autoritetui,
vaikas identifikuojasi su motina ir perima
jos biido bruoZus.

Si tendencija neturéty perdaug blogu pa-
séky, nes motina, biidama Seimos autorite-
tas, jau savaime turi vyriSkumo ypatybiy,
bet padétis pasidaro kritilka tada, kai vai-
kas susiduria su aplinkybémis uZ Seimos ri-
byu. Amerikos kultiira filmy, knygu ir tele-
vizijos pagalba kelia vyriskumo ideala ir
vaikas verfiamas Keistis labai staigiai, nes
,mamizmo* bruoZai, kuriuos jis yra pri-
émes, toliau nebetoleruojami, Kadangi vai-
kas vertiamas pakeisti charakteristikas la-
bai staigiai, jisai jauc¢ia konflikta ir daZniau-
sia bando spresti ji, pasirinkdamas imituo-
ti tokj ideala, kuris yra visai prieingas jo
,mamizmo" paveiktai asmenybei, nepaisy-
damas ir nejvertindamas gery ar blogy to
naujojo idealo ypatybiy.

Daug ty imitacijy jvykdoma tiktai fanta-
tazijoje, bet kai pasiekiamas amZius, kuria-

me svarbiausia surasti identifikacija su gru-
pe, ir grupé daZniausia susidaro i§ panasiai
i8sivystiusiy asmenybiy,  kurie, turédami
tuos pacius trikumus, vieni kitus lyg ir dra-
sina, — vis daugiau ty imitacijy iSreiSkiama
nebz fantazijoje, bet realybéje. Tuo laiko-
tarpiu dar prisideda noras iSaukstinti e go.
Vaikui tada svarbiausia, kad draugai turéty
gerg nuomong apie jj, ir visokiais biidais
jis stengiasi  gauti draugy patvirtinima.
Draugy nuomonés apie ji patj tada pasisa-
vinamos (internalizuojamos), ir kokia kas
nuomong turi apie save — taip ir elgiasi.
Tokios grupés turi savo kriterijus gerumui
ir blogumui, bet svarbiausia yra tai, kad
kiekviena i3 ju bando pagal savo jstatus jro-
dyti savo vyriskuma. i

Tévo autoriteto Zlugimas Amerikoje turi
dar ir kity iSdavy. Homoseksualizmas ir kiti
seksualiniai iSkrypimai taip pat gali bati i3-
vesti kaip iSdaves, pradingus tévo autorite-
tui. Bet Cia prisideda dar ir daugiau kity
faktoriy.

Citatos

1) Freud, Sigmund, Group Psychology
and the Analysis of the Ego, James Stra-
chey, tr., (London: Hogarth Press, 1948)
p. 60.

2) Fenichel, Otto, The Psychoanalytic
Theory of Neurosis, (New York: Norton,
1945) p. 38.

NEUZMIRSKIT!
Nedelsdami uzZsisakykit knyga

RAUDONIEJT

VIDURAMZIAL,

-kn_ﬁ--ﬂ;urétq rastis kiekvieno lietuvio nepriklausomybininko ‘namu'ose.-

Ziur, skelbimg Sio SANTARVES nu merio gale..
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MUMS RASO

SAVO PATIES NUPINTA VIRVE

Antrajame pr. mety SANTARVES nu-
meryje buvo kolegos Kavolio iStrauka ,I3
laisky Draugams*“. Labai karStai ir karciai
ten jis Saipési i§ ty, kurie ,kad ir kity 3au-
kiami | lietuviska darba, nebeatsiliepia*. Su
tokiais nebelieka nei bendros kalbos. Tame
patiame SANTARVES numeryje buvo ant-
ras V.K. siraipsnis ,,Pora netolerancijos di-

“mensijy”. Tenai jis analizavo nsicholcging
netolerancijos dinamika. Jdomu &ia paminé-
ti kelis jo sakinius. .

,,Psichoanalistai Zino, kaip sunku toleruo-
ti skirtinguma, kada skirtingumas najunta-
mas, kaip asmeniné grésmé.  Gali. pavyz-
dZiui, Zmogus abejoti savo religija; bet jei
jis jauciasi, kad be religijos jis biitu persilp-
nas laikytis, tada nesamoningai jis savo abe-
jojima nuvaro ,.uZmirdtin“. Ir apsisauroti
nuo Sio Dpavojingo abejojimo  sugriZimo,
Zmogus iSvysto juo stipresnes ,tikéjimo* re-
akcijas. Sios reakc’jos néra tikros, kadangi
Sirdies gilumoje Zmogus abejoja. Tadiau nuo
tikros abejonés apsaugoti reakcijos turi biti

juo stipresnés. Tokiais atvejais .tikéjim.s*
ir blina fanatidkiausias. SKirtinga paZiura
tampa nepakeliama grésme, kada jinai gre-
sia sugriauti Zmogaus defenzyvinius mec! a-
nizmus, Kuriais Zmogus saugojasi nuo savo
paties abejojimo, nepakeliamy minéiy, arba
nepakendiamy impulsy. Tokiais atvejais to-
lerancija negalima“.

Sunku tikéti, kad kolega, aStraus proto ir
plataus iSsilavinimo Zmogus, nematé mirti-
nos kontradikcijos tarp savo dvieju vienas
kita sekanciy straipsniu, savo logikos tri-
kumo. Jei Sitaip galéjo biti, ar nebiity ver-
ta visiems mums smarkiai ir blaiviai pasi-
Zitiréti | savo jsitikinimus, lieiandius tauts-
kuma? Ar tikrai taip yra, kad kiekvi.na,
kuris ,,nebeatsiliepia 3aukiamas j tai, ka
mes vadiname ,lietuvisku darbu“, ga'ima
pavadinti dvasiniu storpilviu? Liiidna, kada
toks Zmogus, kaip Vytautas Kavolis, ant sa-
vo paties nupintos virvés nety&ia gali pasi-
karti.

R.G.

IS PO VIRVES

Vienas dalykas yra skirtingos paZidros, ir
visitkai kas kita — mirkti savo asmeniniy
reikaléliy taukuose, kai darbai 3Saukte Sau-
kia. Ir sirgte sargina, marinte marina tucs,
kurie turi pakankamai atsakomybés jausmo
atlikti visa, kas reikalinga.

Reikia toleruoti jsitikin‘'my sXirtyze, bst
negalima pakesti moralinés nea‘sakomybés.
Niekada nzatsisakome dikutuoti skirtingy
paziiiru | taut’'S$kuma, jei uZ ju mitoms sa-
vo paZiliroms jsipareigojusj ir d'rkanti Zmo-
gy. Bet niekada ir negalime uZmi-$ti, kad,
§alia daugelio kity, ir §jmet minimaji Vinca
Kudirka numarino ne kurie nors, ji kalt'ng,
caro Zandarai, bet miisy padiu sulep$sjusi
ano meto inteligentija. Kudirka buvo pa-
kankamai atsakingas nudirbti uZz daugelj ju
uZ'eistuosius darbus. Todél jaunas miré.
Tuo tarpu anu dienu lepSiai, besiSildydami
uZ peciaus, prigamino tiek leoSiuku misy
kartos gédai, kad ir atsikvépti kartais ju tar-
pe trodku.

Sia ZmogZudidka gysla matome ir Sian-
dien kiekviename tautiniame apsileidélyje.
Nedirbantieji, kaip liesosios Senojo Testa-
mento karvés, praryja dirbanciuosius. Neat-
sakomingieji pik¢éiau uz baudZiavos gadynés
dvarininkus eksploatuoja Kkitu atsakomybis
jausma. .. .

Argi néra pagrindo dirbantiesiems jausti,
kad 3alia stovintieji, | ju darba Zvelgdami ir
visvien | jj nejsijungdami, galvoja: ,,Tasyki-
tés, kaip jaudiai junge! Persipléskit, pasi-
karkit, pagaliau, jei neiStversite, ir nusprz-
kit — mums nesvarbu. Kad tik mums pa-
tiems — dvasios ramybé ir jauki 3eimos ra-
telio Siluma!*

Kokiais ZodZiais charakterizuoti ta, kuri
jauti 3itaip galvojant ir matai kitiems ant
pediy uZkraunant dar ir savo uZdavinius,—
3alia ty, kuriuos anie jau ir taip velka?

VK.
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IS MOKSLO PASAULIO

LAIKAS IR JO MATAVIMAS

V. LAGENPUS3AS

VERNERIS LAGENPUSAS, SANTARVES bendradarbis, g. 1902 m. Pagermoné-
lio ukyje, Garliavos valsé¢., topografas. 1926 m. baigé Lietuvos Karo Mokyklos 8-taja
laida, 1928 m. rySiu kursus, 1929 m. artilerijos kursus, 1931 m. topografijos kursus.
Tarnavo Liet. Kar. 4-ame art. pulke, o nuo 1931 m. Karo Topografijos Skyriuje,

nuotrauku dalyje. Sudarant topografijos statuta artilerijai,

buvo komisijos narys,

1939 m. nustatant Lietuvos-Sov. Sajungos siena, vykdé nuotrauky darbus.

Topografijos klausimais rasinéjo ,Musy Zinyne*, ,,Matininke*,

rastyje ,Naujienos*.

Laikas yra nezapliuopiamas. Tecdél ir su-
pratimas Sios savokcs yra reliatyvus daly-
kas. I§ tikryjuy, kas galés tiksliai apibadinti,
kas yra ,laikas“? Jau nuc senu laiku daug
filosofy ir mckslininky bandé duoti laiko
savokai aiSky ir tikra spuratima. Platcnas ir
Aristotelis, Spinoza ir Leibniz, Kant ir
Newton, Galiléjus ir Kepler, Po.ncaié ir
Maxwell ir daug kity mokslo Zinovy stengs-
si la’ke savoka isspresti, kaip, sakysim, pa-
prasta matemat'ng formulg. Vienck visi tie
‘bandymai nepasieké tiks!c, ir iki Sics dienos
mes taip ir neZincm, kas gi pagaliau yra tas
laikas? Gal ta klausima i3sp.endé Ein3tein,
pavadindamas laiku savo ketviriaia koordi-
nat¢! Bet ir EinSteino teorija yra reliatyvi.

Ners ir taip, Zmonés supranta, kas yra
laikas. ZodZziu laikas mes galime apibadinti
cdaug reidkin‘y, visvien ar jie suri$ti su mi-
su gyvenimu dabar, ar tie jvykiai yra seniai
pragje. Kiekvienam atvejui mss taikema
tam tikra ,laika“. Jei kas rao ,neturéjau
laiko*, tai mums ai$ku, kad jis buvo per-
daug uzimtas, o jei sakoma: ,daug laiko
praéjo nuo misu paskutinio pasimatymo*,
tai tuojau tas laikas suprantamas ar tai me-
ty, ar tai ménssiy savokomis. O jeigu klau-
siama: ,kiek yra laiko*, tai §j klausima i3-
sprendziame laikrodZio pagalba.

Siaip ar taip, laikui reikia duo‘i kokia
nors pradzia, nes jis skai¢iuojamas. Kadangi
laikas biina nevisada vienodas, Kkitaip sa-
kant laikas yra ne vienas, o ju yra daug, tai
ir tiems laikams reikia duoti atskiras pra-

Karyje“ ir dien-
Red

dzias. Jei m2s turime reikalo su meatais, mes
galvejame apie gana ilgcka laikotarpi, kerio
vienetu yra 365 dienos. Mazesnius la.kctar-
pius ,matuojams" ménesiais,  savaitémis,
dienomis ir pagaliau valandcmis bei minu-
témis, ar net szkuncém’s. Visiems Siems lzi-
kams yra ir atitinkamos ,,0“—vietos. Zmo-
nés isgalvojo ir tam tikra priztaisa — laisro-
di, — kuriuo nustatcmas laikas. Eet pagal
ka nustatomas misy laikredis? [ §i kiausi-
ma atsakymas yra tas pals, koks jis buvo
prie§ daugeli tdkstanéiu mety: pagrindinis
laikredis, ¢ tuo pafiu ir misy Kalendorius,
yra Zvaigzdsitas dangus. Ir $i.ndizn, kai)
pries daug tikstandiy mety, t:m tikri Zio-
nés — dabar mes vadinams juos astrono-
mais, seniau vadindavo i,ania :, — s2di prie
sudétingy  instrumenty ir skiidiuca i

Zvaigzdziy laika. Dar visai n:seniai taip ca-

ré ir jurininkai, taciau dabar jie kiekvienu
metu gali kitais biidais suZiroti tikra laika.
Cia norima trumpai apzvelgti, kaip vys-
tési tas laiko nustatymas nuo senu laiku ir
kaip manoma jvairias laiko matavimo siste-
mas taip ,.i8lyginti‘, kad visoje Zeméje pa-
silikty tik vienas Jako skaifiavimas.

PRIESISTORINIAI LAIKAI

Per paskutinius 50 mety buvo rasta daug
ucly ir poZeminiy urvy, ant Kuriu sienu is-
braizyti jvairlis paveikslai bei Zenklai. vai-
riais biidais mokslininkai nustaté tu brézi-
niy amZiy — nuo 5 iki 50 takstan¢iy mety.
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Sie bréziniai yra ne kas kita, kaip paveiksli-
nis rastas, nes tada abscélés n:turéta. Cau-
giausia atvaizduota Zvérys, net ir tokie, ku-
riy dabar nebesutinkama. IS Zenklu, kuriy
yra jvairiy formu ir dydZziy, pavyko i$ dalies
is3ifruoti — bent taip manoma — kad ju
aiskinimas yra mazdaug teisingas. Cia ap-
tinkamas kryZius, kuris simboiizucja saulg,
paskui ratas — tai yra laikas, o kryZ.us ra-
te — saulés dieva. I3eity, kad laikas pri-
klauso nuo saulés ir saulé bty la’ko pra-
dzia. IS atitinkamu Zenklu panaSumo ivai-
raus amZiaus uolose galima daryti iSvada,
kad jau nuo pat priesisteriniy laiku saulé
buvo tuo pagrindiniu laikrodziu, i§ kurio
skaiciuotas laikas. I§ Kkitos pusés, kaikuris
uoly Zenklai buvo nuostabiai panaldis, kai
pacios uolos buvo rastos viena Azijoje, o
kita Ispanijoje ar net Amerikoje. Logiska is-
vada darant, tektu prileisti, kad tada konti-
nentai dar buvo sudar¢ viena vieneta. I3 da-
lies tai patvirtinama ir tuo, kad jvairiy kal-
by tyrinéjimai parodé neabejotiny panasu-
my, esanliy ZzodZiuose vienodos reikimés.
Taip pavyzdziui, kalba seny Peru ir Meks:-
kos indény turi daug giminingy skiemeny
su semity ir ariju kalbomis. Tai reiksty, kad
prie§ daugelj 10 tikstan¢iy mety piety Ame-
rikos ir Kordiljeru gyventojai turéjo bemaz
ta patia gimtaja kalba, kaip kad ir Indijos,
Egipto ar Babilcno. Zinia, tai yra kolkas
tik spéliojimai, nes didesnioji dalis uoliniy
Zenkly dar néra i8vis iSaiskinta ir visa klau-
simg reikia palikti atvira.

Artimieji Rytai yra tas krastas, kuris pa-
liko mums jrodymu rastu, kokia kultiira
buvo Sioje Zemés dalyje pries maZzdaug 7000
-5000 mety. Tai yra molio lentelés, ant ku-
riy sumery kalba paZyméta ir tai, kaip
anuo metu ,skai¢iavo* laika. Sumery tauta
gyveno tarp Tigro ir Eufrato upiy, buvo la-
bai augstos kultiiros, kuri véliau buvo per-
imta babilonieiy ir egiptie¢iy.

Sumerai ir babilonie¢iai laika skaifiavo i
ménulio judéjimo, egiptieiai — i saulés.
Pas visus Siais skaiiavimais uZsiimdavo tik
kunigai, nes ir ménulis ir saulé buvo ju reli-
giniai dievai, su Kuriais ,apsieiti tik kuni-
gams teleista. Tarp kitko paZymésime, kad
panasus vaizdas matyti ir pas actekus Mek-
sikoje, pas inkus Peru, o ypa® pas majus
Guatemalole.

Sioje vietoje gal pravartu paminéti, kad
saulés ar ménulio stebéjimai i§ jvairiy Ze-

més viety cuoda jvairius vaizdus. Tai ry$-
Kiausia pastebima, kai stebé&jimo vietos bi-
na vieng karta arti ekvatoriaus, (Babilonas,
Egiptas), ¢ kita karta Zymiai $iaur’au, saky-
sime, Siaur. Svedijcje arba Islandijoje. Tu
paskutiniyju  krasty geografiniame plotyje
saulé ar ménulis kone pusmetj Jaikosi vir-
Sum horizonto, arba pusmetj visiSkai ju ne-
matyti. Todél savokos diena ir naktis yra
¢icnai laiko atZvilgiu visai kitokios ir skai-
Ciuoti laika i3 saulés ar ménulio beveik nz-
imanoma. iSei¢iai rasti teko saulés ir ms2-
nulio judéjimus jungti i viena daikta. Vi:-
nok tiksliu duomeny, kaip Siaurés tautcs sa-
vo laika nustatinéjo ir skaiiavo, mums ne-
palikta. Ir Cia krik$¢ionyb3s platintcjai i-
naikino visus pédsakus, lygiai kaip Meksi-
koje ar Peru.

MENULIS

Kaip jau minéta, sumery vyriausias dle-
vas buvo ménulis. Jis ,tvarké* gyvenima,
wskirsté™ jvairiy ivykiu eilés tvarka, pagal jo
stovi Zyniai ar Kunigai sprendé to ar kito
sumanymo sékminguma ir t.t. Todél ne-
nuostabu, kad pagrindiniu ,laikrodZiu* tu-
vo kaip tik ménulis.

Bet biita ir kitos prieZasties. 2l savo
ypatingos padéties ir judéjimo, ménulio pa-
virSius biina ar tai pilnai ap3visstas (piina-
tis), a1 tai visai nematomas, kur tarp S§iu
dviejy faziy yra dar dvi tarpinés, — kai meé-
nulis tik pusiau ap3viestas, ar i§ kairés, ar
i§ dedinés. Sitas nuolatinis keturiu faziy pa-
sikartojimas matyti paprasta akimi tik meé-
nulyje ir sudaro neabejotinai pirma kiek di-
desnj laikctarpj, kurj pirmieji Zmonés be
ypatingy sunkumuy ir jrankiy galéjo nusta-
tyti. I3 tikryjy, tropikos kraStuose i§ saulés
kiek ilgesnj laika nustatyti yra gana sunku,
nes tenai saulé bemaZ vienodai 3visCia, be
tu rySkiy peréjimy kaip pas mus, pvz., Zie-
ma ir vasara. Ménulj, kaip vyriausiajj ,'ai-
kadarj*, be sumery, laiké dar kinleliai, ac-
tekai ir inkai.

Visos keturios ménulio fazés, t.y. nuo vie-
no pilnadio iki antro, tgsiasi 29,5 d., (tiks-
liau: 29 d. 12 v. 44 m. 2,9 sek.). Sis laike-
tarpis vadinamas sinodiniu ménesiu ir y:a
visi¥kai pastovus dydis.

Ménulis sukasi apie Zeme, sudarydamas
elipsés formos kelia. Sis kelias su exliptika
sudaro kampa arti 5°, taip kad ménulio
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deklmacua yra tarp 28,5° i S ir | P. IS kitos
pusés ménulis kartu su Zeme sukasi aplink
saulg, todél ménulio kelias padaro gana su-
détinga forma. Astronomai turi dar viena
ménulio ménesj, vadinama siderinj. Sis mé-
nuo yra kiek trumpesnis, batent 27 d. 7 v.
43 m. 11,3 sek. ir yra tas laikas, per ku-
ri ménulis, i§ Zemés Zidrint, nud batkurios
fix-ZvaigZzdés padaro pilna rata iki tos pa-
Cios zvaigZdés. Siderinis ménuo mums néra
svarbus, nes tos senos tautos, kurios i§ mé-
nulio judéjimo nustatinéjo laika, vartojo tik
sinodinj ménesj.

Ménuo vistik yra gana mazas laiko tar-
pas. Todél jau senovéje vartojo ,,metus™,
kuriuos sudaré tam tikras ménesiy skaicius.
Sis ménesiy skaiius nevisur buvo vieno-
das: babilcniediai turéje 12 mén. ir jy me-
tai buvo lygds 354 dienoms, acteku2se me-
tai turéjo tik 9 ménesius, = 265 d.

Baigdami $ia skiltj pabrézkime, kad ir te-
nai, kur ménulis nebuvo vyriausias dievas,
i§ jo keturiy faziy laikotarpio bavo nusta-
tinéjamas laikas, lygus vienam ménesiui.
Jau 1§ to, kad visu tauty kalbosz ZodZiai
ménuo ir ménulis yra tos pafios faknies,

. yra aiSkus jrodymas.

SAULE

Egiptie€iai savo vyriausiu dievu laiké sau-
le. Taigi, pas juos gyvenima ,tvarké* jau
ne ménulis. Sau'és judéjima egiptiediai jau
senais laikais (apie 2500 m. pr. Kr.) taip ge-
rai Zinojo, kad, pvz., Siaurés kryptizs nusta-
tymas saulés pagalba jiems nebuvo paslap-
tis. Turime daug to jrodymy, i§ kuriy rys-
kiausias yra visy piramidZiy orientavimas
i Siaurg.

Kaip jau augsfiau minéta, i§ saulés nu-
statyti ménesio laika néra lengva. Mety gi
laika Egipte nustatyti i§ saulés néra taip jau
sunku, nes tenai Nilo upés potvyniai karto-
jasi beveik lygiai kas 365 dienas. Egiptiediai
ir paémé savo metams tas 365 dienas. Rei-
Kia net stebétis, kad jie jau prie§ 3000 mety
nustaté, jog tikri saulés metai yra 365 die-
nos ir 6 valandos. IS ty valandy per daugelj
mety susidaré gana didelis nesutapimas su
vartotu kalendoriumi, todél reikéjo ji pa-
taisyti. Nuo 238 m. pr. Kr. buvo jvesta
taisyklé, pagal kuria, kiekvieneri ketvirtieji
metai gauna papildomai dar viena dieng ir

tuc bidu juos sudaro 365 dienos. Tai yra
maz<aug lygiai tas pat, kaip ir mes dabar
savo kalendoriy tvarkcme. .

Stebédami kasdien saulg ir = Zymédami .
kiekviena kartg jos augiCiausia vieta, pama-.
tysime kad: 1

1. visi 365 punktal sudaro \adnamq di-
dZiausia apskritima, kuris gavo pavadmlma.
.,ekllpuka

2. kad ixemq tie punktai vienas nuo Kito -
yra kiek toliau, negu vasara, i§ kur seka:
Ziemos metu (§iaurés puséje) saulés para
yra ilgesné ir todél laikas nuo pavasario iki
rudens sudaro apie 186 d., o laikas nuo ru-
dens iki pavasario tik apie 179 d.;

3. ekliptika su ekvatorium yra nz vienoje
plctméje ,c sudaro 23,5° kampa ir susikerta
dviejuose punktuose, i§ kuriu vienas gavo
pavasario tas$ko pavadinima, o Kkitas rudens
tasko. D2l nesutapimo ty dviejy plotmiy Ze-
méje reiSkiasi meaty laikai. Pavasario talke
saulé biina kove mén. 21 d., o rudens taske
— rugséjo mén. 23 d.

Jau babilonieliai nustaté, kad ju plotyjz
(327) saulé pakyla: 21.XII. — 7 val. 3 min.,
2LIHL ir 23.IX. — 6 val, 21L.VI. — 4 val.
57 min. ir leidZiasi: 21.XII. — 16 val. 57
min., 2LIIL ir 23.IX. — 18 val,, 21.VL. —
19 v. 03 min. Visas ekliptikos plotyje matc-
mas ZvaigZdes babilonie&iai sugrupavo j 12
ZvaigZzdyny ir davé jiems tam tikrus pava-
dinimus, kurie uZsiliko iki Sios diencs.

Saulés para yra misy pilietinio laiko pa-
grindas. Bet kaip jau matéme, ji néra vieno-
do ilgumo ir ¢ia gaunamas pirmas keblu-
mas. Jam pasalinti, astronomai jvedé vadi-
nama viduting saulg, kurios para yra visada
24 v. 3 min. 56,6 sek., ZvaigZdZiy laiko
(zvaigZzdziy para lygi 23 v. 56 min. 4,1 sek.,
laikas, per kurj Zemé apsisuka viena karta
apie savo asj). Antras keblumas susidaro dél
to, kad sideriniai metai, t.y. laikas, per ku-
ri saulé nuo betkurios fix-ZvaigZdés padaro
pilna rata, lygus 365 d. 9 min. 9 sek., o tro-
piniai metai, laikas nuo pavasario ta¥ko ap-
link, yra tik 365 d. 5 v. 48 min. 45 sek., va-
dinasi 20 min. 23 sek. maZiau. (Sis skirtu-
mas kyla i§ to, kad Zemés aSis néra pastovi
ir per maZdaug 26-28000 mety padaro rata,
kaip vilkelis. Sis jvykis vadinamas precezija.
Antra precezijos iSdava yra ta, kad mes
Siaurés kryptyje matome nevisada ta palia
Zvaigide. Musy dabartiné Siaurés Zvaigidé
bus per mazdaug 8000 mety visai kitoje vie-
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toje ir Siauréje mes matysime visai kita
Zvaigzde).

Kadangi misy kalendorius turi bati pri-
derintas ir mety laikams, tai misy mety
skaiiavimams priimtas tropiniy mety lai-
kas, t.y. 365 d., 5 val., 48 min., 46 sek.

Tikrai paémus ir $itas laikas néra visiskai
pastovus. Dabartiniu metu jis kiek trumpé-
ja, bet tik ribose keliy tokstantiniu daliy
vienos sekundés,

METAI

Pirmas kiek ilgesnis laikas buvo senuy tau-
tu nustatytas i§ ménulio. Palyginti kad ir su
vidutiniu Zmogaus amzZiumi, tas laikas yra
gana trumpas ir skaiiavimas jneSa sunku-
mu. Todél buvo jvesti metai, kuriuos sudaré
keli ménsesiai. Taigi, pirmieji metai buvo
,»ménulio®” metai. Tokius metus mes aptin-
kame pas sumerus, babilonie¢ius ir Zydus.
Kitur taip skaifiavo dar actekai ir kinie¢iai,
o kurj laika ir arabai. Kai Egipto kultiira
pasidaré vyraujan&ia ir jos saulés  Kkultas
pradéjo vis placiau skleistis, tai tada | p rma
vietg prasistimé ir saulés metai. Cia kilo
reikalas ménulio ir saulés metus kaip nors
,sulyginti®, nes ménesio laikas l’ko i§ mé-
nulic, o metai i3 saulés. Cia tai ir susidurta
su problema, pirma délto, kad tropiniy me-
ty nesudaro pilnas dieny skailius, antra dél-
10, kad ir sinodiniai ménesiai neturi pilno
dieny skaiCiaus, ir tre¢ia délto, kad mety
dieny skailius su mé2nesio dieny skai¢iumi
turi labai nepatogy santykj. Bitent, tropi-
nius metus sudaro 12,368 sinodiniu méne-
siy. Kaip sunkiai §i problema buvo iispres-
ta, parodo du pavyzdziai: Zydai 19 mety
laikotarpiu turéjo 12 mety i$ 353, 354, 355
dieny (vidurkis lygus 354 d.), o 7 mstus i
383, 384, 385 dieny (vidurkis — 384 d.).
Aisku, turint nevienodo ilgumo metus, gau-
nama daug neaiSkumy. Arabai 2 klausima
iSsprendé kiek kitaip: 30 metu laikctarpyjz
19 mety turéjo po 12 ménesiu, o 11 mety
po 13 ménesiy. Sitas skaiiav.mas yra Zy-
miai patogesnis ir paprastesnis, nors ir néra
visai tobulas.

Zmonés jau daugiau negu 3000 mety
stengiasi  §ia problema i3spresti.  Iivada
mums Zinoma: su nezymiais pakeitimais

tvarka paliko sena, neZifrint to, kad bita
daug komisijy ir dar daugiau visai tinkamuy
pasialymuy. PasiprieSinta ar iai i§ baZnyliy

pusés, ar tai dél tariamy tradiciju. Taip tas
klausimas néra iSsprestas ir Siandien.

Cia trumpa mety tvarkymo istorija:

Egiptie¢iy metai turéjo 365 dienas. Tai
yra truputj maZesnis laikas, kurj reikéjo i
tikryjy imti, nes tropiniai metai lygis 365
d. 5 v. 48 min. 46 szk. Tuo biidu pirma nu-
bégdavo valandos, paskui dienos, véliau sa-
vaités, o pagaliau ir ménesiai. Kad ir buvo
darytos jvairios korektiiros, bet tai tik lai-
kinio pobuidZio. Pagaliau 238 m. pr. Kr.
egiptieCiai iSleido vadinamaji  ,,Kanopaus
edikta”, kuriuo nustatoma, kad i§ keturiy
mety treji turi turéti po 365 d., o ketvirtieji
366 d. Karéjai Sio edikto buvo du graikai:
Eratostenas (276-195) ir Archimedas (287-
212). Si geniali kalendoriaus reforma, kuri
bemaZ atitinka musy dabartinj skai¢iavima,
kazkodél buvo greit uZmirsta, neZitrint to,
kad kaip tik i§ to laiko mums Zinoma gana
daug Zymiy astronomu.

Graikijoje nuo 433 m. pr. Kr. buvo pri-
imtas ju matematiko ir astronomo Metono
pasitilymas, kuriuo 19 mety biivyje 12 mety
turéjo po 12 ménesiy, 0 7 metai po 13 mé-
nesiy. Taigi, 19 mety turéjo iSviso 235 sino-
diniy ménesiy, i§ kuriy 125 po 30 dieny, o
110 — po 29 d. Tai bendrai sudaro 6940
dieny. Taciau &ia yra nedidelé klaida, nes
19 tropiniy mety yra 0,398 d. maZesni, o
235 sinodiniai ménesiai yra 0,215 d. maZes-
ni. ISlyginimui Euksodus (408-350) pasialé
aStuoniy mzty cikla, kur 3, 5, ir 8 metai
paildomai gauna dar viena 30 dieny ménes;.
Tuo budu per aStuoneris metus biity 96 mé-
nesiai, — 48 po 30 d., 48 po 29 d., ir trys
papildomieji po 30 d., tai sudaro 2922 die-
nas. Jeigu 2922 padalinsime i§ 8, gausime
vidutinj mety laika, batent 365 d. ir 6 val,,
vadinasi, klaida bity 11 min. 14 sek. Ir vél
buvo pasiilytas naujas ciklas i§ 76 mety.
Vienok visomis 3iomis reformom’s nepa-
sickta mety vienodumo nustatyti, paimta
perdideli ciklai ir galy gale dar daugiau su-
painiotas mety skaitiavimas.

Senovés Romoje veiké 10 ménesiy ménu-
lio metai, kur ménesiai buvo gana ski-tingi.
Romulo, pirmojo Romos karaliaus laiku
(753-716), metai turéjo 304 dienas. Romulo
ipédinis Numa Pompilius (715-672) pridéjo
metams dar du ménesiu (sausi ir vasarj) ir
metuy ilgis prilygo 354 dienoms. Nuo 451
mety pr. Kr. noréta ménulio 'metus prilygin-
ti saulés metams, todél kas antri m:tai gavo
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papildomai po viena ménesj, kuris buvo pa-
vadintas Marcedonius. Ir vél negarai, nes
metai pasidaré perdideli. ISlyginimui laikas
nuo laiko imesdavo ta papildomaji ménesj,
bet be jokios tvarkos ir taisyklés. Kalendo-
rius pakriko dar ir dél kitos prieZasties, Ka-
lendoriaus tvarkymas priklausé kunigu ko-
legijos pirmininkui, vadinamam Pontifex
Maximus. Sie ponai nevisada turéjo pakan-
kamuy Ziniy kaip reikia kalendoriy tvarkyti,
o kartais jie tyfia trumpino metus, kad su
naujais metais grei¢iau jplauktu mokes¢iai.
Dél 3iy prieZasCiy kalendorius visiskai su-
simai$é ir pastovaus metu skaiiavimo lig
ir nebiita.

Tvarka jvedé Julius Cezaris (100-44 m.
pr. Kr.). Jis paémé pagrindan egiptiediy me-
tus (vadinasi, saulés metus), ir su Aleksan-
drijos matematiko ir astronomo Sosigeno
pagalba, jvykdé 46 m. pr. Kr. kalendoriaus
reforma. Tuo metu Romos kalendorius bu-
vo 90 dieny atsilikes nuo tikryju saulés me-
tu. Tas 90 dienas teko naujai priskaityti ir
46 metai turéjo 444 dienas. Sekantieji metai
buvo jau normalids su 365 d.. o Kizkviene:i
ketvirtieji metai gauna dar po viena diena.
Senatas Cezarj pagerbé tuo, kad jo vardu
pavadino setintajj ménesj. Imperatorius Au-
gustas dar sykj patvirtino 3ia reforma, — ir
jo garbei 8-tas ménuo gavo Augusto varda.
§j pataisyta kalendoriy ir mety skaifiavimo
tvarka véliau perémé popieZiai, nes nuo 383
mety jie turéjo ta Pontifex Maximus titula.
Jiems priklausé ir kalendoriaus tvarkymas.
Nors Julijoniskas kalendorius ir buvo visu
tiksliausias, bet ir jame yra mazyté klaida,

. kuri su laiku iSaugo | dienas. Reikalas toks,
kad skirtumas tarp Cezario mety ir tropiniu

mety sudaro 11 min. 14 sek., tai par 128,3

metu lygu vienai dienai. Jau 325 m., kai 21.
IIL. ivyko Nikéjos susirinkimas, prabgo be-
veik ? dienos (tiksliau 2 d. ir 21,5 val.). Vél
teko klaida atitaisyti.

Buvo aidku, kad su laiku vél pasidarys
skirtumas. Daug Zmoniy kélé naujos kalen-
doriaus reformos klausima. Paminés'me tik
svarbesnius pasitalymus:

Johannes de Sacrobosco — parasé 1232
m. disertacija apie kalendoriaus pataisyma ;

Roger Bacon — angly mokslininkas ir
vienuolis (1214-1294) ;

Mikalojus i§ Cusos — parasé
»De reparatione kalendarii®,
" (1401-1461) ;

1435 m.
karcinclas

m—— " "
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Regiomontanus (Mueller) — astronomas,
popieZiaus pavestas pradéjo kalendoriaus re-
forma, bet miré nebaigegs darba (1436-1476).

Kopernik — buvo uzklaustas dél jo nuo-
monés Siuo reikalu. Tvirtino, kad saulés me-
tai dar néra tiksliai nustatyti ir todél jis ne-
gali duoti tinkamo patarimo (1477-1543).

Pagaliau, 1563 m. Tridento susirinkimas
papras$é popieziy Grigaliy XIII jvykdyti ka-
lendoriaus reforma. Sis darbas buvo pa-
vestas italy mokslininkui Luigi Lilio, tagiau
baigtas jo brolio, nes Luigi nebaiggs darba
miré 1576 m. Pop’ezius leido visa medZiaga
ivairiuose universitetuose patikrinti ir po to
isleido 24.11.1582 savo ,,Inter Gravissimas*.

Nuo 325 m. iki 1582 m. ir vél pasidaré
skirtumas, — senas kalendorlus atsiliko ly-
giai 10 dieny. Atitaisyta tuo, kad po spalio
mén. 4 d. 1582 mety seké iS karto spalio 15-
oji diena. Ateityje tokiom klaidom i3vengti
nustatyta, kad i§ Simtmegiy tik tie metai yra
keliamieji, kurie dalinosi i§ 400, taigi, kelia-
mieji bus 1600, 2000, 2400 ir t.t., kai 1700,
1800, 1900, 2100 ir tt. laikomi paprastais
metais. Taikant §ia taisykle gaunama Jabai
mazas nesutapimas, bitent, tropiniai metai
yra tik 26 sek. trumpesni. Sekantis viznos
dienos ita‘symas reikalingas tik 4905 me-
tais, nes laikotarpiu 3323 j§ 26 sekundZiy
per metus susidaro viena diena. Zinoma,
jeigu veiks tas pats kalendorius.

GregorianiSkas (Grigaliaus) kalendorius
pirmiausia buvo priimtas katalikiSkuju kras-
ty — Italijos, Ispanijos ir Portugalijos. Da-
nija ir Olandija priémé ji 1701 m., DidZ.
Britanija — 1752 m., Svedija — 1753 m.,
Vak. Vokietija kartu su Danija, o Prisija—
1775 m., Bulgarija tik 1916 m., o Sov. Ru-
sija — 1918 metais.

METU SKAICIAVIMO PRADZIA

Senais laikais metus skai¢iuodavo eromis,
daZniausia suriStomis su karaliy valdymo
laiku. PavyzdzZiui, kinie¢iai jau nuo 5000 m.
pr. Kr. skaitiuodavo eromis po 60 mety, In-
dijoje turéta jvairiy ery, i§ kuriy seniausia
Zinoma i§ 3102 mety pr. Kr. Budisty era
prasideda nuo Budos mirties mety. Zydai
skaiCiuoja savo laika nuo ,.pasaulio sutve-
rimo pradzios“. Sia data galutinai nustaté
rabinas Hillel 11 Hannasi, biitent 359 m.,
kur pasaulio pradzia nukelta i 7 spaliy 3671
m. pr. Kr. Bizantijos bazny¢ia skaito taipgi
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nuo ,pasaulio sutvérimo pradzios”, tik jos
metai nebesutinka su Zyduy skaitiavimo pra-
Gzia, kuri nukelta | 1 rugséji 5509 m. pr.
Kr. (nustatyti apie 630 m.). Graikai skai-
¢iuodave eromis — olimpiadomis, vadinasi,
keturiy mety laikotarpiais, i§ kuriy viena
prasidéjo 23.7.776 m. pr. Kr. Mahcm:tenai
skaiiuoja nuo tos dienos, kai Mahomz:tas
pabégo i8 Mekos i Medina, ty. nuo 15.7.
622 m. (jsakyta kalifo Omarc 636). Nuo
1677 m. ju kalendorius panaSus i jalijoni:-
kaji.

Roménai skai¢iuodavo metus nuo Romos
jkarimo, kuris pagal ju padavimus jvykes
214753 m. pr. Kr. Be to, skaitiuodavo
konsuly eromis, pvz., Cezario era. Dicklz-
tiano era ir .1

Mes savo kaledoriu perémém i§ roményg,
todel Ziarékim, Kaip jis toliau kito.

Kai Romoje isigaléjo krik$ficnyb3, tai
Romos jkarimo diena pasidaré ne tokia
svarbi, Kaip kad pradzia patizs taZnytinio
mokslo. Sis mokslas yra neatskiriamis nuo
Kristaus asmens, todél ir Jo gimimc diena
pasidaré svarbi. Taciau ir tada tiksliai nu-
statyti ta diena buvo sunku. Romcs kunigas
Dicnizius Exiguus 525 metais priéme, Kad
Kristus gimé 25 gruodzio, tik jis nepaming-
jo kuriy mety. Jo buvo priimta, kad ta da-
ta atitinka 753 m. po Romos jkiarimo. Vie-
nck to, kaip j's pri¢jo tos iSvados, Dioni-
zius niekur nepamingjc, ir po pirmyju metu
pr. Kr. pas jj seké i3 Karto pirmieji metai po
Kr., taip kad NUL-metai prazuvo. Gal dél-
to, kad pas rcminus Nul-s:aitlinds néra.

Kaikurie mokslininkai teigia, kad Kristus
gimé ne |1 metais, bet 7 m. pr. Kr. Kacangi
ir i§ evangeliju tuos metus tiksliai nustatyti
negalima, tai visi Sie bandymai vargu ar
duos mums kada nors tikslu atsakyma. Ir
Cia galima pasakyti: visi supratimai yra re-
liatyvas. Sis, kad ir nelabai aiSkus. Dicni-
ziaus skaiCiavimas po Kkiek laiko buvo be-
maz visur priimtas. ypal po to, kai bazny-
Cios istorikas Beda Venerabilis  (674-733)
savo raStuose jj pladiai iSgarsino. Anglijojz
jau nuo 705 m. pradéta Zyméti ,,nuo Kris-
taus gimimo®”, Pranciizijoje nuo 742 m.,
Vokietijoje nuo 876 m.. Portugalijojz nuo
1422 m., o patys popieziai vartoja nuo 1431
m. Taigi. misy eros ,karéjas* yra Dioni-
zius Exiguus,

MENUO, SAVAITE, PARA

Zydai skaité ménesj nuo vieno jauncjo
ménulio iki kito. Tas laikas lygus 29,5 d.,
todeél ju ménesiy ilgumas buvo ar tai 30, ar
tai 29 d., — tuo biidu pasiekta visiskai pri-
imtinas iSlyginimas. Ménuo su 30 d. buvo
vadinamas pilnu, kitas nepi'nu ménesiu.

Pas graikus buvc panadi tvarka iki tol,
kol garsusis Sclonas (639-359) 594 m. pr.
Kr. jvedé kas antriems metams dar papildo-
ma 30-ties dienu ménesj. Padétis pasidaré
kebli, kai orakulas ,jsaké* metus pazgal
saulg tvarkyti, o ménesius pagal ménulj.
JieSkota biidu tuos du laikctarplus suderin-
ti. Pagaliau apsistota prie Metono pasiily-
mo i§ 433 m. pr. Kr. (zidr. augitiau). I
Graikijos toks skaifiavimas peréjo pas ro-
meénus, Kurie vartodave erynai ménulinius
metus, t.y. 10 ménesiy laika, kur paskutinis
ménuo ,.december* — de$imts — jau nusa-
ko metuy laika. Ménesiy vardai buvo: Mar-
tius, Aprilis, Maius, Junius, Quintilis, Sex-
tilis, September, Octoter, November, De-
cember. Paskui prisidéjo dar du ménesiai—
Januarius ir Februarius. Quintilis pakeistas
i Julius (Cezario garbei), o Sextilis | Augus-
tus (Augusto garbei). Sie pavadinimai b.vo
véliau visy kitu tauty perimti ir liko kcnz
visose valstybése iki Siol.

Tuo tarpu kai metus ir ménesius steng-
tasi pritaikyti prie saulés, visos baZnytinés
Sventés beliko sucerintos su pagoni$ku skai-
Ciavimu i ménulio. Ryskiausiu pavyzdziu
yra Velykes, su kuriomis yra suristes ir ki-
tos Sventés.

Ir senais laikais ménesi skaldydavo sa-
vaitémis. Sumerai turéjo pirma penkiu die- ,
nuy savzitg, véliau, kai isigaléjo astrelogija,
buvo E-maZ visur jvesta szptyn’u dienu sa-
vaité. Ja per Biblija perémé ir roménai, ¢ i3
ju ir mes. Tokla savaité nei su saule, nzi su
ménuliu neturi nieko bendra ir miisu mo-
dernizms skait’avimams deSimties sistemoje
yra gana nzpatogus dalykas. Bet Keisti sa-
vaitg galima bus tik tada, kai btus pakeistas
ir ménesiuy ilgumo laikas.

Mes jau Zinome, kad ekliptikoje buvo su-
daryta 12 Zvaigzdynu. Taigi, jei metai turi
12 zvaigzdynuy, ir juos sudaro 12 ménesiy,
tai ir diena ir naktis turi turéti po 12 valan-
du. nes parcs savokes tada dar nebiita. Va-
landa anksliau buvo daloma j 30 daliy, ly-
giai kaip ir ménuo. Babilonietiams priémus
apskritimo suskaldyma i 360 daliu, vieno-
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laipsnio | 60 minudiy ir panasiai, pradéta ir
laika panaSiai skai¢iuoti, tuo biidu ir va-
landa pradéta skaiCiuoti po 60 min. Vienok
<cabar sunku pasakyti, nuo kada taip pra-
déta skaiCiuoti,

Roménai naktj skirdavo ir j keturias da-
lis po tris valandas, | vadinamas ,,vigilias*,
kurios buvo daZniausia vartojamas viznua-
lynuose ir nurodingéjo miSiy bei maldy
laika.

Mes skaitome para nuo vidurnakZio iXi
vidurank&io. Tie gi Zmonés, kurie mums
tikraji laika duoda, skaito para nuo vidur-
dienio iki vidurdienio. Valandu skailius ei-
na dabar nuo ,,0" iki ,,24“, nors misy laik-
rodziai pasiliko tokie, kaip jie buvo i karto
sudaryti. Ir dabar astronomai atskaito ..tik-
raji* laika i§ ZvaigzdZziu, naudedamiesi tam
,Zvaigzdziy para®, Kuri kiek skiriasi nuo
masy, ir yra lygi 23 val. 56 min. 4,09 sek.

KALENDORIAUS REFORMOS

Nuo Babilono iki Siandien praéjo labai
daug laiko. Tai, kas Babilonui ar Egiptui ir
roménams buvo tikslu ir vertinga, mus nz-
patenkino ir atrodo Kartais pigu., Gyvini-
mas Zymiai pasikeité, iskilo nauju reikala-
vimy, tarp kity ir laiko skaiiavimas. Ne-
nuostabu, kad reikalas sutvarkyii laika pa-
s.daré visai pribrecgs.

Méginimy biita jau nemaZai. Pirmas be-
ne bus tas, kurj jvykdé Prancizija. 1793 m.
buvo jvestas vad. ,,Prancizijos revoliucinis
kalendorius*, pagal kurj 12 méncsiy sadaré
metus, bet kiekvienas ménuo turéjo tris sa-
vaites po 10 dieny. Tai sudaro i§ viso 350
dieny. Likusios 5 (keliamuosiuose metuose

6) dienos buvo jvairiomis Sventémis ivestos -

taip, kad jos nejeidavo | savaités s¥ailiavi-
ma. Napoleonas, pasidargs imperator.um,
1806 metais ta kalendoriy vél pakeité gre-
gorijonisku.

Antras kiek rimtesnis bandymas darytas
1911 metais, kai Londone buvo Siuo reika'u
suSauktas tarptautinis kongresas. Bet tada
nieko nepasiekta, nes kaip t:k Anglija neno-
réjo atsisakyti nuo savy tradicijy.

1924 metais Tauty Sajunga buvo pasky-
rusi ypatinga komisija, kalendoriaus refor-
mos reikalu. I§ 33 krastu buvo atsiusta 185
projektai, kuriuos perzZiuréjus,- tinkamiau-
siais pripazinti Sie:

1. Savaité is 10 dieny.

Metus sudaro 12 ménesiy.

Visi ménesiai susidsda i§ 30 dieny, arba
3 savai¢iy po 10 dieny.

Likusios 5 arba 6 dienos yra visiskai ats-
kiros dienos ir nejeina | savaifiy sudétj.
- Tai biity senas ,,revoliucinis* kalendorius.
Juo pasiekiama, kad 1, 11 ir 21 diena kiek-
vizno ménesio bty pirma savaités diena,
2, 12, 22 — antra savaités diena, 3, 13, 23

trefia savaités diena ir t.t.

11. Savaité & 7 dlem‘. 3

Mstus sudaro 12 ménesiy, ir metai
skaldomi dar | keturias dalis:
sara, ruduo ir Ziema.

Kiskviena dalis susideda i$ 91 dlenos pir-
mas ménuo turi 31 diena,’ o lik¢ du-méne-
siai po 30 dieny. Savaiiy-baty 13.

Likusi 1 ar 2 dienos jterpiama tarp vasa-
rcs ir rudens atskiru pavadinimu,

Kitas variantas:

Metus sucaro 10 ménesiy.

Ménuo susideda i§ 5 savaidiu po 7 d.

Likusios 15 ar 16 dienos jterpiamos tarp
atskiry ménesiy, nejjungiant j savaitiy skai-
¢y,

Tokie metai turéty 300 darbo ir 65 §van-
&iy dienu.

111. Savaité is 6 dieny.

Metus sudaro 10 ménssiy.

Ménuo lygus 36 dienoms, arba 6 savai-
téms po 6 dienas.

Likusios 5 (6) dienos sudaro atskiras $ven-
tes.

Sis projektas geras tuo, kad Kkiekvienas
ménuo turi vienoda savailiy skaidiy, o sa-

Su-
pavasaris, va-

-vaités lygiai paskirstytos visuose ménesiuo-

se. Sis projektas biity ypa¢ tada geras, jzi
bty jvesta 5-iy darbo dieny savaité, kuri
ir dabar daug kur jau yra jvesta.

Ivedus panaly Siems pasiadlymams kalen-
doriu ir paskyrus pastovias dienas baZnyti-
néms Sventéms, bty iSvengta daug pa‘nia-
vos mokyklose,  fabrikuose, prekyboje ir
kasdieniame gyvenime.

UNO tapgi rimtai svarsto kalendoriaus
reformos klausima ir yra vilties, kad neuz-
ilgo bus Siaip ar taip sutvarkytas. Vienok
visiems yra aiSku: betkokia reforma turi tik
tada prasmés, jei ji bus jvykdyta visame pa-
saulyje ir vienu metu. Nors laikas ir yra re-
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KAS IR KA?

,,Kodél Ehrenburg, ,Vienaaugstés Ame-
rikos* autorius, labai pasSaipiai pieSzs ame-
rikietiSka gyvenima pries kelias deSimtis
mety, daro salto mortale?.. Jis daZnai ne-
kalba savo lapomis, bet atsislieja i 19 a.
radytoja Stendhal, panaudodamas jo ,Le
rouge et le noire* (Juoda ir balta) romano
kaikurias vietas...”

Gediminas Galva,

,Téviskés Ziburiai* Nr. 51-52 (415-16,

1957.X11.20.

Jeigu Sitaip, tai batu jdomu i§ p. G.G.
suzinoti keliaugstés Amerikos autoriai yra
IIf ir Pietrov ir kaip pranctziskai bus rau-
dona ir juoda?

,Na, bet jie taip greitai bégo i§ Lietuvos,
kad Kristus, miasu VieSpats, nebesuskubo
ju paklausti, kaip kadaise paklausé 3v.
Petro: ,,Quo vadis, Peter?"

nLaisvoji  Lietuva® 1958 m. sausio
mén. 14 d. Nr. 2. — AJ. Kaulénas —
wRamus apdumojimai rimty patarimy®.

Jeigu taip, tai kas ir ka buvo paklauses:
»Quo vadis, Domine?* Ir kodél Kristus Sv.
Petro varda ,nuspelino* angliSkai?

I}

Mums minint Lietuvos Nepriklausomy
bés paskelbimo 40-agsias metines, tebiinie
leista jas pagerbti ir Justui Paleckiui jo

paties Zemiau dedamu eilérasZiu:

J. Paleckis

1918 M. VASARIO 16 °

Jie kenté, bet pluta kantrybés skilo;
Tautos skausmai jiems drgsq pagemin®.
Ir $tai Ziloj sostinéj Gedimino
Liepsningo Laisvés Zod%io skardas kilo.

oLaisva tw, Téviske, vél basi — saké
Tautos vadai, tautos garbés gynéjai.

O Lietuva, Tu parblokSta merdéjai,

Bet priesai tyciojos, galia apake,

Ir amZinos vergijos pancius pyné.

Nedrasiai garsas drasusis aidéjo,
Nelaisvén laisvés paZadas pateko:

Jo skardui plisti nevidonas gyné.

Tik retas ,Nepriklausoma* $nabZidéjo,
Nedaugeliui vilties balsai prasneko.

(Ryga)

liatyvus, bet jo reliatyvumas turi biti pato-
gus.

Antra vertus, Kalendoriaus reformos jve-
dimas yra labai rimtas ir i§ dalies sudétin-
gas reikalas. Cia daug kas pakei¢iama, daug
ks iStaisoma, o kaika reikia ir naujai suda-
ryti. Pagalvokime tik apie susisiekima Zemae,
vandeniu ir oru, tarptautiniai rysiai tarp
kentinenty, visy krasty prekyba, suregulia-
vimas fabriku ir jmoniu darbo, — ZodZiu,
tokia reforma Jie¢ia visa misy gyvenima,
jau nekalbant apie tai, kad reikés pagaminti
milicnus naujy jrankiu, pvz., laikredZius,

jei biity nutarta priimti nauja valandu skai-
Ciavimo tvarka. Net ir toks klausimas, nuo
kada biity sXkaitiuojami nauji metai — gal
nuo pradzios pavasario? — negali biiti pra-
leistas.

Todél kiekvienas dabartinio laiko skaidia-
vimo pakeitimas turi biiti vispusiSkai per-
galvetas, kad peréjimas bitu tikslus, pato-
gus ir nesudaryty dideliy klia¢iy.

Naudotasi:

Joseph Krauss, Vom Messen der Zeit im
Wandel der Zeiten.

Krause, Himmelskunde fuer Jedermann.
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KNYGU PARASTEJE

RUDENS MISKAIS ATEJO KATILISKIS..

Jau dainai pasigirsta balsu, kad klasiki-
né opera yra mirstantis, savo amziu atgy-
venes ir dabarciai nebetmkas muzikos Zan-
ras.-Sunku biity taip grieztai pasakyti, ir
tik toliau “pagyven¢ pamatysime. ‘l'adiau
grxebdamiesx kito ‘palyginimo, turétume
sutikti, jog kas ‘muzikoje opera, tai litera-
tdrojé’*- romanas. Nofs rediau, bet litera-
taros’ ‘khtﬂ(o;e ir' ‘skaitytoju pasaulv;e gir-
déti ‘nuomeniy, kad romaras esas taip pat
jau_,atgyvenes" literattrinis ° Zanras. Per
du Simtu mety, kai romanas pradzm]e Va-
kary pasaulyje, o véliau ir visame pasau-
lyje iSplito, iSaugo ir iSnoko, — esa, jis jau
isnaudojes visus galimumus, visas formas
ir visas temas. Antra vertus, dzbar gyveni-
mo tempams ir ritmams nepaprastai pz-
greitéjus, romano rémai esa per platas ir
jo turinio tékmé per léta, per smulkmenis-
ka nuolat skubanéiam skaitvtojui. Maza
belike Zmoniu, kurie turétu laiko ir noro
istisas dienas ir iStisas savaites pralei-ti
prie storu knyvgu. Tai, ka praéjusiu de-
Simtmec¢iu Zmogui suteikdavo romanai ir
poemos-epopéjos, dabar daug vzizdZiau,
greidiau ir vikriau duoda kino filmai, radi-
jas ir vpaé televizija. Taigi, romano Zar-
ras literatiiroje netrukus turésias ,mirti*...

Irgi tik pagyvene pamatysime, ar #oks
grieztas teigimas pasitvirtins. Tuo tarpu
geri ir jdomis romanai dar tebeturi daug
skaitytoju. Bendrai paémus, romanas te-
belaisomas svarbiausia ir populiar’ausia
literattirinés kirybos forma ir mus Simt-
metyje. Kaip daugumas kompozitoriu, ku-
riy ambicijos siekia susidarvti ir palikti
didelio- muziko varda, svajoja butinai su-
kurti' simfonija ar opera, taip ir daugelis
rasytojy, pasireiskian¢iy jvairiuose zan-
ruose, svajoja Salia eiléras¢iu, noveliy,
apysakaiiy ar dramos veikalu duvoti vie-
ng, deSimtj ar daugiau romanu. Tegu ir
naiviai, bet tuo lyg pnleldilama, Jog Siais
laikais kiekvienas didelis rasvtoms, jei jis
siekiasi tokio vardo, turi bati pajérus pa-

raSyti romanag.
- * % =%

Lietuviy literatiiroje romanas néra joks
»pasenes* Zanras. Prie§ingai, pas mus jis
néra net savo jaunystén jkopes, tai kaip
¢ia butu galima kalbéti apie senatve? Ro-
mano sritvje musu literatiira tebéra ype-
¢iai nuskriausta. menkiausiai pasireiskusi.
Romano suZydéjimo laiku, per 19-taji am-
ziu, kaikurie lietuviai ar lietuviskos kil-
més ragvtojai ra$é romanus, bet ne listu-
viskai, o misu kaimynu kalbomis. Spau-
dos draudimo keturi deSimtmediai lietuvis-

kam romanui gimti buvo visiSkai nepa-+
lanklis. Masu romanas émé gimti su V.
Pietario Algimantu, Lazdvnu Peledos Klal-
da, J. Dobilo “Blidu, nors du’ pirmizaji ne-
drjsta vadintis romanais o tik apysako-
mis, tiesg sakant, tarp J\_ néra kokio labai
esminio skirtumo.

Nepriklausomybés laxkotarplé ‘tesa; bur
vo pertrumpas, bet visdélto romanais dau-
giau nederlingas, negu normaliai turéjo,
bati. Romanu pasirodvdavo retai' it ne-
daug, ir tik gal vienas antras i§ ju atitiko
savo pavadinimg ‘ir savo menine verte is-
liks tolesnei ateiciai. 3

‘Be abejo, didZiausia khutls buvo — pir-
mataky neturéjimas, pavyzdZiy nebuvi-
mas, tradicijos stoka. o per tai nebuvimes
galimybiy meistriskai iSmo'kti vad. roma-
no rasvmo ,.technikos*, kuri visai buvo ne-
aiSkinama vidurinése moXkvklose ir tik la-
bai pavirSutiniSkai ir vos protarpiais tepa-
lie¢iama universitete. Tokiomis aplinkybe-
mis vvresniesiems rasvtojams t2ko b~ti
pirmaisiais ledlauZiais, kas retai tegali
duoti meniskai iSbaigtus tobulus kurinius,
o Jaunesnes kartos ra&vtojams stigo dra-
sos ir sugebéjimo perkelti dabarties ar
praeities gvvenimo tikrove i rémus to%kin
plataus ir sudétingo meno: kirinio, koks
yra romanas. Padéjo ir padeda sekimas
uzsieniniy pavvzdziu, skaitant iSverstus
romanus ar originalu kalbomis. Tai labsi:
daug, bet to dar neuzZtenka, norint iSmokti
raSyti gerus lietuviskus romanus. kur sie-.
kiama meniskai transformuoti misu ori-
ginaly gyvenimg, sukurti masu Zmoniu
charakterius, aprasvti masu aplinka, sti-
listiskai susidoroti su musu turiniu ir su-
rasti miasy buities jdomias intrigas.

Lietuviy romanistui tai buvo ir tebéra
labai didelés ir itin sunkios problemos. Jos
émeé kiek vvkti iSsoresti tik antruoju Ne-
priklausomybés deSimtmeéiu, buvo tesia-
mos karo metais ir dabar, pasakvéiau. gan
sékmingai tesiamos toliau, — tiek laisvuo-
se uzZsieniuose gvvenanéiu vvresniu ir jau-
nyju rasyvtoju, tiek ir sovietinéje Lietuvo-
je, kur tebéra like ar naujai iSauga keletas
talenty, nors ten mirtinai Zudo kuréju pas-
tangas okupanto primetamoji ideologiia ir
reikalavimas kiekviena kurini pajungti
pronagandai, kas beveik visuomet vra kar-
tuviu kilpa ant kaklo meno kirinio gy-
vybei.

* & %

Ir §tai | mGsu retas romanisty gretas
atéjo Marius Katiliskis. Nebe Siandien ir
ne vakar, bet Zymiai nuo anks¢iau, kada
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dar Nepriklausomos Lietuvos laikais viena
kita jo ,hamsuniska“ novelé ar apysaka
pasirodydavo periodikoje. Kaip rasantis
Zmogus, jis yra vienas i§ jdomiausiu ir sa-
votiSkiausiy misy rasSytoju Seimoje. Ne-
éjes jokio profesinio pasirengimo rasytojo
karjerai, nedalyvaves jokiame musu lite-
raty sajudyje ar grupéje, terods, net ne-
gyvengs Kaune ar Vilniuje. kur telkési
musy rasytoju grupés ir vvko intelektu-
alinis bendravimas, — Katiliskis buvo mu-
sy giliosios, tolimosios provimcijos Zmogus
ir darbininkas, berods, maZas tarnautojas
musy valséiy ar girininkiju jstaigose, ku-
riy aplinka ir nuotaikas jis veliau taip vy-
kusiai pradéjo skleisti savo kuariniuo:ze.
Tai, sakytume, buvo nuoSalio Zmogus
(atokiai nuo viso kito masu literatirinio
triukSmo), autentiskas atstovas ir dalyvis
musy liaudies. musu kaimu ir misku, ma-
sy tautos, — jeigu sutlksxme, kad lietuvis-
ki kanmal. valséiu miesteliai, upes pelky-
nai ir miskai sudaré masu tautos ir valsty-
bés pagrinda.

Ir Stai jis, metams bebégant, vis tran-
dziau prasneko tu sluogsniu ir tu objektu
vardu. Ne, tai blogas iSsireiSkimas: jo la-
pomis, jo knygy puslapiuose kalba tie ma-
sy tautos sluogsniai, tie baZnytkaimiai,
viensédijos, kumetynai, pieno nugriebimo
punktai, ,,zimagorai*, grlowakaslal nuo-
vady virSininkai, vals¢iu virsaiciai alu-
dziy verslininkai, eiguliai ir girininkai,
pieningy karviy kontrolasistentai, rasti-
ninkai, valkatos, Zydiski misku pirkliai ir
misky kirtéjai, piemenys, gaspadinés, va-
saros atostogy griZz¢ gimnazistai ir gimna-
zistés, Zemés melioracijos technikai, ber-
nai ir pusmergeés, kalba juos visus apgau-
busi ir panardinusi gamta, Sulinio retinys.
upés, balos, epusSynai, berZvnai ir alksny-
nai, tilteliai per upoksnius, véjas maldro-
se ir véjas parugeése, pasipukave debeseéliai
padangiy mélynéje...

Toks pas mus atéjo rudens miskais Ka-
tiliskis, tylutélémis, nejuc¢iomis, be fanfaru
ir triukSmingy pareiSkimuy, nesistumdyda-
mas alkiinémis, bet kuklus, ramus, poetis-
kas, ir tarsi pasaké: — Stai a$, gerbiamie-
ji, ir dabar noriu jums papasakoti, kaip
visa buvo ir kokia buvo mano tauta, ma-
no draugai, mano arimai, mano dirvorai,
mano upés ir mano miskai....

+MISKAIS ATEINA RUDUO*, romanas,
kurj praéjusiu metu pabaigoje Cikagoje
iSleido Terra, ir yra misu ¢ia avtariamas
M. Katiliskio veikalas, kuriame jo lapomis
prakalba tie Lietuvos Zmonés, ju Zeme, ju
vaizdai, nuotykiai, svajonés ir juos supan-
tieji gamtos daiktai.

* % %

Romanas sulauké grazZiy ir bandrzi pz-
émus veik vien tik teiciamu atsiliecim:.
Jis to neabejotinai vertas ir galbut jis su-
ras kelia | gvvo lietuvio namus.

IS visu tu noveliu ir romanu, kurie pasi-
rodé iSeivijoje per keliolika pastarujy me-
tuy, Katiliskio ,,miskais ateinantis ruduo*
— tai gal grei¢iau lyg atsiskleidZiantis pa-
vasaris anos naujos, moderninés, laisvos
Lietuvos, poetiskas ir kartu tikras vaizdas
musy Zemeés ir muasu tautos, — ir tai bens
pats meniskiausias, brandziausias ir savo
dvasia ,lietuviskiausias* romanas, kuris
jau nusipelno to vardo. Jame néra jokiy
dideliy ir tarptautinio masto idéju, jokiy
painiy ir giliu filosofiniu ar socialiniuy pro-
blemy iskeélimo (kaip ju néra, pvz., ir G.
Flaubert ,Madame Bovary*...), bet jame
tad¢iau apstu to, kas literataros veikalui
svarbiausia ir kas bendra visiems geriems
veikalams ir viso pasaulio Zmonéms: tik-
ras gyvenimo alsavimas, meilés palaima ir
kancia, laimés ir gerovés troskimas, bodé-
jimasis nesikei¢ian¢ia aplinka ir svajoné
ka daugiau pasiekti, pakilti, iSsinerti i$
skurdo ir nuobodzio, naudotis jaunyste, su-
laikyti, nors ir dirbtinai bei apgulingai, ar-
téjanéia senatve, dirbti ir kurti, lauZyti
pakelyje stovinéias kliatis, laimeéti ir pa-
1Gzti, dziaugtis smagiaisiais dabarties m3-
mentais, Zvelgti dievop ar velniop, niurz-
géti dél savo nedalios ir keikti uz tai visa
pasaulj...

Trumpame aptarime neimanoma visko
iSminéti. Katiliskiui tai pavyksta — graks-
¢iai, poetiskai, autentiSkai. Lietuvos gyve-
nimas ir naujoji kiuryba, kaip ji éjo ne
sostinéje, ne apskri¢iu miestuose, bet to-
liau — provincijoje, raistudse, miszuose,
uzkampiuose, kaimu sodvbose, miesteliuo-
se, rvtu Augstaitijoje, Siaurés Lietuvoje.
Man yra teke daug jaunu dienu ten pra-
leisti, gimti ir vaikyste iSgyventi ir daZnai
apsilankyti, ir galédiau buti liudininkas
Katiliskio veikalo fono autentiSkumo. Ma-
tau tuos miskus ir upes, ir vienkiemius, ir
»zimagorus”, ir melioracijos grioviv kasé-
jus, ir tkininkus, ir pienininkes, ir karéia-
meéliu pardavéias, girdZiu j» kalba ir ju
posakius. ju filosofija, ambicijas ir bédas,
ju karteis *okias skaiséias ir kartais k'ai-
kiai bru‘~lias meiles, ilgesius, heroizma,
rezignaciia ir niekSvbes. Tai tikroio gyv=-
nimo alsavimas. Tikrové ir drauve ooe-i-
ja. — kai karéjas tai sugeba meniSai at-
kurti.

* & %

KatiliSkio romanas teiktu dékingos me-
dziagos net keliems atskiriems nagr'nsji-
mams. Gal kaikurie i§ masu esant p=2lan-
kesnéms salygoms tai padarysime véliau.
Sis brandziausias veikalas praéjusiu metuy
laikotarpyje ir vienas i$ stipriausiu visoje
musu iSeivijos literatiiroje to rra vertas

Giliau panaerinéjus, paaiskétuy ne tik
Sie nuogieji komplimentai. Jie yra uZtar-
nauti, bet visdélto dar salvginiai. Mat, mi-
su ligSioliniame lygmenyje romanas yra
geras, vienas i§ pafiu geriausiv, vpa?
dviem atvejais: savo metodu traktuoti gy-
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venimiskga medziaga meno karinyje ir savo
stilistinémis vertybémis, kalbos puasmeno-
mis. Taéiau jis dar néra toks romanas, ko-
kio seniai ilgimés ir koks galétu biti lai-
komas klasikiniu, t.y. pavyzdiniu ir pavyz-
dingu, kuris likty ilgiems laikams pasto-
viai jdomus ir patenkintu savo Zanro rei-
kalavimus. Ir pagaliau, kad jis patenkinty
dabarties Zmogaus-skaitytojo savybes bei
norus, kokius tasai stato dabarties roma-
nui.

Prie tokio standarto Katiliskis artéja
septyniy myliy Zingsniais, vadinasi, greit
ir sékmingai, ir nebelabai daug jam be-
truksta. Man skaudu tai sakyti rasytojui,
apie kurio gyvenimo ir darbo sglygas gerai
nusivokiu, ir taipgi suprantu, kiek reikia
valios, kanéiy ir tikéjimo musy lietuvi§zo
gvvenimo nykumoje susitelkti, kad para-
Sius 500 puslapiy veikala, be abejo, ji ne
vieng kartg perrasinéjant... Antra vertus,
as§ nemanau .kad knygos recenzijos uzda-
vinys buty mokyti rasytoja jo amato ir
tuo klausimu nekartga esu pasisakes. Tokia
kritika baty jmanoma ir reikalinga specia-
liame literaturos Zurnale. Tadiau ju netu-
rime, arba tik labai retai pasirodandéius, ir
gal man bus atleista viena iSimtis, jei Sia
tikrai vertinga proga musy bendrinio turi-
nio Zurnale trumpai suminésiu keleta ama-
tinio pobudzZio atvejy ,kurie mano jsitiki-
nimu bty naudingi veikalo patobulini-
mui, idant jis galéty virsti klasikiniu lietu-
viy literatiiros romanu.

1. Jeigu autorius turés noro ir kantry-
bés, jis privalétu §j romana dar karta ge-
rai ,supurtyti* ir vél sudéstyti | visuma.
Tai butina, rasant Siu dieny skaitytojui.
Romanas be Zalos, o tik su nauda, gali ir
turéty buti sutrumpintas kokj 100-150 pus-
lapiy, iSmetant i§ jo veiksmui ir intrigai
nebiitinas ar su tuo nieko bendro neturin-
¢ias vietas, tegu savyje ir grazias, kaip ei-
lé gamtovaizdziy, miestelio turgaus scenos
ir pan. Reikétu griezéiau apsispresti dél
miskakiréy gyvenimo sceny: jeigu ju ne-
imanoma tampriau jjungti | pagrindinj ro-
mano veiksma ir intriga, kaip dabar atsi-
tiko, tai tos scenos turetu buti gerokai su-
trumpintos. Zengtas ilgas kelias nuo Ze-
maités, bet reikéty dar toliau.

2. Autoriaus kalbos Zodingumas, stilius,
jo poetxskumas musy literatiiroje yra vieni
i§ geryjy. Siuo atveju Katiliskio stiliuje
gresia pavojus nukrypti nuo vieno krastu-
tinumo (stiliaus biednumo ir prastumo) j
kita3 — perdidelj puoSnumg, jmantruma,
komplikuotuma, mandravojima, tikrai per-
daZng budvardiniy ir prieveiksminiu epi-
tety apkrovima. Tai nesykj apsunkina sa-
kinj, pertir§tina vaizda, sujaukia minties
aiSkumg ir tiesioginumg. Tokj, gal dar di-
desnf préciosité (,maivymasi®)
savo literatiroje yra kadaise turéj¢ pran-
cQzai, ir tai nepaliko gero atsiminimo.

Krexplant démesi,
iSvengiamas.

3. Romanas pradedamas 1lgomxs miska-
kirdiy gyvenimo scenomis, véliau pasikar-
tojanc¢iomis kituose veiksmuose, tadiau ne-
uzilgo pagrindiné veiksmo ir intrigos lini-
ja, kuri islaiko skaitytojo démesi, susitel-
kia i Tiliaus, GuzZaités, Monikos ir virsai-
&io-ukininko Doveikos ,kvarteta“. Siu per-
sonazy sankabingi likimai yra tikroji ro-
mano bazé ir vienintelis jdomumas. Pagal
tai autorius turéty konstruoti antrinius
personazus, jvykius ir nuotykius, ir jam
bus aiSku, kas Siuo santykiu romane yra
esmiskai relkalmga veiksmui varyti ir in-
trigai islaikyti, ir kas vra tik balastas, tai-
gi, i§ gero dabarties romano Salintinas.

4. Smulkmena, bet geras romanistas ir
i tai kreipia démesj. Katiliskio lygmens ir
skonio romanistas vengtu jvesti | savo vei-
kala ukininkg-virSaitj, kuris bevirsaitau-
damas rupinosi pravesti gerg vieskelj | sa-
vo ukj. Tai labai banali tema, nuvalkiota
ne tik Cvirkos, bet ir dauegelio laikrastiniy
feljetonisty. Trijuose Simtuose lietuvisky
valséiy yvra dirbe keli tukstandiai virSai-
¢iy, pasikeisdami laikui bégant, ir bend-
rai paémus tai buvo vienas i§ jdomiausiy
ir pozityviausiy lietuviSskos provincijos
naujujuy administratoriy kadras, kur pa-
prasti Gkininkai iSmoko ,,valdyti valstybe*,
kuré gimtaja Salj, keité krasty ir jo ap-
linkg ir pacius save. Tas pats pasakytina
apie policininkus, nuovadu virSininkus ir
t.t. Rasyto]al turéty issivaduoti nuo plo%s-
tybxu ir demagoglmu stereotipy, Kkuriais
svalsteSA ir dar tebesiSvaisto poziciniu ir
opoziciniy ‘partiju raseivos.

* % %

5. Kazkoks nepasirases beprotis viena-
me Amerikos liet. dienrastyje Katiliskio
romana, kaip turintj ,rizikingu* ar ,,nemo-
raliy* scenu, paskelbé esant neteikting
skaityti misy jaunuomenei. Kyla klausi-
mas: kokiais ablamukais jis laiko musy
jaunuomene, kuri dabar, kaip ir visais lai-
kais, puikiai Zino visus ,facts of life*,
daug smulkiau ir daug ankséiau, negu
apie tai mano senuomené? Prie3ingai, Ka-
tiliSkio romanas yra labai jau saikingo,
skoningo ir drovaus, beveik perdrovaus
raSytojo kurinys. Kur tik jis neiSvengia-
mai prieina. kiek rizikingesne scena, tuoj
nuleidZia uZdangg ir sukasi Salin  arba,
kaip jau banaliai jprasta, papoetizuoja ko-
kiomis migly bendrybémis. Siuo atveju ir
lietuviy moderninis rasSytojas galéty buati
Zymiai drasesnis ir aStresnis ir duoti spal-
vingesnio realizmo. AS$ neZinau jokios di-
dZiosios literaturos, kur batu dar tiek hi-
pokritisko davatkiskumo, melo, tusavimy
ir netiesos apie Zmogu ir jo prigimtj, kiek
to vis tebéra lietuviu llteraturo,]e. kur tali
autoriai mégina vaizduoti, jog vidurvasa-
rio naktj vaikinas eina slaptomxs pas mer-
ging roZanciaus kalbéti..

§is pavojus nesunkiai
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6. Romano pabaiga, intrigos ir veiksmo
atomazga §i karta yra atvejis, kuris Kati-
liskiui pasiseké maZiausiai patenkinamu
btidu. Létai, su perdideliais apkrovimais ir
nukrypimais, jis tad¢iau gana sékmingai
vedé veiksma ligi tol, kol vienu ar kitu
badu turéjo prasidéti tikroji itampa ir ko-
va tarp pagrindiniu romano personaZu.
Pagallau kova pra>1de)o didvyvriai i§ uz-
kulxsm ir sléptuviu iSéjo | scena, iSsisuki-
néti ir toliau slapukuoti nebebuvo galima,
skaitytojo démesys pasieké virSune: kas
toliau, kas yra kas ir ka jie darys, kaio
darys ir kas galiausiai kiskvienam atsi-
tiks? Ir atsitinka tik tai. kad Doveika, tas
ilgai prigaudinétas ukininkas, lyg nebe-
. tekes nervo, ima Saudvti, savo piemens
jsakymu tampa suristas, ir uzdanga nusi-
leidzia, romanas baigiasi... Net neaisku, ar
varzovas Tilius buvo nusautas ar tik sun-
kiai- suZeistas. Moderninis romanas ir i$ vi-
so geras romanas taip negali buti baigia-

mas. Cia nebuvo kokiu labai painiu ar
kontraversisky problemu — religiniu, eti-
niy, juridiniu ar socialiniu, — kur kartais

raSytojas samoningai vengia pats duoti at-
sakymg ar sprendimg, palieka ji neatsa-
kyta, tuo perleisdamas teise ir pareiga pa-
¢iam skaitytojui spresti, toliau galvoti, is-
gyventi, vienatvéje aiskintis. KatiliSkio ro-
mane §is jtampos ir kovos zenitas galéjo
biti jdomiausias, toliau tesiamas ir heroju
likimai vienu ar kitu badu vedami ligi ais-
kios logiskos ar kokios netikétos iSsispren-
dimo pabaigos. Geras meno kirinys tai vi-
sada gali duoti, jeigu nesakytume — pri-
valo. Todél kiekvienu atveju, vieton anu
Simto ar daugiau iSbrauktiny puslapiy,
autorius turéty prirasSyti 50-100 kity pus-
lapiy, kur romano atomazga biitu ne me-
chaniSkai sustabdyta (Doveikos Suviais),
bet veiksmas ir veikéjy kova logiskai ir
artistiSkai buty parodyta su savo aiskiu
galu ir jo padariniais. Ta mano pastaba
galéty negalioti tik tuo atveju, jei Sis ro-
manas bty pirmasis tomas ir po jo turéty
sekti antro tomo tesinys.

7. Kad ,Miskais_ateinantis ruduo“ ga-
léty sékmingai nueiti toliau uz lietuvisko
skaitytojo ribu, t.y., kad jis dabar ar kada
véliau iSverstas i svetimas kalbas galéty
sukelti jdomuma ir tureti pasxseklma au-
torius turéty ]au dabar jj ne tik i§ pagrin-
dy ,,sukratyti* Siu ir gal dar keliy kity pa-
taisymu’ prasme, bet ir romane ‘vaizduoja-
mam veiksmui ir personazu likimui ‘atsar-
giai pateikti aiSkesnius istorinius ir geo-
grafinius rémus. Toks, koks romanas yra
dabar, jis gali buti suprantamas tik lietu-
viui skaitytojui, gerai pai]stanclam savo
tauta, savo krasta, salygas ir aplinkybes,
kuriomis veikalo Zmones gyvena. Kitatau-
¢iui, ypa¢ anglu, amerikiediy, pranciizu ar
ispanu visuomenei, visa tai dar butu per-
didelé ir gal idomumo nekelianti egzotika.
Tik mes vieni Zinome, kada, kur ir kokie
zZzmoneés ¢ia vaizduojami. Svetimiems Sie
laikai. vietos ir Zmonés bus pakibe mig-
lose, ir romano veiksmo fone jie neras jo-
kiy duomenu.

Galimas dalykas, kad Sis Katxh§kio ro-
manas buty vienas i§ nedaugeho kurj ga-
létu persispausdinti ir iSleisti sovietinés
Lietuvos leidyklos. Tiesa, romane truksta
vieno dabar sovietiniams rasytojams griez-
clausxal statomo okupanto imperatyvo:—
]ame néra nepnklausomos Lietuvos gyve-
nimo ter§imo ir niekinimo. Yra tik geru ir
blogu, Sviesiu ir tamsiy ano gyvenimo pu-
siy, bet néra niekinimo ir spjaudymo savo
tautai j veida. Priesingai, visur ryvski savo
Salies, tautos ir jos Zmoniu meilé. Bet jei
sovietiniai Lietuvos okupacijos varztai
kiek Svelnétu ir ten jiems susidaryty gali-
mybé ne tik mums brukti Slamsta (3alia
gery dalyku), bet ir parodyti tautai uz-
sienio lietuviu kirybos pavydziy, tai Kati-
liskio romang buty Zymiai lengviau sovie-
tiniam skaitytojui pristatyti uz Donelaiti,
Maironj ar Zemaite ir net, labai norint, ji
,marksistiskai mterpretuotx“ kas buati
maziau kvaila, negu pastangos susovietinti
anuodu kunigu, Zemaite, Sruoga, Kréve ir
daugelj kity.

r. Raila

NAUJAS LIETUVISKAS LAIKRASTIS

Nuo $iy metu pradzios Londone pradétas
leisti spaustuvine technika Lietuviy. Pro-
fesiniy Sajungu Grupes Egziléje ménesi-
nis laikrastis

DARBI\I\KU BALSAS.

Nuo 1956 m. D.B. buvo leidziamas rota-
torine technika, kaip biuletenis.

DIDZIOJOJ’E BRITANIJOJE

Naujo laikraséio l-a.me n-ryjé yra jdo-
miy straipsniq. atspindinéiy musu socialis-
tu paziaras i pasaulinés politikos klausi-
mus, ir Socialistinio Jaunimo Kongreso nu-'
sistatytosios gairés.
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SANTARVE, ¢/o M. Zidonis, 235, Lawrence St., New Haven 11, Conn, U.S.A.
ATSTOVAI:
AUSTRALIJOJE — P. Stelmokas, 139, Leichhardt St., Brisbane, Australia.
BRAZILIJOJE — M. Laupinaitis, Caixa Postal 118, Sao Paulo
KANADOIE — A. Kuolas, 49, Oakmount Rd., Toronto, Ont.
PRANCUOZIIOJE — |. Masiulis, 6, rue Massenet, Paris, 16e,
VOXIETIJOJE — K. Drunga, (14b) Tuebingen, Hechingerstr. 12/1.
VENEZUELOJE — V. Svabinskas, Ave Universitaria, Edf. 6 apt. 13, Caracas.
SANTARVES atskiro Nr-io kaina: JAV-ése ir Kanadoje 1.25 dol.; D. Britani‘oje ir
Australijoje — 5 Sil.; Pranc zijoje — 25) fr.; Vokietijoje — 2 DM, Svedijoje — 3
Sv. kr.; Sveicarijoje — 3 $v. fr.

SANTARVES metiné prenumerata: JAV - ése ir Kanadoje — 5 dol. D. Britanijoje
ir Australijoje — 20/-, Prancizijoje — 1000 fr., Vokietijoje —9 DM., Svedijoje — 15 kr.
Sveicarijoje — 15 §v. fr.

Kituose krastuose atitinkamai kainai J. A. V. pagal vietinés valiutos kurss.

Printed by THE ALBA PRESS, 433, London Street, Chertsey, Surrey,
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SANTARVES
leidimui paremti aukojo:

J. Menkeliinas 1 dol., Z. Domeika 5 dol., K. Nauséda 1 dol., L. Staike-
vi¢ius 3 dol., P. Tuménas 1 dol., J. Bieliunas 1 dol. — i§ Venezu.los.
J. Marc¢énas 2 dol. — i§ J.A.V.

O. Urbonas 10 §il. — i3 Svedijos.
D. Paukstiené 2 sv., A. Dauc¢anskas 3 sv. 5 §il,, J. Simonaviéius 10 &il.
A.J. Dauginas 1 sv. 10 8il. — i§ D. Britanijos.
Visiems aukotojams, remiantiems SANTARVES gyvybe, nuoSirdziai
dékojame.

Administracija
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