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. ZMOGAUS
'GYVENIMO PRASME

[VADAS: Prasmés svarba Zmogaus gyvenime

Pastarasiais dvideSimt penkeriais taikos metais buvo nuolatos kal-
‘bama ne tik apie kultiiros, bet ir apie paties Zmo gaus nuosmiiki.
Atrodé, kad Zmogus, didingai Zygiaves tiikstan&ius metu pasaulio isto-
rijoje, staiga pasijulo paklydes, sustojo ir pradéjo dairytis, kad susi-
vokty, kur esgs ir ka toliau turis daryti. "Jis pasijuto pametes i§ akiy.
savo kelionés tiksla. Ilgame ir vargingame savo kelyje jis buvo mé-
gines, kaip graZiai sako H. W. Riissel, viskuo buti: ,ir mistiniu
serafinu. ir gyvybés masina, ir protingu bei gaivalingu gyvuliu, ir ti-
taniskuoju ant¥mogiu ir tamsiu demonu”?), Pagal tai kito ir jo gyvenimo
prasmé. Vieng syki jis gyveno, kad garbinty Dievg, ji myléty ir mires
nueity | dangy, kaip sako katekizmas. Kita syki jis ieSkojo duonos ir
Zaismo, kaip ana senoji Romos liaudis. Treéig syki jis stojo-i.kova
su dievais, griové ju aukurus ir dangi¥kaja ugni ne3é Zemén, kad &ia
_savomis pastangomis sukurty laiminga gyvenima ir susigraZinty kadai-
se amZiy glidumoje prarasta Rojy. Kiekvieng tatiau karty tam tikras
tikslas stovéjo prief jo akis tarsi tasai biblijinis ugnies stulpas,
vedes Izraelio tauta per dykumas i paZadéiaja Zeme. Kiekvieng
karta Ymogus vykdé tam tikra prasme savo mastymu ir savo
kiiryba.

Dostojevskis ,DidZiojo inkvizitoriaus legendoje* yra teisingai pa-
stebéjes, kad ,¥mogiskojo gyvenimo paslaptis glidi ne tik padiame
Sitame gyvenime. bet ir gyvenimo tiksle”. Zmogus negali tiktai b ti.

!) Gestalt' eines christlichen Humanismus, 178—179. Amsterdam 1940.
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Gyvulio' prasmé issitenka jo buvime. Gyvulys yra tam, kad
biity. Tuo tarpu Zmogus grynuoju buvimu ne tik kad néra paten-
kintas, bet jis ji net niekina ir laiko nevertingu. Gali Zmogus gerai
pavalgyti ir graZiai apsirengti, gali gyventi patogiame bute ir turéti
Seimg, bet jeigﬁ jis nedirba kokio nors reik§mingo darbo, jis esti ne-
patenkintas, jis pradeda nykti ir skursti. Tai mes patiriame Siuo metu
patys. Grynajam misy buvimui Siandien nieko netriiksta. Ir vis délto
mes esame nelaimingi, nes dabartinis apriipintas miuisy buvimas yra,
neprasmingas. Mes biiname, bet mes negyvename.

Sitas nepasitenkinimas rodb, kad Zmogaus prasmé neis-
sitenka jo buvime. Zmogus negyvena tiktai tam, kad biituy.
Salia jo buvimo dar turi biiti kaZ kas kita, kg jis vykdyty ir kas
sudaryly jo gyvenimo prasme. Neprasmingo gyvenimo Zmo-
‘Bus pakeltinegali SaviZudZiy rasteliuose daznai yra pasakyta,
jog jie mirsta todél, kad ju gyvenimas nebeteko prasmés, Prasmé
sudaro Zmogaus buvimo a$j, apie kurig viskas susitelkia. Ji sudaro
jo buvimo atrama, kuri padeda jam pakelti sunkenybes ir vargus.
Gyvenimo prasmés neaiSkumas pakerta Zmogaus jégas ir palauZia
jo atsparumg. Ir jeigu Siandien mes sutinkame tiek daug paliiZusiy
#moniy, tai ne dél to, kad jie turéjo ifkesti nemaZa nelaimiy ir skaus-
mo, bet dél to, kad Sitos kam‘.iosl aptemdé ju gyvenimo prasme.
nZmogaus esmé gludi ten, kur gliidi jo prasmé”, graZiai yra pasakes
P. L. Landsberg®. Ir kai Sita prasmé nyksta, Zmogus tarsi netenka .
pats saves. Jis netenka savo buvimui centro ir atramos. Jis pradeda
klaidZioti pats savyje ir sumenkéja savo biityje.

Stai dél ko visais didZiaisiais pasaulio liiZties metais imogaus pras-
més klausimas iSkyla kiekvieng karta nauju biitinumu, | Visais di-
dZiaisiais pasaulio istorijos tarpsniais, graziai sako Ferd. Ebneris, Zmo-
giskojo gyvenimo paslaptis truputj praskleidZia savo uZdanga“?).
Taip buvo senovéje, kai, gritivant viduriemio jiiros pakrandiy civiliza-
cijai, atéjo Krik3¢ionybé ir atne$é naujg Zmogaus ir gyvenimo prasme,
ifgelbédama ji nuo Zlugimo kasdieniniame ir smulkiame buvime. Taip
buvo naujujy laiky pradZioje, kai, griivant viduramZiy santvarkai,
¥mogus visa jéga pasuko i 3j pasaulj ir jame ispaudé kiirybinés savo
dvasios Zenkly. Taip yra ir Siandien, nes ir dabar mes Zengiame i
nauja istorijos periodg, nors ir neZinodami, kokiu vardu ji~ pavadin-
sime. Siandien Zmogaus prasmés klausimas vél virsta vienu i§ pa-
grindiniy riipes¢iy. Mes norime Zinoti, k am mes gyvename, nes prie-
%ais miisy akis diiZta $io gyvenimo pavidalai ir kyla grésmé net tiiks-
tantmetei. civilizacijai. Mes norime Zinoti, k u 0 mes galime jprasminti

) Einfiihrung in die philosophische Antropologie, 65 p. Frank-
furt a/M., 1934.
% ,.Der Brenner , 210 p 1922 m. 7 Folge. X
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grynaji savo buvima, kuris pasidaré mums nebepakeliamas. Visas tasai
dvideSimt penkeriy taikos mety nerimas, visas tasai pokarinis ‘blas-
kymasis ir ieSkojimas tikrumoje buvo.ne kas kita, kaip vienas didelis
ugningas noras i§ naujo atsakyti i Zmogaus prasmés klausima. Gy-
vendami dabartiniame liZties tarpsnyje, biidami jo apsupti ir net
persunkti, .visi mes esame 3ito klausimo paliesti ir visi turime duoti
vienokj ar kitokij atsakyma. Stabtelkime tad,valandéle, susitelkime
savo dvasioje ir pamgstykime apie tai, kas Zmogypadarotikru
Zmogumi,

I. KULTURA, KAIP ARTIMASIS TIKSLAS

Du dalykai, tarsi du proZektoriai, stipria 3viesa nuZeria misy
buvimg: gimimas ir mirtis. Gimimas mus paSaukia | §j pasaulj
i§ visiSk os nebiities, Mirtis mus iSveda i3 Sio pasaulio  kitokig
biitj, kurios pavidalai negali biiti miisy suvokiami, nors mes daZnai
ir tikime | josios esme. Tai yra du tadkai, tarp kuriy/vyksta visas
miisy gyvenimas. Sunkus jis yra ir vargingas. Sventra$¢io Jobas jj
vadina kareiviavimu: ,Militia est vita hominis super terram”,
kur reikia eiti sargyba, reikia budéti ir kovoti, BaZnyéia ji savo
maldose vadina ,aSary sléniu” ir skundZiasi, jeigu jis uZtrunka per
ilgai'). Poetai ji vadina kelione, kurios metu Zmogus yra nuo-
latos ne namie (Rilké). Visi Sitie miisojo gyvenimo pavadinimai i§
vienos pusés isrei¥kia jo laikini, i§ kitos — jo veiksmini po-
biidi. Gyvenimas ir mirlis mums uZbréZia neilgg lzika: Zeméje .
mes biiname tiktai praeidami. Tagiau kaip Sitg praéjimg
mes vadinsime: sargyba ar budéjimu, skundu ar kelione, kiekvienu at-
veju mums reikés jo metu atlikti tam tikras darbas, Jeigu mirties
akivaizdoje Zmogus stovi vieniSas ir atitrauktas nuo konkreéiy uz-
daviniy bei pareigu, paliktas tiktai savo paties apsisprendimui, tai
gimimas neiSvengiamai iSkelia tikslo problema. Kiek mirtis mus
perkelia | anapus, tiek gimimas mus pastato §iame pasaulyje. Gi-
mimo akivaizdoje mes esame i pasauli ne nusviesti, bet paSaukti
tam tikram tikslui jvykdyti. Ar Sitas paSaukimas mums atéjo i¥
Auk3&iausios Valios, ar jis yra tik bendryjy biities désniy paséka,
atsakyti galima ivairiai. Tadiau kiekvienu atveju gimimas mus pastato
pasaulyje tam tikriems uZdaviniams. Pasaulis mums yra duodamas,
kaip Siy uZdaviniy vieta ir kaip ju vykdymo laukas. Mes gemame ne
tam, kad tiktai biitume, bet tam, kad kaZ ka veiktume. Sitas tad
veikimas, savotiskai Tarsi pridétas prie misy buvimo, kaip tik ir su-
daro miisy gyvenimo prasme. Ka tad mes turime pasaulyje veikti?

Zmogaus gimimas i§ esmés yra skirtingas nuo gyvulio atsiradimo,
Nors pavir§ium Ziiirint kiekviena gyva biitybé atsiranda tuo paliu

%) ,Heu me, quia incolatus meus prolongatus est”.
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bidu, tadiau jos santykis su pasauliu yra esmingai kitoks. Kiek-
vienas gyvulys, graZiu P. Wusto pasakymu, yra aprilpinta ir saugi
biitybé (animal securum). Kiekvienas gyvulys yra visuotinés gamtos
dalis, suauges su sava aplinka, prie jes pritaikytas, apriipintas viskuo,
kas jam reikalinga. Aplinka yra gyvulio buvimo pa-
grindas. Gyvulys isilaiko tik todél, kad jis. yra jjungtas i Sitos
aplinkos salygas, kad jis sugeba joje esandius daiktus ir ispidZius
panaudoti savo organizmo reikalams, Tiesa, jis panaudoja ju tik
» menky dalj. UZtat panaudoja fabai tiksliai ir tobulai. Tuo biidu
pati gamta paruodia gyvulio gyvenimui sglygas. Ji pati pagimdo jj
tam tikroje aplinkoje ir pati ji su Sita aplinka suderina. - Gyvulys su
sava. aplinka, Uexkiillio ZodZiais tariant, sudaro vieng meliodijg.
Tarp gyvulio ir jo aplinkos yra tobula sutartiné, Stai kodél gyvuliui
nereikia nieko mokytis ar iefkoti. ‘Stai kodél jam nereikia stengtis ir
Kurti. Gyvulys visas iisitenka savo buvime. Gyvuliai neveikia:
jie tiktai biina. X 3 =

Visai kitaip — ir tai i§ esmés kitaip — yra su Zmogumi,
Zmogus yra vienintelis padaras pasaulyje, kuris savos apréZtos ap-
linkos neturi. Jis gema ne tam tikroje gamtos dalyje, ne jos siau-
roje iSpiovoje, bet joje visoje. Prielais ji stovi ne gamtos dalis,
bet visas pasaulis. Gimusio Zmogaus nelaukia vienas kuris ap-
réZtas gyvenimo biidas, bet iltisas darby ir paskiréiy margumynas.
Zr'nogus jau yra iStritkes i5 gamtos specializatijos. Todél Herderis
ji ir vadina ,pirmuoju kiirinijos paleistiniu“. Visa kiirinija yra
dpréXta ir apspresta.  Visa ji yra susieta su aplinka. Vienas tik
Zmogus yr'a paleistas i§ 3itos siauros aplinkos ir pastatytas pladia~
jame pasaulyje. Jis yra atvira biitybé.

Tadiau kaip tik dél to jis yra neapriipintas ir nesaugus. Gyvulys,
biidamas skirtas vienai kuriai aplinkai, i§ padios gamtos yra gaves
tokius organus, kurie jam padeda 3itoje aplinkoje isitaisyti ir is-
silaikyti. Jo organai yra specialiai pritaikyti 3ios aplinkos sglygoms.
Tuo tarpu Zmogus, aplinkos neturédamas, neturi né tokiy organy,
kurie tikty vienam kuriam veiksmui arba vienai kuriai- veiksmy
riidiai. Jie tinka jvairiausiems veiksmams, tadiau netinka né vienam
specialiai. Zmogus néra nei pléSrus, nei bégikas, nei plaukikas, nors
gali ir kasti, ir bégti, ir plaukti, Tam tikrame laipsnyje Zmogus su-
geba viskg, bet specialiai nemoka nieko. Kalbédami pedagogi-
niais terminais, galétume pasakyti, kad gyvuliai-yra baige specialines
mokyklas- ir todél savo buvime kiekvienas turi sava profesija ir
specialybe. Tuo tarpu Zmogus yra baiges tik bendrojo i8silavinimo
mokyklg, kuri jokios specialybés neduoda, tafiau kuri nurodo i kitg,
#mogaus laukian&i), aukStesne mokykla. Gyvuliui jo specialybe
duoda pati gamta. Zmogui ji duota tiktai bendraji i¥silavinimg, tik .
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pagrindg, ant kurio jis turi pastatyti kaZ kg nauja. Zmogaus ne-
specializuodama ir konkrediai aplinkai jo nepritaikydama, tuo paciu
gamta nedavé jam nieko, kuo jis galéty pasaulyje i3silaikyti. IS pri-
gimties Zmogus neturi, kas ji gintu nuo 3aldio, nuo kar3&io, nuo lie-
taus, nuo Zvériy. Jis neranda gamtoje nieko, kas jam liesiog ga-
léty tikty drabuZiams, pastogei, darbui ir net maistui. Zmogus
gema nuogas ne tik i§ virSaus, bet ir giliausia 3io
fodZio prasme. Gamta paleidZia jj | pasaulj neapriipintg ir
nesaugy. Jam pavojinga yra visa ji apsupanti gamta: 3altis ir
karStis; potvyniai ir audros, Zvérys ir augmens. Nelaimé, grazZiu
"A. Gehleno posakiu, slypi palioje Zmogaus sgrangoje. Zmogus yra
biitybé, kuriai nesaugumas ir netikrumas yra kasdieniniai jo gy-
venimo dalykai. Tai yra biitybé be téviskés, kuriai gamta yra nebe
motina, bet kartais net Ziauri pamoté. Sventraitio pasakojimas apie
Zmogaus iSvarymg i rojaus, kur jis buvo apriipintas ir saugus, yra
Zemiskojo Zmogaus likimo simbolis. Gamtos atZvilgiu Zmogus idtikro
yra tremtinys. i

Ir vis dél to Zmogaus turi Sioje Zeméje iSsilaikyti. Jis turi gy-
venti ir issivystyti. Gamta jam nieko néra davusi ir salygy jam
néra paruoSusi. Kg tad turi daryti 2mogus, atsidiires tokioje savo-
tiskoje padétyje? Atsakymas aifkus: savo gyvenimo salygas
jis turi susikurti pats. Jeigu gamtoje jis neranda nieko,
kas galéty jam tikti, jis turi pertvarkyti pirmykSte gamta, ja
perkeisti, perkurti, kad savo paties pasigamintoje aplinkoje rasty
tai, ko nerado laukinéje gamtoje. Vietoje prarastojo rojaus jis turi
susikurti .nauja pasaulj, pasauli naujy formy ir naujy daikty;- su
kuriais jis néra biologiskai suridtas, kaip gyvulys su gamta; tarp kuriy
jis laisvai ir savaranki$kai gyvena; tadau kurie padeda jo i¥silai-
kymui pagrindus ir sudaro jo i3sivystymui salygas. Paleisdama i savos
globos, gamta pastato Zmogy ant savy koju ir nukreipia ji i savaran-
kiSkq veikima, i§ kurio turi kilti naujas pasaulis ir naujas gyvenimas.

Sitas naujas pasaulis ir Sitas naujas gyvenimas, paties Zmogaus
susikurtas, vadinasi kultiira. Kaip gyvulys savoje gamtinéje ap-
linkoje randa visa, kas jam reikalinga, taip Zmogus susikurtoje kultii-
roje apriipina savo biitybés ir savo gyvenimo reikalus. , Toje vietoje,
kur gyvuliui stovi aplinka, ¥mogui stovi kultiirinis pasaulis“). Kul-
tiira néra Zmogui atsitiktinis ir i¥virSinis dalykas, bet susijes su padia
jo prigimtimi ir su jo buvimu. Kultiirg kuria #mogus ne pripuolamai,
ne Zaismui ar malonumui, bet biitiniausiam savos egzistencijos rei-
Akalui. Zmogus gali i¥silaikyti tiktai kultiiroje. Kultdiriné kii-

% A. Gehlen, Der Mensch, 27 p. Berlin 1940.




ryba yra tasai pagrindinis veikimas, kuriuo Zmo-

gus biina pasaulyje. Todél kultiiros kilmé prasideda su Zmo- -
gaus kilme. Zmogus, kuris biity visikai nekultiiringas, tiesiog fi-
ziskai negaléty biti, nes negaléty iSsilaikyti pirmykstéje, laukinéje,
neapdirbtoje gamtoje. Tikry gamtaZmogiu, vadinasi, Zmoniy, kurie
neturéty kalbos, jrankiy, bendruomenés, niekados néra buve ir ne-
gali biiti. Zmogus yra apsprestas kultiirai, kaip gyvulys yra ap-
sprestas gamtai,

Sioje vietoje kaip tik ir pradeda mums ai3kéti Zmogaus gyve-
nimo prasmé. Jeigu Zmogus i§° gamtos jS¢iaus gema nuogas, tai
pirmutinis  jo veiksmas ir pagrindinis jo uZdavinys yra apsi-
siausti: apsisiausti Seima ir bendruomene, mokslu ir menu, kalba
ir literatiira; apsisiausti paproéiais ir tradicijomis, dorovés désniais
ir taisyklémis, kad gyvenimas pasidaryty jmanomas ir kad pats Zmo-
gus galéty augti ir klestéti, Kultiiriné tad kﬁrybn yraarti-
masis if tiesioginis Zmogaus gyvenimo tikslas.
Zmogus iprasmina savo grynaji buvimga tada, kai jis kuria. Dar
daugiau, Zmogus Kkitaip negali biuti, kaip tik kurdamas, Jis kuria
visur ir visados. Nel papraséiausi jo veiksmai, net kasdieniSkiausi
jo darbai- yra kiirybiski, nes visur jis kei¢ia pirmykstés gamtos duo-
tus dalykus, visur jis vykdo savus planus ir savus norus. Visa
Zmonijos istorija yra ne kas kita kaip vienas didZiulis kiirybinis
Zygis. Kas bent kiek yra susipaZings su pirmyk3&iy Zmoniy gyvenimu
ir kas lygina” dabartinio Zmogaus laiméjimus su anais pradiniais kii-
riniais, tas lengvai gali pamatyti, kaip kultiira yra tasai niekados
nepaliaujamas Zmogaus siekimas, toji paZadétoji Zemé, i kurig Zmo-
gus nuolatos Zygiuoja ir kurig vis labiau pasiekia ir vis aréiau pa-
Zista. Kultiros siekia Zmogus, kaip savo Zemiﬁkojo‘ ifganymo, kaip
iSvadavimo i3 priklausomybés gamtai, kuri, Zmogui nieko nedavusi,
vis délto ji pavergia savo désningumu, savo erdve ir savo laiku.
Biidamas laisvas nuo gamtos savo esme, jis nori 3ita laisve apreik§ti
ir kasdieninéje tikrovéje. Todél jis ir kuria. Jis kuria mokslg,
kad pazinty giliausias gamtos ir savo paties paslaptis ir kad biity
valdovas Sity atidengty galimybiuy. Jis kuria mena, kad realybéje
pastatyty prie§ save savo paties naujus pavidalus, kuriy gamta né
i§ tolo “sukurti neistengia. Jis kuaria filosofija, kad i¥skleisty
ir Auk3¢iausiajam Kiiréjui tarsi pasiiilyty naujus biities planus. Jis
kuria bendruomene ir valstybe, kad i¥reikSty savo dvasios
troSkima biuiti drauge. Jis kuria technik g, kad atSipalaiduoty nuo
gamtiniy varZty ir vietoje savo kiino pastatyty jrankj ar maSing.
Jis kuria ugdyma, kad pati Zmogu pertvarkyty ir perkeisty pagal
savo paties turimas idéjas. Visas Zmogaus g/yvenimas yra pilnas kii-
rybiniy Zygiu. Vis tiek, ar Zmogus yra profesorius ar ukininkas;
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valstybés valdovas ar fabriko darbininkas; menininkas ar namy
Seimininkas bei Seimininké — visi jie kuria, visy ju darbai yra
kultiiriné kiiryba, savo esméje ta pati, nors savo laipsniu bei pa--
vidalais ir labai skirtinga. Kur tik Zmogus reiSkiasi, kaip Zmogus,
ten jis kuria, nes visur jis kei¢ia gamtg pagal savo planus.

Todél tasai veikimas, apie kurj mes anks&iau kalbéjome ir kuris
prisijungia prie Zmogaus grynojo buvimo, ir yra ne kas kitas, kaip
kultiriné kiiryba. Grynai biiti, nicko neveikdamas ir nekur-
damas, Zmogus negali, nes jis néra gyvulys. Jo buvimas visados
reiSkiasi kirimu. Kiiryba virsta Zmogiskojo gyvenimo konkredin/
biidu: Zmogus biina kurdamas. Ir juo intensyviau jis kuria,
juo' labiau jis biina ir juo prasmingesnis yra 3itas jo buvimas.
Kultiiriné kiiryba yra tiesioginé Zmogaus gyveni-
mo prasmé, suteikianti vertingumo jo buvimui ir
iSkelianti Zmogy virSum gamtiniy padary. Zmogi%
kai biiti reiSkia kurti.

Tai yra ne tik filosofiné, bet ir religiné idéja, kuriag mums yra
palikes dieviSkasis Apreifkimas. PradZios knygoje, skaitydami Dievo
sprendimg sukurti Zmogy, randame tgqjq paskirtj, kuria Zmogus tu-
réjo biiti biidingas ZemiSkajame gyvenime: kad vadovauty (ut
praeesset) jiiros Zuvims ir dangaus pauk3fiams ir viskam, kas juda
Feméje (Gen. 1). Sukiires Zmogy, vyrg ir moterj, VieSpats jiem abiem
palinkéjo apvaldyti Zeme ir ja pavergti: ,subjicite terram et domi-
namini”. Apgyvendines juodu rojuje, Dievas pavedé jiems jj idirbti
ir saugoti (2, 5). Tai yra vaizdingi ir simbolidki posakiai. Taé&ian
juose visuose slypi mintis, kad gamtos apvaldymas, jos perkeitimas,
jos apdirbimas, jos sutvarkymas, ZodZiu: kultiiriné kiiryba yra
ZemiSkasis Zmogaus paskyrimas, kiles ne tik i§ jo prigimties, bet
ir i§ pacios Auk3fiausiojo Kiiréjo Valios. Religija ¢ia patvirtina 1ai,
kg mes iSvedame savo protu, pasiremdami Zmogaus biitybés sgranga
ir jos santykiais su gamtiniu paauliu.

Tadiau kaip tik 3itoje vietoje mums kyla abejoné. Kultiirg
#mogus kuria dél to, kad gamla jo nepatenkina ir neapriipina; kad
gamtinése salygose jis negali nei gyventi nei tuo labiau iSsivystyti.
O kaip su Kultiira? Ar tasai vietoje gamtos pastatytas naujas pa-
saulis, tie kultiiriniai kiriniai, jau visi¥kai patenkina Zmogy
ir visiSkai tobulai ji apripina? Ar jie jau sudaro visilkai tin-
kamas ir tikras sglygas Zmogui tobuléti ir savo galias i3skleisti?
Kitaip sakant, ar kultiira iSsemia ZmogiSkgjj buvimg
ir ar visas Zmogus iSsitenka kultiiroje, kaip kad
gyvulys iSsitenka gamtoje? — Atsakymas j S3ituos klausimus mus
veda giliau | Zmogaus gyvenimo prasmingumg ir atidengia mums
naujg sritj, jau aukStesne ir uZ gamty ir uZ kultiiry.



1. RELIGIJA, KAIP ATBAIGIAMASIS TIKSLAS

Ar kultiiriné kiiryba Zmogy patenkina ir ar ji 'visq ji iSsemia,
-atsakymg mums duoda Goethés Faustas. Faustas yra a3tuonioliktojo
Simtmedio Zmogaus simbolis. Sitasai Simtmetis, vadinamas ap-

fvietos amZiumi, labiausiai buvo itikéjes i kultiiros galybe, i jos -

paZangg ir | jos iSlaisvinandig bei patenkinandig reik¥me. Ano meto
Zmogus su dideliu smalsumu ir uZsidegimu Zengé | Xkultiiros gritis,
svaigo proto galios akivaizdoje, ji garbino ir juo Zavéjosi. Faustas
kaip tik ir i¥rei¥kia 3itokio kultiirine kiiryba uZsidegusio Zmogaus

nuotaiky. Jis pats yra peréjes per visus mokslus ir visko i¥mégines,

Ak, a3 KkarStai atsidéjes studijavau filosofijg, teise ir medicing ir,
deja, net teologija”, vadinasi, visus pagrindinius ano meto Zmogaus
sukurtus mokslus. Visa Zinija buvo atsiskleidusi Fausto akims.
O koki visy 3iy pastangy rezultatai? Kaip Faustas jaudiasi Sity
moksly akivaizdoje?  Ar jis isémé juose savo galias ir savo biitj?
I tai jis atsako pats: ,Stai a¥ stoviu, a§ varg3as kvailys, ir esu toks
par i¥mintingas, kaip ir seniau. Vadinuos magistru, vadinuos net
daktaru, jau deSimt mety vedZioju uZ nosies savo mokinius ir matau,
kad mes nieko negalime paZinti”. Nors Faustas prisi-
paZista, kad jis yra gudresnis uZ kitus magistrus, daktarus ir kunigus,
tadiau savo negalia regi labai aiSkiai. , Nejsivaizduok, sako jis pats
sau, kad tu galétum ka nors tikro Zinoti. Nejsivaizduok, kad galé-
tum Zmones pamokyti ar pataisyti”. Kultlirinés Fausto pastangos
buvo nepaprastai didelés, tafiau jy rezultatas — labai menkas. Faustas
stovi apsivyles savo darbais, suduZes savo siekimuose. PirmykStis ne-
pasitenkinimas nei¥nyko. Kultiira nepripildé visos Zmogiskosios bii-
ties. Zmogus pasiliko neramus savyje ir neprasmingas savo gyve-
nime. , Nelinké&iau, baigia Faustas savo skundg, taip gyventi né-vie-
nam Suniui”. '

Tai, ka &ia Faustas sako apie save, tinka ne tik jam, ne tik
aStuonioliktojo Simtme&io Zmogui, bet ir Zmogui apskritai.
* Kiekvienas Zmogus ir kiekvienas istorinis tarpsnis po dideliy kul-
tiriniy pastanguy gali pakartoti Fausto ZodZius: ,af‘esu toks pat i§-
mintingas, kaip ir seniau”. Savo istorijoje mogus vis labiau pavergia
gamty savo norams, vis labiau ja perdirba ir perkuria. Zeméje jau

pasitaiko kraSty — Europa beveik visa tokia — kur laukinés gamtos.

nebéra, kur kiekvienas erdvés sklypelis, kiekvienas medis, net gy-
vuliai yra sukultiirinti. Kultiiros tinklas Zemés paviriuje darosi vis
tankesnis ir tankesnis. Taciau ar del to kultiira jau paliedia ir pa-
¢ias bities gelmes? Ar dél to ji keitia pati ¥mogaus ir gamtos
principa? Anaiptol! Koks kultiiros kiirinys biity, jis daugiau ar ma-
#iau yra tiktai Zenklas ir simbolis. Cia glidi jo verté ir didybé, bet
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sykiu ir jo menkysté. Kurdamas kultiiry, #mogus atitritksta nuo
gamtinés tikrovés, bet | naujg, auk3tesne, galutinai tobulg tikrove,
jis nepatenka, Jis patenka ‘tiktai j Zenkly ir simboliy karalyste.
Vietoje tikrovés Ymogus sukuria Zenkls, kuris, tiesa, i tikrove nuro-
do, bet kuris tikrove néra. Kultiira virsta viena didele iliuzija, vienu
didelil{. Zmogaus sapnu, jo-ilgesiu ir svajone. Faustas taip pat jauté
Sitg kultiiros netikruma. Jis skundZiasi ne tik délto, kad pastangos
paZinti biitj jam nedavé nei tikro dZiaugsmo nei tikry vaisiy, bet
ir dél to, kad jis pateko i savo darby kaléjimg: ,Ak-vargas! Argi
a3 biisiu vis kaléjime? Prakeikta 3i tamsi skylé... Stiklinémis, tiite-
lémis apstatyta. Instrumenty prikim3ta. Pilna senoviniy baldy.

Tai toks tavo pasaulis! Ir tai vadinasi pasaulis®. Fausto &ia vaiz-

duojamas mokslininko kabinetas yra simbolis visam kult@riniam
Zmogaus gyvenimui. Visas kultiirinis pasaulis pasidaro pilnas stik-
liniy, tateliy, senoviniy baldy, popierio, knygy, statuly ir jvairiy
ivairiausiy mogaus rankos padary. Visi jie yra Zenklai ir simboliai.
Visi jie pridengia gamta. Ir visi jie Zmogui igrista. Zmogus pradeda
juos pergyventi, kaip savo paties pan&ius, kurie ji varZo ir slégia.
Kultirg kurti Zmogus pradeda labai entuziastingai. Bet baigia nu-
sivyl¢s, nes kultiira neduoda jam to, ko jis, kartais, net nesgmoningai
sieké ir trodko. Cia gliudi kultdiros kriziy ir nuosmiikiy pagrindas.
Apsivylimas kultiira yra vienas i§. skaudZiausiy Zmogaus per-
gyvenimy. \

Sitas apsivylimas mums atskleidZia kultiirinés kirybos negalia ir
sykiu nurodyma kad Zmogi3kojo gyvenimo prasmé neis-
sisemia vienoje tik kultiiroje, kadangi kultiira
neiSsemia paties Zmogaus. I§ gamtos Zmogus yra paleistas
ir kuria kultiirg. Taciau kultiira yra dar negalas. Ji patenkina ir
iprasmina Zmogaus pastangas ir jo norus tik i dalies. Todél Zmogus

turi perZengti ne tik gamtg. Jis turi perZengti ir kultiirg ir kopti

dar aukS&iau. Jis turi ieSkoti ne tik artimo.ir tiesioginio, bet ir
galutinio atbaigiamojo - tikslo, kuris visi¥kai ji i§semll& paten-
kinty ir iSbaigty. Kur jis tokj tiksla gali rasti? Kas gali sudaryti
giliausig jo gyvenmo prasme? 5

Gamtos negalia apriipinti Zmogu pastiimi ji i kultiiring kiiryba.
Kultiiros negaiia patenkinti ir iSsemti ta pati Zmogu pastimi {
religija Ant gamtinio pagrindo ¥mogus stato savg Kkultiirinj pa-
saulj., Ant kultiiros paruo$tu pagrindu iSkyla religijos pasaulis.
Religija yra naujas dalykas rySium su kultiira, kaip kultiira yra
naujas dalykas rySium su gamta. Gamtoje veikia tiktai jos désniai.

Kultiroje Zmogus panaudoja ir Situos désnius ir sykiu prideda dar’ \

savos dvasios pastangas. Religijoje be gamtos désniy ir be Zmogaus
kiirybos dar prisideda Dievo veikimas. Religija néra tiktai Zmogaus
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‘kiirinys, kaip kultiira. Bef religija taip pat néra né tiktai vieno
Dievo kiirinys, kaip gamta. Religija yra Dievo ir Zmo-
gaus saveika, bendradarbiavimas ir abipusé ki-
ryba. Religijoje Zmogus pakyla ligi dieviSkumo ir Dievas nusi-
leidZia ligi ZmogiSkumo. Todél religijos negalima suvesti | kultiirg,
kaip kai kas noréty. Dievo jsikidimas religijos sritj iSkelia auk$¢iau
uz bet Kkurias- 2mogaus'paslangns ir ijspaudZia jai tokiy bruoZy,
* kuriy kultiira neturi ir negali turéti. Religija yra naujas gyvenimo
laipsnis. ;

IS kitos pusés, ji yra atbaigiamasis laipsnis. Gamtoje ¥mo-
gaus gyvenimas prasideda. Zmogus gema i§ gamtos. Bet gyvena jis
kultiiroje. Kultiira yra tikrasis 2mogi§liojo veikimo laukas. Galop
Sitas gyvenimas yra atbaigiamas religijoje. Kultiira, kaip sakéme,
Zmogaus nepatenkina ir jo viso neidsemia. UZtat tai, ko negali pa-
daryti kultiira, padaro religija. Ji apsiaudia Zmogaus biitj naujais
principais ir duoda jai nauja prasme. Jj papildo kultiiros paliktus
plySius .gyvenime ir tuo biidu padaro,ji pilnutini.. Taip yra dél to,
kad religijoje veikia ne tik Zmogus, bet ir Dievas. O kur veikia
Dievas, ten jokiy principiniy negalimybiy ar klii¢iy biiti negali.
Dievo tiesioginis veikimas religijoje yra josios sékmingumo laidas.

Religijos isijungimas | Zmogaus gyvenimg atidaro jam naujy per-
spektyvy ir ji pratesia ligi amZinybés. Zmogus &ia jgyja naujg savo
buvimui biidg: jis pradeda biiti ne tik kultiiringai,
bet ir religingai, vadinasi absoliugiai, nes religija jau
yra absoliutus gyvenimas. Religijoje nieko néra reliatyvaus ir
pripuolamo. Viskas &ia yra absoliutu ir esminga, kaip absoliutus
ir esmingas yra pats Dievas. Todél ir Zmogus, gyvendamas religin-
gai, isijungia i Sitas absolindias bet tobulas kategorijas, pasidaro
dievi¥kosios biities dalyvis ir todél patenkina savo norus ir savo
pastangas. Nors Zmogus prakti¥kai labai daug ko negali, tadiaun
idealiai jis visados siekia begalybés. Jo nepatenkina visa, kas yra
laikina ir reliatyvu, kas apréZta ir apribota. Ir kol 3itie begaliniai jo
norai néra pasotinti, tol jis bla¥kosi, iefko ir kené&ia. Tuo tarpu
begalybésilgesipatenkintigali tik Tas, Kurispats
yra Begalybé, biitent: Dievas. Todél ir Sv. Augustinas
kalbéjo apie neramig Zmogaus sielg tol, kol ji nurims VieSpatyje.
Vadinasi, religija virsta tuo gyvenimo laipsniu, kurio Zmogus ie¥ko
ir | kurj jis samoningai ar nesamoningai eina. Kelias i galuting
¥mogaus gyvenimo prasme-veda tiktai'per religija.

Stai kodél kaip néra nekultiiringy tauty, taip néra ir nereligingy.
Kaip kultiira yra esminis Zmogaus paSaukimas, taip toks pat esminis
yra ir religija. Kaip kultiira bus tol, kol bus pasaulyje #mogus, taip
bus ir religija. ,Sventyklos, statulos, parafai ir papyrusai, graZiai
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\sakd E. Peterich, Zlugs. Bet didZiosios dieviskumo idéjos... pa-
siliks ... Jos pripildo poezija, moksla ir mena; jos kuria valstybe
" ir bendruomeng”®) Jos yra toji nauja dvasia ir nauja 3viesa, kuri
jprasmina kultiirinius Zenklus ir pripildo juos gyvybés. Religijos
Sviesoje kultiira’ néra kaléjimas, kaip ji vadina Faustas, bet priemoné

#Zmogui pakilti | galutinj savo atbaigima. Religija kultiiros ne tik’

neneigia, bet jos reikalauja, nes savy konkrediy formy ji neturi.
Dievas religijoje reiSkiasi per Zmogu ir per jo darbus. Todél Sitie
darbai ¢&a ir yra biitini. Talau &ia jie pasidaro ne galutiniai, bet
tiktai tarpiniai, tiktai priemonés ir pakopos Zmogui kilti auk3tyn
ligi visisko absoliutumo. Religija veda Zmogy j dievid-
kumg, i biities pilnybe, bet tiktai per kultiiry. Bi-
dama galutinis ir atbaigiamasis gyvenimo tikslas, ji biitinai nau-
dojasi artimuoju ir tiesioginiu tikslu, biitent: kultiira. Kas tad
mano, kad tarp religijos ir kulliiros esama prieSginybés, tas neis-
masto Zmogaus gyvenimo. sarangos ligi galo. Kaip kultiira reikalauja
gamtos, kad galéty atsistoti ant realaus pamato, taip religija reika-
lauja kultiiros, kad galéty reik$tis ir veikti. Bet kaip kultiira papildo
‘gamtq, taip religija papildo ir atbaigia kultiirg. Prasidéjes gamta,
Zmogaus gyvenimas atbaigos pasiekia religijoje. Kultiira virsta vienu
dideliu keliu i religija ir tuo padiu i galutini Zmogaus gyvenimo
atbaigimg. ,,Visa Zmonija su savo kultiira, sako vokiediy dogmatikas
Herm. Schell, privalo biiti iimta { antgamting malonés tvarks; tik
nesamoné ir nuodémé yra iSskiriamos“?). \

Cia mums paaiski ateistinio Zmogaus nusistatymo tragedija. Pa-
neigdamas Dieva, Zmogus tuo padiu paneigia savo
gyvenimo prasmés i§sivystymag ligi galo. Jis sustoja
pusiaukelyje, nes yra priverstas galutiniu gyvenimo laipsniu laikyti
kultiirg. Tuo tarpu kultiira, kaip matéme, Zmogaus ir gyvenimo at-
baigti nepajégia. Kultiira priveda gyvenimg ligi jo atbaigos varty.
Tadiau pro 3ituos vartus jZengti Zmogus gali tiktai per religija, tiktai
Dievo vedamas ir jo padedamas. Tuo biidu ateistinis Zmogus, nors

- ir labai i%didus savo viduje, pasilieka u¥ Sity varty ir sykiu uZ
galutinés savo gyvenimo prasmés. Siuo atZvilgiu galésime suprasti
giliaprasmius S. Kierkegaardo ZodZius, kuriais jis ispéja neatmesti
Dievo: ,Vienas vienintélis yra pavojingas dalykas: tai leisti
Dievui iSkeliauti“d). Dievo ‘iSskyrimas i§ gyvenimo tuo padiu

yra ¥mogiskojo absoliutumo i¥skyrimas. Ateistinis ¥mégus yra tra-

gi¥kas padioje esméje. Begaliniy troSkimy ir absoliudiy nory jis

¥) Theologie der Helenen, 264 p.
7) Dogmatik III B. 763 p.
%) Tagebiicher 187 p. hersg. v. Th. Haecker. <

1




st

' 12 .
turi, kaip ir visi kiti. Tadiau jis neturi priemoniy Situos trodki-
mus bei norus patenkinti, nes religija jis paneigia, o kultiira ju pa-
tenkinti nepajégia. Tokiam Zmogui belieka herojiskai Zifiréti i savo
diXtandias pastangas ir nepasisekimg laikyti vienu i¥ pagrindiniy
imogiskojo gyvenmimo apsprendimy. Tuo padiu jam belieka 3altai
priimti gyvenimo neprasmingumg, nes gyvenimas, nepasiekes savo
atbaigos ir nejvykdes galutinai ir tobulai esminiy Zmogaus noru, yra
neprasmingas pacioje esméje. ISkeliaujant tad Dievui, i¥keliauja ir
Zmogaus gyvenimolpmsmé. Stai kodél ir yra pavojinga leisti Dievui

. i8keliauti.

!’~ABAIGA: Buvimo ir prasmés susijungimas.

Kokia tad yra Zmogaus gyvenimo prasmé? Zmogi¥kai buti.

.TaCiau Zmogiskai biiti yra daug daugiau, negu biiti paprastai. Zmo-

gus Zmogidkai biuna tik tada, kai jis biina kul-
tiringai ir religingai. Kultiiringai biiti reifkia kurti,
kei¢iant gamtg ir statant naujas formas ir naujus pavidalus. Kultiira
yra 2mogaus galybés apsireiSkimas ir i¥siskleidimas. Religingai
biiti reiSkia pripaZinti savo priklausomybe nuo Absoliutinio Kiiréjo,
sueiti- su Juo | tinkamus santykius ir tuo padiu jsijungti { Jo Bitj,
tampant Jo absoliutumo dalyviu. Religija yra Dievo galybés ap-
sireiSkimas ir iSsiskleidimas. Kai 3itos dvi sritys susijungia tame
padiame Zmogaus gyvenime, kai Zmogaus kiirybiskumg papildo Dievo
kiirybiskumas, kai Zmogus absoliutinius savo norus vykdo dievii-
kosiomis priemonémis ir dievifkuoju biidu, tuomet jo gyvenimas pa-
sidaro pilnutinis ne tik turinio bei apimties, bet ir prasmés
atZvilgiu. Tuomet jis biina tikrai Zmogi3kai, nes patenkina savo be-
galybés ilgesi. Kataliky BaZny&ia savo mifparu maldose kartoja se-
nus psalmés’ ZodZius, kuriais i3reilkiama-i¥vidinis Zmogaus ry3ys su
Dievu ir negalimybé nuo Jo atsitraukti: ,Kur a§ eisiu nuo Tavo

dvasios ir kur bégsiu nuo Tavo veido? Jei 'Zengéia_u i dangy, Tu

tenai, jei nusileis€iau i poZemius, Tu &a. Jei brékStant ifties¢iau savo
sparnus ir apsigyvendiau jiiros pakras&iuose, tai ir ten Tavo ranka
lydés mane ir Tavo deSiné laikys mane... Tavo akivaizdoje tam-
sybés netamsios ir naktis 3viesi, kaip diena” (Ps. 138), Zmogus nori,
kaip tasai Goethes Faustas, perskverbti Sitas tamsybes ir paskaityti
biities paslaptis. Ir jis tai gali padaryti. Reikia tik, kad jis isi-
jungty i buwimj To, kuriam ,naktis 3viesi, kaip diena”, kuris yra '
Zmogaus Sumanytojas, jo Autorius ir Atbaigéjas, tuo padiu jo tikslas
ir jo galutiné bei giliausia Prasmé.
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DARBO MOKYKLOS MINTYS
: "~ RELIGIJOS MOKYME

1. Darbo mokyklos sgjadis ir jo i¥kelti reikalavimai

Darbo mokyklos sgjiidis prasidéjo dar prieS pasaulinj karg. Jo
Sulus — mokykla turi biiti darbo, veiklos mokykla, o ne vien
mokymo ir pasyvaus mokymosi mokykla. I$ ¢&ia syjudZio vardas.
Jis remiasi pedagoginiu pastebéjimu: juo mokinys daugiau aktyviai
jtraukiamas j pati mokymo procesg, juo pats mokymas darosi gi-
lesnis ir- sekmingesnis. — Pats mokinio aktyvus dalyvavimas juo
didesnis, juo daugiau jam suteikiama vietos ir laisvés. Tuo remiantis
i3keltas reikalavimas: duoti mokiniy saviveiklai mokyme galimai
laisvg kelig, netgi atskirose pamokose perleisti jiems iniciatyva.

. Darbo mokyklos kiiréjai Georg Kerschensteiner ir Hugo Gaudig
nevienodai suprato naujaja mokykls ir jos tikslus. Pirmasis mokykla
éme kaip gamybos mokymg, dirbtuvés mokyklg, ranky darbg, betgi
visy Zmogaus galiy iSugdymo prasme.'). H. Gaudig ir jo mokinys
Otto Scheibner darbo mokyklos esme mato laisvoje dvasinéje savi-
.veikloj (spontani¥kume). Aukléjimo tikslas — pati uZ save atsakinga
pilnutiné asmenybé.

Darbo mokyklos teorija turi isidéméting vystymosi istorija: laikui
bégant, kap galima laukti, ne tik neidry3kéjo, bet dar labiau apsi-
niauké. Darbo mokyklos principas — galimai didesné mokiniy sa-
viveikla — liko panaSus i tvenkinj, i kuri suteka visos paskutinio
deSimtmeéio reforminés srovés.

Kokius gi reikalavimus iSkelia ,grynoji darbo mokykla“, imant
ja ortodoksine prasme. Cia paminésiu tik svarbesniuosius, kuriuos
paduoda H. Scharrlermann®). Véliau matysime kiek 3ie reikalavimai
pritaikytini religijos mokyme, 3

1. Mokytojas su savo mokniais sudaro nuoSirdZiausia darbo
bendruomene. y

2. Darbo mokykloje visy aukléjamyjy ir mokomuyju priemonig
iSeities ta¥ka sudaro mokinio interesas, susidoméjimas.

1) Vietoj pilnutinio ugdymo sociolistai rankuy darba dede kultiiros pa-
grindan ir reikalauja ,pilno mokyklos ijungimo | bendragjj fikio
procesa”, kas Soviety Rusijoj ir padaryta.

?) L. Bopp, Katechetik, Miinchen 1935, 171: Das Arbeitsschulprinzip
ist gleichsam zum Sammelbecken fiir alle reformpadagogischen Be-
strebungen der letzten Jahrzehnte geworden”.

% H. Scharrlermann, Erlebte Padagogik, Hamburg u. Berlin 1912.
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3. Mokiniams pavedama jy padiy pasirinkiq siekiniy, jy padiy
pasirinktais keliais iSsprendimas, nors galutini didaktiniai ir dorinjai
tikslai randasi mokylojo rankose. Darbo mokykloj mokymo centre
stovi ne mokytojas, bet mokinys: jis ne tik atsako, bet klausia, renka
atsakymui medzZiaga, pasisako dél klausimo i3riSimo,

5. Mokymas turi i3Saukti produktyvigsias vaiko jégas.

6. Darbo mokykloje bausmés ir draudimai pakei¢iami padiy mo-
kiniy priimtais klasés bendruomenés nuostatais.

7. Tolimesnis darbo mokyklos reikalavimas yra aktyvusis moky-
mas, lavinimas per darbg, mokymas per veikimg. Visas Zmogus turi
biiti jtrauktas i mokymg, su visom priemoném ir medZiagom: galva,
jausmai, rankos, popieris, glaistas, medis, tonas, plastelinas turi
dalyvauti darbe. —

Darbo mokyklos_ iSkelti reikalavimai palieté ir religijos mokymga
ir net sudaré rimty pavojy: senasis formaliniy laipsniy metodas at-
mestas; religijos mokymas, kuris ribojasi ifaiSkinimu, jkalimu at-
mintin ir pritajkvmu gyvenimuj palaikytas atZagareiviSsku ir darbo
mokyklos principams prieSingu. ,Darbo ir viekimo” mokykla atsi-
stojo prie§ ,knygos ir kalimo” mokyklg. Daugeliui darbo mokyklos
sekéjy atrodé, kad religijos mokymas, kiek savo pastoviu turiniu,
kurio negalima laisvai perdirbti, o tik pasyviai priimti, tiek savo
iprutﬁ forma, naujajai mokyklai svelimas ir nepriimtinas dalykas.
Taigi darbo mokyklos iSkelty reikalavimy galimas pritaikymas reli-

Al

gijos mokyme buvo ir yra aktualus. Negalima sakyti, kad i$ reli-

gijos pedagogy pusés tam nebuvo arba néra dedama pastangy. Jau
. 1910 metais F. X. Eggersdorfer reikalavo, kad religijos mokyme biity
pritaikytas ,veiksmo principas” (Tatprinzip)!). 1912 metais Vienos
Katekety Kongrese Dr. J. Goettler parei3ké, kad darbo mokyklos rei-
kalavimai turi biiti dar labiau paisomi religijos mokyme, kaip ki-
tuose déstomuose dalykuose?). - Toliau, i3tisa eilé pedagogy, kaip
Bruno Clemens, Gustav Goetzel, Henrik Kautz, Franz Ranf, Josef
Adrian daugely darby pasisaké uz darbo mokyklos principy panau-
dojimg religijos mokyme, jos mintis bandé ikiinyti paradytuose va-
dovéliuose. Ir paskutiniais metais leidZiami Herderio vadovéliai pa-
rasyti pagal darbo mokyklos reikalavimus.

Darbo mokyklos sajiidis buvo tiek stiprus, jo i¥kelti reikalavimai
tiek pazityviis, kad, neZifirint silpny pusiu, kurios pasireilkia prakti-
koje, darbo mokyklos kryptis émé vis labiau jsigaléti ir liko daug
kur oficialiai pripaZinta ir isakyta.

1) G.Gotzel, Religion und Leben. Das Arbeitsschulprinzip in seiner
Anwendung auf den Religionsunterricht, 1. Teil, Kempten 1922, IV.
% D.J.Gottler, Das Ziel des Religionsunterrichtes: E. Holzhausen,
Referate des Kongregses fiir Katechetik, Wien 1912, 1. Band
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LTS X Dnbo mokyklos psichologiniai- ir pedagoginiai pagrindai.

Freud'o Adler io, Jug'o ir kity psnchologu tyrimy daviniai rodo,
kad Zmogaus siela néra tuséias lapas (Locke), nei pastovus vaidiniy
pastatas (Herbert), bet auk3tos jtampos laukas. Kaip suauguso, taip
ir vaiko siela yra aktyvi. Senoji mokykla 3ito sielos aktyvumo ne-
ivertino ir nerémé. Visa iniciatyva buvo mokytojo rankose. Mokinys
tik tiek atsaké, kiek ji klausé, tik tiek veiké, kiek mokytlojas liepé.
Tik uZ mokyklos sieny, prie Zaidimy ir Jaisvai pasirinkty uSsiémimy,
galéjo pasireiksti mokinjo ~ktyviskumas, iniciatyva, bet to buvo per
mazZa, kad atsverti visa pasyviSkumg, kuris rei¥kiasi aukléjime ir
mokyme. Mokiniai daug Zinojo, bet savimi pasitikéjo inaZai. Perdaug
pasyvaus aukléjimo pasekoj stipriai pasirei3ké menkavertiSkumo jaus-

mas, stoka drgsos, baimé atsakomybés ne tik apkritai gyvenime, bet

ir religiniame gyvenime: katalikas per maZa aktyvus, bijas Kkartais
net kataliko vardo, vieSo tikéjimo iSpaZinimo. Actio catholica turi
prasidéti nuo' mokyklos suolo ir, biitent, tokiuo religijos mokymu,
kuriame mokinio sielos aktyvumas ugdomas, o ne slopinamas, spon-
tani$kumas ir saviveikla sveikinami ir skatinami, o ne nustumiami
i 3ali. Jei aukléjame gyvajam tikéjimui, kuris veikia meile (Gal 5, 6),
jei aukléjame padiam religiniam gyvenimui, o ne Zinojimui, tai ir
visos aukléjimo — mokymo priemonés turi prie to vesti.

Mokymas ir aukléjimas yra juo vertingesni, juo daugiau panau-
doja dvasinj aktyviskumg. Mokymasis gali biiti be ijtakos, neveiklus,
taip pat ir mokymas mechaninis ir negyvas. Tik veiklus sielos
dalyvavimas darbe padaro tai, kad Zmogus palieliamas vidiniai ir
ugdomojo gério formuojamas — aukléjamas. Ten yra galimas tikras
mokymas ir ugdymas, kur yra vietos pasireiksti mokinio vidiniam

‘lpontanigkumui. Senoji mokykla i tai maZai arba visai neatsiZvelgia.

PavyzdZiui toks Ratichius nurodo toki mokymo biida: , Tacenti puero
daZnai ir i§ léto perskaityti, kaip giedantis pauk3tis narve, veidas
prie knygos, klausa praeceptori, tyli burna, lieZuvis“!). Nuo Ratkés
metodiné raida veda i Herbert'o mokykla. Ir &a tik mokytojas
persona agens. Mokinys prie§ mokytoja, lyg tas negyvas marmuro
gabalas prie§ skulptoriu — visiSkai pasyvus. Sita pasyvumg i3reidkia
ir vidiné mokyklos bei pamokos tvarka: sédéti tiesiai, laikytis tyliai —
vigko tylus iSklausymas, pasyvus priémimas.

) R. Peil, Lernet den Christusglauben kennen (Werkbuch I; Ges}ra-
che), Freiburg i. Br., 1938.
R. Peil, Der katholische Mensch (Werkbuch II), Freiburg i. Br. 1939.
) G. Vogt, Das Leben und die pidagog. Bestrebungen des W. Ratke,
Bd. II, Kagssel 1897, 29: , Tacenti puero oft und langsam vorlesen,
wie einegAmsel im Bauer, das Gesicht im Buch, Gehor dem prae-
ceptori, Mund, Zunge stilll*
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Prie tokia mokykly kilo reakcija: ,Mokymosi, knygos, klausymo
ir ZodZio mokykla yra~ pasyvilkumo mokykla; mes vartojame gy~ .
venimo, patirties, veiksmo ir aktyviskumo mokyklg“?). Aukléti ir
mokyti per darbg. Aukléjamai veikia darbo dZiaugsmas, darbo
laisvé, darbo drausmé.  Bet ne kiekvienas darbas, uZsiémimas
veikia aukléjanéiai, bet tik toks, kuris ,a§* pagauna giliausiuose
pamatuose. Sitas ,a$“ dalyvavimas dvasiniame judéjime, viso Zmo-
gaus — su jausmais, norais, mintimis — buvimas tame, kas mokymo
procese ji liefia ir yra auk3iausia spontanikumo riifis, su kuria "
eina kartu ir toks pat receptyviskumas. Néra biitina, kad kiekvienas
spontamskumas biity kartu ir aktynskumas Dzitiglis Zvilgsniai,
itemptas démesys, klausymas, gilus iSgyvenimas yra vertingos spon- ,
taninio receptyviskumo formos. Taip artimai susiduria iSgyvena-
masis mokymas ir mokymas per darbg, kuris kartais vadinamas sa-
vivei klos, laisvo veikimo vardu, kuo norima idreiksti sunkiai su-
vokiamas vidjnis paties mokymo sugyvinimas. Spontaniikumas, arba
per ,a$” veikly dalyvavimg idvasinimas paties mokymo, yra auk3-
¢iausis viso aukléjimo — mokymo principas.

Jaunuoliy sielos ypa¢ brendimo metu yra klausianéios sielos. Jas
slégia daug neaiSkumy, klausimy. Mokiniai ateina | mokyklg i$ pa-
saulio, kuris pats pilnas problemy, nerimo, prieStaravimy. Religijos
mokytojo pareiga i¥ Sitos kankinan&ios atmosferos mokinj iSlaisvinti,
duoti progos klausimus ikelti jr abjpusjo pasitikéjimo dvasioje
isriSti. Klausimas, o ypa& pasaulioZiiirinis, religinis klausimas ilgesnj
laikg neatsakytas darosi pavojingas. PradZioj buves neitralus, vélian
darosi priediSkas. Kaip toks be deramos religinei tiesai pagarbos
iSkeltas, susilaukia aStraus suerzinto atsakymo. Ir vél ima vieipa-
tauti ,3Sventoji“ ramybé, bet kokia kaina? Likué&iai pasitikéjimo,
pagarbos dingsta, priedingas nusistatymas auga. Kiekvienas religijos
‘mokytojo teigimas susilaukia prieStaravimo, boikoto, kuris nebiitinai
turi reik3tis ZodZiais. Gali mokinys tyléti ir déstomam dalykui ne-
pritarti, gali klausti, kad pamoka grei¢iau praeity, bet svarbiausio
dalyko, kas slégia jo siela nepasako, nes triiksta pasitikéjimo.

Darbo mokykloj, kur mokinys aktyvesnis, kur mokymas vyksta
pasikalbéjimy forma, kur mokinio bendradarbiavimas reiSkiasi ne
tik reikalaujamu démesiu, bet ir laisva klausimu, bendru darbu,
aptarimu, lengviau susidaro pasitikéjimo atmosfera, lengviau ilven-
giama auk3&iau minéty negeroviy.

3. Darbo mokyklos silpnosios pusés.
Darbo mokyklos sqmdns i¥kélé daug sveiky, palchologlmm ir pe-
?) Dr. F. X. Eggersdorfer, Jugendbildung, Miinchen 1929, 139: ,Die ;

Lern-, Buch-, Hor- und Wortschule ist die S¢hule der Passivitit;
wir brauchen eine Schule des Lebens, der Erfahrung, der Tat

16



3;¢, 3

17

dagoginiai vertingy minéiy. Bet reik pasakyti, kad ir jis Amerikos
neatrado: kad mokyme svarbiausias dalykas yra mokinys, o ne mo-
kytojas, ta mintj pabré%é ¥v. Augustinas, 3v. Tomas Akvinietis, o po
ju Komenskis, Pestalozzi. Mokytojas téra prigimties pagelbininkas
ir malonei kelio ruo3éjas. Jis panaSus i sodininkg, kuris medZiui
tegali duoti naudingas vaisingumui galimybes, bet ne pati vaisingumg
ir vaisiaus gérj. Jis panalus i gydytoja, Kkuris susirgusiai prigimé&iai
gali suteikti sglygas vél pasveikti, bet patj pasveikimg prigimtis pri-

~ valo-pati jvykdyti.!). Pirmoj eléj yra veikli pati prigimtis (princi-

paliter operatur), o gydytojas gydyme, kaip mokytojas mokyme, téra
ministri naturae.

H. Gaudig ir jo mokykla mato ugdomgjj darbo veikimg laisvame
uZsiémime (in der Freitaetigkeit). Laisvo dvasinio veikimo principo
jvedimas mokyme, mokinio i3laisvinimas i§ nuolatinés mokytojo va-
dovybés, jo a¥ iSkélimas i§ pasyviskumo j aktyviskumg, H. Gaudig

rodosi kaip ,mokyklos surevoliucinimas ir , koperniSkas posiikis pe-'

dagoginéje pasaulioZiiroje“?). Kaip tokie tvirtinimai, taip ir jo
laisvo veikimo principo pagrindimas yra perdéti r klaidingi. Mokytojo
veiklos mokyme suredukavimas j minimumg (,idealiniu atvéju iki
nulio”) néra tiesiog proporcingas su mokiniy dvasine saviveikla ir
mokymo jtaka. Mokymo vyksme Vvisados yra ir bus dvipusis judéji-
mas: i§ duoti ir imti, i§ aktyviSkumo ir receptyviSkumo. Darbas, kaip
laisvas veikimas, neapima mokymo vyksmo visumos, jis tenurodo
vieng Salia kity mokymui sugyvinti keliy.

Darbo mokyklos sgjiidis daug kur pasirei$ké kaip religijai prie-
fingas sajiidis.. Kai kuriose 3alyse darbo mokykla virto produkcijos
mokykla. Su socialistine — komunistine darbo mokykla suriita mate-
rialistiné pasaulioZiiira ir su krik$¢ionybe nesuderinamos. Ji neaukléja
pilnutinés asmenybés, bet paruoia valstybinio kapitalizmo — socialis-
Itinés gamybos — jrankj.

Bet taip pat mokykloj apsiriibeZiavimas dvasiniu kiirybi¥kumu, °

idealine produkcija, rgi imtinas cum grano salis. Sitas mokyklos idea-
las vargu patarnauty tikrajai Kultiirai. Laukti, kad nesubrendusiy
mokiniy klasé savo pastangomis prieity prie auk3&iausiy mokslo tiesy
yra negudru. Toks nusistatymas i§ anksto prileidZia mokinj turint
tai, ka pirmiau pats mokymas privalo duoti. Keistai skamba H.
Gaudig reikalavimas, kad paZinimo procesas turis biiti iSvestas paéiy
mokiniy: juy pafiy susidoméjimo, juy padiu jégomis, ju padiy parink-

tais keliais, '{ laisvai pasirinktus tikslus?). Taip suprastas laisvas vel-

%) L. Bopp, Katechetik, Miinchen 1935, 170. ‘ 7

% H. Gaudig, Freie gelsuge Arbeit in Theorie und Praxis, Bres-
lau, 1925, 33.

3 Op, cit, ten pat.
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kimas reikalauja kaZko negalimo, nenaturalaus, 'veda prie mokiniy
paikinimo, diletantizmo.?). N -

DazZnai pasitaiko, kad vaikas baiges pradZios mokyklg, kur buvo
beatodairiskai taikytas laisvo veikimo principas, istoja i pirma klase
su mokslindiaus — visa Zinanéio ir i¥manandio — gestd ir laikysena.
Toks ,produktyviai“ mokesis nori ir toliau pavirSutini¥kai SliauZti,
tingi mokytis. rimtai padirbéti.

Neretas ~reiSkinys, kad darbo mokyklos mokiniai tiesiog serga
kalbéjimo liga. Vos mokytojas pasaké du sakiniu, jau rankos kyla
i vir8y, jau vaikai Zino prie to kaletg pastaby, kurios tik nuo temos
nukreipia. , Arba rankos visikai nepakyla, vaikai kalbasi, moky-
tojas tada tyli“?).

Visa plepéjime Zala paaiSkéja prisiminus tylos ir galéjimo tyléh
pedagogine verte. Senovéje Sita . verté Zinota., Tyléjimo, tylaus
klausymo laikotarpis Pitagoro sistemoje supuldavo su ,miiziniu auk-
léjimu”,” su pamokymais apie mitus ir kulta. 1§ vienos pusés tokia
déstamoji medZiaga, religinio turinio gilumas ir neaiSkumas, stiimé
prie smalsumo ir klausinéjimo, bet i¥ kitos pusés toks klausinéjimas
tiesiog klitidé jos veikimui, kuris tegalimas tyloje ir ramybéje. Nu-

sistatyta: tik tas turi teis¢ klausti, kas ank3¢iau buvo pasinéres i

paslapé&iuy pilnas tiesas. Ir apreik3tosios religijos mokyme tylus klau-
symas turi didelés reik¥més: tyloj ir susikaupime ateina religinis
is§gyvenimas, ramybéje galimas sunkiu tiesy iSdéstymas ir supratimas.
Tik isigilinus i dalyka gali biiti atsakingas ir rimtas klausimas. Pa-

-galiau ir pats $ventasis religijos turinys reikalauja ramaus ir pa-

garbaus svarstymo, kuris daZnai baigiamas doriniu pasiryZimu, malda.

Mokytojas negali ir neprivalo i§ savo ranky iSleisti mokymo ir
aukléjimo vadZiu. Jis, o ne rpokiniai, nustato mokymo tiksla ir jo
turini. Tuo tarpu H. Gaudig laiko darbo mokykla tik tokja mo-
kykla, ,kurioje vaikas mano turis savo rankoje visus mokymo
sifilus” (aStuntasis darbo mokyklos principas). “Ir kraStutiniy darbo
mokyklos Salininky reikalavimas, kad vienintélé iniciatyva mo-
kyme priklausyty vaikui, yra ne kas kita, kaip sentimentali
romantika?).

lr ifgirtasis vaiko qwlo)\ﬂrybskumas, kuriam tiek giedama himny,
yra perdéjimas, tikro kiirybi¥kumo pamegdZiojimas. Zemesniuose sky-

1) P. Hoffmann, Die gegenwirtige Krisis in der Schulreform, 'Leip- j

7ig 1927, 13.

7 M. Fliegler., Der Religionsunterricht, 3. Teil: Die Methodik der
religidsen Bildung, Innsbruck 1935, 271: ,Oder es fahren keine
Arme in die Hache die Kinder reden so drein, der Lehrer hat
dann zu schweigen.”

% T.Litt, Fiihren oder Wachsenlassen? Eine Erdrterung des padago-
gischen Grundproblems, Leipzig 1927, 76.
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rinose tas kiirybifkumas virsta vaiky Zaidimu, kuriame iekoma pa-
sislépusio, o auk3tesniuose — plagijatu.?).

Suminétos ir nesuminétos darbo mokyklos silpnos pusés, kai kurie
jos kraStutinumai gal todél taip ry3kiai praktikoje iSkyla, kad darbo
mokyklos mintys kraStutiniSkai suprantamos ir imamos, arba nepa-
tyrusiy mokytojy praktikos darbe taikomos. Siaip ar taip, religijos
mokytojas turi biiti ypatingai atsargus ir kritiskas darbo mokyklos
metodo vertinime ir panaudojime, atsimindamas, kad jis yra reli-
gijos mokytojas ir religinio gyvenimo ugdytojas —
auklétojas.

4. Darbo mokyklos metodo pritaikymo ribotumas religijos mokyme.

Darbo mokyklos esmé gludi galimai didziausiame bendradarbia-
vime tarp mokytojo ir mokiniy pamokos metu, iSvidiniame paties
mokymo sudvasinime ir sugyvinime, klausytoju spontaniniame akty-
viSkume ir receptyviSkume. Kad Sitas bendradarbiavimas biily ga-
limas ir naudingas, reikia, kad jis vykty tarpusavio pasitikéjimo
dvasioj, gilios pagarbos, atsakngumo Zenkle prie§ tg 3ventajj religi-
jos turinj, Kuris lietiamas prie§ miisy amZinybe lemiandias tiesas,
kurios aréiau paZistamos, nagrinéjamos, pagrindZiamos. Todél ir re-
ligijos mokyme priimtinas ir sveikintinas, nors ir nenaujas, darbo
mokyklos reikalavimas, kad mokytojas ir mokiniai sudaryty nuo-
SirdZiausia darbo bendruomeng, vis délto ne padio mokymo ir mo-
komosios medZiagos ,sudemokratinimo” prasme. Mokytojas darbui
vadovauja, o ne mokiniai. Jis né valandélés nepamirita tikslo, kurio
pamokoje siekia, ir tiesiai planingai prie jo eina. Darbo mokykloje
mokymas néra ir negali biiti chaotiSkas mokymas. Jei pamoka im-
sime kaip darbo uzdavini, tai ta uZdavini sprendZia ne jis vienas, bet
kartu su mokiniais, arba teisingiau — mokiniai ir jis. Jau prie
biisimbs pamokos paruoS$imo mokiniaj prisideda tuo biidn, kad jiems
i§ anksto pavedama kai kurie uZdaviniai atlikti: parinkti teksty,
suieSkoti 3altinius, padaryti stebéjimus (rySium su Liturgija, doros
mokslu), aplankyti paminklus, nuradyti uZradus, atnesti jvaizdinimo
medZiaga. Neturi nutrukti mokinin bendradarbiavimas nei temos pa-
tiekime, netr jos aiSkinime bei pritaikyme. Nagrinéjamasis klausimas
patickiamas taip, kad mokinys ji sutiktu ir priimty, kaip savo
paties klausima, kuris artimai susijes su jo a§, praktiniu gy-
venimu. Toks klausimas ji interesuoja ir jo riﬁime'aklyviai daly-
vauja. Stipriai panaudotina mokiniy veikla aiskinime, pagrindime
ir ypa¢ pritaikvme. Tegu ir ¢ia mokiniai parodo ka Zino ir gali.
Déstyme, kuris vyksta pasikalbéjimo biidu, laikytis kaip taisyklés
Otto Willmann ZodZiu: ,Nesakyti mokiniui to, ka jis gali pasakyti,

*) E.Vowinckel, Piadagogische Typenlehre, Miinchen u. Leipzig 1923, 60.

’
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ir neduoti to, ka gali rasti!). Tuo biidu patikrinama mokinig
bendradarbiavimui vieta. Pats mokiniy bendradarbiavimas tuo ska\-
tinamas, kad déstomasis turinys, prie¥ jy akis pastatomas genetine
forma, o ne taip, kaip pastovi uzbaigta visuma, jau suformuluotas
désnys, jau aptarta tiesa. Darbo mokyklai artimesné organiniai —
genetiné mokymo eiga. y ¥

Tada geriausiai darbo mokyklos metodu dirbama, kai mokiniai
moka saZinigai tyléti ir atsakomngai klausti. Klausimams ribg, vietg
ir laikg nustato mokytojas, o ne mokiniai. Klausimai neturi virsti
chaotisku klausinéjimu. Klausimai, kurie kyla i§ vidinio susidomé-

jimo déstomuoju dalyku, remtini ir skatintini, nes i3 jy galima-

spresti apie apercepcijy eiga®). Prasmés — iSai$kinimo klausimai
palaikytini. Jje statomi tada, kai vaikas nori iSsiailkinti, kg rei3kia
jo matyti dalykai baZnyé&ioje, kapinése pamaldose, kai kurie religiniai
paprodiai, liturginiai veiksmai, jrasai, paveikslai, simboliai.

Darbo mokyklos mintjs realizuojama tada, kai religijos mokymo
arba mokymosi eigojhdalyvauja visas Zmogus: galva, 3irdis, rankos,
jausmai (pergyvenimas). Darbas ¢ia suprantamas ne pirmykste G.
Kerschensteinerio prasme, kaip ranku darbas, kas labiau tinka gamtos
pamokose, bet darbas pladia prasme, kaip mokiniy saviveikla, ne
tik pamokose, mokykloje, bet ir uZ mokykliniame gyvenime, savi-
aukloj, ivairiose dvasinio gyvenimo pratybose. Darbas, kaip ranky
darbas, labiau pritaikomas tikyBos pamokose pradZios mokykloje,
%emesnése gimnazijos klasése. Cia ne tik papasakojama 3ventosios
nakties jvykiai, bet padirbama ir prakartélé, ne tik nusakoma go-
tiSkojo stiliaus ypatybés, bet iSpiaunami goti¥ki lankai ir langai; ne

" tik gerai i3aikinama kas yra Paskutinis Patepimasi, kokios jo apeigos,

bet papraoma, kad vaikai nupai$ytu stala su visais kunigui, tei-
kiandiam paskutinius sakramentus, reikalingais dalykais. Tik sau-

i gotis, kad tokie darbeliai neuZmtu daug laiko, neatsistoty mokymo

centre, i§/pricmonés nevirsty tikslu. Tas pats pasakytina apie vy-
resniy klasiu raSinius, referatus.” GraZiai paraSyti apie Kkataliky
misijuy religinj ir kultiirini darbg, dar nerei$kia noro padiam biiti mi-
sijonierium, nei i8kélimas maldos reik¥més religiniame gyvenime,
jos praktikavimo. :

Katalikuy doros mokslas, asketika, pati Liturgija, kuri yra actio,
kvietia ir veda prie veikimo, darbo. Taigi, $alia dvasinio, dorinio, su
pamaldomis, Dievo kultu suriito veikimo, religijos mokyme panau-

~ Y O:Willmann, Didaktik als Bildungslehre, B}aunschweig, 51923, 497:

-, Nichts sagen, was sich der Schiiler sagen, nichts geben, was ir
finderd kann”,

‘*) A.Volkmer, Arbeitsschulgedanke und Religionsunterricht im Lichte

der Schulpraksis, Miinchen 1929, 10.
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dotinas ir toks mokiniy uZsiémimas, kaip stebéjimas, pielimas, i¥
ivairiy medZiagy dirbjmas, formavimas, statymas, draminis pavaiz-
davimas, radinys, referatas.!). 3 )

Darbo mokyklos metodo uZdavinys suZadinti mokiniy spontanis-
kumas ugdomuyjy vertybiy pasisavinime. Sis spontani¥kumas reis-
kiasi savaiminiame atydume, gyvame pagavime minties, darbi¢iame
perdirbime, isigilinime, vidiniame vertinime ir patvariame uzlaiky-
me mokomoje gério. Jei 3ito nepasiekiama, yra Zenklas, kad, arba
pats metodas blogai panaudojamas, arba jis i¥viso netinka désto-
majai medZiagai.

Religiniai dogmatinés darbo mokyklai ribos.
Kiekvienas sgjuidis turi unversaliniy ir totaliniy tendencijy. Tokig
tendencijy turi ir darbo mokyklos 3alininkai, pamir§dami, kad joks
mokslo d:ﬂykas visumoje negalima iSeiti aklai laikantis darbo mo-
kyklos metodo. Tai juo labiau pasakytina apie religijos mokslg, kurio
pagrindiné mokymo, forma turi biili autoritetas — autoritetas Dievo,
davusio aprei$kimg, autoritetas BaZny&ios, neklaidingos apreifkimo
saugotojos, ir aiSkintojos, pagaliau autoritetas religijos mokytojo,
kaip BaiZnyéios atstovo, vyskupo pasiuntinio. Jei darbo mokykloj
darbg suprasti kaip priemone savystoviai prieiti prie tam tikrogs tie-
tos, arba per darbg jq atskleisti, laiméti (vok. erarbeiten), tai Zitoks
darbo supratimas religijos mokyme turi labai ribotg pritaikymg.
Daugumas religijos turinio tokiam darbui neprieinamas. Prie jo reikia
dirbti tikéiimo dvasioje. Palyginimu kalbant, néra reikalo Muens-
terio katedros bok3tg atitraukti i 3ali, kad patikrinus, ar jis stovi
ant tvirty pamaty. Toks patikrinimas neapsieity be sugriovimo. Ti-

' kéjimo tiesos, visy pirma paslap&iy mokslas, Aprei¥kimo, Sventosios
,Istorijos faktai,\net ir BaZny&ios istorijos jvykiai galima tik patiekti,
o ne tyrimo ir darbo keliu prie ju prieiti.

Darbo mokykla, kurig siiilo J. Adrian®), néra laisvas dvasinis vei-
kimas H. Gaudig darbo mokyklos prasme, bet tik prie tikéjimo tiesg
priéjimas per aprei$kimo 3altiniy tyrimg, kurj atlieka mokiniai karta
su mokytoju. Mokiniai &ia tevartoja biitinus 3altiniy raStus, i§ kurig
gauna Sv. Rafto ir Tradicijos liudijimus. Jie patys pasiruofia pa-

~ mokai ardiau susipa¥indami su atitinkamg tiesg lietiandiais Apreis-
kimo 3altiniy dvasiniais. Toks tikéjimo mokslo 3altiniy pa%inimas
yra naudingas. Bet i¥ kitos pusés, kartu su J. Peter Jungl'u galime
paklausti: ar visos 3itos pastangos ugdo tikéjimg, ar tik Zinias apie
tikéjimg? Ar nesusidaro jspudis, kad prie tikéjimo tiesos mokinys

%) L.Bopp, Katechetik, Miinchen 1935, 173. .
%) Weisheit aus des Hdochsten Mund (Lehrbuch), Mergenthexm 1926;
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pats prieina, ja suranda, dél jos apsisprendZia. Ar nepastumiama tuo
biidu prie religinio subjektyvizmo ir racionalizmo? Ar nepaZei-
dziamé pagrindiné religijos mokymo forma — autoritetas? Darbo ‘mo-
kyklos prilaikymas religijos mokyme turi svarbesnj klausima negu
§j, ar dogma pagal apreiSkimo 3altinius yra tikra, biitent: , Kaip a¥
privesiu mokinius prie \tvirty religiniy principy, nors tiesa néra
evidenti? Kaip privesiu prie tikéjimo entuziazmo, kuriame dZitigiai

aukojamasj, prie saves nugaléjimo, prie maldos ir sakramentinés

praktikos, broliams tarnavimo?”“?)

Darbo mokyklos forma tinka mokyti_-praecambula fidei (protu

prieinamos tiesos, kas jcina § Fundamentaling 7eologija), kai kurie
Liturgijos dalykai (baZnyéia, baZnytiniai metai), dauguma doros
mokslo klausimy. Doros moksle viskas veda | praktika, | gyvenimg.
Cia kaip tik tinka laisvi pasikalbéjimai, Bet néra lengva konkretus
gyvenimas i dorinius désnius suimti, pagal juos apspresti. Todél
ir Sitame darbe reikalinga doros istatymu objektyviskumo prielaida,
arba atsirémimas i objektyvias doros normas. Toks moralés moky-
mas, kuriame mokiniai savystoviai prieina prie doriniy tiksly ir jy
pagrindimo, i§ anksto reikalauja nesalifko sprendimo, gryno dorinio
pajutimo, aistry apvaldymo, plataus Zvilgsnio i -gyvenima ir socia-
linius Zmoniy santykius, trumpai sakant, auk$tesnio dvasinio ir
dorinio subrendimo, kas né visados galima sutikti, kad ir trediojo
septinmeéio antrosios pusés dmZiuje, todél reikalinga tam tikras at-
sargumas ir santurumas.

5. Religijos pamokos {forminimas darbo mokyklos metode

Taikyti religijos mokyme darbo mokyklos mintis yra reikalingas,
bet sunkus uZdavinys. Ar yra ir &a tam tikra i§ anksto Zinoma
darbo eigos tvarka, kurios palaipsniui tenka laikytis pamokos pra-
vedime. Daugelis darbo mokyklos Salininky to nepripaZjsta, bet
praktikos darbe be to neapsieina. . K. Schuessler’), kuris nieko nenori
Zinoti apie formalinius laipsnius, vis délto pamokos eigoje Zymi se-
kantius momentus: 1) darbo tikslo pastatymas ir jo suvokimas;
2) darbo padéties paZinimas; 3) darbo vykdymo laipsnis. Mokytojas

stebi darbo eiga ir kur reikia jsikifa. 4) Darbo rezultaty susuma-

vimas ir patikrinimas.

0. Eberhard? bando xigywenamq" religijos mokyma jungti su darbo
mokyklos reikalavimais. Prie igyvenimo priklauso tyla, susikaupimas,
atsidavimas, mastymas; darbo mokyklos mokyme bildinga laisvé, ju-

®) J.P.Junglas, Methodik des katholischen Religionsunterrichtes an
héheren Lehranstalten, Frankfurt a. M. 1928, 37.

1) H. Schiissler, Arheusschulmethode und katholischer Rehgxonsunter-
richt, Frankfurt 1922, 371. .
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déjimas, uZsiémimas. Atrodo, lyg abu dalykai biity nesuderinami.
Otto Eberhard iesko kas iSgyvenimg su veikla jungia, o ne skiria. Kai
mokymas vyksta gilios Sventos pagarbos dvasioje viskam, kas Sventa
ir kilnu, tada ir iSorinis uZsiémimas ir tylos darbas religiniam i3-
gyvenimui padeda, o ne kenkia. Be to, jis ne tik neatmeta, bet net
pirmoje vietoje stato ,pasakojimo meng”, kuris pradZioje turi pa-
ruosdti iSgyvenimui keli. Du religinio iSgyvenimo désniai gali bfiti
taip pat ir religinés darbo mokyklos désniai. Pirmasis — betar-
piSkumas su Sventaja tikrove, tiesioginis susidurimas su viskuo, kas
#mogy gali religiniai pagauti. Taigi i mokyms, pasakojimg, turi biiti
itraunkia, kaip Zadinantios religinj i3gyvenimg, 3ios priemonés: gamta,
Zmoniy gyvenimas ir jy likimai, asmeniniai iSgyvenimai, téviské, re-
ljiginiai paproéiai, Svento Ralto ZodZiai ir jvykiai, paminklai ir jg
iradai, Dievo namai — baZny¢ia, Sventos vietos, kapinés, Sventés,
$ventos giesmés, religinis menas, Antras désnis: kiek galint gilesnis
iZvelgimas i religine tiesa, o ne didaklinis materializmas. O. Eber-
hard formalinius ifgyvenamojo mokymo laipsnius jungia su darbo
mokyklos reikalavimais ir paduoda tokiag pamokos eigos schema:
1. Pasakojimo ir ijdvasinimo menas, kuriam atitinka klausytojy i%-
gyvenimas. Taigi prie temos einama pasakojimu, bét tokiu, kuris
idvasinﬁq jos turinj ir darbo eigg. 2. Atkuriamasis ir papildomasis
temos pavidalinimas, kuri atlieka mokiniai savo patirties Ziniom,
pritarian¢iais ar prieStaraujaniais sprendimais, kaip jiems atrodo
geriau, kuriuos koreguoja mokytojas. 3. Pilnéjantis dalyko supra-
timas gaunamas tuo biidu, kad mokiniy iSorinio stebéjimo ir vidinio
sprendimo rezultatai pereina per kritika — gauna jvertinimg. 5. Mo-
kytojas riipinasi, kad mokiniai nepalikty vien prie gero pasiryZimo,
teisingos iSvados, bet visa tai praktikai vykdyty. 6. Gautas Zinias
sutvirtina pakartojimu.

Raktas i idealy religijos mokyma ieSkotinas darbo ir iSgyvena-
mojo religijos mokymo sintezéje, ju derinime ir jungime. Siektina
to, kad, 3vento Augustino ZodZiais, ,veritas pateat, placeat; mo-
veat”, kad mokiiiu sielose biity ,fides firma, fides viva, fides ef-
ficax” (A. Gruber). ~
3 Joks metodas néra absoliudiai tinkamas, bet kiekvienas tikras

turi biiti psichologi3kas. Tai pasakytina ir apie darbo mokykls, jos
mintis taikytinas religijos mokyme. Metodas téra instrumentas, jis
neveikia ex opere operato, kaip sakramentas. Be gero metodinio
sugebéjimo, kapelionui reikalavimai, kaip Zmogui, krik3¢ioniui, kuni-
gui, siely vadovui, visados pasilieka galioje. -

) 0. Eberhard, Evangelischer Religionsunterricht in der Arbeits-
schule, Frankfurt a. M. 1927, \
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E. Tautginas

MORALE IR MOKYKLA _
2. Moralg lpsprendfantlej! veiksnial : 1

a, Aukléjhmasis autoritetas

Kas yra autoritetas? , Autoritetas yra kurioje nors Zmoniy kiry-
bos, ypal dvasinés ir meninés, srityje pripaZinta asmenybé, kurios
darbai, sprendimai ir.siekimai -skaitomi lemiantiais, bendrai galio-
jané&iais ir pavyzdingais. Tuo padiu metu, kai minia jaudia reikalg
savo religinio tikéjimo, paZinimo ar moralés klausimuose, arba ie$-
kodama tam tikry sprendimy svarbiais praktilko gyvenimo reikalais,
sekti vadovaujanéius, prieSakyje Zengiandius, tikraji kelig rodan&iu”
asmenis, jy praSyti patarimo ir informacijos, autoritetai jau egzis-
tuoja”, nusako H. Keferstein. (Rein W. Encykl. Handbuch der
Paedagogik, Langensalza, 1903, 2. Al/ld., 1. Band. p.362). Mes ¢&ia
kalbésime tik apie aukléjamgji autoritety. Taé&iau liediant ir taip
klausimg, mums biity per platy, nes aukléjamaji' abtoriteta sudaro:
a. baZny¢ia, valstybé, bendruomené. .. ir b. tévai, mokytojai — aukléto-

_ jai, jaunimo vadovai, kunigai, vyresnieji... Taigi trumpai pagvildenki—~

me autoriteta kaip aukléjamgja asmenybe, kaip — asmenybinj autori-
tetg. Autoritetas turi biiti dvasiné — doriné asmenybé. Kuo gi Sita
asmenybé turi reik3tis? Ar 3i asmenybé, kaip autoritetas, veikia jsa-
kymais, bausmémis, baime — gazdinimu, ar tik savo vidine energija,
savo autoritetinga prigimtimi? H. Gaeffting i§sitardamas apie autori-
teta sako, kad juo yra tas, kuris turi ne tik dvasine bet ir fizine
galia, jéga isakyti ar baime veikti ir kuris nereguoja i bet kokia
kritikg. Zeller gi ir Keferstein paZymi. tik dvasineg — doring auklé-
tojo puse sékmingam veikimui. Tafiau mums ripi ne tas auklétojo
autoritetas, kuris stovi tokio autoriteto vietoje ar paskirtas ijsta-
tymiSkai tokiuo biiti, bet tas autoritetas, kurj mokyklg, mokiniai ir
auklétiniai, jaunimas, ZodZiu, visa aukléjimo reikalaujanti masé pri-
paZista autoritetu, Ai3ku, kad jaunimas pripaZins autoritetu tik
doring — dvasing asmenybe. Tokia asmenybé yra tikrasis autoritetas
ir tik toks autoritetas-dnro aukléjandia paZangg. Kad mokytoja —
auklétoja, téva ar kuniga vaikai pripaZinty tokiu autoritetu, jis turi
atitikti 3ias sglygas:

1. Sugebéti valdyti I3tiZimas labiausia griauna autoritety.
Kas nemoka vaiko, klasés, sambiirio valdyti, tas jau tuo padiu néra
autoritetas. Ypatingai &ia svarbu sava valdymo galia, savas suma-
numas ir savistovus sprendimas. Ypatingai Zemina autoritetg Zo-
dZiai ,nedaryk to, (ar kaip kitaip iSsireifkia) a§ pranediu mokyklos

\
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vedéjuil” Vadinasi, autoritetas jau vedéjas, o me mokytojas ar auk-
létojas. Vadinasi, jis nieko negali, jo galima nebijoti ir t. t. Lygiaij
ty patj sako daZnai motina: , Palauk, pasakysiu tétei — tai tau duos!”
Antra vertus, &a jau glidi fizinés baimés, bausmés pradai. O bausmé
ir baimé nesudaro autoritetui garbés. Tokiais atvéjais mokytojas
ir motina nusikalsta pedaginiu atZvilgiu 2 biidais — pirma, numusa
savo autoritetg ir kenkia dvasiniam autoriteto supratimvi, vaiko
sgmonéje.

2. Sugebéti pafenkti mokinius paklusti nusta-
tytai tvarkai. ‘Mokinio gyvenimg saisto visa eilé ‘'mokykliniy
istatymy. Bet, Zilirék, mokiniai neklauso. Ir Siaip elgiasi auklé-
tojas ir taip, bet mokiniai negeresni. O kaip jie klausys, kad isaky-
tojas jiems néra joks autoritetas. Kodél? Ogi $tai kodél.

a. Mokiniams uZdrausta vaik3&ioti mieste po 8 val. Auklétojas,
norédamas jisitikinti ar mokiniai nevaik$to draudZiamu laiku, ima
stoviniuoti kas vakarg p;ie mokiniy gyvenamy kambariy. Vieng
kity sugauna. Pasklinda gandas, kad auklétojas slankioja ‘pakam-
piais, palangémis. .. ‘ .

b. Mokinys nepasveikina pro 3alj einandio mokytojo. Mokytojas
sulaiko ir liepia eiti pro 3ali 3 kartus ir sveikintis!

c. Auklétojas kalba apie rikymo kenksmlnguma, o pats riiko po
40 cigar. | dieng.

d. Mokiniams /draudZiama apleidinéti pamokas, arba véluotis. Tuo
tarpu mokytojas véluojasi po 10 min. o neretai visai neateina. Neat-
vykes i pamoky, véliau teisinasi prie§ klas¢ ir net tokiais ZodZiais:
,vakar bulves kasiau, negaléjau biiti pamokose”, .Pereity pirma-
dienj sodinau, obelaites... negaléjau... labai atsiprasau... * arba
,,buvau maliine”, , buvau miske” ir t.t.

Ar begalima kalbéti apie tokio auklétojo autoriteta? ;

3. Auklétojo individualybé: Autoritetas turi turéti
savitg individualybe, kuri kiekvienu metu imponuoty auklétinj. Si
dvasiné biitis reilkiasi auklétojo sumanumu, iira&ingumu, origina-
lumu, produktyvingumu darbe, valios veikimu, orientacija, sugebé-
jimu biiti jdomiu ir laukiamu. Toks mokytojas — auklétojas, kuris
kiekvienai dienai ir net pamokai ateina vis naujas, su 3vieZia darbo
nuotaika ir metodu, su naujais originaliais pavyzdZiais, kurie ne tik
atlieka mokomaja paskirti, bet suteikia vaikams ir tam tikro dZiaugs-
mo, atgimimo, noro dirbti, kiekviena pamoka reidkiasi jo valia vis
tvirtesniu mokiniy sielos uZvaldymu, pavergimu; toks mokytojas, kuris
i kiekvieng mokinio klausimg ras naujg, idomy, sgmoninga atsakymgs,

patenkinantj ne tik ji, bet ir visa klase, — toks mokytojas — auk--

létojas visuomet bus tikras aukléjantis autoritetas, pripaZintas auk3-
&iausios valdZios 3iame klausime — mokiniy sielos.
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4. Naturali simpatija, draugidkumas. Auklétojas
tampa autoritetu, jsigyja palankumo tik artimai bendradarbiaudamas
su mokiniais, suprasdamas jy maZus reikalavimus, pakesdamas ir su-
prasdamas juy silpnybes ir_pasiaukodamas jy interesams bei norams.
Auklétojas nuolatos turi biiti draugiskas ir savo meilés Siluma traukti
savim kiekvieng maZa biuitybe. NesimpatiSkumas, nedraugiskumas, be-
jausmingumas, pavirSutiniSkumas — atbaido mokinius nuo saves.

5. Darb3Stumas ir asmeniné energija. Autoritetas turi
pasizyméti mokslumu. Negali bati dalyko ar klausimo mokykliniame
bendradarbiavime, kurio jis neZinoly ar mokiniams neatsakyty. Auk-
létiniai turi justi, kad jy mylimas auklétojas viska Zino ir
moka. Jei tik mokiniai pamato, kad auklétojas to.ar to neZino,
neatsaké, neparengé, susikompromitavo — su ta minute jo autori-
tetas nukrinta. DarbStumas, veiklumas, mokslumas,
pedagoginé intuicija, sugebéjimas nuolat bran-
dinti mokinio sielos dorinj charakterj savo bu-
vimu, vadovavimu tiek mokykloje, tiek uz jos — yra
tos gerosios auklétojo savybés, kuriy neretas mokytojas stokoja.

6. Blaivumas. Mokytojas — auklétojas, kuris nori biiti mo-
kiniy pripaZintas autoritetu, turi bGiti ne tik blaivus, bet ir veikti
kajp blaivybés- apa3talas. Nes niekas taip nenuvertina Zmogaus as-
menybés, kaip svaigalai, girtuoklysté.

- 7.Autoritetasturi jaustissielojemaZuir nereik$-
mingu — mazZesniu uZ savo auklétinius. Tada jo
auklétiniai uZaugs galingi savo dvasia, jégg ir
darbais. : 2

8. Dorovingumas, moralumas, religingumas. Cia
pasakytina tas pats kas buvo pasakyta kalbant apie asmenybe.

Suglaudus visa pasakyta darosi aidku, kad autoritetu gali

biiti tik-doriné — dvasiné asmenybé. Tik tokia
as,menyb'é gali kirybinj, intelektualini ir mora-
lini vaiko charakterj sékmingai suformuoti.

b. Pagarbos jausmai ir juy stiprinimas

,Garbés jausmas yra garbés sargybinis miisy viduje, tai yra auks-
tasis dorinis jausmas miisy doriniam kilnumui pareik3ti ir kity pa-
garbai i%8aukti’, sako Vollert. — Pasaky¢iau, kad tai yra dar dau-
giau — tai auk3iausios riiSies dorinis Zmogaus veiksmu apspren-
dimas, tai auk3&iausiame lapsnyje ikiinyta asmens moralé! Visas miisy
gyvenimas, — tarpusavio santykiavimas, kultiiriniy vertybiy kiirimas; -
pripaZinimas vieSuyju etiniy normy, pripaZinimas teisiy bei jsta-
tymy, tarpasmeninis bendravimas, socialinis santykiavimas, ekono-
miné politika ir t.t. yra pagristi pagarbos jausmais. Tik tegul pa-
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mégina Zmogus nieko negerbti — su ta paé&ia akimirka jsivieSpataus
didZiausiame laipsnyje anarchija. Siaura prasme — kas neturi pa-

garbos jausmy, arba kuriam jie yra atbuke, tas greit jpuola j dva-
sinf — moralinj skurdg ir ugdo savyje tu3lig savigarba, savimeile.

Aukléjant jaunuolio moralinj charakterj negalima pmsilénkli su
pagarbos jausmy lavinimu, ypatingai kad jie savo prigimtimi ir esme
yra labai panaSiis moraliniams. Jiems lavinti daugumoje tinka tos
padios priemonés, kaip ir moraliniy jausmy aukléjime, tik su griez-
tesniu kai kuriy aukléjamuyju veiksly parinkimu. o

Kartais pagarba eina moraline pareiga, pvz. ,Tu privalai savo
téva ir moting gerbti” sako Dievas savo jsakymuose. Tadiau ir &ia
klaidingas biity pagarbos supratimas ir vertimas paklusti isakymui,
kad ir auk3¢iausio Autoriteto. Auk3tesnis bus supratimas, jei auklé-

_ tojas pajégs iSaiSkinti. kad tévus reikia gerbti i vidinio nusiteikimo

kaipo i pagarbos vertg objekta. Lygiai tas pats tinka pasakyti ir
kunigui, kuris ugdo vaikuose pagarbg Dievui, jo paties jsakymais,
liepianéiais Ji, Dievaq, myléti, Pagarba Dievui turi biiti idiegta i3
atzvilgio i Dievg, kaip i meilés objekty, kaip | auk3&ausia vertybe,
kas yra leista ¥mogui iSviso gerbti. Pagarbos jausmai turi apimti
ne tik Dieva, tévus, kunigus, mokytojus, auklétojus, bet ir kitus
vyresniuosius. Taip pat pagarba tenka ir neapliuopiamoms sgvo-
koms, pvz., tautai, valstybei, mokslui, menui; visai dvasinei kultiirai
ir praeijai. Viskam, kg tik yra sukiirusi Dievo ar Zmogaus ranka,
viskam, ka tik yra sukiirusi Dievo ar Zmogaus protas — viskam turi
biiti dabar egzistuojandio Zmogaus pagarba.

Pagarbos jausmy lavinime didelj vaidmeni atlieka vaiko pasln-’
tymas prie§ gerbting objekls, pvz., pagarba tévynei lavinama paro-
dant paminklus savo tautos karZygiu, kariu, kritusiy uZ laisve, kapus.
Pagarba praei¢iai — lavinama vedZiojant vaikus po piliakalnius, kul-
tiirines vietas, senieny muziejus ir t, t. Pagarba nusipelnusiems tau-
tos vyrams lavinama prié!atnnt ju darbus, pasiaukojimg, atsidavima
kity reikalams. Pagarba tévams lavinama mandagumu, pamokymu,
dékingumo jausmu. Pagarba Dievui = pamaldumu tr_religiniy normy
praktikavimu. Pagarba mokytojui — auklétojui — pavyzdziu, atsi-
davimu, jo paties meile. Apskritai priel pastatymas turi tg gerg
aukléjamgja savybe, kad veikia tiesioginiu biidu, ~betarpiSkai, be
FodZiy, kalby, sugestiju. Pats faktas &a veikia savo naudai, tyliai
skverbdamasis i vaiko ar jaunuolio siela.

Tik tokia asmenybé yra laikoma atbaigta formuoti, kurioje pa-
garbos jausmai pakankamai iSsivyste. Tokia asmenybé gerai supras
Zmoniy tarpusavio santykiy reik§minguma, gerbs kito teisés ir supras,
kad visa kultiira yra darnaus bendradarbiavimo rezultatas ir kad
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* 3alia jo dar gyvena visa eilé gerbtiny objekty. Toki paéarbnq Zmogy

teisingai mums charakterizuoja P. Wolff. , Pagarbus Zmogus nelaiko
saves visapusikai tobulu; jis visad su meile ie$ko savyje ir kitur ano
pirmatako paveikslo , kuri Dievas neSioja savo dvasioje, vaizduojantj
kiekvieng jo kiirinj. Jis taip pat Zino, kad jis pats saves niekad
negali uZbaigti ir neuZbaigs tobulinti. (Wolff Paul, vom Sinn der
Ehrfurcht, Muenchen 1935, p. 125).

c. Géris ir blogis.

"Brestandioj jaunuolio sgmonéj daZnai kyla natiiraliis konfliktai
beieSkant atsakymo i {vairius neai$kius savo amzZiui klausimus. * Sa-
monés konfliktai neretai eina prieZastimi visos eilés moraliniy ir
antimoraliniy jaunuolio veiksmy. Svarbiausia tai, kad jaunuolis ne-

'#ino kas yra géris ir kas yra blogis! Kas yra verté ir kas neverté?

ir t.t.  Jaunuolis negalvoja apie auk3&iausig gerj filosofine prasme,
Jis taip pat nesvarsto absoliuios vertés ar nevertés santykio ir jam
visai nesvarbu kokj géri ir kokig verte pripaZista etika, pedagogika
ar metafizika. Jis Zifiri i gyvenimg visai paprastai, vadovaudamasis
daugiau subjektyviniu patyrimu. Jis svarsto prieZastis i§ artimyjy
aplinkos fakty, i3 pergyvento ispiidZio, i§ bendradarbiavimo su ap-
linkos daiktais. Abstrahavimas atsiranda juk tik gerokai subréndus
ir tal net, galima sakyti, ne kiekvienam. Mokytojas irgj daZnai apie
xéno ir blogio esme kalba atitrauktinémis sqvokomis, stengdamasls
idealizuoti ir tuo pakenkia praktiSkam pritaikymui., Tuo tarpu jis
turéty vengti atsiejimo, ypatingai tokiuose pamokymuose, kaip géris
ar blogis, nes \Sios savokos jau savaime <yra abstrakélos ir sunkma
jaunuolio protavimg.

Antras svarbus faktorius — tai autoritetas géno ir blogio ajski-
nime. Kas turi teis¢ kalbéti ir aiSkinti gério ir blogio sgvokas? -
Kas turi nurodinétj, koks darbas yra geras, koks blogas? Kur yra
kriterijumas? Kas autoritetingas 3iuo klausimu tarti galutinj Zodi?
Tokie klausimai nuolatos kyla bepradedanéio filosofuoti jaunuolio
samonéje. Ir i§ tikryjy, vienas aukl:‘_lojns grieZtai pasmerkia veiks-
ma, kaip nedorg, kitas tik truputj, trefias visai susilaiko nuo pa-
smerkimo, ketvirtas pateisina, o penktas net pagiria ir pripaZista
veiksmg geru ir t.t. Vadinasi, gério ir blogio supratimas glidi ne
veiksenoje ir ne prieZastyje, bet individo etikoje, jo doriniame cha-
rakteryje, subjektyvizme. Taigi kreiptinas démesys daugiau j dorinj
gério supratimg, nes dorinis nusistatymas sudvasina, ,sudorina” ir
materialinj gérj ar verte. DaZnai jaumuolis pripaZista, kad jam dél
to ar ano Zygio buvo ,3irdy neramu”. Vadinasi, nealikimas pareigos
ar blogas atlikimas sukelia vidini nerimg, nepasitenkinimg, baime.
O priedjngai, atlikes viskg tvarkingai, jis jauliasi patenkintas, ramus
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ir net laimingas. Taigi dorinis gérjs veda prie laimingumo, palaimos.
‘Taip pat géri apibréZia ir M. Wittmann. , Dorové nukreipiama i tam
tikrg paskutini tikslg, ir 3itas paskutinis tikslas pasireiskia‘ kaip
auk3¢iausias géris ir kaip palaima; darovés esme sudaro rydys su
aukS¢iausiu gériu ir su palaima. Dorinis géris yra tai, kas Zmogy
palaimina ir ji veda i paskutini tikslg.” (Wittmann M., Ethik, Muen-
chen 1923, Band VII, p. 61). Dorinis gério supratimas nutikslina
veiksmg, jautrina sgZinés sgmone ir sumoralina vidini ,privalau®.
,Dorinis géris turi pareigos ir privalomumo, jstatymo ir pririanio
nuostato pobiidi. NeiSeidama i§ Zmogaus valios dorové atrodo esanti
tvarka, kuri i§ Salies veikia ta valia, ja riS3dama ir jpareigodama”.
(Ten pat, p. 71). :
Dorinj gério supratimg ugdo praktikavimas religija pagristos prak-
- tiSkosios etikos. Dorinis géris ne visuomet reikalauja kriterijaus, jei,
_ Zinoma, tas dorinis géris sutapes su moraliniu individo charakteriu,
Cia naudingas vietiniy paprodiy studijavimas, analizé — ie¥ko-
jimas prieZasties, iSeinant i§ aplinkos ~charakterio ir kalbant
konkrediais pavyzdZiais, logiskai vedant fakta i¥ fakto. Konkretiza-
vimas neaiSkiy sgvokuy ar reiskiniy ¢&ia yra biitinas. Auklétojas turi
neuzmirdti, kad Zmogus jau i§ prigimties verte ar géri subjekty-
vina. O be to, pats géris daZnai turi subjeklyvia ir objektyvia
puse¢  (plg., Reininger R., Wertphilosophie: und Ethik, Wien-Leipzig
1939, p. 38). Dél vienos ir antros prieZasties nukrypimas yra labai
lengvas. Tuo tarpu kai vertés dorinimas, arba dorinis vertés supra-
timas, jgalina auklétini objektyviau pazitiréti i e;mq ir parodyti dau-
giau altruizmo,pasi¥ventimo, meilés ir idealizmo. ,Jeigu prasmingas
gyvenimas yra i vertybes nukreiptas gyvenimas, tai svarbu, i kurias
vertybes jis turi’ biiti nukreiptas ir kaip reikia isivaizduoti patj nu-
kreipimg”, sako Reininger (Ten pat, p. 66). \
Prisimenu, buvau tuo klausimu su vyresniu klasiu mokiniais pa-
dares tyrima anketomis. Ju &ia neturiu, bet ai$kiai prisimenu, kad
i klausimg ‘kas apsprendZia veiksmo gérj ar blogi, apie 60% atsaké —
saZiné, Po to seké daugiausia atsakymy, kurie neZino, koks veiks-
mos gerds, koks blogas, o kiti jvairiai atsaké—religija, istatymai ir t.t.
Sis klausimas yra labai opus ir auklétojai turéty atkreipti démesi.
Svarbiausia, kad tinkamas supratimas gério ir blogio, sulaiko jaunuo-
lius nuo visos eilés prasiZengimuy.

\ -
d. Drausmé — moraliné savitvarda :

Drausmé — opiausias mokykloje klausimas. Tarp nuolatiniy

skundy, nesusipratimy, tarpusavio santykiy paadtréjimy — vyrauja

draugmés savoka: tai vienas kuris mokinys nedrausmingas, tai keli

nedrausmingi, tai visa klasé, tai visa ‘mokykla nedrausminga. Tas
A :
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pats taikytina daZnai ir patiems mokytojams. Jei paZvelgsime i pa-
&ia gyvenimo sgranga, tai matysime, kad viskas paremta tik draus-
me. Juk valstybés jstatymai, policija ar net pati kariuomené, tal
yra ne kas kita, kaip pladiai suprastos drausminimo priemonés.

Visa nelaimé ir kyla i§ to, kad praktiSkai tikroji drausmé néra
prigijusi. PraktiSkame gyvenime vyrauja iSoriné drausmg,
pagrista jstatymais, jéga, bausme, baime, dresiira. Taip suprasta
drausmé, neaukléja jaunuolio charakterio, nelavina jo valios ir ne-
teikia darbo dZiaugsmo. IS antros pusés, tokia drausmé neifreiskia
jo valios laisvés ir primena vergyste. ‘Be to, iSoriné drausmé yra
nemorali sgvoka, kadangi ji savo pagrindais griauna asmens dorinj
charakteri: .ioriné drausmé veréia atlikti darbg i§ baimés, dél gre-
siandios bausmés. Jei bausmé negrés, tai darbas nebus atliktas. Jei
uZ blogg pasielgima nebus baudZiama, tai ty blogu pasielgimy nebus

, vengiama. Vadinasi, iSorine drausme ugdomas antimoralumas, nes

blogas veiksmas ne dél to yra blogas, kad baudZiamas, bet dél to,
kad jo esméje, turiny glidi ‘blogybé. 5

Mokykloje drausmé biitina. Ta pati paZymi kiekvienas aukléjimo
sistemo kiiréjas, pvz. Comenius sako, kad , Mokykla be drausmés yra
kaip malanas be vandens” ir ,Gera drausmé svarbiau uZ gera
doktring”. Mokykla be drausmés yra blogiausia mokykla ir jos darbas
neiflaiko kritikos, nes nedisciplinuotumas sugriauna visus aukléjimo
principus. .,

Iki Siol mokyklo;e praktikuojamos buvo dvi drausmés riisys —
iSoriné ir iSvidiné. Zinomas jaunimo auklétojas Don Bosco
pirmgja vadino ,Represyvine”, antrgja — ,Prefentyvine” aukléja-
mgja drausme. Represyvinis draudimas reikiasi: istatymais, jsaky-
mais, bausmémis. Mokiniai Zino taisykles, jie yra priZitrimi, sau-
gomi, ir jei* nusikalsta — baudZiami. Prefentyvinis drausminimas
irgi suriStas su jstatymais bei patvarkymais, bet auklétiniai yra istatyti
i tokias salygas, yra taip riipestingai priZiurimi ir saugomi, yra vei-
kiami meilés ir Sirdies, kad jie nusikalsti negaliir progos
neturi. Be to, prie maZiausio galimo nusikaltimo atvejo jiems
teikiami naudingi patarimai, pamokymai.

Taéiau mokykloje turi vieSpatauti tik vidiné drausmé. Tik
ji stiprina charakteri ir visose valingo veiksmo atvéjuose reiskiasi
graZiausiajs biidais. Vidiné drausmé ne tik apsprendZia Zmogaus
valios jausmus, bet iSreiSkia moraline savitvarda, kuri nor-
muyoja visus dorinius Zmogaus elgesius ir kuria aplink savo graZius
etinius paproédius. Vidiné drausmé grynina sielos tiirj, ir leidZia jai
eiti tikslingu keliu. Taciau &ia jau auklétojui uZdavinys yra sunkus.
Cia auklétojas turi pasirodyti jau auk3tesnio laipsnio menininku.
kiiréju, nes vidinéj disciplinoj glidi aukléjimo menas. Jis apima ir

30



B

31

laimi padias giliausias, svarbiausias ir stipriausiassielos jégas. Jis

\

#adina, kiria ir stiprina dorinius, moralinius pajautimus, nusistaty-

mus ir veiksmus. Visa tai véliau reiSkiasi'doriniuose jproéiuose.
Auklétinis yra reikalingas vidinés disciplinos, bet ji turi biiti
idiegta i padia vaiko sielg, i jausmus, i valia, sutapusi, suaugusi su
visu jo intelektu. Tokia vidiné dfausmé yra tikras laidas, garantija
i aukstesniy jausmy i¥sivystyma. ,Paveikti, kad auklétinis pats pa-
justy save pasirenkgs gera ir atmetas bloga“, sako Herbart. O pa:
sirinkti gerg ir atmesti bloga, kitaip — susirasti save, gali tik tas,
kas turi galinga moraln¢ savitvarda, kurig pagrindZia vidiné drausmé.
Sailer pastebi, kad vidiné drausmé turi individa jgalinti biiti saves

vadovu gyvenime! Pagal Paulsen, sugebét klausyti, su~

gebéti prisive rsti, mokéti atsisakyti ir savo igei-
dZius nugaléti, tai esg trys patys didieji aukléjimo imperaty-
vai, Tai galima pasiekti, paZymi Paulsen, tik ,sulaikymu prigimtinés
jégos ir stiprinimu vidaus asmens dorinés jégos”. Visa
tai yra ne kas kita, kaip moraliné savitvarda arba vidiné drausmé,

Mokykloje visuomet randasi atstovy grieZto ir 3velnaus auklé-
jimo. Bet ir vieni ir antri uZmir$ta, kad tarp Siy abieju biidy yra
dar tredias, kuris vaikui gyvenimo kelia padaro tokj lygy, kad jis
niekad negali nusikalsti ir biiti baudZiamas. Sitas vidinio drausmi-
nimo biidas eina i$ auklétojo vaikus mylindios Sirdies tiesiai | jy
sielas, kurios uZdega tokig pat meilés idealizmo ir pasiaukojimo ugnj.
Ic tik tokios ugnies puoselé¢jimas eina auklétojui vienu i§ svarbiau-
siyjy aukléjimo tikslu PN

3. Mokykla moralés principy saugotoja ir kéléja.
a. Mokykla Kkaip moralmlo aukléjimo lop3ys.

Mokyk]os yra ne tik mokymo bet ir moralinio aukléjimo vietos*
sakoBasedov (Moog. W., Geschichte der Paedagogik, Harz und Leip-
zig 1933, p. 98). Jis pabréZia, kad dorovingumas, gudrumas, dievo-
tumas ir kitos asmens dorybés gali buti i3mokomos ir jSugdomos
mokykloje.

Mokykla turi sisteminga mokymo ir aukléjimo plana, kurj iSpildo
iSmokslinti ir parengti asmenys, panaudodami pedagogines priemo-
nes, ir prakti$kai pritaikydami teorines aukléjimo taisykles. Be to,
mokykloje vaikai i¥biina ilgus metus — nuo 6 iki 20 mety (apy-
tikriai). Mokykloje jis praleidZia imliausius metus, kuriuose su-
bresta “jo galvosena, mastysena, susiformuoja valios jausmai ir cha-
rakteris, uZsimezga pasauléZitira ir susidaro atitinkama etika. Mo-
kykla — paima i§ Seimos vaika, tik kaip Zalia medZiaga, kurioje yra
endogeniniy ir egzogeniniy prady, bet kuris i§ aplinkos pasaulio einan-
¢ius paerzinimus priima be kritikos, be savojo ,as“. Ir ta ,Zaliy

3
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medZiaga” mokykla turi ,ap3lifuoti®, ,apdirbti”; ir jau pilng ir pa-
rengty graZinti atgal 3eimai, visuom enei, valstybei. Ta ,Zalia me-
dZiaga” daZnai mokykloje ilgus metus iSbiina vieno , meistro* ran-
kose, — prieZiliroje. Jis auklédamas vaikg jdiegia jam, pasakytume,
savaji ,,a%", savaji subjekty, savo 3irdies ir sielos atspalvi. Ir daZnai
jaunuoliui auklétojas vaidina svarbesni vaidmeni, negu tévai, vyres-
nieji ar vadai. Pastovias dofines normas jaunuolyje galima su- -
daryti tik per ilgus metus, per vieno asmens pasiiventima ir per
tobulg aukléjamyjy priemoniy, metodo, panaudojimg. Auklétojas,
savo pasiSventimu ir Sirdimi, yra jaunuolio sielos ,reguliatorius”, kuris
atitinkamu momentu ten arba ten auklétinj nukreipia, ,istato j
kelig, patikslina neaifkumus. Pav. Spranger sako, kad , Jaunuolis
pastebi didelj skirtumg tarp to, kg bendruomené reikalauja ir to, kas
ji paprastai yra ir kq ji paprastai daro”. (Spranger Ed., 'Psychologio
des Jugendalters, Leipzig 1930, 13. Aufl. p, 176). Skirtumas tarp
moraliniy normy ir moralinés substancijos gali biiti sukrediantis, jei
moralinis rekalavmas neatitiks jo normy. Taigi auklétojas ir atlieka
tokiais momentais vadovo' role. Tadiau dorinio iSsivystymo prieZasti-
mi daZnai einavisa mokyklosvidinédvasiairiSorinis
mokyklos autoritetas: :

Mokinys draugauja su visa mokyklos bendruomene r turi savo
atskiry draugy; per bendrus riipes€ius, darbg ir jo rezultatus jis su-
auga per keliolika mety su mokykla ir jos personalu j vieng' orga-
nizmg. Per ¥j organizmga jis persiima ir bendromis etinémis normo-
mis, kurios jiame organizme yra gyvos. Mokyklos pamaldos, Sven-
tés, mokslo metuy pradZios ir pabaigos i3kilmés, jvairios tradicijos,

.doriné tarpusavio savaika, nuolatiniai ir artimi mokytojy — auklé-

toju bendravimai su mokiniajs, vadovybés pamokymaj — visa tai
per ecilg mety iSugdo jaunuolyje nesvyruojandig paZiiirg i pastovig-

/sias vertybes, dorini géri ir suformuoja moralinj asmens savistovuma.

Tas rodo, kad mokykla yra visy dorybiy sudarymo lop3ys.

b. Moralinis pratinimas. O

Sékmingam moraliniam aukléjimui iSvystyti yra reikalingas , mo-
ralinis pratinimas”, arba , ipratinimas®, Visai teisingai pastebi Barth,
kad dauguma patyrusiu pedagogu pripaZista kad Zinojimas ir galvo-
jimas nesudaro dar charakterio ir jy dvieju negana jam formuoti.
Jis sako, kad anglai ir amerikie¢iai visuomet 3alia ,,der moralischen
Belehrung (moral instruction)” reikalauja ir ,moralische Gewoeh-
nung (moral training)“, Olandy pedagogas J. H. Guning antrame
tarptautiniame kongrese moralinio aukléjimo klausimais \sulaukto
1912 m. Hagoje dar toliau nueina.. Jis sako, kad moralinis aukléji-
mas mokykloje turi biiti jvestas, kaip déstomasis dalykas. Bet tai
tada biity jau moralinis mokymas. Tadiau tada jau reikéty kalbéti

\
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. ne apie dalykus ar daiktus, bet apie verte, vertybes. Bet &ia iSkyla.
mokytojo asmenybés klausimas. Moralinis mokymas pareis nuo
mokytojo asmenybés jausmuy, nuo jo pasauléZiiiros, nuo jo paties.

Daug didesni vaidmenj vaidina Siuo klausimu 3Seima. Ji tikrai
gali bati moralinio jpratinimo auklétoja. Seimoje kiekvienas veiks-
mas — elgesys ir daiktas gali tam tikslui tarnauti. Pvz. ruby padorus
pasiuvimas ir nefiojimas, padorumas prie valgio, prie svediy, kuklu-

. mas, sveikinimasis ryte, $eimos maldingumas, graZi kalba, paveikslin-
gas Seimos sugyvenimas, praktikavimas Seimyniniy, tautiniy, valsty-
biniy ir religiniu tradicijy, kruopstus idpildymas pareigy ir t. t. ugdo

. vaikuose dorinj—moralinj pajautimg, o tuo paédiu atlieka.ir mora-
linj jpratinimga. Cia vaikas jau suauga i§ maZens su visu tuo
ir pasisavina. Seima turéty atkreipti i tai-ypatinga démesi.

Mokykloje taip pat yra galimas ir biutinas moralinis pratinimas.
Jis turi duoti mokiniams daugiau pasireik3ti, patikéti, kad ir maZy
pareigy, duoti daugiau savivaldos. Visa tai jpareigoja vai-
kus vidiniai, sukelia ju dvasine ambicijg ir tas leidZia gerai auklddis.

_ Prie to viso prisideda dar moraliniai pamokymai. ZodZiu, mokyk-
loje susidarys progos atsirasti ,dorinei ﬂ(mOSf(.'l'ﬂi., kurioje jaunuo-
mené pribres ligi tikru Zmoniy, tikry teisybés, gério ir groZio sau-
gotoju” sako Barth. ‘

Moralinis pratinimas yra susijunges su visos mokyklos gyvenimu.
Jeigu vadovybés, mokytoju ar auklétojy pamokymai, patvarkymai ar
pavyzdZiai turés savyje doring intencijg, tuo padiu bus atlikta ir mo-
ralinis jpratimas. Zinoma, sudaryti dorine atmosfera mokykloje, tai
jx.au biity panaSu sudaryli moralinio aukléjimo sistemg, kuri remtysi
religiniais jausmais. Taéiau religiniai jausmai ne pas visus yra stip-
riis, o moraliniai jausmai, doriné savitvarda, kiekvienam, kuris dirba
mokykloje, biitini. Dél to moralnis — dorinis pratinimas gali eiti ir
be religinio aukléjimo niuansy. Reikalinga tik, kad kiekvienas mo-
kytojas, kiek tai lietia jo dalykuy ar pareigas, turéty dorine
intencija, veiktu moraline kryptim ir darbo tu-
riny bei jo rezultate atsispindéty gera valia.

Tuo biidu mokiniui neleidZiama iSeiti i§ bendry
aukléjimosi normuy, jis pratinamas prie pareigin-
gumo,darbStumo, kruopStumo, tuo pad¢inugdomas
jo dorinis charakteris, vidiné doriné savitvarda
ir per tai atliekamas moralinis jpratinimas.
Toks moralinis ipratinimas i§ pradZios eina lyg ir atskira
kryptimi, bet véliau susilieja su moraliniu aukléjimu ir bendram

_dorinés asmenybés sudarymui tarnauja kaip priemoné.
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; Dr. Z. Danilevicius.

'APLINKOS ITAKA VAIKO VYSTYMUISI."

Noré&iau pedagoginio Zurnalo neapkrauti medicininiy Ziniy balastu.
Nemalonu straipsnio autoriui girdéti ar skaityti, sakykime, redakto-
riui daromus priekajstus, kad jis nebesilaikgs principo, déti tik tuos
straipsnijus, kurie tiesiogiai liefia pedagogika ir pedagogus, beigi juy
darbg. Tadiau a$§ ir Siuo kartu vél imsiu déstyti savo medicinines
paZiuras tokiais klausimais, kurie, mano nuomone vis délto pedagogui
naudingi iSgirsti tiesiog i§ mediko lfipy. Juk vaiko aukléjimas téra
imanomas vien aukléjamaji paZistant, o man regis. modernusis moks-
las privaléty vaiko kiininiy savumy ir’ jo dvasinio vystymosi srityse
-daugiau balso duoti gydyldjui - Galime ir privalome su pedagogais
glaudZiai bendradarbiauti, siekdami bendro tikslo: didZiausios mo-
kinio kiininés ir dvasinés sveikatos. Reikalinga ne vien tik moks-
linti vaikas, bet formuoti naujas teigiamo tipo Zmogus, formuoti —
kiinu ir dvasia’

Vaiko kiininiam ir dvasiniam  vystymuisi nepaprastai daug jtakos
turi jojo aplinka. DaZnai mokslinéje Iteratiiroje uZtiksime miisgja
prasme aplinka vadinant pranciisiSfkuoju ZodZiu ,milien”. Kas gi
ta aplinkg sudaro? Tai bus pirmiausia: Seima, mokykla, draugai ir
toji bendruomené (tautiniu, religiniu ir socialiniu atZvilgiu), kurioje
vajkas yra gimes ir kurioje auga ir bresta. Savaime aiku, &ia jeina
ir fakforiai nulemiantieji etninj tipg, ir laiko dvasia; idejos bei pa-
Ziliros palieka.savo antspauda; tadiau Sios visokeriopos jtakos gauna
galimumo jsiskverbti i naujaji individa tik per minétuosius keturis
aplinkos komponentus: 3eimg, mokykls, visuomening bendruomeneg
ir draugus. §

Moderniam pedagogui, tarpe kito, turétu biiti jdomu paZinti pa-
veldéjimo faktorius, Kaip jau esu savo ankstesnuose straipsniuose
tame padiame Zurnale minéjes, pedagogas gali begalo (faug iSvady
pasidaryti i§ kaikuriu paveldéjimo duomeny. Zinant paveldéjimg,
galima spresti kurios biiddo ar kiininés ydos yra pataisomos ar ne,
ir kurie gerieji privalumai yra itin skatintini ar i$keltini aik3tén. Vien
paveldéjimo reik$mei pailiustruoti duosiu Friese-Lemme's statistikg
apie paveldéjima: i§ alkoholiku 47% alkoholiky palinkima gerti esg

paveldéje i§ savo tévu 7,1%, alkoholiku vaiku biina silpnaproé&iai, 6,2%-

psichopatai, 2% — epileptikai, 3"s — Sizofrenikai (protiniai ligoniai).
Patiy alkoholjky tarpe 75+ esa psichopatu, silpnaprogiy arba krimi-
nalisty. Palinkimas i kriminalinius nusikaltimus alkoholiku vaiky
tarpe yra nepaprastai didelis ir ypa& dar prisideda alkoholiky vai-
~ kams jgimta silpna valia. NemaZa-alkoholiky vaikuy iSlieka ir be
.3‘ § <
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ypatingo patologinio paveldéjimo, tadia su bent kiek pakitusiais cha-
rakterio bruoZiais, labilifkesni ir ypa¢ daZnai suZaloti kiini¥kai: su

. sklaidos trukmenais, kiino ydomis ir bendru organizmo silpnumu,

Tad, sakykime, ar auklétojui néra svarbu Zinoti, kad jo mokinys turi
apsunkinty i$ alkoholiku tévuy paveldéjimg ir ar jam nesvarbu yra
iZijréti to paveldéjimo pasireiSkimus ir pasékas? Kalbédami apie

normalyji paveldéjima, turétume daug j ka atkreipti pedagogo —

auklétojo démesi: sakykime, i Seimoje paveldimg palinkimg matema-
tikai ar muzikai, ar i Seimoje rySky bendra visy 3eimos nariy nei¥-
einantj i§ normos riby atsilikimg psichinio vystymosi srityje, kuris
gal ir kalbamaji mokini neleidZia perdaug apkrauti protiniu darbu,
kuriam jis yra i§ prigimties negabus ir tuo padiu nepajégus. Kiininio
paveldéjimo savybiy Zinojimas leis nustatyti fizinio pajégumo laipsnj
ir taip pat pajégumg pakelti tam tikrg darbo jtempimg; sakykime,
asteniky ar dZiovininky 3Seimos vaikas beabejo bus silpnesnis ir
reikalaus daugiau atsiZvelgimo tiek fiziniame kiino lavinimo inten-
syvume, tiek protinio darbo apkrovime.

Pedagogui paveldéjimo Zinios turéty sudaryti baze¢, berenkant Zi-
nias apie mokinj, pirmu kartu pakliuvusj | to padagogo rankas (ypad
auklétojo); paveldétuyjy mokinio savybiy jvertinimas ir i3siaiskini-
mas turéty sudaryti’ drauge su kitomis rejkalingomis Zinomjs apie
mokinj (amZius, mokslinis pasiruofimas, bendroji inteligencija, svei-
kata ir t.t.) iSeities riba mokymo ir aukléjimo darbg su tuo mokinin
pradedant. Paveldéjimas — yra aplinkos reidkinys ir, butent, dalis
to, kas yra Zinotina apie mokinio 3eimag. 2

Vaikas auga Seimoje ir joje jis pradeda darylis vienokiu ar kitokin
#mogumi. Seima sukuria etninj tipa. Paveldéjimo savumai drauge
su bendraja Seimos jtaka (kalba, tautiniai $eimos jausmai, paproéiai,
socijaliné ir materijaliné Zeimos biiklé) nulemia naujojo individo
formavimosi pradZig. ;

IKi to laiko, kol vaikas pakliiva mokyklon, jo sveikatingumas
biina lemiamas dvieju momenty: jgimtosios konstitucijos ir ¥eimoje
esandiy paprodiuy, salygy ir paZiury i sveikatos reikalus. - DaZnai
vienokios ar kitokios ydos, kaip tai bendras silpnumas, raumeny neis-
sivystymas, maZakraujysté, stuburo iSkrypimai ir t.t.,, yra ne igimti,
bet tik Seimoje begyvenant igyti. Mokiniui atéjus mokyklon daug
kas gali biiti taisytina. DaZnai gali biiti labai naudinga, jei mokyto-
jas — auklétojas isiki¥ ir i Seimos vidaus tvarkg, patardamas ir
stengdamasis pa3alinti mokiniui kenksmingus faktorius. Mokytojo

kontaktas ta prasme su mokinio $eima yra beveik biitinas. Ten, kur

yra pati jautriausioji vieta profilaktinei veiklai, kur profilaktikos

objektu yra jautriausias — priaugiantis individas, daZnai gydytojas

néra tiek galingas prieiti, tuo tarpu gi mokytojas, jeidamas i mo-
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kinio ¥eims, gali pasidarytj tikru svejkatos apastalu, galindamas
!eimoje pastebétus mokinio sveikatai Zalingus veiksnius ir 3viesda-

mas paélq $eimg.
v

Dar daug daugiau teklu kalbéti apie Seimos jtakg dvasiniam vaiko
vystymuisi- I3 paveldétosios medZiagos Seima ima formuoti Zmogaus
biida ir psichinj vaiko gyvenimg. Cia gali biiti daug teigiamos ir nei-
giamos jtakos. Seimoje vyraujantis moralinis palaidumas, doriniy
tradicijy stoka, jausminio gyvenimo nenormalumai, savitarpj’o meilés
stoka ir pana3iis veiksniai gali i§ prigimties normaly vaiko dvasinj
veidg visidkaj i3k raipyti. PrieSingai — graZus sugyvenimas Seimoje,
aukita tévy moralé, tinkamas biido lenkimas ir griidinimas, gali dau-
geli igimtyjy ydy atitaisyti ar bent suSvelninti. Kada vaikas ateina j
mokyklini amZiy, Seima gali mokyklai- talkinintauti arba mokyklos
aukléjamgji darba griauti. Tad regis yra visi¥kai aifku, kad dvasinio
vaiko vystymosi srityje pedagogui — auklétojui yra itin svarbi pa-
reiga Seimos salygas paZinti ir padaryti i§ ju reikalingas i¥vadas.
Daznai gali biiti auklétojui net pareiga isikisti i Seimos reikalus, kiek
tai lie¢ia moknio aukléjimg, bet jei yra nejmanoma, tai bent Seimos
salygas paZinus mokyklos ribose geriau Zin Oti ka}'p vaiko dvasia yra
veiktina ir kaip jo biidas geriau formuotinas. Daugumas vaiko psi-
chikos patologiniy biikliy, kaip tai jvairlis menkavertifkumo komp-
leksai, neurastenijos ir isterijos pasireiSkimai ir pana$iai, susidaro
jau Seimoje ir tik per Seimag daZniausiai yra jmanomas 3ity patologi-
ny rei¥kiniy pedagoginis redukavimas.

DaZnai vaikas pats gali pastebéti, kad jam 3eimos ,,milieu‘l’, yra
netinkamas. Jis pradeda nuo Seimos tolti ir ieSkoti sau' naujo
,milieu’, kartais ¥inoma ir visai netinkamo. Kaip tik pedagogas,
sugebas gera ivaiko psichiky perprasti, gali padéti to naujojo , milien”
beieSkant. Vaikas yra labai linkes i iliuzijas. Sakykime, jei vaikas
yra nepatenkintas feimoje vien materializmg, briitalumg ir vulgarumg
tematydamas (tas gi gali kartais biiti), jis ieSkos prieSingybés — pa-
siaukojimo, gério ir groZio. Jo blankius jutimus gal tik pedagogas
galés nukreipti i ryskias, formuluotas, graZias idejas; taliau nerei-
kalinga biitinai vaikas i§ Sejmos aplinkos jSimti. Jau gana bus,
pilnai ¥eimos autoriteta iflaikant, duoti medZiagos vaiko iliuzijoms,
nukreipti jo Zingejdumg ir kiirybinguma i knygas, moksla (ypa
mokinio mégiamuosius dalykus, pagal igimtaji palinkimg) ir saikingg
bei kultiiringa sports. Pedagoginémis priemonémis galima iSvengti
daugelio psichopatologiniy biikliy susidarymo, jei pedagogas Zino 3ei-
mos salygas.

Seimos aplinka kiininiam vaiko vystymuisi yra biitinai reikalinga,
nes Seima normaljaj visados yra uZinteresuota vaiko sveikatingumu
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ir gerbiivin. Tadiau Jeima dar daugiau yra reikalinga vajko dva-
sinio gyvenimo formavimui. Seima yra reikalinga net ir tada, jei ji
dél kuriy prieZastiy ir neigiamai veikia. (sakysime ¥eima be doro-
viniy principy ir panasiai). Psichinis vystymasis bus visai trauma-
tizuotas, jei vaikas jusis netekes to vieneto, kuriam jis organiZkai
priklausé ir kur jis jautési savas, Savas — be galo brangus Zodis
beauganiam vaikui. Nors Seimoje pasitaikan&ios ydos yra elimi-
nuotinos, bet Seima vaiko aukléjimui yra neabejojamai reikalinga ir
nepakeitiama. Tad, jei vaikas yra reikalinga anksti atimti i§ Jeimos,
tam kad jis galéty mokytis (kaimo vajkas iSeina | miesta — gimna-

zijon), yra labai naudinga ji vél jterpti i Seima atstojandia bendry

interesy bendruomene. Svetima feima niekados negali biiti tiek nau-
dinga, kiek tinkamas geru pedagogy vedamas bendrabutis. Bendra-
butyje vaikas vél jaudiasi tarp savujy, tarp ji suprantandiy Zmoniy —
draugy ir pedagoguy, ir bent kjek jam bendrabutis gali Seima atstoti.
Pedagoguy — auklétoju uZdavinys turéty biiti bendrabutius padaryti
tikrais Seimos [;akailalais, kur vaikais biity ne tik gerai riipinamasi,
vaikai, 'gerai aukléjami, bet kad jie jaustysi ten savi, ir kad bendra-
buéiuose vaikai niekad neiSslystu i¥ nuolatinés pedagogu prieZifiros,
net ir paliose gyvenimo smulkmenose, tuo pa¢iu neuZdedant dirbtinos
ir nepakeliamos drausmés. :
Vaiko psichinj vystymasi nepaprastai smarkiai veikia ir toji soci-
jalné bendruomené ir tos socijalinés salygos, kuriose randasi jo 3ei-
'ma, o tuo padiu ir jis pats. Vaiko psichiniam vystymuisi daug jtakos
turi i§ iSorés ateinané¢ios mintys, idejos, paZitiros. Vaikui nevisviena
yra, ka jis neju¢iomis nugirsta. Nevienodai vystosi vaikas, kiles i¥
konservatyvaus kaimo ir i§ miesto neramios pramoniniy darbininky
bendruomenés. Ekonominiai ir socijaliniai momentai vaidina dideli
vadmenj. Kartas net tam tikros politinés paZitros, nors vaiky ir ne-
suprantamos, palicka vaiko psichéje savo antspaudus.. DaZnai gydy-
tojams tenka uZtikti uZsidariusiy neurasteniky tipus, su nepasitikin-
¢iu biidu ju persekjojjmo manijos uZuomazgomis, kurie tokiais yra
pasidar¢ vien délto, kad tam tikroje bendruomenéje ir draugystéje
beaugdami tam tikry poljtinju ideju buvo prisiklause. Cia temka pa-
sakyti, kad medicinifkai — psichologiSkai j vaiko psichini vystymasi
Zitrint, negalima nepripaZinti milZiniSkos laiko dvasios ir socijaliniy
visuomenés paZiiiry ir nuomoniy jtakos. |
Nepaprastai svarbus aplinkos faktorius vaiko psichiniam vystyl
muisi yra taip pat religiné aplinka. Siuo alveju tenka pastebéti, kad
religija vaiko psichinjam vystymuisi turi nepaprastai teigiamg  jtaks,
biitent dvejopai: teikdama tvirty ir aiSkiy moraliniy doroviy kri-
“terijy ir palaikydama vaiko psichikos vidine lygsvarg ir ramybe. Tin-
kamy doroviniy kriterijy susidarymas yra svarbus netik biidui, bet ir
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protiniy sugebéjixhq vystymuisi, nes apsaugo nuo bereikalingo ir
iSsekinan&io blaskymosi. f v

Seksualinio aukléjimo prasme tekty daug kalbéti apie aplinkos
itaka. Kalbos, knygos, kinai, draugy pavyzdZiai — veikia vaiks.
Mokytojo pareiga tuos visus aplinkos komponentus kiek galima regu-
liuoti. Seksualinio aukléjimo prasme yra keletas paZiliry. AS ¢&ia
nenoriu i atskiras teorijas leistis, kurios aiSkina, kaip reikia seksua-
linj aukléjmg pravesti, tadjau i$ grynai medicininiy stebéjimy iSeida-
mas norééiau 3tai ka konstatuoti: reikia grieZ&iausiai vengti jaudinti
vajko vaizduote, reikia eliminuoti i vaiko orbitos Zemas ir nepa-
dorias paZiiras j seksualumg, reikia nepaprastai auk3tinti motini3-

.kumg, reikia atsargiai, bet lajku vajkui leisti suprasti, kad seksua-

lumas yra tik gyvybés pratesimui leistas ir iSkelti Sito gyvybinés pa-
skirties- vykdymo Kkilnumg, tuo tarpu parodant nepaprasta seksua-
lumo piktnaudojimo Zemumg. Su geltongja spauda kovotina tik_ pa-
rodant jos dideli Zemums ir menkavertiskumg.

Aplinka.sudaro didelés reik3més ir mokinio ar i§ viso, bebrestan-
¢jo jauno individo, profesijos pasirinkime. Kartais aplinka gali
Jjaunuolj labai klaidinti. PavydZiui, jaunuoljui imponuoja gydytojo
darbas, nes jis netoli gydytojo buto gyvena ir daZnai gydytojg jo
pareigose, ory ir imponuojantj, gauna matyti; tuo tarpu gal Sitas jau-
nuolis medicinai jokio tikro vidinio palinkimo, o tuo labiau gabumy,
visai neturi. Gal jis yra kaip tik labai gabus muzikai, bet jo talen-

tas guli dar uZkastas? Cia yra mokytojo pareiga mokinj stebéti, jo

tikruosius polinkius ir gabumus paZinti ir tinkamai mokiniui patarti

Profesiios pasirinkime yra labai naudingi ir daug parodsg vadi-
namieji psichotechniniai bandymai. Apie juos fiandien &ia nenoriu
kalbéti, gal kada teks paradyti apie psichotechnikg atskira straipsnij.

Apie aplinkos jtaka ypa¢ vaiko psichiniam vystymuisi galima biity
daug daugiau kalbéti, tadiau Sitame trumpame apZvalginiam straips-
nyje téra jmanoma vos kelios mintys mesti, kurios gal vél asocija-
ciju keliu skaitytojuose sukels naujy ta prasme idomiu ir diskufuotiny
ideju. Mano straipsnio pagrindinis tikslas buvo dar karta parodyti
pedagogams, kad juy darbo sritis yra ne vien mokyklos rimas, kad jie
turi ieiti ir | gyvenima, turi paZinti aplinka, i§ kurios kyla ir kurioje
bresta- jy aukléjamasis ir mokomasis jaunas individas, kad tik pil-
niausias tos aplinkos jvertinimas leis padaryti visai tikslias pedagogi-
nes iSvadas. Tad mokylojui negana mokyklos: jis turi eiti i mokinio
Seimg, aplinky, gyvenima. Tada jis galés biiti ne vien tik mokytoju,
bet ir tikra prasme pedagogu — auklétoju.
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Dr. Ant. Ramunas.

PEDAGOGINIU MOKSLU KRIZE
IR NAUJI KELIAI

(Tesinys i8 1 ir 2 Nr. Nr.)

¢

B. Nauji keHai ugdymo org‘anl_zacljoje (pedagogijoje).

Nauji keliai Siandien praskinti ugdymo organizacijos srityje. Se-
nasai ugdymo organizacijos pastatas nebesulaikomai gritiva. Skaud-
Ziausius diiZius tradicinei mokyklos organizacijai sudavé revoliucinés
mokyklos atstovai, k. a. L. Gurlitt), H. Schulz®), O, Ruehle?), Max
Adlery), G. S. Kawerau®) etc. Kg L. Tolstojus, N. K. Krupskaja, P, P.
Blonskij," A. Pinkevi¢ etc. skelbé bei vykdé Rytuose, tai pastarieji
stengési skelbti bei vykdyti Vakaruose: savo revoliuciném idéjom ir
ju pladia propaganda jiems pavyko sukelti audrg ne tik pedagogy,
bet ir pladios visuomenés tarpe. Ypa¢ paminétinas Siuo atZvilgiu
Paul Oestreich, vad. ,grieftosios mokyklos reformos sajungos”
(der Bund der entschiedenen Schulreformbr) vadovas, matematikos,
fizikos bei chemijos mokytojas vienoje Berlyno gimnazijoje, nuo
1933 mety patekes Svietimo Ministerijos ir valdZios nemalonén uz
revoliucines idéjas. Puikiai valdydamas plunksng, biidamas jtaigin-
gas kalbétojas, minios agitatorius ir energingas organizatorius, Paul
Oestreich sukélé ant kojuy ir vienam bendram darbui sujungé visus
tuos, kurie, biidami nepatenkinti tradicine ugdymo organizacija, rei-
kalavo reformuoti mokykly i¥ pagrindy, taip, kad pamaZu susikiiré
didelis ir labai veiklus pedagogu revoliucijonieriy kolektyvas. Cia
priklausé tarp kity M. H. Baege, Zurnalo ,Die neue Erziehung” lei-
déjas bei redaktorius, Cl. Grunwald, Montessori pedagogikos atstové
bei gynéja Vokietijoje, F. Hilker, 3iandien vienas i§ autoritety kiino
kultiiros srityje, J. Schumacher, Zinomas socialdemokratybés idéju
propagatorius bei veikéjas ir t.t. Revoliucinio sajudZio idéjas bandé
sistemingai iSdéstyti ir pladiajai visuomenei pateikti Paul Oestreich
savo ra$tuose®). Jo Zurnalas , das Werdende Zeitalter” buvo ‘lyg garsia-

1) L. Gurlitt, Der Deutsche und seine Schule. Berlin 1906

?) H. Schulz, Die Schulreform der Sozialdemokratie, Berlin 1912;
Die Mutter als Erzieherin, Stuttgart 1938%

3) O. Riihle, Das proletarische Kind, Miinchen 19222,

4§ Max Adler, Neue Menschen, Berlin 1924,

% G. S. Kawerau, Soziologische Padagogik, Leipzig 1924. @

% Paul Oestreich, Zur Produktionsschule, Berlin 1920; Die elastische
Einheitsschule. Berlin 1923%; Die Schule zur Volkskultur, Miin- °
chen — Leipzig 1923; Unabhangige Kulturpolitik, Leipzig —
Wien 1924,
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kalbis, kuris paskleidé revoliucines idéjas ne tik kradto viduje, bet
ir uZsieniuose. Sajudis igijo tarptautinj masty. GrieZtosios mokykly
reformos $alininky iniciatyva bei pastangom 1927 metais rugpiigio
ménesi Lokarne buvo sulaukta pasauliné pedagoginé konferencija,
kuri mokyklos reorganizacijos neatidélioting reikaly deklaravo, taip
sakant, urbi et orbi. Tai buvo ne pati pirmoji ir ne pati paskutiné
Sitokio masto pedagoginé konferencija, bet 3ity konferenciju progra-
moj vis buvo viena ir ta pati vedamoji mintis: radikali ugdymo orga-
nizacijos reforma, ifeinant i¥ pafly naujausiy pedagoginiy moksly
principy ir gyvenimo reikalavimy. Ir tai nebuvo vien tyruose Sau-
kiandiojo balsas: pedagoginis sgjudis, prasidéjes XIX amZiaus pa-
baigoj ir XX am?iaus pradZioj, praslinkus thaZdaug dviems deSimt-
mediams, spéjo. virsti tokiun galingu, jtaigingu veiksniu kultiiriniame,
ekonominiame, socialiniame, politiniame gyvenime, jog naujos peda-
goginés idéjos bei mokyklos reformos mintys pasieké pagaliau padius
valstybininkus, pasieké valstybés pareigiinus, pradedant prezidentais,
ministeriais pirmininkais, ¥vietimo ministeriais ir baigiant mokykly
sargais. Valstybininkai buvo dabar priversti Zifiréti i ugdymo reikalg
i§ esmés. Ir jeigu pirmieji du pedagoginio sqjudfio defimtmedial
(1900—1920) buvo vyraujamai naujy keliy leYkojimas pedagogikoje,
t. y. ugdymo moksly srityje, tai jau trefiasis pedagoginio sqjudfio .
defimtmetis (1920—1930) yra vyranjamal nauojy keliy iefkojimas pe-
‘dagogljoje, t. y. ugdymo meno bel organizacijos srityje. ¥

Tai laikotarpis radikaliy ugdymo organizacijos reformy, kokiy
dar néra buve nuo Komenijaus, pranciizy revoliucijos bei Pestalocio
laiky. Siame delimtmetyje (1920—1930) praveda mokykly reformg
visos valstybés, kurios pedagoginiame gyvenime uZima pirmaujamg
vieta. Nekalbant apie Amerika, Austrija eina mokykly reformos
darbo padiame prie§akyje, pradédama mokyklos nuodugnig reorga-
nizacija jau 1919—1920 metais, jtraukdama i ¥j darba ne tik moky-
tojus, bet ir psichologus, filosofus, socijologus, visuomen'inkus, vals-
tybininkus etc. Visam kra3tui mokykly istatymai iSleidZiami tik 1927
metais, visa kas iki’ tol buvo daroma, buvo laikoma tik reformos
projektu. Vien Vienoje buvo 156 bandomosios mokyklos, kuriy
paskirtis” buvo i3bandyti ir nustatyti sudaryto mokyklos reformos
projekto praktiska verte. Taigi prie mokyklos reorgamizacijos eita
labai i§ léto, atsargiai, palaipsniui, bet' nuodugniai, i§ esmés. Ir 1927
metais priimtas ugdymo reorganizacijos jstatymas sudaré de facto
tik padia bendrausia idéjing baze tolimesniems kiirybiniam ies-
kojimams, Apie 1930 metus visas ugdymo organizacijos pastatas jga-
vo tikraji savo pavidalg. Mokyklos reformai Austrijoje pravesti daug
yra nusipelnes ymus iy dieny psichologas Karl Buehléer, Vienos
universiteto profesorius, ir jo Zmona Charlotte Buehler. Aplink save
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jis sudaré i3tisa pedagogy mokykly (Wiener Kreis: K. Reininger, E.
Koehler, H. Hetzer, 1. Hamberg, V. Fadrus, E. Burger, Th. Stejskal
etc.). Ju inaSas | pedagogija yra didelis!). UZtenka perskaityti, sa-
kysime, E. Burgerio ir* Th. Stejskalio ileistq knyga, kurioje kalbama,
kaip mokyklos klasé paversti darbo bei gyvenimo bendruomene ir tuoj
- galima pajusti ta mokyklinio darbo ir kiirybos dvasig, kuri vieSpatavo
Austrijos ir yisy pirma Vienos mokyklose didZiosios reformos ir ban-
dymy metu. Austrijos mokykly reorganizacijai vykdyti bei skatinti
nemaZas veiksnys buvo 1923 metais jsteigtas Pedagoginis Institutas
Venoje, sujungtas su Vienos universiteto psichologijos institutu, va-
dovaujamu minéto K. Buehlerio ir tais paé&iais metais isteigtoji.Cent-

riné Pedagoginé Biblioteka (Paedagogische Zentralbibliothek) tiek sa- *

vo mastu tiek savo sutvarkymu bene vienintele miisy Zemyne.

Austrijos 1919—1929 mety mokykly reforma buvo lyg S3vieZias,
gaivinantis skersvéjis, padvelkiantis nuo vésiy JDLunuojaus vandeny
per visi Europos Zemyna. Prakti$ki ugdymo reorganizacijos vaisiai
pasirodé tokie nelaukti ir dZiuging, jog Austrijos ugdymo organiza-
cijos pastatas samoningai ar pasamoningai tapo gyvu pirmavaizdZiu
mokykly reformom ir jy projektams kitose valstybése, o pati Viena
virto pasaulinio pedagoginio démesio bei susidoméjimo centru. [ &ia
vyko ekskursija po ekskursijos i§ visu pasaulio krasty. Kiekvienas,
&ia atsilankes, nudZiugdavo, pamates, kad vieng karta padarytas galas
mokykliniam biurokratizmui ir ,ki§imo”, ,kalimo” ar net ,kiilimo*
metodui (Stopf- und Trichtermethode”, , Pruegelmethode”l), kad pa-

rodomas naujas mokyklinis pasaulis: mokytojy baimés vietq uZima

abipusis mokiniy — mokyloju pasitikéjimas bei meilé, dirbtinio, i%-
orinio mokiniy klusnumo vietg — mokiniy savarankiikas veiklumas
bei iniciiztyva, sauso, mechanisko kalimo vieta — savarankifko ie§-
kojimo bei iSradingumo dvasia, militarinés disciplinos vieta — kiiry-
bos bei pasiaukojimo dvasia ir t.t. Nenuostabu tad, kodél mokykly
reformos dvasia taip greitai ir taip gyvai persiémé kiti kraStai ir tai
ne tik Europoje, bet ir kituose Zemynuose. Si kartg net r Anglija, ta

istoriné konservativizmo tvirtové, pajudéjo i¥ mirties ta¥ko: po .ilgu, -

atsargiai daromy bandymu bei projekty buvo suorganizuota ugdymo
reformai pravesti komisija, Zinoma Hadavo vardu, ir tos komisijos
i§dirbtas. ugdymo organizacijos projektas 1926 metais buvo priimtas

vyriausybés ir parlamento visam kraStui. 1928—1929 metais ugdymo .

!) Ypa& paZymétina: E. Kohler, K. Reininger, I. Hamberg, Entwick- ;

lungsgemiBer Schaffungsunterricht als Hauptproblem der Schul-
padagogik. Wien und Leipzig 1932; E. Kohler und I. Hamberg,
Zur Psychologie und Pidagogik der geistigen Aktivitat. Berlin 1931;
Praxis und Theorie der Schulklasse als Arbeits- und Lebensge-
meinschaft, hrsg. von E. Burger und Th. Stejskal, Wien, 1931.
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reformg panaiiai praveda — Svedija, 1930 metais — Pranciizija, prie¥
tai sudariusi- vad. studiju bei akcijos komiteta vieningai mokyklai
kurti (Comité d’ Etude et I'’Action pour I'Ecole Unique), susidedanti
i§ 34 pedagoginiy, kultiiriniy, visuomeniniy, })rofesiniq bei politinig
organizaciju.. 1930 metais W. Paulsen, mokytoju konferencijos pa-
vedamas, paruo3é Vokietijos mokyklos reformos proj,:qu, bet, deja,
nelemti politiniai jvykiai bei militarizmo dvasia Vokietijoje uZgniau-
#é pamaZu kiirybing dvasig ne tik savame kraSte, bet ir kaimyninése
valstybése ir biitent visy pirma Austrijoje. Pats Karl Bueh]er
ir jo mona buvo priversti 1938 m. i§ Austrijos bégti. Buvo pada-
rytas galas bet kokiems tolimesniems kiirybiniams' bandymams ug-
dymo organizacijoj. 15 didZiosios mokykly reformos Austrijoje liko
tik menki pédsakai.

Juk Marso bei militarizmo dvasia nickad nebuvo palanki kiirybai
bei jkvépimui. Varg3és miizos iSsislapsto ir.nutyla, ifgirdusios ginkly
Zvangéjima. Inter arma silent musae. Todél gali biti suprantama,
kodél ketvirtas XX amZiaus deSimtmetis (1930—1940) Zymi tarsi kokig
spraga XX amZiaus mokykly reorganizacijos istorijoj. Lengva buvo
deginti tiltus i praeiti, bet sunku 3iandien, po karo, tuos tiltus vél
atstatyti. O atstatyti reikia, nes sudeginimas tilty i praeitj .reifkia
kartu ir sudeginimg tilty i ateiti. Okinés negerovés, socialinio bei po-
litinio gyvenimo Zaizdos, dorovinis nuosmiikis, kaip neiSvengiama
karo pasekmé — visa tai daro $iandien ugdymo reorganizacijos klau-

. sima dar aktualesnj negu kad po pirmojo pasaulinio karo. I3kyla
gyvas neatideliojamas reikalas ne tik pastatyti mokykla | ankséian
buvusj auk$ti, bet — dar ja labiau patobulinti, ifeinant tiek i¥ nau-
jausiu mokslo laiméjimu, tiek i§ pokariniy gyvenimo salygu.

Trumpai ir padiais bendriausiais bruoZais palietus ugdymo orga- .
nizacijos reikala iki pastaryju dieny, i¥kyla dabar pats esminis klau-
simas: kame ty visy reformy esmé? Kas &ia naujo pasiekta? Dél ko
¢ia buvo iStisus deSimtmeéius tiek kovota ir gindytasi? Kas yra toji
vadinamoji kirybiné bei ,vieningoji” mokykla (école unique, Ein-
heitsschule), tapusi $iy dienu 3iikiu, ir kokie yra vieningosios mokyk-
los organizavimo psichologiniai pagrindai bei principai?. :

Reikia skirti dvejopa ugdymo organizacija: a) i$orine ir
b) vidine.

Sio raSinio ribos leidZia mums paliesti tik padius kertinius tiek
* iSorinés, arba vieSosios, tiek vidinés ugdymo organizacijos akmenis,
neturint, galimybés gilintis i detales bei specifing dalyko puse. Lite-
ratiira kalbamaisiais klausimais Siandien yra tokia plati!), jog vienam

) PaZymétina: W. Albert, Grundlegung des Gesamtunterrichts, Leip-
zig 1928. A. Alessandrini, Didattica nuova. Fiorenze. E. Burger,
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7
kuriam speciﬁnix;.m klausimui nuodugniai i¥gvildenti reikty atskiros
knygos. :

b) ISorinés, arba vieSosios, ugdymo organizacijos pagrindai.

Kova prie§ sengja ugdymo sistemg buvo yedama vardan vaiko’
islaisvinimo. K. N. Vencel, viends i§ Zymiausiy natiiralistinés mokyk-
los atstovy Salia L. Tolstojaus, suSunka: , Vaikas yra reikalingas
DidZiosios Laisvés Chartos”, Siais ZodZiais darydamas aliuzijg i Zmo-
gaus ir pilie¢io teisiy charty bei deklaracija, pranciizy revoliucijos
paskelbta. Ne ka kita turéjo galvoj ir Ellen Key, pavadindama savo
knyga: ,,Vaiko Simtmetis.” Ir i§ tikro, XX amZiy, i§ pedagoginio
regéjimo tasko Ziiirint, pilnai galima pavadinli vaiko amZium, nes
jeigu vienas i§ padiy biidingiausiy senosios mokyklos santvarkos
bruoZy buvo tas, kad pats ugdymo objektas — ugdytinis buvo per
daug uZmirStas, arba i ji buvo Ziirima kaip i koki va3ks, i§ kurio
gali nulipdyti, ka nori, tai, atvirk3&iai, naujojoj mokyklos santvarkoj
vaiko prigimtis ir jos désningumas sudaro iSeities talkg
ir realig atramq visam ugdymo darbui ir organizacijai. Mokytojas,
o ne mokinys senojoj santvarkoj buvo démesio centras. Mokinys
buvo vien Zalia darbo medZiaga. \ Ugdymo taisyklés bei keliai buvo
nustatomi apiinkraséiais, jsakymais. 'I‘aip,~ sakysime, uZtenka ¢&ia
tik prisiminti garsiaja Fridricho DidZiojo 1763 m. pravesta ugdymo
reformg ir jos potvarkius, kuriuos paskui kuone raididkai kopijavo
ir panaudojo Marija Terezija, pravesdama 1774 metais Austrijos mo-

’

Arbeitspiidagogik, 1923. M. Casotti, Maestro e scolaro: Milano, 1925. -
Fr. Copei, Der furchtbare Moment im Bildungsprozess, Leip-
zig, 1930. W. O. Doring, Psychologie der Schulklasse. 1927,
P. L. Duirenne, L’école unique. 1933. Fr. X. Eggersdorfer, Vom
Aufbau aller Bildung, in: Bayerisches Bildungsweren. 1927,
W. Heinecker, Das Problem der Schulorganisation auf Grund der
Begabung der Kinder. Langensalza. 1913, S. Hesseh, Kritische Ver-
gleichung des Schulwesens (Handbuch der Pidagogik 1V, 1928).
V. Fadrus, Die Schulreform in Oesterreich, 1927. A. Fischer, Die
Einheitsgedanken in der Schulorganisation, 1914. E. Fock, Die
Einheitsschulbewegung, Berlin, 1919. H. Gaudig, Freie geistige
Schularbeit in Theorie und Praxis. 1922, H. Gaudig, Die Schule
im Dienste der werdenden Persdénlichkeit. 1927. 0. Karstidt, Me-
thodische Stromungen der Gegenwart. 1931. M. Keilhacker, Der
ideale Lehrer nach der Auffassung der Schiiler. 1932, G. Kerschen-
steiner. Grundfragen der Schulorganisation. 1927, G. Kerschen-
steiner, Das Grundaxiom des Bildungsprozesses, 1927, G. Kerschen-
steiner, Theorie der Bildungsorganisation, 1933. E. Kohler und
1. Hamberg, Zur Psychologie und Pidagogik der geistigen Aktivi-
tit, Berlin, 1931. O. Kiihnhagel, Die Einheitsschule im In und Aus-
lande, Gotha, 1919. W. Lay, Die Zukunftsschule. 1928. R. Lochner,
Die Schulklasse als Gesellschaftsgruppe. Berlin 1929. A. Messer,
Der Konzentrische Unterricht. 1926.
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kykly reformg, o po to, Marijos Terezijos pédomis paseké ir Katarina
DidZioji, padédama kertinius akmenius senajai, prieSrevoliucinei rusy :
mokyklai, kuri mums lietuviams yra Zinoma i3 betarpidkos patirties.
Tai formalizmo bei §vietimo mokykla, kiti trys ugdymo -aspektai
bei funkcijos — auginimas, lavinimas ir aukléjimas ¢ia eina j antra-
eilj plang arba visai iSleidZiami i akiy. e

Jau vien kai kurie pavadinimai, sakysime ,Svietimo ministerija“
(vietoj: ,,Ugdymo ministerija®) nurodo, kad ugdymas buvo suvedamas
i Svietimg.

Racionalistinéj mokykloj mokytojas buvo 3vietéjas, o mokinys —
Zvietiamasis, todél mokinio vaidmuo ugdymo v'yksme buvo grynai re-
ceptyvus, pasyvus, atmintis buvo pagrindiné lavinamoji galia, o
Zinojimas pagrindinis vertnimo matas. Kad 3alia Zinojimo yra
id4manymas, kuris gyvenime yra daug svarbesnis uZ Zinojimg,
kad Zalia Zinojimo ir iSmanymo yra mokéjimas, kuris gyve-
nime yra daug svarbesnis u¥ Zinojima ir iSmanymy ir kad 3alia Zino-
jimo, iSmanymo ir mokéjimo yra kiiryba, kuri yra pati svarbiau-
sia, maZa kam tada atéjo i galvg. Svietimo mokykla buvo masiné
vad. /inteligenty”, t. y. ,Zinanéiyjuy“ bei ,suprantandiyjy gamyba;
taip kad pagaliau su bilkStavimais imta kalbéti apie ,inteligenty”
(,8viesuoliy”) pertekliy. Svietimo mokykla buvo nepatenkinta. visuo,
mené, nepatenkinti- tévai, o uZ vis labiausiai nepatenkintas pats mo-
kinys: metai i§ mety kalimas ir kaljimas, kalimui galo krasto nesi-
mato, o praktiSko Ziniy pritaikymo ir praktidkos, gyvenimiskos jy
naudos — néra, Atitinkami 3vietimo organai, tai matydami, daZnai
keisdavo mokslo programas, bandé sustiprinti gamtos moksly, fizikos,
chemijos, bijologijos déstyma, ivesti ranky darbus etc,, bet tai nieko
nepadéjo: mokslo programos i$éjo dar labiau mokamgja medZiaga
apkrautos, dar daugiau reikéjo kalti. Visais tais auk3&iau minétais
atyéjais buvo daroma viena ir ta pati pagrindiné klaida: praleista.
i§ akiy pats ugdytinis, praleistas i§ akiy pats gyvasal, konkretus
¥mogus bei jo prigimtis, besiskleid?ianti pagal tam tikrus grieZtai

tatytus désni Zmogaus prigimties dagis ir jo désniai, o ne kokie
monarcho, seimo, kurios nors politinés partijos ar diktatoriaus i8
virSaus primesti nuostatai, jstatymai, isakymai etc. gali ir privalo
sudaryti tiek realinij, tiek ir idealinj pagrindg gyvenimi$kai, ugdymo
3 ofganizacijai. Nei pedagogas, ne valstybininkas, lygiai kaip, saky-
sime, fizikas ar astronomas, désniy bei istatymy nekuria ir negali
kurti, nes desniai gali biitj tik iefkomi ir atrandami, o ne ku-
riami. :

- Siandien Zmogus negali atsistebéti, kad vaiko, vadinasi, ugdytinio,
paZinimo mokslas, trumpai sakant vaikotyra, turi vos... apie
50 mety, nes ugdymo désniai buvo, paprastai, ne iefkomi, o i¥
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a’nkh‘.iau' primetami, ,kuriami“. Nepripuolamas dalykas,- kad pir-,
muosius ledus &a pralauZé ne patys mokyklos darbininkai, bet gy-

dytojai (D. Tiedemann, W. Preyer), gi W. Hoffmann, 3alia Stanley

Hall vienas i§ pirmujuy parales veikaly apie jaunuolio brendimo lai-

kotarpi, buvo jaunuoliu nusikaltéliu teiséjas. Amerika Siuo atZvilgiu

pralenké Europs. 1893 metais Stanley Hall, psichologijos profesorius

Klarko universitete, Worcester, isteigé Amerikos tauting sajunga vai-

kui tyrinéti ir tuomi davé ne tik pradZia, bet kartu ir visuomeninj
aksting tiems laiméjimams ir tai paZangai, kuria pasieké vaikotyra

per pastaruosius 50 mety, duodama Siandien ne tik atitinkamiems

ugdymo organams, bet ir patiems valstybininkams lyg gyv{] rakty i

rankas pladiausiu, valstybiniu masiu, ir visiSkai nauju, bet perdém

vieningu pagrindu reorganizuoti visa ugdyma.

Suvedant ir apipavidalint | bendra vaizda visa ta milZinika min-
ties lobj, kuri sudéjo per 50 mety savo inaSais Zymiausi vaikotyres
atstovai, gaunasi Sios pagrindinés iSvados apie Zmogaus prigimties
brendimg, kurios turi fundamentalinés ir vedamosios reik$més vienin-
gam ugdymo organizacijos pastatui kurti, iSeinant ne i§ apriorinio nu-
sistatymo, bet i betarpifko Zmogaus prigimties stebéjimo bei. Zmo-
gaus prigimties plétotés désniu iZvelgimo. Zmogaus prigimties bren-
dimas bei fgis (ontogenez¢) vyksta ritmi§ka‘§, tam tikrais eiklais,
fazémis., Jau nuo Pitagoro, Platono bei Aristotelio laiku pagrindinés
Zmogaus brendimo fazés daugiau ar maZiau buvo nujaudiamos ir
vadintos septynmediais, nors ﬁkrenybéje/ laikas ¢ia svyruoja tarp
5—7 mety, pareinant nuo klimato, gyvenamosios aplinkos, Iylies,
rasés, paveldéjimo ir kity salygy. Taip, sakysime, yra pavojaus, kad
miesto vaikai, gyvendami kultiirinéj bei socialinéj aplinkoj, pilnoj
ivairiu jvairiausiy isptidZiy bei paerzinimu, gali bresti ne tik 3eSe-
mediais, bet ir. .. pehkmeéiais, taip kad Siaurie¢io brendimo tempas
gali Siuo atveju prilygti greitq pietieio brendimo tempg, arba ber-
niuko létesnis- brendimo tempas gal prilygti greitesni mergaités bren-
dimo tempg ir t.t. Kad pernelyg greitas brendimo tempas, gyvenimo
salygy dirbtiniai i$%auktas, néra sveikas dalykas, savaime gali biiti
suprantama: kur néra Zydéjimo i§ Ziedu, nebus ir vaisiy.

1. Pirmas perijodas yra paprastai vadinamas jusline faze
(die Phase der Sinnlichkeit); jos pabaiga Zymi pirmujy danty is-
kritimas. Tai kiininio, gamtinio brendimo laikotarpis. Krenta i akis
vegetatyvinés organizmo sistemos figis, stipréjimas, veikla.

2. Antras perijodas (6—12, 7—I14) yra paprastai vadinamas sg-
vokine faze (die Phase der Begrifflichkeit). Ry3ki fizijologiné 3ios
fazés Zymé — antryjy, t. y. pastoviyju, dantu kalimasis ir iSaugimas.
Krenta | akis cerebpalinés organizmo sistemos figis, stipréji-
mas, veikla, S
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3. Trecias perijodas (l2—184,1r.6 14—21) paprastai yra vadinamas
idealine faze (die Phase der Idealitaet). Fizijologiné 3ios fazés
Zymé — vyriSkumo ar moteriSkumo bruoZy pilnas idry$kéjimas. Kren-
ta i akis motorinés organizmo sistemos (plaudiy, Sirdies, raume-
ny etc.) figis, stipréjimas, veikla.

4. Ketvirtas perijodas (18—25, 21—28) yra paprastai vadinamas
integraline, pilnatvés, atbaigimo faze (die Phase der Integritaet,
. Vollendungsphase).

Kaip matome, viena fazé nuo kitos fazés, matematikai imant,
ne visados aiSkiai atsisyja, jos daZnai viena ant kitos uzbéga lyg
banga ant bangos, ar lyg banga | banga viena su kita susiduria,
tadiau ¢&ia yra svarbu ne tiek grieZtas, matemati$kas vienos fazés nuo
kitos atribojimas, kiek organiSko, tarpusavio 3iy keturiy faziy sarySio
suvokimas, Yra svarbu, kaip teisingai ifkelia K. Schmeing'), suvokti
kiekvienos fazés prasmé. Peréjimas i§ vienos fazés i kita yra tarsi
sustojimas, pauza, o kartu ir savotikas visos brestan&ios prigimties
persiorientavimas, persilauZimas.

Jeigu pirmoji faze yra daugiau medZiaginiy iStekliy sukaupimo
tiek bijologiniu tiek dvasiniu atZvilgiu, arba trumpai tariant tu-
rinio fazé, tai antroji fazé, atvirk3&iai, yra daugiau jgyto ar jgyjamo
i§ aplinkos dvasinio lobio apdorojimo, apipavidalinimo, tvarkymo lai-
kotarpis. Trumpai tariant, antrgjg faze-galima pavadinti forma-
line, formos bei tvarkos fazé. Siame laikotarpyje vaikas labiau-
siai pasiduoda iSorinei tvarkai bei autoritetui.

Tretiosos fazés prasmé iSplaukia i§ pirmujuy dviejy faziy ir ju
tarpusavinio, poliarinio santykiavimo, tiek savo sudétim, tiek ir savo
paskirtim jinai yra salygojama pirmujy dvieju: jeigu pirmoji fazé yra
daugiau turinio bei patirties igijimo, antroji fazé igytos patirties
individualaus apdorojmo, tai trefioji fazé yra (1) pirmame laikotar-
pyje igytos ir (2) antram laikt\larpyje individualiai apdo-
rotos patirties panaudojimo, pritaikymo fazé

Pirmoji fazé yra palyginamai imlumo bei 2ino jimo fazé, ant-
. roji fazé yra palyginamai suvokimo fazé, tredioji fazé yra paly-
ginamai veikimo, mokéjimo, darbo fazé?): jeigu pirmoje
fazéje vaiko interesy centra bei linkme¢ sudaro turinio vertybés
ri todél objektyvinis pradas palyginamai vyrauja prie§ subjektyvini,
individualinj, kiininis pradas — prie§ savokini prada, jausminis pra-

3) K. Sehmeing, Der Sinn der Reifungsstufen. 19397

%) 2Ziiir. E. Kohler und I. Hamberg, EntwicklungsgemaBer Schaf-
fensunterricht als Hauptproblem der Schulpidagogik, Wien und
Leipzig, 1932.
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das — prie§ protinj pradg, juslinis — prie§ savokinj etc., antroje
fazéje, atvirkitiai, vaiko interesy centra bei kryptj sudaro esmés
vertybés ir todél subjektyvinis, vidinis, individualinis pradas, pa-
lyginamai vyrauja prie$ objektyvinj, iSorinj, refleksija prie§ emocijg,
Ppagava prie§ paprasty jspudZiy iSgyvenimg etc., tai treCioje fazéje
vaiko interesy centra bei krypti sudaro prasmés, meno bei
veiklos vertybés: Salia objektyvinio, empyrinio gyvenimo inte-
resy i§ vienos pusés_ir individualinio gyvenimo i§ antros pusés pa-
bunda ir gaivalingai pradeda reikStis gimininiai, bendruo-
meniniai instinktai bei interesai, Salia jausmo i§ vienos pusés ir
proto iS antros pusés, pabunda ir gaivalingai pradeda reikstis valig,
siekianti veiklos bei heroiSky Zygiy; 3alia juslinio pasaulio i§ vienos
pusés ir savokinio pasaulio i§ antros pabunda lakios kiirybinés fan-
tazijos ir svajoniy pasaulis, graZiausiom varsom ir pasakingumu
gaubdamas visg jaunystés laikotarpy etc.

Pirmoje fazéje Zmogus bresta kaip gamtinis individas, antroje
— Kkaip individualybé, trefioje kaip pastaryju dviejy idsily-
ginimas, t. y. charakteris, ketvirloje gi — kaip visy trijy pas-
taryjy vienybé bei harmonija: kaip asmenybé. Tokiu biidu kaip
pirmosios dvi figio fazés paruodia salygas bei sastatinius elementus
charakterio pasauliui ir brendimui, taip lygiai pirmosios trys Gigio fa-
zés paruoSia salygas bei sastatinius elementus asmenybés pasauliui
ir jos brendimui, sudarydamos lyg tris pakopas i Zmogaus prigimties
iigio atbaigimg.

Jeigu pirmoji fazé yra iSgyvenimo imlumo, 2ino jimo fazé, ant-
roji — suvokimo fazé, trefioji — mok¢éjimo fazé, tai ketvir-
toji — kiirybos fazé, kaip pastarujy trijuy fasiy sintezé. K ryba
suponuoja ir Zinojima, ir iSmanyma, ir mokéjimg, nes kiirybinis aktas
suponuoja, visu pirma, tam tikra kiirybinés medZiagos pasisavinimg

-bei turéjimg (materialiné kiirybos pusé), antra, pasisavintos bei turi-

mos medZiagos tam tikra individualy apipavidalinimo biida bei forma
pagal aukS$tesne idéja (formaliné bei idealiné kiirybos pusé), trelia,
darbg, darbo technikg bei jos laipsniska apvaldymg (techniné, meniné
kiirybos pusé). '

I§ to, kas pasakyta, gali biiti aifku, kodél pirmoji ugio fazé yra
vyriaujamai auginimo fazé, antroji fazé — mokymosi fazé,
tredioji fazé — lavinimo fazé, ketvirtoji fazé — asmenybi-
nimo bei aukléjimo fazé. 1. Auginimo fazé apimo vyraujamai
vaikuy darZelius bei §eimos ugdymag. 2 Mokymo bei
§vietimo fazé (6—12, 7—14) — elementarinés bei pradinés

. mokyklos. 3. Lavinimo fazé — vidurines mokyklas bei Zemesniji ar
vidurinj profesinj paruo3ima. 4. Galop asmenybinim(; bei at-
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baigiamoji ugdymo fazé — auk3tgsias mokyklas bei auk3-

taji profesini pasiruodima (universitetai, akademijos, intitutai
ir t.tY) ’ . 2 :

Senasai ugdymo organizacijos pastatas buvo tarsi namas be paties
fundamento: vaiky darZeliai buvo_idiungti i§ mokykly organizacijos
plano. Dar nebuvo suvokta, kad pirmoji tigio fazé turi grindZiamo-
sios reikSmés ir kaip tokia sglygoja visg vélesne raidg ir jo sékmin-
gumg — ne tik fiziniu, bet ir psichiniu poZvilgiu. Atjungti auginimg
nuo §>’iel|mo, lavinimo bei aukléjimo reiskia atimti ugdymui gamtinj,
materialinj pagrinda. \

Normalus iSorinés, arba vieSosios, mokykly organizacijos pasta-
tas turi lyg keturis auk3tus bei laipsnius, kurie yra glaudZiame tar-
pusavio priklausomybés santykyje. Vieno kurio nors ugdymo laipsnio
sékmingas pertvarkymas bei reforma &ia yra galima tik tuo atveju,
kada turima prie§ akis visa vieSosios mokykly organizacijos sgranga ir

. yra suvokiami Sios sgrangos giliausi psichologiniai pagrindai bei
principai. Misy jau paminétoji Vienos pedagogy mokykla, susispie-
tusi daugiausia apie prof. Karl ir Charlotte Buehlerius, iSeidama i3
pamatiniy vaikotyros duomeny bei idvady ir iSmégindama ty i¥va-
dy teisingumg tiek laboratoriniais, eksperimentiniais bandymais, tiek
betarpifkoje mokyklinéje praktikoje, panaudojant, kiek tik galima,
padiy ‘mokytoju patirti, viena i§ pirmyju nustaté sary$j tarp figio
faziy bei vaiko interesy i§ vienos pusés ir ugdymo laipsniy bei funk-
ciju i antros ir tokiu biidu formulave pagrindinius pedagogijos
principus.?).

Pats auk3&iausias ugdymo bei ugdymo organizacijos principas yra
kiirybiSkumo bei asménybingumo principas, nes tai, kaip
matéme, yra pats auk$&iausias Zmogaus ‘prigimties figio principas.
Bet kaip kiirybinis aktas, imant bcndrai; savo esme suponuoja 1. tu-
rini, 2. forma, 3. technika arba 1. Zinojimg, 2. iSmanymg, 3. moké-
jima, lmp lygiai kiirybiskumo principas pedagogikoje suponuoja tris
kitus pagrindinius principus. :

1. ISgyvenimo bei patirties principa,

2, Koncentracijos bei vieningumo principa,

3. Darbo principa. : ) %

!) Red. pastaba. Miisy supratimn auginimas, mokymas, lavinimas ir
aukléjimas yra ugdymo funkcijos, bet ne chronologinés fazés arba
tarpsniai. Jos visos yra kiekvienu metu ir visuose tarpsniuose tik-
tai kiekvieng syki kitaip. Nelaikome todél tiksliu autoriaus atskiry
funkcijuy siejima su atskiromis ugdymo institucijomis,

%) Ziur. E Kohler, K. Reininger, 1. Hamberg, Enlwxcklungsgemaﬂet
Schaffensunterricht als Hauptproblem der Schulpidagogik. Leip-
zig 1232 H. Hetzen, Kind und Schaffen. Jena, 1931.
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 I3gyvenimas bei patirtis yra materialinis bei turininis ug-
dymo principas, koncentracija bei vieningumas — formalinis
principas, darbas — techniSkasis principas, pagaliau kiirybis-
kumas — visumos, atbaigimo, intogracijos principas.
Sie keturi i¥vardintieji principai — tai keturi ugdymo organiza-
cijos, vienu ZodZiu pedagogijos, kertiniai akmenys. Jais remiasi visas
keturlaipsniSkas ugdymo organizacijos pastatas ir biitent:
- 1. Pirmasis ugdymo laipsnis, arba vaiku darZelio pedagogija/ vy-
raujamai turi biiti organizuojama iigyvenimo, dZiaugsmo, Zaismo
principu. Kiekviena vaiky darZelio pedagogika, kuri i3jungia Zaismg
arba ji stengiasi pakeisti darbingumo, koncentracijos, disciplinos
principais, prasilenkia su pagrindiniais prigimties figio désniais. M.
Montessori vaiku darZeliu pedagogika kaip tik ir susilauké priekaiSty
i§ psichologu bei pedagogu pusés dél to, kad jinai nepalicka vietos
#aismui!). Sie priekaiStai toli graZu dar nepasako, kad M. Montes-
sori sistema yra be nuopelny. Reikalas ¢ia eina apie tai, kad Mon-
tessori iSgyvenimo bei Zaismo principg per anksti iSkeité | darbo
principa, kuris, kaip matysime, turi biiti vyraujantis auk3tesniame,
biitent trefiame, Gigio laipsnyje. UZ Montessori sistemos sékmingumg
puikiai kalba, sakysime, vad. Dalldn-planns, t. y. ugdymo sistema,
1905 metais pirma kartg iSbandyta ir jvesta Daltono mieste, Jungtinése
Amerikos Valstybése, véliau radusi didelj pritarimg ir dirvg anglo-
saksy kraStuose. Jos kiiréja yra Helen Parkhurst, buvusi Montes-
sori asistenté. i
Zaismas, kaip pasirodo, turi gilig ne tik psicl’\ologine, bet ir onto-
loging prasme, jis neatskiriamai siejasi su ritmo ir kiirybos rei-
kiniu.?). Be Zaismo prado néra kiirybos prado. Tiek Zaismas tiek
kiiryba yra laisvas, spontaniikas, savaiminigas, dZiaugsmo ir saves
uZimir§imo lydimas, visy Zmogaus jégu pasireikimas, Stai kodél tiek .
Zaismo tiek kiirybos metu Zmogus ne tik nuvargsta, bet ir maloniau-
siai pasilsi. Tarp Zaismo i§ vienos pusés ir kiirybos veiksmo i3 antros
stovi aarbas, tarsi tiltas“peréjimui i3 vieno | antrg. Darbas yrfa sg-
moningas jégu eikvojimas, siekiant tam tikro i§ anksto uZbréZto,
x pries akis turimo tikslo bei rezultaty. Darbo vyksmas neturi

1) S. Hessen, Frobel und Montessori, ,,Die Erziehung” Jhrg. 1, 1925,
H. Hecker und M. Muchow, Fr. Frobel und M. Montessori.
Leipzig, 19322,

%) Ziar. K. Groos, Die Spiele der Menschen, Jena. 1922; H. SchlieBer,
Der Rhythmus des Lebendigen, Jena. R. Bode, Rhythmus in der
Leibeserziehung, Miinchen, 1925; E. Jacques — Dalcroze, Rhyth-
mus, Musik und Erziehung, Basel, 1921; M. Tepp, Die Vernunft
des Leibes. Lauenberg; H. Winter, Der rhythmische Mensch, Ru-
dolfstadt, 1922; F. Klatt, Schopferische Pause, Jena. J. Huizinga,
Homo ludens. 19412,
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spontanifkumo, savaimingumo, laisvo, gaivalingo dZiaugsmo i3silie-
jimo, &ia triksta to asmens bruoZo, kurj randame Zaismo bei kiiry-
bos akte. 'VarZymas bei iSorinés prievartos pradas skiria darbg nuo
Zaismo ir kiirybos. Jausmas ¢&ia pastatomas proto Zinybon bei kont-
rolén, subjektas palenkiamas paaukojamas objektui, paaukojamas sie-
kiamam tikslui ar rezultatui. Kiryba — biidama, i§ venos pusés,
auk$&iausio laipsnio laisvé, savaimingumas, dZiaugsmingumas, i3gy-
venimas ir jame uZsmirSimas, iSeinant i§ saves ir visiSkai pasineriant

: i iSorinj objekty bei daikty, i§ antros pusés, auks&iausio laipsnio
koncentracija, samoningumas, susitelkimas, griZtant ir visi$kai ‘pasi-
neriant { save patj bei savo vidy, 1§ tredios pusés, aukiiausio
laipsnio tikslingumas, einant prie siekiamo tikslo bei norimy rezul-
taty tiek samoningy tiek pasgmoninigy keliu, t. y. padiu visapusii-
kiausiu ir todél umiausiu keliu, — yra auk3&iausia norma bei laips-
nis, tiek jausmo, tiek proto, tiek valios pasireifkima Vienos
mokyklos atstovy prof. K. Buehler, Ch. Buehler, E. Koehler, K. Rei-
ninger, L. Hamberg, E. Burger ir kt., ZodZiais tariant, kiirybinis aktas
yra sintezé trijy pamatiniy Zmogaus brestandios prigimties savirai$-
Kos ly&iu: 1. Zaidimo, 2. mokymosi, 3. darbo. Stai, ifeinant i§ kary-
bos bei asmenybingumo idealo kaip i§ auk3&iausio ugdymo organi-
zacijos: principo, nustadius kiirybos akto pagrindinius veiksnius ir
iZvelgus ju tarpusavini sary$j, darosi aiSku, kodél vaiky darZelio pe-
dagogija, paremta Zaismo bei iSgyvenimo principu, verta tokio didelio
démesio, kodél Zaismo bei iSgyvenimo pedagogika statytina 3alia mo-
kymo bei darbo pedagogikos, kodél Zaidimo organizavimas pirmame
amZiaus septynmetyje yra toks pats svarbus dalykas, kaip mokymo
organizavimas antrame amZiaus septynmetyje ir darbo organizavimas
trefiame amZiaus septynmetyje.

Vaikas pirmame savo septynmetyje turi iSsiZaisti, iSsikrykstauti,
iSsidZiaugti: jis juk yra kosminés visatos dalelyté, gyvenanti jos
ritmu bei pulsu. (B. d.)

KLAIDU ATITAISYMAS

Dr. A. Ramiino straipsnyje , Pedagoginiu moksly krizé ir nauji ke-
liai“, be  smulkesniujy, isibrové Sios, prasme iSkreipiandios, korekti-

ros klaidos:
Nr. 1.

23 psl. 12 eil. nuo virSaus atspausdintia: Atskiros moder-
niesios mokyklos re‘ormos nieko nereifkia. Kol Siomis reformomis
samoningai néra ruofiama didZioji révoliucija, kuri turi paversti griti-
vésiais visa dabarting ugdymo sistema taip kad nelikly akmens ant
akmens, taip,... Turi biiti: Atskiros moderniosios mokyklos refor-
mos nieko nereifkia, kol $iomis reformomis néra ruo$iama samoningai
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didZioji revoliucija, kuri turi paversti gritivésiais visa dabartine
ixgdymo‘v sistemg taip, kad nelikty akmens ant akmens. Taip,...

23 pls. 14 eil. nuo apadios atspausdina: Kaip biity pagaliau.
Turi biiti: Kaip biity gera pagaliau. 23 psl. 9 eil. nuo apatios
atspausdinta: ...o rimtas verté paielkoti. Turi biti: o
rimtas galvas verté paieSkoti. 24 psl. 21 eil. nuo apadios atspaus-
dinta: atokiau nuo pasaulio stovindiam Zmogui. Turi biti: ato-
kiau nuo pedagoginio pasaulio stovindiam Zmogui. 26 psl. 9 eil. nuo
virSaus atspausdinta: vedé Zmonija arSiausiy kary. Puribiiti:
vedé Zmonija prie arSiausiu kary. 28 psl. 11 eil. nuo virSaus at-
spausdinta: suveda ugdyma j didaktikg. Turi biiti: suveda
ugdymag i Svietima, o pedagogika — i didaktika. 28 psl. 14 eil. nuo apa-
gios atspausdinta: ...tai ugdymas yra atitolinimas... Turi
bi@ti: ...tai humanistinei mokyklai ugdymas yra atitolinimas. ..
32 psl. 2—3 eil. nuo virSaus atspausdinta: lyginiamoji pedago-
gika — 3i nauja audra, daug Zadanti ugdymo maksly 3aka, Europos
Zemynui yra dar tik padioje uZuomazgoje, Turi biiti: Lyginamoji
pedagogika — 3i naujausia, daug Zadanti ugdymo moksly Saka Euro-
pos Zemyne yra dar tik pacioje uZuomazgoje

Nr. 2.

33 psl. 8 eil. nuo apadios atspausdinta: gilintis i§ esmés | pe-
dagoginiy moksly revizija. Turi baiti: gilintis i§ esmés. j pedago-
giniy moksly pacius pagrindus, darant stropia ir saZininga visy peda-
goginiy teoriju revizija. 34 psl. 8—9 eil. nuo apatios atspaus-
dinta: Gyventi reiSkia... jaudiant ir veikiant, veikti jaudiant ir
mastant. Turi buiti: Gyventi reikia ir jausti ir mastyti ir veikti
kartu, jausti mastant jr veikiant, mastyti jaudiant ir veikiant, veikti
jaudiant ir mastant. 35 psl. 8—10 ei_l. nuo apadios atspausdinta:
pedagogika siaura ta ZodZio prasme, t. y. pedagogika kaip mokslas,
i§ vienos pusés, ir pedagogika, L. y. pedagogika kaip menas i antros
pusés. Tuributi: pedagogika siaura to ZodZio prasme, t. y. peda-
gogika kaip mokslas, i$ vienos pusés ir pedagogija , L. y. pedago-
gika kaip menas, i§ antros pusés. 37 psl. 17 eil. nuo virSaus atspaus-
dinta: ar biily ty moksly pritaikymas. Turi biiti: ar biity tik
vieno kurio nors i§ ty moksly pritaikymas. 38 psl, 20—21 eil. nuo
virSaus atspausdinta: jtelpa ir naturalistiné ir humanistiné ir
religiné pedagogika. Turi biiti: jtelpa ir naturalistiné ir huma-
nistiné ir sociologistiné ir religiné pedagogika. 40 psl. 21 eil. nuo apa-
Cios atspausdinta: neiSsemia savokos. Turi biiti: neilsemia
ugdymo savokos. 42 psl. 16—I18 eil. nuo virfaus ats pausdinta:
Pirmas klausimas yra iSeities tadkas pedagogijai. Turi biiti: Pirmas
klausimas yra iSeities tafkas pedagogikai, antras — pe-
dagogijai. : p
/ ; 3
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. 2 2 Dr. Bonifacé; Pasiliskis
' PEDAGOGAS IR TALENTU ATRANKA

Talenty atranka yra visada kélusi pedagoginiame pasauly rﬁpes-
¢iy. Tai yra ir dékinga pedagogo misija mokykloje. Kad talenty
atranka sekmingiausiai sekasi mokykloje, yra nesunku suprasti. Mo-
kykloj susitelkia jauni polékiai, jauny siely aspiracijos, jauni siekimai
ir ieSkojimaj. Kai kuriy krasty mokyklose talenty atrankos politika
yra net pareigos pobiidZio nuostatais jsakyta ir nustatyta. Lietuvoj

" _ 8is aktualus reikalas buvo pamirStas. Kiek biitume per savo laisvo
‘gyvenimo mety pasirinke mums reikalingy talenty i3 visu mokykly,
sodZiy! Tik paskutiniais Lietuvos Nepriklausomybés metais Kaune bu-
vo susitvérusi pedagogu valdyba, kurios 'uZdavinys buvo varyti mo-
3 \kyklos talenty atrankos politika. Kad tas kilnus darbas biily rades
! tinkama paramg ir pripaZinimg i§ administracinés pusés, to negaliu
tvirtinti. Tasai pedagogu biirelis jau buvo iSsiuntinéjes visy riasiy mo-
kykloms aplinkra$¢ius ir Siam reikalui nurodymus, spaudoj atsiSau- -
Kimus ir t. t. To sajudZio padig pradZig sunkino klaidinga paZiiira,
. kad talentai ,,iSsimus” patys. Toks tegimas néra pilna tiesa, nes ne
visi talentai turi dar ,papildoma” talenta ,iSsimusti” per sunkias
gyvenimo sglygas. Talentai, kokie jie bebiity, kurie yra patys iSsi-
muse, gerai Zino, kiek reikia ir laiko talento ugdymui. Todél mes
b galime konstatuoti fakts, kad visa gausybé talenty iSsimu$a pavé-
luotai, arba besimuSdami praranda sveikata. Jau ne syki esame gir-
déje graudinanéiy prakalby ir straipsniy apie mirusius be laiko ta-
lentus ,,gyvenimo kovoje” ir jy amZing atilsi apgailédami. Taédiau te-
gu ir paradoksalu, tafiau tiili visuomenininkai po tokiy savo grau-
dZiy prakalby griZe ir toliau atstovavo ta netobulg paZiiirg, kad ta-
lentai i§simu§:} patys.

Tokia klaidinga pazitura sudaré negatyvig reakcija prieS. organizuo-
ta sistematinty talenty atrankos politika ir sajidi. Be to ne bereiks-
mis buvo ir tas faklas, Kad talentuy nemégo ypaé tie, kurie laikési
/ protekcinio vadovavimo ir i kiekvieng iSkylantj talenty Zitiréjo, kaip

| i savo pirmavimg ir posto svyr avimg. Tokiy santyki}l ir primityviy
paZiiiry liga pagimdydavo ir kit liga — naikinti, terorizuoti ir Zlug-
dyti iSkylanc¢ius talentus, t. y savo konkurentus, vartojant ir prie-
mones, iSeinancias i§ salioninio etiketo, Tai yra atneSe misy krastui,
miisu mokslui, menui, vaidybai daZnai ir eilei kity sriéiy dideliu ir
neiSperkamy nuostoliy. \ :

—

w 75 )




~ 53

Todél mes nebegalime guostis apgailestavimais, o turime eiti pla-
ningu ir organizuotu klaidy atitaisymo keliu — jas pradédami 3alinti
jau ¢ia, nes Tévynéje misy klaidy atitaisymais niekas nesirfipina.
Specialisty galima iSmokyti paruosti, talentq reikia iSugdyti. Nesant
ugdymo sglygy, daug talenty Ziiva arba i§ talento teifauga vidutinis
specialistas ypa¢ tada, kai jis kovoje uZ buvi praranda reikalingg im-
pulsg, energija, sveikatq. %

Talenty. reikia mums visose srityse — mokslininky, dailininky,
muziky, raSytojy, dainininku, aktoriy, diplomaty, politiky, visuome-
nininky kurie visi turi tautg iSlaikyti jos didZiyjy siekimy ir
idealy kelyje. ;

Taigi ir pedagogas kiekvieno mokinio asmeny mato .kokj nors
vieng i§ 3iy talenty, tegu ir miniatilirinéje uZuomazgoje.

Pirmasis talento ieSkojimo momentas yra stebéjimas. Peda-
gogas visa laiky stebi savo kiekvieno mokinio siela, jo palinkimus,
siekimus. Jis mato, kuo tas mokinys labau domisi, kas jo sielg pa-
traukia, kaip ir j kokius rei$kinius jis reaguoja. Toksai mokinio kon-
centravimasis prie vieno kokio nors dalyko, ar siekimo i3-
rySkéja gana anksti. Jau pirmose klasése atsiranda ,filosofy”, , ma-
tematiky”, ,,muziky®, ,menininky” ir t.t.

Antrasis laipsnis yra jau pastebéto talento skatinimas. Moky-
tojo pagalba ¢&ia yra pirmaeilés reik§més. Tasai skatinimas tegali buti
pradZioje labai atsargus, ypaé tokiais atvéjais, kada pirmose klasése
mokinys néra dar pilnai surades savo gabumy ar palinkimy. Peda-
goginéj praktikoj yra Zinoma, kad' pirmose klasése iSry3kéje mokinig
talentai — gabumai auk$tesnése klasése ,pasikei&ia” visai i skirtin-
gus ar net prielingus talentus. Tokiam pasikeitimui kartais pakanka
kokio didesnio pergyvenimo, sujaudinimo ar imponuojanéio patrauk- :
lumo ir jau jauna siela susikoncentruoja naujo poveikio jtakoj ir joj
subresta,

Visai iSaifkéjus mokinio talentui, pedagogo uzZdavinys yra pasida-
ryti tokio talento asmenisku draugu r mokinio gabumus vedZioti po
jo srities pasaulj, teikti jam vis naujus horizontus ir naujomis gali-
mybémis patraukti jaung sielg | tas sritis, kuriai ji rodo intereso ir

natiiralaus palinkimo,

Mes turime eile gimnaziju, kur biiriai jauny siely kopia i mokslo
vir§liney Misy lageriy ir koloniju koncentruotas gyvenimas padeda
iSry8kéti jvairiems talentams, palinkimams, sugebéjimams. Tokios s3-
lygos apry3kina ir jaunesniuju veidus. Bet ir &a netenka pamirdti
‘antros pusés — masé ne tik iSrySkina ir iSkelia talentus ir asmenybes,
bet ji taip pat lin‘l\(Usi talentus ir asmenybes sunaikinti, IS to_iSplau-
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kia 4r miisy jaunuomenés auklélojy — pedagogy kita graZi ir atsa-
kinga pareiga — saugoti nuo nuasmenéjimo. Toji pareiga yra pasi-

dariusi vietomis labai aktuali ir verta didelio uZakcentavimol
Talenty atrankos darba pedagogams turi lengvinti ir visa miisy

kultirinio susiorganizavimo sistema ir pati visuomené. Toji kultiirinio

susiorganizavimo sistema miisuose néra be trikumy ir spragy. Toji ap-

linkybé tadiau nemaZina musy idealiyjy pedagogy riipestingumo ir .

pasidventimo, kurio jie tiek daug miusy mokyklose yra iki Siol parode.
*  Talentas negali buiti Iygiai traktuojamas su bukaprotiskumu.

Darb3tumas negali biiti lygiai seikéjamas su tinginyste. Jei taip yra, ;

nebéra skatinimo, kaip vienos i§ talenty idbujojimo priemoniy.
Taigi visos paramos, paSalpos, globos turi turéti aiky laipsniavimg —
talentui daugiau démesio, daugiau paramos, globos, negu bukapro-
tiSkumui, ypaé jei jis yra tinginystés padaras. Darb3tumui daugiau

' pagalbos, didesné stipendija, negu tinginystei ar ,vaikStinéjimui®.

Tokia sistema skatntina ir vy resnio amZiaus besimokanéiyjy tarpe;
ji yra naudinga ir Zadanti daugiau pasekmiy. Cia turi talkinin-
kuti ir misy visuomeninés jstaigos, globos ir stipendijy fondai, nu-
statydami aiskiai laipsniuotas paSalpos ar stipendijos gavimo teisykles.
Iki Siol esame &ia klyde ir savo reikalo pilnai nepasvére. Stipendijoms
gauti nebuvo nustatyta jokiy kriterijy ir viskas éjo i8 geraSirdisko
lietuvisko ,,jkvépimo”.

I ta talenly atrankos ir globos darbg turéty jsitraukti ir visi miisy

ansambliai, chorai, meno studijos, vaidybinés trupés ir visi kiti -

kolektyvai, kuriuose geriau kaip bet kur iSry3kéja talentai, Ir tie
kolektyvai yra iSkase nevieng gabuji, bereikia tik ,,iSkastuosius glo-
boti, remti, skatinti ir vis naujus atrasti.

Baigdaﬁms noriu paZymét:, kad miisy Zviesis pedagogai savo
taurig iStrémimo misija supranta, lygiai suprarta ir ty didele savo
atsakomybe talenty atrankos ir ugdymo srityje. Siomis eilutémis te-
noréjome ty graZy misy pedagogy uZdavini suaktualinti, nes sunkioj
iftrémimo kelionéje daugelj dalykuy pamirStame be blogos valios.
Atrinkdami ir globodami talentus, visi auginsim savo visoms kultiiros
sritims uolius .r produktingus darbininkus, padidinsim savo mokslo
meno, muzikos, dainos ir kt. kultiiros sri¢iy garsa ir uz savo Tévy-

nés riby.
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B 5 Dr. C. Brazénas

g LIETUVIU, TAUTOS ISTORIJOS
PERIODIZACIJOS METMENS

1. Relk'alas atskiral periodizuoti lietuviy tautos istorijg.

Kiekvienas istorijos mokytojas susiduria su svarbiu metodikos klau-
simu, kaip’ schemati$kai iSskirstyti visa mokykliniam déstymui ‘skirtg
medZiaga? Kokj plang turéti ir mokymo metu mokiniui patiekti, kad
Jis galéty susidaryti ispiidi apie visg mokomgji dalyka? Istorija juk
turi ne tik duoti didaktiniy praejties pavyzdZiy, vaizdingy ir patrauk-
liy pasakojimuy i§ heroju gyvenimo, bet ji turi suteikti mokiniui
aiskig pazZilira | visg praeities istorijos vyksma. Ji turi psicho-fizi-
niame prieZastingume iSaiSkinti visa raida jvykiy, turéjusiy
visuomeninés bei platesnés reikSmés. Tam reikia praeitj lietian-
&ia mediiag:{ suskirstyti, susisieminti, padalinti ja charakteringomis
epochomis, periodizuoti.

Jau Kristupas Cellarius li-lajame amz., pvz., pastebéjo, kad i§
vienos pusés Romos imperijos griuvimas, i kitos — Amerikos atra-
dimas, savotikai pradeda ir atbaigia tiikstanties mely tarpg.
Jis ji pirmasis ir pavadino ,viduriniais amZiais“. Be abejo, vidu-
riniy amZiy Zmogus savo laiku niekada neZinojo tokio pavadinimo.
Ir mes juk neZinome, kaip uZ keliy Simtmediy miisy laikai bus pa-
vadinti. O viduriniai amZiai, ta tariamoji, anot humanisty, ,tukstan-
ties mety naktis“, buvo imta dar dalinti kas 300—350 m. i anksty-
vuosius, tikruosius ir vélybuosius vidurinius amZius (,,viduriniy amzZiy
ruduo”). Kiekviena tu epochy turi sau Zinomg charakteri, savo veids.

Pasaulio istorijoje ir skiriama daug démesio viso praeities vyksmo
charakteristikai, keliy tiikstan&iy melu istorijos padalinimui epocho-

* mis. Savas periodizacijas yra paticke daugelis Zymiu istoriky, ras-
dami savo tyrinéjimy .metu kokj nors ,vardikli“, kokia nors reik§- .
mingesneg idéja, prasimulandig per Simtme&iy Simtmeéius. Ir K. Lamp-
rechtas, ir L. Ranké, ir H. Schnuereris, ir eilé kity Zymiu istoriky
yra dave, kaip savo tyrinéjimy rezultata, Zmonijos ar Europos istorijos

" periodizacijas.

Nesileisdami j platy visuotinés istorijos laukg, turime sustoti ties
lietuviy tautos praeitimi. Stai turime prie$ akis Tris ketvir&ius tiks-
tandio mety, apie Kuriuos galime pasakyti, kad lietuviy tauta jau gy-
vena istorinj ir valstybini gyvenimg. Kaip tuos 750 mety skirstyti
epochomis? Kokius ¢ia galime rasti charakteringesnius tarpsnius?

Visuotinés Europos istorijos matas &ia netinka. Kai vakary Euro-
poje jau buvo i3sivyste luomai, iSaugusi riterija, susikiir¢ miestai ir

t.t, lietuviy tauta tada tik pradéjo savo valstybinj gyvenimg. Tad

° { .
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Lietuvoje néra tikry viduriniy amZiy, o humanizmo ir reformacijos
tik ’vélybbs apraiSkos. O rusy istorija né ty dviejy dalyky (huma-
nizmo ir reformacijos) neZino. Lietuvai tafiau nepritaikomas ap-
Zviestasis vakary absoliutizmas, nes jis klesti ten tuo metu, kai
Lietuva—Lenkija yra perdém bajory respublika (Rzeczpospolita), ku-
rioje jie turi wvisas teises, bet maZiausia pareigy. Lietuvai nepritai-
komos ir daugelis kity visuotinés istorijos savoky, specialiai nukalty
terminy ar charakteristiky. Archivaras — istorikas Dr. K. Forst-
reuteris, raSydamas apie vokie€iy ordino ir Rusijos santykius viduri-
niais amZiais, tuos vidurinius amZius rusams veda iki pat
Petro DidZiojo (1689 —1725). Keistai skamba tai. Bet kur tada tuy

' viduriniy amZiy pradZia?

Lietuviy tautos istorijoje apie vidurinius amZius galima rkalbéti
tik Zvelgiant i§ vakary Europos'istorijos. Tiesa, Lietuvoje pa-
Zistamas savotikas feodalizmas, miesty magdeburgijos, cechai ir t.t.,
bet tikry viduriniy amZiy néra, kaip jy dar labiau néra, sakysim,
Siaurés Amerikos istorijoje, teprasidedan&ioje trimis Simtmediais vé-
liau uZ lietuviy tautos istorija. 2

Tad lietuviy tautos istorijai reikia savos, atskiros periodizacijos
taip, kaip ja turi daugelis kity tauty. Pirmiausia reikia atsakyti i
elementariskg klausimg: kaip atskirti miisuose priedistorinius laikus

nuo istoriskyjy? N

2. Priefistoriniy ir istoriniy lalky riba. '
Nevienodai yra pradedami istoriniai laikaic Lietuviy tauta vakary
Europos labai vélai tebuvo ,atrasta”. Juk pirmosios dvi kronikos
(Henriko, vad. Latviu ir Eilétoji Livonijos kronika), kurios apie
lietuvius jau daug kg parafo, — o ne vien tik jy varda pamini, yra
i§ 13«tojo amZ. Rusy ,lietopisi” (metrésé\'ai) ir anks€iau jau yra

minéje lietuvius, rySium su daZnais ju puolamaisiais Zygiais.
Lenkas Julijus Latkowskis savo monografijoje apie. Mindaugg
(,Mendog krol litewski”) buvo -pirmasis “(1892) padares iSvada, jog

. lietuviy tautos susivienijimas Mindaugo valdZioje yra ivykes tarp
1226 ir 1236 (Saulés kautynés). Sitoji data buvo véliau pastoviai mi- °

nima, pateko ji ir { vadovélius. Tadiau toji paziiira -buvo reikalinga
revizijos. Istorinis bei valstybinis taulos gyvenimas prasideda anks-
¢iau negu Latkowskis mané. VarSuvos universiteto docentas, H. Pasz-
kiewiczi{us 1930 m. lenku istoriky 5-jame suvaziavime (VarSuvoje),
savo jdomiame referate (,Litwa przed Mendogiem”), yra visu rimtu-
mu iSkéles problems, jog ne Mindaugas yra Lietuvos suvienylojas.
Lietuvos valstybé atsirado dar prie$ ji. Eilétoji Livonijos kronika,
pvz., kalba jau ir npié Mindaugo tévq: kaip apie galingq ir stipry,
nors nemini jo vardo. '
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Lietuviai/savo valstybe yra sukiire dar ank s&iau negu atsirado
ir vokietiy ordinas Priisuose (1230) ir, gal buit, kalavijuodiy ordinas
Livonijoi (1202). Neteisinga yra todél buvusi Kijevo istoriko V. An-
tonovidiaus ir kity juo sekusiy paZiiira, biikk lietuviai susijunge vals-
tybén vokie¢iy pavo jaus akivaizdoje. Sitoks aiskinimas ir pas mus
iprastas, ir atrodo i§ pavirSiaus gana logifkas. Lietuviai susivienije
kriivon i% baimés, i¥vyde savo broliy (priisy ir latviy) likima}l"nip buvo
daZnai raSoma, taip buvo daZnai sakoma, ir nuolat pabréZiama toji
baimé, kada lietuviy tauta émusi ,mgagstyti” apie reikala su-
sijungti (#r. V. Antonovitiaus: Vylenis ir Gediminas, 1919 vert. i¥
rusy: Monografiji po istoriji zapadnoj i jugozapadnoj Rossij, I, 1885).
IS tikryjy tas pavojus i¥ kryZiuodiy ordino pasidaré ne ankséiau rea-
lus kaip padiame 13-tojo amZ. gale. Anot kronisto Dusburgo tik 1283
teprasidéjo karas su lietuviais (,,...incipit bellum Lethowinorum®).
O Livonijos ordinas tada nesudaré dar stiprios pajégos. Apskritai lie-
tuviai prie§ ji visuose 13-tojo amZ, Zymesniuose susitikimuose (1236,
1260, 1263, 1270), iSeidavo laimétojais. Lietuvos valstybé gimé ne
priefy baimés itakoje. Ji kilo pati i§ saves. Tas susivienijimas
vyko dar tuo metu kai dar negrasé joks paSalinis veiksnys. Kai vie-
nas didesnis ir vis stipréjas kunigaikitis, 3alia kity igijes reikiamos
persvaros, pagaliau jgavo pastovig tendencijy savo valdZig vis di-
dinti ir didinti, vyko tautos vienijimasis vieno tokio kunigaik3¢io
. valdZioje. Tuo biidu pagaliau jis apjungé definiojo Nemuno ir Ne-
ries ploty lietuvius. [domiai aiSkino vieno valdovo atsiradimg Lie-
tuvoje Pil. Klymenko (Altpreussische Forschungen, 1929), vaizduoda-
mas tg vienytoja, kaip stambiausig agrarg — Zemés valdytojg, i3-
varinéjantj -kitus — maZesnius ZemvaldZius. ;

!

Sitaip atkeliant istoriniy laiku ir valstybés gimimo pradZig anks-
¢iau, -Zinoma, tg seniausig, dar prie§ Mindauga suvienyty valstybe
_nereikia vaizduotis tose ribose, kokiose ji buvo, pvz., vakariniame Sone
nuo Melno taikos (1422). 12-tojo amZ. Lietuva, rusy metra$¢iy ,Litva”,
yra nekas ‘kita kaip Nemuno auk$tupio ir Neries plotai, su stipria
tendencija kreiptis | rytus, nes dar anksti prie§ Mindauga lietuviai
buvo jkéle koja i rytuy plotus.

Kiekvienu atveju Lietuvos valstybé yra senesné negu mes papras-
tai ja laikome. Lietuvin tautos valstybingumo pradai siekia 12-taji
amZiy. Ten ir yra istoriniy laiky pradZia. Tad nenuosekliis yra
Lietuvos proistorés chronologijoje lie miisy proistorikai, kurie vis dar
prieSistorinius laikus nukelia iki pat 13-tojo' amzZ, vidurio (naujasis
geleZies amZius 800—1250), kai Lietuva jau turéjo maZiausiai puse
améiaus valstybingumo tradicijy ir stovéjo ant pat slenks¢io prie§
Mindaugo krik3tg (1251) ir jo kariinacijg (1253).

Lietuviy tautai nuo 12-tojo amZ. galo, jeigu ne nuo Simtmedio
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pusés (1150), prasideda istoriniai laikai. Juk jau pakanka to,
kad Lietuvai visas vakary Europos ankstyvasis ir tikrasis viduramZis
priklauso | prieSistorinius laikus. Ir Karoliaus DidZiojo laikai, ir
kryziaus kary pradzia Palestinon, ir Hohenstaufeny kovos su popie-
Ziais (bent juy pirmoji pusé) yra Lietuvai dar miglomis pridengta.

Tiek dél priedistoriniu laiky pabaigos. Siaip jau prieSistoriniai
‘Jaikai Lietuvos plotui archeology yra gana ry3kiai amZiais suskirstyti.
Patiekiu ta chronologija, kuri figiruoja prof. Dr. J. Puzino ir Dr.
M. Gimbutienés veikaluose. Manome, kad ta chronologija yra rei-
kalinga miisy pedagogams.

3. Priedistoriniy laiky paskirstymas,

I. Senasis (paleolito) akmens amzZius(iki 8000m.
pr. Kr.) Lietuvoje beveik nepa¥istamas. Tiesa, Rytpriisiuose kaimy-
nystéje yra rasta i§ 18.000—14.000—12.000 mety pr. Kr. Zmogaus gy -
venimo Zenkly. Bet ir misy kraste, piety-ryty Lietuvoje yra Zi-
nomi paleolito radiniai, nors ju chronologija galutinai nenustatyta.
Lygiai taip pat neZinome, kokios kilmés buvo to krasto gyventojai —
klajokliai, medZiotojai ir augalinio maisto rankiotojai.

II. Vidurinis akmens (mezolito) laikotarpis (8000
iki 3600 m. pr. Kr.) turi daug rySkesniy pédsaky Lietuvoj. Yra rasta
nemazai titnaginiy dirbiniy paupiais, ypa¢ paliai Nemung smélio
krantuose. Zinomos kultiiros: titnaginé mikrolitiné (smulkioji) —
mazZyé&iai dirbinéliai i§ titnago (strélés, réZtukai, peiliukai, gremz-
tukai graZteliai ir t.t), kauliné kultiira (Zeberklai, raginiaj kirviai,
kapliai, durklai ir t.t.).

Il Naujasis akmens (neblito) amZius 3600—1800 m.
pr. Kr.) rytiniam Pabaltijui yra paskirstomas dar i du laikotarpiu:

a. Sukinés keramikos laikotarpis (3600—2000). Tos kultiiros atsto-
vai yra ugrofinifkos kilmés tautos, dar neZinan&ios Zemés darbo ir
gyvuliy auginimo. Atsiranda virimui puodai, aptinkami charakteringi
gintariniai dirbiniai (Zmoniy ir gyvuliy figiirélés), primityviis akmens
dirbiniai (be skylés kotui). Dar ir tos kultiiros Zmonés turéjo biiti
klajokliai, medZiotojai, Zvejai.

b. Virvelinés keramikos laikotarpis (2000—1800 m. pr. Kr.). Po
Sukinés keramikos i miisy krasta ateina indoeuropiediy kultiiros ban-
ga. Jai labiausiai charakteringi virveliniu biidu puoSiami puodai.
.Netrukus (apie 1800-sius metus) ji ima vis labiau darytis savarankis-
kesné, pasireik§dama akmens kapliais (Zemei dirbti) su gyvatés gal-
vos pentimi, véliau bus Zalvariniai kirviai ir t.t. Toji kultiira i3siski-
ria tam tikrame plote, #ir ji yra priskiriama balty protautei. Jos ri-
bos gana plagios: vakaruose net iki Persantés (uZ Vyslos Pamaryje),
Siauréje iki Dauguves, o rytuose, kaip if vélesniy duomeny aifkéja,
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balty protautés ribos bus éjusios iki Okos ir Volgbs aukstupio, pie-
tuose siekdamos Pinsko balas. ISskyrus ryting sieng, visos kitos

- sienos galima apytikriai nustatyti pagal tuos naujos formos ,gyvat-

.

galvius kaplius” Zemei dirbti. Be Z¥emés darbo paZistama jau tada
ir gyvulininkysté.

IV. Bronzos amZius (1800—500 m. pr. Kr.) prasideda Lietu-
voje, kai i§ piety ateina metalas, bet kultiiroje liiZio nematyti. Ypaé
balty protautéjé vyksta didesnis savarankéjimas. Aikiau pastébimi
prekybiniai ry3iai su tolimais kraltais (Piety Rusija, MaZ Azija).
Aptinkame ne maZai importuoty dirbiniy. PaZjstama gintaro pre-
kyba. Pilami labai graZis pilkapiai (,,milZinkapiai”).” Dirbiniai darosi
gana meniSkos formos, atsiranda net jvairesniy daikty, pvz. skustu-
vai, pincetai. Ypa¢ papuoSaly Zymiai daugiau. Aptinkami amatininky
lobiai (dirbtuviuy liekanos).

V. Geleziesamzius (500 m. pr. Kr.—1200 m’) gal 1150 m.?)
po Kr. dalinamas dar | keturius laikotarpius:

a. Ankstybasis geleZies amZius (500—0 pr. Kr.). Apie 500 m pr. Kr.
Siaurés Europg pasiekia pirmieji geleZies dirbiniai. Tad&iau iki
pirmuju amZiy po Kr. kultiira Zymiai sumenkéja. To prieZastimi bus
buves prekybos keliy nutriikimas, pasékoje ilyry, kelty ir germany
kary (4—3 amZ. pr. Kr.) Todél balty kraStas eile Simtmediy gyvena
atsiribojes, be jokiu kaimyniniy kultiiriniy paskaty. Zymiai maZiau
metaliniy dirbiniy. Pastebimas rytiniyir vakariniy balty iSry¥ké-
jimas, nors ,geleZies” ir ,plieno” vardai visy triju kalby (lietuviy,

latviy ir prisy) paZistami. Ryty Lietuvoje aptinkami gyvena-

mie ji piliakalniai.

b. Senasis geleZies amZius (0—400 m. po Kr.). Po pirmyjuy amZiy
po Kr. kultiira vél staiga pakyla. Metaliniai dirbiniai klesti. To
priezastis — prekybos santykiy atgyjimas, ypaé su Romos provinci-
jomis (Tacitas). Gausus Romos importas (pinigai, papuo3alai), bet
daug dirbiniy, kuriy formos labai jvairéja, gaminama vietoj; i3si-
vysto amatas, reifkiasi kildin diferenciacija.

¢. Vidurinis geleZies amZius (400—800 m. po Kr.). Kultiirinio nu-
trikimo néra, nes viskas vystosi toliau. Apskritai nuo virvelinés
keramikos laiky, tai yra, nuo bally protautés atsiradimo Pabaltijyje,
jokio etninio pasikeitimo nematyti, kultfira tolygiai vystosi. Kai
Europoj vyksta tauty krauslyn;asis, baltai ramiai sau gyvena. I3kyla
dar didesné diferenciacija. Nuo 5—6 amZ. jau galima kalbéti apie
tokias kiltis: lietuvius, Ziemgalius, lietgalius, sélius. KurSiai, kaip
atskiras vienetas, yra Zinomi net prieSkristiniais laikais. Priisai tada
irgi buvo diferenciavesi. Apie ju kiltini susiskirstymg Rytprusuose
galima kalbéti nuo 1000 mety prie§ Kr. Vélesniais laikais (apie 600 m.
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po Kr). Zinomi balty santykiai su skandinavais, su arabais (dir-
hemos) — nuo 800 mety ir véliau.

d."Vélybasis geleZies amZius (800—1200 ir 1150 m. ?). Jei viduri-

. niame geleZies amziuje dar, palyginti, nedaug téra importinés me-
'dziagos, tai  vélybasis (naujasis) geleZies amZius rodo vél didelj

materialinés kultiiros 3uolj. Sitq laikotarpi charakterizuoja preky-

biniai ir kariniai santykiai su vikingais. Kiek anks&iau kultiiriai *

paskatai éjo i§ vakary ir piety, tiek dabar jie eina i§ Siauré§, Ypaé
iSsiskiria i§ kaimyny (slavy) savo turtingumu lietuvii; kultiira,
Didelis medZiaginés kultiiros jvairumas. Salia daugybés jvairiy formy
irankiy ir papuoSaly, randama svarstykliy (svareliy), numiréjiai pa-
puosiami apyrankémis ir kitais papuo3alais, ginklais, iSpuosiami net
laidojamieji Zirgai. Daug piliakalniy; krinta j akis militarinis
kultiiros pobiuidis. Yra Zinomi raSytiniai 3altiniai (Wulfstanas,
Ibrahim-ibn-Jakub, Rimbertas, po kelis Sv. Adalberto—Vaitiekaus ir
Sv. Brunono i§ Kverfurto gyvenimy apraSymus, Bavarijos geografas,
Adomas Bremenietis, Helmholdas ir t.t.).

PrieSistoriniai laikai periodizuojami i¥einant i¥§ grynai ifori-
n iy aplinkybiy, pagal tai, kokios ruSies medZiagos vartotos Zmo-
gaus jrankiams ir daiktams., Kokiu biidu istorinius laikus periodi-
zuoti Lietuvoje? | -~

4. Nevienodas pagrindas septyniy ir pusés am?iy periodizacijal.

Lietuviy tautos istorijai 'perijodizuoti néra dar iidirbta vieno ir.

aifkaus nusistatymo, nors vadovéliuose ir yra jvestos ir jau skaitosi
nusistovéjusios jprastinés chronologinés laikotarpiy datos. Jos, be
abejo, gerai Zinomos: ' ;

I. Nuo istoriniy laiky pradZios 1200 ar 1150 ? iki 1385 (Krévés
aktas) ar 1386—87 (Jogailos tapxmas Lenkuos karaliumi, Lietuvos
krik3tas).

II. 1385—1569 (Liublino unija) ar 1572 (Gedimino dinastijos pa-
baiga). ;i

IIT. 1572—1795 (paskutinysis Lietuvos—Lenkijos padalinimas).

IV. 1795—1915 (vokietiu okupacijos pradZia) ar 1918 (nepriklau-

somybés paskelbimas vasario 16-tgjg).

V. 1918—1939 (soviety jguly. |ved|mas Llemvon) ar 1940 VI. 15 d.
(sovietu okupacijos pradZzia).

VI. Nuo 1940 mety iki 3iol (okupaciju laikotarpis).

Tos datos, ypa& kiek liefia miisy sengjg praeitj, yra taip nusi-
stovéjusios miisy galvose, kad atrodo, kitaip ir biiti nebegali. Tiesa,
tos datos kartais atidalinamos tarpais. Pvyz., Dr. A, Sapoka , Lietuvos
istorijoje” 1572—1795 mety, palyginti, ilga laikotarpi padalino:

I. Pony ir bajorijos vieipatavimo laikotarpis 1572—1668 (Vazy
dinastijos galas).

\
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II. Laikotarpis bendrojo sugyvenimo su Lenkija (1668—1795).

Bendrai Sitoji periodizacija i§ esmés yra teisinga, kai padedama
pagrindan pati lietuviy tautos valstybingumo idéja, L. y., ne-
priklausomybés idsivystymas, jos stipréjimas, silpnéjimas, #lugimas
ir vél alsistatymas. Ta periodizacija yra grynai politiné. Ji
tezitiri tik pacios valstybés politinés raidos ir nealsiZvelgia i padios
tautos vystymgsi. Ji iSrySkina ir akcentuoja santykius su Lenkija,
nes seniausiais laikais ji Zidri labiau Lietuvos ir Lenkijos, Lietuvos
kunigaik$€in ir Lenkijos karaliy santykiavimo. O naujau'siais lai-
kais jai teriipi valstybés alsistalymas. .

I8einant i lietuviy tautos socinliniu, kultiiriniy bei {ikiniy
santykiy, reikéty paminéti, jog praeityje toks grynai tik kunigaiks-
¢iy vadovaujamos politikos momenty paisymas, gali neatsiZvelgti i lie-
tuviy tautos vystymgsi, jos kultiiring raidq. Juk ir po Krévés akto,

lIygiai kaip ir po 1569 m. unijos, padios lietuviy tautos gyven'i?ne'

nejvyko tokiy pasikeitimy, dél kuriy reikéty daryti naujas epochas
Apskritai po Liublino unijos, net sukiirus bendrus organus (karalius,
seimas, senatas) tik pamaZu vyko lietuviy bajorijos sluoksniuose ar-
téjimas i lenky politines institucijas, ju kultiirg, ir jis pastebimas
labiau tik Vazy valdymo gale. Ta&iau pladioji liaudis, didZioji tautos
dalis, kuri nesudaré tikrosios to laiko visuomenés, negyveno visais
tais politiniais ir visuomeniniais reikalais,

Bet ar buvo dalyky, kurie keité jos gyvenimg? Buvo. Cia
norédiau iSkelti kaip galimybe nauja milsy tautos istorijos dali-
nimo pagrindg, visai nepretenduodamas i galuting ir atbaigta tos
praeilies paskirstymg. PrieSingai, biity labai gera, kad periodizacijos
klausimas biity toliau nagrinéjamas. Cia norime drauge ifkelti tuos mo-
mentus, kurie uZsitarnauja ypalingo akcentayimo ir mokykloj.

Jeigu Zvelgti | padios lietuviu tautos istorijg, reikia surasti toki
dalykq, kuris gali biiti ,vardikliu® charakterizuoti besikeiiantiems
tautos gyvenimo santykiams, Lietuviy tautos ir jos Kultiiros isto-
rijoje lietuvio santykis su jo valdomaja Zeme, yra svarbus
veiksnys. Per maZai priduodame reik¥més mes, Zemdirbiy — tkinin-
ky tauta, tam Zem és momentui praeityje. Juk miisy istorija néra
rinkinys kokiy nors abstrakéiy idéjuy ir vardy,susiety pagal kokius
nors kategorikos istorijos imperatyvus. Praeities Zmogus yra stip-
riai jauges i Zeme. Net ir religingasis viduriniy amZiy #mogus buvo
stipriai i Zeme atsirémes, kad galéty pasiekti danguy (%inomas tada
posakis ,homo economicus®). Todél ir i lietuvio ry$j, kuris ji jungé
su Zeme, reikia labiau atsiZvelgti.

Koks buvo tas santykis ir kaip jis keitési,-yra pagrindinis klau-
simas, kuris gali leisti. misy istorijoje pravesti nauja periodizacijg
ir duoti tokig charakteristika, kuri, tiesa, kad ir nebiitinai paduo-
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dama kg nors nauja, iSry3kinty kai kuriuos idomlu's. ir per maza
akcentuojamus lietuviy tautos praeities momentus. Tiesa, jie neturi
nieko bendra su karo jvykiais, né su dviejy ar daugiau valstybiy tarp-
tautiniais santykiais. Jie néra taip pat dinastijos ar valdovo gy-

venimo svarbiis ivykiai. Bet vis tik jie turi platesnés visuomeninés

reik¥més visai tautai.
5. Lietuviy tautos istorijos periodizacija.

Vedant lietuviy tautos istorijos periodizacija pagal vieliniy gy-
ventojy santyki su Zeme, galima surasti tokias rySkesnes epochas:

I. nuo prieSistoriniy laiky pabaigos (ca. 1200 ar 1150?) iki Kazi-
miero privilegijos bajorams _— 1447, 0

1. Nub tos valstie¢iy bukle sunkinanéios privilegijos iki Zygimanto
Augusto ,,valaku” reformos jstatymo — 1557. :

III. Nuo ,,valaku” reformos iki didZiojo maro Lietuvoje — 1710,

1V. Nuo to maro iki valstietiy paliuosavimo i§ baudZiavos — 1861.

V. Nuo baudziavos panaikinimo iki nepriklausomos Lietuvos Ze-

més reformos — 1919,

VI. Nuo Zemés reformos iki Zemés nacionalizacijos — 1940 m.
liepos 21 d. : ;

VII. Nuo Zemés nacionalizacijos iki Siandien.

Sitokis Lietuvos iikininko santykiy su Zeme keitimasis 750
mety laikotarpyje leidZia sudaryti septynias istoriniy laiky epochas.
Skirstyme, kaip jau minéta, alsiZvelgiama ne i valdovy dinastinius
ar tarpvalstybinius santykius, bet i kitimg, vykusj pa¢iame Zemdirbiy
tautos viduje. Beje, juk ir bajorai, ir didikai Lietuvoje — Zemval-
d%iai, kad ir netiesioginiu biidu, buvo Zemdirbiai. Pabandykime
dabar kiekviena epocha charakterizuoti, ieSkodami ir Kity charakte-
ristikos momentu.

I. Pirmoji epocha (—1447) socialiniu atZvilgiu charak-
terizuojama luomine. diferenciacija. Bajorija iSsivysto i atskirg luo-
mgq, savo privilegijomis (1387, 1413, 1434, 1447) aiSkiai atsirubeZiavusi
nuo valstietiy. Toje reik¥mingoje 1447 m. privilegijoje socialiniu at-
#vilgiu yra svarbiis trys dalykai: 1, bajory valstietiai perduodami vi-
siSkai savo pony valdZiai ir pririS8ami prie Zemés (pabége graZinami),
2. valstieiy teismas i§ kunigaik§¢io valdininku (,dzietzkie”) pereina
bajoru valion, 3. bajoru valstie¢iai atleidZiami nuo visokiy pareigy
valstybei ir nuo piniginio mokeséio ,sidabrinés“, suprantama, tas
prievoles rezervuojant pono labui. Tai tiek socialiniu atZvilgiu.

Kultiriniu atvilgiu jvyksta reikSmingas persilauZimas. Nuo

ryty kultiiros Lietuva nusikreipia. I3 Algirdo laiky kryZkelés pagoni§ .

koji Lietuva pasuka j lotyniSkajj (Romos) krik3ta. Bet ji priima ji n
i§ ginkluota ,misiju teorija“ atstovaujan&io ordino. Politiniu at-
Zvilgiu yra tai energingas gynimasjs prie§ vakary agresijg, sékmingai
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atlaikant ant Nemuno linijos. Dauguma didZiyjy susikirtimy su or-
dinu yra lietuviy laiméjimai (1236, 1260, 1270, 1410). Herojiskasis ir
pagoniikasis patriotizmas — Gedimino ir Kestuéio laikai (Pilénai 1336,
Streva 1345, Kauno isgriovimas 1362, Rudava 1370). Reik3minga Ne-
muno ir kity paupiy piliy gynimosi sistema. Pasine$imas | militarizma.
Bajory luomo karinis jpareigojimas ir kolonizavimas naujose Zemése
(Vytautas). Sékmingas ryty erdvés tvarkymas: rusy apgynimas nuo
totoriy jungo ir Siems uZtvaros sudarymas, Kulminaciné Lietuvos eks-
pansija j rytus Vytauto ir Kazimiero laikais A(l449 amZinoji taika su
rusais). Pagaliau Krévos aktas (1385) ir unijiniy santykiy raida (Ostro-
vas, Vilnius, Horodla, Zygimanto Kestutaidio aktai) iki reik§mingo fak-
to, kai didysis Lietuvos kunigaikitis Kazimieras drauge tampa ir
Lenkijos karalium (1447). .

II. Antroji epocha (1447—1557) socialiniu atZvilgiu yra
bajorijos stipréjimas valstietiy sgskaiton_ Dirbamosios Zemés didini-
mas reikalauja dvare daugiau darbo ranky. Kultiiriniu atZvilgiu dar
rySkesnis pasukimas j vakary kultiirg. Pirmieji lietuviai vakary
Europos universitetuose jau Kazimiero laiky gale. PradZios mokykly

. Zenklai (Vilnius). Pavir3utiniSkos krik3to pasékos — stiprios pago-
nybés lieckanos. Protestantizmo bangos uZliejimas. Politiniu at-
Zvilgiu — kovas su ordinu pakeiia varginantys karai su Maskva,
Santykiuose su Lenkija Vytauto ,mokykloje” iSaugusiy bajory ,se-
paratistinés“ pastangos. Ta epochg atbaigia ,valaky” jstatymas
{,,Ustava na voloki“), kuris Lietuvoje i§ pagrindu pertvarké Zemés
iikio santykius, ivedé iki 20-tojo amZ. pradZios iSlikusig trilaukio
ikio sistemg (Ziemkenéiai, vasarojus, plidymas), suvaré valstietius i
kaimus, Nors ta ,ustava” ir padaré didele reformg ir paZanga Ze-
més iikyje, padia Zeme iSruSiuodama, tadiau ji pasunkino valstiediy
santykius su valdoma Zeme. Valaky reforma lieté ir bajorus, i¥simé-
&iusias ju Zemes surinkdama kriivon, patikrindama jy bajoryste ir t.t.
Apskritai tos iikio sistemos reik§mé pereina Yemés iikio ir kultiiros
istorijos ribas.

III. Tredioji epocha (1557—1710) socialiniu ativilgiu
reitkia dar didesni bajorijos padélies geréjima, kai® valstietiy buklé
dél dvaruose labai intensyvinamo Zemés iikio (gera kainu konjunk-
Jtara griidy eksportui) vis sunkéja, o ju ,valakai” skaldomi ir tru-
pinami. Kult@iriniu atZvilgiu yra svarbus jézuity atvykimas (1569).
Su juo rifami trys dalykai: pirmujy aukStesniy mokykly ir pagaliau”
auk$tosios mokyklos (Akademijos) Vilniuje isteigimas (1579), protes-
tantizmo galutinas jveikimas ir antrasis Lietuvos krik§tijimas — stip-
riy pagonybés liekahu naikinimas. Trediasis Lietuvos Statutas 1588,
RySkesné polonizacija. Politiniu atZvilgiu yra tai ir smulkiosios
bajorijos artéjimas i institucijas lenky pavyzd¥iu. Liublino unija ir
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joje bei po jos vykstanti kova 9& valstybinio savarankikumo. Karai
su Maskva, kazokais, turkais ir 3vedais. Liberum Veto ir valstybés

: dé\organizacija Ta epocha uzZbaigia Svedu karo metu buves dldysm

maras 1708—1711, labiausiai siautes 1710,

To maro padanmm kraSto kultarai, uikiui, gyventojy skaidiui (i3-
miré trefdalis visu gyventojy) buvo labai baisiis, Prisidéjusios dar ir
kitos ligos bei badas krasta dar labiau suniokojo, o vykstanéio karo
metu priefy kariuomenés daug kur nuteriojo. Dvary inventoriai ir
miesty apraSymai po §ito maro teikia siaubingus vaizdus. Ir MaZojoj
Lietuvoj tada Zuvo daug lietuviu, o ju vieton buvo atkelti kolonistai —
vokie¢iai. 1710 data lietuviy tautos istorijoj yra labai reik§minga.
Tiesa, i§ esmés lietuvio santykis su Yeme nepasikeité. Bet vis tik po
maro, dél darbo ranky sumaZéjimo, vyko baudZiavos pasunkéjimas,
net karaliSkose Zemése. ,

~IV. Ketvirtas reik¥mingas etapasnuo 1710tesia-
si-iki baud%iavos panaikinimo. Pirmiausia paaifkinimas
dél to laikotarpio riby. Laikotarpio pradZios ribos yra aifkios. Bet
kur uZbaigti? Realiai lietuvio iikininko ar baudZiauninko gyvenime
bajori§kosios respublikos Zlugimas (1795) maZai kg tepakeité. Po Il-jo
padalinimo pasiliko galioje, ir Lietuvos Statutas (iki 1842), ir bajoruy °
savivalda — pavietiniai seimeliai (iki.1864), ir kitos tos negausios
visuomenés laisvés, o valstied¢iy padétis net pasunkéjo. Nors lai pa-
radoksalikai skamba, bet Zifirint vietinés tautos akimis nejvyko at-
mainy, kurios pakeisty santykius. O jie pasikeité tik antroje 19-tojo
amZ. puséj, i§ vienos pusés lietuvio fikininko naudai (1861 paliuo-
savimas i§ baudZiavos), i¥ kitos pusés tadiau to lietuvio didelei skriau-

"dai (1864 — spaudos uXdraudimas).

Sitam laikotarpiui priklauso sunkmusnos baudZiavos laikas: pa-
didintas laZo dieny skaiius, visifkai sumaZinti ,valakai”, kad i§ dau-
giau {ikiu dvarui biity didesnis darbo ranky skaidius (su dalge, kirviu,
spragilu). Tame laikotarpyje jvyksta kultiirinis sustingimas, ypa&
jo pradZioje. Liaunamasi vaZinéti i vakary Europos universitetus,
pastebimas atsilikimas . jézuity mokyklose. Bet tam laikotarpiui pri-
klauso ir mokslo suklestéjimas (Edukacijos komisija, Vilniaus univer-

-sitetas). Politikoje ,Aukso laisvin* tasa. Palioje laikotarpio

pradZioje (nuo 1717) rusu itakos sustipréjimas, u¥sibaiges triju abso-
liutistiniy valstybiu (Rusijos, Priisijos, Austrijos) ivykdytu' respublikos .
issidalinimu ' (1772, 1793, 1795). Visas tas laikotarpis yra atZymétas
su rusais nuolatiniu santykiu, vedangiu pagaliau prie dvieju su-
kilimy (1831, 1863).

V. Penktoji epocha (1861—1919) respektuoja pasikei-
tusius lietuvio santykius su jo dirbama Zeme, kai tiikstantinés minios
buvo paleistos i¥ baudZiavos. - Valstiefio tapimas savininku tos Ze-
més, kurioje jo tévai kaip baudZiauninkai vargo, pozityviai atliepa
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i visg kultiirinj gyvenimg. Suvalkijoje tas palivosavimas 3§ bau-
dZiavos buvo ankstyvesnis ir truputj kitoks. Visoje Lietuvoje nuo
baudZiavos panaikinimo veda betarpifkas rySys i tautinj atgi-
mim g, lietuviskgjg spaudg Priisuose, knygneSius. Jy gausius kadrus,

turéjusius tokios nepaprastos reik$més lietuviy tautos ir jos kultii- -

ros tolfmesniam vystymuisi, sudaré daugiausia valstie€iai, dar taip
neseniai buve baudZiauninkai. Politiniu ativilgiu yra tai nepri-

klausomybés idéjos subrandinimas (didysis Vilniaus Seimas, Liétuvos |

Taryba) ir jos realizavimas, Kai 1919 vasarg paskutiné oku-
panty vokiediy liekana apleido Lietuvg, galima kalBéti apie 1918 m.
vasario 16-taja skelbtosios nepriklausomybés jgyvendinimg.

Kodél parinkta uZbaigiamaja data 1919? Tada, tiesa, tik dalies

lietuviy, pirmoj eiléje savanoriy, kiiréjy, santykis su Zeme keitési.
Dauguma gyventojy pasiliko tuose paliuose Zemés santykiuose, ku-
"riuos per pora mely po sukilimo (1863) buvo igyvendings Muravjovas
ir jo jpédiniai. Bet 1919 pradéjo reik3mingg laikotarpi. Pasékoje
Sitos socialinés reformos, kad ir apZalotos, po 1926 m., buvo maZdaug
uZ vieng tikstantj milijony (milijardg) lity turto grgZinta lietu-
viams. Kaip 1795 m. Zlugusi respublika buvo perdém bajoriSkas
tvarinys, taip naujoji Lietuva buvo baudZiavos nusikradiusios tau-
tos, ikininkuy ir jy | mokslus i3éjusiy vaiky p‘i‘dnras. Sita refor-
ma valstietis — tikininkas bei savanoris — kiiréjas i$éjo prie§ dva-
rininkg bajorg. Buvo Zymiai apkarpytas nulautusiy dvary savaran-
kiSkumas ir padarytas nepavojingas juy pasiprielinimas, ugdyti lietu-
viy tautinéms aspiracijoms ir kurti savarankidkai “kultiirai. Kradto
ekonominé politika atsistojo ant naujy pagrinduy.

VI. SeStasis laikotarpis trunka nuo 1919 iki 1940
mety Zemés nacionalizacijos, paskelbtos liepos 21 dieng

Liaudies Seime. Tai yra tautinés kultairos iSsivystymo dvi-
deSimtmetis, atremtas | pla&iy sluoksniy 3vietimg. Visose kultd-
rinio gyvenimo srityse jaudiamas sustipréjimas ar net klestéjimas. Sék-
mingas savo Zemés apgynimas nuo bol3eviky, bermontininky ir lenky
(1919—1920). UZsienio politikoje Lietuvq kamuoja dvi problemos:
Vilniaus klausimas,ir santykiai su vokieéiais (Klaipéda). 1940 m. bol-
Seviky okupacija pastato Lietuva, neZitirint SeSiy savai¢iy Laikinosios
Vyriausybés Svysteléjimo (1941. VI. 23 — VIIIL 5) i sunkaus gyvenimo
sglygas po svetimujy jungu. Nuo 1940. VIIL. 21, kai i§ pagrindy buvo

sudarytas nepriklausomos Lietuvos gyvenimas, pasikeitusiuose santy- -

kiuose kencianti lietuviy tauta gyvena su viltimi i savo ateitj.
Sitokia biity nauja lietuviy istorijos periodizacija, keliant uZmirs-
tus ar per maZai paisomus padios lietuviy tautos praeities mo-

. /‘mentus. Toji periodizacija &ia negaléjo biuti pilnai ir atbaigtai i§-

vystyta, bet ji duoda miisy poZvilgiui i savgjg praeiti naujg krypti.
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Ak g Sf.\Baxzdukas
IS MUSU LINKSNIU MOKSLO

. (VI gimnazijos klasei)

I. LINKSNIU APIBREZIMAS lRVVARDAI.

ZodZiai sakinyje negali biiti bet kaip sumesti — jie ten kiekvienas

© turi savo viety. DaiktavardZiais, pavyzdZiui, atsakome j tam tikrus

klausimus, ir pagal tai, i koki klausimg daiktavardis atsako, kinta ir
jo formos. Pvz.: 1 Diena dieng moko. 2. Negirk dienos be va-
karo. 3. Dienai brékitant, rytai §viesa tvinksta. 4. Dien g kaulus
' neSioja, naktj Ziopso. 5. Viena dien a to darbo nepadarysi. 6. Kalinys
‘dienoje vieng kartg valgyti tegaudavo. s
Tos ¥odZiy formos, kuriomis atsakome j klausi-
muskas,ko,kam, kg, kuo,kame,vadinasilinksniai.
Linksniy vardai yra tokie:

Linksnio vardas , Atsako i klausimg
: Vardininkas kas?
Kitmininkas ko?
Naudininkas : kam?
Galininkas ka? p
Inagininkas kuo?
Vietininkas kame?

‘Kai kurie linksniai, kaip ir i§ ketvirto pavyzdZio matyti, kartais
atsako ir j kitus klausimus., Pvz.: 1. Cia skamba po kaimus Birutés
(kieno?) daina. 2. Ziemag (kada?) brolis, vasarg (kada?) molis.
3. Broliai i§jojo karan (kur?).

Lietuviy kalboje linksniuojamieji ZodZiai turi dar vieriq formg,
kuri i jokj klausima neatsako. Ta forma tik kreipiamés i kurj daikty
arba asmenj. Pvz.: 1. Kur tavo, Vilniau, tie spinduliai, kuriuos
skleidei Lietuvai, miisy tévynei? 2. Kilk, saulute, kilk, mielojil
3. Ko liidi, putinéli, ko liidi? 4. Jonuk, kelkis, metas rart‘)tq
eiti. Sita forma taip pat jtraukiama j linksniy skaidiy, ir tas linksnis
vadinasi $auksmininkas.

-IL LINKSNIU MOKSLAS IR SINTAKSE.

Sintaksé mus moko, kaip ZodZiai sakiniui parenkami ir kaip jie
sakinyje yra derinami. Linksniymokslasmusmoko,kaip '
ir kuriuos linksnius sakinyje reikia vartoti. Stai
‘sakinyje, , Tik dangaus negesta akys sidabrinés, ir sparnas miego ma-
lonaus nemigdo tik jaunos kriitinés” veiksniais eina daiktavardZiy
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vardininkaiakysir sparnas, nederinamaisiais paZyminiais— '

daiktavardziy kilnininkai dangaus ir miego, derinamaisiais
paZyminiais — biidvardZiy vardininkas sidabrinés ir kil-

mininkai malonaus bei jaunos, papildiniu — daiktavardZio

kilmininkas kriitinés. Taigi linksniy mokslas sintaks¢ pa-
pildo, pary$kina — yra lygsintaksés mokslo dalis. PaZid-
rékime, kurie linksniai kuriomis dalimis sakinyje gali eiti. '

1. Veiksniu sakinyje eina vardininkas: 1. Ten uZ upiy pladiy
Ziba misy pulkai: jie mylimg Lietuvg gina. 2. Sotus alkano
neuZjaudia,

Prie Sito veiksnio vardininko gali biiti dar kuris ir kilas

Jodis — veiksmaZodZio bendratis, padalyvis (abu tie ZodZiai sudaro

sudétini veiksnj), pvz.: 1. Sulinys kasti nelengva. 2. Man teko
§eSkas gaudyti. 3. Buvo girdéti Sunys lojant ir ratai
bildant. Siy dieny kalboje po veiksmaZodZiy galima, reikia,
tenka ... ir niekatrosios giminés biidvardZiy lengva, malo-
nu ... su bendratimi daZniau vartojamas jau galininkas, ne vardi-
ninkas, pvz.: 1. Reikia skaityti knygas. 2. Maloau darbjy
dirbti. 3. Galima tuospinigus imti.

2. Tarinin (vardine tarinio dalimi) sakinyje eina a) vardinin-
kas: 1. Kaunas yra miestas. 2. Sésk, biisi svedias. 3. Juoda
duona ne badas. 3 :

Sitas tarinio vardininkas reifkia jprastinj veiksnio darbg,
jprasting buitj. Dar keli pavyzdZiai: 1. Jis buvo narsus karys.
2. Petras buvo geras darbininkas, teisingas Zmogus. 3. AS esu
mokytojas. 4. Sitas medis vadinasi gZuolas.

b) Kai norime pasakyti, kuo kas yra ar dedasi, yra laikomas tik
tam tikru laiko tarpu, vartojame tarinio inagininkg: 1. Kad
biity gimes, biity buves vyskupu. 2, Ver3iu neblioves jaudiun
nebaubsi. 3. Tiek a§ liepsiu taip daryti, kiek tu kuni g u bisi.
4. MazZas griidelis didZiu med Ziu uZauga.

Tarinioinagininkui vartojami daiktavardZiai su kai kuriais
veiksma¥od#jais — su laikyti, versti, pavirsti, i¥virsti,
tapti, déti, skirti, daryti ir kt. Pvz.: 1. Jie mane nieku

laiko. 2. Ver&iau 2mogum, pavirto suk&ium. 3. Kartais ir vik -

kai lapémis i¥virsta. 4. Pati egle tapo. 5. OZio darZininku
niekas nedés. 6. Jj &ia mokytoju skirsig. 7. Nemoku radyti, ne-
moku skaityti, mane karalium daro.-

Pastaba, Cia pabrauktas (—7 sak.) vardines tarinio dalis gali
kai kas ir papildiniais palaikyti.

Turime ir tokiy tarinio inagininko pavyzdZiy: 1. Vi;i jle
buvo baltomis kepurémis. 2. Sené ofka buvo stambesné jr
didesniais ragais., 3. Prievaizdas buvo ilgais plaukais

&
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Kai vardine tarinio dalimi eina bidvardis,dalyvis,skait-
vardis, ivardis, jis turi biiti suderintas linksniu su veiksniu,
taigi tegali biiti vardininkas, ne inagininkas, pvz.: 1. Tas Zmogus
jaudasi labai laimingas. 2. Jie visada biidavo teisingi. 3. Vai-
kas dedasi geras. 4. Jis tariasi gerai dargs. 5. Jis déjosi ne-
matgs. Tévas buvo pavarges. 7. Tu eisi pirmas, a¥ eisiu
antras. 8 Mano draugas uZsirades kalbéti pirmutinis. 9. Jau
kas koks gimé, tas toks ir sprogs.

¢) Prie 7od#iy reikia, tinka, galima, naudinga ir kt
su veiksmaZodZiu biiti vartojamas tarinio naudininkas,
pvz.: 1.Reikia biiti geram. 2. Kai kada naudinga biiti ir drasiam.

Tarinio kilmininku pasakome, i§ kur daiktas yra kiles,
kam jis priklauso, kuriy jis turi ypatybiy ir kt. Pvz.: 1. Sitas vaikas
yra jotévo. 2, Sitas arklys— manosinaus. 3. Jislabaigeros
§irdies. 4. Tas arklys buvo kiety nasru.

3.Nederinamuoju pafyminiu sakinyje eina du linksniai: a) daikta.
vardZiy ir jvardZiy kilmininkas, b) daiktavardfiy inaginin-
kas (su savo paZyminiu ar paZyminiais).

a) Nederinamojo patyminio kilmininko skiriame
keletg rasiu:

1. Kilmés kilmininku pasakome paZymimojo daikto kilmg:
1. Ved¥iau mod&iutés dukrele. 2. Gery tévy vaikai daZniausiai
taip pat biina geri.

2. Sav ybés kilmininku pasakome, kam priklauso paZymi-
masis daiktas: 1. Kaimyno rugiai buvo geri. 2. Jo darZas buvo
didelis.

.Vardo kilmininku pasakome paZymimojo daikto (veikalo,
miis(o, upés, eero, gatvés ir kt) varda: 1. ,Dvylikos broliy” 7
pasaka visiems, matyti, patiko. 2. Donelaitis savo ,, Me tu “ poemoje’
parodo baudZiauninky gyvenimg. 3. Ar esi kuomet buves Vilniaus

.mieste? 4. ViSty&io eferas yra pasienyje. 5. Buvau ,Spindu-
lio* spaustuvéje ir ,Paramos” krautuvéje. 6. Tais metais gy-
venau Sariino gatvéje. 7. Esu gimes Me$ku&iy kaime.

4. Kokybés (ypatybés) kilmininku pasakome kuri nors
#mogaus ar daikto bruoZs, ypa¢ jam biidinga: 1. Jis buvo didelio

~darbo Zmogus. 2. Man patinka tvirto biido Zmonés. 3. Jis
geros galvos vaikas. 4. Sirdies meilé yra geriausia mokytoja.

Nederinamojo paZyminio kilmininkais dar pasako-

, me pazymimojo daikto gyvenamajq vieta, parodome, kuo jis i3siskiria
i§ kity daikty, kuo verdiasi, kg dirba ir t.t. Pvz.: 1. Ka beveikia
Raseiniy Magdé su Tel¥iy Pliumpiu? 2. Jis miesto Zmogus.
3. Jis mano Sirdies bernelis. 4. Pirko aukso Ziedelj, pyné riitu
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vainikéli. 5. ¥r svirnely trys dukrelés, plony drobiuy audéjélés,
Zaliy Silky sukéjélés, naSlaitéliy dengéjélés.

b) Nederinamojo paZyminio /t’naginihku iSkeliame
kurig nors iSoring paZymimojo daikto ypatybe: 1. Turiu peiliuka
Sviesiomis kriaunomis. 2. Keletas vaiky apdriskusiais
Svarkais laksté gatvéje. 3. [éjo vienas ponas auk3ta skry-
béle. 4. Ar esi malgs Zalti devyniomis galvomis?

4. Papildinin sakinyje eina keturi linksniai: kilmininkas,
naudininkas, galininkas, inagininkas. Siy papildinio
linksniy skiriamos tokos riidys: .

a) Savybés kilmininkas parodo, kas kam priklauso ar ne-

" priklauso: 1. Ar jiis zidirit, ar neziirit, a§ jii sy nebiisin. 2. Vaka

kaimyno buvo jau su Ziburiu.

b) 1) Naudos ar nenaudos naudininkas pasako asmenj
ar daiktg, kuriam kas naudingo ar nenaudingo daroma arba pasidaro:
1. AS jam kalng pyliau, jis m a n duobe kasa. 2; Viré 3eimynai—
iSviré 3uniui. 3. Zmonés kalbéjo, kad tam Zemaidiui aitvaras
visko prinesdgs.

2) Paskirties naudininkas parodo asmenj ar daikty, ku-
riam kas skiriama: 1. Tévas laiskq para$é¢ sfinui. 2. Kiekviena
puslis savo Silui ofia, 3. Saulé visiems 3viedia.

3) Ivykio naudininkas parodo asmenj ar daiktg, kuriam
kas atsitinka: 1. Vakar, girdéjau, ta u nelaimé atsitiko. 2. Tik lept
ir nukrito lapelis katiniukui ant uodegytés. 3. Jam ark}j vakar
pavogé. 4. Kaimynui Sienas ir javai Zuve. ;

4) Biivionaudininkas parodo asmenj ar daikty, kuriam kas
yra arba ko néra: 1. Cia jam gera guléti. 2. O2kelei linksma
miSke. 3. Ir mums dabar vargas. 4. Ne visa Zmogui naudinga.

5) Valios naudininkas pasako asmenj, kurio- valia, noru
kas daroma: 1. AS jam neradysiu, kad ir kaZin kaip jis pradytu
2. Tévas savo turty iSdalijo visiems savo sinums,.

6) Léméjo naudininkas pasako asmeni, savo’ nuomone
sprendZianti, kas yra pasaulyje gero ar bloga: 1. Dievui visi Zmonés
lygiis. 2. Girtiems ir oZkos kaustytos. 3. Dabar jaunuomenei
visi seniai besmegeniai. 4. Seniams dabar né pak3éiai nebegieda.

Pastaba. Tarp iy jvairiy naudininky rusiy kokio didelio skir-
tumo néra: tas pats pavyzdys gali tikti ir keliais atvéjais.

¢) 1) Tiesioginio papildinio galininko reikalauja ga-
liniuotiniai veiksmaZodZiai: 1. MaZas keras didj veZimg veréia.
2. Gera preké pati save giria. 3. Svetimi diamai akis grauZia.
4, Moki 20odj — Zinai kelig. 5. PrieSai misy brolius Saudo —
kaip mes galim tyléti nuleide rankas?!
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Miisy kalboje daugelis ir negalinniuotiniy veiksmaZodZiy gali eiti
su Siuo papildinio galininku: 1. Jis ko jas nulalo. 2. Jamrankg
skauda. 3. Siineli, kur tave aunfra auo, kur tave saulé tekéjo?
4. Jie dabar mokslus eina. 5. Vaikai arklius iSjojo j ganyklg.

Tiesioginio papildinio galininkas vartojamas ir su kai kuriais jaus- -

tukais bei iStiktukais: 1. Te duonos kasneli. 2. Seirtauobuolj.
3. Tegu juos balal 4. AS tau kepure Svilpt!

‘2) Dvejybinis galini'nkas vartojamas taip pat su galiniuo-
tiniais veiksmaZodZiais. Ji sudaro du galininkai: vienas eina papildi-
niu, kitas — vardine tarinio dalimi arba paZyminiu. Pvz.: . 1. Lape

gyva sugavo. 2. ValdZia paliko klausimg atvirg. 3. Situos.

vargus ir jis galit sau lengvus pasidaryti. 4. Padaryk mane
mokytq iriSmintingg, aS tave turtinga padarysiu. 5. Ir
atne$é gyva ta Zvérelj karaliui

d) Inagio inagininkas parodo |rnnk|, daikty, kuriuo kas
daroma: 1. Sauk3tu upés neisemsi. 2. Tinginys ir kelis koja
rodo. 3. Mano brolis tavo arkliu i§jojo. 4. Piktumu meilés
nejgysi. Svetimu protu netoli tenujosi.

5. Aplinkybémis sakinyje eina jvairiis linksniai.

a) Laikoaplinkybei reikti vartojami Sie linksniai:

1) Laikovardininkas: 1. Tas svefias lankosi kas metai.
2. Kas viena vasara Lapinas gané gyvulius. 3. Jau tredia
diena lyja. 4. Brolis jau visi ‘metai serga.

2) Laiko naudininkas: 1. Duong taupyk ryto;ul,ne
darba. 2. Situos kiauSinius Velykoms laikome. 3. Skilandj laikyk
vasarai.4. Brolis iSmoko iralkanaidienai, kg pelnes, taupyti.

3) Laiko galininkas: 1. Diena kaulus neSioja, naktj
#iopso. 2. Gera tiems pauk3teliams rudeni |§sknsl1 kad pava-
sarélj gali vél sugriZti,. 3. Ateik kitgdieng — ir gausi.

4 Laiko jnagininkas: 1. Anuo metu kalbéjo Jézus.
2.Darbymeéiu ir akmuo kruta, 3. Jisir sekmadlenlaumo-
kosi., 4. Traukinys iSeina aStuoniomis.

5) Laiko vietininkas: 1. Darbymety ir akmuo kruta.
2. Ar penési mane senatvéje? 3. Senovéje kitaip biidavo.

b) Vietos aplinkyb & reiskiama Siais linksniais:

1) Vardininku: 1. Jis gyvena trys kilometrai nuo Vil-
niaus.2 Garliava yra netoli, tiktai a§tuoni kilometrai nuoKauno.

2) Inagininku: 1. Vilkg minim, vilkas keliu béga. 2. Dan-
gumi slinko l‘amsﬂs debesys.3.Vandens srovelés béga Saligatviais.

8) Vietininku: 1. Gera buvo Lietuvoje gyventi 2. Auk-
sas ir purve Ziba. 3. Kiaulé¢ lauke dvokia, stale kvepia.

c) Biido aplinkybé reifkiama 3iais linksniais:

'
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1) Galininku: 1. Jie buvo truputjnulale. 2. Vaikas nubégo
galiukg ir sustojo. : G 1 - ' !

2) Inagininku: 1. Jis man balsu k3 pasaké. 2. Kareiviai
eilémis stovéjo. 3. Prakaitas nuo jo lafais varvéjo. =

Sitie linksniai ir vadinasi biido galininkas ir biido {na-
gininkas, ¢ >

d) PrieZasties aplinkybé reifkiama jnagininku:
1. Mes juokais triikome. 2. Ir ponai kartais bad u mirita. 3. Jo-
nas savo reikalais i§vaZiavo | miest3., PrieZasties jnagi-
ninku paprastai atsakome i Siuos klausimus: k u o kas mirita, serga,
skundZiasi, leipsta, dejuoja, nesitveria?

e) Tikslo aplinkybei reik3ti yra vartojamas: _

1) naudininkas: 1. Avis laikome vilnaiir mésai. 2. Duok
ir man § t9 atminimui. 3. Jy siinus labai gabus kalboms.

2) naudininkas su bendratimi: 1. Pasisamdé vaikelj .
karvéms ganyti, 2. Esas pastatytas ir kryZius jo darbams
atminti. 3, Plytas ve.abaZnyd&iaistatyti.

Tikslo naudininkg arba tikslo naud'ninkg su
bendratimi vartodami, pasakome, kad tam tikras daiktas ar
asmuo yra skiriami kuriam tikslui. Tikslo aplinkybei Zyméti dar
yra vartojama ir viena bendratis, pvz.: 1. Gavau knygg pasi-
skaityti. 2. Sitas arklys geras arti. 3. Dvaro vartai platiis jeiti,
siauri i¥eiti. 4. Tas vaikas visai netikes mokytis.

f) Siekimo aplinkybei reikiti yra vartojamas .

1) kilmininkas: 1. Kaimynas buvo kirvio atéjes. 2. Vyrai
jau pietuy pareina. 3. Mokiniai jau i¥vyko atostogu. 4. Tuoj
eisiu posédZio. 5. Prigulé apypietés. 6. Eime laZybuy.

2) kilmininkas su bendratimi: 1. Vyrai i%éjo Zuvy
*gaudyti. 2. Tévelis ifvaZiavo malky parveZti. 3. Kunigas
‘ilipo pamokslo sakyti. 4. Ar eisi i darZeli riiteliu séti?

5. Leiski, broleli, leiski, jaunasis, mo&iutés atlankyti.
Siekinio kilmininkas daZniausiai vartojamas su slinkties
veiksmaZodZiais: eiti, vykti, vaziuoti, siekti, pra¥yti
ir kt. Juo pasakome siekiamgji daikta. Siekimo aplinkybe gali eiti
ir viena bendratis, pvz.: 1. Toks Zmogus eity vogti. 2. Visi
ifvaik§&ojo gulti. 3. A¥ ateisiu pas tave kieminéti. Taip pat
$ia aplinkybe eina ir siekinys, vienas arba su kilmininku, pvz.:
1. Jis eina gulty, medZioty. 2. OZys néjo ugnies lietu.
3. Jis i¥vaZiavo arklio pirktuy. Bet bendrinéje literatiirinéje kal-
boje siekiniai retai tevartojami — ju vietoj vartojama bendratis: 1. Jis
eina gulti, medZioti. 2. OZys néjo ugnies lieti ir tt.
Pastaba. Dabar paprastai sakome: prafau téva piniguy,
ligofiis prad¢é Jona kunigo, kunigas klausé vaika pot'eriq,
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klausé praeivi kelio ir t.t. Galininku &ia pasalome ta asmenij, |

. kurj tiesiog, betarpiSkai kreipiamés, o kilmininkas Zymi tokj asmenj

ar daikty, kurio mes norime ar neZinome, bet norime Zinoti. Sitoks
galininko ir kilmininko skyrimas yra tuo labai patogus, kad jis nie-
kados nesukelia dviprasmybés ir jgalina daug lengviau skirti gretimi-
nes reik¥mes. Sakydami ,,Jonas praé Petrg Marytés laisko”, su-
prantame, kad Jonas kreipési | patj Petrg ir pra3¢ Marytei pnklau- .
san&io lai¥ko, kurj Siuo metu tas Petras turéjo.

6. Kreipiniu eina

a) Sauksmininkas: 1. Kur tavo, Vilniau, tie spinduliai,
kuriuos skleidei Lietuvai, miisy tévynei? 2. Kilk, saulute, kilk,
miéloji. 3. Cia, vaikeli, kitg syki badas buvo. 4. Vagiel
kepuré dega! 5. Oi tu, Dieve, Dievuléli, kg ad padariau!

b) Be kreipinio Sauksmininko/ kai kada vartojamas ir
kreipinio vardininkas. Vardininku paprastai kreipiamés
tiktai j toki asmenj, kuris mums atrodo labai paprastas, su kuriuo
mes daZnai susitinkame, kuriam mes nenorime rodyti kokios pagar-
bos. Vardininku *mogus kreipiasi i ka nors ir tada, kai jis i§ tikryjy
galvoja apie ka kita, o ne apie ta asmenj ar daikta, i kurj tuo var-
dininku kreipiasi: Pvz.: 1. Jonas, ar jau prausei? 2. Padék Dievs,
mergele, liny .rovéjal 3

Kreipinio vardininkas kalboje ‘labai retas, daugiausia vartojanias
kreipinio 3auksmininkas. Kreipimasis vardininku daZno gali biiti pa-
laikytas ir nemandagumo dalyku. Reikia &ia dar pastebéti ir tai, kad
kreipinio” vardininkas daZnai radte ir kableliu neskiriamas.

IIIL KITI LINKSNIUY VARTOJIMO ATVEJAL

Matéme, kaip linksniu mokslas glaudZiai yra susijgs su sintaksé.'
Daugelis linksniy sakinio daliy vardais yra ir vadinami, pvz.: veiks-
nio vardininkas, tarinio vardininkas, tarinio,jna-
gininkas, nederinamojo paZyminio kilmininkas,
tiesioginio papildinio galininkas, laiko inaginin-
kas,tikslonaudininkas, siekinio kilmininkas ir tt.
Sitai suprantama, nes kiekvienas Zodis, taigi ir linksniuojama-
sis, sakinyje turi turéti savo vieta. Bet yra tam tikry atveju, kai
skirtingi linksniaim vartojami dél reik$miniy ar kity kuriy prie- .
#astiy. Tokius atvejus &ia ir iSkelsime aikitén. (<38

1. Kilmininkas v
1. Tos pat ridies kilmininkas. Daikto ypatybé labiau

* pabréfiama tos pat riiSies ZodZio kilmininku, vartojamu prie daikta-

vardZio arba biuidvardZio, pvz.: 1. Seny senovéje buve kitaip. 2. Vai-
kas ifvaZiavo sveiky sveikutélis, o dabar — Ziiirék! 3. Jam ir obuolj
gra#iy graZiausig parinko. 4. Per am iy amZius taip bus!
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2. Kilmininkas su neveikiamuoju dalyviu.
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Nevei-

kiamosios riijes dalyviai reidkia daikto ypatybe, kuri gaunama i kito

daikto veiksmo.
ninku, Pvz.:

Si antraji daikta sakinyje mes paZymime kilmi-

2.

1. Tévas aria lauks,
2. Vanduo apsémé dirvy.
3. Baimé pagavo ragang.

Laukas yra tévo ariamas.

Dirva buvo vanden's apsemta.

Ragana, baimés pagauta,
pradéjo prasytis.

Kiti pavyzdziai: 1, Sitas arklys mano tévo pirktas. 2. DrebQ

v é jo papiistas lapelis. 3. Duona
3. Nusakomasis kilmin

verkia tinginio valgoma,
inkas, Kilmininku vienas daiktas

palyginamas su kitu, pasakoma, kuriuo atZvilgiu apie daiktg yra kal-
bama, ir kt., pvz.: 1. A§ dabar tokia pat didumo, kaip kitos eglés.
2. Vaisiai, didumo sulig galva, Xrenta i§ medZio su triukimu.

3. Gerumo jis geras, bet visai negudrus.
5. Tautybés jie lietuviai,

limo.
4, Pilnio kilmininkas.

4. Jis buvo vokietis ki-

Juo pasakome, kad bet kuris tal-

pings daiktas (troba, duobé, kibiras, gsotis, mai3as...) pripildo kity
kuriy daikty, pvz.: 1. Troba priéjo Zmoniy, 2. Raganélé pylé duobe

Zarijéliy.
Siam kilmininkui labai artimas

3. Kibirg pripylé vandens.

yrakiekybésKkilmininkas:

jis vartojamas tam tikrais skajéiu reidkiand&iais YodZiais, pvz.: 1. Kriiva

Zmoniy stovéjo.
daug Zmoniy, maza maisto.
5, Dalies kilmininkas,

2. Kas pripenés tokig daugybe svecdiul

3. Buvo
4. Kiek 2moniy, tieck proto.
Jis \vartojamas, kai kalbama apie

daikto dalj ar apie vienos riiSies daikty tam tikrg dalinj, kieki, pvz.:

1. Rytoj pas. juos bus sveé&iuy.
3. Duok man duonos. 4.

jaus. 7.

2. Valdovas ir pats turéjo vaiku.

Ir mes turime vilties, kad | tévyne
sugriSim. 5. Turék ir gédos bei sgZinés.

6. Buvo ten ir pavo-

Ir a§ turéjau laimés ta dieng matyti Rim3os , Kova”.

Dalies kilmininkas vartojamas taip pat laiko tarpui paZyméti, pvz.:
Duok man peilio (reikia: neilgam, trumpam laikui).
Tam tikrais atvejais galima sakyti dvejaip: reilkiu uZuojauty

(visq) ir reikiu uZuojautos

vilties (dalj), kad ligonis pasveiks.

ir tokie posakiai: kada svediai

(dalj), turiu viltj (visg) ir turiu
Taip pat gali biiti taisyklingi
atva¥iuos? (&ia kalbama apie Zino-

mg skaidiy, ¢ia turimi galvoje tie svediai, apie kuriuos jau ir anks-

¢iau kada buvo kalbéta); jis turi

gerus vaikus (kalbama apie tai,

kad jo vaikai geri); atvaZiuodamas ir dukteris atsivezk (visas).
" Dalies kilmininkas vartojamas ir su kai kuriais jvardZiais (kuris,
kas, kasnors...), pvz.: 1. Atsiysk vaiky kuri. 2. Ar jy kas -
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ateis?. 3. Mo&iute mano Sirdele mano, katra man duosi $itumargu
skryneliy? Taip pat vartojamas ir su auk¥giausuoju biidvardZiy
laipsnin, pvz.: 1. Lapinas buvo visy to kaimo seneliy seniausias.
2. Liepa viena i3siSakojusi, visy medZiy auk3tiausia. Si dalies
kilmininko atvejg galétume pavadnti ir iSskirtieskilmininku,
nes i§ daugelio tos padios ruSies daikty juo iSskiriamas tik yie-
nas kuris.

6. Stokos kilminin kas Juo pasakome, ko mums h'llksln,l

- stinga, ko mes stokojame, ko mumy reikia, pvz.: 1. Visur mums

tritksta kultfiringu Zmoniy., 2. Pritrikau pinigy. 3. Jiems
tik drasos tritksta. 4. Nér man tévelio dalelei skirti.

7.Neiginio kilmininkas. Tiesioginio papildinio galininkas,
pakeitus teigiamgji tarinj neigiamuoju, virsta kilmininko papil-
diniu,. pvz.:

Galininkas | Kilmininkas

1. Turiu knyga. Neturiu knygos.
2. Parodyk aklam kelias. Aklam kelio neparodysi.
3. Pasaké i akis teisybe. ! Nesaké i akis teisybés,

-Kiti pavyzdZiai: 1. Nevesk oZio | darZq — ir pats jkops. 2. Né '
arklys arklio nekaso dykai. 3. A &a né vienos dienos neis-
biid¢iau. 4. Nesutiksime atiduoti nei maZiausio savo Zemés ga-
balélio. 5. Nesiseké apriipinti visy reikaly.

Tiktai lalko ‘galininkas, kuriuo atsakome j klausimg kad.a?, po
neigiamuju veiksmaZodZiy kilmininku nekados nepavirsta, pvz.: 1. Ne-
" reikia §ventg dieng dirbti. 2. Kitg kartg taip nedaryk.

: 2. Naudininkas.

Naudininkas supadalyviu. Padalyvis rodo veiksmg, ku-
riam atsitinkant ar atsitikus, vyksta ir antras veiksmas. Taigi pada-
lyvis' vartojamas kalbant apie du daiktus, to veiksmo  vykdytojus.
Vieno veiksmo vykdytojas &a paprastai pasakomas vardininku, kito —
naudininku. Pvz.: Pudiant Ziemiy véjui, oras at3gla. 2. Lietui
lyjant, Jonas i¥vaZiavo. 3. Saulei tekant, sukilo visi i darba.

3. Galininkas.
Nusakomasis galininkas vartojamas su neveikiamaisiais
* dalyviais tiksliau sakinio min&iai nusakyti, pvz.: 1. Ir §imtg duotas
klumpa. 2. Miisy Sunelis bet kg paduotas éda. 3. DZiaugias kaip
#irgaq dovanotas. 4. Rékia kaip galga daroma:
Plg. nusakomajj kilmininka.
> 4. [nagininkas. .
1. Nusakomasis jnagininkas sakomas Xkalboje tiktai su
-tikriniais daiktavardZiais, ir jam reik3ti vartojami daiktavardziai

.
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vardu, pavarde, antraite, ]ivz.‘: 1. Naumesty buvo radius,
vardu Prickus. 2. Gyveno &ia kitgkart toks Zmogelis, pavarde
Perkiinas. - 3. Ar esi skailes Zemaités apsakymélj, antra3te ,Ru-
dens vakaras“? o 3

Plg. nusakomgjj kilmininka ir galininkg. .

2. Draugés inagininkgq vartojame su keliais veiksmaZodZiais
biidvardZiais: geninas, neSinas, vedinas, velkinas, ve-

‘2inas... Pvz.: 1. Piemuo eina Zasimis genirias. 2. Motina éjo
vaiku neSina. 3. Kur jis nuéjo Sunimis vedinas? 4. [éjo vaikas
virbu velkinas. 5. Atplauké jau ir laivas kariuomene veZinas.
a8 5. Vietininkas

a) Vietininky skirtybés

Senovéj\e'lielu\(iq kalboje buvo ne vienas vietininko linksnis, bet

keturi. Kai kurie i§ ju yra iSlike tarmése (pvz., ryty aukitaitiuose)

dar ir dabar. 5
1. Esamieji vietininkai

a) vidaus: 1. Vakar buvau miSke. 2. Zvirblai¢iai maudosi

smélyje. 3. Kaip danguje, taip ir Zeméje.

Tai yra paprastas vietininkas, dabar vartojamas kalboje.

b) paSalio: 1. Mano tévelis jaw Dieviep. 2. Vakar buvau
kunigiep. 3. Elgeta guléjo vartuosemp. ‘

Sis vietininkas bendrinéje lietuviy kalboje dabar nebevartojamas,
Vietoj jo vartojamas galininkas su prielinksniu p as arba kilmininkas
su prielinksniu prie: pas Dieva, pas kunigg, pas vartus,
prie varty. Jis pladigu randamas miisy senovés raStuose, ddbar
kur-ne-kur vartojamas ryty auks$tai¢iy.

7 2. Einamieji vietininkai:

a) vidaus: 1. Broliai i§jojo karan. 2. Eik $alin! 3. Nusi-
kaltélj tieson Sauké, 4, Eikite paeZerén, kad Kuri karvé avi-
Zosna penueilq. 5. Ka tan Zodin atsakei? 6. Visi suéjo vidun,
7. Lapinas nulindo krimuosna, 8. Dabar laumés nebevilioja vaiky
pirtysna,

Sis vietininkas ir dabar miisy kalboje vartojamas. Bet vietoj jo

_daZnai pasakome ir galininka su prielinksniu i: { karg, i 8alj,

ipaezere ir Lt

b) paSalio: 1. Petras jau Dievop nuéjo. 2. Jau viskas eina
galop. 3. Rudeniop saulé maZiau jkaitina. 4. Eik velniop.
5. Diena vakarop, metai galop. 6. Negalime ateiti VieSpa-
tiesp Dievop. 7. Pridéjo galg viniesrankosp (5 prie rankos).
8. Ir taré Jézus Zydump.

Sis vietininkas bendrinéje kalboje beveik nebevartojamas. Jis pla-
¢iau terandamas tik senovés rastuose, kai kur ir Siandien pasakomas

ryty auksStai¢iuose.
~
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b) Vietininky lentelé
Vietininkai " Galiinés PavyzdZiai
vienask.: -e, -yje, kaime, brolyje,
-oje, -éje, jiiroje, drobéje,
vidaus M siinuje ...
3 daugisk.: -uose, -ose, kaimuose, jiirose,
= / l-ése : drobése. . .
A —
E -
a
w & .
3 -iep Dieviép
pasalio
-uosemp vartuosemp
vienask.: -an, -in, karan, pilin,
-on, -én, rankon, upén,
vidaus: -un... vidun. .. 3
. daugisk.: -osna, -ysna, aviZosna, pirtysna,
% -uosna. . . krimuosna. . .
a
g \
| -op Dievop
patalio -iesp VieSpatiesp
_ -0sp rankosp
’ -ump Zydump

Pastaba. ZodZiai §alin, galop, rudeniop (rudenop),
velniop, buve senovés vietininkai, Siy dieny kalboje laikomi prie-
veiksniais, nes jie yra virte formomis, atitriikusiomis nuo daiktavardZiy
formy. y < ¢
c¢) Vietininko klaidos. 7= 1

Matéme, kad vietininkas vartojamas daugiausia vietos, retai
laiko aplinkybei. DazZnas, Sito nepaisydamas, ji vartoja ir Kkitais
atvejais, bet toks vartojimas yra netaisyklingas, nes nesutinka su miisgq
kalbos désniais.
da, kartu nurodant, kaip reikia taisyklingai pasakyti.

1, Jie daugumo je lietuviy siiniis — daugiau;ia. 2. Valdi-
ninkai daugumo je gyvena gerai — daugumas valdininky...
3. Tikrumo je jis yra labai turtingas — i tiesy, idtikryju.
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Cia duodama praktikos reikalui vien kita tokia klai- ‘
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4. Gavo avansy 100 lity sumoje — gavo avansy 100 lity sumos
(arba: 100 lity avansa). 5. Kario karjera pradéjo leitenanto laips-
nyje — laipsniu. 6. I3¢jo knyga lietuviy kalboje — lietu-
viy kalba. 7. Klintis kai kada pasitaiko kristalo pavidale —
pavidalo. ‘8. Zmoniy pasakymai suprantami nevienoje pras-
méje — nevienoda prasme. 9. Vyriausybé principe pri-
taré — i§ principo. 10. Galutiniame rezultate jis nieko
nelaiméjo — galy gale. 11. Jjrado girtamestovyje —gir-
tq. 12, Nelaimé tame, kad nesame tvirti — nelaimé ta, kad...
13. Mirusieji laidojami virSutiniuose drabuZiuose — vir-

~Sutiniais drabuZiais,- 14, Visame jie yra kalti — dél

visko (arba: viskuo). 15. Visuose atvéjuose pasirodéme

atspariis — visais atvéjais. 16, Vietoj to, kad dirbty, jis
nuéjo gulti — uZuot dirbegs, jis nuéjo gulti, 17. Laike pa-
mo k y nereikia dairytis — pamoky metu, per pamokas...

IV. ZODZIAI, REIKALAUJA TAM TIKRU LINKSNIUY

Tokiy ZodZiy, kurie vartojami tik su tam tikrais linksniais, miisy
kalboje yra gana daug. Miusy reikalui teks paminéti tik tuos, kurie .
yra daZnesni arba kurie nevisados taisyklingai kalbinéje praktikoje
vartojami. Kai kur ¢&ia reikés kiek susidurti ir su prielinksniy dalyku,

1. Kilmininko reikalauja Sie veiksmaZodZiai: baidytis, bijotis,
gailétis, gédytis, klausyti. laikytis, lenktis, nustoti, netekti, paisyti,
prisiZitiréti, saugsti, sergétis, Ziuréti ir kt. - 3

PavyzdZiai: 1. Kruvino kiekvienas baidos. 2. Bijok tu Dievo!
3. Af taves gailivosi, VieSpatie, pasigailék m@isy! 4. Dabar turési ir
pats savo darbo gédytis. 5. Kas tévo motinos neklauso, valgo
duong sausg. 6. Mes turime laikytis istatymuy. VaZiuodamas lai-
kytis kelio. 7. Mé3§1o lenkis ne dél baimés, bet dél smarvés. 8. Jis
nustojo viso savo turto. 9. Kare Zmonés sveikatos, gyvy-
bés ir turto netenka. 10. Mano pabarimu ji visai nepaiso.
11, PrisiZiliréjes visokiu graZiy dalykuy parodoje, jis nenoréjo
ir namo eiti.” 12. Saugokis nelaimés! 13, Sergékis jo! 14. Ir
jo ziarék. Pazilirék arkliy, kad kur nenueity.

2. Naudininko reikalauja 3ie ZodZiai: alstovauti, tarnauti, nu-
sikalsti, nusidéti, turéti jtakos...

Pavyzdziai: 1, Jis miisy draugijai atstovauja.. 2. Mergaité tar-
navo geriems ponams. 3. Zmonés daZnai nusikalsta jstaty-
mams. 4. Zmonés nusideda Dievui. 5. Maironis turéjo jtakos
miisy literatiirai. Jis yra jiems jtakus (jtakingas).

3. Galininko reikalauja $ie veiksmaZodZiai: atitikti, isimyléti,
pasiekti, paveikti, skaudéti, veikti... )

PavyzdZiai: 1. Atitiko kirvis kotg. 2. Lietuviai svetur ne vienas
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isimyli ir svet mtautes. 3. Jie pagaliau pasieké tikslg. 4. Tas

ivykis labai ji paveiké. 5. Vakar man labai skaudéjo galva. 6. R“'
kymas blogai veikia sveikatag.

Pastaba Pasakymai jsimyléti j kg, paveikti i ka,.
v‘ei kti { kg... laikomi klaidomis.

4, Inagininko reikalauja Sie veiksmaZodZiai: dométis, itarti,
laikyti, mirti, palaikyti, pavirsti, pragarséu riipintis, skuystis, stebétis,
tyciotis, juoktis.

- PavyzdZiai: 1] Jis mokslu domisi.” 2. Jj visi jtaria Zmog-
Zudyste (arba:délZmogZudystés). 3. Visi ji kvailiu laiko.
4. Kartais ir ponai mirita badu (arba: i§ bado, nuo bado).
5. Draugai jj palaiké kvailu&iu. 6. Emé Zmogus ir pavirto ark-

_1iu (arba: jarklj). 7. Jonas savo girtuokliavimu jau seniai

yra pragarséjes (= pasidares garsus). 8. Kas pasiriipins maistu?
9. Petras kaimynu skundZiasi. Ligonis skundési viduriais.
10. Visi stebéjosi jo ismintimi (arba: i§ joi¥minties). 11 Ne-
reikia tydotis kity kvailumu (arba: i § kity kvailumo). 12. Juo-
kési jo neiSmanymu (arba: i§ jo nei§manymo). .
5. VeiksmaZodZiai, vartojami su keliais linksniais: klausti,

. praSyti, priklausyti, sekti, tikéti, kratytis... .

PavyzdZiai: 1. Kunigas klausé vaikg poter i.u (#r. pastabg prie

_siekinio kilmininko). 2. PraSiau tévg pin’gu (#r. pastabg prie siek.

kilm.). 3. Tos pievos priklauso dvarui. Laimé nepriklauso turty
(arba: nuo turty). Valdininkas priklauso vir§ininko (arba:
nuo vir§ininko). 4. Seimininké vi3tg seka. Suo seké Seimi-
ninkg, galininkas &ia parodo, kad kas eina paskui kg). Sis poetas :
Maironiu paseké. Siinus paseké tévu. Jis tariasi Kristumi
sekas (inagininkas rodo, kad kas nors kam kitam yra padargs ar daro
jtakos). 5. Tikiu Dievg Téva (reikia: tikiu Dieva esant). Tikiu ta-
vimi, tavo 2odZiais (reilkia: pasitikiu). 6. Jis kratési savo yduy.
Mokinys noréjo nusikratyti netikusiais savo draugais (taip
pat galima kratytisirnuo ko: Jis kratési nuo savo yduy ir tt.
Pastaba. Yra veiksmaZodZiy, kurie reikalauja tam tikry links-
niy su prielinksniais, pvz.: 1. Ko tu man vis prikaiSioji dél ty pi-
nigy? 2. Jis nusimane apie lietuviy kalbg. Platesnis io klau-
simo nagrinéjimas yra ne 3io radinio reikalas.

’

V. LINKSNIUY KLAIDY TAISYMO PAVYZDZIAL
Mokant vartoti linksnius, kalba‘darosi turtingesné, sklandesné, ais-
kesné. Todél mokyklos darbe i $j dalyka tenka kreipti nemaZa dé-
mesio. Labai svarbu, kad mokiniai savo darbuose pasitaikangias
links'niq klaidas mokéty samoningai pasitaisyti. ‘Patyrimas rodo, kad
darbas biina vaisingiausias, kai mokinys savo klaidg supranta ir dar
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moka analoginiu pavyzdZiu, ja taisydamas, pasiremti. Kaip 3is darbas
galéty biti atliekamas, noriu parodyti vienu kitu pavyzdZiu.
1. Vaikas, | svedius nuéjes, déjosi visy akyse geru — geras
(= tarinio vardininkas).
2.Jis buvo visy laukiamusvecdiu—laukiamassvedias
(= tar. vardininkas).
Pinigai bus, tik noro reikia — piniguy (= dalies kilmininkas).
4. Netikéta dovana padaré tg Zmogy lanmlngu — lalmlngq
(= dvejybinis galininkas).
5. Niekas nepra$é ji séstis — jo (= nelgmxo kllmlmnkas)
6. Jis turi daug laiko knygos skaitymui —knygaiskai-
tyti (= tikslo naudininkas su bendratimi).
7. A§ gavau knyga pasiskaitymui — pasiskaityti (Zr.
tikslo naudininkg). .
8. Mokiniai, atostogoms paleisti, iSvaZinéjo | kmmus — atos~
toguy (= siekinio kilmininkas).
9. S. Stanevitius savo pasakéé&ioje ,Aitvarai” iZkelia dar-
bo reik¥me — ,,Aitvary” pasakéc&ioje (= vardo kilmininkas).
10. Nuoralas atitinka originalui — originalg (plg Ati-
tiko kirvis kotg).

11. Sig nuomone atstovauja tik vienas veikéjas — Siainuo-
monei (plg. Jis misy draugijai atstovauja).
" 12. Laukai buvo uZpustyti snlegu — sniego (= kilmininkas

su neveikiamuoju dalyviu).

13. Jy paprodiai panasis lietuviikiems paprodiams —
ilietuvi$kus paprodius (plg. Zmoniy pasakymg , Siinus pana-
Sus i téva”).

14. Zr. taip pat ,,Vlehnmko klaidas®.

BAIGIAMASIS ZODIS

Ralydamas 3i raSini, turéjau galvoj 3iy dieny miisy tremties mo-
kyklos gyvaji reikalg. Darbas daugiau konspektinio pobiidZio: steng-
tasi skaitytoju neapsunkinti teoriniais samprotavimais, painiais api-
bréZimais, tenkintasi padiu minimumu pavyzdZiy. Neriipéjo ir k3
nors naujo duoti — eita kity jau pramintais takais, nors pats medZia-
gos sutvarkymas ir i¥déstymas yra savitas. Cia Ziuréta kiek ir mano
paties mokyklinio darbo patyrimo. =

Ra3ant man buvo prieinami 3ie Saltiniai: 1. Rygi3kiy Jono , Lietu-
vig kalbos gramatika”. Antrasis leidimas. Kaunas—Vilnius, 1922 m.
2. ,Kalbos Pataréjas”. Paruo$é L. Dambrauskas. Redagavo A. Salys .
ir Pr. SkardZius. Kaunas, 1939 m. 3. A. Kalnius, ,Lietuviy kalbos
sintaksé“. Kaunas, 1943 m. 4. J. Ambradka ir J. ZiugZda, , Lietuviy
kalbos gramatika®”. ' A

’ / Rebdorf, 1946. IV, 28.
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PUBLIUS OVIDIUS NASO

' Zymiausias romény aukso amZiaus raSytojas P. Ovidijus N. yra
gimes Sulmonoj Pelignuy kradte 43 metais pr. Kr. Kiles i3 kilmingujy
\ : luomo jau anksti pradéjo politing karjera taip, kad blidamas apie 20
\\ mety amZiaus jau buvo peréjes triumviro, cenzoriaus ir decemviro
] laipsnius. Bet netrukus jis pasidventé mokslui ir poezijai, kuriems iki
pat mirties liko itikimas. Jis turéjo garbés susidraugauti su savo
laiky geriausiais poetais: Propercijum, Tibulu, Kornelijum Gallu ir kt.
TENTY Dél neZinomy prieZas€iy Ovidijus uZsitrauké imperatoriaus Augiuto
pykti ir buvo iStremtas 8 m. po Kr. i Tomi miestelj (dabartinéj Dobru-
dZoj) prie Isterio Ziodiy. Atskirtas nuo imonm,' giminiy ir artimyju
laukiniam kra3te labai kankinosi ir liidéjo, raSydamas literatiirinius
laiSkus ir elegijas, vadinamas ,Tristiae* (raudos). Miré turédamas’

60 metuy amZiaus (16 m. po Kr.).

—

s

Jo kiiryba skirstoma j 3 perijodus:.

1. Jaunystés kiryba,

2. Subrendusio kiiryba,

3. 13trémimo veikalai. it
Jaunystéa periodo kiiryba sudaro egocentnman eilérasd€iai, kuriuose
vyrauja meilés motyvai.. = ¥

Subrendusio poeto kiiryba pasiekia auksto formos subtilumo ir savo
turiniu idsiskiria i§ kity to meto radytojy veikaly.

a) Ars amandi (meilés menas),
b)

Metamorphoseon (pasikeitimai), 15 knygy. SiuZetas imtas i$
graiky ir romény padavimy nuo pasaulio sukiirimo iki Cezario
mirties.

1 c) Fasti, poetinis kalendorius.

IStrémimo veikalai pasiZymi savo lilidesiu, tévynés ir artimyjg
pasilgimu. Cia Ovidijus pasirodo mums, taip pat tremtiniams, juo
\ suprantamesnis.

- -

a) Tristiae — 5 knygos,
b) Epistulae ex Ponto — 4 knygos, poetiniai lai¥kai, sku-h poelo

A X, paZistamiems.
c) Ibis — skirtas jo paties pneiul Romo;e kuris skriaudé jo
Zmong.
d) Halieutica — mokslinis eilérastis apie Zuvj.
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~- Cia duodamas Ovidijaus Metamorfoziy vertimas vaizduoja pirmuo-

sius pasaulio amZius.

METAMORPHOSEON

Liber primus.

”

-A% geidZiu apdainuoti | kiinus naujus pakeistasias
formas. O, Dievai, mano pradZiai biikit palankis, —.
jus gi pakeitét jas — tad dabar iSveskite giesme

nuo pirmosios pasaulio pradZios ligi manojo laiko.

Keturi amzZiai,

Pirmasis amZius buvo auksinis, kurs gerbé teisybe,
iStikimybe, laisvai, be istaly ir be baudéjo.
Baimés bausmés nebuvo, nei varyje') grasandiy ZodZiy
iskalty nieks neskaité; nuZemintos minios nebojo
veido savo teiséjo, bet nebaudZiami buvo saugiis.
Dar gi savo kalnuos pusis®) pakirsta. nepasviro
i bangas, kad svecius kraStus aplankyti galéty. 3
Joks mirtingasis kity kranty be savy nepazino.
Dar aplinkui giliis grioviai nesaugojo miesty.
Dar trimity tiesiy, nei ragy lenkto vario,
nei 3almy, nei peiliy nebuvo: be karo pratyby
tautos poilsiu Svelniu be riipestio dZiaugés.
Net pati Zemé laisva, nepaliesta jokio kastuvo,
Zagrém nesuZeista savaime viska gamino.
Zmonés patenkinti maistu, laisvai iSaugintu,
rinko Zemuoges, ir uogas kalny, ir vy3nias
laukines, ir gervuoges, kybanéias kriimuos dygliuotuos,
nuo Jupiterio medZio®) plataus nukritusias giles,
*  Amzinas buvo pavasaris, o Zefirai%) Svelniausi
drungna Siluma glosté géles, kurios augo nesétos.
Greitai Zemé pati nearta vaisius uzaugino,
» ir nekartota dirva baltavo nuo varpy sunkiyjy.
Upés pienu tekéjo, ir plido nektaras upeliais,
o .geltonas medus varvéjo nuo gZuolo Zalio?).
Pagaliau kai Saturng®) i tamsuy Tartarg?) i$trémus,
teko pasaulis Jupiteriui, amzZius sidabro uZstojo,
daug menkesnis uZ auksg®, vertesnis uZ gelsvgji vari.
Tuoj Jupiteris seno pavasario laika sutrauké, X
- Ziemg, vasarg ir nepastovy rudenj duodams,
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I3 keturiy laiky metuos pévasaris buvo paskiausias. - s

Pirmg kart jkaites oras nuo kari&io pabalo,

ir nuo véju Zvakés ledinés sustinge pakybo.

Pirma kart palindo namuosna. Namai olos tebuvo,
tankiis kriimai ar 3akos, plauSais suraizgytos®).
Pirmg kart j ilgas vagas séklos Cereros'?)

buvo pasétos, ir pajungti gyvuhal suvaitojo.

Tre&ias amZius varinis po $ito amimus atéjo;
polinkiais savo' Ziauresnis, pne\gmqu baisiyjy greitesnis,
bet dar nenuodémingas. Kieto geleZies paskutinis.
Tuoj prasidéjo visokios baisybés blogesnio metalo
amzZiuj: iStikimybé, tiesa ir géda pabégo, y
uzémé jujuy vietg apgaulés ir klastos,

pinklés, smurtas ir praZiitingas turty tro3kimas.

O laivai pradéjo neZinomom jiirom plaukyti.
Buvusig bendra Zeme, kaip saulés ¥viesa arba oras,
eZiom ilgom gudrusis matuolojas tuoj atZyméjo.
Ir ne tik gausiy paséliy bei privalomo maisto
pareikalauta i§ dirvos, bet jsiskverbla Zemés gelmésna
ir iSsikasta turtai, visy nelaimiy skleidéjai,

juos gi buvo paslépe prie Stikso') upés 3edéliy.
Pasirodé baisus geleZis ir uZ jj kenksmingesnis
auksas. Ateina karas, kurs su abiem'?) kariauja:
ir ranka kruvingja supurto Zvangandius ginklus.

’

Pamaldumas paniekintas guli, o mergelé Astréja®),
i§ dievy paskutiné, kraujuoty Zeme paliko.

Verté A. P.-Bag‘donas

)
')
%)

2o

Varinése lentelése.
I8 kalnuose auganéiy pu$y buvo daromi laivai.”

AZuolo, 2

Piety - vakaru véjai, .
AZuolo drévése bités laikydavo medu

Saturnas buvo Jupiterio, Neptuno, Plutono, Junonos Veneros ir
Cereros tévas.
PoZemid karalysté.
UZ aukso amZiuy.

I3 Saky, plaudy pngelba darydavo palapines,

Javy séklos. 2
Stikso upé skyré poZemio karalyste; per ja buvo keliami mnruslep
GeleZies ir aukso pagelba vedami karai.

Astréja — teisingumo deivé.

.
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2 Juozas Girnius
¥t FILOSOFI]OS PAGRINDAI

%3 ; (Gimnazinis kursas)

B. Gnoseologija
(Tesinys skirsnio 4. PaZinimo Salhmm D)

Racionalizmas (paZiura, pagal kurig tikro paZinimo verlg
turi tiktai protinis paZinimas) jau graiky mastyme gyvai ikiles.
Racionalistjng tendencijg pirmoji idreiské vadinamoji eleatiediy mo-

. kykla (Zymiausi jos atstovai — Parmenides ir Zenonas). Elcoheéml,

pasisakydami prie§ Heraklito tapsmine melafiziky (,viskas teka”),
kiiré biities metalizikg, pagrista protinio paZinimo primatu prielais

juslinj liudijimg. Bitis yra viena ir nesikei¢ianti, o visas tariamas

biities - jvairumas bei besikei¢iamumas téra jusliné apgaulé — Stai
pagrindinis 3itos mokyklos filosofy nusistatymas, ry3kiai liudijas ju
racionalizmg. Tesdamas eleatiediy tradicijq, racionalizmy sistemin-
gai véliau plétojo ne kas kitas, kaip patsai Platonas (4347 m.
pr. Kr.), bidingasai graiky dvasios reprezentantas: Ir Platonui, kaip
eleatiediams, jusliné patirti s apgaulinga, nes ji teteikia paprastas nuo-
mones, o ne tikrg Zinojimg. Tikrasai 2ihojimas atsiskleidZia tiktai

protui, nes tik %io pasieckiamoji tikrové — idéju pasaulis — yra
tikroji bitis, su kuria palyginta jusliné tikrové téra nebilies vies-
patija.

Viduriniaisiais amZiais racionalistiné tendencija ryfkiaun
neiskilo, nors ir buvo Zymi kai kuriuose mastytojuose. Kra3tutini§-
kani racionalizmui i¥siplétoti nebuvo palanki to amZiaus Zmoniy gyva
tikéjimo samoné, Nors i§ vienos pusés protas buvo auk$tai vertina-
mas, laikomas paé&ia karaliSkaja Zmogaus dovana, taéiau, antra vertus,
buvo lygiai gyvai jau¢iamas ir 2mogiskojo proto ribotumas. Yra tiesy,
ir biitent padiu giliausiy, kuriy Zmogiskasis protas negali perZvelgti, ir
kurjas Zmogui atskleidZia ‘tiktai dievilkasai Aprci§kimas‘. GraZiu
vaizdu Sitg vidumm‘io zmogaus kuklumg prieSais Buties paslaptin-
gumgq iSreilké patsai platonikosios tradicijos krik3¢ionikajame mgs-
tyme teséjas Sv. Augustinas: ¥mogus, kuris ryZtasi savo protu per-
#velgti Dieviskujuy Asmeny Paslapti, biity panafus vaikui, kuris no-
réty perpilti vandenyno begalybe i savo maZytémis rankomis i¥sikasty
duobute. ViduramZiniam sprendimui biidingas nuosaikumas: i§ vienoy
. pusés pripaZistamas proto primatas prie§ jusline patirtj, tadiau i¥
antros pusés ZmogiZkasai protas nulenkiamas pr|c§ Dieviskaji Protg ir
tuo padiu i§ anksto iSvengjama racionalizmo grésmés. Situo nusi-
statymu ir pagrista viduramZiné Zinojimo darna: mokslai iglausti j
filosofija, o pati §i palenkta auk3tesniajai Apreifkimo tiesai. |
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Kita padétis susikuria naﬁﬁqjq amZiy pradZioje. Pastaruo- -
sius i§ padiy pradZiy charakterizuoja dvejopas procesas: a) atskiryjy
(pirmiausia fizikiniy) moksly i3silaisvinimas i§ filosofijos prieglobs-
¢io ir b) filosofijos atsipalaidavimas nuo teologinés tiesos autoriteto.
PavirSutinifkai Zidrint, $itas dvigubas procesas gali atrodyti tiktai pa-
prastu viduramZiais pasiektosios Zinojimo darnos sugriovimu. Tadiau
i§ tiesy Sisai procesas savyje slepia daug gilesne prasme — atskiry Z%i-
nojimo sri¢iy autonomiikumo mintj. Pirmiausia savo autonomiikumo
samone jgyja atskirieji mokslai. Nors ir anks&iau (graiky ir viduri-
niyjy amZiy mastyme) buvo pastangy nurodyti i skirtinga atskiryjy
moksly ir filosofijos kelig, tadiau vis délto ry3kiai savo metodinio
savotiSkumo samonés atskirieji mokslai nepasieké. Buvo tematilkai
skiriama , metafizika® ir ,fizika”, bet kol Sisai tematinis skyrimas
nebuvo iSplétotas ir metodiniu skyrimu, — tol ir ,fizika” liko , meta-
fizika“, vadinasi ir fizikoje buvo enama tuo paé&iu keliu, kuriuo jr
metafizikoje. Jei tafiau Sisai kelias filosofijai buvo sékmingas, tai,
betgj fizikoje jis labiau reiké bergZdZia filosofavima, negu faktiZkg
mokslinj tyrimg.. Tiktai galutinai susiformavus eksperimento ir ma-
tematinés analizés metodams, atskirieji mokslai jZengé i savita kelig,
netrukusj apdovanoti dideliais laiméjimais (visy pirma senojo ptolo-
meinio pasaulévaizd?io pakeitimu kopernikiniu). :

Tuo paédiu laiku ir tos padios laiko dvasios poveikiu aStri sava-
rankikumo samoné ibunda ir filosofijoje. Filosofija, iSleidusi i§ savo
motini§kojo prieglobs&io revoliuci¥kai i¥sipléfusius atskiruosius moks-
lus, sujunda ir pati panaSiai i$silaisvinti i§ senojo ancilla theolog'ae
(teologjjos tarnaités) vaidmens. Tiesa, filosofija, ir laikydama save
teologijos tarnaite, nebuvo ta padia prasme teologijos, prieglobstyje,
kaip ji savo pacios prieglobstyje laiké atskiruosius mokslus. Su teolo-
gija filosofija siejo ne metodinis priklausomumas, o tiktai autoritetinis
teologinés liesos pripaZinimas  auk3&ausia kontroline -instancija.
Nors toksai teologinés tiesos pripaZinimas auk¥fiausiu autoritetu teiké
filosofijai saugumo jausmg, i§ anksto nustatydamas tiesos ir klaidos
ribg, tadiau tuo padiu jis rei¥ké tam tikra filosofijos nuvertinimg.
Jei i§ anksto Zinai, kas tiesa ir kas klaida, tai r}éra né ko filosofuoti.
Filosofijai, atrodé¢, gresia pavojus virsti arba tiktai herezijy versme
(jei nuklysi nuo teologinés tiesos) arba tikfai nepavojingu Zaismu
(ieSkojimu to, kas jau Zinoma i¥ teologijos).

I3didi naujujy am#iy #mogaus samoné nebenoréjo pasitenkinti
Sita filosofijos padétimi, nors ir saugia, bet, atrodé, nereik3minga.
Ta pati revoliuci¥kaj novatoriné dvasia, iStro¥kusi Zygiy i naujas,
neZinomas 3alis, gaivino ne tiktai atskiruosius mokslus, bet ir padig
filosofija. Kaip Kopernikas, pralauZdamas geocentrinio, pasaulévaiz-
dZio uZdanga, atskleidé laisva Zvilgi i dangaus erdvés begalinybe, kaip
Kolumbas, praskrosdamas Atlanto vandenyng, atvéré Naujaji Pasauli,
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v taip filosofijoje, tiesos paZinimo erdvéje, naujo pasaulio ieSkoti ry-
Zosi 'pranciizy mastytojas René Descartes (+1650). Moksly ras-
tasai savitas kelias' buvo apeliuojantis pavyzdys ir filosofijai ieSkoti
naujo kelio, nepasitikint jokiu kitu autoritetu, kaip pa¢io Zmogaus
protu. Stai Sita prasme racionalistiné tendencija buvo paslépta pa-
dioje pradinéje naujuju amZiy mastymo ambicijoje.

Descartes’o kolumbiniy pastangy tikslas buvo rasti paéig visos
tikrybés versme — tokia padia pagrinding, jokio abejojimo ne-
drumséiamg tiesa, i§ kurios visos kitos tiesos plaukiu panaSin budu
kaip matematikoje i§ bendryju aksiomuy plaukia specialesnés teore-
mos. Kaip niekas negali nesutikti su pagrindinémis matematinémis

" aksiomomis, taip niekas negali abejoti ir dél i§ jy iSplaukiandiy i%-

' ,vady, — pakanka tik aiSkiai bei jsakmiai suvokti pagrindines aksio-
mas, savaime lygiai aiSkiai bei jsakmiai atsiskleidZia ir visos toli-
mesnés teoremos. sSuteikti ir filosofijai tokji pat (ir dar didesnj) tik-
ruma, kuriuo didZiuojasi mafematika, — 3tai tikslas kuriam Descartes
skiria savo mastyma. Descartes’c nuomone, ligtolaikiné filosofija
tokio tikrumo nepasieké. Tiesa, viduramzZinius filosofus jungé bendrai
pripaZistamas teologinés-tiesos autoritetas, tatiau atskiros mokyklos, .
kiekviena 3io autoriteto besifaukdamos, teiké ne bendro tiesos radimo,
o tik n'epasibaigianéio ginéijimosi jspiidi. Akyvaizdoje ¥ito nuomoniy
keitimosi, nuolatinio vieny filosofiniy teigimy kitais paneigimo ir am-
Zino disputavimo, neprivedusio né prie vieno tikro rezultato, Des-
cartes ryZtasi pasiekti tokj tikrumg, kuris galéty biiti vieng karty
visam laikui pripaZintas.

" Descartes’o nuomone vienintelis kelias j Sita pagr'indine tikra tiesgq— .~
nelaikyti nieko tikru, dél ko gali kilti suabejojimas. Kai biisiu viskuo,
kg ankséiau laikiau tikru dalyku, pagrindinai perabejojes, ta tiesa,
kuri liko ir Sios visuotinés abejonés neifjudinta, kaip tik r bus tasai
tikrybés pagrindas, ant kurio bus galima siekti tolesnio paZinimo,
tokio pat tikro, kaip ir ana pagrindiné abejonei neprieinamoji tiesa.

Ar yra tokia tiesa, kuri biily laisva nuo betkokios abejonés? Galiu
abejoti, sako Descartes, daug kuo — net iSorinio pasaulio ir 3alia
manes esandiy daikly egzistavimu, net mane paties kiino esimu, nes
galiu manyti, kad tai tik jusliy apgaulé ar sapnas. Pagaliau galiu
abejoti net aifkiausiomis matematinémis tiesomis, nes galiu prileisti,
kad mane yra/sukiirusi melo dvasia ir kad todél met tai, kas man
subjektyviai atrodo tikra, i§ tiesy téra apgaulé. Taliau, net ir taip
pagrindinai abejojant i3kyla tiesa, kuriy likty tikra, jei ir visu
kuo kitu mano abejoné biity buvusi pagrista. Tai, biitent, tiesa, jog,
kai a$ mastau, esu, Cogito ergo sum. Sitos tiesos tikrumu ne-

_ galima abejoti, nes jeigu a§ net klaidingai -masty&iau, vadinasi biuid¢iau
melo dvasios klaidinamas, vis tiek likty tikra, kad a§ mastau ir todél
esu. Situo atveju negali manes suklaidinti net melo dvasia!

4 Yo gl




86 - ,

Lieka tadiau klausimas, kaip i§ Sitos neabejotinosios tiesos i%-
vystyti kitas tiesas. Tiesa, Sitos pagrindinés tiesos. charakteris at-
skleidZia, kas charakterizuoja tikrg paZinimg, — bitent, ai§kumas
irjsakmumas. Bet ir ankséiau daug kas atrodé aidku bei jsakmu
ir tadiau kélé abejone, nes liko galimybé, kad melo dvasia gali klai-
dinti ir aiSkumo bei isakmumo charakteriais, Vadinasi, kad biity ga-
, lima ’ai§kuma bei jsakmumyg laikyti tikrumo kriterijais, privalu ne-
abejotinai isitikinti, kad a§ nesu klaidinanciosios melo dvasios su-
kurtas,

Sitg tikrumg Descartes laimi vadinamuoju ontologiniu Dievo jro-
dymu: nesu a$ pats saves sukiirgs, bet randu savyje nebaigtinés tobu-
los biitybés idéja — Dievo idéja. Sita idéja a$ tiek pat maZa galin

sukurti, kiek ir save patj, nes a$ esu pati baigtinybé ir netobulybé.

Nebaigtinybés idéja gali kilti ne i§ manes, baiglinés butybés, o tik i¥
paties. Dievo, nes prieZastis turi biiti tokio pat tobulumo, kaip jos
padafinys. Taigi, y ra Dievas — nebaigtiné ir tobula biitybé. , Vien
i% to, kad a¥ egzistuoju ir kad manyje yra tobuliausios biitybés, atseit
Dieve idéia, ailkiausiai jrodyta, kad ir Dievas taip pat egzistuoja”.
Gi Dievas negali biiti blogas ir manes klaidinti, nes Jis yra pati To-
bulybé, o blogybé — pati netobulybé. Todél visu tuo, kas tiek pat
aiSku bei jsakmu, kaip cogilo ergo sum, galima buti lygiai tikram,
kajp ir dél saves paties, mastanéiosios biitybés, _egzistavimo. Tajp
cogito ergo sum ir Dievo buyimo pagrindu irodZius aiSkaus ir jsak-
maus paZzinimo tikruma (atseit atskleidus aiSkumg bei jsakmumg tiesos
kriterijais) savaime tikromis atsiskleidZja ir visos kitos liesos, dél
Kuriy pirma buvo galima abejoti. Visa, kas aiSku ir jsakmu, tikra.
Kokia konkret’ tokio Descartgs’o filosofavimo prasmé? Descartes‘o
filosofavimas pagristas dviem mintimis: a. pagrindiné¢ tikry-
bés versmé-—cogito ergo sum ir b, tiesos'paZinimo,

arbatikrumo laidas—Dievo, kaip tobuliausios bi-

tybés, idéja.

Kokia filosofiné cogito ergo sum prasmé? Tenka §j klausima kelti,
nes jei cogito ergo sum tereikSty paprasty konstatavimg, kad saves
paties egzistavimas yra tikras dalykas, Sisai konstatavimas tebiity pa-
pras¢iausia banalybé, neslepianti savyje jokios filosofinés problema-
tikos. Tikrajai cogito ergo sum prasmei atskleisti reikia jZvelgti pa-
grinda, kuriuo ‘Sjta tiesa Descartes'ui iSkyla i padios pagrindinés
tikrybés rangg. Kodél tai, kad a3 mastau ir todél esu, yra tikresné
tiesa, negu tai, kad a$ turju kiing ar kad Zalia ‘manes egzistuoja Kkiti
kiinai bei apskritai iSorinis pasaulis? [ 3j klausima yra vienas atsa-
kymas: cogito ergo sum todél yra pati pagrindiné tikrybé, kad Siuo
atveju tai, kg mastau, ir tas, kuris mastau, yra vienas ir tas pats
dalykas, nes mastydamas cogito ergo sum a$ mgastau mano paties
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mastymg. Vadinasi, cogito ergo sum yra pati tikroji tiesa todél, kad
joje abu paZinimo santykio nariai — paZistamai ir paZjstantysai —

sutampa, paZinimo objektu yra patsai paZinimo sub-
jektas. Saves pacio (tiksliau tariant, savo padio mastymo) mgsty-
mas yra tikras, nes jame tarp paZistamojo objekto ir paZistandiojo
subjekto néra jokio tarpo, kuris leisty iSkilti klaidos ar apgaulés
galimybei ir tuo padiu abejonei. Stai kodél saves tikrybé yra
pati pagrindiné tikrybé — kiekvienos tikrybés
pirminé versmé,

Toksai cogito ergo sum tikrumo pagrindimas realiu paZinimo ob-
jekto ir paZinimo subjekto sutapimu slepia dvi prielaidas: a.racio-
nalistine prielaida — tikro paZinimo vertés teikima tiktai pro-
tiniam paZinimui, b. idealistine prielaidg — kiekvieno -mas-
‘tymo kaip savo palies samonés mastymo supratima, :

Racionalistiné cogito ergo sum prasmé. I¥ tiesy, teigti, kad
savo paties mastymo ir todél buvimo tiesa yra tikresné, negu savo
paties kiino ar apskritai iSorinio pasaulio egzistavimo tiesa, yra lygu
prileisti, kad tikrastératasaipaZinimas,kurisremiasi
betarpiSku protiniu iZvelgimu, neprivalanéu juslinés
patirties tarpininkavimo. Mano paties, mgstan&iosios biitybés, buvi-
mas yra tikresnis negu, tegu ir mano paties kiino egzistavimas, nes
s:ive, kaip mastanéiaja biitybe, betarpiskai suvokiu,giiforinio pasaulio
ar tegu ir mano paties kiino egzistavima teliudija jusliné patictis, dél
kurios tikrumo visada galima abejoti. Tikras téra tasai paginimas,
Kkuris pagristas betarpiska paZinimo objeklo ir paZinimo subjeklo vie-
nybe, nereikalaujanéia juslinés patirties larpininkavi‘mo ir tuo padiu
i§skirianéia klaidos bei abejonés galimybe.

Bet kadangi — &ja ir iSry$kéja antroji idealistiné prielaida,
gludinti kiekvierque racionalistiniame paZinimo supratime — betar-
piSka paZinimo objekto jr paZinimo subjekto vienybé pasiekiama tik
paéjos paZzistan&iosios biitybés savo padios mastyme, tai nuosekliai f
tenka teigti,.kad ir visa kita tikrové(vadinamasaiiSori-
nispasaulis) tératiektikraipaZijstama, kiek jipri-
klauso mastandiosios biitybés samonei. Ta ir yra
gnoseologinio idealizmo prasme — suprasti kiekvieng paZinima, kaip
savo paties, paZistan&iojo subjekto, samonés paZinima (mastymas =
savo paties mastymas!. Kada a¥ tariamai mastaun ir tai, kas yra uZ
manes ,iforini pasaulj, i§ tikryju a$ mastau tiktai save patj, mano padio
sgmone. Visa, kas yra, a§ paZistu tik kaip mano paties samonés tu-
rinius. (Sita idealisting cogito ergo sum prielaida Descartes konkreéiai
plétojo igimtuju idéjuy ‘teorija).

Jei paneigti juslinés patirties tarpininkavima ir kiekvjena mastyma
suprasti kajp savo paties samonés mastymg, kyla kla'usimas, kokiu
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biidu prieiti \iforinj pasauli, kuriuo pagrindu savo paties samonés
mastymui teikti iSorinés tikrovés paZinimo verte. Descartes, kaip pa-
mename, §itam klausimui atsakymo ie$ko Dievo, kaip miisy prigimties
kiiréjo, idéjoje: negali Dievas miisy klajdinti, kad tai, kq aiSkiai bei
isakmiai paZistame, i¥ tiesy biity klaidingal Vadinasi, galutinis visos
tikrybés laidas — Dievas. Tik todél, kad esame sukurti Dievo, o ne
melo dvasios, galime buiti tikri, kad tai, ka aiSkiai bei jsakmiai pa-
Zistame, yra tikra. Dievas Descartes’ui yra biitinasai iSeities tadkas
kiekvienam tiesos paZinimui, ir tagiau tolimesniame Descartes’o filoso-
favime Dievas lieka nuoSaliai. Teisingu vieno dabarties filosofo paste- -
béjimu, atrodo, jog Dievas Descartes’c mgstyme teturi vieng funk-
cijg — pagristi ai¥kumo bei jsakmumo, kaip tiesos kriterijy, patiki-
mumg, kad paskui biity pasitikima vien ZmogiSkuoju protu. Nors
todél i pradziy Dievas ir uZima Descartes’o filosofijoje padia cent-
ring vieta, tadiau nebéra tokiu Zmogi$kojo proto ribotumo priminimu,
kokiu jisai buvo viduriniy amZiy mastytojams. Jei patsai Descartes,
asmenikai giliai religingas Zmogus, ir nepriéjo kraStutinés raciona-
lizmo i¥vados — tikéjimo prasmés paneigimo, tai jo pasekéjai netruko
3itg i¥vada i¥mastyti: téra tai, kas gali biiti protu jZvelgta, ir visa, kas
protui neprieinama, turi biiti atmesta. Tikéjimas arba i§ viso panei-
giamas arba suracionalinamas, prarandant tikrosios jo prasmés sa-
mone. Pirmuoju atveju tos tiesos, kurios dél savo protinio nejZvel-
giamumo vadinamos tikéjimo paslaptimis, laikomos paprastomis nesg-
monémis, antruoju atveju jos traktuojamos vaizdiniais mitais ir ban-
domos racionaliai i3ai3kinti, ie¥kant jose pasléptos ,protingos”
prasmés. — \ 5

Descarﬁniam(’;y racionalizme, savo Zenklu paZenklinusiame visa nau-
juju amZiy mastymq, biitingai atsiskeidZia kiekvienam racionalizmui
savas nusistalymas — protinio paZinimo suabsoliutini-
mas: a. juslinés patirties vaidmens nejvertinimu ir b, tikéjimo gi-
lesnés prasmés nejZvelgimu.

Vertinant racionalistinj- nusistatyma i jusline patirti, tenka sutikti
su protinio paZinimo vertés iSkélimu priefais empiristini
proto nuverlinima. Protas néra tik jlisliniq patiréiy etiketinio su-
Zenklinimo funkcija, o savita paZinimo versmé, esmiskai skiﬂinga nuo
jusliu. Kaip anks&au, vertindami empirizmg, nurodéme, protas giliau
tikrove iZvelgia, negu 3i jusléms atsiskleidZia. Kai juslémis prieiname
tiktai medZiagines apraiSkas, tai protu pajégiame -atskleisti ne tik
Siy apraiSky bendruosius saryEilfs, bet ir, apskritai, dvasine biitj. Tz,i
ir liudija protinio paZinimo savituma, kuri nori paneigli empirizmas.

Tadiau protinio paZinimo vertei iSsaugoti néra reikalo neigti
juslinéspatirtiesvaidmeni. Tik angelai, grynosios dvasios,
regi betarpiSkai, nereikalaudami juslinés patirties tarpininkavimo.
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(Sita prasme vienas da barties filosofy ir kaltina Descartes's mogaus
suangelinimu). Tadiau mes, kurie nesame grynosios dvasios, negalime
betarpiskai regéti — privalome juslinés patirties tarpininkavimo. Vaiz-
dingai tariant, jusliné patirtis yra tarsi tiltas, kuris samone sieja su
iSoriniu pasauliu — ftiltas, kuriuo paZinimo subjektas gali pasiekti
anapus saves esantj objektu pasaulj. - Sudeginus Xitg tiltg (ar, descar-
tiskai tariant, palikus ji melo dvasiai) ir patsai protinis paZinimas
netenka savo tikrumui pagrindo.

I3 tiesy, jei paneigti jusling patirtj, protas, Leibnizo terminu, lieka |
monadikai savyje uZdarytas. Kaip paZinimo subjektas gali i§ saves
iSeiti, kad pasiekty paZinimo objekta? Sisai klausimas virsta kryZiniu
klausimu visai naujyjy amziy filosofijai, iaugusiai ¥ cogito ergo sum.
Nenorint i§ viso §ita klausimg néigiamai atsakyti skepticizmo i¥paZi-
nimu, nelieka kito kelio, kaip tiesa susubjektyvinti, tiesos norma pa-
daryti .patj proty.

Pastargja linkme pasukimas Zymus jau descartiniame tiesos bei
tikrumo supratime. Tradici$kai tiesa suprantama minties atitikimu
tikrovei. Vadinasi, tikrybés pagrindu laikoma pati tikrové. Klausiant,
ar kuris teigimas ar neigimas yra tikras ar ne, atseit teisingas ar klai-
djngas, atsakymo jeSkoma pa&ijame dalyke, apeliuojama i paties da-
lyko atskleidimg, kuo jis i tiesy yra. Gi Descartes’ui, sudeginusiam
juslinés patirties tilta, jungusj subjekty su objektu, tiesos ie3kojimas
vyksta savyje uZdarytos samonés turinio vidiniu ry3kinimu. Ir ati-
tinkamai tiesos kriterijumi Descartes‘ui nebéra dalyko objektyvus
ifvelgimas, o tiktai subjektyvus aiSkumas bei jsakmumas. Esame,
pagal Descartes's, kuriuo nors dalyku tikri ne délto, kad patsai da- _
lykas aiSkiai apsireikia, o tik délto, kad jo paZinimas yra
aiskus. Todél tradicing apeliacija i pa&ia tikrove, kaip tikrumo pa-

- grinda, Descartes‘as pakei¢ia apeliacija | Dievo teisinguma: negali gi

Dievas, tobuliausioji biitybé, mus klaidinti — negali biiti, kad Dievas
biity mums daves klaidinan&ia samone! Vienu ZodZiu, jei tradici¥kai
paZinime \lygiai akcentuojami ir painimo subjektas, ir paZinimo ob-
jektas, ar, teisingiau tariant, akcentas dedamas ant paéios objekto ir
subjekto intencionalinés vienybés, tai descarti¥kasai ,cogito ergo sum*
akcenta perkélé ant paZinimo subjekto. Jei tiesa buvo suprantama
atitikimu tikl:ovei, tai descarti¥kojo cogito ergo sum pagrindu ji
virto atitikimu samonei.

__Abu pagrindiniai racionalizmo nusistatymai (juslinés patirties vaid-
mens nejvertinimas ir bet kokios uZ Zmogiskaji prota auk3tesnés tie-
sos‘galimumo paneigimas) taip vienas su antru susieti, kad pirmajj
nuosekliai i$plétojant, savaime iSkyla ir antrasai. Juslinés patirties
vaidmens paneigimas nuosekliai veda { ZmogiSkojo proto su-
absoliutinimag. Jei tiesos versme téra samoné, vadinasi, jei
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pati tiesos norma yra protas, far i§ tiesy bet kokios uZ Zmogiskaji

prota auksitesnés tikéjimo tiesos mintis negalima. Tikéjimas nesutai-

komas su Zmogaus, kaip protu apdovanotosios biitybés, auk3iu.

Vertinant tokj kiekviename nuosekliame racionalizme glidintj tiké-
“jimo paneigima, tenka nurodyti, kad auk3tesnio Apreiikimo galimy-
bés paneigimas biity teisingas tiktai tuo atveju, jei Zmogiskasis protas
‘i$ tiesy biity absoliulinis, vadinasi, nebaigtinis protas. FaktiSkai betgi
¥mogiskaii prota apdovanoti nebaigtinybés charakteriu yra lygu uZ-
-mir§ti Zmogiskojo paZinimo prigimtj. Nebaigtiniu galima laikyti tik-
tai toki prota, kuris padin savo mastymo aktu kurty savo mastomuo-
sius objektus. ~(Kaip metafizikos kurse véliau atskleisime, toksai ne-
baigtinumo charakteris dera tiktai DievjSkajam Protui.) Gi Zmogi3-
‘kasai protas savo mastymo aktu mastomuosius objektus ne kuria, o
tiktai atskleidZzia. Visa, kq Zmogus savo protu paZista, turi biiti jam
i§ anksto duota. Ne tik Zmogus savo protu nekuria mastomyjy objek-
ty, bet dargi neturi savyje né jokiy jgimty idéjy. Jau anks€iau miné-
tasai angly filosofas John deke, pasisakydamas prie§ descarting jgim-
tuyju idéju teorija, Zmogiskaji prota charakterizavo tabula rasa, nera-
Syta lenta, kurig jrao tiktai jusliné patirtis. Jei 8i charakteristikg yra
diskutuotina, kiek norima Zmogiskaji prota analogiSkai jusléms pada-
ryti tiktai pasyviu iSoriniy isptidZiy priémimo aparatu, tai betgi tiek,
kiek §ita charakteristika norima nurodyti, kad Zmogi%kasai protas
privalo juslinés patirties, ji yra visiSkai teisinga. Atpalaiduotas nuo
juslinés patirties, ¥mogjSkasai protas likty panaSus Ziburiui, tegu ir

kiek galingam, bet nieko neap3vietianiam, nes uZdarytam i akling’

erdve. Tai ir liudija, kad Zmogaus protas, kiek pajégus bebiity, vis
délto visada lieka baiglinis protas, savo objektus ne sukurigs, o tiktai

atskleidZias. PaZinimo objektyduotybé —pagrindinis)

7mogiSkojo proto baigtinybés liudijimas.. Gi jei
Z#mogiskasis prolas néra nebaigtinis, atseit absoliutinis protas, tai néra

absoliutinis ir jo paZinimas — ZmogiSkasai tiesos paZinimas neturi

teisés save laikyti apskritai visos tiesos paZinimu prasme, kad tebiity
tai, kq Zmogus savo protu pajégia paZinti. Gali biti ir tai, ko Zmogaus
protas dél savo baigtinumo (priklausomumo nuo juslinés patirties) ne-
pajégtu iZvelgti. Todél visai imanomas ir tikéjimas, kaip pasitikéjimas
dieviSkuoju Apreiskimu, apreifkianéiu tiesu, kuriy patsai Zmogus savo
protu negali netik atskleisti, bet ir perprasti, Tikéjimas dievi§kuoju
AprenSklmu ne nuZemina Zmogaus prota, o tik nurodo jo nboluma —

Suglauslal paZinimo 3altiniy klausimu prieita nusistatyma g'ﬂlme
Siaip iSreik3ti: Protinis paZinimas privalo juslinés
patirties (prielais racionalislini juslinés patirties vaidmens nejver-

tinima), ir taiauprotinis paZinimas siekia giliau, negu
jusTiné patirtis (prieSais empiristinj proto nuvertinimg). Betgi
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vél tai, kad protinis paZinimas privalo juslinés patirties tarpininka-
vimo, nurodo, jog ir patsai protinis paZinimasliekaribo-"
tas ir tuo padiu paliekgs atvirg kelig tikéjimo ga-
limybei. '

5. Kantiné pafinimo kritika.

Pereitame skirsnyje nurodéme, kad descartilkaai subjekto uZdary-
mas savo paties samonés ribose iSkelia klausimg, kaip i§ viso sgmoné
gali pasiekti iSorinj pasauli. Po cogito ergo sum deklaravnmo pazi-
nimo klaflsimas igyja ypatingo adtrumo. Paneigus juslinés patirties
vaidmenj ir tuo biidu tarsi sudeginus subjekty su objektu jungusj til-
ta, paZinimas nustoja senojo savaime suprantamumo charaklerio ir
tiesiai virsta klausimu: kaip apskritai galimas paZinimas? Nebe sengja
paZinimo 3altiniy klausimo prasme, o nauja paZinimo vertés kiau-
simo prasme. Kokios vert& turi savo samonés ribose uZdaryto sub-
jekto paZinimas? Kiek jis i§ tiesy pasiekia iSoring tikrove?

- Visy Sity klausimy retu minties subtilumu ir adtrumu émési vienas
.dfdiiausiuju Zmonijos mastytojy — Karaliaudiaus filosofas Immanuel
Kant (1804), kurio gyslose, bent i§ motinos pusés, tekéjes ir lietu-
viskas kraujas (Prof. Prano Kuraitio, tyrinéjusio Kanto lietuviSkumo
klausimg, iSvada). Zymiausias jo veikalas ,Kritik der reinen Ver-
nunft” (1781). s

Klausimas, kurj Kantas Siame veikale sprendZia, ir yra’ paZinimo
vertés klausimas: kaip galimas mokslinés vertés paZi-
nimas, arba, paties Kanlo terminais tariant, kaip galimi sintetiniai
spresma/i a priori?

Pirmiausia tenka ifai3kinti paéig ¥io klausimo terminy prasme.
Kantas, biitent, skiria analitinius ir sintetinius spresmus.
Analitiniais Jjis vadina spresmus, kuriy tarinys (predikatas) iSplaukia i§

' padios veiksnio (subjekto) savokos (,visuma yra didesné negu dalis¥). '
Atitinkamai sintetiniai yra spresmai, kuriy tarinys veiksniui ateina i3
Salies, ne i$ pacios jo savokos (,per prizme perleista Sviesa suskyla
i septynias spalvas”). Analitinius spresmus galima billy kitaip vadinti
racionaliniais sprgsmais, nes juose veiksnio ir tarinio sanlykls atsi-
kleldiua vien protine analize, o sintetinius sprqsmus — empiriniais
spresmals nes juose veiksnio ir tarinio sqrySys atsiskleidZia tiktai
patirtimi. Analitiniai spresmai, pagristi savokine analize, turi moks-
liniam paZinimui 'pri\'a]on{us charakterius — biitinuma -ir visuolinu-
ma, tadiau jie nieko naujo neatskleidZia, nereifkia jokio naujo Zingsnio
paZinimo_ keiyje. Siylelinini spresmai, pagristi patirtimi, atskleidZia
naujo, bet uZtat Sie spresmai stokoja biitinumo ir visuolinumo, nes jie
iSreiskia tiktai a!skirus’ atsitiktinius pastebéjimus. Galima todél sa-
kyti: analitiniai.spresmai turi moksliniam paZinimui privaloma forma,
bet uitat — tudti, kai sintetin'iai spr;smai turi turinj, bet uZtat
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stokoja moksliniam paZinimui privalomos formos. I¥ tokic\:‘annlitiniu

/

ir sintetiniy spresmy santykio ir iSplaukia kanti¥kasai klausimas, kaip

galimi spresmai, kurie sintetiniy spresmy turini susiety su analitiniy
spresmy forma, kurie, vadinasi, biity sintetiniai spresmai ir tadiau
drauge turéty apriorine (biitinai ir visuotinai’,,i¥ anksto galiojan&ig®)
analitiny spresmy formg. Ta prasme +4r tenka suprasti kantidkgji
sintetiniy spresmy a priori' klausimg.

Lengva pastebéti, kaip Siuo savo klausimu Kantas nori jglausti
ir racionalizmg, ir empirizma, atseit, ir protinj paZinima, k¥is vienas
turi biitinumo bei visuotinumo charakteri, ir jusling patirtj, kuri viena
paZinimui suteikia naujg turinj. Ir batent, $itq uZdavinj suderinti ra-
cionalistinj apriorizmg su empiristinju patirties respektavimu Kantas
iSsprendZia kiekviename paZinime (ir protiniame, ir jusliniame) skir-
damas materialinj ir formalinMmomenty. Materialinis mo-
mentas subjektui ateina i3 Salies, iSorinio pasaulio, paZenklinto kei-
timosi, atskirumo ir atsitiktinumo Zenklu. Gi formalinis paZinimo mo-
mentas gliidi padiame subjekte, kaip apriorinés formos, pagal kurias
subjektas formuoja savo objektus. Formalinis momentas savo aprio-
riSkumu (nepriklausomumu nuo patirties ir todél nesikei¢iamumu)
miisy paZintims ir suteikia visuotinumo ir biitinumo charakteri. Ir
tai, kas atskira bei atsitiktina, suformavus visuotinai ir biitinai galio-
junéiomis, formomis, jgyja visuotinj ir biiting galiojima. - Apriorinés
formos' — pagrindas, kuris miisy paZinimui suteikia tikro paZinimo
verte. 3

Jusliniame paZinime materialinis momentas yra i§6riniq daikty
mumyse suZadinami jutimai (spalvu, garso ir kitos juslinés kokybés).
Formalinis juslinio paZzinimo momentas — apriorinés erdvés ir laiko
formos. Erdvé ir laikas biitinai randami visose juslin‘ése patir-
“tyse. Be laiko ir erdvés neimanoma jokia patirtis. Tacdiau imant juos
vienus, lajkas ir erdvé neturi savyje jokio turinio — néra nei daiktai,

. nei, i§ viso daiktinés savybés. Erdvé ir laikas nepriklauso daiktams,

o tik subjektui, ir todél uZ Sio téra ,nichts“. Erdvé ir laikas téra
juslinés patirties formos, kurios jutimus formuoja i jusling iZvalga.

PanaSiai materialinj ir formalini momenta skiria Kantas ir pro-
tiniame paZinime. Materialinis momentas protiniame paZinime yra
jusliy protui pateikiamoji patirtis, o formalinis momentas — dvylika
proto a priori turimy visuotiniy savoky, vadinamy i&alegorijomis. Tai
kiekybés (vienumo, daugumo ir visuotinumo), kokybés (tikrumo, nei-
gimo ir apribojimo), santykio (substancijos bei akcidenso, -prieZasties
bei padarinio, tarpusavio veikimo) ir modalifkumo (galimu;no ir ne-
galimumo, buvimo ir nebuvimo, biitinumo ir atsitiktinumo) katego-
rijos). Kaip erdvé bei laikas yra grynosios patirties formos, taip kate-
gorijos yra grynosios mastymo formos — grynosios formos; nes jos
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jokia prasme néra objektai. Paties Kanto ZodZiais, ,grynoji kate-
gorija ne objekta paZymi, o tik i¥reifkia kurio nors objekto mgstymg
skirtingais biidais“.  Vadinasi, kategorijos ne objektai; o tik
objekty formavimo formos. Visa kategorijy biitis yra jusliniy pa-
tiréiy formavimas i protines jZvalgas.

Kokias ifvadas savyje slepia toksai paZinimo supratimas? Ne
maziau, kaip Descarles’o pradétosios kopernikinés revoliucijos ga-
lutinj iSrySkinimg. IS tiesy, teigti, kad visa, kq mes paZjstame. pa-
Zistame tiktai tiek, kiek mes savo paZinimo objeklus suformuojame
miisy padiy apriorinémis formomis, yra lygu sengji paZinimo supra-
timg ,,ant galvos pastatyti“. Jei paprastai paZinimas suprantamas tik-
rovés atskleidimu, kuriame subjektas turi orientuotis i objekts, tai
Kantui paZinimas virsta padiu objekto formavimu, kuriame nebe sub-
jektas turi orientuotis i objekta, bet, atvirki&iai, objektas turi orien-
tuotis | subjekta — | apriorines subjekto formas, kuriose vienose ob-
jektas suformuojamas. , Kaip beatrodyty perdéta ir absurdidka teigti,
kad protas yra gamtos désniy Saltinis, taiau Sis feigimas yra tikras
ir atitinkas objektui, vadinasi, patiréiai“. Tolimesniais paties Kanto
ZodZiajs, liudijanéiais aiSkia savo revoliucinio Zygio samone: ,ligSiol
buvo priimama, kad visas milsy paZinimas turi taikytis prie ob-
jekto... Pabandykime kartg, ar ne daugiau metafiziniuose klausi-
muose pasieksime paZangos, priimdami, kad objektai turi taikytis prie
milsy paZinimo“. Vadinasi, paZinimo centran Kantas pastato nebe
objekta, o — subjekta. Ta ir yra Kanto kopernikiskosios revoliuci-
jos prasmé.

Kokia 3io paZinimo, savo centran pastaliusio subjekts, verté? Riek
realiai ir kiek giliai paZistame tikrove¢ savo apriorinémis formomis?
Pirma, paZjstame tiktai bet kurio dalyko apraiSkas, o ne patj
daiktg savyje, Kanto terminais, pasiekiame tiktai fenomenus, kai nou-
menon lieka neprieinamas, I3 tiesy, tai, kad miisy paZinimg salygoja
apriorinés formos, reiSkia, kad mes paZistame tikrove tik tiek, kiek ji
mums apreifkia. Kas yra daiktas savyje (Ding an sich) mums ne-
pazinti, nes visa, ka mes paZistame, paZistame tik miisy padiy formo-
mis. Antra, ne tik miisy paZinimas ribojasi tiktai aprai¥ky paZinimu,
bet ir i§ viso paZistame tiktai josline tikrove. Protinis mgstymas
susietas su jusline patirtimi, kaip savo medZiaga, ir negali uZ jos
iSeiti. Kiekvienas bandymas i3eiti uZ juslinés patirties veda i antino-

_mijas, vidinjus prieftaravimus — vis vien ar biity keliama pasaulio,
sielos ar pagaliau Dievo klausimai. Visi vadinamieji Dievo buvimo
" sielos nemirtingumo ir kiti jrodymai nepakankami. Sie metafiziniai
klausimai nebe teorinio, o praktinio proto dalykas, nebe Zinojimo,
o tikéjimo (moralinés samonés) uZdavinys. ,Turéjau Zinojima pa3a-
linti, kad biity tikéjimui vietos padaryta®. — ]
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Kantas\ sické racionalizmg ir empirizma sujungti | vieng kriting
savo filosofija — fakti¥kai nelaimingu biidu sujungé tik abiejy klaidas,
kaip vienas dabarties gnoseologas pastebéjo . IS tiesy, kantizme su-
jungtas ir racionalistinis subjektyvizmas, ir empiristinis paZinimo ap-
ribojimas juslinei paliriai prieinama tikrove. Ka anks&iau esame pa-
sake¢ dél 8iy dvieju nusistatymy, galioja ir kantinei jy sintezei. Pri-
mindami tai dabar, tenorime nurodyti, kad ir Kantui, neZitirint
nuostabaus jo minties aStrumé bei subtilumo, nepavyko pasiekti vie-
ningo sprendimo dél pirmuyjy prielaidy perdidelio disparati.‘;ku&xo.
Nevieninga Kanto filosofija savyje: neleidZia $is nevieningumas niekam
grynu kantistu likti, ir tadiau vidiné Kanto mastymo jtampa yra tiek
problematiskai reik$minga, kad kiekvienas priverstas jos atZvilgiu vie-
naip ar kitaip nusistatyti, 4 g

Pagrinding Kanto filosofijos jtampg i3reifkia dvi radikaliai skir-
tingos tendencijos: i§ vienos pusés — proto suabsoliutinimo tendenci-
ja, padarant Zmogi3kaji paZinimg tikrovés norma, i§ ‘antros pusés —
to paties suabsoliutinto Zmogi$kojo paZinimo apribojimas vien jus-
liskai patiriamosios tikrovés paZinimu. Tai proto suabsoliuti-
nimo, bet drauge tiesos susubjektyvinimo ir tuo padiu
sureliatyvinimo jtampa. Tiesa, viena prasme Sitiedvi tendencijos sa-
votiSkai susietos, nes tiktai tiesos susubjektyyinimo keliu ir buvo
prieitas Zmogiskojo proto suabsoliutinimas, tadiau, antra vertus, su-
absoliutintas protas negali savo ruoZtu lengvai sutikti, kad jo pa-
Zistamoji tiesa tebiity subjektyvios ir tuo padiu reliatyvios vertés.
Sitaip iskilusi paZjnimo vertés problema veda i padia metafizing Zmo -
gaus problema: ar Zmogi¥kasai subjektas i§ tiesy yra absoliutiné, at-
seit nebaigtiné biitybé, ar grei¢éiau — nebaigtinybé téra viena baigtinio
Zmogaus iliuzija? Jei laikyti Zmogu nebaigtiniu subjektu, tai kantis-
kaja paZinimo kritikg tenka plétoti proto absoliutiSkumo linkme.' Ir

_ prieSingai, jei Zmogus yra ne absoliutiné, o baigtiné biitybé, tenka

rinktis tiesos subjeklyvumo linkme.

B. Tiesos problematika idealizme ir egzistencializme.

Sitos dvi kantinés paZinimo kritikos plétojimo linkmés neliko tiktai
teorinés galimybés. Pirmiausia buvo bandytas pirmasai kelias —
subjekto suabsoliutinimas. Sis kelias filosofijos istorijoje vadinamas
gnoseologinio idealizmo vardu. Ji jtakingiausiai atstovavo 19 3. pra-
dZios vokiediy filosofai: Fichte (laisvés idealizmas), Schelling (laisvés
ir gamtos vienybés idealizmas), Hegel (absoliuéiOsioi dvasios idea-
lizmas). Antruoju tiesiai prieSingu keliu suka ta dabarties mastymo
srové, kuri Siandien i3garséjusi egzistencializmo vardu. Biidingiausi
jos atstovai yra dabarties filosofai Martin Heidegger (g. 1889 m:) ir

_Karl Jaspers g. 1883 m.).

.
~
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Idealizmas. — Kantas, nors ir suteiké Zmogiskajam subjektui
centring padétj paZinimo vyksme (racionalistiné kantizmo tendencija),
tadiau, antra vertus, pati paZinima esmiSkai apribojo tiktai jusliniy
fenomeny pri¢jimu (empiristiné kantizmo tendencija). Idealizmas
pastaraji Zmogi3kojo paZinimo apribojima atmeta kaip nenuosekly
Zmogiskojo subjekto sglygojima. Jei subjektui paZinime tenka cent-
rinis vaidmuo, tai niekas negali jo salygoti, nes patsai subjektas yra
bet kokio salygojimo versmé. Cia ir apsireiSkia pagrindinis kantizmo
ir idealizmo skirtumas. Kanto teigimu: visa paZistame tik fenome- °
ni8kai, atseit tik tiek, kiek mums apsireiSkia per juslinj tarpininka-
vimg ir kjek Sias apraiSkas mes suformuojame savo apriorinémis for-
momis. Idealizmo nusistatymu: apskritai, visa téra tiek, kiek yra sube
jektui, NepaZistamojo daikto savyje (Ding an sich) prielaida — ne-
sqmoné: ko nepaZistame, to mums ir néra; gi, kas yra, yra ir mums
paZistama, nes tik savo paZjstamumu ir apsireiSkia. Hegelio ZodZiais,
visa, kas protinga (vadinasi, paZjstama) yra tikra, ir visa, kas tikra,

‘yra ir protinga (paZijstama). Neimanoma priléisti joki uZ samonés

esantj objekta, nes padiu tokiu prileidimu jis jau yra pasidares sg-
monés objektu. Vieno vélesniojo idealisto ZodZiais, ,tik patsai mags-
tymas gali sukurti, kas turi teisés biitimi galioti”. PaZinimo nepri-
klausomas objektas yra negalimas, nes biiti reikia biiti — subjektui,
biiti mastymo objektu. Biitis yramastymas - pagrindinis idea-
lizmo principas.

Tadiau tasai mgstymas, kuris yra pati biities norma, néra idealis-

tams paprastas psichologinis atskiro individo paZinimo aktas (3itaip

\supmslas' idealizmas {tikrai atrodyty tiktai ,nusifilosofavimu®, i§

didelio rasto iSéjimu i§ krasto”, uZmirSimu papraséiausiy ‘sveiko proto
reikalavimuy). Jau Kantas, teigdamas, kad ne paZinimas turi taikytis
prie daikty, bet daiktai prie miisu paZinimo, Sio daiktus normuojan-
tiojo mastymo subjektu laiké ne individualing patirting samone, o
transcendentaline samone apskritai (Bewusstsein ueberhaupt)
—apriorinius kiekvienos samonés principus, bendrus visoms individua-
linéms samonéms. Jei Kantas savo tmnscengentalini subjektly tadiau
suprato labiau logine bendruyjuy paZinimo principy prasme, tai idea-
lizmas, ypaéiai hegeli¥kasai, Sita logine subjekto savoka i3plétojo i
metafizing absoliutinio subjekto savoka, kantini apriorizma atremda-
mas | spiritualistinio panteizmo metafizika. Pagal pastaraja visa, kas
yra, téra viena absoliudioji dvasia. Nieko néra jai svetimo
(,,uz jos esan&io”), nes ji yra visa — pati biitis ir patsai visur esimas.
Ta pati absoliudioji dvasia vienur, gamtinéje tikrovéje, apsireiSkia ob-
jektu, ‘kitur #mogiskojoje samonéje, — subjekiu. Savo individualiné-
mis samonémis mes visi iSreifkiame vieng ir ta paia absoliuiosios
dvasios samone — dalyvaujame toje palioje absoliutinéje samonéje.
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S{taséi dalyvavimas absoliutinéje sagmonéje ir yra tasai pagrindas, ku-
ris milsy paZinimui suteikia ne tik loginio biitinumo, kuriuo pasi-
tenkino Kantas, bet ir metafizinio biitinumo charakterj: paZindami
daiktus, kaip jie mums apsireiSkia, mes drauge paZistame ir kas jie
yra patys savyje, nes i tiesy ,savyje” (objekti¥kumo) ir ,mums” (sub-
jektiSkumo) skyrimas iSnyksta auk3tesnéje absoliutinés dvasios (kaip
absoliutinés objekto ir subjekto tapatybés) savokoje.Tadiau Sisai miisy
paZzinimo absoliutumas nereiSkia, kad Hegelis apskritai uZmir$ty mu-
sy paZinimui klaidos grésme. Kaip absoliutiné dvasia yra ne sustin-
ges, o dialektiniu ritmu tampantysis absoliutas, taip ir paZinimas.
Atskiras paZinimas teturi tezés prasme ir veda j savo paneigimg—anti-
teze¢, kad 3io paneigimo paneigimu ji vél biity grgZinama aukStesnés
sintezés vienybéje. Tiesa yra visuma. Visos prieSingybés gali biiti
suderintos, kiekvienai randant savg vietg. Ir kiekviena vaainamoji
klaida téra Zingsnis bendrajame tiesos kelyje, neiSplétojes visos tiesos,
ir tadiau jau jg visg savyje slepias.

]

Nebuvo jmanoma $io raSinio rémuose, net“ir schemi¥kai, i¥plétoti
idealistinés filosofijos sistemg, reikalaujan&ia jai suprasti auk$to fi- -
losofinio brandumo. Lygiai dél to bus nejmanoma iSplétoti ir sub-
tilesne jos kritika. Reikia pasitenknti pa&iu bendriausiu kritinés link-
més nurodymu. Kaip buvo galima pastebéti, gnoseologinis idealizmas
yra pagristas ne tik gnoseologinémis, bet ir metafizinémis koncepci-
jomis, ir biitent, Zmogaus suabsoliutinimo metafizika. Todél ir tektu
idealizmo kritikg plétoti jo metafiziniy pagrindy kritika. Rezervuo-
dami 3ita kritikq metafizikos kursui, tuo tarpu pasitenkinsime pora
pastaby. Pirma, priefais ZmogiSkojo subjekto idealistini suabso-
liutinimg tenka nurodyti faktg, kad ZmogiSkasai paZinimas yra su-
sietas su jusline patirtimi. Tai betgi ir liudija, kad Zmogus savo pa-
Zinime néra suverenus subjektas: privaléti juslinés patirties yra lygu
priklausyti savo objekto. Gi savo objekto priklausgs subjektas,
kuris save noréty laikyti absoliudiu, yra prieStaravimas savyje, nes
absoliutumas yra patsai nepriklausomumo sinonimas. Tik vienas
Dievas yra absoliutus subjektas. Sita prasme ir galime sakyti: logis-
kas yra idealizmas iefkddamas savo gnoseologinei pozicijai pagrindo
Zmogaus sudievinimo metafizikoje. Taé&iau loginis nuoseklumas dar
nereiSkia realinio tikrumo. Galima nuosekliai ir klaidingg sistemg
konstruuoti. Pagristai dany filosofas Kierkegaard 3aipési i§ idealis-
tiniy filosofy, kad jie mintyje statosi riimus, bet tikrovéje vis tiek turi
“likti tose padiose lii¥nose.

Antra, prielais idealistinf objektiSkumo supratimg (teigims,
- kad visa objektiné biitis téra milsy samonés turinys) tenka skirti pa-
" #inimo aktg, ir patji paZinimo turinj. Pirmaja (paZinimo akto)
prasme, i§ tiesy paZjstamasai objektas téra galimas tiktai kaip esgs
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sgmonéje. Tadiau i§ to neseka, kad ir antrgja (paZjnimo turinio)
prasme objektas tebiity samonéje. Vienas yra dalykas intencionalinis
objekto ir subjekto sutapimas paZinimo akte, ir visiSkai kitas daly-
kas — realus objeklo sutapdymas su subjektu, objekto pavertimas sg-
monés turiniu, Tai, kad subjektas, paZindamas objekts, ji intencio-
naliskai (vidiniu biidu) ,jsisavina®“, nereiSkia, kad ir realiai su juo
sutaply. Realiai subjektas su objektas sutampa tiktai Dievuje, kurio
mintis savaime yra ir tikrové. Vadinasi, prieiname, kad ir objektis-
kumo supratime idealizmas remiasi tuo padiu metafiziniu Zmogaus
sudievinimo pagrindu. — 2

Egzistencializmas, — VisiSkai kitokio poveikio Kanto ko-
pernikiné revoliucija susilauké vadinamajame egzistencializme, ypa-
&iai toje linkméje, kurig atstovauja Karl Jaspers. Jei idealizmas pa-
gristas subjekto absoliutiSkumo mintimi, kantiniu subjekto pastatymu
i paZzinimo centrs, tai egzistencializmas pagristas subjekto baigtinumu,
kanti¥kgja ,daikto savyje” racionalinio nejZvelgiamumo mintimi.Egzis-
tencializmas — tiesos subjektyviskumo filosofija.

‘Naujyjuy amzZiy pradZioje reik3tos ambicijos sukurti matematiSkai
tikrg filosofija, kuri galéty buti visy bendrai priimta, egzistencializ-
mas atsisako. UZuot émesis dar kartg kartoti ,galutinés” filosofijos
sukiirimo bandymg, egzistencializmas savo uZdaviniu laiko blaivy visy
filosofiniy sistemy suduZimo jvertinima.

Egzistencializmas akcentuoja radikaly filosofijos ir atskiryjy moks-
Iy skirtinguma. Moksliniai klausimai — iSsprendZiamos (tegu ir ne-.
lengvai!) problemos, filoso“iniai klausimai — niekada galutinai neper-
¥velgiamos paslaptys. Moksliniais klausimais, lie¢ianéiais atskiras
tikrovés sritis, ima'momas visiems bendrai galiojantis paZinimas. Tuo
tarpu filosofiniais klausimais, lieian&iais padia biities visumg, visiems
lygiai galiojan&iy tiesy priéjimas nejmanomas. Kodél? Alskirais
moksliniais klausimais galime prieiti priverstinumo charakterj turin-
&ius sprendimus, nes galime atskiruju moksly dalyks (atskiras tikrovés
sritis) bendromis kategorijomis paZinti. Tuo tarpu biities visuma,
filosofijos dalykas, sgvokiSkai nepazistama. ,Kada a$ noriu biiti mgs-
styti, “faktiSkai a§ jau mastau ta ar kita atskira biitybe, bet ne
padig biitj“ (Jaspers). Biitis negali biiti iSreik3ta jokiomis kategori-
jomis, nes ji yra visy kategorijuy perZengimas — transcendencija.

KategoriSkai neptariama ir sgvokiSkai nepaZistama transcendencija
(Dievybé) nulvinta tiktai ,egzistencijai* — Zmogui, kaip jam padiam,
konkre&ioje situacijoje apsisprendZianéiam ir vykdan&iam tai, kg vyk-
dyti jam-yra 3io momento vidiné biitinybé, pati amZnybe teikian&ioji
nelygstamybé. Nelygstamgjg Biiti Zmogui atskleidZia ne abstraktinis
protavimas, o tiktai jo paties nelygstamoji veikla, pagrista ne kuriais
nors sglygojanéiais tikslais, 0 momento apsisprendimu, kad tai daryti’

.« 0 w



98

yra nelygstamai biitina. Sita prasme senajj idealistini principg , biitis
yra mastymas” egzistencializmas kei¢ia nauju principu: biitis yra
tikéjimas. Filosofiné biities tiesa atsiskleidZia ne Zinojimui, o ti--
kéjimui, suprastam ne ApreiSkimo priémimo, o laisvo vidinio apsi-
sprendimo prasme. Sita mokslinés Zinojimo ir filosofinés tikéjimo
tiesos skirtuma Jaspers 3iaip iSreiSkia: Zinojimo tiesa yra bendrai ga-
liojanti, nes lygstama (objekto apsprendZiama), o tikéjimo tiesa isto-
rikai individuali, nes nelygstama (,idsirenkama” istoriSkai nepakar-
tojamu apsisprendimu). Jei anks€iau tiek mokslinés, tiek filosofinés
tiesos kriterijumi buvo laikomas objektyvus, bendrai galiojantis bii-
tinumas, tai egzistencializmas 3itg Kriteriju palieka galioti tik moksli-
nei tiesai, o filosofinei tiesai objeklyvaus biitinumo kriterijy pa-
keidia subjektyviai suprasto nelygstamumo Kriterijumi. Tiesa —
ne objektyvios biitinybés, o vidinio nelygstamo; apsisprendimo iSrais-
ka. , Tiesos esmé yra laisvé” (M. Heidegger).

Kokio egzistencialistinio tiesos supratimo verte? Neginéytinai di-

. delis egzistencinés filosofijos nuopelnas pirmg kartg visu radikalnmu
iSry$kinti esminj mokslinés (atskiryju moksly prasme) ir filosofinés
tiesos skirtingumg. Anks$éiau, nors ir buvo nujaudiamas radikalus
filosofijos skirtingumas nuo atskiryju moksly, bet buvo vis i§ naujo
stengiamasi filosofija ,,sumokslinti®, tarsi gédijantis jos ,nemokslis-
kumo” (nedarymo paZangos, nepasiekimo jokiy galutiniy rezultaty,
vis i§ naujo griZimo j tuos padius senuosius klausimus, negaléjimo su-
sitarti net savo padiy filosofy, tarpe). Ir tadiau visos filosofijos ,su-
mokslinimo” pastangos buvo veltui. Teisingas todél egzistencializmo
pasiryZimas, uZuot tesus dedimtimis Kkarty détas filosofijos ,sutiksli-
nimo” pastangas, i§ padio 3iy pastangy suduZimo iefkoti naujo tik-
resnio, labiau istorine filosofijos raidgq atitinkan&io filosofijos su-
pratimo. ' ;

Klausmas belgi, ar tasai filosofijos supratimas, kurj atstovauja
egzistencializmas, nenueina | nauja kraStutinybe. DaZnai Zmonijos
istorijoje nuo vienos kraltutinybés metamasi | antra, nepastebint, jog
lickama toje padioje plotméje.

Miisu supratimu, nors egzistencializmas ir labai jdomiai klausimus
ifkelia, vis délto paciais sprendimais lieka dviprasmiskas. Pirmiausia
dviprasmilkas ‘yra teigimas, kad filosofiné biities tiesa atsiskleidZia
ne ,grynajam” protui, o tiktai visam Zmogui (,egzistencijai*, paé&iu
egzistencialistu terminu tariant) vidiniu biities iSgyvenimu, padiu egzis-
tavimu. Sutinkame, kad filosofiné tiesa néra tiktai ,grynojo” paZi-
nimo tiesa, nes filosofiné tiesa néra tik paprastas atskleidimas, bet
visada drauge ir egzistencinis Zmogaus angaZavimas gyventi pagal 3ig
tiesa. Kai bet kuri matematiné ar biologiné tiesa palieka Zmogy, kaip
#mogy, abejinga, tai filosofiné tiesa interesuoja Zmogu, kaip Zmogy,
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nes _u yra patsai apelxuo]antysls nuvietimas, kuo Zmogus privalo bilfi.
Toksax egzistencinis (vadinasi, padig Zmogaus egzislencija angaZuo-
jantysai) filosofinés tiesos charakteris ir padaro tai, kad filosofiné tiesa
atsiskleidzia tik visam Zmogui, — Zmogui, ne kaip abstrak&iai samonei
apskritai, o kaip konkrediai savo gyvenimo kova kovojanéiai egzisten
cijai, visu savo gyvenimu ieSkandiai tiesos. Parafrazuojanlt Jasperso
posakj, kad transcendencija (Dievybé) tiek Zmogui atsiskleidZia, kiek
patsai Zmogus iStiesia | ja savo rankg, galima sakyti, kad filosofiné
tiesa alsiskleidZia tik tiek, kick Zmogus paédiu savo gyvenimu jau yra
pribrendes Siai tiesaig kiek jis, nors dar ir neZinodamas, jau $ia fiesa
gyvena. Konkretiu pavyzdzZiu: lengviau Dievy ras tasai, kuris jau
savaime gyvena, lyg jau biity Dievg rades, negu tasai, kuriam Dievo
pripaZinimas reikalauty savo gyvenimg i3 pagrindy keisti. Tam, kuris
gyvena be-Dievo-gyvenimg, i§ tiesy Dievas neprieinamas, nes pirmasai
Dievo liudijimas yra patsai Zmogiskasai gyvenimas.

Trumpai tariant, kadangi filosofiné tiesa angaZuoja
visaZmogausgyvenimg,taijiiratsiskleidZiatiktai
visam Zmogui, ne vien “sgmonei apskritai“. Viso
savo gyvenimo plodiu prieina Zmogus gilesnigjg biities tiesy, ne vienn
,8rynuoju” paZinimu. NeZinau, ar kg nors atvert¢ i Dieva loginiai
jo buvimo jrodymai, nes atverdia tik pati bandymo gyventi be Dievo
skaudi patirtis. Ir atvirk3&iai, tie Zmonés, kurie gilinusiai Dievo
paslaptin jZvelgé, buvo ne tik aStriausio proto filosofai, bet ir Svento
gyvenimo Zmonés. Pirmiausia turiu galvoje Sv. Augusting ir 8v. Tomg
Akvinietj. ; ;

Tadiau akcentuoti visg 2mogy, kaip filosofinés
tiesossubjektg,nerei§kiaprotinjpaZinimgpakeis-
ti jausminiu pergyvenimu ar valiniu apsisprendi-
mu. Tokio irracionalizmo grésmé egzistencinéje filosofijoje labai
didelé. Teisinga i¥kelti racionalisty paneigty tiesa ‘kad ir jausminis
nusiteikimas bei valinis nusistatymas turi reikiminga vaidmenj paZi-
nimo vyksme ir kad todél ZmogiSkasai paZinimas néra tiktai ,gryna-

“ paZinimas, I3 tiesy, jei Zmogus nebiity jausminé bGlybé, dauge-
lis tikrovés charakteriy likty jam paslépti. (Heideggerio pavyzdZiu:
tik todél gali Zmogus atskleisti toki dalyka, kaip grésmé, kad jis jan

. yra baime paZenklintoji biitybé. Grynoji samoné nickada neatskleisty

tikrovés grésmingumo.). Galima Sita prasme nuotaikinj tikrovés per-
gyvenima laikyti pirminiu tikrovés atskleidimu. Tadiau nuotaikinis
tkrovés atskleidimas lieka visada tamsus. SgvokiSkai nenu3viesta
nuotaika — akla, kaip, antra vertus, nuotaikilkai nepergyventa savoka
— negyva. Todél, kaip racionalistiniam idealizmui grésé gilesnio bil-
ties paslaptingumo i3blankinimas, taip egzistencializmui grésia ir-
racionalistinio agnosticizmo (biitis nepaZistamumo, oﬂl
emocinio pergyvenamumo teorijos) pavojus.
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Lygiai dviprasmiSkas egzite%giglizme ir apsisprendimo jvedimas {,
~ filosofinj paZinimg. Tiesa, kad filosofinis paZinimas (kuris kreipiasi
i Batj, kaip patj tikrovés pagrindg, o ne i atskiras tikrovés sritis)

néra ta padia prasme tikras, kaip atskiryju moksly pasiekiamas pa-
Zinimas. Dievo jrodymy tikrumas yra Kkitoks, negu kurios nors mate-
matinés ar fizikinés tiesos jrodymas. Nors Dievo buvimg liudija
visa tikrové savo baigtinumu (nebuvimu i¥ saves padios), tadiau baig-
tinis Zmogaus protas dél pacio savo baigtinumo negali Dieviikosios
Nebaigtinybés perprasti — taip iSsamiai paZinti, kaip kitus baigtinjus
daiktus ar save pati. Todél, neZiiirint visy Dievo buvimo irodymy,
Dievas ZmogiSkajam paZinimui visada lieka pati NejZvelgiamybé —
tikra paslaptis. Paslaptis, nes Zmogus, nors ir
paties Dievo panaSumu sukurtas, niekada negali perZengti tos
bedugnés, , kuri skiria ir auk$¢iausj kirinj nuo paties ki
réjo. Ir tadiau Dievas ne neZinoma, o tikra Paslaptis, nes visa, kas
. yra, pradéjus pajiirio smiltimi ir baigiant ZvaigZdynuy erdvémis, pra-
déjus Zibutés 3ypsniu ir baigiant filosofo iSmintimi, liudija Jj. At-
si«kh.\-idzia Dievas Zmogui kiekvienu daiktu ir kiekviena moments, ir
tadiau Jis visada atsiskleidZia tik kaip pati NejZvelgiamybé. Filoso-
fimis tikrumas visada lieka paZenklintas paslaptingumo Zenklu, Kai
mokslinis paZinimas yra paslapties nuveikimas, tai filosofinis paZi-
nimas yra patsai Paslapties atskeidimas. Sitoksai filosofinio paZini-
mo charakteris ir padnroﬂa_i, kad tam tikra prasme filosofinis pa-
Zinimas drauge yra ir apsisprendimas. Senai jau Dievo jrody-
mai tobulai i3plétoti, ypadiai Tomo Akvinietio filosofijoje, — ar betgi
netikéjimas néra gyvas ir Siandien? Ar pakanka ateistui susipaZinti
su Dievo buvimo jrodymas, kad jis jau rasty Dieva? Ne! Vienas todél

téra klausimas: kuria prasme filosofinis paZinimas susijes su apsi-*
sprendimu?

Miisy supratimu, paZinimo ir apsisprendimo filosofijoje santykiui
iSrySkinti tenka eiti sekania linkme. Kaip anksiau uZsiminian,
* skirtina priverstinisir laisvas tikrumas. Priverstinis yra tik-
rumas, kada bet kuri dalyka paZjstame betarpi¥kai (pladiausia to
ZodZio _prasme): arba juslikai patirdami (sakysime, apradydami kurig
nors botanikine ar zoologine rii3j), arba j betarpidkg jusline patirtj
atremta protine analize atskleisdami (pvz., atomo struktiros fizikine
tiesa), arba pagaliau protifkai sukonstruuodami i§ pirminjy prielaidy
(matematines tiesas). Visy ity tiesy atskleidymas jokia prasme ne-
susietas su apsisprendimu (iSskiriant bendraji tiesos ieSkojimo apsi-
sprendima). Zmogus priverstas ¥ias tiesas, kai tik jos alsiskleidZia,
paprastai priimti, — galima biity sakyti ,nori ar nenori”, bet tiesa
sakant, Siy tiesu atveju ir néra jokio pagrindo nenorui, nes jos Zmo-
gui abejingos, nereidkianéios egzistencinio angaZavimo. Tokiu tikru-
mu pagristas visy atskiryjy moksly paZinimas. Laisvu gi tenka va-
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dinti tokj hkrumq, kuris néra pagristas nei betarpilka jusline patir-

timi, nei | 3ig betarpilkai atremta protine analize, nei pagaliau gryna

, protine konstrukcija, nes jis kaip tiktai yra patsai i$¢jimas uZ bet
kokio juslinjo patiriamumo bei, apskritai, betarpi3ko jZvelgiamumo
riby. Tai filosofinio paZinimo atvejys.

Kol paZinimas lieka atremtas (nesvarbu, belarpn!kan ar tarpi¥kai)
i Jjusling patirtj, tol visada jau&iamas pagrindas, ,turima Zemé po
koju”. Kada betgi keliamas nebe to ar kito atskiro dalyko, bet pa-
&ios _biities — Dievo klausimas, tada neidvengiamai Zemé i po
kojuy iSslysta, ir — atsiduriama prie3ais begalinybés vandenyno be-
dugne. I3kyla. dramatiSkasai klausimas: prie§ ka stovime — Bitj
ar Nebiiti? I3 vienos pusés, po kojomis turéto pagrindo i3slydimas
liudija, kad tai, kas ankstiau buvo laikyta pagrindu, nebuvo ,tvirta
2emé", o tik, vaizdingai tariant, trapus laivelio dugnas, 2eme atrodgs
tik todél, kad jira buvo rami — Zmogus miegojo. Tatiau, i§ antros
pusés, kadangi atsivérusi bedugné Nebaigtinybé neperZvelgti Zmogaus
protui, ji atrodo padia nebiities praraja. Tai ir kelia klausimg: ar
pripaZinti po kojomis turéto pagrindo susvyravimg, vadinasi, bepa-
grindiSkumg, ar i8didZiai laikytis ir toliau senojo sausumos principo,
jog téra tai, kas aifkiai bei jsakmiai paZistama? Ar atsiskleidusi be-
galinybé yra pati Biitis ar tiktai neramaus sapno iliuzija? Kas i¥kilo,
Zemei (visam baigtiniy biitybiu pasauliui) i§ po kojy i8slydus,—Tikrové
ar Ilitizija? Kas — tikrové, ir kas — iliuzija? Kas — tikrové: seniaun
turétasai sausumos pagrindas ar naujai atsiskleidusi Nebaigtinybé?
Ir kas — iliuzija: senasai laivelio dugno laikymas padia biuitimi, ar
laivelj, audros bedugnén sviedes Biities véjo pusteléjimas? Ar biitis
téra patsaj baigtiniy biitybiuy pasaulis, o Nebaigtinybé tik iliuzija, ar
grei¢iau iliuzija tebuvo senasai baigtinio pasaulio biitimi abseliutini-
mas, o pali Biitis téra bedugni¥ka neapZvelgiamybe atsiskleidusi Ne-
baigtinybé, kurios akyvaizdoje miisy regimasai pasaulis téra nebities
vieSpatija?

1 $i klausima — patj pagrindinj viso tiesos ie§kojimo klausimg —
atsakymas yra susijes su Zmogaus apsisprendimu, kadangi tai, kas
fiuo klausimu at$iskleid?ia, atsiskleidZia kaip pati NejZvelgiamybé, kai
tuo tarpu ankséiau, prie¥ Sio klauSimo i3kilimg, atsiskleidimas buvo
sutapes, descartifkai tariant, su ai¥kiu bei jsakmiu i?velgimu. Tenka .
apsispresti: ar kukliai nusilenkti prie§ Biities paslapti, liudijamg pa-
tirtinio pasaulio baigtinybe, ar i¥did%iai laikytis baigtinybés absoliuti-
nimo, jog néra nieko, kas biity auk3&iau baigtinio Zmogaus proto.Visa
teistiné ar ateistiné argumentacija (Dievo buvimo jrodymy teikimas ar
ju griovimas) yra $io pirminio apsisprendimo savokinis ry¥kinimas,
Dievo buvimo frodymai - ry§kinimasis Dievybés liudijimo baigtinio pa-
saulio nepakankamumu. Ateistinis Dievo jrodymuy griovimas — Zmo-
gaus pastanga pateisinti savo i3didumg, nenora nusilenkfi prieSais
Paslaptj.
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Kada tokiu biidu iSkeliame apsisprendimo vaidmenj filosofiniame
paZinime, nieku biidu nenorime “filosofiniam paZinimui paneigti at-
skleidimo charakteri. Kaip apskritai paZinimas, tajp ir filoso-
‘finis paZinimas paZinimo vardo vertas tik kaip atskleidimas, o ne tik
kaip nepagristas ko nors priémimas. Dievo buvimo jrodymai tikrai
irodo, kad y r a Dievas, — atseit, Dievo buvima ne subjektyviat prilei-
dZia, o objektyviai atskleidZia. Dievo buvimo rodymy verté glidi ne
miisy apsisprendime, o juose padiuose — padiame protiniame iSrys-
“kinime to Dievybés liudijimo, kurj teikia patirtinio pasaulio bajgtj-
numas, Apsisprendimo. charakteris Dievo buvimo jrodymams tenka
,tik ta prasme, kad jie pagristi Siam liudijimui atvirumo apsispren-
dimu, Visa tikrové liudija Dieva. Taéiau reikia biiti alviram 3Siam,
liudijimuj, neuZsiskleisti apsisprendimu, jog tegali tai biili, kas jus-
lifkai patiriama bei protiSkai iZvelgiama. O prie3ais §j patirtinio pa-
saulio teikiamg Dievybés liudijima uZsiskleisti galima, kadangi jis
néra vienaprasmiSkai priverstinis, nes Liudijamasai atsiskleidZia tik
kaip Paslaptis. Gi paslaptistegalibiitilaisvaipriimta,
* Kuris apsisprendimas (teisknisBiities priémimas ar ateistinis jos pa-
meigimas) teisingas, nesiimame &ia specialiai spresti, paliekame tai me-
tafizikos kursui. Gnoseologiniu paZifiriu mums buvo tuo tarpu’svarbu
iSty3kinti patj Sio klausimo charakteri.

Manau biisias nurodes, kad sutikti su apsisprendimo mo-
mento pripaZinimu filosofiniame paZinime néra lygu apskri-
tai, paneigli filosofiniam paZinimui atskleidimo charakteri. Filoso-
finis paZinimas néra nei grynas atskleidimas (kaip mokslinis paZi-
nimas), nei grynas apsisprendimas (kaip tuo atveju, kai renkamasi
vienas i§ dvieju dalyku loteriniu aklumu ar subjektyviu skonio ar
naudos motyvu). Néra filosofinis paZinimas grynas atskleidimas, nes
tai, kas atsiskleidZia, néra adekvaédiai (tolygiai) paZistama. Tadiau
néra filosofinis paZinimas nei grynas apsisprendimas, nes apsispren-
d¥iama ne loterinéje tamsoje, o proto 3viesoje, ir apsisprendZiama ne
be pagrindo, o patirtinio pasaulio baigtinumo pagrindu. Filoso-
finis paZinimas, nebiidamas nei grynas atskleidi-
mas, nei grynas apsisprendimas, yra pati nei¥ski-
riama atskleidimo ir apsisprendimo vienybé. Jei

. viena prasme filosofinis paZinimas gali biiti pavadintas apsisprendiian-.

¢iuoju paZinimu, nes vienokio ar kitokio filosofinio nusistatymo pa-
grindu yra pirminis apsisprendimas, tai betgi lygiai privalu antra
prasme ir filosofini paZinima charakterizuoti mskleidiinnéiﬁoju paZi-
nimu, nes apsisprendZiama ne aklai ir ne be pagrindo. Kitais Zo-
dZiajs: jei i§ vienos pusés atrodo, kad vienokio ar kitokio nusistaty-
mo pagrindu téra apsisprendimas, tai betgi i§ antros pusés patsai
apsisprendimas vyksta tiktai baigtinybés savyje nepakankamumo
Sviesoje. ’
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Tokia intymi filosofiniame paZinime: apsisprendimo ir atskleidimo
‘vienybé nurodo, kad ir filosofini apsisprendimg tas pats objektyvumo
p'rincipas saisto nemaZiau, kaip ir kiekvieng kita apsisprendimg. Va-
dinasi, filosofiniame paZinime tenka apsispresti ne délto, kad i§ viso
tikrové neatsiskleisty, o tik délto, kad Sisai tikrovés atsiskleidimas dél
pagios jos paslaptingumo tegali biiti laisvaj priikmlas,—alseit, gali biti
ir atmestas. Kaip atvira Zmogui savizudybés, savosios biities fizinio
paneigimo galimybé, taip alvira jam ir metafizinio nihilizmo — Bii-
ties paneigimo galimybé. Laisvas yra Zmogus Buti arba priimti (sub- °
tiliu A. Forest ZodZiu tariant, consentir & 1'étre) arba atmesti. Taciau,
kaip praktiniais atveiais lajsvés galimybé neidskiria kaltés fakto, taip
ir filosofinjame paZinime laisvés galimybé neiSskiria klaidos galipy-
bés, vadinasi, nereiskia, kad kiekvienas apsisprendimas biity lygiai tei-
singas ar, jei nori, lygiai klaidingas, atseit tiktai subjektyvus, su bii-
timi nesusietas nusistalymas.

Tuo tarpu egzistencializme, ypa&iai jaspersiniame, apsisprendimo
savoka gresia jgyti grynai subjektyvaus nusistatymo prasme, nors ji-
sai ‘ir vadinamas nelygstamu nusistatymu. Filosofiné tiesa Jaspersui
yra nelygstma ne todél, kad ji atskleidZia padia Nelygstamybe, o tik
délto, kad filosofiné tiesa yra jokia prasme biities atskleidimo neap-
sprendZiamas ir todél gryna$ apsisprendimas.  Tadiau toksai grynas
apsisprendimas (nesvarbu, kad ji vadinsi ir nelygstamul), atpalaiduo-
tas nuo objektyvaus atskleidimo ir tuo padiu atsietas nuo bities, yra
lygus grynai sauvalei. Tiesa, Jaspersas ginasi nuo relialyvizmo prie-
kaiSto,— nurodo, kad nelygstamasai apsisprendimas kyla ne i§ kapri-
zi§ko ,noriu , 0 i§ nelygstamu biitinumu atitinkama istorinji momentg
jaudiamo turiu”. Bet ar toksai apsisprendimo nelygstamumo grin-
dimas tiktai istorine momento biitinybe néra patsai reliatyvistinio
subjektyvizmo i3paZinimas? [vedus istoering biitenybe, tiesos pa-
grindu, visa gali biiti lygiai pateisinta, Klaidos ir tiesos savokas
filosofiniame vertinime tada i§ tiesu tenka pakeisti tiktai autentidku-
mo ir neautentiSkumo savokomis. Vadinasi, uZuot klausus, ar kuris
nors nusistalymas yra teidingas ar ne, tekty tiktai klausti, ar jis patj
’mogu i¥sako ar ne. Egzistencializme tjesa tajp ir suprantama:
Heideggeris kalba tik apie autentiSkuma, o Jaspersas tik apie istoris-
kuma. Atitikimas tikrovei pakeiiamas atitikimu istorinei situacijai.
Sita ir yra relialyvistinio subjektyvizmo grésmé: biities atskleidimas
pakeiiamas istoriniu sybjekto apsisprendimu. —

Egzislencializmo vertinima gnoseologiniu poZiliriu suglaudZiame
Siaip:-— Teisingas filosofijos savotiSkumo, nuo atskirujuy moksluy skir-
tingumo iSkélimas. Tadiau kaip Descartes, akcentuodamas filosofijos
savaraakiSkuma priefais teologija, nejutiomis pateko i filosofijos su-
mokslinimo pavojuy, taip savo ruoXtu egzitencializmas, reaguodamas
prie§ filosofijos sumokslinima, nujudiomis patenka i kita filosofijos
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savotiskumo paneigimg — | ﬁl(géﬁjos suliteratinimo pavojy.
Ar egzistencialisty teikiamasai filosofinés tiesos kriterijus — savumas °
(autentikumas) — néra faktiSkai meninés tiesos kriterijus? I3 tiesy,
vertindami meno kiirinj, neklausiame, kiek jis faktikai objektyvus,
o tik kjek jis kiirybiSkas, vadinasi ,originaliai savas, iSrei¥kias kiiréjo
vidiniy pergyvenimy pasaulj. Sita meninés tiesos prasme gali biiti
lygiai tikra ir ateistine, ir teistiné kiiryba, — lygiai tikros ne meta-
fizinjo teisingumo, o estetinio tikrumo, ,nuolirdumo” prasme. Bet
ar toksai meninés tiesos principy perkélimas i filoso'ija nereik3ty ra-
dikalaus filosofijos savyje padioje paneigimo? Jei didZiuosiuose eg-
zistencializmo atstovuose tokio estetinio diletantizmo grésmé téra ga-
limybé, tai gausiuose egzistencializmo pasekéjuose, ypadiai i§ literaty
pasaulio, 3i galimybé baigia virsti tikrove. Manau ir Berdiajevy, ku-
riam filosofija téra kiiryba, ir ypadiai Heideggerio pranciiziskojo vul-
garizatoriaus J. P. Sartre srovés egzistencializmg, pusiau filosofinj ir
pusiau literatini judéjimg. Tiek egzistencializmo klausimu. —  °

Pabaigai belieka Siame skirsnyje svarstytuosius egzistencializmg ir
idealizmg prieSpastatyti, rySkinant misajj filosofinés tiesos suprati-
m3. Idealizmas kanting paZinimo kritikg iSplétojo absoliutiniu racio-
nalizmu, egzistencializmas — reliatyvistiniu irracionalizmu, Pirmasis
kraStutinilkai suabsoliutino Zmogaus protg, iliuzifkai suteikdamas
jam jégq paZinti ir tai, kas ZmogiSkajam paZinimui lieka Paslaptimi.
Antrasis grésia lygiai kraStutinikai nuvertinti Zmogaus prots, protinj
atskleidima keisdamas nuotaikiniu pergyvenimu bei asmeniniu ap-
sisprendimu. Taéiau biitis. néra nei taip absoliu¢iai perZvelgiama,
kaip noréjo.idealizmas, nei taip absoliudiai neprieinama, kaip rezig-
nuoja egzistencializmas. Filosofinis biities atskleidimas néra privers-
tinis, kaip mokslinis daliniy tiesy atskleidimas, ir tadiau dél to néra
filosofiniai nusistatymai tik aklas apsisprendimas. Vadinasi, nei idea-
listinis tikéjimo paneigimas Zmogi3kojo paZinimo suabsoliutinimu, nei
egzistencialistinis filosofinio paZinimo nuvertinimas | aklg tikéjimg
(sekuliarizacine to ZodZio prasme). Zinojimo atvirumas ti-
kéjimui — 3taj tiesa, kuri iSreikia ir pasitikéjimg protui, ir kuri
drauge, atskleisdama Zmogifkojo paZinimo ribas, iSsaugo pirming
nuostaba Bitties paslaptingumu. Ta padia nuostabg, kuri nubudino
graiky filosofavimg ir kuri gaivina kiekvieng tikra tiesos ieSkojimg.
Sekspyro perspéjimu vienam savo personaZui daugiau yra pasaulyje
dalyky, negu Zmogus iSmanol!

. (Gnoseologijos kursas baigtas)



OFICIALUS SKYRIUS

Gimnaziju, direktoriu .
ir mokyioju, atstovu, suvaziavimas

S. m. rugséjo mén. 29 ir 30 d. d. Augsburge (Haunstetten slovyk-
los saléje) L. T. B. Svietimo Valdyba sukvieté amerikietiy zonos lie-
tuviy gimnazijy ir progimnazijy direktoriy bei mokytojy atstoviy kon
ferencijg. Kiekvienai mokyklai atstovavo direktorius ir vienas i¥rink-
tas mokytojy atstovas.

Konferencija vyko tokia darby tvarka:

1. Konferencijos atidarymas;

2. Prezidiumo ir rezoliucijy' komisijos rinkimas,

3. Svietimo Valdybos praneSimas,

4. Pamoky lentelés klausimas — ref. dir. Dr, A. Vasiliauskas.

5. Programy klausimas — ref. dir. P. Maldeikis,

6. Mokomojo personalo skyrimo ir atleidimo klausimas — ref.
dir. R. Zalubas,

7. Mokiniy organizacijy klausimas — ref. dir. P. Bal&iiinas, -

8. Vadovéliy klausimas — ref. dir. Tonas, '

9. Mokiniy priiminéjimo | mokyklas \klausimas — ref. dir. o 5
Kralikauskas,

10. Mokykly santykiai su Apyl. Komitetais — ref. dir. Vélyvis,

11. Pedagoginés spaudos klausimas — ref. dir. P. Dambrauskas,

12. Mokytojy profesinio organizavimosi klausimas — ref. A. Kairys,

13. Einamieji reikalai.

Konferencija atidaré L.T.B. Svietimo Valdybos pirmininkas p. Zi-
donis pakviesdamas prezidiuman p. p. direktorius Vasiliauska (Augs-
" burgas), Dambrauskg (Nuertingenas), Kralikauska (Wiesbadenas) ir
sekretoriauti p. p. GrauZini (Kemptenas) ir Lelevitiy (Eichstetas). |
garbés prezid. Delegatiiros ats. Kun. Dr.  Gutauska. Po to jis padaré
isamy pranedima apie esamg mokykly padétj.

Dr. A. Vasiliauskas, pamoky lentelés klausimas, ickélé jos
suvienodinimo reikalg. Sis klausimas sukélé ilgas diskusijas ir buvo

\

N 105

(4



106 S
_ priimtas tik gerokai pékoregavus. Nusistatyta laikytis 32 savaitiniy
pamoky normos, tadiau p. p. direktoriai gali daryti nukrypimus iki
1 pamokos prisitaikydami tos gimnazijos mokslo lygiui. Be to, i3-
kelta svetimuyjuy kalby pirmumas, Sale gimtosios ir kt. dalyku.

Dir. Maldeikis, referuodamas programy klausimg i3kélé ju
siaurinimo galimumus, pabréZdamas jose praktifkajj moments.

Dir. Zalubas, referuodamas mokomojo personalo skyrimo ir’

atleidimo klausima, pastebéjo, kad , Konstatuota visa ellé reifkiniy,
kurie trukdo centrafizuota mokytoju skyrima ir nuendlmq bei greita
jo vykdyma. Svarbu apsaugoti mokytoju teises, tatiau ir adminisira-
vimas turi biiti lankstus bei efeklingas. Neleistinas kily institucijy
kiSimasis i mokytoju skyrimo bei atleidimo reikalus.”

Dir. Balé&¢itinas, (Mokiniy organizaciju klausimas). , Mokykla
formuoja asmenybes, dél to mokyklose turi biiti leistos veikti visos
tos organizacijos, kurios veiké Lietuvos gimnazijose ir kurios pozi-
tyviai prisideda prie aukléjamojo darbo. Tokios svarbiausins moks-
leiviy organizacijos yra: skautai ir ateitininkai. Jos abi miisy mokyk-
lose turi biiti legalizuotos ir lygiateisés.”

Delegatiiros ats. Kun. Dr. Gutauskas painformavo apie Delegato
nusistatyma $iuo klausimu ir perskaité jo aplinkradtj gimnazijos Ka-
pelionams moksleiviy organizaciju reikalu kurj &ia dedame

L BENDRIEJI NUOSTATAI =

1. Moksleiviy organizacijos yra viena i§ pedagoginiy priemoniy pa-
pildyti ir pagilinti mokyklos jaunimui teikiamg i3silavinimg, pasaulé-
Ziliros susidarymg ir budo i3siaukléjima. ?

,2. Lietuviskoje tremties mokykloje moksleiviy organizacijos tesia
toliau savo darba ir yra reikalingos kapeliono paramos bei vadova-
vimo religinio dorinio aukléjimo srityje, nes religinis — dorinis besi-
mokanéios jaunuomenés subrendimas yra miisy laisvés ir sekmingo
nepriklausomo gyvenimo laidas.

3. Savo veikima su moksleiviy organizacijomis ir su ju nariais
kapelionas grindZia reljginiais-pedagoginiais principais, biidamas ly-
gus ir teisingas visiems, bet sykiu padédamas kiekvienam pagal jo
reikalus ar specialiai pasirinktus uZdavinius.

. 4. Visu moksleivijos organizacijy narius kapelionas turi paraginti
‘nepamiriti bendry juos jungian&iy ry3iy: krik3¢ioni¥kumo, lietuvi¥-
kumo, kultiiringumo, tolerancijos, kad organizaciju veikimas nevirsty
tarpusavio kova, bet sveiku ir kultiiringu lenktyniavimu iSsilavinime
ir iSsjaukléjime.

5. Politinio momento, kaip pasalinio moksleiviy aukléjimui, reikia
nejungti su moksleiviy organizacijomis, dedant pastangy, kad niekas
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i§ konkrety politini darbg dirbanéiy asmeny Sitoms organizacijoms ne-
vadovauty.

6. Dlrbdamas moksleiviy organizacijose kapelionas: Zitiri mokyklos
tvarkos nuoslalu ir palaiko ry3i su mokyklos vadovybe.

L KAPELIONO DARBAS SU SKAUTAIS .

7. Skautu Sajunga, auklédama jaunima Dievui, Tévynei ir Artimui,
stengdamos, kad jos nariai biity religingi, dori, kilnios dvasios ir
tvirto bido (plg. Stat. §2), yra remtina bei globotina, kaip vienas i$
kriks¢ioniskojo aukléjimo veiksniy, turis atrama vaiko ir jaunuolio
psichikoje.

8. Lietuviy Skaulu S-gos statutas, ¥ios sajungos vadovybei susih’x-
rus su Delegatiira, patikrina priderama vietgy bei tinkamas priemones
religiniam doriniam kataliky jaunimo aukléjimui, patikédamas ji ka-
peliony globai, vadovavimui bei prieZifirai.

9. Lietuviy Skauty S-gos Pirmijai, Seserijai, Vyrijai ir tuntams a§ -
esu paskyres dvasios vadovus ir jiems pavedes paruoSti religinio—
dotinio aukléjimo programa. Kapelionu uZdavinys yra Ziuréti, kad
Sita programa biity tinkamai iSeita ir stropiai jvykdyta,

10. Mokyklos kapelionas, ypaé¢ jeigu jis specialiai paskirtas reli-
giniam-doriniam skauty aukléjimui, visu nuoSirdumu imasi $iy parei-
gu, ‘glaudZiai bendradarbiaudamas su skauty vadovais ir skatindamas
juos savo religiniu susipratimu bei praktika biiti pavyzdZiu jaunimui.

11, Skautu S-gos dvasios vadovai 3ios sajungos nariy religiniame-
doriniame aukléjime turi lemiantj Zodj. \

12, Skautu padaliniy kapelionai turi stengtis, kad skautai jy orga-
nizacijos uzdedamas gery darby bei paslauguy pratybas atlikty kriks-
¢ioniskoje dvasioje ir jas gristy antgamtiniais motyvais.

IHI. KAPELIONO DARBAS SU ATEITININKAIS

13. Moksleiviy At-ky S-ga, i$ seno veikianti $ikiu ,Visa atnaujinti
Kristuje” ir aukléjanti vadus jvairioms katalikisko gyvenimo sritims,
uZsitarnauja ypalingo démesio ir paramos kaip viena i3 veikliausiyjy
kat. akcijos organizaciju.

14, Moksl. At-ky S-ga turi mano paskirta dvasios Vadq, kuris nus-
tato religinio moksleiviu al-ku aukléjimo programg ir priZitiri jos
vykdyma visuose Sios sajungos padaliniuose,

15. Mokyklos kapelionas eo ipso yra Sioje mok\klo;e \clkmm‘.lo
moksleiviu at-ku padalinio dvasios vadas. ~

16. Mokyklos kapliono pareiga yra Ziliréti, kad pirmutinis ir pa-
grindinis ateitininky principas katalikiSkumas moksleiviy atei-
tininky programoje biily iSeitas bei vykdomas visu platumu bei gilu-
mu ir kad Kiti principai (tautiSkumas, visuomeniskumas, Seimiskumas,
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- inteligentilkumas) biity nagrinéjami ir vykdomi krik!élom!koje dva-
sioje ir pagal krik3¢ionybés principus.

17. Mokyklos kapelionas Ziiiri, kad moksleiviams at-kams vado-
vauja asmens biity katalikifkojo susipratimo ir gyvenimo pavyzdZiai.

18. Mokyklos kepelionas budi, kad moksleiviy at-ky padaliniai,
kaip katal. akcijos nariai, nebiity traukiami | kurios nors politinés
grupés jtaks. ;

IV. KAPELIONO DARBAS SU KITAIS
oy ! MOKSLEIVIUSAMBORIAIS

19. Maldingesnieji ir i religini gyvenimg labiau linke ateitininkai,
skautai, ar neorganizuoti moksleiviai gali biiti kapeliono suburiami
i baZnytines brolijas, kaip Gyvojo RoZandiaus, Maldos ApaStalavimo,
Eucharistininky, Ministranty ir kit. biirelius, Sitos brolijos ir biire-
liai yra tiesioginéje kapeliono Zinioje ir vadovybéje. Kapelionas yra jy
ne tik dvasios, bet ir organizacijos vadas. ~

20. Kultiiriniai moksleiviy sambiiriai (pvz., mokslo, meno, sporto),
‘nors nepriklauso kapeliono vadovybei, taiau néra iSjungti i jo “at-
sakingumo, kiek jie susilieja su religine bei dorine katalikiskojo
jaunimo aukléjimo sritimi. ;

21. Ne vienai moksleiviy organizacijai, ar sambiiriui kapelionas
neatsako jokios paslaugos ar palarnavnmo leidZiamo BaZnyédios nu-
statyta tvarka.

22. Su kity konfesijy moksleiviy dvasios vadovais, sprendZiant auk-
1éjimo, ar kt. pedagoginius klausimus, kapelionas stengiasi palaikyti
glaudZius santykius, siekiant bendry krikSionisky idealy.

V. BAIGIAMIEJI NUOSTATAI

23. Pasitaikius religinio-dorinio aukléjimo sunkumams moksleivig
organizacijose, kapelionai krejpiasi i atitinkamos organizacijos dva-
si0s vyriausius vadus, arba j mane,

24. Apie savo veikla moksleiviy organizacijose kapelionai kas tri-
mestras prane$a man sykiu su bendraja savo pedagoginio darbo apy-
skaita. .

Dir. Tonas, ref. vadovéliy klausimg, nuSyieté darbo sunkumus
dél vadovéliy stokos, ' Jis pastebéjo, kad daugumoje dél vadovéliy
triikumo Kkalti 3vietimo jstaigy vadovai ir jvairiy leidiniy leidéjai.
Baigdamas jis pareiSké: , Reikty mokylojy taryby posédZiuose ispéti
mokytojus, ypaé tu dalyky, kuriems déstyti dar neturime vadovéliy,
kad jie stengtys nedarkyti gimtosios miisy kalbos, neiSkraipyty jos ra-
Sybos ar i§ skubotumo nepagadinty mokiniy raSysenos. Yra moky-
tojy, kurie net pataria jnokiniams nevartoti uZraSuose biitiny raSybos
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Jenkly, o versdami skubiai uZsirainéti, pratina | nejskaitomg rafy- -
seng ir i netvarkinguma.”

Dir. Kralikauskas — Mokiniy priiminéjimas § mokyklas.
Pagal Nepriklausomosios Lietuvos 3vietimo taisykles bei tradicijg,
norjs istoti j gimnazija: 1. Arba patiekdavo iSeitojo mokslo paZy-
méjima, 2. Arba laikydavo stojamuosius egzaminus.

Pagal dabartines miisy gyvenimo sglygas mokiniai priiminéjami:

1. Pagal iSeitojo mokslo paZyméjimg,

2. Pagal 1943/4 m. m. buvusio jo mokytojo paZyméjimg,

3. Pagal nepilng dokumenta (mokinio paZyméjimas su fotografija,

trimestrinis su klasés auklétojo paradu be antspaudo ete.),

4, Pagal iSlaikyly egzaminy rezultatus,

5. Priimamas kandidatu salyginai (jei mokytojy mrybos nustatylu

terminu |§lmkys stojamuosius egz.).

. Déliai ypatingy miisy dabarties salygy yra pasireilkusi spekuliacija
ieitojo mokslo paZyméjimais: \

1. PaZyméjimg pasiriipinant.
1. 1943/4 m. m. buvusio savo mokytojo paZyméjima
2. Sudarant dokumentg remiantis liudininkais,
11. Prasprunkant stojamyjuy egzaminy proga.
III. Persikeliant i§ mokyklos { mokyklg (mokiniai spartuoliai).
1V. Kai kuriems karitligifku tempu verZiantis prie atestato, per-

Sokant klas¢ bei laikant eksternu gimnazijos baigiamuosius

egzaminus.

Sie yra prasiZengiamojo pobiidZio reifkiniai, nes jie:

1. Demoralizuoja mokinius,

-2, Smukdo mokyklose mokslo lygji ir kenkia mokyklos prestiZui.
3. Kenkia stojanéiu j universitetus lietuviy reputacijai.

Dél to reikéty:

1. I mokyklas priiminéti pagal mokyklos anspaudu ir direktoriaus
para3u tvirtintus iSeitojo mokslo paZyméjimus.

2. Biiti labai atsargiems tiilo buvusio mokytojo rastelio bei nepilny
paZzyméjimy atZvilgiu,

3. 13 moknio, perslkelmnéxo i mokyklos i mokyklg, reikalauti ne
tik ieitojo mokslo pazyméjimo, bet ir direktoriaus atestacijos, nuro-
dandios persikéBmo prieZastj ir trumpai apibiidinan¢ios mokinj.

4. Neleistina, kad mokiniai paskubintu tempu bei Sokdami klase
verZtusi baigti gimnazija. 7

Dir. Vélyvis — Mokykly santykiai su stovykly komitetais.
»Miisy mokyklos &ia, tremtyje, yra sporadinio charakterio. Jos bu-
vo kuriamos atskiry pedagogu ten, kur buvo mokyklinio jaunimo ir

. kur savo realia parama prisidéjo apylinkiy komitetai. Bendros mo-
- kykly subordinacijos i$ pradZiy nebuvo. Tiesa pasakius, Ji ir Sian-
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dien dar néra per daug efektyvgflgavaime aiku, tai néra priekaistas,
o tik konstatavimas, nes miisy gyvenimas néra savarankus. Bet Siaip
ar taip, toks mokyklu charakteris visokiais atvejais neigiamai atsi-
liepia padiaj mokyklai Sitokiai-biiklei esant, kai kurie apylinkiy ko-
mitetai | esan¢jas mokyklas pradéjo Zitréti kaip i savo individualy
stovyklos atribula ir stengési tapti absoliudiais mokykly 1éméjais,

I$ pradZiy apyl. Komitety paZiiiros mokykly atZvilgiu buvo jvai-
rios. Tali komitetai mokyklas traklavo reklamiskai: mokykla stovyk-
loje — atseit, garbés dalykas. Kiti — prieSingai: mokyklg palaiké
stovyklos naSta ir Ziuréjo kaip i malum necessarium. Bet buvo ir
tokiy komitety, kurie visai teisingai suprato mokyklos reikSme ir tin-
kamai ja ivertino.

Pirmuju paZiiry komitetai mokyklas gretino 3alia ansambliy, tau-
tisky Sokiy grupiu ar Siaip pramoginiy kolektyviy. Dél to Siokiy pa-
Zitry komitetai i§ mokykly, analogi$kai kaip ir i§ ansambliy, lauké
tam tikro prisitaikymo prie stovyklos bendruomenés nariy uZgaidy,
lauké tam tikro. jiems pataikavimo. Deja, reikia pasakyti, kad tokiy
pazitiry jtakos paveiké kai kurias mokyklas — déstant padia progra-
my medzZiagg, kei&iant mokytojus, keliant mokinius i aukStesnes kla-
ses ar palengvinan! mokiniams egzaminus.

Tadiau, apskritai, kadangi mokyklos savo sunkiu pozityviu darbu,
savo uzZdaviniais be) tikslais grieztai skiriasi nuo tiilly pramoginiy ko-
lektyvy ir negali permanenti$kai demonstruoti savo darbo vaisiy, —
tai komitetai lyg ir primirSo mokyklas. Ir abieju pirmujy paZiiiry
‘atstovai savo stovyklose mokyklas pradéjo laikyti eilinémis;—lengvo
pobiidZio stovyklinémis jstaigomis. Dél to suprantamas kartkartémis
pasireiSkias mokyklos atZvilgiu Komitety abejingumas. Ir mokykla
tokiais atvejais pasijunta viena. Tada visi materialiniai ir pedagogi-
niai mokyklos riipes¢jai visu svoriu gula ant mokytojy, o ypatingai
ant direktoriaus pediy. Yra atsitikimy, kada komitetas, uZuot parii-
pings augandéiai gimnazijai trukstamy patalpy, palyginti, dél smulkiy
ir neaiSkiy sumetimy atima ir esamas ir verlia naudotis popietiniu
laiku visiSkai gimnazijai netinkamomis pradZios mokyklos patalpo-
mis. Arba vél: kiek kalbétum, kiek radytum ralty, kai kurie ko-
mitety Svietimo skyriai né pirSto nepajudins, kad ir biitiniausiam mo-
kyklos reikalui. PrieSingai, Svietimo vadovai, daZnai visikai nenu-
sivokdami mokyklos reikaluose ir nevisi$kai suprasdgmi savo parei-
gas, trukdo mokyklos darba, reikalaudami sau teisés skirti ir tvirtinti
mokytojus, aprobuoti mokyklos aktus, tvarkyti mokiniy laisvalaiki,
skirti mokytojus stovyklos darbams ir t.t.

Zinoma, be minimalial paken&iamy patalpy, be reikalingiausiy bal-
dy, Sviesos, Svaros ir Silumos, be 1é3y, pagaliau be prideramo mokyk-
lai respekto savo sunkiy ir sudétingy mokymo bei aukléjimo uZda-
viniy mokykla tinkamai atlikti negali.” :
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Dll' Dambrauskas — Pedagoginé spauda. Referentas kons-
tatavo pedagoginio laikras¢io biitinumg ir iSne$é tuo klausimu atitin-
kamas rezoliucijas, kurios ir buvo priimtos (lnurek rezol. pedag.’
spaudos reikalu).

A. Kairys — Mokytoju profesinio organizavimosi klausimas. Re-
ferentas nusvieté 3j klausima atsiZvelgdamas i sunkias ir komplikuo-
tas tremties gyvenimo salygas ir idreiSké negatyvaus pobiidZo nusista-
tymg. Jo ZodZiais tariant ,Profesiné Mokytojuy Sajunga tiek ekono-
miniams, tiek kultiiriniams mokytoju interesams Siandien néra rei-
kalinga, nes jos veikla nebiity efektingesné uZ dabar veikiandiy legaliy
istaigy bei organizacijuy darba auk3¢iau minéta prasme”. NeZitirint to,
suvaZiavimas buvo kitos nuomonés ir pasisaké uz tokios o-cijos istei-
gima. Po"trumpu diskusijy buvo jkurta Profesiné Mokytoju Sajunga
ir iSrinkta jos valdyba.

PrieS einamuosius reikalus buvo priimtos Sios

) REZOLIUCIJOS.

Lietuviy tremtiniy amerikie¢iu zonos gimnazijuy ir progimnazijy

~ direktoriy ir mokytojy atstovy suvaZiavimas, apsvarstes jautriausius

Sio meto mokymo bei aukléjimo reikalus ir i3nagrinéjes mokykly
darbo salygas ir ta darbg trukdantias negeroves, pareilkia §i savo
nusistatyma: %

I. Dél mokykly darbo —

a) mokyklos ipareigojamos visomis turimomis priemonémis palai-
kyti mokslo lygj ir atitinkamai iSeiti mokykly programas, kuriomis
yra pagristas pats mokykly darbas ir kuriomis jteisinami mokykly
duodami mokslo paZyméjimai:

b) tikslesniam mokiniy laisvalaikio sunaudojimui mokyklos jparei-
gojamos organizuoti mokiniu atliekamg laisvq laika, panaudojant jj

“ sportui, menui, mokiniy biireliy bei organizaciju veikimui;

. II, Moksleiviy organjzaciju klausimu: — —

a) jau veikianc¢ios tremties mokykloje moksleiviy organizacijos,
kaip skautai ateitininky organizacija, mokykly dalykiniai biireliai,
teigiamai talkininkauja mokyklinio jaunimo paruo$ime ir aukléjime;
suvaZiavimas randa jas naudingomis ir remtinomis; ;

b) visi mokiniy aukléjamieji bei kulliiriniai sambiiriai, kaip ir
dalykiniai biireliai, kurie neprieStarauja misy mokyklos krik3&io-
niskai — taytinei krypc¢iai, veikia mokytojy tarybos leidimu ir jos

. paskirty globéjy prieZitiroje:

c) aukléjamojo darbo vieningumui yra biitina, kad mokiniy skauty
vienetai biity organizuojami atskirai nuo nemokiniu ir kad mokiniy
vienetams vadovauly mokykly Zmonés; jei mokiniy vienetams vado-
vauja ne mokykly Zmonés, jie turély turéti mokyklos pasitikéjima;

d) mokykloms siiloma neleisti mokiniams dalyvauti nemokyklmése
organizacijose ir nemokykliniuose sambiriuose;
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e) visos leistos veikti mokiniy organizacijos mokyklose traktuoja-
mos vienodai;
" 11I. Lietuviskajai visuomenei —— =
a) jaunuomenés aukléjimas ir jos tinkamas ateiiai paruolimas
néra vien tévy ar mokyklos uZdavinys, o yra visy miisy lietuviy rei-
kalas, nes tinkamas jaunuomenés atei¢iai parengimas sprendZia miisy
tautos ateitj; mokykly darbuotojai kreipiasi j lietuviskgjg visuomeneg,
kviesdami jg —
1. remti mokykly aukléjimo darbg,
2. globoti paramos reikalingus mokinius, ypa¢ naslaidius,
3. kovoli su milsy stovyklose pasirei¥kian&iomis ir jaunimg Zalo-
jandiomis jtakomis, kaip girtavimu, moraliniu pakrikimu ir ki-
tokiomis blogybémis, vedandiomis miisy tautg j i3sigimimg;

1V. L.T.B. apylinkiy komitetams —

a) apylinkiy komitetai mokykly atZvilgiu turéty eiti ne tik savi-
valdybiy, bet ir réméjy pareigas savo stovyklos ribose;

b) komitetai mokyklas ir juy reikalus laiko svarbiausiais savo vei- .

kimo uZdaviniais stovyklose ir stengiasi 3ia prasme nuteikti visus sto-
vykly gyventojus; “«

c¢) Komitetai realiomis pastangomis sukuria mokykloms sglygas,
kuriose jos galéty dirbti ir atlikti mokymo ir aukléjimo uZdavinius;

d) komitetai talkinéja pariipinant reikalingas mokykloms 1é3as, ap-
mokant moKytojams algas ir apriipinant mokyklas vadovéliais. ra3o-
maja medZiaga ir kitoms biitiniausiomis mokslo reikmenimis;

e) komitetai, nuolat su mokyklomis glaudZiai bendradarbiaudami,
bet nesikidami i jos pedagoginj darba, padeda mokykloms augli ir
tvirtéti priimant i stovyklas naujus mokinius ir mokytojus, ahdarant
naujas klases ir t.t.

f. dirba mokyklose mokytojai laikomi dirbangiais Ir atleidZiami
nuo visy kitu stovykly darbu bei pareigy;

V. Vyriausiajai 3vietimo vadovybei —

SuvaZiavimas siiilo vyriausiaja Svietimo reikaly tvarkytoja —
Svietimo Valdyba — pertvarkyti, sudarant i§ autoritetingy ir prityru-
siy Svietimo specialisty: 1. turindiy akademinj iSsilavinimg, 2. ilges-
nj laikg sekmngai dirbusiu Svietimo srityje, 3. Svietimo Valdyboje
tiesioginiai vadovauviandiu tjk savo specialybés srigiai;

V1. Pedagoginés spaudos reikaly —

a) suvaZiavimas laiko biitinai reikalinga turéti pedagogini Zurnalg
teoriniams ir praktinjams ugdymo klausimams svarstyti;

b) pedagoginis Zurnalas turi stovéti ant krik3&ioniSkumo (=kriks-
¢ionifkosios kultiiros), lietuviskumo ir demokratiSkumo pagrindy, nes
tik tomis salygomis jis atitikty lietuviy tremtiniy padéties reikalavi-
mus ir galéty sutelkti apie save visus tremtiniy mokyklos darbininkus;

~
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c) Zurnalas neturéty pasitenkinti vien teoriniy klausimy nagriné-
jimu ir turéty daugiausia vietos skirti pedagoginés, praktikos reika-
lams; mokyklos darbininkai turéty pakankamai metodiniy svarstymy
ir informacinés medZiagos, kuri atstoty vadovéliy trilkumg;

d) Zurnale redakcija turéty sudaryti redakciné komisija, nes tik
Sitoks redakcinis organas garantuoty mokyklos darbininky visumos
pasitikéjimg ir Zurnalo planingumg bei vieningumag;

e) turint galvoje oficialinius ir materialinius sunkumus rimtam
pedagoginiam Zurnalui iSleisti, reikia nieko nelaukiant organizuoti
sistemingg pedagoginiy klausimy nagrinéjima bendrojo pobiidZio laik-
rad¢iuose; Siam reikalui visy laikra3¢iy redakciniai organai turéty pri-
" imti specialistus pedagogus, kurie, derindamiesi su atitinkamo laik-

ra3€io linija, kompetetingai ir pastoviai tvarkyty pedagoginiy reikaly
svarstyma;

VII. Padékos 5

SuvaZiavimas, jvertindamas jo organizatoriy parodytas pastangas
ir atlikty darbg, reifkia padéka Svietimo Valdybos pirmininkui p. M.
,Zidoniui ir amerikiediy zonos 3Ivietimo jgaliotiniui p. Ig. Ma-
linauskui.

SuvazZiavimas praéjo pakilia darbui nuotaika ir paliko gily ispiidj.
Augsburgo Gimnazijos direk. p. Dr. Vasiliauskas maloniai priémé 2t~
silankiusius parodydamas lietuviikg svetingumg.

’

\ ! '
, Tremtiniy Mokyklos“ Nr. 1 jdétos Gimnazijy ir progimnazijy sta-
tistikps papildymas: ° . p ’
1. Lietuviy gimnazijg Seedorfe (veikia nuo 1945 VI. 16) moki-
niy — 162; mokytojyu — 24;
2. Lietuviy progimn. Buxtehudéje (veikia nuo 1945. IX. 8) mo-
kiniy — 59; mokytoju — 7;
" Red. pastaba. Mums prisiystoje atitinkamy pareigiiny statis-
tikoje 3iy mokykly nebuvo. Todél jy illeidimas jvyko ne dél re-

dakcijos kaltés. /

.
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RECENZIJOS

Jonas Grinius

A. N. NILIUNO e
s PRARADIMO SIMFONIJOS*“

,,l/’raradimo Simfonijos” yra vienas stambiyjy graZiai i$leisty milsy
lyrikos rinkinju, i$éjusiy tremtiyje per pastar uosius defimtj ménesiy
(nuo K. Bradiino ,,Svetimosios Duonos” pasirodymo). Nors jo auto-
rius (Alfonsas Nyka-Niliinas) literaty tarpe ir anks¢iau buvo Zino-
mas, tadiau su atskiru savo eilérad¢iy rinkiniu i pasaulj jis iSeina
pirmg karty. Tai savaime kelia susidoméjimg ir norg palyginti su
kitais poetais, anks&iau savo poezijg tremtyje iSleidusiais. Nors meno
kiiriniy lyginimas visada yra rizikingas, nes negali biiti tikslus, ta-
&iau, antra vertus, lyginant labiau i3ry3kéja paties kiiréjo veidas.
Taigi ir norisi paklausti, kuo pana3i ir kuo skiriasi A. N. Nilifino
poezija nuo kity misy poeiy? ' .

Pirmiausia, lyginant temy motyvu atZvilgiu, reikia pasakyti, kad
,Praradimo Simfonijose mes nerandame erotinés arba meilés ly-
rikos. - Tuo atZvilgiu A. N, Nililinas pana3Sus j J. Aistj, B. BrazdZionij,
K. Bradiing, At. Kairj ir kitus, kuriy eiléra¥iuose meilé ir svajoné

- apie moterj (realia ar i3svajotg) beveik yra dingusios. Tai, rodos,

bendras bruoZas visai miisy lyrikai, sukurtai antrojo pasauliiio karo
fone. Siokia tokig iSimti sudaro B. Rutkiinas ir St. Santvaras, kuriy
rinkiniuose , Pulsas plaka” ir ,Laivai palauZtom biirém” randame po
kelis eilérad&ius erotinémis temomis. Tadiau ir ten jos gana neutra-
lios; jas autoriaj kelia lyg nuoSaly stovédami, kalbédami apie kitus,
savo asmens neangaZuodami. B. Rutkiino ir St. Santvaro keli ero-
tiniai eiléraiCiai nepakeidia bendros krypties, kuri pasirei¥ké pasta-
raisjais metais. :

Kodél miisy lyrika (pradedant liaudies dainomis, einant per Vie-
naZindi, Maironi, Puting iki J. Ais¢io-Aleksandri¥kid), taip mégusi
meilés temas, dabar nuo juy nusigreZé, sunku biity tiksliai pasakyti.
Bet gal svarbiausia prieZastis bus ta, kad pasaulinio masto konvul-
sijos nukreipé poety démesi nuo asmeniniy jausmy i objektyviuosius
reiSkinius, i Zmogaus likimo problemas. Sitoji kryptis, tiesa, ir prie§
antraji pasaulini karg buvo matoma F. KirSos ir B. BrazdZionio po-
ezijoj. Dabar j Sitg stiprig srove labai vaizdZiai istojo A. N, Niliiinas.
Jam Zmogaus gyvenimo ir darby prasmé, jo tragi¥kas likimas tarp
biities ir \nebiities, jo dvasios neramybé, sau prasmingos vietos beies-
kant, atrodo tokie spirgina klausimai, kad prie§ juos. blanksta visa
kita. Tik Situo dideliu susjdoméjimu Zmogaus likiminémis proble-
momis, kurias ypa¢ stipriai iSgyvena A. N. Nililinas, teatrodo su-
prantamas erotiniy temy uZmir3imas.
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Sitas gilus isijautimas i Zmogaus asmens likimg, paai%kina taip
pat A, N. Nililino pozicija gamtos atZvilgiu. Bitent, jo ,Praradimo
Simfonijose gamtos peizaZas maZai teturi arba beveik neturi sava-
rankifkos reik§més. Tokie gamtos aspektai, kaip sauléleidis, saulé-

tekis, vidudienis, ZvaigZdéta naklis, lygumos, kalnai ir bedugnés, ku- '

rie neretai idkyla i pirnnaja vieta pas B. BrazdZionj (Svetimi Kaliai),
K. Bradiing (Svetima Duona) ir kitus, A. N. Niliino poezijoj tampa
nustumti | uZpakalinj plang, | fong, arba téra jkomponuojami j eilé-
radtj, kaip simboliné poeto nuotaikos iSraika. Kitaip sakant, ne gam-
tos peizaZzo aspektai nulemia vienokiag 4t kitokia poeto nuotaika ar
suZadina mintj, bet Sitie gamtos rei$kiniai ,Pavasario Simfonijose”
daZniausiai naudojami, kaip poeto emocijy, minéiy ir nuotaiky funk-
cija. Tai anaiptol nerei$kia, kad N. Niliinas gamtos nejausty ar ne-
myléty. Priefingai, jo santykiai su gamta yra labai glaudiis.

Tiesa, ir daugumos lietuviy poety santykiai su gamtos rei3kiniais
yra artimi ir broliSki, tadiau, rodos, néra kito tokio poeto, kaip N.
Nilitinas, kurio ry3iai biity tokie gaivali3ki ir dinami3kj. Tiesa, ir
pas Puting buvo laikotarpis (Tarp Dvieju Audry!, kada poetas gyvene
gily konflikla tarp Zemés ir ‘Dangaus, sakydamas, kad Dangus — jo

“tévas, motina — Zemé, o jis pats, kaip griidas, kuris negali gyvuoti -

ir Zelti be vieno ir kito. Tada jis mums davé jspiidingg cikla , Vir-
§linés ir Gelmés”, tadiau didingy svetimos gamtos gaivaly pergyve-
nimo  ifraiSka buvo kaZin kokia 3altoka, apibendrinta, net patéti¥ka.
Sito viso nerandame Niliiino gamtos pergyvenimuose ir juy iSreifkime.

Jei Siaip ,Praradimo Simfonijose* pasitaiko abstrakiy terminy,
tai jo gamta visada konkreti, daZniausiai paimta i§ milsy paprastos

lietuvisko kaimo aplinkos, be jokio didingumo ir patetikos, taian-

daZniausia judésio (dinami¥kose) aprailkose. Stai kodél prie baZnyt-
kaimio aik3tés: ) <

,,- - - kllipojo, tartum motina, sena baZny¢ia tarp klevy,

Taip nykiai 3lamanéiy, lyg tuitio s varpos® (93 psl);

,JIr debesis, lyg karstus, apkabinus nedasi audra®* (67 psl);

,Pirmi pavasario la3ai, nukrit¢ ant galvos, mane taip

3 sunkiai suZeidé” (55 psl.)

, It paukd&iai skrido pro dZiaugsmingas debesy salas”. (49 p)

Dél to taip pat ir ,giria mailtingai uZia ir

,Kazko inirtes blaskos véjas”, arba

,.Varnai 3tai bunda ir liidnai kranksédami pasikelia | naktj,

Lyg niuriis prana3ai atneS¢ sunky nerima? (26 pJ);

o ,, ... medZiai u? langy 3akas draskydami,

ItiZze bla¥kosi, aistringam liidesy paskende (27 p.).
N. Nilitinas taip stipriai yra paméges dinamiska gamts, kad lauZomi,
dauZomi medZiai, benamés naktj klykianéios kuosos ir véjas yra tapeg
charakteringiausiais jo poezijos simboliais. Ypa& jo mégstamas vé-
jas, kuris &ia ramiai ilsis ir snaudZia, &ia inirS¢s bla¥kosi, &ia lan-
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. kais khjqja,/éia pabégusi i§ namy vaikq' glamonéja, &ia selina, kaip

Suo, &ia sunkiai verkia uZ varty, lyg liidesys. ,Praradimo Simfo-
nijose” to jvairaus véjo tiek daug, kad ji gali sutikti beveik visuose
Nililino eiléraStiuose, kuriuose palietiama gamta. - e

" Tagiau Sitas taip daZnai pasikartojgs véjas beveik neturi nieko
bendro su K. Binkio mégtu véju, kuris reiSké laisva braviiriSkg jau-

"liyslq ir nepaZabotg vyro valia. N. Nililino eiléradtiuose véjas dai-

niausjai simbolizuoja nepastovuma, skaudZig neramybe, vieni¥gy blas-
kymasi, nes gamta poetui néra meili gaivinanti motina, i kurios prie-

_globsn béga daZnaj pailséti O. V. MilaSius ir kartkartémis Putinas.

Gamta N, Niliinui — tai neramiis Zemés gajivalas, su kuriuo jis susie-
tas beveik kraujo rySisis. Tai ypa¢ jis jaudia pavasari:

,,O a¥ jsiklausydavau, kaip kraujas Saukia Zmones,

Kaip ilgestingai Svilpauja pavasaris, lyg dievas i¥didus,

Kaip gyslomis srovenanti keista srové, lyg upé pro ledus,
Skandina juos i nesuvaldomas svajones,

_Tuomet i§ neramiy kelioniy griZes véjas

Dainuodavo man tolimy 3aliy dainas atéjes,

- .
[ kraujg liedamas laukinio nérimo nuodus” (44 p.)

Stai kodél N. Niliino kaimo vaikai’ palieka namus ir patys, nesu-
vokdami ko, béga i laukus, o poetas naktj susitelkia, isiklausydamas
i gamtos sukylantj gaivalg, arba pats nori tuo gaivalu pavirsti, nes:
,,T.np traukia Saltu vandenio! lagu i Zeme kristi,
Ir issiliet pavasario lietum ir véju nykumojaukuy” (51 p.)
Pavasario dinamika, kurig Nilifinas dainuoja ,Pavasario Simfonijos*
cikle, téra tik pradZia Zmogaus, ypa&, poeto skausmingo nerimo kelio,

- kuris i¥virsta i tragedija rudenj. Ir Sitas antrasis dinami¥kasis mety

16

laikas susilaukia didesnio poeto prisiri§imo negu pavasaris. Rudens

fono vyksta jo ,GaivaliSkos improvizacijos” (vienas rinkinio skyriy),

kurias galétume pavadinti ir rudens simfonijomis. Tik Situos stam-
bius, pladiu ,orkestru” vedamus, eiléradfius beskaitydami, mes ga-
lutinai pajuntame iki kokiy aStriy ir beviltiSky grumtyniy Nililinas
(arba jo #mogus) pakyla dél gaivalisky rySiu su gamts, — rySiy,
kuriy jis negali nutraukti, o kai nuo juy atsipalaiduoja, pats vél i juos
griZta, kaip stinus palaidiinas, kad vél tuoj pradéty ilgétis laisvés.

1, I3 to dramatiSko santykiavimo su gamta i¥siskiria N. Nililino eilé-
raStis ,Rugséjo naktis“, kur autoriaus nuotaika daugiau melancho-
liska, rami, negu audringa ir ja, atrodo, nulemia gamta, o ne at-

bulai. Sitas eiléradtis paZymétinas tuo, kad emocija, jos iSrai¥ka ir

forma yra susiliejusios i darnig vienybe ir pusiausvyra, o muzikalinis
elementas ¢ia skamba daug ap&iupiamiau negu kllur nors poroj viety
kirtis ir nukeliamas i kita skiemenj.

Visai savotiSka yra A. N. Niliino pozicija tarp 3iy dieny poety
patriotinés poezijos at¥vilgiu. ,Praradimo Simfonijose” tik vieng
karta tesutikes Lietuvos vardy, prabéganéios dienos publicistas auto-



§ / 117

riy 'galétq apiaukti jtartinu 2mogum tévynés atlvilgiu Taéi:i: nuo—
sprendlmas apie Njlifino poezijos nepatriotiSkuma yra klaidingas. Ts
poezija tuo ir originali, kad, nelinksninodama nei Lietuvos, nei Ne-
muno, nei Neries vardy, nepabréZdama nej volitiniy krasto nelaimju,
nemesdama nei raginanéiy $iikiy, vis délto pasilieka lietuvidkai patrio-
tiné. Ji lietuvilka pirmiausia tais peizaZo elementais, kuriuos taip
daZnai randame ,Praradimo Simfonijose. Jose retai tesutiksi saulg
Zydrame danguje, jose nepamatysi laivqy plaukiandiy pladiomis ji-
rémis ar okeanu, bet u¥ tai jose da¥nai Svystelés lietuviska sodyba su
mediniajs namais, lietuvikas baZnytkaimis ar miestelis su medine
baZny&ia, kurig $ventoriuje supa ar kadtanai, ar liepos, ar berZai, pa-
matysi senas kaimo kapines, berZinélj galiilaukéj, nedideles kalvutes,.
plai¢éa lyguma, upelius su purienomis ir kity peizaZo elementy, kuriy.
lietuviskuma pats pajusi, nors autorius apie tai neprasitars né puse Yo-:
d%io. Toliau beskaitydamas pamatysi, kad Niliino poezija giliai

patriotiné, nors ir be reklaminiy i¥kaby. Ji patriotiné tuo daZnu: *

grizimu j gimtgjj namg irj gimtuosius laukus, kurie lyg 3aukte 3aukia:
ilges io apnikta poety, kaip Stai ,Praradimo Simfonijos* pradZioj:.
,Varny krankséjime vél skendi rudenio laukai prigesg, nykis,
¥ Kelslos tamsos, kuri faip Sirdi spaudZia, kupini. :
_Pavirte rudenio dalim laukuose blakosi séjikai
+ Ir sunkiis rudenio la%ai, kaip akmenys, atsimus a many.
Tenai, patiam gale lauky, ant mano kraujo Zemes, stovi didelé .
berZn ¥eima,
‘Pasaulyje vienintélé man artima palikusi /
Ant kalno, lyg burys vienuoliy geltonais apsiaustais apsigiau-
busiy nuo saulés ir lietaus
SuSales pauk$tis girdi, kad laukai yra bekradtis klyksmas,
Kuri a¥ vél Siandien, po daugel .mety, pajutau (81 pJ)
Jei kas Sitose perkrautose eilutése su sunkaus lietuviko peizaZo
elementais dar nepajustu gimtosios Zemés skausmingo ilgesio, tas tu-
réty paskaityti puiku ,Kuosy” eiléradtj ir trumputj tobulai graZy ko~

rinéli ,Skausmas”, tada jokios abejonés nebeliks, ir pats skaitytojas " °

su autorium galés kartoti:

,--.a% nei¥neliau ant ranky su savim tévynés —

Ir palieté namy duris praeidamas ruduo. (32 p.).
O jeigu lietuvis patriotas norétu suZinoti poeto nuotaikg dél lietuvin
tautos ateities, jam, rodos, telicka atsiversti ., Pavasario Simfonijos”
septintaja dalj, kurioj iSreiSkiama gaivalinga viltis:
,,Todél nueisiu, kur aistringai 3lama suZeistos pavasario lnq:m,

kaip. a§, neramios liepos,

Kur dunkso sulyti namai,-prikande skausmg ir liidni — -
Ir imsiu Saukti: O, VieSpatie! Jie atsiliepial s B2
Ir pajusiu, kaip degsis ir liepsnos pavasario ugnis._
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'{adn sueis aplink mane visi namai ir Ziburiai iSblése,
O medZiy Sakomis pavasaris, kaip nesuvaldoma srové galingai
) liesis,
Ir ¥vies pavasario nakty ju pumpurai drégni.
. Tada | mano kiing gri§ i§ kaZinkur vaikystés laimé.
Paimsiu juos visus uZ ranky, kaip silpnus vaikus —
It pasikels pavasario tamsoje kaimas .
Ir eis su manimi plad¢iu pavasario lauku
I saule. O keliai bus nesuprantamos, bekrastés erdvés ... .
Ir man nebus sunku, kad jie kaZkur, prikande skausmag,
palikti vieni pasauly merdi,
Nerasdami i§ begalinés nykumos keliy“ (56,6 psl) _
Be abejo, kai kam gali atrodyti, kad &a reiskiama galinga viltis
perbendra. Taciau i§ tikryju &a ir yra A. N, Niliiino originalumas,
kad jo patriotizmas, palikes nuo3aly publicistini pavirdiy, isilieja j gi-
lesne, bendrai Zmogiika srove. Tas prsiriSimas prie Zemés ir “jos
tikrovés, bégimas i§ jos varZty, bet negaléjimas gyvent atitritkus
nuo jos, tas dusimas kaimo siaurumoj, i§ vienos pusés, o i§ antros —
vytimas miesto laisvéj bei idealy , rtimas iliuzijomis, dél kuriy vél
norisi ,grifti i gimlaja Zeme 1ir, iminus joj pédas, pajusti gaivalinj
visatos pulsg, yra ne tik psichologi$kai gilus, bet tiesiog metafizilkas
ir drauge patriotikas benamio lietuvio nusiteikimas. Tas puola-
tinis bladkymasis tarp tikrovés, vaizduojamos kaip téviskés, ir idealy

. bei iliuzjjy, tas neradimas pastovios vietos tarp Zemés ir dangaus, —

¥is tragilkas dvilipumas, kuris sukelia didZiulius konfliktus Zmoguje
ir jaistrina jo kiirybinius 2ygius, yra ne tik vienas ry3kiausiy Zmo-
gaus egzistencijos aspekty apskritai, bet ir lietuvio tremtinio gyve-
nimo ypatingai. s

Kalbédami ¢&ia apie ¥mogaus buvimg Zeméje veidu j nebiiti, jau
esame priéje ir prie svarbiausio N. Niliino poezijos motyvo ir pa-
grindinés jam riipimos — Zmogaus likimo — problemos. Situo at-
Zvilgiu jll taip pat skiriasi nuo kitu miisy poety.

K. Bradiino ,Svetimoje Duonoje” Zmogaus likimo problema rys-
kiau nei¥kyla, nes autorius, atrodo, gana ramus impresionistas, kuris
pasaulio paZadintud ispiidZius emocionaliSkai atgal graZina. Nors
paskutinéj B. BrazdZionio knygoj (,,Svetimuose Kalnuose”) Zmogaus
mislei vietos Zymiai ma#iau skiriama negu ,Per Pasaulj keliauja
#mogus“, tadiau jo paziiiros i Zmogu, atrodo, néra pakitusios. Braz-
~dZioniui, kuris daugiausiai mato darbus, Zmogus yra nejspéjama.mis-
1é, kupina kontrasty, nes &ia kiirybingas ir didngas, kajp koks dievas,
&ia duZtas, kaip trapi stiklo 1¢é1¢, iSnykstas, kaip diimas, &ia kurigs ne-
‘mirtingus paminklus, &ia per savo kiirinius pats save sunajkinas. Kad
~ir toks Zmogus keistas, klaidose paskendes, tadiau jo gyvenimas néra
beprasmybé, nes yra Visagalis VieSpats, kuris baudZia ir gelbsli, nes
viskas yra Jo téviskoj rankoj. Todél net mirtis nebaisi. St. Santva-
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ras ,Laivai palauZtomis burémis” ]r'i]ﬁ%iny taip pat, kaip ir B. Braz-
dZionis, jSeina i§ objektyviy Zmogaus darby, kuriuos ypaé& i¥ryZkino
pasaulinis karas, ‘Bet Santvaras i tg vargSa Zmogy Ziliri ne liek i¥
metafizinés, kiek i§ moralinés pusés — Zmonés pikti, Ziaurils, kan-
kina save ir nekaltuosius, bet gal Dievas sugri§ ir padarys tvarks.
A. N. Niliino paZiiiros i Zmogy maziau priklauso nuo karo sukré-
timy. A. N. Nililinas eina | Zmogaus misle, ne tiek i¥ baisiy ir pries-
taraujanéiy Zmogaus darby, kiek i§ jo vidinés prigimties, vidaus siel-
varly, i§ proto klaidZjoiimy, i§ saves analizés. Be abejo, vienoj kitoj
vietoj galima pastebéti karo ispuidZiy poveikio. PavyzdZiui, graZiis
eiléra3¢ai , Herojams” (Marche funébre) ir ,Glorija* galéjo atsirasti
pasibaigusiy pasaulinio karo rungtyniy jspiidy; bet vis délto tai néra
proginiai eiléraséiai, nes visa problema — herojy prasme sanlyky su
mirtimi ir kasdienjnjais Zmoniy siekimais — yra iSkelta j paélq
bendriausig plotme. Ir tai reikia pasakyti apie visus , Rungtyniy*
skyriaus eiléra3tius, kuriuose subjektyviné praeinanti nuotaika uz-
leidZia pirmg viety poeto pasauléjautai bei pasauléZiiirai. Situose
giliuose, prasminguose ir daZn ai poetiniu atZvilgiu pasisekusiuose
eilérad¢iuose mal ome, kad Niliinui Zmogaus gyvenimas yra lyg
didZiulés arenos, kur vyksta nuolatinés sunkios iki i8sisémimo ir mir-
ties grumtynés. Ju fone stovi ir rungtynes nuolat jZiebia &iurlioni¥ki
Tamsusis ir Sviesusis Rex. O Zmonés rungiasi, krenta, mirita, jy
vieta arenoj uZima kili, kad grumtynés nesibaigty. Likimo Béprotybé
to nori ir pats 2mogus to siekia, nes jis yra ne tik gladiatorius, bet
ir karalius, kuris neramybei nutildyti kuria, nepaisydamas, kad
tarnas ironiSkai prane$: ,Tavo miestus ir iliuzijy 3alis sugriové vél
audra” (62 p.). Ta nepaliaujamg Zmogaus idealy troskulj ir kiiryba
A. N. Nilitinas graZiai iSreiskia e|léra§ly ,,Poetas”, ten be-kita ko
sakydamas: :
: ..Saulés nebéra... Jai mirus, nerimas pasauly gimé!
Ir tau reikés naktis sava Sirdim dangaus bedugnése spindéti.
Tu i§ iliuzijy turési susikurti jg savoje dvasioje,
Likimo pasmerktas Alchemike,
Ir mylimos akis padangéje paséti lyg ZvaigZdes,
Kad jos tau, paskutiniam vakarui atéjus, kristy
1 skausmo eZerus, rytmingai tyvuliuojan&ius Sirdy, B
Kad vél, po to, jau amZinam spindéjimui i dangu griZty
Tartum kilni ZvaigZdZiy Poezija, rami ir i¥didi,
Nes akys nuostabiam jos veido danguje vistiek nuvysta,
Nors tu i auksa jas paverst Zadil“ (64 p.).
Zmogus kuria, nes duotoji tikrové jo nepatenkina. Jis siekia idealo,
kurio isgyventus S3pindulijus jis jkiinija jvairiose kiirybos formose.
Sitaip jis nori perkeisti gamta, kuri, ji paleidusi nuoga ,ant aslos
purvinos”, vis délto idiegé Zirdyje nora siekti aukStybiy ,svajoniy
tiltais“ (116 p.). Stengdamasis savo krauju atgaivinti tikrovés medj ir
Ji persodinti nemirtingumo spinduliuose, Zmogus daZnai galop pra-
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laimj, guodZiasi bent iliuzijordi€OTodél

DaZnai Tavo dvasia iSsimula i§ Siy dieny kaléjimo,

Ir vél nuéjus sédi tarp iSmétyty Zaisly,

Kur guli 3vino kareivélis paskuting kova pralaiméjey,

Ir nepasiekes, kaip ir Tu, &ia iliuzoriniy tiksly,

Zadéjes, kaip ir Tu, parnesti saulg :

Ir nuostabios 3viesos visiems atnedti i namus:” (114 p)).
Suprantama, kodél Sitej beviltiskoj ringo kovoj A. N. Nilitinui Zmo-
gus atrodo, k-°p herojas, karalius, gladiatorius, alchemikas, poetas,
nes tos riiSies Zmonés nevengia skausmingy grumtyniy dél jsivaiz-
duoto ar tikro idealo. Tadiau Niliinas néra aISiaurSs egzistencialis-
tas, kuris i¥didy herojg tenori pripaZinti. A. N. Nililinui ¥mdgus yra
ir pladidju lauky klajiinas, ir miesto gatvés benamis, ir siinus palai-
diinas. Nors poetas neranda gero ZodZio miniai (,, Koncertas”), tadiau
jo meilé paprastam Zmogui neabejotina. Ne dél ko kito gal vienas
graZiausiy Nililino eiléras¢iy yra ,Motina”. Ta meilé (paprastam, bet
kenéian¢iam dél ieSkojimo nerimo Zmogui atskleidZia poeto simpatija
darbininkei seseriai, kuri® pasiysta motinos parnesti vandens, uZsi-
mirdta, visq diena klaidZioja~po laukus, o temstant ,,j motinos namus
ji gri#ta su Ziedais, kaip akys mélynau plaukuose” (35 p.), ir prisi-
minimas ,,skaudznm melsvy akiy mergaités”, ir daZnas griZimas i
vaikystés jspiidZius, ir broliSkas Zvilgsnis kaimo vaikams, kurie i
miegan&ios tylos pabunda, béga i dar Sallos pavasario saulés 3vente:

Jie neSasi Zaislus mazZytése ju rankose,

Prispaude prie saves, kaip motinos juy broliukus maZus:

Pilis i3 nuostabios 3alies, varnus, kurie paspaudus krankia, -

Ir mélynuos veiduos auksinés laimés miraZus.

Vienam juy liko maZas, nevikrus ir keistas brolis. .

Jis nesuspéja su kitais, Zilirédamas pavasario dangaus

akim jis grifina, o per veidg ritas afara tyra.

Bet ne! Jis nesustos! Pavasaris jam i3augins sparnus —

ir 1éks i 3alj tolimg,

Kur nieko, be pla¢iy erdviy, néra laisviem aram!

Tai kas, kad poakiai, tartum nuostabiis pauks&iai, mélyni,

Ir 3altas véjas neramiai dainuodamas jsiskverbia ligi 3irdies,

Bet jiems visam pasaulyje Pavasario Karaliaus valdomam,

plasnoja milijonai maliinéliy,

O saulé juos ligi vaikystés sutemy lydés” %

(Fuga apie pavasario vaikus, 40 pusl).

Dél simpatijos kené&ianiam Zmogui, kurio ie3kojimo i pralai-
méjimy kelias prasideda vaikyste ir baigiasi regimai galu!me pra-
laiméjimu — mirtimi, vieni poetai, tokie, kaip O. V. Milalilis, tampa
pram!lskom!km paprasti, visa savo Zvilgsni nukreipia ir visg villj
sudeda i anapus, i transcendenting biiti, o kiti, kan&ios prasmés ne- .
ispéje, uZsidaro savy ir apsisiautia pesimizmo skraiste. Sitoks yra
Putinas iSkilminguose ,Pesimizmo Himnuose”. Sita kryptimi yra pa-
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sukes ir N. Niliinas. Jo ,Pask%Bdés Elegijos* yra to juodo pesi-
mizmo j3raiSka. Tai yra nuosekli idvada i§ poeto prielaidos, ,kad
kaZin kas mane, lyg Sunj, prie 3ios biities pririSo”. (52 p.)

Nors N. Nilitino pesimizmas gilus, tadiau jis néra nei absoliutus,
nei nihiljstinis. Mirtis, kuri poeto nurodoma, kaip didZiausias Zmo-
gaus pralaiméjimas, , Rungtyniu® skyriaus eiléradty , Mirtis“ neatrodo
absoliutiné blogybé, nes ji sako: ,AS tau kaip sapnas duodu raktus
dar niekienp- nesurasty keisty 3aliy.“ (65 p.) O siinaus palaidiino
mirtis yra net socialiSkai graZi, nes ji ateina jam, kaip savanaudis-
kos tikrovés kerStas uZ altruistinius jo jausmus. Prie N. Nilifino
pesimizmo sudvelninimo, atrodo, prisideda ir tikéjimas i Kristy. Nors
vienoje savo litidnyjy elegijy jis prisipaZista, kad ,kraujuje sulalti
baigia Dievas“ (110 p.), tadiau ,Kristaus” eiléradty poetas Dieva-
Zmogj parodo tokj, kad prie§ Jo tyly Zvilgsnj nusiginkliuoja Sios Ze-
més nugalétojai, Saukdami pagalbos, nes: 3

,Ji pamates Nugalétojas staiga sulauZo ietj
Ir krenta su riksmu: ,Siandien man saulé nusileido.
Tu i§ tamsybés amZinos iSvesk mane!” (23 p.) ,

Kad ir pripaZindamas Kristy, N. Nilifinas, atrodo, neturi nuodé-
més krikiCion3kos samonés ir galiitinoj sgskaitoj nemato kovos bei
kandios prasmés, nes viskas jam vaidenasi kaip iliuzija. Situo at-
Zvilgiu jis yra uZémes pozicija prielingg B. BrazdZioniui, ypa& J.
Baltru$ai¢iui, kuriam Zmogaus kiiryba yra plytos déjimas | dar ne-
atbaigta darng, kuriai VieSpats davé plang, o jo riimo uZbaigime leido
dalyvauti Zmogui. Taigi, iSeidamas i§ visumos Zvilgsnio, J. Baltru-
faitis yra optimistas, o iSeidamas i§ Zmogaus, uZdaryto regimoj tik-
rovéj, N. Niliinas licka pasimistas. /

Tadiau bene stipriausia pesimizmo atsvara Nililino poezijoj yra
ieSkojimo ir kovos nuotaika, kuri néra i3bléSusi net jo juodose ele-
gijose. Cia ji aidi, kaip protestas, kada, galutinai nusivyles ir nebe-
matydamas veikimui prasmés, Zmogus vis délto negali atsiZadéti savo
Zemés ir kiirybos iliuziju. Kitur ta kovos nuotaika rei3kiasi, kaip
mailtas prie§ papratimg, ruting, patogy prisiderinimg arba kaip ins-
tinktyvus skausmingas nerimas, kuris skatina N. Nililing iefkoti naujy
aspekty Zmogaus ir tikrovés santykiams atskleisti, ieSkoti naujy, kity
nevartoty, vaizdy atitinkamoms emocijoms ir mintims reik3ti. Sitame
naujy keliy ie3kojimo bare, be abejo, poeta skatina pati jo prigim-
tis, bet jam patarnavo Ch. Baudelaire, St. Malarmé, A. Rimbaud, P.
Valéry, O. V. MilaSius, kurie kaip konformizmo ir konvencionalumo
prieSai, kad ir turédami savo silpnybiu, galéjo pagilinti ir jsgmoninti
jauno poeto uZsimojimus mustis pirmyn. To pasekoje apie N. Ni-
liing mes galime kalbéti, lyg apie alchemiks, nors jis Situo vardu
.mégsta vadinti ne tik poetus, bet apskritai kiekvieng iliuzijas kurian-
ti ir kovojantj Zmogy. Alchemikas N. Nililinas ne naujy ZodZiy ki-
ryba ir ne Zodine muzika, bet poetiniais vaizdais. Jis kuria juos su
atsidéjimu jr jsigyvenimu, stengdamasis jprastiniams ZodZiams duoti

121



[}

naujos spalvos, minties jégos, éb@Rijos gyvybés, kad nepalikty jie pri- :

puolami ir pilki. Sitaip jis yra pasiekes to, kad su pirmuoju rin-
kiniu jis jau turi ry3ky individualy poeto veida. NesileidZiant j
,Praradimo Sjmfonijos“ vaizdy analize, reikia paZyméti, kad daugely
atveju jam i tikryjy pavyksta sukurti gery, sugestyviy, adekva-
tisky vaizdy, tafiau pasitaiko ir nepasisekimy. Vienur kartais dar
palieka apytuStis Zodis, o kitur, pavyzdZiu, poetas nori pasakyti dau-
giau negu vaizdas gali pakelti; to pasekoje turime nemkxmus perdé-
jimus, kaip antai:

18 koju gyslos verZiasi, kad susijungty su aslos Zeme.

Vidurnakty a3 nubundu, nes i§ kranty idtvin sta akys” (42p.)
Arba , Varpas:

,1330kes i§ medinés varpinés po mano kojom verké,

Suleides mano dvasios gelmésna nagus“. (92 p.) .

Kitur naujybiu siekimai ir pastangos viskga sudinaminti duoda ne tiek
perdétus, kiek imantrus, nenatiiraliai suieSkotus vaizdus, PavyzdZiui:
,Mano akysna griuvo milZinika ir kilni dangaus mélyné”

(50 pusl.) arba
,Pamate juos seni klevai pradéjo bégti i laukus” (93 p).
Ir vaizdus bekurdamas, N. Nilifinas, suklysta ne tada, kada vado-

vaujasiintuicine emocija, bet tada, kada pasitelkia intelektg apsvars-

tyti reikalg. _ -

O ‘to intelekto ,Praradimo Simfonijose” yra nemaza. ~Tiesa, pati
probleminé tematika ji i§ dalies suponuoja, tadiau vartojimas abs-
trakéiy ZodZiy, tokiy, kaip: Zemidkoji egzistencija, metafiziné kandia,
mistika 3viesa, iliuzoriniai tikslai, Renesanso dievas, tikrové, tra-
giSkas, ironiSkas, ideja, kaZin kas, kaZin kur ir eilé kity, poezijos
abstraktumg tik padidina; o tokiy samprotavimo ZodZiy kaip.,,todél“,
,mes”, vartojimas vél liudija stiprumg intelektualinio elemento, kurio
negalima biity laikyti silpnybe, jei momentais jis neineSty i , Prara-
dimo' Simfonijos* sausumo, nesilpninty spalvingumo.

Tadiau intelektas ten néra visagalis. Su ja rungtyniauja stipri
ir intensyvi emocija. Jo saskaiton — dél reikalo viska i¥sakyti —
tenka iskaityti perkrovima. Perkraunami vaizdai, perkraunami saki-
niai. Kartais norédamas visg savo neramig nuotaika iSlieti, poetas
deda palyginima prie palyginimo, prie  vaizdo — niuansa, o prie
Sio — dar niuansa. To pasekoje sakinys pasidaro toks sudétingas,
o vaizdiniai niuansai taip susikryZiuoja, susipina, kad sunku be-
iZvelgti pagrindines linijas. Stai vieflas tokio perkrovimo pavyzdys?

,Naktis, kaip milZinifkas kontrabasas skamba 2

Apleistas, vjenias tikrovéje palikusioje u manes, riistus, °

Pripildydamas jos sunkiais -akordais mano kambarj,

Kuriam a$ susinef¢s neramias svajones ir sapnus keistus,’

Stebiu, kaip spindi tamsoje su$ales miestas,

Lyg paslaptingo rudenio orkestro pultu Ziburiai,

Kaip laikas, ]yg Ziaurus® fanlomas negalédamas many sapny
paliesti,
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Su vakaru jsikabines lango @rom Ziiiri | mane niauriai (111 p.)
* Dél noro ijlieti, iSsisakyti, tur buit, Nilitino kiiriniy eilutés labai i$-
tysta, patapdomos pusantro ar net dviejuy auksty. Bet kada eiluté turi
23, 25 skiemenis, ar neveriéiy ja skelti i dvi ar tris? Dél to eiléradtio
muzikalumas tik laiméty, Tiesa, kad tokiai prasmés poezijai, kaip
N. Niliiino, muzika néra pirmos svarbos dalykas; bet i§ maZens jprates
imelodingg lyrikg, lietuvis negali atsisakyti muzikos net tokioj poezijoj,
kuri skiriama tyliai skaitymo meditacijai, o ne deklamacijai. Muzikos
galutinai neatsisako né N. Nililinas; tadiau, pvz., kokios reik¥més be-
turi poeto vartojami rimai ir asonansai, kada jie, susikryZiave su
labai ilgom eilutém, beveik nustoja atisliepti? Be abejo, rasant beveik
baltomis eilémis, poetas turi didesne minties laisve, tatiau dél to meno
kiirinys nevisada laimi. Tai i§ dalies liudija ir patsai N. Niljiinas. Jo
,Rungtyniy” skyrjaus dauguma eiléra$¢iy, kur autorius daZnai suima
save | tampria soneto forma, ifeina poetiZkai geri arba net labai geri.
Tuo tarpu ,,Gaivali§kose Improvizacijose” ir , Pavasario Simfonijoj*,
kur poetas eiliuoja laisviau, iStisai gery eiléra¥¢iy procentas bus ma-
Zesnis, nors atskiry daliy yra graziy, kaip va §i: 1

oIr bégau. Véjas su manim patempdamas uZ rubu bégo

Kartu nuo imandios Zaliuot kalvos,

Margi drugeliai nusileisdavo ant jo karnh§ko; galvos,

O pédose Zibuoklés kélési i¥ miego,

Ir Zvilgéiojo maZy¢iai pumpurai i§ uZ Sakelés negyvos,

Toli, $viesiai, Zaliais laukais, piirienu vainiku ant suveltos

galvos,

Klajojo vnemias pavasaris, lyg vaikas i§ namn pabéges.” (48 p.)
Bet $i pati citata taip pat liudija, kad ¢&ia néra sudétingy sakiniy ir
vaizdy susipinimo ir kad paprastumas ir muzikalums yra vertingi
dalykai poezjjoje. Kas gyvenime kuklumas, tas poezijoj paprastu-
mas, kuris pareina nuo atsisakymo ir atrinkimo. Juk N. Nlhunas
kaip shprms intelektualinés kultiiros #mogus, %ino, kad kiiryboj
visko negalima pasakyti, kad groZiui svarbiau ne medZiagos gau-
sumas, bet jos atrinkimas; o atrinkimas rei3kia atmetima, kaip me-
_ dZio 3aky nugenéjimg, kad suemocionalinta mintis biitu vaizdingesné
ir dziuginty dvasia. Be abejo, N. Niliinas tai Zino, tik jaunystés
audringi iSgyvenimai kartais neleidZia daryti auky atrinkimo prasme.
Taigi, atsipalaiduoti nuo jaunatvi$ky-,Sturm — und — Drang* ban-
gy, labiau apvaldyti ijkvépimo srove, iSvengtiperdéjimy ir pasikarto-
jimy (per daZno véjo, nereto Suns), supaprastéli ir drauge labiau su-

muzikaléti — biily miisu linkéjimai atei¢iai greta svarbiausio — ne-
i8degti, niekada nesustoti ieSkojus GroZio ir Tiesos.
N. B Tanulio darytos naujoviSkos iliustracijos .gal ir tinka

““Sunkokai ,Praradimo Simfonijos” nuotaikai, bet jos nesiderina sn
lengva grak3¢ia leidinio grafine puse (3riftu). Cia rinkinio virselis,
kad ir savotiSkai stilingas, bet sudaro *iesiog nusikaltima iliustravimo
désniams, nes apsunkina jspéti knygos varda uzuot jj padares leng-
vai apZvelgiama.
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Leonas Miskinas
ZEME PRARADUSIO ZEMDIRBIO POEZIJA

I. Perskaites Kazio Bradiino naujausi poezijos rinkinj ,,Sveﬁmoji
Duona” kaZkodél a$ prisiminiau didZiojo angly poeto tkininko Ro-
berto Burns vieng eiléradtj, kuriame jis pasakoja, kajp ardamas lau-
kus iSvertes maZytj pelés namelj ir liudi iSdraskes ji, nes nieko
Zeméje néra, kuo biity galima pakeisti tai, ko netenkama. Taip likimo
pliigas iSdrasko Zmogui namus, atima téviske, iSpléiia gimtojo namo

dury rankeng i§ rdnky — ir palieka viena nesuprantamo likimo
lauke. Kazys Bradiinas ir yra savotilkas Burns miisy literatiiroje,
poetas — ikininkas, dainuojgs tradicinj, mistiskg ir nenutraukiamg

jo ry3j su Zeme, einantj per karty kartas; Zemdirbio darbus, jo kan-
¢ias dél kasdieninés duonos, mirti; maZyéius Zemdirbio draugus —
pilkus Zemés grumstelius Jauky vyturélius, pakylanéius Salia jo nuo
pat audros; po dienos darby Zoléje mieganéius uikio padargus ir ka-
dajse mirusius protévius, nuolatos dalyvaujanéius palikuoniy gy-
venime; pli€ius laukus, nykiai plaukianéius javais ir varpy skambé-
jimu. Jis dainuoja tik Zemés vaikams tesuprantama lauky dvasia.

K. Bradiinas savo literatiiriniu amZiumi priklauso prie padios jau-
niausios miisy poety kartos, turin&ios jau dabar reikSmés literatiiros
arenoje, vyresniyju sparno. Skaitytojui, be abejo, bus be galo sunku
susiorientuoti poeto kiirybinéje evoliucijoje, nes nors 3is rinkinys
ir yra tredias i§ eilés, retas kas, be poeto drauguy, bus mates anksty-
vesniuosius, pasirodZiusius vokietiu okupacijos metu (,Pédos Ari-
muose” ir ,Vilniaus Varpai”). Sios recenzijos autorius Sia prasme
yra laimingesnis, ir jam teko nuo padiu pirmyjuy pasirodymy sekti
poeto evoliucija. Todél, prie§ paliefiant ,Svetimaja Duong” noris
trumpai aptarti ankstyvesnigja poeto kiirybg. :

Kai pasirodé pirmieji K. Bradiino eiléras¢iai, lietuviskoje poezijoje
vieSpatavo Putinas, Binkis, Sruoga, Faustas, Kir3a ir kai kurie ketur-
véjininkai. Maironis buvo jau galutinai nuéjes nuo scenos, o i Par-
naso virSiing smarkiai kilo Jono Kuosos — AleksandriSkio, Bernardo
BrazdZiono, Antano Miskinio ir kity karta. Naujausiems daigams mo-
mentas nebuvo palankus, nes pylési kaip grybai po lietaus epigo-
njnjo pobudZio poetai a la Zupka, nepajége iSsivaduoti i§ parblos-
kianéios minéty poetu jtakos ir véliau pasidare laikrastiniais, progi-
niais poetais. Tik du i3 naujai pasirodZiusiyjy sugebéjo (nors ir pir-
muosiuose kiiriniuose neiSvenge jtakos) prasimusti ir pasakyti ori-
ginaly, savaranki$ka Zodj, buitent: Kazys Bradiinas ir Eugenijus Ma-_
tuzevidius. -~ p

K. Bradiinas yra vienintelis i§ musy jaunesniyju, iSauges
ir susiformaves i grynai lietuviSkos dirvos ir poetiniy tradicijy. Sve-
timy literatiiry jtakos &ia beveik nepastebima. Bradiinas miisy poezi-
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joje tesia Baranausko, VienaZindZio, Maironio ir kity wmiisy tautiniy
poety tradicijas, tiesa, beveik nei kiek nebiidamas j tuos pana3us.

Bradiinas yra fam tikra prasme regionalinis poetas. Jei, sakysi-
‘me, Antanas MiSkinis vaizduoja ir reprezentuoja romantinj, emociniai
lyrinj ryty aukS3tai¢io ry$j su Zeme, iSauginlg svajonése, bei revo-
liucingg ir neramia jo dvasig, tai K. Bradiinas rodo ramy, labai realy,
tradicinj, | krauja jaugusi suvalkiefio ry3j, su aplinka ir Zeme.
Poezija jam yra  naturalus veiksmas, kaip tikininkui pavasario séja.
Sioje Zemés ir tikininkavimo poezijoje Bradiinas yra daug pasiekes
ir yra vienintelis reiSkinys misy literatiiroje, Zinoma, jei neskaity-
sime poezijos milZino Kristijono Donelai&io, davusio visuotinés reiks-
més turinéiy Sios riiSies kiirybos pavyzdZiy.

Savo poezijoje Bradiinas yra palinkes i objekfyvumg. Cia maZa taip
charakteringo kitiems jauniesiems individualizmo; daZniausiai jis rei%-
kia ir-ne vien savus, bet ir tam tikro socialinio luomo, Siuo etveju
tkininky, iSgyvenimus. Dél &a nurodyly savybiy, K. Bradiinas stovi
ardiausiai patriotinio romantizmo, kurio didZiausi 3altiniai yra tra-
dicija ir praeities Zygiy aureolé.Tipingas betgi ir Sioje srityje jis néra.
Nes palyginus su Antanu Baranausku arba Maironiu, ar. net su Antanu
Miskiniu, jis yra per daug ramus, jo tradicija perdaug intymi, Seimy-
nifka, tolima didZiy tautos Zygiy entuziastingam iSgyvenimui (svajo-
nése tie Zygiai biina be galo dideli) ir uZdegantiems obalsiams bei ko-
vai. ,Vilniaus Sonetuose”, paliesdamas didinga miisy tautos kultii-
rinj palikimg ir jos praeitj, gana pasyviai gerisi ja ir nesistengia per
. daug jos pavyzdZiu uZdegti.

Tadiau ateity jis gali pasukti istorinio ir tradicinio dinamizmo
kryptimi. Tam yra nemaZa daviniy. NeiSduodami autoriaus paslap-
¢iy mes galime pasakyti, kad nepaskelbtieji’ autoriaus dalykai jrodo
fio spéjimo tikrumg. =

1I. Tretasis Bradino rinkinys pasirodé jau emigracijoje, svetima
duona maitinantis, todél ir dalies jo eiléradtiy tematika yra naujy
gyvenimo salygu apspresta. Atsirado naujas tévynés ir gimtosios Ze-
més ilgesio motyvas, kuris nenutriikstamai eina per visus rinkinio
eiléras¢ius. Todél Siame rinkinyje galima jZitréli keturi pagrindiniai
tematiniai kompleksai: 1. Poeto —iikininko santykiai su gamta ir
Zeme bei iikininko buities momentai. 2. Poeto santykis su lradlcuo~
mis. 3. Santykis su Dievu. 4. Tévynés ilgesio poezija.

Pirmieji 3 motyvai yra senesni, kai ‘tuo tarpu ketvirtasis yra
visiSkai naujas,

Savo santykiams su Zeme bei ikininko biitimi Bradiinas skiria
labai daug vietos. Zemé jam Kkaip kokiam augalui, yra vienintélé
dirva pasireik$ti, vienintélé salyga amZinai gyventi biisimose kartose.
Ji yra jam motina, maitintoja, gal net auk3tesné jéga tam tikra pras-
me. K\ai ‘kur galima jZiliréti net jos kultg. Santykiavimas su ja
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yra tikroji gyvenimo prasmé, re]a?l%-ei!vengiamybé, vienintelis diihugg—
mas, nes ji (Zeme) ,ir baudZia ir teisina ir uZpila smiltim tyrom.”
Okininkai, 11 pusl. Ir amZinybé jam yra kaXkur realioje Zeméje ,ant
seny seny xapeliy, kaimo liekany gale”, kur guli jo tévai ir protéviai,
nuolatos kalbédami gyviesiems. Eiléradty , Senam tévui* jis abejoja,
ar mirus gali biiti kokis Zemés vargu pateisinimas ,be lietuvitky
kapeliu Silimos“. Pats poetas mirgs noréty susijungti su ja, kaip
dazZnas ikininkas, :

Gamtos ir Yemés ritmas ji apsupa ir pavergia. Kiekvienas darbas
ym tam tikros apeigos. Zemés vaisiai jam yra brangiausias talis-
manas, simbolizuojgs dalj jo gimtosios Zemés. Stovédamaspo vasaros
nakties dangumi, kuomet milijardais Zvaigzdés spindi, jis susimgsto
ir ateina jam i gaiva ir i krauja mintis:

O gal ir a§ tik Sito gaisro
Paklydus ZieZirba esu?
2 Vasaros naktis, 75 pusl. i
Kai kurie jo gamtiniai eilérad¢iai yra nepaprasto organidko is-
_gyvenimo ir jo rei3kimo formos sutapdinimo pavyzdZiai. Kaip 3tai
,, Vasarvidis*: E =

Kartas véjas nokina laukus, ~

Girios uogas ir vy3nias, AR,
Per pudyny virSiines papiis -
I saulelés kasas auksines. .. \
Varpy jiiras pasupes nutils —

Po sunkios ilgo darbo dienos,

Ir ZvaigZdyny lietus pasipils

Ant ’mogaus ilgesingos dainos.

Lyrinis tyrumas ¢&ia kaip dainose apie auk3taji dangy ir tiesy kelig
berneliui, arba kaip pas VienaZindj.

Bradiino gamtos supratimas turi tradicinio panteizmo Zymiy, kaip
VaiZganto ir Krévés kiiryboje.

Antras svarbiausias momentas poeto gyvenime ir kiiryboje yra
tradicijos, galingas rySys su buvusiomis kartomis, jgalininantis jas
reik3tis poeto kasdienybéje. Ardamas Zeme ir atvertes véléng jis randa
tikstandius pédy, kurias iSmyné jo tévai protéviai, toki palys Zem-
dirbiai’ — artojai. Sios tradicijos yra nekieno neuZraSyta, paprasta,

. kasdieni$ka tragedija, sudaranti didZigja , maZojo Zmogaus” istorija,
kuri, gal biit, ir yra tikroji Zmonijos istorija.

Visur jaudiamas didelis paprodiy gerbimas, ju puoseléjimas ir
iprasminimas, nes tai jam yra simboliska Su praéjusiomis kartomis
ir epochomis kalba. Visa jo poezija, turinio atZvilgiu, biity galima
suvesti | tikininko atsikélimg su malda ir vyturéliu, dienos darbus,
griZtant i vakara ir maldas prie$ naktj. .Tas gyvenimas turéty vykti

i ;
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kaZkur javy 3laméjime. Skendin&ioje sodyboje, kur gimstama ir i§
kur iSkeliaujama pas protévius kalno kapeliuose. Ir visa tai vyksta
ramiu ir nesulauZomu tikslumu. L

Dievas Bradiino eiléraiiuose retas svedias, nors jisd&ia kai
kada ir paminimas. Jis yra ne ilgu ieSkojimy ir kan&iykelyje suras-
tas, bet tradicinis paveldéjimo keliu gautas bei kategorilkai priimtas
ir garbinamas. Tai misy tévy Dievas. Tas pats, i kurj fikininkas
kreipiasi sakydamas ,padék Dieve®, | kuri Adomas Jak3tas kreipési
eiléraStyje ,Aliu Dievui uZ dosnuma jo gausingg”. Jis egzistuoja
kaZzkur uZ poeto. liaudilkai suprantamam danguje. Jei Bradiinas jj
jaudia ir iSgyvena, tai jis nemokéty pasakyti nei kaip jis yra, nei kur
jis yra. Jis \'-iskq duoda, saugo iikininkus nuo visy nelaimiy, gali vis-
kg atimti, bet njekados neatima, karaliauja, bet nevaldo ir paslap-
tingaji kalba Zmogui javy 3neréjime, vasaros vidudienio Silumoje
atéjes i§ kryzkeliy | laukus.
~ Jo garbinime dalyvauja ne tik Zemdirbys — jis pats, bet ir maZas
viturélis laukuose. Jis retai minimas, bet gerai jaudiama Jo Ranka
ir Jo Akis, kaip ir miisy liaudies kiiryboje. Tuo padiu metu jis yra
primityvus ir permaZai krikitioniskas, sensteréjes.

Ketvirtasis, visi¥kai naujas ir dabartiniy sglygu padiktuotas yra
tévynés ilgesio motyvass Jo iSraiSka beveik visuose eilérasiuose yra
stipri ir jtikinama ir daZniausiai sumilusi su auk3¢iau charakte-
rizuotais motyvais.

Rekia pripaZinti, kad miisy skirstymas néra visai logifkas ta pras-
me, kad minétieji tematikos momentai randami daugumoje eiléras-
¢iy, sujungti j vieng visuma. Dabartinése salygose jis prisimena té-
vi§ke, paliktus laukus, apima kankinantis ilgesys ir eilérastis daZniau-
siai bajgiamas namy netekimo skausmo iSraiSka. Eilérasty , Svetimoji
Duona” poetas valgo jg ir sunku baisiai nuryti. Tada jis prisimena
namus ir namuose buyo duona. Ir tada ji gula skausmas, kad dabar
jis ja ima i§ svetimy ranky, ne i§ Zemés. Misy recenzijos pavadinime
esas Bradiino poezijos nusakymas, néra atsitiktinis. I3 tikryjy tai yra
Zemg praradusio Zemdirbio Sauksmas ir nuolatinis ,Sapnas apie
Siaurg”: .

/ Vésioj begalinéje 3iauréj
Téviskés sodai Slama
Man kasnaklj sapnuos.
p Vésioj begalinéje Siauréj
Zvaigzdés vir§ protéviy namo
Klausosi Zemés dainos. i

Vésioj begalinéje Siéuréj i
Ant Nemuno kranto moléto
Miega 3venti qluolfi sies
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Taip gera... Tartum guléty
_Aukito piliakalnio kalne
Ir mano menki pelenai.

\

Vésioj begalinéje Siauréj... (76 pusl). : i

Arba jis mato, kaip ,derlium veZimai apsunke griZta ramiai j na-
mus”, Ir sako: ,Laikas ir man jau namo”. Taip! Tikrai biity
laikas, bet: ! y

...kur manes laukia namai. ..
Toli pakrasty lygumos
Apauga Zole pelenai.
Vakaras ant svetimy lauky, 20 pusl,

111, Yra Sioje knygoje ir tokiy eiléra$¢iu, kuriuose lie¢jama miisy
aktuali kasdienybé, emigrantinio gyvenimo riipes€iai, atsirAdimo i &ia
kelias, darbas fabrike, taika ir t.t I$ juy aiSkiai matyti, kad $i diena
dar néra pakankamai subrendusi poeto viduje ir néra dar i¥sigijusi
pilietiniy teisiy. Todél ir Siomis temomis paraSyti eilérastisi ar juy
fragmentai yra patis silpniausi ir toli graZu negali lygintis su tais, ku-
riuose poetas tebegyvena tévynéje arba bent mintyse griZta i ja.

Perskai¢ius knyga, aiSku, palieka stiprus ispiidis, bet visgi kyla °
ir klausimas, ar begalima tuo pacin keliu eiti, Sioje knygoje dél
tematikos siaurumo pastebimas- nuolatinis ir sunkiai iSvengiamas
kartojimasis ty padiy motyvy, reifkiamas, kad ir stipriais, bet pana-
Siais i vienas kita vaizdais bei ZodZiais: darbo diena, kapeliai, pra-
kaitas, duona, ilgesys tévy Zemés ir t.t. O tai yra pirmas Zenklas, kad

jau reikéty pasiriipinti i$simu3ti i§ Sity gana siaury motyvy ‘ir paies- . °

koti arba naujy, arba naujy iSraiSkos priemoniy.

Prie vienuodumo ir jspiidZio parilkinimo prisideda ir autoriaus
mégiama klasiSkoji forma, kurios konvencionalinis charakteris dau-
giau reikalauja stilistinio ir idejinio aStrumo bei naujumo.

Lyginant ', Svetimaja Duong” su ankstesniais rinkiniais, kaip ,Pé-

" dos arimuose”, nematyti ¢ia ailkesniy posukiy ar liZiy. Dar labiau °
tik iSrySkéjes palinkimas i klasikgq, ramumg ir nuoseklumg. Sita
kryptimi eidamas jis davé &ia graZiy eiléradliy, kaip ,Sapnas apie
Siaure” ir kt. Bet mums norétysi, kad K. Bradiinas, dar visai jaunas
Zmogus, nevengty ir poetiniy revoliuciju bei kovy didesnio pasiprie-
Sinimo kryptimi, nes tik Sitokios kovos garantuoja naujy poezijos
Saliy uZKariavima. .

Idejinis vienodumas ir tam tikra prasme siaurumas tai ppat jau
Zymus. Filosofinis bei pasauléZifirinis primityvizmas, aifku, néra
yda, bet vis délto ir Sia prasme norétysi ko nors naujo. Paliekant
ir tose padiose temose norétumém gilesnio, ne vien tradicinio, po- .
Zitrio. Amerikos poeto Walto Whitmano pavyzdys rodo, kad ir ne-
ieSkant ypatingos tematikos, kalbant apie papraséiausius daiktus, ga-
lima parodyti visa ZfogiSkosios egzistencijos problematika.
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