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* SESERŲ MOKYKLOS. - . : • ką beišliko nuo mirties. ■ Tedious, užklaus-; 

, ’ —-—’ ■' . tas, koks, nuotilas padare į jį daugiausia o .
- Vįetias-įžymiausių- pasaultdPmolęslininkųZ iutaikos, jis.atsakė: ‘‘Karią, kūdikystėj, aš

', Luther Burbank, rašo: , ’ ‘ ėjpū'su savo \ globėju pasivaikščioti. Mu-
• ^“Ncmai linkiu te vaikų jaunutę siela Viso- du priėjoyajnažą kopfycjjp Prw kojdyčios ' ' : 
kfais sentimentalizmais ir dogmatiška reli- f stovėjo grabas. . Grabe gulėjo su sutauškiu- , '
gija; supažindinkite* juos su g.mila. Ban? ta galva žmogus. Nyžinau, ką*aš padariau,.
dykite. pagal jšgalę/sutverli vaikams tinka/ '1*1 lik globėjas pastvėrė mane' i? grąsiną'

. mas apystovas. Jeigu vaikai turi palinkimą uždąryli-grabe sū numirėliu, Maniui* kad- ‘ .
✓ prie blogonuo-pal mažens', auklėkite, juos aš numirsiu iš baimės. -;Ir ta baimė pergy- • - ;

► : taip, kad jie«iisidurių vien tik\ugtru. Bet*, venla kudikystėjftęsiasi per visą amžių* Už/
. ’ •niekuomet nebafdykite' vaikį užgrabinių- lenką m^n pa’fhajyli mažąxkoplyčią, kaip • •’ j

gyvuliniu 4r pragaru. -'Pragaro (baisenybes per visą kūną pradeda eiti šiurpuliai.”- • • 
dar. nepataisė nė-vieną* kūdikio. Tik tie ..Ir dabar vis Trfbiau iri labiau klerikalai - 
vaikai išaugs gerais ;žmonęmis, kurių apy-- ima kalbėli • apie-įsteigjųią katalikiškų mo- 
stovos bus geros.. Tegul vaikai auęa tarp^fr Įvykių. . Kas-tai' yra kalabkiškos’mokyklos?

-dorų žmonių, ir jie painfs nuo tų žmonių'' Tai los mokyklas,.įdir sistemati^<ąi.baido-
- viską, kas ^ra gera, taip kaip augmęns kad niu vaikai; ’visokiomis pasakomis ,apie v<T 
paima su ulės .’spindulius.'’! • 1 , ; < ' niuslr prągarus. Tai tos • mokyklos,’ išku-

Gi paskflbęs ffižiologds Angelo Mosso sa- ' rių išeimf (Kasimai palipgėliąi. ‘ '
x ko:' . ■ . • ^ Jęjgu'yra* skaitoma ncdofti darbu padaryti.

■ “Kiekviena bloga, pasaka, paęąkyta.vaj,- . iš žmogaus fiziką paliegėli, tai taip, jau.yra 
kui, kiekvienas grąsinimas,'kiekvienas baP nedoras darbas padaryti iš_^mogaus., dvasi- . 
dymaswpysHįks lyg rakštis kune ir kajikins nį’.paliegėlį. v ; • ,
jj ištisą gyvenini.” ' ‘ Perdaug jau užsirekomendavo katabkij£

Toliau jis priveda1 tokį pavyzdį. - kos mokyklos kad butų galima jomis ptv>i- 
įvartį jis sutikęs septynių dęšimtų metų, tikėli, imkimv, pavyzdžiui, katalikiškąją 

senį. ^img^taTignmlĮr5'’W^ tarnavo karčiu Ispaniją, kur žiponė^ po biskūų pradeda at-*' 
rijoj. Dalyvavo• kclysekarčv*. ^Keliolika busti ir*baųdo. numesti'- klerikalų jungą.'

4kartų buyp suželtas, kelis sykius pąr plaU- įtaiką sako Rafael Shaw: . -. -
v - • v • ' * * t / *
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“Visur* žriiončs pradeda pastebėti pražii- |*r a q yx A . Q V
tingy bažnyčios įtaikų, kuri kišasi į jį pri- jS^, f\ jj 9
vatinius reikalus, nustatai© darbo išlygas, > , .’ 1 ZgwnRttl// ;

. daro jų ę-vęnimą paSbaisSttnal surfdn, he- Published every męnth by- -
duoda jį valkoms apšvietos, Q* tuos,/'kurie UįjM’nian Freethinkers’ Federatipji of Amtflc* 
drįsta pasipriejjihti, bažnyčiai, pūdo kįlčjk 1443 N, Paulina Street, 1 Chicago, PI.

> nmose. Ištinka maištai Bareelonoj,4fli ję- / *- SUBSCRIPTION PĘR YEAR.
j ’ zuitų agitacijos vaisius.' ftalis jstyeba. į ka- lo Ihe U, S, of N

, rę Marokoj; tai ištinka lodei, kad apgynus 1° Canada.and Europe
jėzuitų'kasykkviZ* « . • Single, copy 10c,

Vienas jėzuitas sakų, kad ‘’valstija nega-■ , ------—7" »S
• Ii įspirti žmonių lųnkyt^ mokyklas jutome ■ ” Mokslo-,' įlteraturos-Jr Kritikos Žurnalas
’ W Stojai’ butų nemo-

kšos.” Kokias ~ ----- ----------
trjnaA trtnešč Ispanijoj? 1857, m,” buvo

,4.00
, uzir

pasekmes UT dok- JMJ N. P*ulin» Street, Chicago, IHipoi*.
. - . \ ' PRENUMERATA METAMS:

pravestas;įstatymas sulig kurio kiekvienoj ‘Amerikoj ..........................t..J................. 81.00
provincijoj - turėjo* Aluti (steigta paskirtas Kanadoj ir Europoj^.;........,......... i.. H.. *. $1.25

„ skaičius mokyklų. TeČiau, 1909. hl pasiro? • « Pavienis numeris-10c. • . *"■
de, kad iš 79 provincijų.tik 4 provincijos, tu-* ---- ----------t———*----- ——— -------------------

’ r?io reikalauiamn ckaičiii mntevMti Entered as second class matter Nov. 10, 1018, atrejo reiKaiaujamą skaičių niOKywy. ZtJ/o the Post Offioe at niitrois. under the
gyventojų nemokėjo ne skaityti ne rašyti.

Jhe Post Office at Chicago, Illiirois, under the 
Act of March 3,1879. '

'30,000 miestelių neturėjo visai valdiškų • 7 ** \ ’
■ mokyklų. Priydtiškps mokyklos buvo iš- * ' JUODAŠIMČIAI,

" įritinai seserų mokyklos, kur visas mokslas ' Juodašimčiai' siaučia. Iš įvairių miestų 
sasivedS^rie mokinimo katechizmo ir šven- pranešama,’kaip Romos agentai kurstą tam- . 
tųjų gyvenimo., . il sias miniąs prieš tuos, kurie/ bando kovoti *
; Ir ŠtW tokių mokyklų ’nori musų.jezui- Su laisvos mminties slopintojais. Padoriu 

priveisti Lietuvoj. Jie "su pasigėrėjimu hudu jie negali kovoti, todėl .griebiamasi 
t kalba apie Chicagos seserų “kolegijų”, kuri „nešvariausių .įrankių^ Užtenka .sutanatlžuo- 

"dups Lietuvai nemažai mokytojų. Taip, iĮ minių, kad pastaroji pavartotų tvįrčiau- 
v 'katechizmo, ir šventųjų gyvenimo mokyto- šių argumentų — kumščių. ' ,
jų.-..’" \ : . Lietuvių Rombą Agentai ”kramolos” mal-

Uptori Sinclair vienoj sdvo novelėj sako: šinimu nuo senai otsižymčjo. Buvo laikau
- “Jeigu tu gali įtikintu-kad yra tokis daly- kada jie tao “nuopelnu” vielai "gyrėsi. Kas- 

.kas, kaip nemirtingumas,— dauginu nieko * gi nepamena kun. Laukaičio pasadidžiavimų 
’ ir nenorėk. Tuosyk tu gali atimti iš žmo- primoj, O * Antanavičiaus aplinkraštis?.

4 gaus viską kų jis turi, — gali, jeigu nori, Bet kam eiti taip toli* • Juk* Cicero’s ištari? 
jam gyvom lupti, kailį ir jis viskų peer ja įvyko dar taip rieseiiai. Su valdžiosjia- •, 
neš, neiriurmGdamas.” ’ ‘ . ga&a buvo bandoma užčiaupti laisvpnta-

, 'Prie to stfsiveda ir .seserų inokyklų4 liks- niams burnas. Tas numeris'nepraėjo. Tai. 
dabai* liko pemiairiyta *‘’stategijtt”‘. “Pagal 
įstatymus” laisvamaniams niektu ųeliegali-

Jas. • Tęs) visokiomis pasakomis apie ’’anų”;
pasaulį ir’pragaro ugnies karštumo bando- *__  ___ ___________ _ .r_.._o__
irią išauklėti įmones tokioj dvasioj, kadpa-. nia padaryti. Bebužtai lieka kitas būdas — 
skui perns'butų galima gyviems lupti kailį juodašimčių taktika. Galima juk padaryti

‘ Jr atimti |š jų “Dievo naudai” vfckų, kų jie “pogromų’^. Neatvirų, bet Jėzuitiškų, iš už
■turi. , S - ■ - fcarripo,~kad jiiekas nematytų, *
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, . If tikį juodašimtišką ‘“pogiomą” atliko 
*<Town of Lakę rycieriai. Jie užpuolė lais­

vamanių prakalbas ir sumušė adv. F. Bago-
- • čių. iftaža to, jie apiplėšė knygų ir' laik­

raščių pardavinėtojų — -paėmė , knygas ir 
laikraščiusir už tai nieko nemokėjo.

, . Tokiu tai budu bandoma - kovoti prieš
idėjos priešus; Bet tie jų'vartojami gink-

* lai parodo klerikalų tikrąjį veidą. * Parodo 
tąi, kad jų gražus žodžiai apie sąžines lais­
vę yra tik huihbūgas.

Visa tai privalo dar labiau priduoti encr-. 
gijos kiekvienam laisves mylėtojui. Ener-

. gijos kovai su lietuviškais juodašimčiais. 
Prietarų tvirtovės svyruoja ir griūva visa-

’ -irie pasaulyj. Jos turės griūti ir pas lietu­
vius., • . • ' - _ .

. - Ųiscipiina.

' Kaip, jus manote, ko'labiausia lietuviams
1 reikia? \ S • • .

Jus sakote apšviestos?
Visai ne. ■ * •.

-f

Laisvės? -
šimtą, kartų ne.
Pifm visko-ir paskui visko lietuviams rei­

kalinga disciplina. Ne bile kokia discipli- 
■'*ną.z Geležine disciplina. Kareiviška discL 

«■ plina. - /
Tokius tai išvadžiojimus daro “Darbinin- 

,kas?i ■ - - ‘
' Ir žinote, ta disciplina puikus dalykas. 
Tik įsivaizdinkite sau. Pilnutėle' salė žmo-

1 nių — pradedant nuo saliuninkų ir baigiant 
davatkomis. . Ramumas neapsakomas. Vie-

• nu žodžiu," ty-y-la. Visi žiuri į kunigėlį.
• Pasigirsta komanda:, “Iškelkite rankas.”

Ip visi, kai .vienas žmogus, ■ kelia Tankas 
(disciplina to reikalauja!) - •

Jokių triukšmų, jokių nesusipratimų. Kas, 
patinka “vyriausiai komandai”; nubalsuota,, 
kas, nepatinka — atmesta. Ir viskas - tvar­
kiai pagaFkomandą... *

! Je, ištikiu jų, lietuviams reikia 'mokytis 
.straktelėjimo, ir . tuptelėjimo gimnastikos.

Tuo labau reikią tai daryti,- kacTkunigčliai ,, 
def “žmonių labo” žada net užimti “ko- 
niandšerių” viėtas. '" ■ - „

-HERKULESASAMERIKOJ. •
Sugrįžo Amerikon adv. Mastauskas, Ir - ; 

klerikalai “apvainikavo” jį. Tik paniisly-) 
kite: “jisai Europoje galima sakyti vienas , 

’ ant savo galingų pečių nešė Lietuvos reika­
lus.”' Baisus daiktas. Kur dilbai*, butu at- 

■j - . . •
, sidurusi Lietuva, jeigu ne p. Mųstausko ga- x 
lingi pečiai. 1 Jjr sakoma, kad stebuklų nė­
ra! Eikite jau jus, — d Mastausko “stebu-. • 
klingi” pečiai? *_ »

Nežinia, kokius-dabar “reikalus” klčrlka-' 
lai-pienuoja užkrauti ant “tų p\čių“? 
Bet juk tai nedaro jokio skirtumo: ką kle-t-1 
rikalai nėužkrautų, —.tie galingi “pečiai” 
vis viena ueš tą naštą ten,kur Iderįkąlai no- 
rėš. .

VISI BUSIME “AMBRZAVOTI.”
Kaip pamisimi —- tiesiog šiurpuliai kra­

to. Gyvenome mes nelaimingi lietuviai nie­
ko nežinodami nieko nematydami. Tamsi 
įneš būvomę! B.ct dabar? Dabar tamsu-
.nais pasiliks tik tie, kurie* neskaitys brid- 
geporlo dienraščio. Tikrai taip. Atsivėrė 
žinijos šaltinis'! Tik pažiūrėkite į to dien-^ 
rašeio skyrių, kur rašoma apie laikraščius.' • 
Ir jus'persitikrinsite. Persitikrinsite, kąd • 
senovėj įgyveno Plato, Aristotelis; Homeras, 
ir kad boba atėjusi į redakciją įpuolė į ne- - 
paprastą ėkstazą ir ėmė darodinėti, kad .a-' 
pas dienraštis yra geriausia~gazieta pašau- • 
lyj... Įsitikrinsite dar ir tame, kad visi tie, - - 
kurie neskaito tos gazįetos yra tąmsunai, o 
tie kurie skaito — .yra /‘ambrazavbti” žmo­
nės. Gi jeigu jus nupirksite šėrų, tai jums, 
regis, išduos ir diplomą apie užbaigimą visų 
neesamų ir busimų mokslų. ' .

. PRANEŠIMAS.- '
/ Sekamame “Kardo” numenyj tilps ~ 
straipsniš Maksim Gorki. Taipgi įnis išspau­
sdinta keletas jo rašinių. , i
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No.fc 5
- Harold Mulks. - ■ > ; ' ~ .

Religija ir Progresas
’ * 1 . * K * x ■ ■* " ----*--- —---- ------- H

Kuopiet akylus sludijuotojas varto isto- irių. Tįe genijai, kurie suprato gamtos Išta­
ri jos lapus, tuos lapus, afit kurių užrašyta tymus, kurie pažabojo* gamtos pąjiegasrir 
karės, išnaudojimas, priespauda, nepaliau- privertė’jas tarnauti žmonijos labui.
jama kova už būvį, —Jis nenoroms užduo- * ’‘"'Laime — yra musų gyveninio" tikslas. Ji 
da sau klausimų: ar yra folds dalvka$, ku- išsirciškia patenkinime nųisų naturąlių-no­
rį mes vadiname progresu? Bet pirm negu* rų. Valdymo ambicija, prietarai apie dan- 
a (sakius į tų klausimų, mes privalome su-

. žinoti, kų reiškia žodis progresas; kokia yra
jo prasmė? •’

Visų pirma progresas reiškia, tai kad kiek­
viena gentkartė įgauna dSugiau laisvės, lai-, 
mes ir žinojimo;, kad žmonių Santykiai yra 
remiami teisybės principais; kad skriaudos 

■> ir priespauda mažėja. , .
Nelabai nuosakiai tebūtų galima-, priro­

dyti, kad dabartinis žmogus yra išmintin­
gesnis ir protingesnis už'priniitivį. žmogų,

gu ir pragarų, išnaudojimas daro šį pasau­
lį pragarų. ' , • ...

Lyginai kaip vasaros atastogiai, kad ati- ' 
traukia mokinius nuo knygų, taip ir svaja-. 
nes apie užgrabinį gyvenimą f atitraukia ti­
kinčiuosius nuo realių gyvęimo faktų.' .

Žmones taps- laimingesniais, kibesniais, 
gyvenimas pasidarys prakilnesniu tik tuo­
syk, kuomet* žmonės žiūrės į išminti1, kaipo 
į. dievų, o p sąžinę, kaipo į .vadovų/ Tąsyk 
žinones stengsis- sutverti rojų ant šios aša-

kuris garbino stabus, padarytus iŠ medžio rų pakalnės, o ne kur ten dausose. • 
ir akmens. Musų gadynės- žmpgus, lyg -se- ? Tikintieji turi savitas svajones. Mahom-

• novės pagonis,-lenkiasi'prieš neesančių *ęsy-. medonį^ svajoja apie dangų, kuriame aps-’ 
bę. Jis meldžiasi ir garbina visagalintį vai- čiai randasi gražių panelių. Kiekviena rė­
dytojų, kuris egzistqja tik j c> vaidentuvėj 3 ligija išrado sąvotiką dbngų, kad jnrtenki-

* Ar pasaulis tapo ramesnis?’Ar labiau nūs Ukinčiuosiu^. 5
žmonės persi<3mė brolybes principais, ar jie Agnostikas*~irgi turi savotiškas svajones. • 
daugiau atjaučia kilų nelaimes' ir kentėjP~ Jis mato, kad saule nuolalai aušta; kad žp- ■ * 

mus, ar jie stengiasi dirbti žmonijos lajini mčs gyvūnai nykstąs. '.Jis mato, kad tuks- 
ir prašalinti* nuo žemės kamuolio visus re- tauriai ir tūkstančiai genlkarčių dingo lyg 
(ežius, ’kurie varžo žmonių kimų ir dvasių?, “garsas virpantis erdvvbej”. Jis mato, kad 

” šimtų kartų ne! Pasąullis ka-tik pergyveno' dar nesuprantamos visatos spėkos tveria ir 
baisiausia karę, kuri savo žiaurumu iv blč- naikina/ tveria ir vėl naikina. Jis, mato, 

kad žmones .gimsta, idant mylėti vieni ki­
tus, sykiu svajoti ir sykiu tverti geresnį par 
šaulį tiems, kurie gyvens paskui jų.

.Evoliucija be sustojimo žengia savo ke­
liu, ' Nuotąt'keičiasi gyvūnai; jie tobulifiasi 
ir taikosi prie aplinkybių. Jau saule teką.’ 
Tobulesne gadynė aušta, tobulesni žmones 
auklėjasi. Tie žmones su nusistebėjimu skai- 

a t mainomais. ir nesumainoiriais įstatymais; lys nųisų istoriją, Jie. tars sau: ‘‘Nelaimin- 
kadgeni jai yra tais- dievais, kurie rodo .žino- gieji! • Jie vadinp save pasauli# viešpačiais, 
nijai kelių į laimingesnį it šviesenį gyveni- bet į kų jie pavertė tų pasaulį? į pragarų,

dingteriu viršija visas buikisias kares.
Cezario, Aleksandro . Makedoniečio. ir 

Hannibalo žygiai blanksta'sulyginus su šią 
kare. Tą biasiausią. kova,, lyg ant delno, pa­
rode’žmonių prigimtį su visu jos brutali^ 
kurnu ir nedatekliais.

Progrpsbs galimas tik* tada, kuomet įmo­
nės supras jQgri pasaulis yra valdomas ne- 

. • • • . • \y •' • t t* •
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True translaition filed with the postmaster al Chicago, III. June 12, 1919 aš requered 
t by the act of Oct. 6, 1917. . .

KĄIP CIA SUGAUTI TUOS SPARTAKUS

ktfr viešpatavo išnaudojimas, nepakanta, ir 
skriuados. Jie buvo, apdovanoti visokiais 
gabumais", bet tuos gabumus jie nepanaudo­
jo, tąm, kad padarius šį pasaulį geresniu ir 
laimingesnių. Bet mes nebeatkartosime jų 
klaidas., .Mes bandysime pasaulį sutvarkyti

?----- g- ■■«■■■....-....... ■-
4 * ,

taip, kad nebūtų naudotojų. Mes prašo- . 
linsime visus prietarus apie gyvenimą dau­
sose. Kuomet žmonės nebetikės į rojus 
aname gyvenime, — jie įvykdins rojų šia­
me gyvenime.”

. Vokietijos Eberto valdžia, kad ir turi nagaiką — kariuomenę savo 
rankose ir ją liuesai naudoja, vis negali sugaudyti tų nenuoramų sparta­
kų, kurie netik nesilpnėja,’bej, dar stiprėja. Tą. problema Ebertui dar 
Ikbiau^psunkina sunkios' taikos sąlygas ir išrodo kad ne Ebertas spąrta- 

/. kus, bet spartakai Ebęrtą pagaus. -- .. ' ‘ -

6
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Moteris - Popiežius
a * • - y •

1 aiškiausia parode, jogei jos gali neblogiau 
atlikti visokias visuomenines. pareigas už 
vyrus, — katalikų bažnyčia visdtebeskaito 
jas tinkamomis užimti tik vietas minyš^n ; 
įvairių ‘‘seserų”, virėjų ir,..: kmiigd gaspin— 
dinių. Ir yra tam priežasčių; bet pirma pa­
žiūrėkime į De Carmenino išvadžiojimus 
kas del karjeros tos nepaprastos "moters, - 
Joano. * _ . : •

be Carmenino. tvirtinimai yra paremti ci­
tatomis iš Martenus Scoffis. Sulig jų išei­

sią, jogei popiežius Joanaš buvo. duktė vieno 
anglo kunigo. Jinaifgimė tuo laikį, kada 
jos tėvai bastėsi po'Vokietijų. x

Nežiūrint to,' kad jai prisiėjo vęsti labai 
nereguliarį gyvenimų (ji turėjo keliauti iš 
vienos vietos į kitų su, savo tėvvais, ji įgijo 
daug įvairių Žinių. Tai buvo nepaprasto 
gražumo ir nepaprasto proto moteris. ■ Sa­
vo žinojimu ji stebino tuolaikinius moksli- 
mukus. .vKada jai sukako dvylikų-metų, ji 
žinojo heįhažiau už įžymiausius tuolaikinius 
žmones. ; >

Keli metai intensyvio mokinlmosi suteei-1 
kė jai daug žinojimo. Tarp mokslininkų 
ji užėmė y tin svarbia vietų. O paskui, kaip- 
ir visi/ jauni'jr normali žnioneš7 ji įsimylė­
jo., ;

Kad galejlis. but^šykiu su. savo numylė­
tiniu, ji palbėgoziiuo tėvu. Ji pradėjo va-: 
dintiesJonu ir dėvėti vyro rubus. _Su savo

Istorija kelių šimtų metų popiežių, kurie* 
f7 išaukštino ir nužemino “šventąjį sostų”, ial- 

. pina, savyj daug indomių dalykų. Tarp ko 
kita, ypač atkreipia domų istorija pioters- 
popiežiaus Joano., Rymas tatai bando už 
ginčyti. Vienok Senovės istoriški raštai kai 
j ' ba prieš jį. ‘ ' * - •

, ■ Bet kodėl -Vatikanas nori ’ užginčyti tų
faktų? Tas apsireiškimas turi daug svar­
bos. ivbe* žinome, kad senovėj moters buvo 
pavergtos. ^Fos buvo skaitomos fizišku ir 
protiniu žvilgsniu -silpnesnėmis už vyrus. 
Ėmė daugjiiint mečių, kol moters į javo tas 
teises, kuriomis jos naudojasi nur.ai. čia, 
vadinasi, pastebiama evoliucjja, progresas. 
Bet veltui ines 'jieškotume progreso katali- 

' kų bažnyčioje. Katalikų bažnyčios atsine- 
šimas į moterį yra regresyviš. Iki .Septinto 

{j- šimtmečio moters turėjo daugiau teisių, ne- 
r gilt. paskiri. ; Pavyzdžiui'.Tpitrtiučse ‘krikš­

čionybės amžiuose moters galėjo pildyti ku­
nigų pareigas. Katalikų istorikas, Dė Coy- 
mfcbnU^nurodo .savo raštuose, jogei bažny?. 
čĮos “galvų” suvažiavimas Chalcedone nu­
sprendė kad moters gali būti skiriamos ku­
nigais-ir. klerikąis, x , •

šv.’Klemensas,'vienas bažnyčios “tėvų”, 
' pašvenčia daug vietos savo raštuose apra- 
.4 , šymui tų pareigų, kurias turėjo atlikti mo-

• ters-kunigai. Jo$ turėjo teise duoti šliųbus,
* krikštyti tesakyti pamokslus,

be .Cormenin taipgi, sako, jogei sulig numylėtiniu, kuris būvo minykas, ji nuvy- 
vyskupo Attono patvarkymų, moters-kuni- ko j Fuldų.

. * - gai galėjo laikyti mišias, mokyti ir-užimti r ( Kiįaštoriaus nerdėtinis, matydamas, kad 
visokius mėdu^batoČlos jerarchįjpj, “Jonas”' yra*vyras, priėteė ja fllipštorių ir .

Tuo .laikri, kuomet Joąnas u|ėme popie- paskyrė jai'gertelWus mokytojus. Tuo ke- 
I jiaus soštų> nioten^kunigai buvo papras- liu ji dar labiau išsilavino. Paskui jį keliavo 

čiausias apsireiškimas, ,Bet dyidešimtame į Francijų, Angliją ir galų gale Graikiją.
, šimtmetyj,* kuomet yiur moterims suteikia- ^čia ištiko jų priepolisr žmogus, kurftio jinai 

ma vis daugiau ir dauginu teisių; kuomet visuomet galėjo pasitikėti ir kuris jai visuo- 
ne šiandien,' tai rytoj jos turės lygias tei- met buvo atsidavęs, — mirė.
s&s politikoj su vyrais; kuomet moters kiio- Priegtam, pasilikti Graikijoj jai darėsi

• »

• i.

j-

' Ji
i
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i ’ • . .r< pavojinga, čia beveik visi vyrai buvo su
į' • barzdomis. Todėl jos moteriškas veidas

galėjo labili -lengvai išduoti*ją.
Jin&i nusprendė apleisti Graikiją ir ke­

liauti j ,'Bymą, kur, sulig tuolaikinių pa pro-
i . A

■y - čių, vyrai skusdavo barzdas.
' ^Nukirta* padarytų. Į trumpų laikų Ryme 

jinai pagarsėjo, kaipo m paprastai gabus 
niokytojąs filosofijos. - Istorikas sako, kad 
jinai turėjusi stebėtinų iškalbų ir jos lekci­
jos sutraukdavo minias 'žmonių. Jinai bu­
vo-skai tonui didžiausiu genijų ir Rymo gy- 
Vcntojai vadindavo jų “princu protingųjų” 
} Jenai/ puikiausia sukrato kad- jai reikia, 
slėpti prigimtį,-nes į moteris buvo žiūrima 
pasak Sehopenhauer’o kaipo į- antro nume- 

/ i;io žmones. Ir Ryme ja visi skaitė-už vyra.
*. Tuo laiku popiežiaus sostų užėmė Leonas 

IV. ’ Jo sveikatų nūdien ėjo silpnyn. Tas 
davė progos Vatikano klikai išmaino dary­
li visokias intrigas -kas del sekamo popie­
žiaus. . Visuomenės opinija stovėjo už jau- 

, nų prftfcsoriu, kurio gabumai darė jį tinka­
miausiu kandidatu į popiežius.

Kada Leonas IV numirė, Jonas liko vien­
balsiai išrink laV popiežium. Tų žinių ry- .

• mirčiai nepaprastai linksmai pasiliko. Bu- . 
vo daroma trukšmingų iškilmių apvaikš- 
čiojimui to nuolikio.

■' Likusi ^bažnyčios galva ji labai sumaniai 
vedė' visus bažnyčios reikalus. Ji net sutai­
sė'daug įvairių bažnytinių apeigų ir maldų, 
kurios- pasjkupi liko sunaikintos.

Bet Joanas, kuri protiniu .ir moraliu žvil­
gsniu stovėjo daug ųiigščiau už savo laikų 

i poiežius, užbaigė savo gyvenimų labai nelai­
mingai. . y

■ ' Ji lapo motina, ir motinystė atidengė jos
-lytį. Tatai atsiliko.laike procesijos, kuomet 

ji buvo apsupta iš visų pusių miniomis ku­
nigų, tų kunigų, kuriuos jinai visų laikų ap- 

f. gaudinėjo. Ji mirė Rymo gatvėse.* Ir jos.
mirties Tvieta ilgai buvo skaitoma “prakei-J 
kimo vieta”.

5 ; .Nežiūrint .to, kad Joano ‘gyvenimas buvo 1 
i neperdaug moralis, jis visgi buvo daug mo-

• rfdiškesnis, negut tas gyvenimas, kurį vedė 
didžiuma popiežių-vyrų. Ir Rymas kratosi 
nuo Joano ne del jos moralįkų nedateklių, 
o todėl kad jinai buvo moteris.

Sulyginus jos gyveninių su gyvenimu’“ne- 
garbingos atminties” Aleksandro VIv ji gali 
skaitytis tloros pavyzdžiu. O tvarkyme baž­
nytinių rcikalųsu'ja galį susilyginti vos.ke­
li išmintingiausi popiežiuj.

Ft mjnizn/as yra labiausia nepągčitlartftja-. 
mas musų dienų Vatikanui. •

.Kuomet Vatikanas liko'jėzuitų ordino’į- 
rankiu, — visokis. progresas sustojo. ^‘Jė­
zuitizmas pasiekė saro augštumos •<8/0, 
kuomet popiežiai tapo paskelbti neklaidin­
gais tikybiniuose ir doros dalykuose.-

Nuo (o laiko Vatikanas liko prietarų ir 
dogmų lizdu. Jėzuitizmas Ryme* užėmė 
krikščionybės vietų.

Tos priežasties dėlei nėra moterų kunigų, 
molėrij vyskupų, moterų kardinolų taip va­
dinamoj Rymo/katalikų bažnyčioj-. Ir to­
dėl Vatikanas.yra aršiausias demokratijos 
priešas. Visur jau moterims suteikiamos 
lygios teises su vyyais, tik Vatikanas nori po 
senovei skaitytį ipdleris “antro imincrip” 
žmonėmis.
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KONFUCIU S
’ * * - . *

Dideli kalnai turi subirėti,
* X"

- Stiprus balkiai turi sulūžti,
Protingi žmones turi nuvysti, ~

H - lyg žole.
\ ’ —*• Konfueius.

550 ar 551 m. prieš Krislų gimė Konfueius, 
Chinijos galvočius; jis mirė.478 m. prieš 
Krislų. Ir šiandie Konfucianizmas yra fi­
losofiškas Cliinijos tikėjimas. Konfucius’o 

. tikras vardas buvo Kįung. Konfueius yra 
sulotinilas cliimečių'išreiškimas K’ung Fu-, 
tze, kas reišlųa “filosofas arba meistras 
K‘ung.”- ’ _ x

Krikščioniški teologai neskaito Konfucio- 
ųizmų už religijų. Jis neturi dogmų, jis ne­
žada dangaus arba pragaro. Tai yra gyve- 

- nihio filosofija. Gi teoldgai tokios filosofi­
jos neskaito už tikėjimų, kurioj nėra viso­
kių baubų ir kuri-neliepia malšinti įvairio­
mis medžiagiškomis aukomis įtūžusius dic- 
vus. Konfueius sako: “Mes dar neatlikome 
savo pareigų link žmonių; kaip gi mes gali­
me atlikti kokias tai priedermes link dva-

• šių ” Ir vėl: “Mes dar nežinome daugelio ko 
apie gyvenimų; kų-gi mes galimo-žifioti apie 
mirtį?“ Jis primena paprastų senovės žmo- 

, nių tikėjimų: “Galvočiai, kurie gyveno se­
novėj,” jisai sako, “mokino žmfmjes, kaip- 
gyventi santamičj-su gamta”. Kųnfucious’o 
supratimu, gimimas ir mirtis yni natūrali 
dalykai; jie nėra surišti su žalčio gun­
dymu, arb'a dievų kerštu jisai sako: ^Permai­
nos yra pilnoj sanlarmėj su gamtos Įstaty­
mais; sulig jų tiesomis įvyksta viskas pa-

• saulyj. Tie įstatymai valdo dangiškus ku­
rtus; todėl juose ir reikia jieškoti priežasties, 
iššaukiančias tamsų ir šviesų. Dangiški kū­
nai yra elementų-esencija, kuri pavirsta į 

---- gazus; lodei iš jų ir fialiina-suŽHfoti-apie dva-
šių prigimtį.”

Ponas Pmig Kwang Yu, buvęs Chinijos 
pasiuntinio sekretorium, ir kuris yra skaito

mas įžymiu mokslininku, štai kų sako apie 
Konfucius’o filųsofijų: t .

“Kiekvienas numano, jogei fiziško ir dva­
sinio pasaulio įstatymai nėra suprantami vi­
sais. t Juos supranta tik žmonės apdovanoti 
tani Jikrais gabumais.’ Todėl bandymas iš­
aiškinti nesuprantamų ir įiedarodonjų apsi­
reiškimų nieko gero neduoda žmonėms. Jie 
įneša į žmonių galvas tikrų painiavų. Iš 
kitos pusės, kiekvienas gali supranti ir ap­
vertimi lai, kas paliečia gyvenimo pareigas. 
,Net labai aprubežiuoti žmones pajiegia tatai 
suprasti. Kuomet žmogus Sųžinįngai pildo 
gyvenimo pareigas, jis veda, dorų gyvenimu. 
Jokios blėdies nebus, jeigu tokis žmogus nie­
ko nežinos apie visokias dvasiau. Ir kų tin­
kamesnio jam gali atnešti maldos?”.

Ištikrųjų, ar Konfucius’o filosofija, — ku­
ri susiveda prie to, jogejį reikia bpti teisin­
gam, — nėra vertesnė už nesųriiones arto- 
doksinių tikėjimų?

Kad Kristus nebuvo originaliu autorium, 
taip vadinamos, aukso taisyklės, parodo se­
kami Konfucius’o žodžiai: “Ko nenorėtum, 
kad darytų tau — nedaryk to kitiems.”

Rylų tyrinėtojai bandė darodyt?, jogei 
Konfueius. nepr|{ražlįsta jokio Nutvertojo. 
Bet tai netiesa. Yu sako:, “žmogaus dvasia 
yra nematoma; tečiau, kuomet mes paima­
me domon,<.jogei akįš gali matyli, ausįs-gir- 
dėti, nosis užuosti, o protąs suprasti lai, kas 
randasi arti, o taipgi ir tai, kas randasi toli, 
— tai kokiu bildu mes galiihe išaiškinti tų 
apsireiškimų? Bet Dvasia, kuri valdo šį pa­
saulį; kuri gali viskų padaryti be jokio sun- 
kuino; kurios mes negalime pažinti ųiusų ne 
tobulais jausmais; kuri gyvena visur ir vi­
suose dalykuose; —' tų Dvasių Konfueius 
pavadino ‘‘Ti,” Vyriausias Valdytojas, o ne 
‘shcn,’ dvasia ‘Ti,’ Vyriausias Valdytojas, y- 
ra amžinas ir nesimaino.” ■

Kadangi Konfucionizmo pasėkėjai nesiun- • 
Čia “karštų“ maldų,savo ‘Ti’, tai krikščioniš-
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ki jmsiomcnai eme tvirtinti, joga jie netu- mą. Sulig tų padavimų du smakai apsivy­
ti jokio dievo. “Mano maldos,” sako Kon- niojo apie tuos namus, kuriuose gimė Kon- ' 
fucus, “jau senai sukalbėtos.” Tuo jis nori .fucius; pasigirdo iš^dangaus balsas,’ skel- 
pasakyti, kad maldomis jis skaito* dorą gy­
venimų, Konfučius buvo galvočius — fjlo- 

•. sofas —o tokie’žmonės nieko vergiškai ne-
maldirtija.

>
Ir nežiūrint to, Konfucius’o neaplenkė vi­

sokie mytai, kurie paprastai yra sudedami a- 
pic Įžymius žmones. « Yu sako: “Senovės is­
torijose galima užtikti daug pasakojimų a- 
pie stebuklingą giminią. Nebcreikalo seno­
vėj sakydavo, kad nepaprasti žmonės girtis- 
ta ^-paprastose apyslovose. Daug visokių 
dalykų pripasakota apie Konfucius’o,giliu-

biantis: “Tai yra dieviškas vaikas, todėl jo 
Užginiinas yra apva'jkš<yošintas dangiška 
muzika.“ . Sakoma taipgi, kad kunigaikštis 
Chan, gyvenusis penki šimtpi meti] anksčiau 
KprtMcius'o^ aplankęs tą vietą, kur paskui 
gimė Konfuėius, ir pranašaujančiai pasakęs: 
‘Penkiems Šimtams metų.prabėgus šioj vie­
toj užgims dieviškas vaikas.” . 4 '

Visos religijos turi “Įkvėptus” rašytojus,— . 
ir jų Įkvėpimas yra vienodas. Primityvi 
žmonės negalėjo galvoti — jie svajojo

v
i.

i

■ K
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Pasakaitėmis ir “magikofnis”. bandomam tižiai jaučiasi, kaip p. Augustinavičiųs, ka- ;
Darvinizmo klaidingumą pašalinti. p7daz jis rašo’ apic Diirvinižiną. y- ~ 

' ■ I. Nuo Darvinizmo prie asmeniškumu. . '* *• W»F»ta įutoritetu4>ersisįatoina., A-''
, '. ' - * . pie logiką, etiką, metafiziką..— nors visai ne

Mano oponentą* su antru svo straipsniu m galo taift traškiai šneka, kad’ (artum? 
stačiai nuslysta į šienavimų, koliojimosi, riešutas kremtama. . ‘

' pravardžiavimoši -r vienu žodžiu, sakant. Aplamai lakant, tai tokišmanoaponcii-
, karčiaminių mdkeriayimų pc4kes. Net pačia;. terstraipsnis; tai Jokįe'jb argumentai.. Ne- • 

me jo straipsnio antgalvyje figūruoja pravar siekiama Darvinizmo; bei manė .asmens;. . 
džiaviinasis: “Darvinizmo graboriūš.” nepanaudojama, švai-ųs argumentais, bet?

Darvinizmas palikta Dipo valiai. Užtat fa- ’ TIKTAI besikoliojimai.’ Apvalius p.. Ąu- _ 
bai drūčiai įsikibta į mano asmenį. Bando- gustiiiavičiaus -slinipsnį/ nuo karčiaminitr 
ma vafemji minie. visokiais aplietais,, kokių *’ pasakaičių, mdkerifrvimų, ctę.y tai vargu kaš 
tik susigraibyti galiūuu Visame jo slraips- .jebeliktų. ' - ‘ 
nyj tik ir ipatos “p. Margeri.%”. tarytum, * Atsakyti įClokį straipsnį, į tokius argument, 

-kad ginčai eitų ne apie Darvinizmą, bet apie tųs —-tai reiškia pasižeminti. Atsakyti-. į / 
■—Margelį,----- -—i—-—;-----T— r -besikoliojiniuš — tai tik bereikalingas laiko. .

Ir argumentai pasirinktu “neprasti.” Kaip- ir popieros naudojimas. Debatuoti sū žmp- 
. gi.! Kimšte prikimštas visas straipsnis kai- gan}, kuris argumentus pavaduoją karčia-' 

Žeminėmis- pasakaitėmis, iiiokeFiavrinais' ir jfflhemis pasakaitėmis, —^yra tiesiog, per- .
-Jimi panašiais “Jogiškais” ir “pliškais” per- prastas darbas. * * . •

lais. Ir, klaiisykis, bandoma tokiais “argu- ; Bet ginęai jatr įpusėti, todėl aplinkybėmis • 
mentaisy Darvinizmo klaidingumą, pašaliu- esmj priverstas juos tęsti. Kitaip —. nieku 
,ti. , , - bik™ nesutikčiau .deba.tudlti su 'žmogum,. •

Tai da ne visas to straipsnio turtas. Kur . km’is pavęrčją debatus į-i&meniškutnų rais- 
čia-tąn! Žmonės, kuri.ė triusiaw—gamtinių tą. ~ ’’ -
molcslų studijos^ visą savo*.gyvenimą; zipo- Lai. skaitytojai ncrustąujo' ant maiięs'už . 

jiės, kurie yrą parašu tomus luolcsliniujaiy- ginčų nukrypimą; laime mano. kaičia. .Ma?.’. 
gą; žmones, kurie užima profcsoęjų' suolą , no oponentas, pradėjo aspieniskumus, vad.i- 

x.įžymiausiuose universitetuose, '— panieki-’ naši} išniekino mano ypatų, kaip galėdamas;
mimi. tera^ jų visas triūsas (mokslo dirvoj) A.> priyahiu apsiginti. / . , ' -
paskaįloma.-JIKTAI/‘šnairavimu?’’ . Ir tik II. Bepriežastiniai užreiškimai netilti' mo- 
todėl,-kad jie turi skirtingas nuomones nuo ksĮe jokios'vert&į. •* ' . ' % ’
Datyido^umppniu evpliųčijos klaųsimdosc. • Mano oponentas sako: -“Mill-užreiškė, jo- 
Todelį kdd jie nepasitenkina Darvino gci. Darvino išvadžiojimai pilnai atsako 16- ■ 
tiniu-Parinkinm, .TOdclLkad jie jieško TIK- gikps.reikaląvunanik” *•’ ■”

. RŲ priežasčių veislių atsiradimo. . Ar Darvino išvadžiojiiųai atsako logikos
D jau ta drąsa, tas išdiduriias p. Augusli- reikalavimams ’,, nurodysiu lai kitame .straip-, 

• naVičiaus, sakysiu, tai viską kiaurai pareina, snvje; gi Šičia noriu surasti lik priežastį, ku-* 
- Net prisieina ^drūčiai paabejoti ar Lietuvos rios dęiei mano oponentas sakb, jogai bar- y 

pusberniukas,'gavęs naujus batus, taip išdi- vino išvadžiojimai,’logingi. Juk - -žinome'
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kiniais,,jštai < kokių nesąmonių dasiįeido: 
“Mill užreiškė, jogei Darvino išvadžiojimai L 
pilnai atsako logikos reikalavimams. NE, 
DAUGlXU'.TO: ' JIE ESĄ 0 INDUKTYVIO 
GALVOJIMO PAVYZDYS.”"(Mano pabrauk­
tą—

čia Juriu reikalų tik su pastarųjų jo sa­
kiniu. Ęet tai yra nesųmoningiausias?saki- . 
nys, kų aš kada nors mačiau. . Reiškiat sa­
kant, jis parodo, jogei , induklyvė ' logika 
daugiau, reiškią, negu visa logika; arba, kad 
induklyvė logika yra jlidesnė už visų logi­
kų. Bet kas supranta logikos mokslų, Jai

. . tų “užreiškimų,“sakytum; kaipkunigai kad DALIS įogikos. Dabar> Sekant p. Augusti->

> mes, kad be priežasties nibka's'nci paeiti, a- 
nei gyvuoti negali. Jeigu mano oponentui 
įstrigo ^galvon mintis,, jogei Darvinizmas y-

• ra logingas,• tai, žinomu, nė be priežasties. . 
. *• Tų priežastį mano oponentas išdidžiai ati­

dengia, tartum, kad tai butų drūtų faktų 
šąltinis. Ir kas-gi tų priežastis, yra? Niigi, 
klausykite, TIKTAI “užijerškimas,” paduos 
tas per John Stuart Mill! Bet jeigu mano 
oponentas butų nurodęs priežastis,kurių dė­
lei p. Mill’padare tų ‘‘užreiškimų,” tai birtų 
galima priskaityti tam “užreiškimui” pri­
derančių vertybę; bet, ant nelaimės, mano 
oponentas £o nepadarė. Jis tiktai pakartojo žfna% jogei induktyvė Ipjika YRA’ TIKTAI

. . tų “užreiškimų,“ sakytum; kaip kunigai kad DALIS jogiko's. Dabar> Sekant p. Augusti. > 
pakartoja popiežiaus užreiškimuš, ir viskas, navičiaūs protavimų, .išeina,., kad dalis yra 
.. Mano'oponentas, betgi, bent.tiek jau tų- didesnė , už* Visumų. Paveikslam perplauk, •* 
retų žinoti, kad su užreiškimais (ar^ąpreiš- obuolį per pusę, ir, turėdamas p. Augustina-

' kiniais — revelations) ne vieno mislijančio vičiaus suoprotį, sakyk-,, jogei ta pusė (didis) 
žmogaus’negalima patenkinti.. Apreiškimais yra didesnė už vi^ų obuolį.

. . . yra maitinama tiktai fanatikai, kurie nega 
/ Ivoja, bet aklai tiki ką kas jiems sako. .

Neabejoju, kad p. Augustinavičius čia pa­
naudos darviniškų terminų, būtent, “TURĖ­
JO“ p. Mill priežastis. ;L‘abai gerai.' Jeigu' taį labai giminingi terininai.*,Jų egz^tavi- 
jis turėjo; tai»ir reikėjo jas išnešti čia. Juk nias priklauso nuo vienas antro. Svarstant,

• jos nieko dauginus negalėtų parodyti, .kaip skirtumų tarp indukcijos irz dedukcijos; rei-
?' - tik. geriausias* Darvinizmo ypatybes. kia, neprąžiopsoti savitarpinę jų priklauso-

e , Bef dartės p. Augustinavičius, rasite; pa-sa-
• kys, kad Mill buvo įžymiu filosofu, kad jis 

, pastatė, taip išsireiškiant, induktyvę<logikų
ant kojųlr tam panašiąi. O todėl, matote, 

, ' reikia .šventai tikėti, kų fiii užrėiške.- -čia * jos1 
. , reikėtų,p. Mill pasakyti net neklaylingu. Te- priklauso nuo dedukcijos; nes mes negali-

čiaus taį viąai-negalimas daiktas. Mill’o fi^/me protauti nuo - partikuliare^ instahcijos ✓
- losofiijoj gludi begalės lnenųosakumų.> Tai- prie-uni yersalės propozicijos, jeigu mes. ne-, •_ 

' patyriau .ne tik nuo,savo, profesoriaus, stu* priimame nekurto postuliato, kuris turi re-
. diįuodanias4ilosofijų, bėt-taipgi ir skaityda- aliai universalę prasmę, kaipo, pamato abel- *

• .mas^MiU’o rašhis> į^V. Minto.'X Logic, Indue- nojo indukcijos proceso': Kitaip, mes pasie­
ti ve ant Deductive) nurodo daug.Mill’o ne* kiame tiktai aiigsto laipsnių tiespanašit^ų, ’• 
mjosakumų. Ęet 'raiškiausiai .dalykų nu-. bet ne nėatbtttinumų; Šiurkštų genėralizavi-

- tai Alfred bjdgwick (Elementą-, m&bet.ne įmrvčrsalunių.-į*. i ‘ 
; . ’ t *‘ kiną indukcijos įr dedukcijos nuo vieną ant-
. • y • , .. ros priklausomybę profesorius Hibbe n (Ld- .

a didesnę uz vjsumų. jkgic, - Deductive and Inductive)X “Indnkiy- ’
' Mano oponentas, Išsivaduodamas užVeiš-Hivės me.todos, aįškū, yra pasekmirigiausia pa-

' ■ / ' A - ■' • •; ;

viciaus suoprotį, sakyk-,, jogei ta pusė (dalis)

• Bet reikia žinoti, jogei dęduktyvis ir in- 
duktyyis* galvojimai sudaro -logikų. Nei vie- 

'-nas nereiškia* “daugiau“ už pačią logikų. Ap­
lamai sakantį dedukcija - ir indukciją—

'ži­
nias prijčlauso nuo vienas antro. . Svarstant,

mybę. ■ Dedukcijoj mes negalime apsieiti be 
indukcijos, © tmlel.'kad visatinaš, ant kurio 
dėduk tyvė veikmė yra subudpvota, paeina 
daugume atvejų iš pirmykščius ihdiikci-

Toliau: “Antraipt imant, indukcija"

' šviečia 
ry Logic).;

Tai šitaip' aiš-;
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geibu naujos tiesos pasiekimui, bet tie ma- šitokią. propožidją; “Jonas, sutikęs inane, 
žibu disku, jogei jos visutėliai priklauso nuo

„ deduktyvėšlogikos rcžnltatų.” a-* Lotze (Lo-
''gic). ^Pagalinus, takis įžymus logikas mok­
slo kritikas, kaip Alfred Sidgvrick, padaręs

*- pastebėtinai stiprius išvadžiojimus, prieina
<prie šitokios konkliuzijosf ’‘Kontrastas tarp

• - Indukpijos-ir Dedukcijos neturi logines svar- rių-delei
bos.” ‘ .< Jonas, padarė' pata

O tečiaus mano oponentaszSurandsfinduk- L >
cik, Josife^ dSi, didestmuž vis, logiką.' kM W taną, puo-

l / r .* ° * la aril lortixm turiu r.'-frtffrt. r&ntin na-

pasakoja man, kad jo brolis, beplaudamas 
langus/ nukrito puo dešimto augsto ir už­
simoję/* Norėdamas dgrodyti# kad gravi* 
locijos tiesos yra subudavotoš ant fakto, 
pttiiiiu iš tos; propozicijos tik vieną terminu, 

nukrito#0 Jieškau priežasčių; ku- % < 
žmogus puolė ant žcliies; čia .

ą, žinoma# išmesda- \ 
mas akinenį | atigštą iiytokiu badu, prakti- . ,

71**7' 57 Tr te am jem&. 'ir ftš turine tada, progą pa-. ’
Kaip sakiau, jis suranda, jogei dabs yra di- - ■ .. .* ' ' J . „ . -

; desnč Už visumą. ’/Induktyvh galvojimas, 71 . r S -V 1,.
- . anot jo. reiškia daugiau pašto logikos. ' ”a1’ ka* ««“ zm«Des- ,“kmcas' m,edži4 ‘ 

. • r i a *• ’ etc., krinta ant žemes; bet Jono brolis yra.Matoma, kad p.. Augustmavičrui logika y- , . , , .T .- .. .. '. ■ . . .,/ r T , - v. .. į svarus kūnas; todėl Jono brolis krinta ant ra visai svetimas.mokslas, Taciaus us to v _ •_ .. . ' . . ..
’ nežino, vadinas, dar-nepažįsia savęs. ' «mes. \B0dos, kad prasnung.au .r negal. ..

i, , būti. Taciaus p, Augustmavicius, nors ais-niatote; aklai tiki apreiškimams arba reve- .. . - , , , v ‘ .
lidcijoms. '• O jeigu aš taip parapijoniškai’ į«ra^an’as- kad as P»“«ud°Ja“ . 
netikiu rcveliaėijoms, tai štai ką jis man už- - ™™ n“kn,0> P”8,sp”-

■’. gieda: “Iškalno atsiprašau savo oponentojr da™a! - *’“ ‘T”**5’
skaitytoją,' jei kartais mano atsakymas W n«_ «°'Ios *««»« “B™**- *4 .'

. - rodytą jiem, pSdaug šiurkštus. Ką Airy- :■£«“ “ W “1 .
■ ii, - asfpastatytas j‘ tokį padŠjinm/toei Ukrenyl>!’ ta* ,«“*“* «* •Su

noroms-nenajoms priverstas, e,u pLdJtf vicn? ~ 8™v.taeM0S tu­
šavo oponentui nemalonią dalyką.” ’ so“!s> su v>sa “ptakyb.ų saikią be.

. Matote,-padėjimas j5a baisus: faktą ne., "* _?e “f ne!la."au
galimi ''įkąsti, r&ia panaudoti-asmeniška kad ,nanc lan a‘,c).° tik,a‘ ^tiskas paty- • ■ 
mai. “Atsiiuušau,” todėl: Koks negirdi rm’af 8™v.tac.jos ttoą faktagujpo,.
taš širdingumas f - - - . Bet kaip, pagabaus, juokinga, kad mano

' , - * ^~-oponentas, pnsnekejęs visokių .nesąmonių,
' • 'IV. Daviništai negali nė žingsnio žengti sako: “Kad Jonė brolis nukrito, žinoma,lai , 

. . . • be beždžionės. ,‘experimentas’ galėjo darddyti.” Tai. ir už- .
•' Pradeda p. Augustinavičte su pagelta 

beždžionės, suprantama, manydamas# kad 
. tai Įaliai “jnpkslišfcai;” juk tokie dervinis-- 

tai,, kaip p, AugustinaviČius, tai be bez'džio- 
. nes įkvepimoi nei žingsnio ’padaryti nbgali, 

Taip pasistiprinęs,.ir vėl pradeda aplelogi- 
ką, žinbmUigiesąnionėnns viską kiaurai pje-

• ’rčidamas, .»;< f.
• štai ve, pereitame savo stroipsnyj, atvniz- 
^įnjįmūi fakto’, pa^artdjau labui paprastą 
pavyzdį; kurį, rodos, net?ir p, Augusfinavi- 
ėiu& suprasti galėjo. Tariaus jis jo itesupra-, 
to,/veikiausiai, nenorėjo suprasti.1 Paėmiau 

* V * ’ ' „ F '

tas buvo, Jdant -darodžius, kad Jono brolis 
krito.. • Ir net pats mano oponentas sutin­
ka; mat faktas duria į akis. Tačiaus žodį < 
“experimentas”, jis deda svctinišcnkliuose.•_ 
lų tai nestėbėtint;- nes,'kaip augšviau kratė­
me; jis pripažįsta tik apreiškimus ar revę-

* Įi a ci j as, o ne experimentus,' Jis pappratęs, 
matote, galvote taip, kaip geras parapijonas • 
galvoja: ką jam prabadžius užreiškė, tam 
jis aklai tiki. . ' '

,; • ' ' " / ■ * - . w t s
.Besiblaškydamas tai šęn tai ten, bekrai­

pydamas dalykus šiaip ir taip, . susiranda ?

15

prasnung.au


X/ ' ■ ' ' ■■

16 - •'*' ' kA r D AS'' k. No; 6

T .< ■ tam'e mano bandyme net poeziją ir metafi-
4’’ / 

j'. ziką! Poezija.... hm... tai labai naturalis-
X - apsireiškimas pas žmones, kaip p. Augusti-

. nayičius: juk juo žmogus mažiau žino, tuo
, jis dąp^iau dainuoja... Bet, klausykite^ nie- 
tafizika 1 čia. tai jau prisispyręs bando da- 

. rodyti, kad jis visai nesupranta terminų, a- 
pic kurios kalba.. Mano oponentas\ bęnt 

t: - tiek turėtų suprasti, ’ kad to bandymo^ ob- 
; < jektai yra materialiai objektai, kad to.ban-
'■! dymo procesas- yra fizikalis procesas. Kur 
■7 . čia, tada, metafizika? > Juk metafizika reiš-

. kia mokslą nematerialių objektų, ne fizika-
lių procesų . Lai p.'Augustinavičiuš jieš- 

./ • ko metafizikoj reveliacijos, bet ne grynai 
:į * fizikaliuose bandymuose. /' . •«-» ' * < 
;.<• - Panaudoja mokeriavimus arba pasityčio-

' jimus, žinoma, manydamas, kad tai svarbus 
, 'argumentai. Bet va:

VIENA. Pasityčioti iš.visko galima.
Įima tyčiokis iš Newton’o, kad jis, pamatęs 

' oliuolį mirt obels trintant, pradėjo jieškoti 
s. " gravitacijos tiesų. Galima juk tyčiotis ir 

iš Galileo, kadcjh,4uhTot aklai tikėjus Aris- 
- totelės mokymui (kąip jnafto oponentas kad 

, tiki p. Mill užreiškiniams), darė bandymus. 
£ Jis- netikėjo tuolaikinei formula!: “krintan­

čių kūnų puolimo greitumas yra proporCi- 
; onafiu jų svarumui.” Užtat jis padarė ban­

dymą^ leisdamas-kristi, nelygaus svarumo 
daiktus'nito.'Pigos bokšto, ir, tokiu*nudu, 

į,,. ... patirdamas, kad “visi kūnai, net ir long-'
"S • aviausi, nesipriešinant orui,.puola lygiu grei- 
-- 3 tuipu.” .Pagalima,įgalima daryti pasityčib-
J ’ . . jimus, kadį ve’’du zir du sudėjus, susidaro 
/ keturi; arba', kad du atomai vandengamio ir

' vienas d.egip sudarą.vieną molekulą van­
dens; artya.’kad žemė sukasi apie savo ašį;

' ar ve, kad visuma yra didęsne už by vieną.
- jos dalį; ar štai, kad du status kampai freiš- 

kia. tik, kiekvienas tiesūs kampas, .etc., etc. 
: . ANTRA. Ir-yra žmonių, kurie iš viskfc ty-

- čiojasi. Pa veikslai!; pamišėlių ligoninės į-^.
, pandai kartais iš visko tyčiojasi, taip sakant, 
.mjyokeriauju. Jiems, matote, viskas alrądo 

“poetiška,” viskąs “metafiziška”... Bet no- 
Z ■■ • ’ ' ’ . ' ' ‘ r ‘i?-’'’

romš nenoroms, o betgi reikia pasakyti, kad 
jie yra proto ligoniai, Pagtfliaus, juk meH' ‘ 
žinome, kad sveiko proto žmogus nekityčio- 
ja iš-visko;-neigi jis suranda visur tik “po­
eziją” ir “metafiziką!” *> . -

. V. Ar Darvino išvadžiojimai'atsako
' logikos reikalavimas? ’.

Mano oponentas sako, kad TAIP (žino­
ma, ne todėl, kad jis butų faktiškai patyręs, 
bet tik todcĘ kad p. Mill taip užrgiškė), ašx 
sakau, bet^i, kad NE. Bet aš negaliu pasi- 
kakinti tik sakymu, kaip kad mano oponen­
tas, —reikia argumentais tai priparodyti. «

Kadangi ginčai eina tiktai’apie gamtinio 
parinkimo kompetentiškumą, todėl tik ši­
tame apskrity] ir loginguiųo reikia jidško> 
ti. , • , , ,

Darvinas panaudojo induktyv$ logiką tik 
fš DALIES arba DALINAI. Jis tyrinėjo į-

- vairias veisles- ir, pastebėjęs pas jas vienokį 
ar kitokį tapatumą, siekė tani tikros kon- 
kliuzijos^Tąi reiškia, kad Darvinas žengė 
nuo partikulbrio prie visatino, arba nuo’da­
lių prie visumos. Ir tai parodo, jogei Darvi­
nas bandė laikytis flidukcijos. Visa bėda, 
lačiaus, su Darvinu; kad jis .nepadarė visus 
žingsnius^ kokie neatbūtinai reikalingais te­
pa, idant išpildžius indaktyvės logikos rei­
kalavimus. Jis padarė pirmą .žingsnį:

j (1), Darvinas beveik netyčiomis susidūrė ■ 
su žinyste, paliečiančia siekiamąjį dalyką,

- Tai nutiko, regis, jauLbebuvojant ant laivo
Beagle, žinoma, čia įsivaizdinama įvairus 
faktai — ne mokslinai, nes juk nežinia ar 
jie. išlaikytų kritiką, darant experimentą ar- x 
ba bandymą, šitokia žinystė, galifnta saky­
ti, yra tik jausmu tvariniu. Bet Darvinas’ 
labai gražiai atliko ir antrąjį žingsnį: . \ . .9

, (2) Jis . čia pradėjo galvoti ąpie netyčio­
mis sugriebtus faktus,' įšivaizdindaftias įvai­
rias tiesas, kurios,-gal’’būti, parodyti **jieš-' 

, koniojb dalyko tikrumą. Ir čia jis sudarė 
hypotėzą, spėdamas, jogei. uplania tiesa ar- *. 
ba genejalė visuotina, abelną) propozicija. 
turi but teisinga. , ' ■ ' ■

•—; i [■■■ . , ’ ( -
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.0' toliau nei žingsnio! Bet;įneš juk ži- 
ijome, indtiktyyiai galvojant, reikia pa­
daryti KEiTURĮ žingsniai, Want pasiekus 
logingos išeigos {rezultato)*. Štai jie:

’ ' * L *-* ‘ ■ *

- (3) Antrame žingsnyj ni|es sudarome pro-
pozipiją, bet jos teisingumo nešinome. To­
dėl trečiame’žingsnyj lieka sužinoti jos tei­
singumas. čia neatbūtinai reikia panaudo­
ti deduktyvj galvpjimą, tai yra,-nuo visu- 

. mos eiti prie daliu. Jeigu dalys* bus teisin­
gos, be abejo, ir^visa propozicija bus teisin­
ga.

(4) šitame žingsnyj reikia palyginti gau­
tas dedukcijas (išvėdikus) su surinktais fak­
tais. Jeigu sutinka, taj reiškia, jogei pro­
pozicija ar hypotėza yra teisinga — ji dirbą 
ir išduoda tą, ko buvo norėta.
- Bet Darvinas padarė tik du žingsnius in- 
duktyvyj galvojime. Jis, matote, net n'epri 
parodė savo hypotėzos teisingumo. Su 
prahtanįa, čia kalba eina apie gamtinę pa­
rinkimą, tokiu budu, gamtinis parinkimas 

' dartės yrą* niekas daugiau, kaip, tik HYPO­
TĖZA.* Ir da blogiau.— nei kiek nepatik­
rinta hypotėza. Ir nesiduodariti patikrin­
ti. A

. Kaip matome, tai Darvinizmas dar tebe­
riogso ant nepatikrintų propozicijų, premi-

1 sų, o ne ant ištikimų konkliuzijų.
Bet protavimas yra tik tada logingas, ka­

da, plaukia iš jo nuospkips konklfuzijos' — 
tokios, • kurias galimu patikrinti. Tačįauš 
Darvino išvedimas, jogei gamtinis parinki­
mas gamina naujas veisles, dar nepatvirtina 
tas tėra: tieigi pats Darvinas, neigi kas ki­
tas pątviytino tai. Todėl ve ir, aišku, jogei 
Darvinizmas,rimant logikos atžvilgiu,’— to; 
Ii nuo logikos tebesiranda. Jisai yra, žiūrėj 

.kite, subudavotas ant propozicijų, ant pre­
misos, kaip matėme, npfa dartės patikrin­
tos, vadinas, bergždžiomis tėra. -}Ir nestebė­
tina užtat, kad iš jų1 išplaukia lokia bergž­
džia konkliuzija; kaip lai: “gamtinis- parin-

• kinias išrytuliuoja naujas veisles.” '
Propozicijos, paliečiančios net patį gamti­

nio parinkimo fundamentą, yra visutėliai

'tuščios, štai vę: "Kiekviena iš begalių^per­
mainų, ką mes patėinijame paukščių plunks­
nose, turėjo turėti pakaktiną priežastj....” 
"Daug tiesų i reguliuoja įvairavinią, bet tik­
tai kelios gal būti miglotai permatomomis.” 
"Įvairavimas valdomas tėra daugybės ne­
žinomų tiesų.” "Tiesos, reguliuojančios pa- 
veldėjystę yra, veikliausiai, nežinomos.” 
"Musų nežinojimias (ignorancę). įvairavimo 
tiesų yra bedugnis.” (Origin of Species, W. 
F. L.,tt, 10,11, 35, T46Š.

.Beveik nėra to paragrafo, kad nekyšotų s 
. panašios propozicijos Darvino knygoj' The

Origin of Species. Tokios propozicijos, be 
abejo, nieko daugiau m reiškia, kaip tik spė­
jimo žymes. Ar-gi iš spėjimų-galima aptu­
rėti tikras konkiiužijas? Niekados!

Be to. Darvinas labai dažnai sau priešta­
rauja. Beaiškindamas "gamtinio {ihrinkb 

^mo” reikšmę, labai dažnai pats' sau priėšta- 
' rauja. Da. blogiau išeina jam beaiškinant0 
progą .ar netikėtinumą (chance). Neturiu 
vietos-padaryti čia ištraukas. Bet lai mano 
oponentas atidžiai skaito Darvino The Ori­
gin of Species tai ir pats susiras. Tiek pas­
tabesni, kad C. C. Coe (Nature Versus Na­
talei Selection) labai dažnai pastebi Darvi- ' 
idzmo nelogingum^/

VI. Įgnoratio elenchi.

. Mano oponentas, kaipo "drūtas logikas,” 
matomai, nei nesijunta; kaip nuo klausimo . 
nuslysta. Ginčai eina tiktai apie. GAMTINĮ 

. PARINKIMĄ, o-jis klausykis, pridrožė net, 
kelias špaltaš apie artificialį (priemonišką) 

„parinkimą.
Artificially parinkimas-visgi turi priežas­

tis ir, tokiu-budu,-negali but tuštybe, kaip 
. kad gamtinis parinkimas yra. Gamtinis pa­

rinkimas visutėliai" tvylo progoje arba neti- 
. kėtinUmę. "Vadinas, gamtinis parinkimas 
yra liuesas nuo aplinkybių, santykių bei. 1 
priežasčių. Matome tatai, jogetgamtinis pa- 
rinkinips, glūdėdamas tiktai progoje, neturi 
priežasties; tai panašiai,, kaip kad tuštuma 
(vacum) neturi oro. Tai ir išeina ve, kad
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' gamtinis parinkimas yra. tartum kokia tai 
“progine loša” -r- “game of chance”.

Butų daug sveikiau mano oponentui, jei' 
gu jis čia butų panaudojęs metafizikų, o ne 

' p. Šmankevičių. su vėželiais.-. • - \
, Bando mano oponentas ir filosofuoti, Jr- 

, sai ve sako;. “Man butų ylin įdomu išgirsti 
‘faktiškų’ darodymų, kad .gamtiškas parin- 
lamas neišrytulinvo nei vienos veislės.” Ši- 

. taip l, Aš mylėčiau išgirsti nuo. p. Augusji- 
navičiaus “faktiškų darodymų,’5 jogei VIDU­
RYJE CHICA.GOS .NĖRA MICHIGAN^) E- 
ŽĖRO.

.O” r . >

VII. Patentuotas Darvino raštų skaityta-

jas. ’ 3 ' V. '
Paprastas pas p. Augustinavičių\ž&eiški- 

mas;. “neskaito Darvino raštų,” “nesupran­
ta.” . - . '

Tai akut ainiui gatvinis pasakymas: “ne­
skaitai; nesupranti.” Pas mane randasi net 
keli tomai Darvino raštų. Perskaičiau juos 
.net po kelis kartus. Nėra puslapio, ant ku­
rio nebūtų padėta Įvairios taano pastabos. 
Lai p, Aiigttstinovičius užeina pas -nianė ir 
petsitikmina. Tai labai- negražus užmeti­
mais. Jis. garbės p, Augustinavičius nedaro.

Bet kas labiausiai mane nustebina,, (ai 
kad tokį nachališkų užmetimų mano oponen- 

. tas daro visiems-Darvinizmo kritikams. Bio- ' 
logų mokslų profesoriai,- praleidę visų savo ‘ 
gyvenimų šty mokslų studijavimui, ginti, 
neskaitę Darvino raštų! Jeigu jau šifųip, tai, , 
pagalinus, kaštgi gali tikėti, laid p. Augusti-

- navičius skaitė Darvino raštus? .Verkiau-,
šiai bus, kad mažai įkaitė. Juk jeigu butų 
skaitęs juos labui atidžiai, tai vargu taip 
aklai (be jokios kritikos) priimtų juos.

Užmeta Jttan, kam aš semiu faktus, iš to­
kių žmonių, kaip prof. Kellogg,'Coftri.ir kL <- 
Matoma; p. Augustinavičius nori/ kad aš 

•imčiau' faktus iš tų šaltinių, iš kurių jis ima 
karčiaųitaes pasakaites. Niekados! .’A$ vi­
sados mokinaus fr .inokinsitios iš žmonių# 
kurie parodo savo rttoksltima darbais: uži­
ma profesorių Suolų universitetuose, rašo

mokslinius veikalus ir yra autoritetais vie-*Y 
noj ar kitoj mokslo šakoj. Pagalinus, imli 
faktus iš mokslinių veikalų,' tai garbę.. - ■ 
Tcčians semti faktus iš tų šaltinių, kuriuose 
'mirksta karčiaminės/pasakaites, — tai pusi- ' 
žeriiilumas. 'Lai pastaruoju darbu‘užsiima '■ 
p. Augustinavičius, idant dapildžias savo 
straipsnius. ‘ • *>

Bandoma pasigėrėti prof. KcHogg’u, tar 
tam, savuoju nežinant, jogei Kellogg labiau 
pasmerkia Darvinizmų, negtr bent kuris ki­
tas. - štai Kellogg’o^žodžiaj: ..“žfnortEs, var­
todami, genaus, bandydami 'Šitas teorijai t 
.kasdieniniame ar lauko ar laboratorijosįdar- 
foe, suranda^parinkimų neganėtinų (nekom- 
pctcntišfyu) išaiškinti sąlygas, kurias jų pa-» 
stebėjimai ir experimental atidengia jiems, 
šie žmones yra studentais įvairiuose biolo- • 
gio darbo skyriuose; jie yra zoologai, bota-
nikai, paleontologai; jie yra studijuoto jais 
anatomijos, fiziologijos, ekologijos ir taxd- 
nionijos (klasifikacijos); jie.yra embryolo- 
gais, potologais, gyvulių ir augmenų vaisin­
tojais. Iš visų šio danrbo skyrių plaukia vis a 
didesni nusiskundimai: parinkimas negali-iš­
aiškint mari tai, kų aš matau .egzistuojant. 
Nektiriė šaukia dar aštriau: parinkimai yra 
prigavyste ir kiaidingase vadovas; aš visiš­
kai atmetu jį. Kaslink manęs, aš pakarta- • 
damas sakau, kad (ai yra įžymus ir - svar- 
bus užnictifttas... kad biologiai experimen­
tal, tyrinėtojai įvairavimo ir paveldėjimo, 
gyvybės mechanikos, fyziko-chemikales bio­
logijoj permato, jogei pastirusi parinkimo 
teorija, visų procesų ir fenomenų kontro-
(utoja yra kankinimo kede, prie kurios jie- 
nebusiu ilgiau pririštais.’’

6 vienok mano oponentas išvedžiojo, buk 
Kellogg yra švelnus. Darvinizmo kritikas. 
Kaip, tik priešingai. Kellogg,, sakydamas; ' 
“Z'um Teufel su šitais vokiškais profesoriais, * • 
be abejdr padarė jiems užmetimų lodei, kad 
jjp ųe taip drūčiai kritikavo Darvinizmų, kai 
kad Kellogg’o norima. Vadinasi, Kgilogg 
yra didžiausiu Darvinizmo priešu.

PagaHaus, mano oponentas, norėdamas įti
17
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dis žodin. Bet aš ir taip jau ndbetūriu pa­
kankamai vietos kitiems .klausimams.- Tu­
riu todėl apleisti šį klausimą, 1 . *

IX. Pagaliaiis, “magikomiš” p, Augustina­
vičius bando Darvinizmo klaidingumą pa­
šalinti.* :

Juo tolyn tuo skystyn mano oponentas nu­
šneka. ’ Net ir “mdgikos“ griebiasi. Tai jau, 
turi būti, paskutinis argumentas. Bet jis ir 
pranašauti bando. Girdi, aš turėjęs tokias, 
ir tokias knygas,’ tartun^, kad knygos turėti, 
tai kokis pažeminimas. Bet visgi tas p.. Au- *, 
gustinavičius yra labai prastas pranašas 
(gal užtat, kad “laisvamanis?”). Jišišprana- ' 
šaiija tik vieną Kellogg’o knygą pas mane; 
o čia.rahdasi net.keli šimtai įvairių knygų. . 
Net .apie patį Darvinizmą .randasi veikalai 
žmonių: Thomson. Coe, conn, Shallo, Ger- 
rad ir Kellogg.

Patam pradeda su karčiaminėm.is pasa­
kaitėmis . Atlikęs seku-seku pasaką, etc., ' 

^pradedą mane kolioti už atmetimą Darvino 
■ pangenesio ir lytinio parinkimp teorijų. T- 

|iplepėjęs iki valios, užreiškia: “aš tų teorijų 
nepripažįstu.” Kokįa šauni p. AugustinaVi- 
čiaus logikai štai ve: žmogus, kuris atme- ■ 
ta Darvino pangenesio ir lytinio parinkimo' 
teorijas, yra šiokis, yra tokis,etc., etc. Te- 

.čiaus p. Augustinavičius atmeta • Darvino 
< pangenesio ir .lytinio parinkimo teorijas.To- 

del p. Augustinavičius yra šiokis; yra tokis,. > 
etc., etc. -

Tai ve, p. Augustinavičius, rasįte, nei ne­
žinojo,'kad kailį pats sau išpėrė. Bestūmda- 
mas kitą duobėn — pats įvirto. Bekovoda­
mas manę — pats save iškoliojd. Tai vis- 
•gi, matote, “logikos“ žinovas! , 

{tegali p. Augustinavičius atsistebėti,, kam* 
girdi, aš rinkęs faktus. Žinoma, žmogus, 
kaip p. Augustinavičius, nerenka faktų:, jis 
užpildo savo straipsnį gatvinėmis pasakaitė­
mis. švarus faktai, susirinkti iš n^okslinįų 
knygų, tokiam žmogui, kaip p. Auguslinavi- 
čius, yra baisia naujanybe. Karčiąminės pa-; 
sakaitės, ot, tai auksas del jo. Visgi p.'Augus-..

kinti mane, jogei kadir smulkiausios įvaira- 
. . vinSo išdavos turi įtaką kovoje už būvį, — 

. 7 panaudoja (žinoma, vieton/argumento) dar 
viengzkarčiaminę pasagaitę ir, klausykis, 
net pasispiąudydamas (“tfiu”) užreiškia, jo­
gei tąr Darvino teisybę., Bet patsai Darvinas, 
abejoja apie priežastis, kurių dėlei viena vei­
slė' turi viešpatauti, o kita žūti, štai ką jis 
sako: . “Bet,, gal būti, nė viename atsitiki­
me mes negalėtume tikrai pasakyti,, kodėl 
viena veislė kovoje už, būvį pergalėjo kitą“ 
(The Origin of Species). Tai matoma, jo­
gei ir p. .Augustinavičiųs, kitus nuolatai ko- - 
liodainas, kad jie neskaito Darvino raštų,—\ 
pats jups labai mažai skaitęs tėra. Ir tas

■ “tfiu”, regis, kaip tik ir pritinka pačiam p. 
AugustinaviČiųk * . ' ' r

, VIII. Ir vėl ignoratio elenchi..
1 Kalbėdamas apie Galton’o įvairavimo tie­

sas nurodžiau, jogei veislė regresuoja tiktai 
» įvąiravimu įgytomis ypatybėmis. Tai reiš­

kia, kad vaikai turi, lųažesnes įvairavimo, y- 
patybės arba, sakysime, paveldėtas dovąnas, 
negu kad jų tėvai. Tokiu ve budu, jie’re­
gresuoja tiktai įgytomis ar/paveldėtomis y- 
patybėmis; tar.tum, ka(T paveldėtos ypaty­
bės mažėja. Tačiaus pastovusis typas pasi- 

, ‘ lieka, .kaip buvęs; vadinas,' neregresuoja.
• Paveikslan, daleiškime, kad tūlas žmogus 

turi karpą (tik pavyzdžio delei taip sako-
Lnįb); jo vaikas turi mažesnę karpą. Tai 
reiškia, jogei jo vaikas paveldėjo mažesnę 
nukrypimo ypatybę, negu kad jo tėvas tu­
rėjo. Jis toje ypatybėje, be abejo, regre­
suoja; tečiaiis jo visas kūnas, sakysiu pasto­
vus typas, stovi ant vietos. ,«

Mano oponentas, betgi, daro ^smarkų” iš- 
. . vedimą, žinoma, pareni t j «antjo. “etiškos“ ir

< “logiškos” minties. Kaip-gi? Jis salio, kad1 
.• = turi regresuoti pastovusis typas ir, klausyki­

te, .pAvi^sti net į viencėlį gyvūnėlį. Kada kal- 
,. bama apie įgytų ypatybių fegresayimą, jis 
- šneka apie pastovio typo regresaVimą.- Ar 

=• reikia dar didesnio absurdo?
Reikėtų čia pakartoti Galton’o. tiesas žo­
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,' ttnavičius turčių atminti, jogci ^laižydamas 
degtinę,” “peles gaudydamas” (lai p. Augus- 
thjavičius “literaliai perlai”) Darvinizmo ne­
pateisins. ‘ .

Bando tečiaus jis nurodytu jogci “ ‘pangc- 
nesio’ teorijų nepaprastai gerų intaikų turė­
jo j biologijos mokslus.” čia visai neina apie 
tai. čia klausimas yra: Kokių pangenesis ir 

* t lytims parinkimas^ intakų turėjo gamtinyj, 
- parinkime ar abclhai' ąaujų veislių išvysty­

me. Stebėtina, kad beveik nei vieno para­
grafo p.'Auguslinavičius negali parašyti ne­
pasinaudodamas su ”ignoratio clcnciri.” 

• Ir da sykį jieškoma logikos. Nepasiten­
kinama, matote, mano pasakymu, kad pro­
pozicijų “thrėjo turęti,” neparodžius tam tik­
ras aplinkybes, santykius bei priežastis; ko­
de! turėjo turėti, yra bergždžia. Bet. jcigifc 
p. Auguslinavičius randa toje sakmėj logi­
kų, jeigu jis tiki, jogei. iš tuščios propozici- Straipsnyje “Darvinizmo ^Gaidingumas” 
jos gali plaukti nuosaki konkliuzija, jeigu pakliuvo labai daug klaidų. * Bent svarbes­
nis tiki, kad kas nors egzistuoja be tam tikrų nes čia atitaisome.
priežasčių, —'tai lai jis daugiau nekvaršina Išspausdinta: “Ttai yra gryno triūso išda- 
savo galvos su mokslu. Mokslas nieko ben- vos” ' f *-*
dra neturi su daiktais, kurie neturi priežas­
čių, kurių dėlei jie egzistuoja. Juk .NĖRA 

♦ daikto, kuris egzistuotų tik SAU, tik DEL 
SAVĘS, be jokių apribdlūaplinkybių, santy- 

' kių, priežasčių.

X. P; Auguslinavičius užbaigia savo strai­
psnį su pasakaite apie rusų mužikų ir su gies­
mele “šventas Dieve.” ,

- » ęj
Pas kiekvienų fanatikų šventu darbu skai­

toma: nekrilik-uoli žmogaus triūsų, bet jo 
asmenį, h- jeigu tokiems fanatikams paro­
dai, jogei autorių myli, bet tik jo darbų kri­
tikuoji, lai jie taip nusigųsta, kad net “Šven­
tas Dieve” giedoti pradeda. .. t. ■ ■■

Ąkurat taip padarė p. Auguslinavičius. Aš
^pasakiau, matote', kad aš nesutinku su Dar­
vino iš.vedžiojimais: bet aš iryliu Darvinų, 
kaipo žmogų, šie žodžiai, betgi, p. Ąugusti- 
nąvičių taip suterorizavo, kad jis pradėjo 
,giedoti net “šventas Dieve.”

Su šioumi labai gerai p’. Auguslinavičius
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parodė, kad jam ncapeina ginčų klausimas,
bet lik mano asmuo. Ujdat jiš„sn antru savo 
straipsniu, beveik visai apleido Datyinižmų 
ir.prikibo prie mano asmens.- Debatus, kaip 
jau iš pradžios šito straipsnio pastebėjau, 
nukreipė, prie asmeniškumų. Suprantama, 
tai nebuvo veria nei atsakyti. Tečiaus ap­
linkybėmis buvau priverstas atsakyti.

Pagalinus, lai 'skaitytojai pakartotinai pri­
simena, jogei šitas atsakymas nėra tai mano 
liuosos vąlios darbas. Neatsakiau taip, kad 
bučiau norėjęs taip atsakyti, bet kad p. Au- 
guslinavičiaus nukreipimas debatų nuo Dar­
vinizmo prie asmeniškumų priverto mane 
padaryti tokį atsakymų. Savo asmenį turė­
jau apginti, — tai be abejonės.

Al. Margėris..

Stambesnių klaidų pataisymas.

Turi būti: “Tai yra Darvino gryno triūso
# išdavos.” . , < '
* Išspausdintas: “vise^’ “apišiupiai,” “bet-' 

Ii,” “batanikos,” “Kip,” “norėtų,”' “jos”, '■ 
“pHešastiniai”’ “priclaskios”,„“ba”, “gandi-.» 
nias”, “neiki,” “ciiasakterisliškęimis,” “stir-'

^Je-lų,” “to”.
Turi būti: “vice,” “apičiupiai,” “betgi,” 

.“botanikos,” “Kaip,” “norėta,” “jog,” “prie­
žastiniai,” ’“PHelankios,” “be,” “gamtinis,” 
“neigi,” “charakteristikomis,” 4<striktų,” f 
“ko.”

Išspausdinta: “O kas stųbėliniausiir r— lai 
kad neturintieji šitokių inikrospopinių clią- 
r£kteristikų4uri įgyventi, gi netlmiųliėji-žu-f J 
ii.” ' • ’ . ’’ ‘
t Turi būti: “O kas stebėtiniausia — tai k <d 
turintieji šitokias mikroskopines charakte­
ristikas lieka gyventi, gi neturintieji — žus. 
ta!” -

Išspausdinta: “daartė,” “nepriisdejo.” 
Turi būti: “dabartės,” “neprisidėjo.”
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Porto Margerio - Filosofija
arba moksliška disertacija apie asmenišku­
mą, koliojimąsi, logiką, karčiamines pasakai 
tęs, pamišėlių ligonines, degtinės laižymą,

- pusberniukus, stėnavimą ir lt, ir lt, ir tt

L.

1 Aš prašysiu Jūsų, p. Mafgeri, vienos los- 
kos. Jeigu tai galima — neatsisakykite, pa­
darykite tai del nianęs.^ Ne, geriau del skai­
tytojų.' Klausykite, ar'negalėtute iškentėti 
nesikarščiavę pusę valandos? Aš suprantu, 
kad tai labai sunku padaryti Jūsų tempera­
mento žmonėms, bet kaip nors ‘Jj’asistengki- 
te. Jeigu jau'negalite pusę valando^J/tai

- bent penkiolikę minučių'. Meldžiu. Sutinka­
te? Labai malonu. Dabar btis galima pa-* 
kalbėti apie visokias “filosofijas” ir prie 
progos pasijuokti. Neužj^moka žiūrėti į 
viską perdaug “tragiškai”. Nebereikalo ko­
kis tai galvočius pasakė: “Juokis ir su tavim 
visas-pasaulis juoksis, verk — ir tu verksi 
vienas.” Nusišypsok bent kartų, p. Marge- 
ri. Kam ten įpuItT į “desperacijas” del 
niekų. Strošnas čia daiktas ~jei biskutį 
užgavau Jūsų ambiciją. Del to menkniekio 
nebuvo jokio reikalo šaukti.

“Savo ambicijos nepavelysiu užgauti,'
Teismu,visus, užmetimus prispirsiu at­

šaukti.”
štai, sakysime, šf kartą aš papasakosiu ir 

blogesnių dalykų apie Jus; tai negi Jus vėl 
gadinsite sau “kraują’^ir Jūsų ranka vėl ra­
šys tai, ką Jūsų “filosofiškas” protas neži­
nos. Nedarykite “tragedijų” iš komedijos, 
p. Margeri. .Tuo publikos nesugraudinsite. 
Ji greičiau pasijuoks iš Jūsų, nemokėjimo 

; orientuoties rolėse. ,Ir reikia pasakyti tikrą 
tiesą, kad iš Jūsų aktorius — debatorius ne­
paprastai blogas'. Juifts gal sektųsi vesti su 
bobomis “privatiškus” debatus, bet vedi- 
ifiui viešų raštiškų debatų Jums trūksta- ir 
žinojimo, ir mokėjimo, ir sąžiningumo..
r Bet apie tai, kas iš mudviejų teisingas, o

kas klaidingas, — ne mudviem spręsti. Te­
guk apie tai spręndžia tie, k'ūrie skaitys mu­
dviejų debatus. r .

II. .

Kodėl p. Margcris mano, jkad aš “labai 
drūčiai” įsikibęs į jo asmenį^ Nejaugi ma­
no pastabos apie jo straipsnį apibudina ir 
g. oponento asmenį? Tokiame atvėjyj, 
prisieina labai nusistebėti nepaprastam su­
puolimui ir pasigailėti, kad neišpuolė tokios 
jau laimės ant p. Margerio dalies. Nes. visos 
p. Margerio pastabos apie piane suvis nevy­
kusios. -

Deja, ką p. Margeris vadina asmenišku­
mu? Kiek man žinoma, pastabos, apie tai, 
kaip žmogus rašo, nėra asmeniškumas. Puš­
kinas sako: “Barimas, žinoma,-kartais yra 
ir nepadorus. Negalima rašyti; tokis tai se­
nis yra ožys', dėvintis akinius, nususęs šmei- 
žėjas, niekšas — vis tai bus asmeniškumas. 
Bet galima spaušdinti, pavyzdžiui, kad ‘anas 
ponas.— Parnasso-starovieras (savo straip­
sniuose) yra. nesąmonių oratorius, visuo­

met nuobodus, visuomet sausas, o kartais ir 
kvailas.’ Tai buš nebe asmuo, o tik litera­
tas.”

Taigi mano įsikibta' į p. Margerį ne kaipo 
į asmenį, bet kaipo į literatą. Nejaugi ir 
tokiė abėcėliniai’ dalykai iki. šiol nebuvo ži­
nomi gerbiamam oponentui? Jeigu man bu­
tų apėjęs p. Margerio asmuo, Jai aš'bučiau, 
visų pirma aprašęs jį kaipo žmogų ir iš- 
skaitliavęs jo visps papildytus “grfckus”. 
Tuosyk, suprantama, butų buvęs asmenišku-' 
mas. Bet dabar juk aš turiu pilną teisę 
spręsti apie p. Margerį, kąipo apie Darviniz­
mo žinovą, iš to,-ką jis rašo. Kitaip juk ir 
negalima rašyti. Butų stačiai judkinga:rašy- 
ti maž daug taip: . • ‘
“Straipsnyj — Darvinizmo Klaidingumas 

pridaryta: daug^ klaidų. Tar nevykusi kompi­
liacija. Jame daug žodžių, bet mažai pra-
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•sines:”
Na tu ralis dalykas, had skaitytojai panorė­

tų sužinoti, kas tų straipshį parašė. .Juk 
straipsnis'išėjo blogas todėl, kad jį rašė p. 
Margeris, o iy» kas kitas. Tai p. Margerio 
žinojimo produktas. Apie tą Žinojimą ir 

■ ėjo kalba įmuro strafpsnyj.
Tą pakabą darau išimtinai tuo tikslu, 

kad. p. Margeris nepasiimtų ant savo “du­
sios” dar vieno gricko ir ateityj nerašytų 
sieksninius straipsnius apie tokius asmeniš­
kumus,, kurie nėra jokiais asmeniškumais. 
Supraskite, p. Margeri, kad tokias pasakas 
labai nuobodu klausytis.

Kartą miesto gyventojas užklausė ūkinin­
ko: “Ar vilkui pjauna karves?” — “Pasitai­
ko,” atshkė ūkininkas. O paskui jis, ėmė pa­
sakoti apie tai, kaip vieną vakarą jo karvė 
nesugrįžusi namo, kaip jis bėginėjęs po miš­
ką, ką jnatęs, ką girdėjęs, ką mąstęs. Gi ka- 

' da parėjęs namo, -r- atradęs savo karvę be­
stovinti prie tvoros.

“O kur vilkas?” — užklausė miestelėnas. 
/ “Vilko nebuvo,” — ramiai atsakė ūkinin­

kas. . *
. Lyginai taip pat elgiasi ir p. Margeris. 
Skirtumas tik Jame, kad ūkininkas pasakojo 
savo 'pasaką sužiniai, norėdamas pasijuokti 
iš miestelėno naivumo; gi p. Margeris pasa­
koja apie nesamą asmeniškumą tik todėl, 

, kad jis iki šiol dar nepasirūpino sužinoti, ką 
reiškia debatuose asmeniškumas., * •

• • 'Z " •

V *

“Mano oponentas” rašo p. Margeris, “be­
sivaduodamas užreiškimais, štai kokių ne- z 
sąmonių dašileido: ‘Mill užreiškė, jogei Dar­
vino išvadžiojimai pilnai atsako logikos rei­
kalavimams- NE, daugiau to: jie eSą induk- 
tyvio galvojimo pavyzdys/ (Mano pabrauk 
ta — A. M.) -r’ ‘ 1 ! ■ '

Čia turiu reikalą tik su pastaruoju jo sa­
kiniu: Bet tai yra nėsąmoningiamnas saki- 

’ nys, ką aš kada nors mačiau. Reiškiai sa- . 
kant,. jis parodo, jogei induktyvė logika dau­
giau reiškia, negu visa logika; arba, kad 

induktyvė logika yra .didesnė už visą logiką. 
Bet kas supranta logikos mokslą, tai žino, jo- 
gei induktyvė.logika yra tiktai dalis logikos.”

Baisiai “filpso'fiškai” kalbama, p. Marge­
ri. Bet apie tai, k.ad mano sakinys yra ne- 
sąmoningiausias, kokį Jums kada nors teko 
matyti, mudu tuoj pasiginčysime!- ' .

Žmonėms kartais .prisieina ginčytis vien • 
lik dęlto, kad jie nebesupranta vienas kito.

‘ Vienas vartoja kokį norą žodį vienokioj pra­
smėj, o kitas* tą .žodį supranta kitokioj pra- - 
smėj. Tokiame alvėjyj, ginčai darosi nuo­
bodus ir juokingi, • 1 - ,

Jokis žmogusk kurio dar “protas neužėjo 
už ražumo” nuo) studijavimo logikos riepa- 
jdarys tokio nepaprasto išvedimo iš mano 
sakinio. Juk ten pasakyta ne tai, kad indtfk-* . 
tyvė logika yra didesnė už visą logiką, bet 
tai, kad Darvino, išvadžiojimai- gali tarnau­
ti induktyvio galvojimo pavyzdžiu. Juk iš- . 
vadžiojimai gali ir sutikti su logikos reika- . z 
lavimiiis, bet tuo pačiu laiku gali nebūti in- . ~ 
duktyvio galvojimo, pavyzdžiu. Padėkime, . 
kalbėdamas apie tūlą žmogų ąŠ pasakysiu: 
“Pono N. straipsnis sutinka su kritišku ana^ . - ' * 
lizu. Ne, daugiau to, jis yra moksliškos kri­
tikos pavyzdys.” ’ ‘ .

, Jokis žmogus, mokantis sveikai protauti, 
napadarys sekamo analizo: ^Kritika ėsti 
kelių rusių; — moksliška, istoriška didaktiš­
ka ir impresyvė. Vadinasi; Augustinavieiaus 

. išvadžiojimas yra nesąmoningas, nes jame 
■_ tvirtinama^ kad moksliška kritika yra dides­
nė už visą kritiką*”- 5

Sakinys “Nei daugiai! to” reiškia,štai ką: 
“Ne,/langiau to, tas straipsnis, netik su­
tinką su kritiško analizo reikalavimais, bet 
jis yra moksliškos kritikos pavyzdys.”

Kitokioj prasmėj- to sakinio ir negalima
. suprasti. . Priegtam ^matematiški _ išskait-* ’ \ 
liavjmai abstraktiškiems dalykams ne nevar­
tojama. Niekam neateina į'galvą sakyti:

, “Jonas savo išvadžiojimuose vartoja pusę 
logikos, Bdltrus — du trečdalius.”

Tai kur, p. Margeri, Juk “nešąmoųingaąiš 
sakinys?” Ateityje; p. Margeri, pasistengkitė
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pėjp (lamdyti tik nirmajq tos mrdpoziciios 
dalį, lai sulig kokios logikos taisyklių Jus

254. f.
< .... ......v.

•* suprasti lai, kas pasakyta ir nevartoji “mate-, sakėte. Jeigu Jus, p: Margeri, nemo-- 
. matikes” tefi kyr nereikia, Škaitylojai gali katę išdėstyti savo minčių; — tiro blogiau

' 'įgauti labaį blogą nuomonę apie Jus netik, del jūsų, jeigu Jus paėmėte propoziciją:
kaipo apie'debatorių, bet taipgi, kaipo ir a- “Jonas, sutikęs jnane, pasakoja mąn kad jo 
pie matematiką'. zl brolis, beplaudamas langus nukrito nuo.de- ’

Be to, mums labai^ųiobodu klausyti Ju- šimtozaugšlb ir užsimušė,” tai reikėjo ją-» 
-sų “lekcijų” apie. Logiką’. Mat,'p. Margeri, propoziciją ir darodyti. O jeigu Jums ru- . . 
su logika yra lyginai tas pąts, ką_šu “moks­
liška” teorija apie praturtėjimą arba pasek- 
iningumą meilėj, tiarai, jeigu tokia tęprija padarėte išvedimą, kad Jono brolis nukritb 

, _■ . papuls į rankas žmogui,.kuris ųūo prigimt- A
' mp yra taupus tuosyk šiokią-tokią ir hitu---

' „ dą ji gali atnešti. Bet-jeigu «u praturtėjimo
• teorija susipažins žmoguj Kuris iš priginji- 

mo vfb linkęs mėtyti pinigus, tai-iš to Ąie- 
ko gero neišeis.. Tas pats.ir su “meilės” te­
orija. Skaistaveidis jaunuolis gal ką-nors ir 
naudingo suras toj teorijoj. Bei Jtą gero ga- 
Ii'atnešti ta ‘įhoksliška”-teorija apšįšeilėju- 
šiam, seniui? ' * '

Su logikų yra tas pats, ^cign-su ja susipa­
žįsta žmonės, kurie nuo'prigimimo gali svei­
kai protauti, — jiemį? išeina ant * naudos. . 
Bet tiems žmonėms, kurie nemoka pasakyti 
penkių sakinių priismingaų — jokį .logika 

’nepagelbės.^ '
, Tokį jart^‘4pH,h.ig'4‘ įspūdį daro ir p/Mar- 

gorĘs. kad jis gali kalbėti apie
logiką pusę- WjftnIlb'k fee>sustojimo, bet- toj 

‘ ' kalbių šui^kų^i>ažm nors yieną logišką sa­
kinį. Jcigų-bul^^Cj^geris žinojęs; kur 
galima pavartoti matomą tiku, o kur ne,— 
nebūtų jajn reikėję varginti savęs ir skai-

- ty tojus savo “filosifiškais” galvojimąiš,
Taip, taip p. Mąrgeris nedaug lepasinaudo-

- jo iš logikos; ' t . .
■ “For all a logician’s rules

Teach him nothing hut to name his-tools.”
IV. • - ■ -■

Dabar,, p;, Margeri, pakalbėsime apie tą 
nelaimingą Joną ir pamišėlių ligoninę.

I ,
štai ką, p. Margeri. Aš neturiu nė laiko nė

■ Q

ir užsinuiše? / \ • A

Jus, p. Margeri; primenate tą šaunųjį pe? 
,dagogą, kuris barti savo mokinį už tai; kam 

, pastarasis kitonišku budu padare uždavinį. ' .
“Kaip tu galėjai padaryti tą uždavinį, kuo­

met aš dhr neužbaigiau skaįtliavimv?”
’ “Ąš .padariau jį kitonišku budu,..”
“Kokie pas tave gali būti kitoniški budai, ’ 

kuomet tu dar, pienburnis, vaikezas, nfeko ■ 
nesupranti. Pas mane gali atsirasti kitoniš-. . 
ki budai; nes aš — mokytojas... Ir. tai, žiū­
rėk. aš; darau, tą uždavinį po senovei... .Kur ■

‘tau?“ ' , ' . . J "
“Teėiau aš padariau Jūsų uždavinį ir su- 

KU. vis teisingai*”. .
“Niekai, meluoji, tai tik taip rodosi,,— neš 

visi prirodymai gėri ir išvedimas padarytas 
teisingas.'., O tikrenybėj, kur tau? čia rei- ‘ 
kia imivęrsalės tiesos, kad be darodymų bu- 
tų’ darod/ta,. be prasmės — protinga.”

Stebėtinas iš jūsų, p. Margeri, pedagogas!-
“Tečiaus p. Augušlinavičiuj?, nbrs aiškiai 

suprasdan^is, kad aš'čia panaudoju tiktai 
vieną terminą, “nukrito”, prisispirdamąs 

-■ maišo ir kilus terminus, ypač terminų ‘užsi- >. 
mušė.’ v’- .' , . .

• Nestatykite savęs ant juoko, p. Margeri.^ 
Juk jeigu* Jus panaudojate tik vieną'terminą 
sūyo dabodymę, tai sulig kokios logikos ga­
lvojimo to darodymo išvadoje 'gąlėjd atsi­
rasti abu terminai? •

Ak, p. Margeri, tokie “experimental” gali • . 
apeliuoti tik į ‘felosoh'škus” protus, — 

noro spėti Jtisų niinfcles. Manęs visai ne- 'u^iuns, mirštantiems žmonėms, jie nieko ne-‘ 
jnlercsuoja tai, ką Jus norėjote pasakyti, o darodo. Laimė, kad Jorio .rankoj pasitaikė 

, nepasakėte, ir ką nenorėjote pasakyti, o pa- akmuo, tai ir “experimentas” išėjo į teisybę
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.. ’ kvaršinti javo galvas Jdsų ilgomis “lUbscH
. pono Margcrio, fijomis” apie tau jog Xiigustinavicms \-ra ■. c 

“pamilelis” ir “proto ligonis.” • /
Ačiū, j). Margeri, už tuos “epitetus.”'Te-, 

. 'čiau,, gerbiamas *“neąsmciuškumo Jt^aštale” ; 

. ar-nebu$itc*anl tiek'.gerutis, .kad‘pasagus
“srJkrcta” savo galvojimo./Aš Jokiai būdų nc-v • 

.galitį*supV^tk kodėl Jus sfcaįtolelnja’no’ pa? . 
stabas apie- Jus, kaipo literatų, uz siiTenij

No. 6 ,? ‘ - XK.A R P A-S ‘ •
, * -J I ....' ’ L. \ .

» . ' ? ’ *. • * -f

Apaąašus. Bet štai, jei Jonas vbut.ų užsi- • kvaršinti .savo ga' 
-lųanęš pasityčioti iš .
ir vietoj akmens, butų išmetęs į augštųf žvir­
blį arba kokį nors kitų paukštį Paukštis 
butų nulėkęs sau, o p. Margeris .sužavėtai 
tuo “experimentu” bubi pradėjęs “filošofi-

■ škai”‘darodinėli: “Paukščiai yra svarus kū- 
nai.. Kada juos ištindama aūgštyn, —Jie le­
kia. Jono brolis ir-gi svarus kūnas, Jodei Jis 
nenukrito, bet nulėkė į padanges, kodėl aš kuinų, o. savo pastabas apie jni 
tikiuį. į-tai? Todėl, kad man Faktas duria į į* ‘ ‘ ’

ūkis.” ‘ - ' ’ . . .noma, tokios’augštos ‘‘filo.solSjqg” pritilai- .
Nebark,„p. Margeri, musų už tai, kad mes - tik Afrikos liottentotas.. Sulig jo išpintų ( 

^.nesuprantame. Jūsų universalūs tiesos, kur «kad jeigu jis pavagia iš kito pačių? -v-. tai yra 
gera ir teisinga, bet jeigu kas iš. jo* pifvagia .

. pačių, — tai yra nedora ir neteišiųga. ’’ J: 
Apgink, p. Margeri, savo./‘reputacijų”, ir 

darodyk.visam pasauliui, kad pavadintų ki­
lų “pamišėliu” ir “proto ligėniū” nėra ’ 
asmeniškumas, bet taip lik sau

taipo.a-* < ' • •’*’ 9 ° ** ° 
pie ypatų,-už’neusmi aiškumų? Klek man ži-

_ _ • *

protinga. Mes Įlar nestųdijUvome tokių “am 
gštų filosofijų”. .Tai kur jau .mums... tikė­
ti-į ,lai,kas neįtikina.,

Tolinus, p3 M'argeęi, Jus primetate man 
mokeriavimų ir pasityčiojimų,, o kiek-že­
miau rašote: * -

“ANTBA, Ir yra-eihouių, kurie iš’visko 
tyčiojasi.’ Paveikslam pamišėlių ligoninės 
įnamiai kartais iš visko tyčiojasi, taip sakanti

•mokeriauja. Jiems,‘matote, viskas atrodo 
“poetiška”, viskas “matafiziška”,;.. Bet no-

. roms-nenoroms; o betgi reikia pasakyti, kad . 
jie yra proto ligoniai. Pagalinus, juk mes 
žinome, kad sveiko proto žmogus nesityčio­
ja iš visko;, negi jis suranda visur tik ?poe- 
zijų“ ir‘'metafiziką”!* t------- kėjo dadėU “ir. nesupratau

asmeniškumas, bet taip lik sau — “filosouš- ' 
kas”, išvedimas i.š “nekarčiaminių pasakai­
čių” ir iš ,tų faktų," ^kuriuos Jus taip “rūpes­
tinga.” surinkote iš “viso pasaulio” moksli­
škų veikalų... .

tų nekaltų panelę, kuri įlūžusi ant savo prie- \ 
šo sako; . . ;

“Jeigu ne tas piano, mergiškas sarmally- 
vumas, ‘ . * •

.. Kuris kito’ žodelio pasakyti neleidžia,
- Kų.širdis geidžia,— . » - . ..
Tai aš tave, pamišėli, asile, kildinčiau
Dar ir iie laip iškoliočiau!” j . .
Juk Jus norėjote mane pavadinti “[—: 

sėliu” ir “ptoto ligoniu, — ’ .
žti stačiai.- Kam prie to eiti aplinkiniais ke

'Ponas Margeris rašoų - ’• . ’ .
, “Tai akuratniai gatvinis’pasakymas, ‘ne­
skaitai;’ ‘nesupranti.’ Pas' mane randasi net 
keli tomai Darvino raštą.’I^etskaičiaū (rei- , 

i”—K. A.) jtjos net ' . 
Ponas Margeri,. kam Jus lošiate iš savęs I’” •*>*’ ftarlus‘ X?fa P*“1** afi* nc~ 

butų (padėta-įvairios maųo pastaboj {susi­
dedančios; reikia manyti, iš žodžių: nesamo— 
nė! Absurdas.'—. K. A.). Lapp. Augustinavi- 
čius užeina pas made ir persitikrina/’.

Bijau,.p. Margeri, eiti pas.Jus. Juk Jus
* lokis' nepaprastas logikas, kad apymirksnyj, - 
- įgalite patiekti, sakysime, tokį sillogizinų:

1 “Visi pamišėliai juokiasi ir tyčiojasi. ;Ąugus- 
Juk Jus norėjote mane pavadinti “pami- ' linavičius'juokiasi ir tyčiojasi — ergo jis

- ta'iJcikejoir dro- pamišėlis. 0’ pamišėliams yra įsteigtos tam 
tikros vielos, — Aūgustinavičių ir-gi ten rei- .

liaiš,’<—-juk liesus kelias yra irunųjįausias. 
Butų buvęs,‘‘efektas” kur kas geresnis.' Už­
tikrinu. Bė to, skaitytojams nebūtų reikėję

kįa uždaryti.” ... - . - <>
Pas Čechovų yrą 'pasakojimas • antgjdviu . 

/“Palata No. 6.” Tep Chobotkovas labai “ma- '
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Idniąi” užkviečia Dr. Raginą, o paskui- ap- 
. \ . kaltiną jį beprotystėj. Esą tu kalbiesi jsu-

' pamišėliais;* reiškia, ir tu pamišėlis. Ir
' •.« rezultate Dr. ^teginu!,' nežiūrint to, kad jis. 

* ’ . yfa sveikiausi© proto, prisieina atsisėsti be-
. ’ protnamyj, kambaryj No, G1, ; \

' Gal p. Margeriš ir neturi tokios ‘‘intenci­
jos’* ir antra vertus, jeigu ir butų tokls noras,

/ ' tai vargiai kas nors iš to išeitų.. Juk juo­
ktis ip tyčiotis iš tokio žmogaus, kuris užsi- 

* tarnauja pajuokime ir pasityčiojimo—rnėra 
“ ’ jokis nusidėjimas. . Karolis Marksas, kada

< jam buyo primesta “mokeriavimas” ir pa- 
. . sityčiojimas labai, labai serioziškai: pasakė, 

z . kad. juoktis iš juokingų žmonių ir reiškia 
' _ . atsinešti į juos rimtai. . ■

Bet kaip ten nebūtų “ųesįruoškite” pasi- 
tikti manęs., Aš kol-kas nemanau atvykti pas 
Jus į “svečius.” >

O dabar, p. Margeri, pakalbėsime apie 
; “patentuotų skaitymą.” . ,
.. *’0 vienok mano oponentas,” sako p. Mar-

' gėris, “išvadždija, buk Kellogg yra švelnus 
kritikas. Kaip tik priešingai. Kellogg, saky­

ki „damas: “Zum Teufel su|sitais vokiškais pro- 
« ; ~. fesoriąis, be abejo, padarė jiems užmetimą

‘ todėl, kad jie tfetaip drūčiai kritikavo Darvi-. 
.rnizmą/kai kad Kolloggo. norima. Vadinasi;

. ’ Kellogg yradklžiausiu Darvinizmo priešu,” 
’ .' \ . IJiiJ&irašturejau apie Jus, p. Margeri, ge- 
\ r' \—resnęnuoinonę. Aš maniau, kad Jus skaite-

- to ir supratote bent Kelloggą, * Bet pasirodo, 
.< 4 z / kati Jus ir tp hepasistėngėte padaryti, Pa- 

klausykite, ką^KMlogg rašo:'
‘ . “Wę have only just got ourselves and our ’

conceptions of' nature, sociology, and phllo^ 
.■ ^ophy, well oriented and adjusted with re­

gard to Darvihisni. Aftti for relentless hands< 
’ now to come arid’ clutchaway our .founda­

tions is simply intolerable^ ' Zum Teufel 
f ' - ,}vlth these,German professors! For it is pre-, 
?. ' cisely the German biologists who are mo?t 
\ _ active in this undermining of the Darwinian

theories” (p; 4-)» - ■
O paskutiniame perskyrime:, ’ , •

, “Darwinism, then, as the natural selection

of the fit, jhe final arbiter in descent Control 
stand unscathed, clear and high above the . 
obscuring cloud of battle.”

Tai, vadinasi, sakyti jiems Zum Teufel už • 
tai kam jie neaštriai kritikavoDarviną! Jus, 
p. ‘Margeri, neturite ijė žemaičių gėdos,, ne 
.augštaičių sarmatos, jei drįstate Kelloggo -> s 
vardu pasakoti tolęiūs dalykus. Ir po viso to 
Jus norite įtikinti, kad Jus skaitote ir su- ' 
pfantate. 'Skaityti gal ir skaitote; bet kad 
suprastute, — visai' neatrodo. O gal* Jus 
“perskaitote” knygas taip, kaip anas ponas, 
kuris įsakydavo savo liokajui skaityti kny- - 
gą, o pats tuo tarpu atsisėsdavo' į minkštą 
kėdę ir užsnusidayo; gi atsibudęs paimdavo 
knyga ir parašydavo ant jos/’Perskaityta.”

Gleb Uspenski viename savo straipsnyje’ 
kalba apie tos. “veislės” žmones, kuricTmąs- / " 
to “basu”.- Tie žmones niekuomet’neišsi- 
reikš paprastai, — visuomet ’-moksliškai ” . 
Jie^ nepasakys, kad “akntyio. nukrito, bet bū-, 
tinai — pasidėkojant gravitacijoj tiesoms . 
akpiuo prisiartino prie žemės.”- Jie prilygs­
ta tiems jaunuoliams, kurie, norėdami pasi- . 
rodyti suaugusiais, permaino'.savo balsų/'— 
bando kalbėti “vyriškai.”' . ’ • ■ 

' Ponas Margelis ir-gl priklauso prie tos rų- "*. 
šies žmonių.- Jo “basas” gaudžia perdėnty 
Jis nieko nepasakys paprastai, — bet būtinai' 
“moksliškai,” pavartodamas eibę Jani su­
prantamų ir nesuprantamų “zagrnničiių” žo­
džiu. Bet spręskite pajįs; štai kaip p. Mar-" 
gorisfcašo: • ’ V. • ’

‘ “Bandoma vaisinti mane visokiais apeti- ’ 
tais (sic.) kokių tik susigraibyti galimų.”' 
♦ Aiškus dalykas, kad. p. Margefis Vietoj 
“apetitais,” norėjo pasakyti “epitetais”. 
Bet!...' bet*iš didelio karščiavimos susimai-. 
šė. . ■'

O kad p. Margeriš, turbuf, labai karščiavo­
si, tai parodo ir sekamas jo pušnekėjimas:v >

“Ilando mano oponentas ir filosofuoti. Ji­
sai ve sako: “Man butų ytįn įdomu išgirsti 
faktišką darodymą, kad gamtiškas parinki-

'■ '■ • ' -

■ ’ . 1 ’ * ■
/, X- • ' •• .'..’.z
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mjas neišrytuliavo nei vienos.veisles.” šitaip-
- Atmylėčiau Išgirsti nuo. p.. Augustinavi- 

. čiaus ‘faktišką darodymą,’ joge! viduryj Chi-
cagos nėra Michigario ežero.”

Aš gyvenu apie šešetą metų Chicago j ir 
-dar tokią, “stebuklų” neteko matyti. Naujas 
atradimas, p. Mąrgeri! Iki šiol Cliicagos gy­
ventojai nei nežinojo, kad Chicagoš vidinėj . 

’ ‘ ’ randasi Michigan ežeras. Jie visunanydavo, 
‘kad Chicaga randasi ant, kiauto Michigan 

ežero. O Jus, p. Mąrgeri, pastebėjote ežerą 
net Chicagoš viduryj T Na, tai . kur jau, J p.’ 

. " Mąrgeri, mums „suprasti Jūsų “filosofiją.”
• Juk Jus matote tokių dalykų, kokių nemato

niekas iš. tliicagiečių. .Jus — stebuklingas 
žmpgus-.., . > : * •

“Ar Darvino išvadžiojimai atsako logikos, 
reikalavimams nurodysiu tai-Kitame stęaip/' 
snyj” etc. .

Negi Jus, p. Mąrgeri, išlikrųjų, rašysite a- 
pie Darvino logiką?-Tokiame atvčjyj Jums.

* X “■ fį ■ ’

gręsįi vienas pavojus: su laiku Jus pavirsi- 
. -te j “logikos stulpą,” apie kurį Dickens sako:

-“He išJike’a direction 'post always pointing' 
out the road to logic and never going tliere 
himself.” , .

Bet kur Jums, p. Mąrgeri, keliauti į Dar-
- vinizmo “mišką.”'— Jus lyg tas Saltykovo 
/‘herojus” paklystatė ir tarpe trijų puši-ų...

VII;

Bet‘laikau jau. ir baigti.. Jums, p. Marge- 
., ri, gal jau ir labai, sunku pasidarė nesikarš- 

ciavqus." Vienok Jeigu mudu pagyvensiya . 
'Maluzoliaus Jimžių ir laiks-ny^-laikoi taip 
“nuoširdžiai” pOsikalbėsiVa, •Jųs-jprąs'ite. 
ir šalčiau žiūrėti į tuos dalykus. Pradžia 

. 'juk Visuomet sunki.

Kaip gailai p, Mąrgeri, kad aš nemoku 
taip “filosofuoti”, kaip Jus. • SeribziŠkai,

' man nepaprastai smagu skaityti Jūsų “filo- 
’ ' sofijas”. Aš pasijuntu tokiame jau padėji­

me, kokiame atsidūrė čičikovas, benakvo- 
damas pas Korobočką. Patalai buvo nepa­
prastai “išpuošti”. "Jie. siekė beveik Ju’bas,

' Bet kuomet čičjkovas, pasistatęs suolą, liž-

lipo ant patalų viršaus, tai jis pasijuto be- 
krintąs ž'ęmyn* Patalai susileido iki žemes, 
o plunksnos išsisklaidė^ visais' kampais.

- Jūsų,-p. Margeli, ‘‘filosofiški patalai” ir- 
.‘gi nepaprastu “išpusti”. Tiek daug juose-

“-moksliškų” terminų, tiek daug autoritetų' 
Tečiau, kuomet bandai padaryti šiokį-tokį 

’ anąlizą, tie ’’filosofiški” palatai" susileidžia 
iki žemės,'o moksliški terminai išsisklaido 

’ir sudaro tokią migją,'kurioj nieko nebega- -. 
Įima nei manyti nei suprasti? . ,

J’ėį je, stebėtinas Jus žmogus, p. Mąrgeri! 
Kalbate su tokiu- nqraprastu .įniršimu apie 
asmeniškumą, o tuo tarpu visą savo kritiką - . 
tik ir- budavojate, ant asmeniškumo. 'Ką 
daryti — “principų” gadyne atėjo... Dabar 

‘ sumušama vardan patriotinio principo; ap- • 
gaunama vardan komercinio principo; me­
luojama vardan teisybes principo; kolioja- " 
nia kitą' “pamišėliu”, “proto ligoniu”, ir 
‘‘girtuoklių”, vardan neasmeniškumo prin­
cipo.' * ; < ‘ ;

Jus štai, p. Mąrgeri, sakote, kad “mylite 
teisybę labiausia už, viską”. , Vienok’ tai * 
Jums nei kigk nekliudo Kelloggo vardu me­
luoti. Sakote, kad asmeniškumą^ yra bai­
siausias dalykas, q vienok vadinate mane 
pamišėliu, proto ligoniu ir įtariate girtuok­
lyste. z x -

Meldžiamiisis, ką Jus 'paSakytute į- .tai, 
jeigu-ir. man ateitų į, galvą fantaziją pakai- \ 
heli apie Jūsų “cnatas”? Ir faktiškai pa­
kalbėti, pristatant, jeigu reikia, tuziną ir dau 

-zgiau įiudytojų? . • .J‘ ' 
♦ Na, apie Datvinizmąy^dabar visviena ne- 
Ibėra prasmės kalbėti. Kas tuos debatus 
nukreipė į tą “pageidaujamą” vagą, — te- • 

' gul patįs skaitytojai sprendžia Man belie­
ka padaryti paskutinę pastabą p. Markeriui. • . .

Štai ką gerbiamas, bet negarbingas opo-
- nente. Jeigu juokai Jus išmeta iš Iygsva: 

ros, tai kitą kartą padarykite taip, kaip anas 
pianistas, kuris .jausdamas, joge! negalpą ' 
patenkinti' publikos savo koncertu, papra--

? še padaryti iškabą ir-pakabinti virš jo gal- y
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Vis tai neatsargumas, p> Margeri, neatsar. 
^giuiias.^ Elitui buvusi “iškaba”’, — nieko 
panašaus .nebūtų atsitikę.

K. Angustihavičnis;

i.
voš? Iškaba skambėjo sekamai: “Boys; juokais. Juk. “geležinės” aplinkybės vėl 

, don't shoot the euss;\Iiie*s doin’ thę best lie “nupuldys" Jūs taip žemai,. kad prispirus 
’’knows how”. ' r debatuoti su manim.

z Jcjigu a#-’Bučiau matęs tokią iškabą
“virš” Josi^ gafrofc* P- Mhrgerr, — duodu 
garbės* žodjr, nebočiau’ išdrįsęs juoktis iš- Jū­
sų. 0 dabar mudviem dhr kartą prisiris, 
susidurt? ir, vietoj' verkimo, pasitenkinti

Ir Sv. Petruf prie dangauš vartų pasidarė karštai Didžiosios anuotos 
pradeda pasiekti ir tą; viešpatį jį,
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lt JUOKAI, ji ; " niiiiiiiia 'J
KAIP KAIMIETIS ĮSIGAVO Į DANGŲ. ti į prisikėlusį Kristų, kol nepačiupinėjai jo 

. žaizdas. Jeigu jau netikėliai gali būti dan-
. Kartų numirė kaimietis. Apie tų nuotikį gujo, tai ašnJ<uris niekuomet nenupuoliau . 
nieko nežinojo nei dangus nei pragaras, taip žefnai, kad netikėjus į Kris- 
Tokis dalykas pasitaikė, gal pirmu kartu, tų! — turiu pilnų teisę erti į dangų.” Tarno*? 
kaip sviete svietu stovi. ' Aš tikrai .negaliu^šius nuleido, galvų ir susisarmatijęs nudulk • 
pasakyti, kaip tai gąjėjo atsitikti. Aš ži- -no prie Petro. . . ..
nau tik tai, jogei prie kaimiečio dusios nie- šv. Povylas, praeidamas pro šalį, nugirdo 

k kas nėprišistatė — nė velnias nė( angelas? savo kolegų, nusiskundimus ir gardžiai nu-
. Kaimiečio dūšia atsidūrė vienpi-viena, be 
Jokio vado. Kaimietis sumanė pats* susirasti 
sau kelių į dangų. Bet tai juk nepaprastai 
sunku. — jokio ‘pieno neturi. Ant jo laimės 
pro šalį lėkė archangelas Mykolas, kuris 
baugino į dangų išrinktų dūšių. Kaimietis 

' ėmė sekti,paskui jį.. Atsitiko taip, k&dUvisi 
trįs atsidūrė sykiu • prie dangaus vartų.

Kada šv. Petras išgirdo bildesį prie vartų, 
" jis atidarė vartus: Praleidęs Mykolų su du-
ria, jis suštabdė kaimietį ir šiurkščiai tarė 

\jam: “Eik šalin; aš įleidžiu tik tas dūšias, 
kurias atsiveda augeliai; priegtani, mužikai 

. mums nereikalingi.”.
“Tu pats mužikas,” tarę kaimietis. “Kam, 

kam bet Jik ne tau .spręsti apie mano tinka­
mumų būti danguj. Pagal teisybę,.tu negali 
užimti šios vietos — tu, kuris visas virpėda­
mas- tris karjusišsižadėjai ♦ Kristaus. "Negi 
Diejps nebesurado gerčonių,žmonių pasta ty- 
tTįjrfe vartų?” • ' ”

Petras nepratęs prie* tokio apsiėjimo, taip 
susimaišė, jogei neprataręs nė žodžio pasi- 

; traukė. Sutikęs Šv. Tamošių Petras: ėmė 
skusties. ’“Palik tų dalykų man,” tarė Ta­
mošius, “Aš apsidirbsiu sii tuo .mužiku.” Jis 
priėjo prie kaimiečio ir ^rūsčiai . užklausė, 

, kaip jis drįsęs ateiti čia, l<ur tik išrinktieji 
ir kankiniai tėra įleidžiami.' “šitaip? Tai ko­
kiu budu tučia^atsidurei?”—atrėžėkaimie- 
tis. “Tu buvai silpnatikiu ir nenorėjai tikė- 

sijuokė. ‘‘Jus nežinote, kaip apsieiti su mu: 
zikais,” tarė jis ir prisiekdamas prieš dangų 
ir žemę kad atkeršys tam grubijonui, priėjo

> prie kaimiečio ir be jokių ceremonijų paėmė“ 
jį už rankos, kad išvedus lauk. “Tokis tavo 

‘elgimasis manęs nė kiek nestebina,” tarė 
kaimietis, “šnipas ir krikščionių persekio­
tojas — tu visuomet buvai tironu. Kad per­
mainius tavo charakterį, Dievas buvo privet- -7-. 
stas padaryti .visokius stebuklus. Ir nežiū­

- rint to, tu visgi galutinai nepasitaisiai ir prie
• pirmos progos susipykai su'Petru, kuris bu­

vo tavo viršininku. Pliki, tų geriau murk- 
sink atgal: ir nors aš neesu giminaitis šv- 
Steponui ir kitiems prakilniesiems žmonėms, 
kuriuos tu nugalabijai, — tai* suprask nors 
tai, jogei aš tave žinau kuopuikiausia.”

Nežiūrint savo pasiryžimo, Povilas grįžo, 
nieko nepešęs. Matydami tai kiti apaštalai 
nusprendė pasiskųsti pačiam Dievui.

Petras, kaipo viršininkas, pradėjo pirmas* 
Jis reikalavo teisybės ir užbaigė kalbų paša- 
kyliui, kadjcaimiečio griibijoniškumas esųs

# taip didelis, l^gei jis’nebedrįstus grįžti prie 
vartų, bijodamas sutikti tų nąchalų teir. “To­
kiame atvėjyj” tarė Dievas, “Aš eisiu pasi- .

"kalbėli pats su tuo kaimiečiu.” Visi, keturi 
nuvyko'prie vartų. Dievas kreipėsi į kai-" 
mietį ir užklausė, kokiu budu jis vienas pa­
teko eia ir kaip jis drįsta stovėti prie -vartų, 
po to, kaip jis iškoneveikė apaštalus. “Ponie,
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jie norėjo mane pavarytiTb ašmaniau, lead 
ašįĮųyiu net daugiau teisęs, būti ^anguj, ne- 

. gifjie; nes gš niekuomet neišsižadėjau Ta­
vęs, aš niekuomet neabejojau. Aš 

’ ne vienį ’ neužmušiau akmenimis ir
ne vieno nekankinau kalėjimuose,. Aš ma­
niau, kad beteismo ne vieno neįleidžiama į 

' dangų. Gerai, aš atsiduodu. Teisk mane.
Pasidėkojant Tau, aš gimiau beturčiu. Vis-, 
kų aš pernešiau be burnojimų ir sunkiai dir­
bau ištisų savo gyvenimų,' Man liepė tikė­
ti į šventraštį —ir aš tikėjau, Daug visokių 

, dalybų iš manęs reikalavo, kad aš daryčiau
— ir aš dariau. Trumpai sakant, aš ban­
džiau gyventi teisingai ir nerandu save pra­
sikaltusiu. Kuomet payargėliai ateidavo pas 
mane, — aš priimdavau juos į nakvinę ir. 
duodavau jiems pavalgyti. Tu žinai, kad 
aš kalbti teisybę, Kunigai visuomet saky­
davo, kad tie, kurie gyvena teisingai — užsi­
tarnaus dangaus karalystę. Ir aš atėjau1 rei­
kalauti to,- kas man priklauso, Priegtam, 
Tu, pats tam kaltas, — juk Tu pasikvietei 
mane šičia, kad aš atsakyčiau jį Tavo klau- ’ 

c ■ simus. O vienoj vietoj savo šventraščio Tu
sakai.’ Jis atėjo čia, tegul jis ir pasilieka.
Dabar tu negali sulaužyti savo žodžio.”

“Išlošei”, tarė Dievas. “Kadangi tu gali 
•’ taip’gerai kalbėti, tai pasilik! Tai vis rezul­
tatas lankymo geros mokyklos.” ,

SUSILAIKĖ.

PATĮ; ĘpngŲsai. aš patį pagaminau šiuos 
pietus, o tu nepasakai ne žodžio apie juos.

VYBAS: Aš Imčiau pasakęs, brangioji, bei 
aš nemėgstu visuomet įšmelmėti tau.

VISADOS PRIEŽASTIS, .,
—Aš vakar prašiau savo darbdavio pakel­

ti man algų, nes pragyvenimas pasidarė 
daug brangesnis. . - j V

—Na, .ir kų ? • ,
—Darhda vis. atsakė, kad jam pragyveni­

mas ir-gi brangiau atsieilna, todėl jis suma­
nęs sumažinti man algų.

KLAIDINGAS LfiBELIS.
Kartų paraptjonas, beskusdamas barzdų, - 

prapjovė sau nosį. Apętabdymui kraujo, jis 
vartodavo tam tikrų pleisterotų drobę. Ir šį 
karta jis sumanė tų patį padaryti.

Išėjo bažnyčion, žmonės žiuri į jį ir šyp­
sosi. Tuosyk jis priėjo prie savo pažįstamo 
Tr klausia:

—Kodėl iš manęs žmonės? juokiasi?
—Kur jie nesijuoks* Kų tų ten užsiiipi- 

nai ant nosies? r.
—Pleistrotų drobę, - -
—Visai ne. Tai lėbelis nuo siūlų špulu- 1 

kės. Jame pasakyta: “Gvarantųojama 200 
jardų ilgumo;
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NESURIŠA!.
Kartą kunigas užsimanė aplankyti savo 

parapijonus. Vienamę narna jis nugirdo 
“|ermą.” Pasibaidė. Niekas neatidarė durų. 
Pasibeldė antru kartu. Jokio rezultato, Tuo­
syk jis pravėrė duris. Viduj jis išvydo bc- 
sjpešančius-vyrą ir moterį.

- —Gėda taip elgtics, — sarmatino kuni­
gas. — Mano.šuo gemų gyvena su kate, ne­
gu jus. ~ 7

—Nieko stebėtino, kunige, tu jų nesuriša! 
į krūvą — buvo atsakymas.

BALTOJI VERGIJA., -
ARBA Inkis moterų pavergimas, kuris padaro - 

jas profesionalėmis prostitutėmis.
šita knyga 'mylinčiam skaitymą yra geriausia; 

ilsinčiam mokslą — naudingiausia; mylinčiam 
diskusijas -- parankiausia prisirinkti faktų; no­
rinčiam žinoti paleistuvj būs pradžią ir visas jos 
baisybes — atsakančiaukia; norinčiam pažinti ly­
tiškas ligas — reikalingiausia, nes nurodo tų ligų 
symptomus'; turinčiam lytiškų, ligų — nefšvengti-
na, nes. nurodo;-kaip reikia saugotis šundaktarių 
ir kaip, tik pas gerus daktarus einant, galima nuo . 
šių ligų pasiliuosuoti. Kaina 50c.

Reikalaudami šios knygos adresuokite sekančiai: 
“KARDAS”,

1443 North Paulina St., ’ Chicago, Ill
....................  ■ - -■ 1 " ‘ JI" * * -    " 1 .....................—

, PRENUMERATORIŲ DOMAI
Draugai, katrie esat gavę laišką nuo “Ka­

rdo” adm. su paraginimu, idant atsinaujin- 
tumet “Kardo” prenumeratą — pasiskubin- 

'kite tai padaryti. Neatsinaujinusiems “Kar­
do” prenumeratos šį menesį “Kardas” bus 
sulaikytas nuo siuntinėjimo ant toliau.”

.BIBLIJA ARBA ŠVENTASRAŠTAS 
SENO IR NAUJO TESTAMENTO

Kas norit ištirti tikėjimo slaptybes ir pri- 
■ rodyti iš biblijos savo draugams bei pažįs­
tamiems, kad,visas tikėjimas paremtas ant - 
įvairių pasakųt tai įsigykite ją. Kaina jos, 
puikiuose apdaruose ir geros plonos popie­
tes, tik $5.00, 'truputį menkesniais, apdarė 
ir popiera $4.00, ,da prastesnė popiera ir ap- 
daraiv— $3.00. '

Pasirinkę kokia kaina norit, siųskit Užsa­
kymą if pinigus sekančiu, adresų:

. “KARDAS”’
1443 North Paulina St., Chicago, Hl.

• * •

“Kunigų-Minykų Darbai. Filipinuose” — 
ši knyga yra viena iš svarbiausių laisvama­
niško turinio knygų. Joks inteligentiškas 
darbininkas be jos apsieiti negali.- Joj ran­
dasi faktai, gryni, kaip auksas, ši knyga a- 
not kunigo Mockaus, — “tai yra aštrus dal* 
gią/kunigams”; • ' .

Lietuvių Laisvamanių Federacija .išleisda­
ma šią knygą užtverė vieną iš plačiausių 
spragų laisvamanybės srityj. Kaina jos vi­
sai maža — tik 35 centai. Reikalaukite visi 
adresuodami: “KARDAI”,
1443 N. Paulina St., Chicago, Ill.

P.S. — Mes taipgi*reikalai!jame agentų vi­
sose lietuvių kolonijose, idant imtųsi pla­
tinti aūgščiau minėtą knygą — “Kunigų- 

•Mipykų Darbai Filipinuose.” —Adm.
A 

, , , ..fu. ■■■■—■ . ...............................................................................         ,

Kas Norite
Atsižinoti apie mol'rrų. higieną ,ir jų ligas, 

skaitykite . ■

h'Tai. yra. naudingiausia knyga moterims ir
kiekviena privald ją turėti. Su paveikslais. 
Prisiųsk 25c. krasds ženkleliais, o tuojaus' 
aplaižysite tą įdomią ir naudingą knygą.

, • Adresuokite: • •

“KARDAS”
1443 North Paulina Str., /Chicago, Ill.
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