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J. Sliupas.

Ka laisvamanyba stato
vieton krikscionybes?

re~onle=|UNINGAT prisispyre klausia laisva-
gﬁ?) @?%‘ maniu: ,,kg jus galite duoti geresnio
M& vieton krikséionybes? Jus atimat nuo
p K %7 mus Sventaji rasta (biblija), pasmer-
kiate musu dievg ir jo tvérimg svieto,
@%Eﬁ@%d musy iSganytoja ir musu dangu; tad
kg jus zadate Zmonijai duoti vietoje
to viso?*¢ Reikia pripazinti, kad toks klausimas yra
svarbus ir iStikruju vertas, kad i ji duoti platesni ir
nuodugnesni atsakymag, kuris ne vieng toma galéty uz-
imti ir suteiktu daug vertesni ir raiSkesnj veikala, negu
kad rinkinys vaikams pasaku, kokiu yra biblija. Bet
Gia trumpam straipsnelyje taipgi, bent pavirSutinai, pa-
aiSkisime, kg laisvamanyba Zmonijai ne Zada, bet tikrai
nesa.

Pradésime nuo Sventra$¢io zadamuy gerumuy. Pap-
-astas krikS¢ionis mano, kad Sventrascio pasakos yra die-
vo zodziai, ir kad tos pasakos turi buti kelrodZiu Zmo-
gaus gyvenime. Véliausias kataliku baZnyc¢ios credo
pasako, kad ‘‘dievas yra autoriumi senojo ir naujojo
istatymu’’, o protestonu ir reformatu baznyéios ir ne ki-
tokig giesme gieda. Laisvamaniai tokios pasakos nepri-
pazista teisybe, Zinodami, kad Sventrasc¢io autoriais bu-
vo zZmones, kurie menkiausios nuovokos apie Siandien
zinomgji moksla neturgjo, raSydami ‘‘dieviskaji raStg‘:.
Jau nuo gadynés Tamo Paine laisvamaniai tikrai priro-
do, kad biblija yra suraSu tik Zydl; tautos minéiy, jaus-
mu, viléiy ir pasiilgéjimy. O juk tolygiu SventraSéiu
netruksta ir pas kitas tautas i§ visokiuy gadyniu, prade-
dant nuo senoveés Aigypto. ir Indijos, baigiant su Juozu
Smithu ir ponia Eddy. Tas visas kningas mes laikome
naturaliu padaru gadyneés, kurioje jos atsirado, ir ten
randame uZraSus ju zZinijos ir ju nezinios, ju iSminties
ir ju kvailybés. Tokiu budu mes atmesdami Salin bibli-
bija ne kaipo pasaky kninga, kuri Zydu historijoje gal
turéti savo verte, bet atmetame ir pasmerkiame jpasa-
kojimg krikSéioniams, buk biblija yra kokiu ten Sventu
“dieviSku‘t rastu.

K3 vietoje Zydu mythologijos ir prozajiskos ju
poezijos laisvamaniai gal duoti tautoms? Visupirma
kiekviena tauta turi savo atskirg mythologija, historija
ir poezija, darané¢ias pagrinda ju kulturai; biblija ¢ia né
kiek nereikalinga. Vietoje biblijinés philosophijos mes
nurodome ir vedame i dideli moksly kningyna, kuri vi-
sai Zmonijai parengé bégyje pastary 400 metuy garbingi
imokslavyriai, genijai iSminties ir visapusisSki mokslo ty-
rinétojai!

Zydu biblijg galima prilyginti prie nedidelio rySu-

No. 29

lio graziu géliu, labai tankiai perpintuy neSvariomis dvo-
kian¢iomis piktZolémis, o musuy siulomoji literatura —
tai augantieji ir Zydintieji kvietkynai geliu—gélialiy,
be perstojimo besidauginanéiu.

Tai-gi azuot biblijos, kurioje maZai tervasi grozés ir
teisybeés, igytos tik vienu Zydu tautos, mes siulome is-
minti ir tikra Sviesg, kurig igijo visos Zmonijos mokslin-
¢iai iki Siulaiky ir kurig dar sutvers ateityje.

“Na, gerai, tars dar religijos apginéjas, ‘‘sutinku,
kad biblija netinka, bet juk laisvamaniai ir pati dievg
atmeta Salin, Ka jus duosite i jo vieta?®, Siaip ir taip
Snekant mums vis-gi rodosi, kad krikséionis turétu but
dékingi, kad palivosuojameju protg irsazine nuo to bi-
blijos sutverto baisuno, kuris persekioja, vergia ir kan-
kina savo tikinciasias aveles, kurios menkiausio tikrumo
neturi, kame ir koks tasai ju vieSpats.

Tasai tamsios nezinios vieSpats pirma sutveria pa-
nasiu i save milijonus Zmoniu, o paskui nulemia jiems
nepabaigting buvi nepabaigtinose kankynése pragare;
tasai sargas krintan¢iy zvirbliu ir rokuotojas plaukuy ant
galvos, netir savo parinktiniu niekad neateinasuramin-
Ul juju nelaimése, palengvinti sunkiame padéjime, 1rrnu-
rodyti, kaip apveikti negerove. Ans “‘asmuo’”, nuo ku
rio, sako priklansa musy gyvata ir buvis su visais jo
skausmais, nuoskriaudomis, kentéjimais, vargaisir kovo-
mis, — tas visaleidZ gs vieSpats be Kkrupteléimo sédi
ant savo diemantinio so-to, linksminaymas allelujomis
iSrinktuju ir prake kiamas aimanavimais pasmerktyjuy.
Zinoma, kad tokius pavyzdZiuis teisingos doros auklaji
mo mokslas pasmerkia, nes toks budas tik ZvériSkumg
1 charakterio Zemumg Zzmoguje teiSvysto. Tai-gi ir lais-
vamaniai, atmesdami hetikusi raSta—biblija, atmetasy-
kiu ir biblijos sutverta dieva, statant jo vietoje nesu-
ypatintg gamtos galybe, kuri tuno esybéje viso, kas esti,
ir amzinai triusiasi ir veikia, ko jokios maldos atmainy-
nyti, nei jokie pagarbinimai negal nieky nukreipti ki-
ton pusén, kas savo apsiskirtu keliu rieda. TIr tos ga-
lybés veikme mes galime jspéti tikrai ir aiSkiai, galime
itemyti iS lengvo besiplétojant augStynlink: iS nebuly i
saules, zemes ir org, i moneras ir i Zmogu; naje— pirm:,
visoko i pilkaja medega smegeniy,— vienintéli tveréjg
dvasios, ta stebuklingiausi i$ visy dalykuy, su kuriuomi
mums reikty susipazinti. Ir toji didi ir stebuklinga
galybé, kuri regimai visur randama, kame ir kuomet isi-
kunija i suzininga gyvybe, visuomet Kreipia gyvius jie§-
koti to, kas jiems yra labu, o vengti to, “kas jiems yra
kenksmingu. Ir tatai bene bus didZiausioji ir nuodug-
niausioji moralé teisybe, kuria kuomet-nors Zmogus su-
sekes, 0 ta teisybé mums  brangintinesné, negu visos
theozophijos. Nesa aiSku yra, kad apsireiSkianti visa-
toje galybé neturi blogy siekiu, nors ju atsiekimai ir
menkiausieji butu, irkad nors ji nevisuomet yra gera
daringa, bet visnomet gero linkinti, labo trokStanti- Ir
étai éioh Zmogaus smegeniy c:lés ir laisvamaniy religija




No. 29

ateina dabar, kada aiSkiai pamatome, jog gyvename
sviete, kuri daug geriau paZistame visumoje, negu toji
visuma pazista mus: sviete, kurs apreidkia savo linkmes
tai mumyse, tai musu apielinkéje —vienos linkmés pa-
traukianc¢ios laban, kitos nelaban, piktan, ir nuo musu
priguii anas glamonéti, o Kitas stabdyti ar naikinti, ne
délko kito, kaip tik kad svieto suziniSkoji gyvastva
kilty augStyn prie augStesnés ir laimingesnés lygmalés.
O toki plétojimasi remti,vrei.ikin platinti vienintéle tik
rg ir naudingg religija. Sitoji religija mums iSrodo kil-
tesné uz krik&cionybe tiek pat, kiek iSmintis yra kiltes-
né uz isitikéjima, o Zinia uz nezinig. Toji religija nerei-
kalauja garbint, kad nuraminus arSumg kokio ten dievo
ir iSmeldus jo malonumag, tik reikalauja protavimo, kad
iSmintingai suprasti galybe apsireiSkimu musu sviete,
ir pagelbéti jai, kad didétu geroveé visos Zzmoniy Seimy-
nos. Jaigu gali Snekéti apie kokiag apveizdg , tai toji
neateina i lauk, bet tai musu paciu iSmoné ir troSkimas
labo, kilantis musu sieloje; svietas esti iSganomas ne
maldomis iStikimuyju bazny¢ios, bet darbais iSmanéliy
ir geruoliy.

Pasmerkdami krikscioniu dieva, mes. laisvamaniadi,
atmetame sykiu ir pasakas apie ‘‘dievo tvérima svieto
iS nieko‘*. IS nieko tik niekas tegali but sutvertas, o
tokiu i§ nieko sutvertu nieku tik ir yra pats dievas, ku-
ri Zimogus savo vaidentuvéje sau susitvéreé kitaip dar ne-
mokédamas sau iSaiSkint gamtos apsireiSkimu. Tai gi
ne joks dievas visaty tveré, bet visata tvéré iSsmulkiau-
sio atomo iSvystydama Zmogu su jo smegenimis, o tu
smegeny veikme - -mintis susitvéré dievg del iSsiaiSkini-
mo nesuprantamy apsirveiSkimu.  Kad tie gamtos apsi-
reiSkimai labai tikrai mokslu yra iSaiSkinami, tai kiek-
viens teisingas, mokslg Zinantis Zmogus neiSdris jpasa-
koti, kad svietas yra sutvertu per kokj ten nesupranta-
maji ir neiSaiSkinamgji dieva, tik pasakys, kad visata,
kuri negal tnréti pabaigos, neturi ir pradzZios, kad ji yra
amZinu-amzina, nes joje be paliovos veikia spéka, Silu-
ma ir judéjimas, kurie vienas kitg tveria, vienas nuo ki-
to paeina. teikdami gyvybe ir medegos veikme. Mede-
goje mes jZiurime Spél{q,\'?iki:tu(fi:; istatymiSku budu.
Phyziko-chemiSku hudu prasidéjo gyvastiné akelé ir,
bégant milijonams mety, pradiniai gyviai atsirado van-
denyje, kurs apsiauté zeme. PirampradZioje tie gyviai
buvo tik Krisleliai gyvos medegos, neturintie jokio tam
tikro pavidalo, bét laikui bégant i$ ju iSsivysté ir susi-
pavidalavo augStesni gyvial ir gyvunai. IS vienceliy gy-
viu kilo daugeeliniai, myriaduose formu. Kempeés atsi-
rado, ir koralai, ir jury anemonés, ir gyviai sugebiantie
SliauZti ar plaukti. PamaZu veisles vystésiir kilo aug-
Styn i% Zemuy, i$ prasty persimainydamos i augsStesnes, i
sukrautinesnes roSis; i ~“skilvegyviu’/, su viena zarnele,
arbasu viena kuno atvara, iSsivystéskilvegyviai, turin-
ti antra ““peritonealifka’’ atvarg, kurioje émé issitverti
organai: inkstu, Sirdies ir Kity strukturu. Formos tai-
kési prie apystovu. A sirado daugelis kirminu, tarp ju
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parazitigkieji, kaip lisninkiniai, stugakirmés (taenia) ir
t.p.; tytveikos pernaruotu gyviu, skorpijonai, véziai ir
giliantieji vabzdziai; o virSiausiais i§ju laikui bégant i§
ankstybuju nugarkauliniu gyviy pastojo Zuvis iramphi-
biai. Atskylanti prie amphibiy lygmalés Saka sudaré
Sliauzlius (tarp ju pythonus ir alligatorius), o véliaus
pauks¢ius; kuomet stuobris gyvuoliu medzio pakopé i
zindzius. Pasiektas tapo zindZiuose augStesnis laipsnis,
kurs likos papéde daugybés augStesniuju gyvunu veis-
liy, tarp tuju—naguotuju bei raguotuju, kaip antai ar-
klys ir jautis, taipgi veislés mésaédziu, kaip ve: tigras,
vilkas ir kiti keturkojai draskunai; augsS¢iausia tarp tu
veisliu, tai ta, prie kurios priskaitome lemurus, bezdzio-
nes ir galu gale Zzmogu, kaipo vainika visu organiSkuju
gyvuoliy ant Zemés.

Nesakome, kad tokia evoliucija visur ir visuomet
éjo augStynlink, nesa yra gyviai (protozoa) nepakile iS-
vystymo pazangoje. Bet ¢ia ne vieta apie tai kalbéti.
nes tik ta evoliucijos pavyzdi privedZiau vien, kad nu-
rodyti kokiu budu galéjo atsirasti Zmogus ant Zemeés,
kad jis, kaipo ir visi kiti tvariniai, yra produktu pacios
gamtos, o dievas-gi tvariniu Zmogaus vaidentuves.

“Taip, tai taip‘ tars kriks¢ionis, ‘‘bet ka pastaty
site vietoje Kristaus? Atimate iSganytoji, atimate vil-
tiir gyvenimo sieki...*‘ Jaigu kriks¢ionis mano, kad
zmonijai gerove neSa Kristaus mokslas, tai beveik per
du tukstanc¢iu metu tas jo mokslas skelbiamas, bet kad
tos laukiamos iS jo gerovés vis tik prisieina belaukti,
tai aiSku, kad toks mokslas nenaudingas, ir jaigu ne
svietiSko mokslo vaisiai, tai su Kristaus mokslu Zmoni-

jastovétu tame laipsnyje progreso ir civilizacijos, kokia-

me ja Kristus rado uzgimdamas. Sapnu vaizdus apie
dangu neblogiau nupieSia jaib koks svajotojas poeta.
Kg-gi sakytiapie Kristu, kaipo apie iSganytoji nuo ne-
geroviu ant Zemés dabarnykséiame laike? Pirma paziu-
rékime, kas tos negeroves, kas tie vargai? IS didesnés
dalies, tai kuniSki, skausmai, nenusekimai, skriaudos ir
rargai. Kuni$ki musy skausmai kila i§ musy kuniSkd
netobulumo, nesveikatos, nenusisekimai i§ musy nesu-
nokimo, nesupratimo, o-vargu priezastis tik ir guli tose
musu kuno ir proto negalése; skriaudos kila del Zmoniu
rarzytiniy ir kovos uz buvi. Kg-gi tame Kristus pa-
mokina ar pataria? Ogi nieko! Visas jo pamokymas,
koki paliko Zmonijai jos ZemiSko gyvenimo reikaluose,
tai bene bus Sitasai: ‘“‘Nesirupink tuo ka valgysi ir kuo
apsidengsi, nes mat ir paukséiai nei aria, nei séja, o
maista turi, — arba: laukinés lelijos ne audzia, o puiku
rubg dévi...** Prasta dievo sunaus philosophija! Ir
turbut Siandien ir akliausiai tikintys toki pamokymg
nenorés pritaikyti prie saves, nes badu reikty apdrisku-
siam dvesti, o “'visagalis’”? ‘“mielaSirdingas’’ dievas ne-
tik kad savo iStikimiausiamjam nenumestu i§ dangaus
kepto karvelio, bet net nejsakytu saulei vargsa Sildyti.

O ka beSnekéti apie pramonijoes negeroves irskriau-
das, kurios Lila délei neteisos ir nepaiséjimo ant kito
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gyvasties. Ar Kristus paliko bent paveizda, kaip rei-
kalinga sutvarkyti pramonija, kad uzbégti iSnaudojimui
ir skriaudoms? Netik kad nepaliko jokio naudingo pa-
mokymo, bet prieSingai, jis gyveno laikuose sunkiausios
liaudies vergoves, o bet nieko apie ja jis néra pasakes;
matomai, Kristus Zmoniuy vergoveés nepasmerké, bet
ja pripazino, o juk jam lengva buvo matyti blogas
pasekmes, kurios kilo i§ pramoninio ir vertelginio netei-
sumo, kad darbo sunkeunybé guli tik ant pavergtu Zmo-
niu sprando, vienok jo evangelijose nerandame nei to-
kio pasakymo: *‘tu sutingéli dykaduoni, eik pas skruz-
déles pasimokinki; kas yra tavo ranka padarytino, tai
daryk su visu savo atsidavimu?’’. Jis tolygiai maté blo-
gas pasekmes Zmoniu neapZvalgumo ir nepramogumo,
bet jis ikalba tg kvaila vilti, kad nereik savimi rupin-
ties, nes dangiSkas tévas aprupings, taigi jo mokslas
kaip tik ir mokina tinginystés, apsileidimo, betvarkes,
daugina skarmalius, valkatas, platina skurdg su visomis
piktomis pasekmémis: ligomis ir skriaudomis.

DvasiSkos musu negeroveés paeina i§ musy nezinios
Saltinio. Ka-gi Kristus tame dalyke mus pamokina bei
savo mokslu mums pagelbsti? Tiesiog nieko! Jis, kaip
ir kiti jo gadyneés Zydai svietiSku mokslu nesiinteresavo,
nes jo ir nezinojo, o ypa¢ Jezus uzZsikarS¢iaves skelbé
savotiSka theozofija, liepdamas tikéti i jiir jo téva, ku-
'is buk vieSpataujas daugiskoj karalystéje. Ir todél jo
mokslas, kaip svajoné apie pomirtini gyvenima, tikrame
zZmonijos gyvenime per devyniolika Simtu metu neatne-
§é jokio labo, nesuteiké zmonijai reikalingos Sviesos,
kuri apSviestu Zmogaus mintis ir nurodytu budus pra-
Salinimui negeroviu, bet kaip tik pricSingai pilname to
Kristaus mokslo zZydéjime, t.y. viduramZzZiy gadynéje,
taip susuko zmoniuy mintis ir supratima, jog vieni kitus,
ypa¢ katalikai ne-katalikus be mazZiausio susijudinimo
liepsnose gyva spirgino arba be pasigailéjimo skerdé vy-
rus, moteris ir kudikius!

Jezus pradéjo savo mokyma, Saukdamas: ‘“métavo-
kités, nesa dangaus karalysté veikiai ateis‘*, ir pabaigo-
je turéjo gana isitikéjimo, kad apreiksti: ‘‘AS, kada pa-
kilsiu augStyn, pritrauksiu savespi visus Zmones‘‘. Ar
tie pranaSavimai iSsipildé? Ar matome ta dangaus ka-
ralyste ateinant, ir ar Kristus iSskyrus nezinélius ir
mistikus, pritraukia savespi ka-nors i§ Sviesesniu Zmo-
niu? AiSkus dalykas, kad Kristus kaipo iSganytojas
yra toli nenusisekes! Jo mokymas per 19 Simtmeciu ta-
po iSmégintas ir atrastas bergzdZiu. Todél laisvai pro-
taujanti Zmoneés vietoje Kristaus mokslo stato: sveika ir
teikianéig Zemiskam gyvenime nauda Zinija ir myléjima
teisos, supratimg ir savapazinti, kasir daro Zmogu do-
ru, kiltu ir tobulu.

Ir stebétina, kad krik§¢ionys pyksta ant laisvama-
niu netik uz nugriovima ju svajonés sutverto dangaus,
bet dar labjau uZ sunaikinima visubaisiausios bastilés
—keplos! Kas-kas, bet pragaras tikintiems | pomir-
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tini gyvenimg, rodos, negal but pageidaujama jstaigal..
IStikruju, siulyti krikS¢ioniams kg -nors tokio panaSaus
i vieta pragaro, laisvamaniai neiSdrist he uZraudimo i§
gédos, kad krik§¢ionis patis sau dar ir kankyniu ijstai-
gos reikalauja! Bet, mat, reikelinga yra teisingysté, o
Jji reikalinga tik musu ZemiSkame gyvenime ir nedorélj
visuomenés jisteigtas teismas nubaudzZia. Ir todél mes
laisvamaniai vieton gazdinimu pragaru, siulome Zmoni-
Jjai priederme paZinti teisybe, kuri tur buti mokina-
mair aiSkinama Zmonéms nuo jauniausios kudikystés
azuot vergiSkos baimés ir melo, mokinamuy Siandien baz-
nyéiose. Zinoma, pasakys, kad tas atsineSa tik link Ze-
misko gyvenimo, bet Zmonija tiki i uZgrabinigyvenimg.
Manoma, kad su Zmogaus kuno gyvenimo pabaiga dar
nepasibaigia gyvenimas jo duSios. yra toji
duSia?  Anot Siy dieny mokslo, Zmogaus duSia tai nieks
kitas, kaip tik jo smegenu ir pajauty veikmeé, psychis-
kas effektas, padaromas ir pasidarantis phiziSkomis
priezastimis. Tad, Zinoma, mes klausiame, ar gali toji
taip vadinamoji duSia, smegeniu sutvertas suZiningu-
mas, kokiu-nors budu prasitesti po mirties organisko-
sios strukturos, kurios gyvybé pagaming ta duSig? Te-
gul atsako kiekvienas iSmanus Zmogus pats sau. Mes
gi laisvamaniai, Zinome tik du kelin nemirtinumo Zmo-
gaus: 1) mes gyvuojame darbuose ir zodZiuose ir atmin-
tyje kity; 2) mes gyvuojame savo ainiuose ir ipediniuo-
se.  Apie kitoki pomirtini gyvenima mes nieko nezino-
me, nors kuningai ir valdanéios klasés dar vis stengiasi
ikalbéti pavaldiniu klasei nesuomones, kad nustumti ju

I kas-gi

mintis nuo rupinimosi savo buvio reikalais. Gyvenimas
po mirties iSrodo mums amzinu poilsiu.  Medega, suda-
anti kuna, sugrizta i Zeme, | vandeni, i org ir savimi
vél maitina ir ugdina kitus gyvuoliy kunus. Zmogaus
gyvasti galima prilygint prie vilnies juroje. Vilnis gau-
na jiega nuo saulés per véjus, jos-gi kunu y a vauduo.
nuolat besimainantis. Kada vilnis atsimuSa i kitg ar i
kraStg, vilnis iStySka, pragaifta, palikdama putas, kol
ir putos nesusilieja vel | vieng vandens masg.,  Vilnis
pragaisSo, bet vandens nei lagelis nedingo, nedingo ir vil-
nies jiega, tik peréjo i visumg gamtos jiegu, kaip kad
elektrybe, atlikusi savo darbg, vél iSsiskirsto medegoje.
“Kag gelbés zmogui laiméjus visy svietg, prazudzius
dus§ia?*® Taip Saukia kuningai vargSams; bet patis ku-
ningai ir kuningu apginami didikai nevengia net pikta
darys€iy, jaib tik uzgriebus ZemiSkus turtus ir valdZia,
visai uzsimirSdami apie savo mokyma, nes Zino, kaip ir
mes, jog mirus Zmogui, kaip ir kiekvienam kitam gyvu
nui, visakas jem dingsta, sykiu dingsta jo troSkimai,
pasiilgimai, jausmai arba vienu Zodziu—josiela (duSia).

Tatai ir yra keletas geru, iSmintingu dalyky, ku
rivos laisvamaniai paduoda vieton nusisenéjusio netiku-
sio isitikéjimo | sapnu paveikslus, i neprirodomos ir ne-
patiriamos apveizdos iSganinguma. Tai yra dalykai,
statomi ant Siy dienu mokslo patyrimu, todél juos siulo-
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me, nes su ju pagelba Zmonija sau susitveria Zmoniskes-
ni, grazesni, laimingesnj gyvenimg tada kada gyvena, o
ne tada kada laimeés ir dZziaugsmai nereikalingi. Lais-
vamanyba stato teisybe; jai ne tiek rupi neguoti dievas,
kaip sutvertos bepamatinés idejos apie dieva. Laisva-
manyba neuzgin€ija gamtos spéku butybe, neuZginéija,
kad viso judéjimo ir keitimosi gamtoje sutvertoju yra
speka, gemanti i§ Silumos, gimstanc¢ios i§ judéjimo. Ta
gamtiSkoji galybé yra prirodoma, bet tikéjimas i tg ga-
lybg, musu prisigerinimas jai arba meldimai nei kiek
tos galybés valig negal perkeist dél musy labo bei negar-
binimas jos tolygiai negal uZtraukt ant musy jos rusty-
bés. Gamta, mat, yra viena, ir viena gamtos dalis, bu-
tent jos spéka — dievas, negal buti vieSpadiu &iely-
bés; gamta yra visa visumoje. Jeigu kas nori gamta
dievu vadinti, tai butinai tik ja visa, o ne jos dali. Bet
Jaigu gamta néra dievu, tai dievas yra tik Zaismeés Zo-
dis ir neturi né butybeés, né vietos buvimui.

Pagrindu teisingo gyvenimo yra teisingas manymas.
Tikéjimas i neZinios stebuklus ir prietarus néra nei tei-
Singu manymu, nei teisingu pamokymu. Tikéjimas i
nezinig  negal buti iSmintingumu, ir teisingai Tamas iS
Kempeés sako: Sivis vitam christianam ducere, stultum te
Sfieri licet,— t.y., ‘‘jaigu nori gyventi kaipo krikSéionis,
reikia, kad mulkium taptum¢: 14

Tai-gi skaitytojau -pasirinkk vieng i§ dvieju: ar
krik$éioniska mulkybe. ar laisvamanybg!

e

_kurie daugiau ir maziau dirba protu.
same sviete. Kiekvienoj kulturingj tautoj gyvuoja dau-
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. Bokstas.

~

SACHAI.

CHALI (t.y- karaliu, Sachy Zaismé) yra
viena indomiausiu Zaismiu. ZaidZiant
Sachais, labai miklinas smegenis ir tuo
jau laiku Zaismeé suteikia gerg aftilsi,
nusiraminima. Protas, uZimtas jvai-
riausiomis figuruy kombinacijomis, uz-
mir§ta kasdieninio gyvenimo rupeséius
ir nesmagumus, gauna uzsiganédinima meduku kovoj.
Ziaismé yra indomi ir gera kiekvienam, ypac-gi tiems,
Yra zinoma vi-

gybé Sachistu klubu; daugiausiai ju yra Anglijoj, Vo-
‘kietijoj, Austrijoj ir Italijoj. Kanadoj net vidurinése
mokyklose dabar uzvedaina Sachu Zaismes mokiniuy sme-
genims miklinti, o Suv. Amerikos Valstiju kaikuriose
angStesnése mokyklose pereitais ir uZpereitais metais bu-
vo skaitoma lekcijos apie Sachu Zaisme ir jos teorija.

Sachu Zaismé Siaip-jau néra sunki. Suprasti ja ga-
lima i§ vieno parodymo; Kad tapus geru zaidéju, Zino-
ma, reikia daugiau pasipraktikuoti. Sachu éjimu kom-
binacijos—tai begalinis skaitliavimas.

Sachai yra medukai (ivairios figuros), kurie stum-
dinéjama ant kvadratuotos (klétkuotos) tokios pat kaip
varcabomis ar SaSkomis zaisti, lentos. Tokia lenta pa-
dalinta i 64 kvadratus (8 eilés kvadratuy po 8 kvadra-
tus kiekvienoj eiléj arba linijoj). Kvadratai — vienas
baltas, kitas juodas visoj lentoj. Sachu meduku . i§viso
yra 32, SeSiolika baltu irSeSiolika juodu. « Vienas Zaidé-
jas turi baltuosius, kitasjuoduosius. Iv baltuju ir juo.
duju yra po, S figuras ir po 8 pestininkus . (juos Zenkli-
name viena raide P ). Figuros yra tokios: 1 karalius
( K ), 1 karaliené arba dama (Zenkliname: raide D ),

.2 oficieriu ( O ), 2 arkliu ( 4 ) ir 2 bokstu ( B ).*

Pradzioj zaidimo lenta padedama taip, kad deSinéje pu-
séje kampinis kvadratas butu baltas. Figuros sudeda-
ma sekanéioj tvakroj: pirmoj nuo zaidéjo eilgj ant kam-
piniu kvadratu stovi bokstai, ant kvadratu prie bokstu
stovi arkliai, uz arkliu oficieriai, tarp ju karalius ir da-
ma (dama stovi ant tokios spalvos kvadrato, kokios
spalvos yra pati, t.y., balta ant balto, juoda ant juodo
kvadrato); antroj nuo zaidéjo kvadratu eilgj stovi 8 pés-
tininkai, po viena ant kiekvieno kvadrato. Sudéjus
taip visas figuras i savo vietas, iSeina, kad abieju pusiu
(juodosios ir baltosios) figuros stovi vienos prie§ Kkitas:
peéstininkai prjes§ péstininkus, uz ju boksStai prie§ boks-
tus, arkliai prie§ arklius, dama prieS dama, karalius
pries karaliu.

* Pestininkai angliskai vadinas p a wn vokiskai B éuer; ka-
ralius angl. King, vok. Kénig; dama angl. Queen, vokis-
D am a; oficierius angl. Bishop, vok. Liaufer (bégiotojas);
arklys angl. Knight, vok. Springer; bokstas angl. Rook,
vok. Thurm.
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Figuros vaikSto ir muSa kitos pusés figuras. Visa
kova vedama prie to, kad paémus prieSininko karaliu,
davus jam matq (apie tai toliau). Xiekviena figury
turi savo €jimg. Karalius gali pereiti tik viena kvad-
ratg (nuo viena ant kito artimiausio) i kokig nori puse.
Dama yra galingiausia figura, eina kiek nori kvadratu
iSilgai ir istrizai lentos (horizontaliai, vertikaliai ir dia-
gonaliai). Oficierius gal pereiti kiek nori kvadratu tik
istrizai (diagonaliai) pagal savo linijos, vadinas, stovis
pradzioj zaidimo ant juodo kvadrato, vaiksto visg laika
pagal juodu liniju, stovis ant balto kvadrato, pagal bal-
tu. Arklys Sokaant antro nuo saves prieSingos spalvos
kvadrato: jaigu arklys stovéjo ant juodo kvadrato, tai
jis gali Sokti ant kiekvieno antro nuo jo balto kvadrato,
jaigu stovejo ant balto, tai gali Sokti ant kiekvieno ant-
ro nuo jo juodo kvadrato; arklys Soka ir per stovinéias
ties juo figuras, by tik gali uZimti jam prideramg kvad-
rata; Sitaip negali elgties kitos figuros. BoksStai paeina
kiek nori kvadratu tik iSilgai pagal liniju, i kurias Ziu-
ri (horizontaliai ir vertikaliai ). Péstininkai eina tie-
siai tik nuo vieno ant kito kvadrato ir tik i prieki, atgal
eiti negali, muSa-gi péstininkai ne taip, kaip eina, bet
istrizai (diagnoliai) stovinéias priekyj ju kairgj ar desi-
néj ant pirmutinio prie ju kvadrato figuras; iSeidamas
i§ pradinés savo vietos péstininkas zZengti ir du Zingsniu
(eiti ne ant pirmo, bet ant antro nuo savo vietos kvad-
rato ); taip Zengianti peéstininka gali uZmusSti prieSas
péstininkas , jaigu jis praZengia pro Salj jo; toks uZmu-
Simas vadinasi en passant. Visos figuros, uzmuSdamos
kitas, stoja ant uzmustuju (nuimtuju) vietos. Figuros
muSama tik tada, kada yra iSrokavimas. Vieng syki i
visg Zeidimg kiekvienai pusei yra daleista padaryti dvi-
gubg €jimy, perkeitima bokSto ir karaliaus vietu. Toki
perkeitimg galima padaryti tik tasyk, kada pirmojoj li-
nijoj tarp karaliaus ir bok§to nebéra kity figuru, kada
nei karalius nei bokStas dar nebuvo judéje i§ savo vietu
ir kada perkei¢iamas karalius neturi pereiti tokio kvad-
rato, ant kurio jis galétu buti uZmns$tas. Perkeitimas
atliekama taip: bokStas statoma ant kvadrato pirmo prie
karaliaus, o karalius statoma tuoj uz boksto. Kada pa-
statoma figura taip, kad ji gali sekan¢iame €jime musti
karaliu, jaigu jis neapsisaugos, visuomet turi but duo-
dama persergéjimas; persergiama tariant vieng zodj Sach.
Jaigu nebus pasakyta ‘“‘Sach”’, ir zaidéjas, kuriam gre-
sia pavojus, to nepastebeés, ir savo karaliaus neapsaugos,
tai sekanc¢iame &jime kitas Zaidéjas negali jam sakyti
Sacho; tokiam atsitikime figuros tui buti atstatytos vél
tokian padéjiman, prie kurio buvo pirmasis pavojus ka-
raliui. Kai-kur yra susitariama sakyti pavajuje $ach ir
damaij tgsyk sakant $ach jvardijama, kam Sachas yra:
karaliuiar damai. Bet-gi sakyti Sach karalienei néra
butina; geresnieji zaidéjai nesako.— Karalius nuo len
tos paprastai niekad nenuimama: kada karaliui duoda-
ma toks Sachas, kad karalius nebegali apsiginti, priesi-
ninkas sekan¢iame &jime jj paima, tai toks padéjimas
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vadinasi fach-matu (persiSkai reiSkia ‘‘karalius mires’’)
arba sta¢iai matu. Jaigu zaidZiant prieinama prie to-
kio padéjimo, kad vieno karalius niekur nebegali eiti
kur jo neuzmustu ir nebegali eiti nei viena figura, neziu-
rint ar jos butu ar nebuty uzmustos, o karalivi néra duo-
ta $acho, tai toks padéjimas reiSkia, kad zaidimas nieku
pasibaigé; toks padéjimas vadinama patu (angliSkai sta-
lemate). Nieku pasibaigusiu zaidymg skaitoma ir tada,
kada ant lentos palieka tik karaliai be figuru, arba ka-
da be galo daug duodoma viens po kitam Sachu ir ne-
duodama mato; Sachu skaiéius gali buti aprubeZiuotas,
leiskim, iki 20, ir po kiek Sachu nedavus mato, Zaidimas
nieku uzsibaiges (remis). Kada péstininkas gyvas atei-
na prie galo lentos, jis padaromos yra dama arba kokia
kita figura. Kuo padaryti toki pestininka, tai liuosa
valia zaidéjo. Paprastai daroma iS jo vieng jau Kkritu-
siy kovoj figuru. Kada laralius prieina prieSingo galo,
tai toj pacioj linijoj gali but pastatytas naujas péstinin-
kas savo iSeingmam kvadrate. DazZniausia tai daroma
tik tada, kada ant lentos nebéra like nei vieno pésti-
ninko.

Zaidziant, visuruZlaikoma sekanéios taisyklés. Pir-
maji judéjimg daro baltieji. Kam baltaisiais Zaisti, nu-
skiriama burtuy traukimu. Antroj partijoj baltieji pe-
reina turéjusiam juoduosius ir t.t. Jaigu zaidziant yra
palieG¢iama kuri figura, tai ta figura turi but ir einama,
Jjaigu tos figuros zaidéjas jokiu budu nebenori judinti,
tai turi eiti karalium; jaigu negali eiti karalium, tai tu-
ri eiti dama. Ar gali zaidéjas eiti karalium ar dama,
tai nusprendzia bendrai abu Zaidéju. Jaigu pasirodo,
kad nei karaliaus, nei karalienés tikrai negalima judint,
tai tasyk Zaidéjas gali eiti kg nori. Kada zaidgjas pa-
lie¢ia figurg nemanydamas ja eiti, o norédamas tik pa-
taisyti, pastatyti tiesiai kvadrate, taituri pasakyti, kad
jis tik pataiso (“‘pataisau’’, tarptautiniuose Zaidimuose
francuziSkai j’doube, 1Stark: zZ’adub). Bet-gi tai turi
but pasakyta pries taisant. Jaigu padaryta netaisyk-
lingai judéjimas (padéta figura ton vieton, kurion ji
negali eiti pagal savo €jimo budo), tai toks judéjimas
turi but atstatytas, ir vietoj jo kitas teisingas padary-
tas. Kada daroma Keitimas, karalius ir boksStas turi
but keliami antsyk, jaigu ne, tai bent jaw pirma kara-
lius, 0 paskui bokStas. Jaigu vienas Zaidéjas pasako
kitam, kad jis duos jam matg j 50 €jimuy, ir, tiek &jimu
padares. nebus nei mato daves, nei vienos figuros paé
mes, tai Zaidimas gali but skaitomas nei iSloStu, nei pra-
loStu. I valandg paprastai turt but padaroma ne ma-
Ziau 20 &jimy; bet gali but susitariama ir Kitaip. Ziu-
rétojai neprivalo zaidéjams duoti jokiu patarimy; pata-
rimus jie gali duoti tik tasyk, kada kursa Zaidéju to
prafo. Taisyklés sulig atsiémimo atgal €jimu turi but
grieztai uzlaikomos; jaigu jos nesti uzlaikomos, tai Zai-
dimas vietoj kad nervus raminus, pradeda juos gadinti,
arzinti.

L b
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MIKAS PETRAUSKAS

IS MUZIKOS ISTORIJOS.

(Ziurék ‘L.M.’ No. 28)

Tarp ivairiausiu dvasiSky iSsiSakojimu ir muzikos
yra didelis riSys: tikéjimiSkas upas, doriSkas iSsivysty-
mas, protiSkas pakilimas atsiliepia muzikoj ir atbulai.

Tada-gi muzika yra dalimi visasvietinés kulturos
istorijos. Muzikoje atspindi kiekvienos tautos budas,
taipgi ir laikotarpiai, pazZyméti kuomi nors svarbesniu
zmonijos istorijoje. Jinai eina pla¢iu ruozu abelname
zZmonijos iSsivystymo paveiksle ir yra svarbiu kulturi-
niu, doriSku, visuomeni$ku ir SeimyniSku veiksniu.

Zmonijai supratus ta dalyka nuodugniau, juomi
pradedama daugiau jduomauti ir tivineéti ji istoriSkai.
Muzikos istorikams didelis darbas rinkti toje meno sri-
tyje medziaga ir ja tirinéti. Tos medziagos yra daug,
bet ji dar néra jgavusi gero sutvarkymo. Muzikos filo-
sofija’) guli dar atlapai. DvasiSki veiksniai su abelnu
muzikos riSiu tiktai pazyméti ir muzikos padéjimas
abelname kulturiniame bégyje neiSaiSkintas tikrai, tik
spéjamas. Toj Sakoj darbuojamasi nuo senai, bet pa-
staruoju metasiméiu mokslo vyrai labai uoliai émési ir
imasi uz jvairaus tiringjimo ir rinkimo medziagos, ir jau
daug laiméta. Visuomenés gi paziuros, kuomi reikia
tikrai pasidziaugti, virsta linkui muzikos ir i taji meng
pradedama Ziuréti kaipo i dalyka visasvietinés vertes
abelname istoriSkame zmonijos iSsivystyme.

MUZIKA SENOJO SVIETO, LAUKINIU IR RYTINIU TAUTU.
Pradine muzika.
Remianties filiosofijos désmais, tai jausmai iSsireis-
kia raumenuy isitempime. Mosavimai, klyksmai, Sauks-
mai ir vélesniai zodziai iSreiSkia Zmogaus pajautas. *)

Mosavimai pereina i mimika ir Sokius. Buve gi
be tvarkos Sukavimai ir klyksmai — virsta launiai

plaukiantin dainaviman.?®)

Zmogaus supratimui beaugant, jis pradeda sau su-
rast buda iSgavimui balso ir kitu dalyku, ne vien i§ ga-
garings, ir tie dalykai vélesniai pritaria jo dainavimui.
Tokiuo budu prasideda muzikaliSki instrumentai.

Gal but pirmiau atsirado dainavimas, negu Zai-
dimas ant kokio-nors instrumento, bet to tvirtint ne-
galima. Zmogus gamtos apdovanotas irankiais kaip
vienam, taip ir kitam dalykui. Dainavimasbuvo gaga-
riné ir kakariené — balsas, bet muzikos instrumentais
buvo rankos ir kojos.

Bet kad bildésis koks-nors ritmiskass ar neritmiskas
daryt daug lengviau, negu tam tikrame atokume vin-

1) Muz. Fil. Joseph Godard, angly kalboje.

2) H. Spencer, Moksligki, politikiski ir filosofigki bandymai. St. Peterburg,
1866. tom.3

3) H. Tain, Philosophie del'art, 2 édition, Paris, 1872.
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giugjantis balsas, ') tai dainavimui gziléjo uzbégt kelig
instrumentiné muzika: koju tripsenimas, ranku pliaus-
kéjimas ir tolesniai jvairus barS§kalai, puodai, bubneliai
ir t.t. :

Ilgainiui prasidéjo puciamieji instrumentai. Cia
dideléj dalyj prisitarnavo véjai, ar tai virpendami plo-
nas medzio Sakeles, kurios zZirbia, ar prasiverzdami per
kokius-novs plySius, davé staugima, uzimg, Svilpimg.
Vélesniai galéjo patémyt, kad balsas yra sariSyje su in-
strumento didumu ir jiega, kokia suteikiama balso pa-
darai. Suradus tutinius instrumentus, pradéta juos dé-
lioti eilén, kad gavus, paeiliui puc¢iant, keletg ar kelio-
likg jvairiu balsu. Tokiuo budu galéjo atsirasti pradi-
nis instrumentas, vardu fleita-pana. Pas mus Lietu-
voje tam panaSus instrumentas skuduéiais vadinamas.

Styginiai instrumentai atsirado véliaus. Zmounés
ivairiems tikslams pradéjo daryti ginklus, taip-gi prasi-
mané kilpine vily¢ioms svaidyti. Ir ta kilpiné, be abe-
joneés, suteiké minti padaryt styginj instrumeuta, ka-
dangi ant lanko itempta virvuté, ypaciai nusprukdama
nuo gaidziuko (veliaus padirbtos kilpinés, panaSios i
muskieta, su lanku gale) iSduoda balsg. Virvutéskam-
ba padarius jos virpéjimg; juo lankas stipresnis ir vir-
vuté labjau itempta tuo skambo balsas buva augstesnis,
o taip-gi tas augStumas balso dar paeina ir nuo virvutes
storumo. DaleidZiama, kad tai i% to, anot H. Reimano,
prasidéjo arfa. Senosios arfos pavidalas labai panéSi i
lanka. Senovés Sauliai: Herkules, Apollo ir Parisas ge-
rai Zaide ant styginiu istrumenty. Bet-gi panasumas
arfos i kilping, vargiai yra priparodymu, kad garsingi
Sauliai buvo sykiu ir gerais muzikininkais.

Styginiai instrumentai, ant kuriu ZaidZiama su pa-
gelba applikaturos, t.y. prispaudingjant ivairiose vieto-
se ir ivairiu budu pirStais stygas — instrumentai véles-
niy laiku, augStesnés kulturinés gadynés. Pradinis mu-
z1kos iSsiplétojimas spéjamas pagal laukiniy Zmoniy mu-
Siaurinés Amerikos laukiniai
Pas lauki-

zikos, ypa¢ Hskimosu.
zmonés bedainuodami pavartaja ir tribalsi.
nius zmones, gyvenan-
¢ius Polinezijoje, pasi- il ’V 4
taiko ir ilgesnis moty-
ras, beeinas tercijomis
ir uzsibaigias vienbal- . Y
siu. Daugelj tas stebi- é"
na, kad pas laukinius
zmones buk savaimi
apsireiSkusi harmonia, tuom tarpu civilizuoti Zmonés ir
tautos per ilgus laikus uzsiganédino vienbalsiniu daina-
vimu ir tokia-jan muzika. HarmoniSka ir kontrapunk-
tiSka muzika apsireiSké vélyvuoju laiku kriks¢ioniskos
civilizacijos.

Negru dainos pasizymi gyvumu ir teisingu ritmu.
RitmiSkumo priezastis tame, kad jie dazniausja dainuo-

0
-

Svarbiausieji muzikoje tribal-
siai didZiosios palaipos.

1) H. Rieman, Katechizmus der Musikgeschi¢hte, 2 ausfl. Leipzig, 1901
1 Theil.
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ja Sokdami; tai daina turi buti labai ritmiSka, nes ant-
raip negalima buty Sokt Sokiai prie nelygaus ritmo. Ju
dainos vienbalsinés, lengvai duodasi harmonizuoti. Neg-
ru instrumentai daugumocje lig instrumentai laukiniy
Zmoniy: barkalai, bubneliai; trimitai, padaryti iS
drumblo iléiu, ir fleitos. Eroti§koms dainoms pritart
turi styginius instrumentus: liutne su aStuoniomis sty-
gomis i§ palmos valaknéliy — malonaus, Zemo balso
skambéjimas. Geriausiu ju instrumentu skaitos balafo,
—XKkaip ir pranas neva, turintis eile balsu iki 24 oktavos.

Laukiniai buSmanai tari ir savita muzika. Ju
svarbiausias instrumentas gong, tai pavidalas lanko su
uZtempta ant jo paprastai viena styga.

Sokiais atsiZymi Nubios gyventojai (tauta Barabra,
apgyvenusi Dongoly). AbiSaliai sustoja dainuotojai,
kaip kad du korai, ir dainuoja priplodami ritmg ranko-
mis; viduryje Sokama. Tas iprotis dailus ir pas dau-
gelj tauty iki Siam laikui uZsilikes. Ypac tas paprotis
daugiausiai uzsilikes pas ryticéius slavus.

Abisinie¢iy muzika uzima viduri tarp afrikoniSkos
muzikos ir muzikos rytinés dalies arabu. Fiorituros ir
koloraturos (ivairus sukavilai pagrazinimui melodijos)
i abisinieé¢iy muzika pateko nuog arabu. Instrumentus
ir patis abisinieciai laiko jgautais nuog aigypténu ir Zy-
du. IS aigyptiSkos kilmés pas juos laikomi sistrumas,
lira, bubinas; i§ zydiSku instrumentu—fleita, trimitas.

Kalmukuy muzika panési kinie¢iy muzikai. Jie ga-
na muzikali§ki ir turi savitg instrumenta, panaSu i go-
boju, su kuriuom pritaria prie dqainavimo. Turi taipgi
styginius instrumentus.

Baskirai, teptariai, Uralo muzulmanai beveik nie-
kuo, nei muzika, nei instrumentais nesiskiria nuo kal-
mukuy. *)

Melodijas ir dainas laukiniu ir
.bandyta daug kartu uzZraSinéti. Viena melodija Eski-
mosuy, uzraSyta Peterburgo konservatorijos prof. L. A.
Sacchetti ir jojo istori§koj chrestomatijoj paduota.

Kinieciy muzika.

puslaukiniu tautuy

Kinie¢iu civilizacijos budas nerangus. Pas juos
protavimas neina greta su fantazija, bet pastargja vis
virSija, tat-gi tas ir deda savo Zyme ant viso ju meno, o
ypadiai ant muzikos *). Senovéj kinie¢iu muzika buvo
pasiekusi augSta laipsni savame iSsivystyme, bet Sian-
dien ji sustojo ir neprogresuoja délto, kad kinie¢io neis-
pasakytas konservativiSkumas ja saugoja nuo visokiu
nauju ivedimu. Kinie¢iai kéri didelin apstumu sausy
dvasiSkame ju gyvenime protavimy; tie ju protavimai
savotis§kai iSkélée muzikos teoretiSkaji iSdirbima ir visai
uzslogino praktiSskaja puse. Kinie¢iu galvociai i§ seny
seniausiu laikuy teoretiSkai tobulino savaja muziky, uZ-
mir§dami visai apie jos praktiSkaja puse- Kinieciu li-
teratura apie muzika yra labai plati, susideda i§ keliy
Simtu veikalu.
5)—(_)_".\7(.\'-31,11«}, TaTaph, CALIKHPH M TEITHpeit,

3) A. Dechevrens, Etude sur la sistem musical chinois.
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Kinie¢iu muzikos pamatan igulusi penkiu balsu
muzikos palaipa: fa, sol, la, do, re. Laikui bégant ju
muzikos palaipa tapo papildyta dar dviem balsais: mi
ir ti. Taigi dabartiné ju muzikos palaipa tokia jau,
kaip ir europieciu,—diatoni§ka, Pas juos kiekvinas
palaipos balsas turi tam tikra varda ir symboliSkaja
reikS8me: fa — vadinasi “kung‘‘, reiSkia karaliu °); sol
—tS¢ang, reiSkia ministeri; la — kio, reiSkia pakausus
zmonés; do — tSe, reiSkia valstijos dalykai; re — iu,
reiSkia surenkamaji symbola visu daiktu. IS pridétuju
mi— vadinasi pien kung arba tSung ir reiSkia tarpinin.
kas; ti, vadinasi pien tSe arba ho, reiSkia vadova.

Europicéio protui tokia symboliSka balsu reikSmeé
mazai suprantama, kaip kad ir riSys su penkbalsine ki-
nie¢iu mu-
zikos palai-

a ir pen- Yo ~ TR
kinis f,’ le- +—— L
mentais: j
van dens, Senoji, penkiu balsupalaipa, vadinama ‘‘Kinieéiu
ugnies, me- gamma’’.
dzio. meta-
lo ir Zemés,— riSys sugiebiamas kinieéiy, kaip ir
Azijos tautu, linkusiu prie symbolizmo muzikoj.

Kinie¢iy instrumentai aStuoniu rusiu: 1) I8 kailio,
2) i8S akmens, 3) i§ metaio, 4) iSmolio, 5) i§ medZio, i$

> .
T

Kity

ju svarbiausias vardu oun, su i$réztu ant medzio rainio

paveikslu. UZzbaigiant Zaisti turi butinai tris kartus
buka suduoti rainiui galvon, kas reiSkia galuting uzbai-
gimg zaidZiamo dalyko; 6) i§ bambuko: pu¢iamos i§ ga-
lo fleitos ir puc¢iamos i§ Sono, taipgi panaSiosi fleita pa-
na; 7) Silkiniai instrumentai, — svarbiausias i8 ju, tai
vadinamas e, ant kurio, pagal kinieéio nuomoneés, ga.
li zaisti tik tas, kurio Sirdyje isigyvendino vien gerada-
darysté, ir kurs suvaldé visus savo ZemiSkus geidulius,
— kitaip tas instrumentas duoda balsus be jokios tvar-
kos ir negerai skambas; 8) instrumentai iS tikvos.

Kinie¢iu muzika mums netik yra monotaniska, bet
nicko estetiSko savyje neturinti. Jie taé¢iaus apie savo
muzika labai augStai mano, o europie¢iu muzikos nepa-
ken@ia.  Kiniec¢iai apie savo muzika Siaip sako: »» Musny
muzika, jéjus ausysng, eina Sirdin ir siclon, o jusu muy
zikai tokie dalykai negalimi!*¢

Bogdyhanas Kang-hi (1679), susipazines su curo.
pie¢iu muzika per jezuita Pereirg ir misionieriy Grimal
di, ja paméges, pradéjo ja ivesdinti ir savo “dangiSko-
joj karalijojet. Paklausus kinie¢iai pildé jrakymus iy
mokinosi svetimu jiems melodiju, bet SirdperSa kentéjo
deélei nykimo savosios dainos ir muzikos. Pagalios
kang-hi susimyléjo ant dejuojanéiju ir liovesi vykdiney

savo uzmanymus, leido savo pavaldiniams grizti prie ju

tautiSkos muzikos.

Kinie¢iy muzika susideda i§ hymnu ir tautiSku dai-
nu.  Gi tautiSkos dainos uz hymus grazesnés ir  gyves-
nes.

'4) Pagal vieno kiniediy prof., knris man saké kadgaida “fa’ nesivading

“kung”, bet vadinasi “‘vong-daj”. (Pravardés jo nepamenu).



No. 29

Nors kinieciai dailés skonio neturi ir visas ju me-
nas mazos estetiSkos vertés, bet menui pas juos pavesta
serijoziSka ir doriSka verté. Jau Ziloj senovéje pas juos
muzika turéjo jaunos kartos aukléjime didele varte.
Stai isakymas, kurj daves bogdyhanas Sunas, gyvenes
2300 m. prie§ Kristu, savo muzikui Keyui: ‘‘Mokyk
prakilnesniuju vaikus ir stengkis, idant jie butu teisin-
gais, gerais, gabiais, stropiais, bet kad nebutu Ziauriais;
tegul jie laiko save tinkomoj vertybéj, bet be iSdidumo
ir puikybés. Siuos isakvmus paraSyk eilémis ir pritai-
kyk atsakanc¢ias melodijas, kad butu galima dainuoti,
pritariant instrumentams. Muzika tegul seka Zodziu
minti; tegul bus prasta ir prieinama. TusS¢ig, silpninan-
¢ig ir arZzancéig Muzika reikia praSalinti. Muzika yra
iSraiSka musu sielos upo; jaigu muziko vélé dora, tai
ir jo muzika bus pilna iSreiSkéja palaimos ir vienys
Zmoniy véles su dangaus gyventojais‘‘.

Muzika buvusi dalyku, priduodauc¢iu karaliams su-
giebimus ir taisytoja ju likimu. Vienoje kinie¢iu knin-
goje sakoma:  “*Senuose laikuose buvo iSmintingu ka-
raliu Siokios istaigos: istorikai uZsiraSinédave karaliu
ydas, dainiai dainuodave paSaipos dainas, sakydavo pa-
peikimo zodZius; akliai dainuodave ir koliodave. Tik
taip Salies valdonui pasakojant, ji patipajuokiant, jis
geriau supras savgsias ydas‘‘.

Kinie¢iai mano, kad muzika yra pagelbétoja valdy-
me tautos. Bogdyhanas Kang-hi prie istatu rinkio pri-
déjes Sioki prieda: ‘‘Muzika sugiebi raminti Sirdj, deél-
to ja myli golvoéius. Jis, beZaizdamas, gali geriau val-
dyt, prikergdams prie muzikos valdymo jstatus‘‘. Deél-
to kiniec¢iu didziavsias galvoc¢ius Konfucijus, gyvenes V
amziuje prie§s Kristu, linkui muzikos meno Siaip pasakeé:
“Jaigu norite zinoti, kaip Salis valdosi ir kokia tautos
dora, — prisiklausykite tos Salies muzikai‘‘.

Kinie¢iu muzika reiSkia mokslg, turinti valstijoje
doriSkai-aukléjimiskos vertés vieta. Muzikai, kaipo skir-
tam menui, patvaldysté nepripazistama. Délto tai mu-
zika kaipo grynas menas ten nesiplété ir estetiSkoji jos
dalis nebuvo tobulinama.

Japony muzika. g

Seniau Japonu muzika buvo visai tokia pat, kaip ir
kinieéiu, bet pastaruoju laiku jie mokinasi europieéiy
gaidu ir turi panasias i europie¢iy orkestras; ta¢iaus ju
kompozitoriu muzika turi savitg varsg. Gi pati muzika
yra ju nuosava, tik gaidas ir instrumentus ivesdina pas
save europinius.

Indy muzika.

Tarp induso ir kiniec¢io yra dideiis skirtumas. Pas
indusus sielos veikime augSciausiai yra iSsivyste jaus-
masir vaidentuvé. Inijos gamtinis turtingumas lepina
Jjos gyventojus, daro juos jausliais. GrandioziSkumas
ir naikinanti gamtiniuy apsireiSkimu pajiega, ir iSsivaiz-
dinty ir vaidentuves paveiksle padilginty nepermaldau-
Jamyju baisiu dievu, uzslogina veikme Zmogaus, daro ji
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fanatiSkai tikéjimiSku. Visa indusy civilizacija, itek-
méje tu dvieju budy jkertos: jauslumas i§ vienos puses,
fanatiSkai tikéjimiSkas uZsidegimas ir antros. Tie du
veiksniai indusuy muzikai suteiké tam-tikra pakraipg.

Indusai mano muzikg esanti dievisko kylimo. Mu-
zikos palaipas sutvére dievai, o ant ju ir rymo visa in-
dusuy muzika. Dievai apdovanojo indusus ir instru-
mentais.

Jiems viska davé dievai. Dramg su muzika vienok
sutaises galvoCius Barata Muni. Istatus Siam menui,

minétam galvoéiui, suteikes Bramg.
Pagal indusu samprotavimu, tai ir ‘“‘visam svietui,
kaip ir dievam,s néra nieko malonesnio nz dainavima‘.
@Rib2)

KAZYS BUGA

Lietuvis philosophas ir lingvistas.
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Karolis Vairas.

L L L
- Literaturos Evoliucija.
(Ziurék “‘L.M.”” No. 28)
Primityviskoji Amerikos literatura.

Fskimosai arba Innuwitai. Eskimosai, arba, kaip jie
patis save vadina,— Innuitai, gyvena Siaurés Ameriko-
je ir Azijoje. Jie neturi jokios politikiSkos organizaci-
jos, bet-gi kiekvienoje bendrijoje turi apsirinke sau
vyresniuoju vieng senyvg, drasu ir kuom-nors svarbiu
atsizyméjusi vyra. Raganius, arba Samanas, o pas Alas-
kos Eskimosus ir moteris—ragana, turi gan Zymia itek-
me visose Sventése. Svarbiausie ju uzsiémimai, —tai
medzioklé ir Zuvininkysté. Kulturos atZvilgiu jie yra
augsSc¢iau iSkile uz kitas laukines, medziokle uZsiiman-
Gias, tautas, ir tai aciu santikiams.su Skandinavijos
pirkliais ir misijonieriais, Europos ir Amerikos jurei-
viais ir keliauninkais.

Kaip ir tuli Australijos juodparviai, Ekskimosai
moka braizyti ‘‘Zemlapius’’, taip-gi ju braiZiniuose ant
kaulo ir medZio matosi daug ‘‘artistiSko skonio’’; i§ to
atzvilgio jie yra tohaus nuzenge uz Kwai ir visas kitas
laukines Australijos tautas. Ju moteris tatuuoja sau
veidus, o Sventéms prisiartinant ir vyrai vieni kitiems
nudazo juodais ruozais veidus ir nupieSia kryzius ant
nugaros ir krutineés.

Dalis Ekskimosu dainy sudedama reikalui iStikus, o

dalis ju uzsilaiké iSsenoveés. Beveik kiekvienas ju tu-
ri savotiSka daing ir sava jai melodija; i$ ju dalis, pata-
pusi populiariSka, uzsilieka ilgesniam laikui. Eiliy me’
tra reguliuoja syliabos (sajamos) ir retai priegaida. Ju
dainos primena gregorijoniSkas melodijas ir uzlaikoma
viena gaida kelioms sgjamoms, bet kiekviename atve-
Jjvje rytmas yrasvarbesnis uz pacig melodijg.

Vasaros metu dainos dainuojama ore, o Ziemos me-
tu Eskimosai susirenka dainuotu dideliuose i$ sniego su-
kastuose namuose.  Viduryje tokios salés ant sniego
stulpo, 5 pédu augsto, Ziba lempukés. Palei sieng susé-
da moteris, ar¢iau prie vidurio—merginos, o vyrai suse-
da pac¢iame jau viduryje. Vaikai susodinama dviem
bureliais netol duru. Vienas Zmogus iSeina i prieki,
musa i bugnelj ir pradeda dainuoti ir fokti. Jis ¢ia-pat
sudeda savo dainos zodzius, o moteru choras vienodu
balsu jam pritaria Siais ZodZiais:

‘‘Amna aya’’,
‘“A yana, yana, ayanaya'’.

Ivairiuose atsitikimuose Eskimosai sudeda ir niu-
niuoja daineles iS triju— keturiu Zodziu. Stai tokia dai-
nelé Malemut'o — medZiotojo:

Ai-yae-iz-i-a
AS noriu
Yae-ya-i-a
Un-a-i-ya-i-ai
Labai noriu
Un-i-yae-yae
Matyti
 I-yae-i-yae
Briedzio ragus...."”" ir tt.

arba
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Giesmininkas supranta tik tuos ZodZius, kuriuos ir
“L.M.’ skaitytojas supranta; o tie ‘‘ai-yae-iz-i-a’’—
tai tik priegaidés, lyg pas mus Zinomosios ‘‘tra-lia-lia‘¢,
arba ‘“‘rumta-tumta‘‘,

Eskimosai labai mégsta satyriSkas dainas. Gren-
landijos gyventojai, vadinami Kukouk, néra labai geri
medziotojai; jie uzlaiko gana draugiSkus santikius su
baltaisiais, t.y. Eskimosais. Stai vieno ju draugu, BEs-
kimosu, sudéta apie juos dainelé:

Negeras mazas Kukouk, imakaja haiya

(Choras) : Imakaya ha.
Jis nori keliauti i§ savo tévynés, imakaya haiya

ot Imakaya ha.
Ant labai, labai didelio laivo, imakaya haiya
5 Imakaya ha.

Pas grazig maza moteréle...” etc.

Eskimosai, vakarieiai, turi taip vadinamas ,,dvi-
kovu dainas‘‘. Kuomet tarp dvieju vyru iSkila svar-
bus nesusipratimas, jie nevisada tesimuSa ir nevisada
tegali atsiSaukti i tikraji taikos teisma. Su bugneliais
rankose jie sustoja prieSais kaimo gyventojusir pradeda.
savo ‘‘dvikovg‘‘ (dueliu) dainomis. Katras i§ judvie-
jusudeda smarkesnes paSaipos éiles ant savo prieSo,
katras i§ besikaujan¢iy daugiausiai prijuokina klausyto-
tojus savo paSaipomis, metamomis i priesa, tas laikoma
pergalétoju. Stai kaujasi du Eskimosu, Savdlatir Pu-
langitsissok. Savdlat pradeda:

Pietu Salis, o, pietu Salis, antai, -

Syki, ten buvodamas, sutikau Pulangitsissok;

Jis buvo riebus ir tvirtas, pavalges Zuvies.

O tos Salies Zmonés visiSkai nemokéjo kalbéti;

Jie labai buvo susisarmatije savaja kalba.

Dar daugiaus,—jie kvailiams paneséjo;

Ju kalba niekad néra vienoda.

Vieni kalba, kaip ir Siauréje, o kiti—kaip pie-
[tuose;

Ju kalbos mes negalime suprasti‘:.

I tadainuSka atsako Pulangitsissok:
“Kitasyk Savdlat noréjo, kad buciau geras
sesathch [valtininkas,

Kad galéc¢iau plaukti su prikrauta valéia.

Jis kitasyk noréjo, kad plaukéiau su prikrauta
[valdia.

Tr jis prirviSo savo valti prie manosios; s

Ir tuokart jis galéjo plaukti su prikrauta val-

[Gia,

Nes aS su savgja traukiau jojo...*¢ ete,

Dideliose vakarie¢iy Sventése, paminéjimui numi-
rusiyju, choras dainuoja dainas apie pavojingas kelio-
Si¢ viena tokiu dainu: ,

‘‘Mes dainuosime daing.
Leisimés Zemiau vandens plaukimu.
Vilnis pakils.

Vilnis nupuls,
O Sunis urzgé ant musyu

nes.

Geduliu giesmes, giedant vakarie¢iai vyrai ir mote-
ris pasipuoSia vilky ar gornostaju kailiais; kartais uZsi-
deda ant saves paukScéiu ir zvériu galvas, kaipo totemo
zenklus. Giesmiu tekstas pritaikomas prie aplinkykiu.
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Baisiai dreban¢iais balsais sené ir jos vyras raudoja rau-
dg apie savo mirusius vaikus.
Mano vaikai, kur jus esat?
Ai-ya-ya-yai.
Sugrizkit pas mus vaikeliai,
Mes labai iSsiilgom ir liudim.
Ai-ya-ya-yai.
Nes musu vaikeliai prazuvo,
O musu draugy vaikai ¢ia pasiliko.
Ali-ya-ya-yai.
Sugrizkit atgal giminaiéiai,
Sugrizkit, mes jusu netekom.
Ai-ya ya-yai.
Sugrizkit visi, kuriu mes netekom,
Mes turime jums dovanu.
Ai-ya-ya yai.

Samanas turi ypatingas savo priegaides, kuriose
vartojama zodziai su symboliSka reikSme. Kiti Zodziai
yra labai senoviSki; to viso tikslas — apsiausti savo as-
mens ir Sventgja giesme slaptybe. Lempos tokiuose
atveéjuose vos tik dega, ir pats raganius maZ temato-
mas, tad tikima, kadjo ‘‘slapti’”’ ZodZiai veikia ant virs-
prigimtu esybiu, nuo kuriu paeina bédos ir ligos. Jis
visada gieda ‘‘falsetto’” balsu; mat dievai geriau gali
girdéti balso atomainas.

Eskimosu mythologija yra nepaprastai turtinga.
Rods jie netiki | kokia virSprigimta—augS¢iausia esybe,
vienok tiki, kad visas dvasiSkasis pasaulis yra apsiaus-
tas mirusiu zmoniy ir kitokiu sutvérimu dvasiomis. - Is-
kimosu virSprigimtosios esybés neturi jokio autoriteto
nei organizacijos, tai ir ju nematomasis pasaulis—tai
Siaip kasdienio gyvenimo atspindis.

Daugybé Eskimosu mythu pereina nuo kartos kar-
tai be jokiu atmainu ir yra kartojami su vienodais ges-
tais (judé&jimais) ir vienodomis balso modulacijomis.
Daugelis mythu pradedama tam tikra giesme, o pats pa-
sakojimas nusakoma rytmiSkai; tokias pasakas galima
pavadinti poetiSkaja proza.

Tulos mythiSkos pasakos yra paremtos tikrais atsi-
tikimais, prie kuriy prisegama Siek tiek ir fantazijos.
Kitas-gi ‘‘historijas‘‘ sumané ir Zmoneése uzlaiké patis
“Samanai’’ (raganiai) parodydami, kokig jie turvi galy-
be santikiuose su nematomuoju pasauliu. '

Parodymui, kiek grozes ir fantazijos turi tos eski-
mosu pasakos, paduosime ¢ion viena pasaka apie “‘Rau-
dongja meSka ‘.

,s Vieng vasaros vakarg Takuka lauké pajuryje su-
,.griztant namo Pitikéolikg. Ji nerimo; jis kur ilgiau
. uztruko medziokléje, negu paprastai uztrukdavo. Jis
,,pasakojo jai, kad briedZiai retai tesusekama kalnuose,
.,todeél jis iSsirengias toli i juras. Po tulam laikui Ta-
,,kuka nuéjo namol pas savo kudikius; o sugrizusi at-
,»gal, pamateé savo vyra, priplankianti kaiak’e ( valtyj).
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,»Ji labai daug klausingjo ji apie jo ilga kelione. Jis
,,trumpai atsaké buves toli nuplaukes i juras, o namol
,,nenoréjes be naudos sugrizti. PrieSais ji jinai padé-
,,J0 visokiu valgiy taip pagamintu, kaip kad jis mégda-
,,VO. Jis maz tevalgé ir atrodé uzsimastes. Jo pati
,.bandé iSgauti iS jo, kas jam yra. Pagaliaus jis ir ta-
,o1é: “Tu noriZinoti, kodél aS esmi rustus? Klausyk.
,» AS numanau, kad prisiartina mano mwirtis, ir iki tai
,,valandai tiktai tris dienos likos’. Takukaeémé verkti,
,,0 jis taré: ‘*Neverkk ir nesudrumsk man Siuy paskuti-
..hiu valandu, kurias su tavim dar praleisiu, o geriaus
.,iSklausyk mano paskutini norg. Kuomet a§ pasimir-

,»8iu, nuleisk mano kaiaka i vandeni ir gerai pririSk ji
s,prie kranto; padék ten mano irkla, durtava ir lini-

ssJas (72); aprengk mano lavong nepermerkamais mars-
,,Kiniais ir paguldyk mane kaialke.
,,tris vakarus atneSk i kaiakg Zuvies, briedZio tauky ir
,,uogu, ir padék tai prie mano Sono, kad mano inua bu
,.tu uzganédinta. Ar prizadi tai padaryti?’ Ji priza-
,,d€jo ir patyliais verké. Pitikc¢olikas nebéjo iSnamu ir
,,tre¢ig dieng pasimiré. Tada Takuka labai daug vai-
.,tojo, bet visa tai padaré, kg jai vyras isaké. Ketvir-
,»ta rytmeti, atéjusi pas krantg paraudoti, kaiako jau

Kas vakaras per

s,nerado.  Tuokart ji puoléant Zemés ir taip guléjo rau-
,»dodama. Atsiminusi savo kudikius, pasikélé ir su-

+,€riZo namol.

,, Vieng dieng, rankiodama uogas, ji nuéjo labai to-
.1 nuo savo namu ir uzsilipo ant kalno virSuneés; i§ déia
,,»Ji pamaté toli kilan¢ius dumus. Ji palengvélia ir at-
,,sargiainusileido nuo kalno ir priéjo prie juru kranto.
Arti vandens buvo tris triobos; iS vienos ruko dumai.

s Takuka kantriai lauké, norédama suzinoti, kas
,,per zZmonés ¢ionai gyvena. Neuzilgo iS¢jo moteris,
,,pridengé akis su delnu ir Ziuréjo { juras; skubinai ji
,,sugrizo prie triobos ir kazkag pasiSauké iS vidaus. IS-
.,€jo tad dvi kitos moteris ir visos tris nugjo pas vande-
.,ni, 0 nuo ten girdéjosi meilés daina, gi jos visos Soko
,,pavandenyje. ISpradziu Takuka dabojo tas tris mo-
..moteris ir ju grazius kailinius; bet dabar vyriSkas bal-
,,sas, dainuojas daing, uzgayvo jos ausi ir skaudziai pa-
.,zeidé jos Sirdi.  VyriSkis irési savo kaiake prie kranto
,,ir dailiai dainavo, mitriai mesdamas priekin ir trauk-
,,damas savespiirkla.

,,Takuka pazino daing. Tai tokig-pat jai dainuo-
.,davo Pitikcolikas anose laimingose dienose, ir ji tatai
,,moteris pasitiko, dZiaugsmingai Sukaudamos. IStik-
,,ruju tai buta jos vyro, kuri ji mané pasimirus! Jis
,.i€jo su moterimis | trioba, o Takukos Sirdi pervérée
,,skausmas. Ji stovéjo atkalnéje ir klausési dainos ir
,,juoku iki vélybai nakéiai.

., Ryto meta Pitikcolikas atsisveikino su moterimis
,,ir nuplauke, dainuodamas, | juras. Kuomet jau jo
,,hebesimateé, Takuka nusileido Zemyn, o moteris labai
,.nusistebéjo ir daug ko ja klausingéjo. Jos stebéjosi is-
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,,tatuuotu ant jos veido Zenklu, kurie buvo daug dai-
,,lesni, negu juju, ir joms labai patiko jos drapanos.
,, Viena taré: ‘Tamsta esi labai daili su tais Zenklais
,;ant veido; a¥§ daug duoCiau, jai tamsta pamokintum
,smane pasidabinti taip-pat veidg’. Takuka atsake: ‘AS§
,,parodysiu, kaip tai daroma, bet tai skaudu’. Mote-
,,riSké atsaké: ‘AS nepaisau skausmo, nes noriu buti
,,taip-pat daili. kaip ir tamista’. O Takuka taré: ‘Ge-
,,rai, buk, jai nori. Sukurk ugni, pripildyk katilg
,,aliejumi; kada aliejus uzvirs, pasauk mane’.

,ySugrizo moteris ir taré, kad aliejus jau verda. 1&jo
,,Takuka i triobg ir liepé moterei atsiklaupti prieSais
,,katilg ir palenkti savo veida prie§ alieju. Paskui Ta-
,,kuka pagriebé ta moteriSke uz plaukuy ir sumurdé jos
,,veidg i verdanti alieju, sakydama: ‘Dabar tu busi ant
,,visados daili’.  Paskui paguldélavong ant suolo pri-
,,dengé veida ir iS¢jo pas kitas moteris, kurios praSe,
,.kad ji draugautu su jomis.

,, Paskui jos abi taré jai: ‘Mudvi apdovanosiva ta-
,»mistg, jai padarysi mus graziomis’, o jisutiko. Visos
,,1€j0 1 mirusios moteries namg, ir Takuka pasaké: *Ji
,,dabar miega, o jos veidas uzdengtas tam, kad niekas
,»j0s dailumg negalétu pazeisti’. Po tam ji nuzudé ir
,,tas dvi moteris, kaip kad nuzZudé pirmaja, sakydama:
,, Judvi busita ant visados dailios’. Paskui ji padaré
,,bris kryzelius i§ Sakeliu ir ismeigé toje vietoje, kur va-
,.kar vakarve tos moteris Soko pavandenyje. Atplauké
,,ir medziotojas, dainuodamas, kaip ir vakar. Jis ma-
,,né, kad mato savo tris pacias ant kranto, bet kuomet
5,1 jo daing nieks neatsiliepé,—jis pasiliové dainaves
,,ir nusiminé. ISlipes iS valtelés, skubinosi i triobas.
,» Pirmoje ir antroje jis nieko nerado, uztai trec¢ioje rado
,,tris lavonus, ir Takuka girdéjo jo sopulingg klyksma.

., Pitikcolikas iSbégo i§ gri¢ios, Saukdamas: ‘Jai tai
,,helaboji dvasia padaré, aS nesibijau jos. Tegul ji atei-
,,ha ir pabando su manim pasiristi’.  Visur buvo tylu.
., ‘Jai tai nelabasis, ar Zmogus, ar Zvéris padaré, tegul
.,ateina Cial!” jis Sauké, ‘ir paziuri i veida Zmogui, kuris
,,sudraskys jam krutine ir gers iS jo Sirdies krauja*), o!
,,hnelaiminggsai niekSe!’

,, Vietoje atsakymo, jis pamaté atkalnéje stovinéig
,,ant pasturgaliniu koju raudona meSkg. Tai buvo
,, Takuka, apsigobusi meSkos kailiu iruzsidéjusi sau ant
,,Sonu po akmeni, kad jos nepazeistuy vily¢ios. MedZio-
,,t0jas mané tai esant tikra meSka ir keikdamas paleido
s»1 ja savo vily€ias: Vily¢ios atsimufé { vieng akmeni,
,,ir meSka atsuko jam antra Song. Jis ir vél Sové, ir vél
ysbe pasekmiu. MeSka pradéjo bégti prie jo, o medZio-
,,t0jo durtuvas, atsimuSes i meSkos Song, nuluZo ir su-
,,lindo medzZiotojui i rankas. MeSka veikiai parsirito
»Ji ant Zemés, iSsiémé jo Sirdj ir valgé ja. Cia Stai be-
,,Protybé, kuri buvo apsédusi Takuka, apleido ja; ji no-

*) Kitasyk jaunikaitis, iSéjes | kare, turédavo iSgerti kiek-nors kraujo ir
suvalgyti Smotelj pirmutinio nZmusto savo prieso Sirdies. Ziur. E. W,
“*Nelson'o The Eskimo about Bering Stait”’, pusl. 328.
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+»T€jo nuo saves nusiimt meSkos kaili, bet negaléjo, nes
,» Jis prie jos prilipo.

,,Staigu Takuka atsiminé savo vaikus; pasiémé tad
,,krepSeli su uogomis ir nuéjo namu linkui. SugriZusi
,,namo jirado vaikus bemiegant. Ir kaip tik ji juos iSvy-
,,do, apuiko ja troSkulys kraujo, ir ji sudraskeé savo vai-
,,kus i Smotelius. Po tam ji iS€jo i§ namu ir taip keliavo
,,Sau, naikindama viska, ka tik pasitikdavo... Paga-
‘,liaus ji pasieké Kuskokwim upe, kur ja nuSové me-
,,dZiotojas, kurio vilyéia pasieké jos kung per plysi, ku
,, 'S pasidaré viename prie jos Sonu pridétame akmeny-
T et

Siuomi uzbaigiame perzvalgg primityviskosios Zmo-
gaus literaturos. Tas Zmogaus minties ir tvérybos uZsi-
mezgimo perijodas yra labai jdomus,—apie tai né kal-
béti nereikia. Sekanciuose skirsniuose, perzvelge jau
primityviskoje literaturoje nustatomasias taisykles,
bandysime susipazinti su sekanciais literaturos vysty-
mosi  perijodais,— t.y. barbariSkuoju ir demokratis-
kuoju.

Gal buti, kad vienam—Lkitam musu skaitytoju bus
idomu pasipaZinti su tuo klausimu aréiau, todél zemiau
paduodame kelet:y pavyzdingu veikalu, kuriais daugiau-
siai réemeési ir Mackenzie, pagal kuri ¢ion paduodame
llteraturos evoliucijos perzvalga. Literatura, Zinoma,
nurodoma anglu kalboje.

1. E. Haeckel, Evolution of Man, 2 tom. New York,
1905 m.

2. A. H. Kean, Ethnology, Cambridge, 1901 m.

3. Sir John Lubbock, Prehistoric Times, New York,
1890 m.

4. C. Schroder, Prehistoric Antiquities of the Aryan
People, London, 1890 m. :

5. Hermann Smith, The \World’s Earliest Musie, Lon-
don.

6. R. Moffat, Missionary Labours and Seenes in Sou-
thern Africa, London, 1842 m.

7. J. L. Stokes, Discoveries in Australia, 2 tom., Lon-
don, 1848 m.

8. F. J. Gillen, The Native tribes of Central Austra-
lia, London, 1899 m.

9. W."W Steat and (. O. Blagden,
Malay Peninsula, 2 tom, London, 1906 m.

10. C. Wilkes, Narrative of the U.S. Exploring Ex-
pedition , 5 tom., London, 1345 m.

11. H.H. Baneroft, The Nature Races of Pacific Sta-
tes of North America, New York, 1882 m.

12. J. Simpson, Observation on the Western Eskimo,
London, 1875 m.
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K. Vairas,

Revoliucijos atbalsiai..

[tasa]

Spaliu m. Peterburgo darbininkai pakélé klausimgy
apie politikiSkg streika ir uz 10 dienu streikas apémeé vi-
sus Rosijos geleZinkelius. Be gelezinkeliy is€jo | strei-
kg darbininkai i§ fabriky, banku, tramvaju, nuo van-
dens. nuo elektriSkos Sviesos, i§ teismu, teatru; kitaip
sakant, i streika iSéjo visi Salies darbininkai.

17 d.spaliu mén. (30X) apskelbta Zinomasai mani-
festas—konstitucija ir Vitte uzémé premjero vietg. Re-
voliucija nenusiramino ir streikas vienas po kito vis dar
kilo. Peterburgo darbininkams vadovavo Chrustaliov
Nosar’, geides isteigti Rosijoje socijalistiSka respublika.
Vitte iSpradZiu nedaug teatkreipé atydzios i Chrustalio-
vo veikimg ir nerimstané¢ius dar darbininkus; jo lauk-

ta, gal visa tai aprims be didesniu sunkybiu valdziai,
kuri jau ir be to jautési lyg ir suparalizuota. Tas lau-

kimas iSéjo valdZiai ant gero; Chrustaliovas suareStuota
26 d. lapkri¢io mén., 1905 m., ir po tam atsitikimui,
ypatingai po 3 d. gruodzio, kuomet suareStuota visa
darbininku atstovu taryba (soviet raboéich deputatov),
visakas Peterburge aprimo.

Gratfas Vitte buvo premjeru tiktai iki 20 d. balan-
dzio mén., 1906 m. Per ta trumpa laikg jis labai Zy-
miai prisitarnavo autokratiskai Rosijos valdZiai. Jam
pasiseké pargabenti atgal i§ MandZzZurijos didesne dalj
armijos, kuri panaudota revoliucijos malSinimui vidu-
ryje ir paSalinose imperijos; a¢iu jam, Rosija paskolino
uzsienyje 843 milijonus rubliu. Kitais zodziais sakant,
jis, budamas savo uréde, iteiké Rosijos valdziai i rankas
du dideliai svarbiu ginklu nusmaugti Zmoniu kova uz
laisve, t.y. armijg ir piningus.

Neveltui jis, vadovas komisijos, pasiraSiusios Ports-
mouthe ant santaikos akto su Japonija, gavo nuo caro
dovang piningais i1 grafo titulg.

%

Paskelbus Peterburge manifesta (17 d. spaliu m.)
apie tulas reformas Salyje, pasakyta, kad tos reformos,
né-gi pats manifestas visai nepamaino pacios valdZios
pamato. Juk ir caras tame manifeste pasivadino, kaip
paprastai, autokratu (patvaldZiu). Tuo manifestu pa-
zadéta Salies gyventojams, kad nebus vikdinami gyveni-
man nauji istatymai, kuriu apdirbime nedalyvaus patis
zmones. Tai panéSi dovanai i§ autokrato ranku, kurs
savo dovang gali taip aiSkinti ir kraipyti kaip tai pa-
tinka. Taip iStikruju ir yra. Siendieng tasai manifes-
tas pasilieka tiktai raide, iv i jo Zmonéms teko... paza-
déjimas.

Tai suprato nedaugelis skaistaus proto Zmoniu. Vi-
sa Rosiios gyventoju masg, priémusia manifesta uZu
“Konstitueija’’, galima padalinti i tris skyrius: vieni
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priémeé manifesta su viléia; kiti — atsineSé i ji skeptis-
kai, o dar kiti pamaté jame neva pasikésinimg ant Ro-
sijos ‘‘samoderzavijos¢‘ ir kalte uz tai primeté kitatau-
¢iams, ypatingai zydams ir inteligentijai, kuri, abelnai
kalbant, tamsioje masoje nelabai tebuvo mylima. Pasta-
roji kategorija, nors ir nebuvo skaitlinga, vienok rado
sau tvirta atramg tamsioje dideliu ir muZesniy miestu
gaujoje. Aciu tos kategorijos agitacijai lengva buvo
sukelti gaujose neapykanta Zydu, suomiu, lenku ir ki-
tu tantu, priklausanéiu prie Rosijos imperijos.

Trumpai kalbant, spaliu ménesio manifesta vieni
priéme su viléia, kiti su abgjone, treti su pasiutimu, o
niekas nepriémé josu tikru entuziazmu. Mateési, kad
jis daug pazada, bet gali nieko neduoti. KarStieji libe-
raliSku partiju vadovai persitikrino, kad dabar tik ir
prasideda ju darbas. Prie to jie témijo ir i valdZios
veikima. Jie mate, kad viena diena ir vienu laiku su
caro manifestu apskelbta ir generolo Trepovo manifes-
tas. Caras savo manifestu prizadéjo ypatos nepaliecia-
mybe, 0 generolas Trepovas pranese, kad jo isakyta ka-
riumenei, negailint patronu, Saudyti { minig_ jai tik ji
kur rinksis su demonstracijomis. Caro manifestas iSli-
pyta ant sienu, ant kampu ir vieSose vietose, o greta to
daug Zadanc¢io manifesto visur kabojo ir kruvinas Tre-
povo apskelbimas, kuriuo aiskiai pasakyta, kad galima
yra pazadeti ypatos nepalie¢iamybe ir draug su tuo gali-
ma Saudyti piliec¢iai. Taipir buvo. Trepovo kariume-
neé ir juodaSiméiai (Cornaja sotnia) patronu nesigailéjo.
Visa tai matant, reikéjo taip-gi matyti, kad kova uz lai-
sve ne pasibaigeé, o dar tesiasi tolian ir dar daug kraujo
sugers.

Valstie¢iai i manifesta ziuréjo Kkitaip, savotiSkai.
Jie dar atsiminé 1861 metus, kuomet caras Aleksandras
II-ras 19 d. vasario panaikino baudziava. Tad irdabar
ju tikétasi, kad caro manifestu duodama jiems Zemé,
kurios jie maté aplink save daug, bet jos negaléjo pa-
imti, nesa ji didZiunams dvarininkams priklausé. Vals-
tieGiai spéjo, kad ponai stovi tarpe ju ir caro ir nepave-
lija jam i¥dalinti ju Zemes. Stai ir i$kila taip vadinami
‘“agrariSkieji sumiSimai’’:deginta dvarai, bandyta pra-
platinti kaimu Zemés rubeziai ir t.t.

Rosijos revoliucijini judéjima vedé pazangioji gy
ventoju dalis,—inteligentija, susidedanti iS intelektua-
lio vidutini§kojo luomo: advokatu, daktaru, profesoriu,
mokytoju, raSytoju ir studentu. IS€jus judéjimo vede-
jams i aikste, jie pasidalino grupémis. DeSinioji ju da-
lis, buvusi ir tebésanti uz konstitucijini monarchizma,
ar konstitucijini konservatizmg, pasivadino spalininkais
(oktiabristais); kairesnieji — konstitucijiniais demok-
ratais, arbr KD,—kadetais; kairioji dalis —socijal-de-
mokratai ir social-revoliucijonieriai; i§ Siu ilgainiui, kuo
met atsidaré valstybés duma, susidaré grynai parla-
mentariné gruppé, zinoma vardu ‘‘darbo Zmoniu parti-
ja‘* (trudoviki).
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PradZioje lapkri¢io ménesio 1905 m. visa politikis-
koji Rosija dalinosi i tris kategorijas: kraStutiniai de-
Sinieji, susideds i§ karStu reakecijos Salininku ir remig
neaprubeZiuota autokratizma; centras, susidedgs iS spa-
lininku ir kadetu; kairieji, beveik lygiai pasidaline tarp
sacijal-demokratu ir socijal-revoliucijonieriu. Valstie-
¢iai pasiliko nuoSaliai; jie su savo reikalais neiSgjo i
priesakj ir kol-kas niekam netikéjo.

Prisiartinus rinkimams i pirmajg duma, pasirodé,
kad konstitucijiniai demokratai, kadetai, beveik visur
peréjo didziumoje. Pirmojon dumon pateko tikrai gra-
ziausis Rosijos inteligentijos Ziedas; tarp pirmosios du-
mos atstovu buvo daug mokslo vyru, iSkalbiu ir placiai
zinomu advokaty ir t.t. Atrodé lyg valstybés vadZios
pereina i ju rankas. Vienok viskas puolé. Pirmoji
duma, paskui ir pazangiausioji antroji—iSvaikyta. Pa-
rinktais istatymais rinkimai taip sutvarkyta, kad tre-
¢iojon dumon pateko didziumoje prielankus valdziai
elementas. Antroji duma buvo paZangiausi ir turtin-
giausi skaitliumi tu Zmoniu, kuriems aré¢iausia prie Sir-
dies buvo darbo Zmoniu reikalai.

Kila klausimas, delko visa tai taip susitvarke? Deél-
ko kadetu partija neatsieké tai, ko noréjo? Délko, kuo-
met valdZia ja stumteléjo Salin nuo saves, ji nerado sau
paramos né proletarijate, né pas valstieéius, né armijo-
Jje, né miestu miniose? Tie klausimai, tur buti, dar ir
Siandieng laukia tinkamo iSriS§imo. O ¢ia pabandysime
apSviesti, kiek galima laikraS¢io rémeliuose, pazangigja
Rosijos inteligentija, iS kurios susideda taip patir kade-
tu partija. Mazum tai nors truputi apSvies pozicija, ko-
kig ta partija buvo uzémusi ir dabar tebelaiko jvairiy
Rosijos gyventoju akyse.

IS ko susideda pazangioji Rosijos inteligentija, —
jau mingjome: tai vidutinis intelektualiSkasis Rosijos
gyventoju sluogsnis. Geriausia ¢ion bus, musu nuomo-
ne, cituoti pagal pati M. Baring’a tulus rusu raSytojus,
apSviec¢ian¢ius Rosijos iSsilivosavimo judéjimg drauge
su tuom ir rusu inteligentija.

S. N. Bulgakov raSo: ““ISsilinosavimo judéjimas ne-
,,atneSé tokiu vaisiu, kokiu is jo laukta.... Rosijos re-
,,voliucija anomaliSkai iSauklgjo destruktyvine (ardy-
,,M0) spéka; ji paneSgjo dideliam Zemés drebéjimui; ir
,,J08 konstruktyviné (budavojimo, statymo) spéka buvo
,,daug mazesné uz destruktyvine‘...

Kad pazinus priezastis, kuriy délei Rosijos revoliu-
cijoje apsireiské daugiau ardymo spékos, nekaip staty-
mo, butina yra isiziuréti i tuos veiksnius, kurie nusta-
té dabartinés inteligentijos psichologija, nesa joje gime,
augo ir iS josiSsiverzé Rosijos revoliucija. Tad reikia
perziuréti kelias minétu veiksniy charakteristikas.

Suvir§ keturesdeSimts metu Rosijos inteligentijos
didZiausis idealas buvo gerbimas liaudies ir darbas dél
liaudies gerovés (choZdenije v narod); tasai darbas liau-
dies délei ir liaudziai prasidéjo dar 70-tuose pereito am-
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Ziaus metuose. P. B. Struve, socijalistas, antrosios du-
mos atstovas, nemaza pasidarbaves kovoje uz liuosybe,
raSo apie minétgji darbg liaudZiai Sitaip: ‘‘Inteligenti-
jos mokinimas tarnauti liaudziai nepaZenklino jai paciai
jokiu pareigy sulig liaudies, ir nepastaté prieS liaudies
akis apSvietos problemos. Liaudis susideda iS Zmoniu,
kurie vadovaujasi tiktai sevo interesais ir savo instink-
tais, tad ir inteligentijos mokinimas, pasiekes jg, neat-
nesé jokiy idealiSku vaisiu. Propagavimas taip vadina-
muy liaudies doktrinu (popular doctrine), taip duokiin
sau Karolio Markso teoriju, iStikruju vedé prie iSirimo
ir demoralizacijos.*¢

Daugelis raSytoju labai teisingai patémija, kad toji
inteligentija, aprinkusi liaudj savo darbu idealu, pati
pasiliko svetima tai liaudZiai ir toli nuo jos. Ir neista-
bu: liaudis nemokéjo ir negaléjo suprasti ju troSkimu,
ju vilties, ju nory, pagaliaus liaudis negal@jo suprasti
net ir ju darbo tikslo, jai nevisad, tai bent daugelyje
atzvilgiu. Pasiremiant dabar apsireiSkian¢iomis pasek-
meémis ir atzvilgiais i tik-ka minétas rusuy raSytoju pa-
stabas, reikia sutikti, jog inteligentijos darbas buvo
destruktyvinis (iSirimo) darbas ir demoralizuojgs.

Stai Cechovo pieSiamas paveikslas apie Rosijos in-
teligentija; ¢ia autorius kalba lupomis vieno studento:

“*Rosijoje nedaug téra Zmoniu, kurie kg-nors dirba.
Didesné dalis tos inteligentijos, kurig a§ pazistu, nieko
nejiesSko, nieko neatlieka ir dar nieko negali dirbti. Jie
visi vadinasi jie rékauja ant tarnu, su
kaimiecCiais apsieina tartum su galvijais, blogai mokina-
, neskaito nieko rimto, Zodziu sakant, jie absoliuc¢iai
nieko neveikia; jie tiktai kalba apie mokslg, jie nedaug
tenusimano sulig dailés; jie visi yra labai rimti; jie visi
atrodo rustus; jie visi kalba tiktai apie svarbius daly-
kus; jie kalba apie filosofija; o tuom tarpu patis, bent
ju diaziuma, devynesdeSimts devyni i§ Simto, gyvena
lyg laukiniai, vienas kita koliojair nedaug tetruksta
iki peStyniu; jie valgo negardZius valgymus, miega ne-
Svankiame ore, kur rasi blakiu, smarvés, drégmes, mo-

inteligentais;

Si

raliskos netyrybes...**

Zinoma, tie Cechovo ZodZuai dar nereiSkia butinos
teisybés. Ypatingai Siame atvéjyje negalima nustatyti
inteligentijos charakteristikos i§ belletristo apysakos;
ir tas studentas, kuriam Cechovas liepia taip negraZiai
pieSti Rosijos inteligentija, jis pats sakosi “‘didesné da-
lis tos inteligentijos, kurig a8 pazistu...** Tatai, argu-
mentuojant, galima pasakyti, kad veikalo herojus tepa-
zino vieng dalj inteligentijos, o kita gal buti ir visai to-
bula yra. Vienok-gi negalima uZginéyti, kad panaSiu
gGiam Cechovo pieSiniui paveiksly - Rosijoje dar ir dabar
rasis, nors dabar Rosijos inteligentija nebeveda pirmyn
idealas dirbti liaudZiai; ji dabar jauéiasi lyg tas jaunas
dar neiSbujojes pakirstas medis su nuleistom Zemyn Sa-
kom. Apatija, beviltis visur ir visame.
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Toliaus kalbant apie Rosijos inteligentija reikalin-
ga pasakyti dar kas nors daugiau.

Neziurint tu visu ydu, kokias galima rasti inteli-
gentijoje, ji yra arti susipazinusi su visasvietine filoso-
fija. Viena po kitai jvairios filosofiskosios systemos
interesavo Rosijos jaunuomene. Buvo ¢ia Shelingizmas-
Hegelianizmas, Sain-Simonizmas, Fouries, Comte,
Marx, Neo-Kantizmas, Max, anarchizmas.— Juo labjau
inteligentija jauté, kad iS po jos koju pasitraukia rea-
liskojo gyvenimo papédé, juo ji labjau linko prie abs-
trakeiju filosotijos teorijose. Ir pirma ir paskui didieji
Rosijos raSytojai garsiai jiems sakeé, juos esant ant krei-
vo kelio, bet netikéta tiems teisybés zodziams. Saké
jiems tatai rusu genijai — Cadaev, Dostojevski, Tolstoi,
Solovjev, Tiut¢ev, Fet, kartojo karts po kartui. Nieko
negelbéjo.

“Jie Saukeé mus ant naujuy taku‘‘, raSo HerSenson.
“Jie Saukeé mus iSeiti iS siaury musu kaléjimu i plataus
pasaulio laisve... niekas musy neatsiliepé i Saukimag*‘.

Ir kas i§ to iSejo? Rosijos inteligentija (buvo toks
laikas) apSauké Dostojevsl:i reakeijonieriumi, Cechova
bejausliu, o Feta ciniku.

Svarbiausi priezastis inteligentijos nepasisekimo
divbti liaudziai buvusi, anot tulu rasytoju, jos santi-
Kiuose su religija. S.'N. Bulgakov raSo:
~ “Niekur néra vidutinés iSlavintos klasés labjau be-
dieviSkos (atheistiSkos), kaip Rosijoje. Bedievysté tai
visuotinas (Rosijos inteligentijos) “‘credo*’, o ,,credo‘
kritika priima ne tik vidutiné iSlavintoji klasé, bet ir
i§ liaudies kilusioji inteligentija. Atheizmas pas ja yra
tradicijinis; sulig jo negali buti ir diskusiju. Tasai
atheizmas rymo ant ne-kritiSku, ne-priparodytu ir dog-
matisku tvirtinimu; anot jo— mokslas galis galutinai
spresti visuose religijos klausimuose ir, Zinoma, visus
tuos klgusimus ir sulig visu Zmoniu iSriSa negatyviskoje
prasmeje.

“Sitikejima‘s, raso Bulgakov’as, “iSpaZista moky-
ti ir nemokyti, seniai ir jauni. Jis pavirsta i Saknj su-
brendimo amziuj¢...  Lengva yra daleisti, kad jaunue-
mené igunda nebepripazinti religijos ir permaino ja ant
mokslo ir progreso. Bet irsubrende inteligentai, susto-
je syki ant to paZiuros laipsnio, tankiausiai palaiko ta
savo ‘feredos visam savo gyvenimui, nesa mano religijos
klausimus esant jau visiSkai iSaiSkintais ir galutinai nu-
statytais, ir jaos pacius lyg ir uzhipnotizuoja ju sadrau-
gu minties vienodumas sulig to daiyko...

“Labjausia nustebina tai, kad inteligentija nepazis-
ta religijos... Ji niekad nepabandé rimtai ir sauZiningai
iSsidirbti definityviska religijine opinija; ji niekados ne
gvildena religijiniy minéiy... Geriausis tam priparody-
mas,—tai Rosijos bedievystés historija. Ji atsineSta
Rosijon i§ Vakary Europos. Mes (rusai) priéméme ja,
kaipo paskutini Vakaru civilizacijos Zodi, pirmu-
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¢iausia Volterianizmo ir Francuzu Enciklopedistu ma-
terializmo pavidaluose; paskui pavidale atheistiSko so-
cijalizmo, apie 60-tus metus pozivivizmo formoje, daba:-
tinéje gadynéje—ekonomiskojo materijalizmo formoje.

“IS to matome, kad prieS mus permier iSlavinta vi-

dutiué klasé, apsunkinta jvairiausiomis Vakaruy Euro-
pos filosofijos teorijomis; toji klasé negali pati save kon-
troliuoti, neturi disciplinos. né-gi supratimo apie savas
pareigas; despotiSka savo bude, dogmatiSka savo bedie-
vystéje, visiSkai atskirta nuo realiSkumo gyvenime. Ko-
kia tatai gali buti pasekmé darbo, atliekamo tuZmoniu?
Kokig jie gali turéti itekme | kaimie¢ius? Kokiu budu
kaimieéiai priima propaganda ir kaip jie Ziuri i ‘‘moky-
tojus‘*?  HerSenson’as duoda atsakyma i tuos klausi-
mus. Jis raso:
*Pasakius, kad liaudis mus nesupranta; dar nebus
pasakyta visiSkai teisybé. Gal buti, ji nesupranta mus,
nesa mes esame kulturi§kesni uz ja. Mazum jie gali
mums uzmesti, délko mes negyvename i§ savo ranku
darbo, ir gyvename gana lengvai. Ne. Stai kame da-
lykas: jie nenori pripazinti mus Zmonémis. Ju akyse
mes esame Sméklos Zmogaus pavidale, Zmonés bé Dievo
savo Sirdyse, ir jie turi tiesg taip sakyti.*¢ Kitoje vie-
toj tas pats raSytojas, nurodydamas skirtuma santikiu,
esandiu tarp Zemesnés klasés ir inteligentijos Rosijoje
ir Vakaru Europoje, sako:

“Tarp musu ir liaudies yra gana akyvas skirtumas.
Mes liaudies akyse nesame lupikai, kaip kad ju broliai,
kaimu kulak’ai, mes nesame laikomi svetimzemiiais, kaip
kad turkai ar francuzai. Jie mato mus esant rusais su
siela, bet jic nepripaZista, kad mes turime savyje Zmo-
gaus siela. Todél tatai jie nekarta su isiutimu uZ-
puola ant musu, ir tai labjausia délto, kad mes iS ju
paciu tarpo esame kile...**

Vienok inteligentija revoliucijos pradzioje ne taip
ziuréjo i dalyku stovi. Ji mané, kad skirtumas tarp
jos ir liaudies yra tiktai iSsilavinimo laipsnyje, t.y. kul-
turoje, apsisvietime, ir aplinkybése; ir, jai nebutu val-
dzios statomu kliuéiu, tai jie but galéje susilieti i vie-
ng kruva. O kad gali iSkilti klausimas sulig inteligen-
to ‘‘dusSios’’ ir kaimiedio ‘*du$ios’’, --jiemsir i galva ne-
ateidavo.  Jie visiskai buvo uzmirde, kad liaudis turi

duSia, nors apie tai garsiai nesyki sakeé Rosijos genija-
liskieji rasytojai: Gogol, Tolstoi, Dostojevski.
b )
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Caro Nikalojaus | Gadyne.
I.
KB ONSTANTINAS turéjo buti ipediniu Aleksan-
I< dro I, bet kokiu negéliu délei jis atsisaké.
Xe Tad Nikalojus T pastojo caru, kaipo 3-Ciasis
o % sunus caro Povilo I-mo. MaiStas suokalbi-
ninky kilo 26 d. gruodzio; suokalbininkai bu-
vo jkalbéje daliai kariumenés, kad Konstantinas netei-
siai nuo sosto esgs nustumtas. Suokalbio ir maisto va-
dovu buvo kiltas demokratizmo réméjas Konradas Ry-
lejev’as. Peterburgo general-gubernatorius, vaZziuojan-
tis su caru, tapo nuSautas. Bet maiStininkuy pulkai ta-
po apveikti, uZmustyju lavonai aketén ant upés Neévos
sukim§ti, o i§ suimtyju vadovai nugalabinti, ty tarpe ir
minétasai Rylejev. Peterburge prasidéjo byla Dekab-
risty. Tapo jon itraukta daugelis aristokratiSsky Seimy-
nu, ju tarpe kuningaikstis Jablonovskis, kurs priverstas
iSdavé suokalbio paslapti. Ivyko arestai VarSavoje,
Vilniuje, Kijeve, o net Lvove ir Toruniuje.

VarSavos kaléjime sedéjo 800 asmenu. Paskirtoje
kvotimui ir teisimui komisijoje virSininku buvo Novo-
silecov, o greta jo buvo slaptosios policijos perdétiniai:
Koruta ir Roznieckis. Kvotimai tesési suvirSum metus
laiko, o tuo tarpu daug nauju areStu ivyko, vienok ne-
daug kg galima buvo kvotimais iSgauti. Kad patyrus
suokalbio paslaptis, kankinta suiminius kaléjimuose.
1827 m.kvotimo komisija parodé savo triuso pasekme.
Skundziamieji pasiliko kaléjimuose, o KrzyZanovski su
keliais kitais patalpino Zamoscio kazamatuose. Galiaus
caras jsaké suokalbininkus pavesti senato teismui. Se-
natas iteiké perziuréti kvotimu komisijos raportus
kuningaikSéiui Radvilui, ViSnievskiui, Tadui TiSkevi-
¢iui, M. Vodzynskiui ir Rembielinskiui; kvotimo komi-
Sija buvo nutarusi mirties bausme senatoriui Soltykui,
valstybés dumdéiui Plichtai, Zaluskiui, V. Gezymalai,
Dembekui, po-pulkininkui Krzyzanovskiui, Majevskiui
ir Zablockiui. Senato gi teismas vienintéle kaltenybe
bent kaikuriy i$ Skun(liizmn;ji; rado, kam jie, Zinodami
apie rusu suokalbi, jo neatidengé valdziai savame laike.
UZtat teismas 30 d. geguzio 1828 m. gvardijos pulkinin-
ka Krzyzanovski nuteisé trims metams ir trims meéne-
siams kaléjiman, atskai¢ius 16 ménesiu jau jo atsédétu
traukyje komisijos tardymu, kapitonas Majevskis ir
urédininkai Plichta ir Grzymala gavo po tris meénesius
kaléjimo; o kitus apskustuosius visai palivosavo. Caras
Nikalojus siuto uz toki nuteisimg., Liepé pagauti pa-
leistuosiuos ir uzdaryti Petropavlovsko tvirtovés po-
7emén. Zinoma, Lenkijoje Zmonés dZiaugési, dainavo ir
visur vaiSino senatorius. Ypaéiai teismo pirmininko,
vaivados Bielinskio, pasielgima abelnai gyré, taip. pat
kaip ir Sandomieriaus vyskupo Burzynskio ir VarSavos
archivyskupo Voronic¢iaus.

Caras Nikalojus buvo Zmogus siauramatis, bet tvir-
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tos valios. Nuo Dekabristuy gadynés ji neramino jaus-
mas neatvangumo. UZ tai jis be pagailos repvesijomis ti-
kéjosi pergalésigs tuos visus jam gresian¢ius pavojus. Jo
tyranija tryné ir malé viskg. Jodvaras buvo taip pat,
kaip ir Katarinos, labai putnus. Metoda jo valdymo
vedeé Salj | nelaime. Jis stengési atgrasinti Zmwones nuo
revoliucijos ir netikybos. Neapkenté liberalizmo taip,
kad ta neapkanta persimainé pas jii manija. Nesantsu-
tikmeés kaslink gelezkeliolinijos tarp Maskvos ir Peter-
burgo, jis nurodé tiesig linija, kaip tinkama, nors tokin
budu pasiliko aplenkti miestai. Karé visuomet buvo
mylima despoty priemone dél atitraukimo atydZios nuo
vidurinés valstybéje nejiegos ir suirutes. Tai-gi ir Ni-
kalojus 1-masis surado priezasti pradéti kare su Turki-
Ja 1828-9 m. butent uz turky persekiojimg armenu ir uz
kurstymg prieSais Maskolija Kaukazo genéiu. Sultanas
skundési ant Bucharesto ir Akermano sutaréiy (1826)
tramdymo, bet Maskolija nepaisé ir jos kariumenégink-
lu uzgriebé Ibrailag, Varng ir galiaus generolas Dybiéius
nutraukeé prie§ Adrianopoli. Tapo pasiekta nepriklau-
somybé Serbijos, Graikijos, taip-gi tulas atsilinosavi-
mas Moldavijos ir Valakijos, o maskoliai pasiliko vél
apgynéjai Graiku cerkveés Turkijoje. Maskolijos laivai
dabar plaukiojo pro Dardanelliy ir Bosforg.

1827 m. Paskevicius laiméjo ruso-persiSska kare.

Nuo 1826 m. tarp Varsavos universitatés mokslaei-
vig émeé tverties slapii suokalbiai, remiami Julijono U.
NiemcevycCiaus patarimais; taip-gi ofieieriai ir Kiti riSo-
si i suokalbius.  Anot Goeringo’o ‘““Moskva gerai Zinojo,
Jjog Lenkija atsieks persverianéia galybe. jaign valséio-
nis igyje turtus gaus apSvietimg ir geresni buvi, o per
tai igys daugiau meilés tévynei ir savo tautai: todél
1809, 1810 ir 1811 m. jsteigtas Zmoniy mokyklas Masko-
lijos valdZia panaikino, kad neleisti kaimie¢iams apsi-
Sviesti. Dabar chlopy savastis, duota jiems pastarame
metaSimtyje tautiniuose lobinose, turéjo buti panaikin-
ta, 1, idant Slékta neturétu prieSais akis paveizdos ir
paskatinimo apdovanot! valséionius Zeme savuose dva-
ruoset), 2, idant valsc¢ionis tautininose turtuose tapty
sulyginti su kitais. To viso vyriausybé atsiekti kitaip
negaléjo, kaip tik pardosu tautiniy turtu.

1] 1818 m. gubernijos seimeliuose Gartine, jaunas Raulas Put-
tkameris parémé ir karStai uZtaravo ineSimg isliuosuoti valséio-
nius nuo baudziavos, kaip tai buvo daroma su valdZios pritari-
mu Priebaltijos provincijose. Uz tai jis tapo apSauktas ‘*dema-
gogu”’. Kaipo sgnarys ir ligmirtininis globéjas Evangeliskai--
Reformiuoto Synodo Vilniuje, jis projektavo kaimie&iuapmokes-
¢iavimg dvaruose, priklausanc¢iuose Synodui; ineSimas buvo di-

- dziuma balsu nubalsuotas, tad bent pas save, i§ savo dékos su-

mazino ir inventorinmi apsklembé laZu dienas ir kitas privoles
vals¢ioniu. Uz tokius darbus jis tapo apskri¢io dvarininku pra-
mintas ‘‘ideologu’. O kad 1845 m., budamas §léktos marsalku
Lydos apskr., ivesdinant tuomet vyriausybés isakyta inventoriu
aiskia1 dabojo abipuse teise, ponai dél paSaipos praminé dar ir
*‘chlopu marsalku’’, kuomi Puttkameris teisingai didZiavosi. ---
[Odyniec, ‘‘“Wspomnienia z przesziloSei, 1884’’]. Garbé jo at-
miné&iai!
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1829 m. caras Nikalojus vainikavosi VarSavoje Len-
ku karaliumi, kadir maskoliSka karuna. Suokalbinin-
kai nutaré nuSauti carg. Mat patrijotu susivienijimas
nors ir buvo aptykes po 1826 m., tac¢iaus 1828 m. prasi-
déjo naujas judéjimas. Petras Vysockis. po-parucénikas
grenadieru. sumané suokalbin itraukti mokintinius veé-
liavininku mokyklos, kuriu buvo i 300. Gruodyje 1828
m. pas Vysocki suéjo Poninskis, Mochnackis, Cichovs-
kis, Gurovskis, PaSkevyéius, ir ikuré slapta politikiSka
sajungg. Sutarta apsaukti kare dienoje caro vainika-
vimosi ar laike perzalgu kariumenés ant Sasko Pleciaus,
kur po-veliavininkai turéjo nuSauti cara. Bet taji suo-
kalbi neiSpildyta turbut dél seno Niemeevycéiaus atkal-
bingjimo nuo tokio neapsvarstyto zZygio.

Nikolaj Novosilcov.

1850 m. Vingavoje tipo atidengtas Koperinkui pa-
minklas ant ple¢iaus pries StaSyco nama. Atéjus sei-
mai, Konstantinas prasalino iS seime nariu tarpo Nie-
moj vski ir Zv rkovski. IS administracijos dumos at-
skaitu pasirodé, kad vidutiniu mokyklu skai¢ius suma-
7&jo beveik per puse, kaimiSku iki 357, novs Svietimo rei-
kalams, per privatiSkus legatns renkami, iémimai pasi-
didine iki 4 milijony auksiny. ISmétinéta valdZiai nu-
puldymg mokslainiu; panéiojimas linosybés zodzZio, var-
Zymas universitatés, teismo nepagodojimas ypatiSkos
laisveés, prieSistatymiSki émimai i kariumene, o ypaé
rinkimai mokeséiu be seimo leidimo priverté seimg pa-
raSyti carui gan aStru pra§yma, o irSiaip éjo daug petici-
Ju su visokiais pasiskundimais. Caras Nikalojus nesi-
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slépé su tuom, kad Lenky konstituc¢ija pripazista tik pa-
kol jam patimka.

1830 m. Liepos ménesio revoliucija 18vijo Prancuzi-
joje karaliy Karoli X taji. Belgija atsiskyré nuo Hol-
landijos. Vokietijoje ir Ttalijoje kilo maiStai. Visa
tai nepatiko Nikalojui, skaitanéiam save Europos sargu.
Jis rengé kare ir derino koalicija su Belgija ir Austrija.
Lenkai nemané traukti prie§ Prancuzija, bet namie ruo-
§é maiSta. Konstantino Snipai suvuodé. Suémé Ur-
banski, vyriausig susivienijimo sgnari; tardé Vysocki.
Suokalbininkai savo vadovu aprinko gen. Chlopicki, o
valdybon paskyré: gr. Ostrovski, V. Niemojevski, J.
Leleveli ir V. Zverkovski; valdybos pirmininku likosi
LkuningaikStis Adomas ("I:u'tm_\'skis, nors maiStui prasi-
déjus administracijos duma uzémé jo vieta. (Cion di-
dele role losé kngsStis Ksaveras Liubeckis).

LiberaliSkasai Gervinus kaip pirmg lenku revoliu-
cijinio judéjimo priezasti randa tame, kad pagerinimai
socialiu apystovu (per konstitucija) baugino hierarchis-
kus demagogus, nesa Zzmones galétu apsiprasti su nauju
padéjimu. Dar Aleksandrui valdant, ponija ir kunin-
gija taisé sprogtan¢ig médegag maiStui. Kad Nikalojus
valdyme griebési astresniu priemoniu, tai priguléjo nuo
didelio paplitimo suokalbiaujanéios partijos. Ir tik bai-
sinose kruvinos kovos verpetuose, kur viena partija ne-
atsiliko nuo kitos, Zmonés nebteko vienos laisvés po Kki-
tai. O zodis “laisvé” romiSkojo polonizmo burnoje ir
tose kovose turéjo tokia prasme, kaip kad anose, veda-
mose prieS dissidentus. reiSké iSnaikinima kitaip tikin-
¢iuju! Tai-gi jie skelbé laisve prasméje Gregoro VII!

Ir Grigoras XVI bent moraliu triumphu pasidZiau-
gé. Apsilankydamas Romoje, 1845 m., Nikalojus, — ne-
ziurint ivairiu vaidu, kilusiu po lenkmeciui -— apsilan-
ké pas popieziu. IS tos audijencijos iS¢jo nublankes ir
sujuaintas.  Gregoras X VI véliaus gyrési esas carui tei-
sybe pasakes.  Rods i§ tos caro su popiezium paSnekos
nesimato jokiu atmainu caro veikime. Bet kad ‘‘papis-
tiska*t politika ilgainiui pasirodé guvesné uz ‘‘cezaro-pa-
pistiSkaja‘, parodo vélesnis dalyku plétojimasis.

1830 m. Lenkai pakélé maiSta. Keliems studen-
tams, g rbusiems atminti Kasciuskos, did. kniaz. Kon-
stantinas baisiai kailj i§péré. Tas daveé pradzig subruz-
dimui. 29 d. lapkri¢io nakti iSvyta iS VarSavos didj
kniazia Konstanting ir pareikalauta nuo vyriausybes,
kad ta uzgvarantuoty konstitucija, kas nesyki jau buvo
zadeéta, ir kad prikergtu ¢‘lenkiSkas provincijas‘‘ prie
karalystés.  Bet vyriausybé reikalavo visi§ko pasidavi-
mo. Tad Lenkai riZzosi atsilaikyti priesais.

Kostantinas su maskoliy kariumene atsitrauké nuo
VarSavoes, paiminas Valerijong LukaSinski. prikalta prie
armotos; tas paskuigyveno Sliselburgo kaléjime, iki ne-
pasimiré 1868 m. Dabar Lenku kariumeneés pulkai pri-
stojo prie judéjimo, uzémeé Madoling su dideliais lobiais.
6 d. gruodzio gen. Chlopickis priémé diktatura, taciaus
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jam truko politiko gabumo ir todél jis nemokeéjo tapti
antru Kasciugka. UZ pataréja politikoje Chlopickis
priémé kngsti Liubecki, kurs velijo derintiesi su caru
Nikalojumi! Reikéjo pulties ant Lietuvos, kur dar ne-
buvo maskoliu, ir lietuviSkas korpusas butuy umai pasi-
daves. Bet Chlopickis su tuomi nesutiko, tik pasiunté
10 d. gruodzio Liubecki pas Nikaloju su praSymu godo-
ti Lenkijos konstitucijg ir tautinés reprezentacijos Lie-
tuvai ir Rusijai. Gi valdyba iSsiunté diplomatiSkus
agentus: Aleks. Vielopolski i Londong; Volicki i Pa-
ryziu; gr. RaSynskii Berlyng. 18 d. gruodZio seimas
pripazino maiStg. Chlopickiui turéjo gelbéti virSiausio
ji valdyba: kngstis Cartoryskis, kngstis Mik. Radvilas,
kaStelionas Dembovski, Barzykovski, Malachovskis,
Lubienskis ir Jelskis. Po caro manifestuy, Chlopickis nie-
ko nepadares sudéjo seimui savo diktaturg.

Caras liepé fieldmarSalui Dybiciui isirgiautii kara-
lyste su kariumene. Lenku gi scimas paskyré kngSti
Mik. Radvila vadu, o tas nors buvo Zmogus geras, bet
ne mitras. Dabar Lenku armija jaugo iki 60000, bet
Lietuvon traukti buvo pervélu, nes Lietuva uZliejo Dy-
bi¢iaus armija, uzgriebusi liet. korpusa. Seimas 25 d-
sausio 1831 m. numeté nuo Lenkijos sosto Nikaloju; de-
tronizacijos akte pasakyta, kad lenky tauta yra nepri-
klausmi, kad turi tiesg atiduoti savo Salies karung tam,
ka atras vertu jos ir kas duotaja prisiekg uzlaikys ne-
lauzydamas. Tas seimo nutarimas patiko visai tautai
o lenky sukilimas Europos akyse igijo guoda. Seimas
podraug pavedé valdzig penkiems sanariams neatsakan-
tiems triobésiui: pirmininkas kngStis Ad. Cartoryskis ir
Barzykovskis, — i§ atZzagareiviu partijos; Moravskis ir
V. Niemojevskis, — i§ pazangiuju; J. Lelevelis,—iS de-
mokratu-republikonu partijos.

Maskoliu armija trauké 3 keliais: Kauno vieSkeliu
trauké grenadieru korpusas po vada kniaziaus Sachovs-
koi; Liublino vieSkeliu €jo antras korpusas po vadagen.
Kreico, o viduriu i Brasc¢ius ir Siedlcus éjo pats Dybi-
¢ius su 3 korpusais, vedamais Pahleno, Rozeno ir Vittes.
Maskoliai savo armijoje turéjo 114000 Zmoniuy su 366
armotomis.

Lenkai lanku sustojo tarp vieSkeliu Kauno ir Bras-
Giaus, atsiremdami peéiais i Praga. Anot Puzyrovskio
jie turéjo 63000 Zmoniu su 142 armotomis, nors i§ tu
15000 buvo neapginkluotu atsarginiuy. Gen. Krukoviec-
kis rémeési i Narvg ir sergéjo Kauno vieskeli; Skrzynec-
kis laiké linijos centrg, stodamas prie§ virSiausias mas-
koliu spékas; Zymirskis, atsiremdamas i Livieca, serge-
Jio deSini maskoliu armijos sparna, o prie§ Kreicy stove-
jo su mazu korpusu Dvernickis.

Vasario 14 d. pas Stoc¢k’a, tarp Siedleu ir Vyslos,
Dvernickis sumuSo Kreico avangarda, komanduojamg
Geismaro, ir paémeé 11 kanuoliy ir kelis Simtus suiminiy
nelaisvén. Dvernickis tuojaus pastojo karzygiu!

Vasavio 19 d. pas Grochovo Dybi¢ius susirémé su
Zymirskiu ir Sembeku, bet pralo$é 9 kanuoles ir 2 véla-
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vas. Sekanéig dieng Pahlenas padaré atakg ant Gelgu-
do stovyklos, bet nieko nepesé. Kova pertraukta 4
dienoms, maskoliams laukiant Sachovskojo. Lenkai
igavo daugiau drasos.

Pas Bialolekg Malachovskis uztojo kelig Sachovsko-
jui; atkakus pagelbon Krukoveckiui, lenkai narsiai ant-
puolé Sachovskoju. Tad Dybidius uzSauké visuoting su-
sirémimg pas Grochovo. Maskoliai stengési uzimti alks-
nyng, atramg Lenkams, ginamg per Rohlanda, per Zy-
mirski (kuris ten krito), paskiaus per Skrzynecki, iki
galiaus Chlopickis iSstumé maskolius Salin i laukus Vy-
godos. Besusvyrané¢ius maskolius Chlopickis liepé Lu-
binskiui vyties, bet Sis nepaklausé ir laukeé paliepimo
nuo virSiausiojo vado M. Radvilo, kurs, susimaiSes. jo-
kiy paliepimu nedavingjo. Chlopickis suzeistas grizo i
VarSavg. Maskoliams atnaujinus antpuolimg, Lenkai
nutaré pasitraukti linkui Vyslos, Dybicius uzsiunté ant
ju savo raitelius. Lenkai vienok atsigreze maskoliy rai-
tarija iSnaikino ir, kad butu turéje gerus vadus, butu
pilnai mu§j laiméje. Po vada Skrzyneckio Lenkai per
tiltg trauké VarSavon. !

Dabar seimas ir valdZia vadovyste armijos pavedé
Jonui Skrzyneckiui, drgsiam kovoje, bet nesugebian-
¢iam valdyti didele armijg; savo Staban jis pasikvieté
Chrzanovski, o i generalini kvatermeistra nusiskyré
Pradzynski.

Dybi¢ius dabar lauké pagelbos, atvedamos didzio
kniaziaus Mikolo. Lenkai taip-gi rinko liuosnorius, lie-
jo naujas kanuoles ir kalé ginklus. Seimas buve uzsi-
émes valsCioniu klausimo reikalais, bet Zemés savastis
ir palivosavimas nuo baudziavos valséioniams nepripa-
zinta. Slékta tikéjosi pati viena be liaudies pagelbos
apgalésianti maskolius. Skrzyneckis derinosi su Dybi-
¢iu, kuris reikalavo atSaukimo detronizacijos caro Nika-
lojaus ir Lenku pasidavimo caro mylistai ir valiai, o tos
derybos demoralizavo kariumene.

Atéjus pavasariui, maskoliu gvardija atkako i Au-
gustava, o Dybic¢ius rengés pas TySing persikelt per Vy-
slg, kad susitikti su Geismaru, Rozenu ir Kreicu ir gin-
ti bendromis spéekomis lietuviSkajirubeZiy. Dvernickis
tapo pasiustasi Volynija, kur ties Poryck ir pas Boreml
sumuso maskolius, pas Lulincus maskoliai jveiké ir iS-
stumé Lenkus i Galicija, kur Austrija juos iSginklavo.
Tokiu budu Volynijoje sukilimas, vedamas Czlckio, Oli-
zaro ir Worcellio, puolé. Taip-pat liudnai uzsibaigé su-
kilimas Podolyje, kur gen. Kolysko pas DaSovo ir Mai-
dan tapo sumuStas. Likué¢ius Lenkuy kariumenés pul-
kininkas K. Rozyckis laimingai atvedé 1 Zamosciu.

Skrzyneckis uZgulo ant Geismaro kariumenés Gro-
chove ir sumuSo, potam sumuSo Rozeng pas Wielki Dab.
Dybiéius pribuvo gelbéti Rozeng, kuri tuo tarpu pas
Tgaunius, i pusmyli nuo Siedleu, sumuso Pradzynskis.
Dybiéiui prisiartinus Lenkai atsitrauke i JedZejeva.

Tuomi tarpu Europa atkreipé akis ant Lenkijos, ir

ol
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kilo balsai, reikalaujantie intervencijos.

Pavasaryje sukruto taip-gi ir Lietuva, i§ kur mas-
kaliy kariumené buvo iStraukta karén su Lenkais. Tuo
laiku aplinkybés Lietuvoje nebuvo lengvos. 400 lenk.
oficieriy iS liet. korpuso ir antros Pahleno huzaru divi-
zijos maskoliai buvo iSsiunte i Kaukaza. Zinomus pa-

trijotus ir pazangius pilieGius iSvezé | Maskolija. Ap-
skelbé karés stovi ir terrorizavo gyventojus. O vis-gi

sukilimas ir ¢ia prakuto.
. Sukilimas Lietuvoje kilo paskutinése dienose kovo.
Zemaitija, kaip visuomet, pirmutiné dave balsa | kova.
Ir kas labjausiai jtémytina, tai tas, kad sukilimg prade-
jo kaimie¢iai. ‘‘Pirmiausiai kaimo Zmonés,—pasakoja
Mikolas Lisieckis savuose pamietnikuose,—po priedan-
gaiSvengimo rinkimo i kariumene, vyriskiai rinkosi i gi-
rias ir ten ruoSési kovon. o paskui bajorija susivienijo
su liaudZia pirmiausiai Zemaitijoje, o potam ir kituose
Lietuvos apskri¢iuose, ir sukuré Sventa ugni partizan-
tiSkos karés‘‘. Abelnai liaudyje matési didelis uZside-
gimas link sukilimo. Prelgauskas pasakoja, kad tulas
kaimietis pabégo nuo savo pone, gyvenanc¢io Vilniuje,
,,atéjo pirma 1savo pono kaima, kur prikalbino deSimtj
kity vyriSkiy, paémé prieSais ekonomo valig arklius ir
medzioklinius ginklus savo pono, sako, ir piningu Kkiek,
ir su draugais nuvyko sukiléliu stovyklon, Raseiniy ap-
skrityj’’. Taip-gi svarbus yra liudyjimas Anupro Jace-
vyéiaus: “Budamas vyresninku ginkluotos spékos mano
apskrityje (Tel§iu),—sako jis—macizu, kaip i§ pradziy
kaimo Zmonés su uzsidegimu verzeési i eiles tévynés gy-
néju, ir madiav, kaip zymiai atSalo paskui... KoZnas
beveik kumietis, pasiduodamas i kariumene, apskelbé
ir reikalavo aiSkiai iraSyti i kontrole, kad eina iS savo
dékos, o ne i§ kontono, uz lobius, arba kas pas juos ly-
giai Zenklino, uz pona*‘. Galiaus maskoliSkas raStinin-
kas Puzyrevskis sako: ‘‘Dalyvumas kaimieciu lietuvis-
kame sukilime suteiké jam didesne svarbg ir daré ji la-
bjaus iSsikeriojusiu, negu kad buvo Volynijoje ir Podo-
lyje, kur sukilimas sukosi tik beveik iSskirtinai tarpe
‘Sléktos ir nedidelés dalies mies¢ioniy ‘¢
“Ir kodél Lietuvos vals€ionis gan greitai atSalo sa-
vame uzsidegime link sukilimo? Todél, kad neteko vil-
ties, jog tas sunkus padéjimas, kokiame buvo, galés but
atmainytas. Tulas skaiéius Zemés savininkuy apskelbé
pas save valséioniy liuosybe, davé jiems tulus nusileidi-
mus ir dovanas, bet Zymi didZiuma niekame neatmainé
padéjimo. Priegtam privatiS8ki paliuosavimai valséio-
niy, be uztvirtinimo vieSos vyriausybés, negaléjo suza-
dinti {sitikéjimo. Kiek Zinau, tik viename ASmenés
apskrityje naujai jsteigtoji tuomlaikiné valdZia paskel-
bé vals¢ioniu paliuosavimg. Prie to daugiausiai prisi-
déjo Jurgis Soroka, 84 metu amZiaus senis, kuriame,
anot Hipolito KlimaSevskio, lapkri¢io meénesyje Kiles
sukilimas atgimdé jaunystés jausmus ir visoj spékoj nu-
Svieté jo dvasig ir meile tévynés. Ispudis tos prokla-
macijos buvo didelis: ‘IS savo dékos—sako KlimaSev-
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skis—iS§ jvairiu pusiu rinkosi skaitlingi liuosnoriai ir,
jaigu ne netikes ASmenés atgriebimas per ginkluotos
spékos vyresninkus ir kariumenés atsitraukimas laike
prisiartinimo maskoliu, tai tas vienas apskritys galéjes
tapti parama visos Lietuvos atliuvosavimui; nes visokiais
keliais i§ apskri¢io trauké i vyriausig kvatiera penki
tukstanéiai Zmoniu... ¢

G

<

Kun Hugo Kollataj.

o

Julius Grazevskis pradéjo partizantisSka kovg 25 d.
kovo. Stanevyéius veik paémé Raseinius ir. iSstumeé
maskolius i Prusus. Bégyje 2 savai¢iy sukruto visa
Lietuva. Matusevy¢ius iémé ‘I'rakus; pulkininkas
Przezdzieckis su kun. Jasinskiu 8 d. balandZio uZémé
ASmene, kur gavo kasg su 100,000 auksiniu ir daug gin-
klu su amunicija; bet i 3 dienas maskoliai ASmene at-
griebé ir iSskerdé senius, moteris ir vaikus, besislaps-
tanc¢ius bazny¢ioje. Bilevyéius sumuSo gen. Bezobrazo-
vg pas pati Vilniu. Apielinkéje Dunaburgo sukilélius
vedé Emilija Plateriuté (sn Marija RaSanavyciute), ku-
rios mirti nuo Zaizdu, aplaikytu kovoje, aprasé A. Mic-
kevyéius eilése ‘‘Smieré putkownika‘. Vilniy ir Kau-
ng gyneé druti maskoliu garnizonai. Vilniuje susekta

- suokalbis ir maskoliai suSaudé keleta patrijotu.



20

686 ! LAISVOJI MINTIS

Kad lietuviskam sukilimui duoti pagelbg ir net per-
kelti svarbiausi karés laukg i Lietuva Pradzynskis vir-
Siausiam vadui perstaté genijaliSkg pleng. Barzykovs-
kis sako: ‘‘tai buvo drasus plenas, bet neuZginéijamai
genijaliSkas, ir jaigu butu nusisekes, galéjo atneSti di-
dele nauda ir geras pasekmes‘‘. ‘‘Pradzynskio .plenas
—sako Puzyrevskis—labai apsvartytas, bet neatneSé
sukileliams laukiamos naudos, atpen¢ privedé Lenkus
prie OstrolekiSkos katastrofos; visa kalté uz tai gula
ant virSiausiojo vado Skrzyneckio, kurs galutinai paro-
dé savo netikumg vadovauti armijai ir valdyti jos veiki-
ma‘‘. Skrzyneckis nenoriai priemé Pradzynskio pleng.
lyg kad priverstas per intervencijag Tautinés valdZios.
Barzykovskis pasakoja, kad Pradzynskis iSsémeé visus sa-
vo argumentus deélei savo pleno ir, matydamas Skrzy-
neckio atluSuma, klausé jo su tulu pasityéiojimu: ‘‘Prie
ko atves ji neveiklumas, ant ko jis remiasavo vilti? Ant
Lietuvos ir Rusijos sukilimo, ant intervencijos, ant ma-
lonés Dievo? Tas viskas negelbés, ir jaigu patis neveik-
sime, neiSvengtinai pulsime‘. ‘O jaigu tapsime sumus-
ti—taré Skrzyneckis, — kas tuomet bus?‘¢ ‘Tas pats
atsaké Pradzynskis—bet besimuSdami turésime bent
kokig vilti, kokias-nors lukestis, bent garbe atlaikysi-
me, ir juo grei¢iau bus galas, tuo geriaus, nes maziau
isnaikinimo jvyks Salyje‘‘. ‘‘Bet aS nenoriu tokig ka-
tastrofa paskubinti—taré Skrzyneckis — laikas daZnai
daug duoda, ir mums gali daug duoti.‘¢ Taip kalbéda-
mas, jis mané apie uzsienio intervencija. Jis buvo di-
plomatu, bet ne bnklum armijos vadu. Jis isikalé sau
i galvg mintj, kad Prancuzija ir Austrija butinai tur
ateiti i pagelbg. ‘‘RaSé memorialus | uZsieni; tramde
istatymus, kurie paskyré lauka jo darbavimos, ir uz-
mirSo Svendciausias savo pareigas‘‘.

““Prie§ isiverzima Lenku kariumenés | Lietuva tu-
réjo iSeiti Tautinés valdZios manifestas i gyventojus to
kra§to. Diskutuojant ta manifestg, smarkiai susiduré
savo tarpe dvi partiji: konservatyvisSkoji, kuri kassyk
aiSkiau darési atzagareiviSkesné, ir konstitucijiSkoji.
KanservatyviSkoje partijoje pradéjo dalyvauti margro-
vas Aleks. Vielopolskis, kurs, nenusisekus:jo, diploma-
tiSkai misijai Berlyne ir Londone, sugriZzo i, VarSavg ir
skelbé, kad uZsienio valstybiu nenoras pagelbéti Lenki-
jai paeina i$ to, jog sukilimg skaito revolicijos judéjimu,
nukreiptu linkui jakubinizmo. Savo neapykantojelink
visko, kas reiSké kokias nors revolicijines pastangas,
Vielopolskis ir artimiausi jo Salininkai, Konstantas Svi-
dzinskis, Hube, Zaborovskis, Lubienskis ir k. taip toli
nubégo, kad pradgjo tvirtint, jog ‘‘velyk tegu Maskoliai
vieSpatauja, negu kad revolicijiné pazvalga turétuy isi-
vyruoti’’. Rods valséioniuy reikala skaité revoliucijis-
kiausiu. Boneventuras Niemojevskis buvo tos nuomo-
nés, kad Lietuva, vienydamasi su Lenkija, turi priimti
ir jos konstitucija, tai-gi ir valscioniu linosybe. Prie§
tai stojo: Vielopolskis, kuris tapé duméium uZsierio
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departamente, ir Gustavas Malachovskis—jiedu tvirti-
10, kad Lietuva turi uzlaikyti savo senus i-tatymus.
Valdybos posédyje 3 dieng geguzio Niemojevskis su Ma-
lachovskiu net. smarkiai susibaré, délei ko abudu iSsto-
jo i§ valdybos. I8rinkta tarpini kelig: aZuot tikrai ap-
skelbti panaikinimg baudZiavos, kuri istatymiSkai jau
TLenku <aralystéje nebegzistavo, atsiSaukta tik  pali-
‘varkinés §léktos jausmus, kad jinai padarytu tai iSsavo
linosos valios. Manifestas 13 d. geguZio, paraSytas pa-
ties Cartoryskio, priming, kad kitur liaudis atgavo savo
tiesas gelezia ir ngnim, ir iSreiSké vilti, kad ‘‘pas mus

‘jas (tiesas) gaus kaipo Govang nuo savu bendrabroliu ‘.
““Prakilnus, teisus ir butinas darbas taps nuoveikaliu
‘jusu padiu valios. Jus patis apskelbsite liaudZiai jos pa-
“livosavimg ir tokiu budu pasveikisite pargrizima pas

jus lenkiSku areliu‘‘.

ValdZiai savo tarpe nesutinkant, Saneckis net ine-
Ses buvo projektg iSrinkt] karaliu. Ir veliaus Micke-
vyéius rade, kad Lenku karalius butu padares dideli
ispudi ant Lietuvos, Rusijos ir Prusu, isiverzdamas i
Lietuva, Ukraing, Podolija ir Baltgudija, reikalauda-
mas savo tévainysteés ir atlivosuodamas liaudi nuo bau-
dziavos.

Gen. D. Chlopickis traukéi Lietuvag palaikymui
tenyksSéio sukilimo. Po kovai pas Ostroleka taip-gi vy-
riausias vadas, A. Gelgudas su Dembinskiu -pribuvo i
Lietuva. Pas Raigroda 29 d. geguzio Gelgudas sumu3é
Sakena. Lenku spékos susivienijo Kedainiuose, ir suki-
limas Lietuvoje atgijo. Dybiéiui tapo pertraukta ko-
munikacija su Peterburgu. Bet iSsirengimas ant Vil-
niaus nenusiseké, nes Gelgudas pralaiméjo kova pas
Vilniu 19 d. birzelio. Armija pasidalino KurSénuose i
3 kolumnas, kuriy vadais buvo generolai: F. Rohland,
Chlopickis ir Dembinskis.  Chlopickio ir Gelgudo ko-
lumna turéjo kreipties linkui Kauno, Rohlandas linkui
Palangos, Dembinskis-gi — | PakurSe. Chlopickis 13 d.
liepos peréjo per Prusu rubeziy ir sudéjo ginklus. Roh-
landas, spaudziamas atéjusiu i§ pietu maskoliu, Zadgjo
susijungti su kolumna Chlopickio, bet pasivijo valando-
je, kada ta jau €jo i Prusus. Matant, kad Chlopickio
tuntas sudeda ginklus, Rohlando glitose pasigirdo Sauks-
mai “‘vylius!‘‘  Vienas iS oficiériy, kap. Kaz. Skulskis,
raivas nulékeé pas Gelguda, kuris buvo skaitomas vir-
Siausiu pardaviku, ir Suviu i§ piStalieto padéjo ji ant
vietos. Keletg dieny veélian paseké Chlopicki taip-gi

_Rohlandas. Tik vienas Deémbinskis, nors buvo sun-
; kiausiose salygose, apveiké pavoju ir iS jo i§&jo su gar-
~be. Persiskyres su Rohlandu ir Chlopickiu pas Kurseé-

nus, turédamas 3500 kareiviu, 450 Suvig ir 100 auksi-
niy kasoje, jis trauké i PakurSe, Nenorédamas sekti
Chlopickio ir R()hlan(lQpé(l()miS,jiS Panevézyje riZosi
persikelti i Lenkija. Apsuptas i§ visu pusiu baisiu pa-
voju jis pasieké VarSavg 3 d. rugpjudio, ir uZ savo nuo-

_pelnus tapo paskirtas VarSavos gubernatorium.
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Artinanties d. kniaziui Mikolui prie Dybiéiaus ar-
mijos, Skrzyneckis pas Zegrze ir Serock slapta persikélé
per Buga ir Narvg, o Uminskis pasiliko ginti VarSava.
Skrzyneckis pasiunté Lubienski pas upe Nur’a sunai-
kinty perkeélimg ir uZstota Dybiciui kelig, o pats pas
Sniadovo uzgulo ant d. kn. Mikolo gvardijos, bet nei§-
driso stoti { muSi prie geriausios progos; uzémé Ostro-
lekg gen. Gelgudas. Kad Skrzyneckis po keliu dienu
pamané susiremti su gvardija, tojijau buvo pas Tykoci-
ng, ir, veikiai atmusSes Lubienska, Dybidius susivienijo
su gvardija pas Nadborus, atkirsdamas Lumzoje Gelgu-
do divizija. Tad Skrzyneckis per Ostrolekg grizo i
VarSava, nes maskoliu spékos jaugo iki 70000 Zmoniy.
Dybicius vijosi lenkus ir, pas tilta per Nareva, ties Os-
troleka pasivijes, iSSauké musin, kuriame krito 270 ofi-
cieriy, ir apie 8000 Lenku kareiviu, taip-gi gen. Kickis
ir Kamienskis. Rods ir maskoliu nuotrotos buvo ne-
mazos, ir po to muSio Lenku armija ramiai trauké i

Vartava. Gelgudg i§ Lumzos Skrzyneckis dabar iSsiun-
té i Lietuva palaikyti ten iSkilusi maiStg. Gelgudui
isakyma nuneSé gen. Dembinskis, kuris su 150 raiteliu
persipléSé per maskoliu armija. (Kas atsitiko Lietuvo-
je, jau augsSéiau atpasakota).

Julini Urs. Niemcevy¢iui nuvykus i Anglija, gauta
Anglijos pazadéjimas padaryti interveneija, jaigu suki-
Buropos vieSa opinija, o net ir valdzios,
stojo Lenku puséj. Bet Skrzyneckio neveiklumas ir
politikavimas Lenkijai lilosi nelaime. Dybicius i§ Os-
trolekos atkako i Pultuska, ir ¢ia KleCeve 10 d. birZelio
miré nuo choleros. Netrukus umai pasimiré ir d. kn.

limas seksis.

Konstantinas Vytebske. Dabar vadu caras paskyré
feldmarSalg I'aSkevy¢iu, kurs vandeniu ir per Prusus

turéjo dasigauti | savo armijg: taip Rosijai susineSimo
keliai per Lietuvg buve pavojingi! Bet Skrzyneckiui
nieko neveikiant per dvi savaiti, maskoliy armijos dalis
apo iSsiusta Lietuvon prie§ Gelguda ir Chlopicki.
PaSkevyciui buvo jsakyta persikeldinti per Vysla
ir pazadais vylioti Lenku vada. Jis pasitraukée | Pa-
pruse palei Vyslg ir émé statyti tiltus per upe pas Nie-
Sava. Prusai suteiké maskoliams medziaga ir maistg.
Gedanoje buvo net maskoliu komisariatas! Prusai ken-
ké Lenkams kaip galédami. Pereinant per Vysla, Len-
kai tuwr¢jo proga makolius jveikti, bet Skrzyneckis nie-
ko nedare, velydamas geriau kariauti su VarSavos laik-
raStininkais. Tad Paskevy¢ius su 60,000 Zmoniu, 10,-
000 arklin ir 310 armotu patrauké linkui VarSavos.
Tik dabar Tautiné valdyba 10 d. rugpjucio atSauké nuo
vadovystés Skrzynecki, paskirdama jo vieton sugrizusi
i Lietuvos Henriki Dembinski su $tabu: Lubienskiu ir
Pradzynskiu; tam neken¢iant demokraty ir atsitraukus
atgal iki 2 myliy nuo VarSavos, mieste kilo riausés: nu-
Ziuréta vyliy vir§iausiojo vado! RiauSininkai VarSavo-
Je paskerdé apie 300 kaltu ir nekaltu, itariamy vyliais.
Galiaus virSiausin vadu paskirta Pradzynski, o Kruko
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viecki VarSavos gubernatorium. Seimas-gi suteiké jam
beveik diktaturag. Dabar Lenkai turéjo i 50000 Zmoniy
ir 205 armotas. Pagal Pradzynskio pleng nutarta visa
kariumene ginti VarSava, o tik divizija po vada Ramo-
rino iSsiusti i anapus Vyslos atmuSimui Rozeno. Pas-
kevic¢ius su 61000 kariumeneés ir 344 armotomis pasitrau-
ké i RaSyna ir susijungé su gen. Kreicu, turinéiu 21,-
500 kareiviy ir 90 armotu. Be to gen. Rudiger peréjo
per Vyslg i SandomieriSkius ir gal&jo susivienyti su
"1§kcvy(-ium, bet turétu pirma sumus$ti mitru parti-
zantg S. Rozycki, kas pasirodé negalimu esa. Ant Sie-
dleu vieSkelio iki Grochovui stovéjo gen. Rozen, bet jis
turéjo is viso tik keliolika tukstanciuy kareiviu.

Krukovieckis nepaSauké VarSavos gyventojus gin-
ti miesta, nes jis liaudies nekenté,—vadino jakobinais,
ir ju labjaus, negu maskoliu, bijojo. Ramorinas atstu-
mé Rozeng i Bras¢ius ir PaSkevyéius per gen. Dannen-
berga émé derinties: tegul Lenkai grizta po Nikalojaus
skeptru, atsizadédami Lietuvos ir Ukrainos, atitrauke
kariumene i Plocka! Bet seimas reikalavo nepriklauso-
mybés. Krukovieckis-gi nesirupino gynimu VarSavos,
net Ramorino neatSaukeé (su 20000 kareiviu ir 40 armo-
ty), ir taip prapuldé sukilimg.

Rugséjo 8 diena VarSava tapo paimta ir greit ten
“tvarka uzvieSpatavo’’. Vadovai P. Vybickis ir kiti
tapo iSsiusti i Siberija, didZiunuy moters per prievarta
atiduotos uz pacias prastiems saldotams, o Siap Zmonés
tapo atiduoti i kariumene ir iSsiusti i tolimus imperijos
pakraSc¢ius? ) ar | baudziavas®). Rods vartojimas pri-
gimtos kalbos administracijoje ir teisme buvo gvaran-
tuotas, bet konstitucija galutinai tapo panaikinta, o jos
vieton tapo apskelbtas origaniSkasai statutas®) 1832.
Lenkai tokiu budu pastojo dalimi Maskolijos ciesorystés.
Demokratijos idéjos peréjo Maskolijon, ypaciai kada
Lenkai pasiplatino visur kaipo revoliucijos misijonieriai.

Kaslink Lietuvos, Nikalojaus ir jo adjutanto Ben-
kendorffo supratime rusifikacija buvo geistina lygiai
Rosijai, kaipir Lenkijai; juo grei¢iaus seksis uztvirtint
lenkiSkas pobudis ‘‘lenkiSkuju guberniju’’, tuo labjaus
pasitikrins pagalvojimas harmonijos tarp ciesorystés ir
karalystés, sudrumstos neidpildomomis aspiracijomis.
Tai buvo, anot Smolkos, (redo Nikalojaus dar prieS ka-
runavojimasi jo Varsavoje.

1) Abelnailikimas maskoliSko kareivio laikuose Nikalojaus I buvo pasi-
baisétinas. Blogai maitinamas, menkai dengiamas, nukamuotas mustromis
ir uz menkiausius nukrypimus nuo jsakymo plakamas lazdomis, Tukstan-
Cius kareiviy uzmusinéta stadiai tokiose pabaudose lazdomis. UZ tatai mas-
koliy liaudisir praminécara Nikalojy ‘‘Palkin'"

2) VirSiausio §tabo virSininkasgen, Tolstoi 19 d. vasario 1832 m. pranesé
Paskevyliui, kad caras liepé vaikistius naslaitius ir neturindius prieglau-
dos surinkti karalystéje ir iSsiystt j Minskg, kad tenykstio garnizono va-
das isskirsty u”uo~| batalijonns kantonisty ir potam iS§siysty j pulkus, nu-
rodytus virSiausiojo Stabo vyriausybés.

Varsavos universitaté tapo uzdaryta, '‘Mokslo rieteliy Draugysté”
ardyta,jos sanariai iruniversitatés knygynas iSgabenti eterburgan.

3) Teistojamsatimta savarankiSkumas. Ivesdinta: siuntimg jSiberijq ir
konfiskata turty. ILuomy skirtumai tapo uZtvirtinti.

is-
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Uz tai panaikinus Lietuvoje Vilniaus universitate,
sumazino mokslaeiviy skai¢iu, ivedeé aStrig cenzurg knin-
goms ir lenkiSkiems laikras¢iams Vilniuje. Visur ure-
duose jvédé maskoliSskg kalbg AZuot LietuviSko Sta-
tuto, tapo ivesdintas Svod Zakonov, kas galutinai pa-
naikino ukésy savistovamg ir pavaldinius paverteé i ver-
gus. Todél santikiai pony su valséioniais niekad nebu-
vo taip Ziaurus, kaip laikuose caro Nikalojaus. Jau-
nuomené, geidzianti mokslo, kako i Maskolijg, kur 1834
metais tapo atidaryta Kijevo universitaté. Ant vietos
theologiSku fakultetu, prie uzdarytu VarSavoje ir Vil-
niuje universitaciy isteigta dvasiSkas akademijas Romos
katalikams, Vilniuje 1833 m., o VarSavoje 1836 m. IS
tu pirmoji 1842 m. tapo perkelta i Peterburga. 1§ pa-
naikintos Vilniaus universitatés isteigtoji i viety medi-
kaliSkojo fakulteto mediko-chirurgiSka akademija tapo
1842 m. uzdaryta.

E. A. VOLTERIS

Latvis, lietuviu kalbos tyrinétojas ir lietuviu spau-
dos dabartinis cenzorius Peterburge.

Sis bei Tas is Chronikos.
ATEIVIU SAVAAPSAUGOS ORGANIZACIJA.

Liepos 14 d. §. m. Town Hall svetaingje atsibuvo
svarbus susirinkimas, nes gal pirtmutinis tos rusies ne
tik Scranton, Penn’a., mieste bet gal pirmutinis ir visoj
Siauringéj Amerikoj. Susirinkime dalyvavo Lenkai, Lie-
tuviai, Ruthénai, Magyarai ir Slavokai. Susirinkimo
tikslu buvo patvirtinimas rezolucijos protesto prieSais
kongresmony Dillingham’o, Burnetto ir senatorio Root’o
pasikésinimus ant ateiviy laisves ir ant teisiy sapylie-
¢iu, nepripazistan¢iu monarchistiSky valdymo formu.
Protesto rezolucija, sustatytyg ir perskaityta magyaru
reprezentanto, Dr. Bug. Hamburszki'o tapo vienbalsiai
patvirtinta. ISuSkinimui to tarptauntinio susirinkimo
tikslo, atstovaujamy tautu kalbétojai savo prigimtose
kalbose laiké prakalbas. Susirinkimo pirmsédziu iSrink-
ta Lietuviu atstovas, Dr. Jonas Qliupas, kuris anglu
kalboje susirinkusiai gana skaitlingai publikai, atidary-
damas susirinkimg iSaiSkino susirinkimo tikslg ir toli-
mesnj sieki tokios uZzmanomos tarptautinés ateiviu orga-

mnizacijos, kad suvienytoms bendrcmis spékomis apsigy-

nus nuo skriaudy, kokios ateiviams paprastai buna da-
romos, netik darbuose, kaléjimuose, prieglaudose, li-
gonbucéiuose, bet net ir teismuose!

Dr Sliupo kalbai entuzijastiSkai pritarta, vienbal-
siai pripazistant, kad tokias ateiviu sarySys dél savaap-
saugos yra visiems geistinas ir neatidétinai reikalingas!
Tuomet pirmsédis Dr. Sliupas padavé minti, kad apart
centralinio sekretoriaus, p. M. Sznyter’io nuskirto per
pati pirmsédi, butu nuo kiekvienos atstovaujamu tautu
iSrinkti vice pirmsédziai ir sekretoriai. Nuo lenku iS-
rinkta: Juozas Kowalewski—vice-pirmsédziu, T. Zare-
viez—sekretorium; nuo lietuviy: Simas Kazokas—vice-
pirms., J. B. Smelstorius—sekretorium; nuo ruténu:
Gregoras Krakivski —vice-pirms., Mik. Biela—sekret.;
nuo magyaru: Fr. Matyska-- vice-pirms.. Dr. Eugenius
Hamburszky —sekretorium.

ISrinkus prezidium, per kelias valandas tesési kal-
bos; lietuviu kalboj kalb&jo Fr. Zyvatkauskas. Pokal-
bu buvo paduotas ineSimas iSrinkti komiteta, kuris ru-
pintusi galutinai suorganizuoti ‘‘Ateiviu savaapsaugos
sarySi’’, bet susirinkimas iSreiSké pasitikéjimg esanéiu
komitetu, igaliodams ji veikime reikalingus Zmones nu-
siskirti pagal savo valig.

Komitetas triusia ir, vasaros kaiS¢iams praéjus, ke-
tina vél suSaukti visuoting tarptautini susirinkimg.

Tokios organizacijos veikimo lauku nuskirta pra-
dziai vietinis miestas ir apielinké, bet tolesniai Zadama
apimti visas pavietas, apginant kiekvieng kokiu nebuk
budu per miesto virSininkus, per policija bei ¢isuomenés
istaigose beteisiai nuskriausty ateivi.

Zinoma, ty nory igyvendinimas prignli nuo beinte-
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resinio pasiSventimo veikian¢iojo komiteto, bet vis-gi
toks ateiviu sgrySys dél bendro savo reikalu apgynimo,
iStikro turi didele svarba ir daug kg galésigs iSreikalau-
ti ateiviy gerovei ateityje. ir todeél linkétina, idant pra-
détojai to svarbaus darbo subudavotu minimam sarySiui
tikrus ir tvirtus pamatus, duodami paveizda ir kity vie-
tuy amerikie¢iams ateiviams.

STRINDBERG (184971912).

Nésenai pasimiré pla¢iai Zinomas pasauliui drama-
turgas Strindbergas, apie kuri skaitome gan gyvg strai-
psni rusy laikrrStyje ‘‘Nedélia’’, pagal kurjsupazindin-
sime ‘‘I.. Minties”” skaitytojus su to raSytojo veikalais.

Strindberga kankino vienu viena Smeékla per visag
Jjo gyvenimg; ta Smékla—tai moteris!

Vyras negali apsieiti be moters, moteris neapsieina
be vyro; tik vyriSkis jieSkosi mylimosios, o moteris jies-
kosi motinystés; atsiradus vaikams, baigiasi meilé. Tame
tad ir yra meilés dissonansas. Kartais: pilnai jau paso-
tine savo geidulius, vyras ir moteris pasidaro baisiausie
viens antram prieSai ir jauciasi lyg ir anie viens prie ki-
to prikaustyti katorginiai. Kartais ir taip atsitinka,
kad vyras ir moteris, nors jiedu ir myli viens antra,
ac¢iu poligamijon kripstané¢iam judvieju prigimimui, ne-
gali iSskirtinai viens antram priguléti; jie trokSta liuo-
sybes, ol)ijod‘zunivﬁi viens antro netekti, nedrista iSsi-
linosuoti iS bendros vergijos. Jungtuveés—tai haremas.
Toliaus, — tai skaudZiausia,—moteris jungtuveése geidzia
pasilinosuoti nuo mergiskos prigulmybés, tokiai mote-
riai jungtuveés — tai kelias i laisvg, o kartais ir palai-
du gyvenima. Kartais moteris jungtuvése jieSko atra
mos savo despotizmui sulig vyro; tuokart moteri apse-
da bésas ir jungtuveés virsta pragaru:- vyras prie tokiu
aplinkybiu Zuva pats arba prizudo moteri.

Siose idéjose tai ir yra nesenai pasimirusio Svedu
raSytojo Strindbergo prasmé.

* Kaip Tolstojus savo‘‘Kreicero Sonatoje’”, taip ir
Strindbergas savo rastais be pasigaléjimo apSviedia net
paslapéiausius jungtuviu kampus. Jis, zZiurédamas i
jungtuves, apSvie¢ia placiai ir Siaip santikius tarp vyro
ir moteriSkés. Pats, daug savo gyvenime perkentéjes,
visu gyvenimo vargy ir nelaimiy kaltininke maté mote-
ri ir tiktai moteri. Jis be pasigailéjimo plaka ja savo
raStais, plaka ir vyra, kurs ar tai geiduliu apjakintas,
ar tai dei kitu prieZaséiy tampa moters vergu — idiotu.
Jo veikalé *‘Skolininkai‘* vyras sako:

“Kartais a§ manydavau, kaip tai a8 ramiai gyven-
¢iau, jai bu€iau laisvas, bet kaip tik ji mane apleisda-
vo— a8 ilgédavausi jous, lyg savo kuno ir sielos. Kartais
man rodosi, -buk jinai —neatskira ypata, o dalis manes
paties, vidujinis koksai tai narys, kurs apémé mano va-
lig ir mano gale geréties gyvenimu. AS negaléfiau pa-
sakyti, ar jinai — a§, ar a§— jinai. Kuomét ji juokias,
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Jjuokiuosi ir a§, ji verkia — verkiu ir aS. Ir kada ji gim,
dé musy kudiki, a8 jauéiau tas pacias kanéias, kurias ji
kentéjo.”’

Strindbergas moteris pieSé juodZiausiomis, kokias
tik gali surasti poeta-dailininkas, spalvomis. Dramoje
““Tevas’ jis sako, kad né vienas vyras negali buti isiti-
kines, jog jo moters gimdomas kudikis yra jo kudikis,
o ne kokio kito vyriskio.

Tankiausia Strindbergo veikalai uZzsibaigia moters
sugédinimu ir paZzeminimu. Bet jis ne vien tik su mo-
terimis taip aStriai kovojo. Jis savo ‘‘Sios gadynés pa-
sakose’’ skaidziai muSa ir pajuokia visg dabartini suré-
dyma: bazny¢ia, karaliSkaja valdzig, nuosavybe, skirs-
tymasi luomais ir visokeriopus Zmoniu prietarus. Jis,
kaip ir Ibsenas, uZ visa tai buvo persekiojamas ir turé-
jo iSeiti i§ savo tévynés, — pagaliaus veikale ‘“*Praga-
ras’’ pieSia save, kaip jis bijosi persekiojimu ir kg toje
baiméje jau¢ia. Ir toje savo jau sergancios dvasios ke-
liongje jis prigjo iki kataliky vienuolyno.

Jame randama Sis-tas bendro su didZiuoju rusu
mintintoju Tolstoj’u, tik pas Strindbergg visa kas krei-
va, siulas mazgais nusimezges; o pas Tolstoju- visa kas
tiesu, dailu, be prieSginiavimu. Bendrumas jai bent
tame yra, kad jis savistoviai ir atkakliai, kaip ir Tols-
toj, jieSkojo teisybes, idealo, gyvenimo saiko. Bet ta-
me jieSkojime jis taip toli nuéjo prieStariavimy takais,
kad i§ dvasios demokrato pavirto dvasios aristokratu,
uz linvosybe émé ginti tvirtesniuju tiesas; socialistas ko-
votojas pavirto individualistu; laisvamanis pavirto i
zmogu apsitverianti prietaru siena ir atsidaves bedie-
vystei— sustojo prie vienuolyno vartu; pazino chemija,
botanikg ir geologija, o pavirto alchemiku, dvasiu regé-
toju ir mystiku.

Jo jautri ir begalo lanki dvasia nei valandélei ne-
miegojo. Jis sutvéré puikias historiSkas ir i§ gyvenimo
noveles, grazias dramas i§ Svedy historijos, vienaveiks-
mes scenas, pilnas zavéjanéios poezijos, nupieSé net jau
igyvendinto socijalizmo paveikslus. Gi dvasios audry
laikuose jo paraSytieii veikalai tikrai uzdegina skaityto-
ja dvasia; prie tokiu veikalu reikia priskaityti: “Kvai-
llo iSpazintis’’, ‘‘Pragaras’ ir “Tévas’.

743

/i

LATKS SUBRUZTI.

Siandien mes Lietuviu laisvamaniu Suvienytose
Amerikos Valstijose priskaitome bent 10, 15 tuktsanéiu
Zmoniu. Bet jie néra susiriS¢ kruvon kaipo maz-daug
vienokiu paziuruy Zmoneés, ir todél ju spéka nematoma ir
nerei$kianti, kitaip buty esant jiems susiriSus vienan
kunan, kurio jiega iStikro galétu sudrebint tamsos sie-
nas ir praskinti platuy kelig Sviesai ir ja sekanéiai tikrai
laisvei. Rods mes lietuviai neprate esame prie organi-
zuoto darbo ir todél uzsileidziame Romos popieZiaus ar-
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mija—kuningija, kuri ant musu vieSpatauja su pagelba
uzhipnotizuoty katalikiSkyju tamsiu miniy, tam tikslui
ikurdama apie 80 romiskai-airiSku — baZnyéiu, kurios
yra, temdinimo, skyrstymo ir dvasios vergimo istaigo-
mis, nekalbant jau apie apipléSima tikinéiuju Zmoneliu!
Ar-gi ne laikas jau butu mums, kurie iSsiliusavome i§
tinklu to juodo voro, stoti atviron kovon su prieSu mu-
su laisvés ir musuy ateities! Spéka musy yra didelé, tik
reik ja bendrai panaudoti bendriems musu buvio gero-
veés reikalams; privalome reikalauti kaipo Salies pylie-
¢iai, kad valstybei mokeséia buty mokama ir nuo
baznytinés savasties. Romos kataliku kuningija Sigdien
savose rankose turi savasti vertés i 5 milijardus doleriu;
jie nemoka valstybiniu mokeséiy ir apgauna draugija,
ir mes, laisvamaniai, nors neprigulime prie tu baZny-
¢iu, vienok mokestis uz tas temdinimo istaigas ir mes
priversti esame mokéti, nenoromis prisidedame prie sta-
tymo ir palaikymo.

Vértétu susiprasti. Jaigu bent 10,000 laisvamaniy
tuos 6 dolerius, kuriuos katalikas atiduoda kuningui uz
paklausyma apsakymo ‘‘grieku’’—atiduoty apSvietos
reikalams, tai iStikro ar galima butu guosties, kad ne-
turime geru svietiSku mokyklu, kurios auklétu musu
jaunimy ir neleistu vaikams likti svetimais ju gimdyto-
Jjams! Tik po 6 dolerius sumokant pasidaro suma ma-
Zu maziausia 60,000 doleriu! Uz tokias sumas galima
pradeéti steigti ir placiausig mokykla su universitatés
teisémis. Ar ta kad ir viena visoj Salyj mokslo Zinycia
neatneStu mums visiems tukstanéius kartu daugiau
naudos, negu 80 bazny¢iuy, Simtus tukstanciy doleriu
prarijusiy, ir da-gi padovanotu airiams? Tik sveikai
pamintinkime! Kovoje prie§ tamsa ir dvasios vergija
tikriausias ginklas — tai Sviesa! Be jos negal butsusi-
pratimo ir laisves.

Kovodami uz savo iSsiliuosavimg ir ateiti, pirmiau-
siai turime reikalaut uzdéjimo mokesc¢iu ant baZnytinés
savasties, tai kuningijos turtai sumaZzés, o tukstanciai
doleriu liks visuomenés kiSenése. Rodosi, kad tai men-
kas - dalykas, - jaigu bus iSreikalauta, idant baZnyéios
mokétu nuo savo savasties mokes¢ius i valstybés iSda.
Ne! Sudéjus tuos mokesé¢ius kruvon, per visg Sali, i8-
eina didelé suma piningu, kuri, beabejonés, sumaZintu
kitus mokeséius, ant Zmoniu uzdedamus.

[§ sutaupintuy skatiku, ypa¢ bent dalj to, ka kata-
likas iSmoka tamsos apaStaly ir baznyéiu uzlaikymui,
mes, kurie i§liuosavom savo mintis i§ religijiniy panciu,
—sakau, tik dali to paSveskime mokyklos reikalams,
o greit matysime i§ to didele naudg; netik dvasiska, bet
ir medegiSka naudg, nes Sviesa — tai tiktai tikras ir ne-
apgaulingas kelias prie laisvésir laimés! Tik pagalvo-
kime!

Lenku Zwiazek Nar. Pol. padaré didelj darba pirk-
damas Cambridge Springs, Ohio, tinkamus universitatés
ikurimui namus, kur jau ir isteigé mokslaine, aukléji-
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mui savo jaunuomenés. Ir kodél mes geruose darbuose
nepasekame kitas tautas? Laiks ka-nors realiSkoir tik-
ro steigti, nes amzinomis negacijomis negyvensime!
Siandien pirmeiviai—ant nelaimés-— kaujasi, ir tai
suvis bereikalingai, tarp saves lyg visai uzmirSdami,
kur gyvas, tikrasir atkaklus visos pirmyneigos prieSas,
ypaciai lietuviu tantoje, kur néra kitos, kaip tik kunin-
gija aristokratijos. Lietuviu kovoje uz ateities siekius
stipriausig reakeija stato tik kuningija. Mes gave pro-
g9 susiprasti,—kas néra galimu bunant religijiniu prie-
taru itekméj ir kuningijos avinyéios zZarde—juk nevilk-
sime ant savo sprando kapitalizmo junga, bet turédami
sveikas mintis, Zinosime, kas reikia veikti, kad susitai-
sius tokig draugijoje tvarka, kad kapitalistai pasirodys
bereikalingi. Tai-gi pirmiausiai apveikime mirting pa-
zangos ir laisveés prieSa—baznycéia, o kapitalistai patis
savaimi turés iSnykti, kaip greit tik visuomenés placio-
sios minios liausis bijoje Sviesosir geroves ant Zemeés!
Nekovokime savo tarpe, bet kreippime ginkla pries
tikruosius draugijos nevidonus, reikalaudami visur nuo
savo kongresmonu, kad tie reikalautuy apmokes¢iavimo
baznytinés savasties. Senas Draugas.

I§ Broad Brook, Conn., mums rafo: “Cionai gyve-
na ant farmuy 60 lietuviskuy Seimynu, daugiausiai augina
tabaka, ir visi gerai gyvena kruvoj aplink K. Windsor
Hill, Conn.”” Tai Saka darbo, kurioje lietuviai prasigy-
vent galétu... Farmose gerai gyvenasi Seimynai, jaigu
Seimynos sanariai dirba. Bet jaigu reikia samdyti dar-
bininkai, tai nelengva yra. Siandien darbininkas neZiu-
ri teisingumo iSpildyme savo pareigu, nebus prie jo pri-
stovo,-—tai ir nedirbs, nors darbo neatlikimas didZiausi
naostoli samdytojui atgabentu. JieSko savo t'esu, bet
savo pareigu nemato! Nesupratimas savo pareigu, o
sykiu reikalavimas pilnos darbo livosybés ir daro tg
priezasti, kuri daugeliui nuosekliau | dalyka Ziurinéiu
neleidzia kol-kas sutikti su socializmu.

Lietuviams Zinotina

Siuomi atkreipiame ypaé gerbiamujuy ‘“Laisvosios
Minties‘¢ skaitytoju, kad surengta ir spaudon atiduota
pirmoji Laisvosios Minties Albumo serija, susidedanti
i§ 48 puslapiu. Telpa grazus paveikslai ;' pasaulio moks:
lavyriu, nukentéjusiu uz laisvas pazvalgas, taip-gi lie-
tuviy veikéju, dailés, mokslo ir kulturos srityse. Apart
to telpa graziausi vaizdeliai i§ Lietuvos gamtos. Spaus-
dintas ant grazios ir brangios popieros. Preké tik 50 c.

L. M. Adwinistracija.
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