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Tamsa, kuri apdengia pradZig krikSc¢ioniy religijos,
rodos, pasididina, kada mes imamesi ja labiaus gvil-
denti. ISmetimas laukan viso-ko virSgamtisko. ko, ra-
sit, netiek reikalauja mokslo iSmintis, kiek tikresnis
manymas su prasiskécianc¢iu aukléjimu, padaro i§ bi-
blisku dokumentu tik literaturos skudurus. Pirmiau-
siai neteko vertés fragmentai, sumezgami su pradzia ir
pabaiga Synoptistu, o su jais drauge dingo Gimimas iS
Merges ir didelé dalis pasaku apie Prisikélimg ir Dan-
gun iZengimg. Tai buvo taip reiSkus prieaugliai, ir taip
nesutiko su mokymais ir pretensijoms Kristaus, 15désty-
tomis evangelijose, jog tas viskas lengviai atkrito Salin.
Potam Gundymas, su iSpustais apraSymais Sétono veik-
meés, pasirodé Smekliskai nejtikétinu. Atsitikimai dai-
moniSko apsédimo, labiausiai-gi atsitikimas su Ganda-
ros kiaulémis, tapo visy atmesti, iSskyrus konservaty-
vus, pvd. Gladstong, Siandien jau tur-but ir tiejie tatai
atmeta. Kiti stebuklai ar buvo 18guldomi prigimtomis
priezastimis ar tyliai tapo uzmesti. Dalykai virto taip
rustus, kad Birminghamo vyskupas, d-ras Gore, pats
gana plac¢iu pazvalgu mokslin¢ius, nesehai iSleido palie-
pimg kuningams nebekartoti Credo ‘‘prasméje, sulyg
kurios visi vieSi itikéjimo kartojimai atsiduoda neséy-
rumu. ‘¢

Evangeliju sugruzdéjimas toliaus apsireiSkia dau-
gume ispraudy (interpoliaciju). Idejos ir atsitikimai
vélesniu gadyniu, kaip ana: visatiné misija apaStalu,
organizuotoji baznyc¢ios struktura, pasakojimai apie Je-
ruzolimos iSgriovima, ir paeilinis plétojimasi dievisku-
mo Mokytojo, suprantama, kad turi buti iSmesti. Vis:
tai atémus 8alin, dokumentai susisiaurina tiek, kad juo-
se beliekti sutraukos moraliSky pamokymu. Bet ir ¢ion
skepticizmas isibriové. Net Pamokslas ant Kalno pa-
sirodo turis prieStaraujané¢ius saxkinius, vienur sako:
“Praeis dangus ir Zeme, bet né viena jota arba sakinys
nepraeis i$ istatymu, iki visi dalykai iSsipildys¢¢, o ki-
tur paduoda keletg senu isakymu, kaip prisiegos istaty-
mg ir atkerSto istatymg, tiktai délei to, kad juos nu-
griovus. Sitame pamokyme Mokytojas liepia savo mo-
kintiniams atsukti kitg skruosta (Zanda) muSeikai; vie-
nok, kada ketino ji suimti, jis paliepé jiems pasigamin-
ti kardus. Jis ragina, kad ju Sviesa Sviestu zmonéms,
idant tiejie matyty ju gerus darbus; o paskui, kitame
skirsnyje, jis perspéja, kad neduotuy almuznu akyse
zmoniu. Tolygiai nesutinkanéiuose sakiniuose mes gir-
dime pamokymus daugiaus negu vienos sielos. AiSku,
kad SynoptiSkos Evangelijos yra uZraSais bent dvieju,
besiprieSinan¢iu minties mokyklu — viena, tai angSta
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Judaiskoji, kita-gi platesné, padazyta graiku itekme.
Anoji perstato Jézu kaipo siusta pas pragaiSintas avis
Izraéliaus namu, ir iSreiSké grubu pakerSta miestams,
kurie atmeté jo pamokymus; o Sitoji nupieSia labaSirdi,
placios meilés Zmogu, kurs galéjo geruma apiprekiuoti
net Samaritane arba kitatautyje. Tas, kurs atéjo nesSi-
nas karda ant Zemes, ir kurs trenké ant Chorazino ir
Bethsaidos nuteisimus maziaus pakeltinus kaip kad nu-
kenté Sodoma ir Gomorrah, negaléjo pasriuti aSarose
délei ateinancio nelemto likimo Jeruzolimos, arba iStar-
ti pathetiSkaji kvietimg: ‘‘Ateikite pas mane jus visi,
kurie kendéiate ir apsunkinti esate, ir a$§ suteiksiu ra-
mybe. ¢¢

Jaigu sujungmeé prieSprieSingu attributu Synopti-
kuose po vardu Jézaus Mesijo sunki yra itikéjimui, tai
sunkenybé labai pasididina, kada paméginame lyginti
Synoptiskaji Jézu su Jézumi Joninés Evangelijos. Pa-
mokintojas praktiSkos moralés pas ‘“‘Jong‘¢ — tai mys-
tikas, aiSkintojas graiku metaphyzikos, palaikytojas
dogmu virSenybés. SynoptiSkasai Jézus sako tam, ku-
ris tikrina besilaikas istatymo: ‘Tai daryk, ir tu busi
gyvas‘‘, o Joninis Jézus skelbia: ‘‘Tas, kurs itiki i Su
nu, turi amzing gyvenima.** Netikrumas Joninio Jé-
zaus labai pasiZymi perstatymu naujos doktrinos jtike-

jimo i Sunu beveik tolygiais zodziais per Jézu, Jona

Japtista, ir evangelijos radytoja. Sitoji evangelija yra
persisunkusi samone, Lkad Jézus yra dieviSka esybe,
pakyléta virS ZzmogiSku ribu. Jis nepasizemina, kad ap-
krikStytas taptu per Jona Baptista; jis apsiskelbia ésags
vienu su Tévu; jis giriasi galis jeib kg daryti, ‘‘kg mato
Téva darant*‘; sako, Tévas pavedes jam visoki nuteisi-
ma. Tasai, kuri taip nupieSia, yra ar dieva ar iSdy-
dziu megalomaniaku. Ar Siaip ar taip imtum, jis griez-
tai ne tas ka SynoptiSkasai Jézus. Jaigu Synoptistai
teisingai nupieSia pobudi ir pamokymus Jézaus, tai Jo-
niné Evangelija yra gryna pasaka.

Labai nedaug Sviesos apie gyvenimg ir pobudi
Isteigtojo tesuteikia ApaStaly Darbai. Tai reiSkiai ne-
patikétina kningelé. Ten telpa stebuklai su nesuomo-
Dangus ten — tai vieta vus debesiu Judgjoje.
Jézus izengia jin, ir mokintiniai ten ji lekiant mato, iki
“debesys neuzdengé jo nuo ju akiu.** Steponas pirmu-
tinis kankintinis, buvo apveizétas pilnesnin matymu,
nes jis mato netik Jézu, bet ir pati téva, kurs turi desi-
ne ranka lyg Zmogus. Sitas Dievo pasirodymas statiai
prieSingas pasakymui ketvirtosios evangelijos (1. 18),
kad ‘‘joks Zmogus nematé Dievo niekados*, kas paan-
trinta pas Timotéju (1. VI. 16) ZodZiais: ““Kurio jokis
7mogus neregéjo né negali regéti.** Sueka apie lieZuviy
dovang (Aktuose ii), pati savimi netikétina, taip pat
nesutinka su Povilo aprasymu (I Cor. X1V ); ten Sneka-
ma apie galéjima suprastinai kalbéti svetimoje kalboje,
o ¢ion apraSytas pliauskalas, kurio niekas kitas nesu-
pranta, kaip tik pats Snekétojas ir dievas, jaigu néra

némis.
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tulko. Bet, be Sito prieStaravimosi, mes sutinkame dar
Sita paikysta, kad dovana taip reiSkiai naudinga apaSta-
lams ir misionieriams, kaip apraSyta Aktuose, niekados
véliaus neatsikartojo. Mirtin pasmerkimas Ananijo ir
Sapphiros netik kad grubiai neteisingas, bet ir navat-
noje nesantaikoje pareina nuo zmogaus, kurio atkarto-
tinas savo mokytojo uzsigynimas buvo daug bjuresniu
prasikaltimu pries teisybe. Potam pasaka, kaip ange-
las Petra iSlinosavo iS§ kaléjimo, skamba tikrai kaip ko-
kia teika.

Tyla Povilo raStu bene bus Zymiausiu liudyjimu,
kad Jézus néra historiSkas asmuo. Povilui ans Galile-
jos PranaSas buvo slaptingu asmenimi, kurs atéjo Ze-
myn i§ dangaus, numiré ant kryZiaus atpirkimui nuo
nuodémiu, ir prisikélé i§ numiréliu, kad amzinai gyven-
tu kaipo tarpininkas dél savu zZmoniu. ‘‘Mes skelbia-
me nukryziuvotgji Kristu‘‘, raSo Povilas. ¢‘Jis yra nu-
malSymu uz musu nudétas, ir. .. uz nudétas viso svie-
to.* Bet apie Jézu kaipo tikrg ypata, gyvenancia tik-
rai zmogiSka gyvata, vaikSciojancéia po Galiléja ir Ju-
déja, pamokslininkaujanéig ir gydanc¢iag ligonius, Povi-
las taip kaip nieko mums nepasako. Vieninteliu iSsi-
tarimu, priskaitomu Jézui Kristui, visuose Povilo raS-
tuose tai — isteigimas Eucharistijos (I Cor. X1I. 23-26).
Tai beveik tolygus pasakymas, kaip pas LukoSiu (XX-
1. 19, 20) ir — anot Sios gadyneés kritiky — yra véles-
ne isprauda (interpoliacija). Be Sito, Povilo Zinia apie
Mokytoja sutelpa pasakymuose, kad jis gimé i§ Dovido
seéklos (tokiu budu paprieSinant MatijoSini ir LukoSiui
apie Gimimg i§ Mergés), tapo nukryZiuotas, prikeltas
iS numirusiy, ir po prisikélimo buvo matytas apasStalu
ir kitu. Tad jis pasidaro galinga, virSuprigyme esybe,
besidalinan¢ia dangans sostu su Dievu, triumphuojanéia
ant kuningaikStyséiu ir galybiu, ir pasiskelbé pirmsé-
dziausigs didziamjame teisme gyvu ir numiréliu. Po-
vilas neprisimena nieko apie gyvata ir pamokymus Jé-
zaus, nors atsiSaukimas ant Mokytojo autoritatés labai
tinkamai sudrutinty jo argumentus. Taip, ragindamas,
kad almuznas duotu turtingesniejie sgnariai draugiju,
kurioms jo laiSkai tapo adresuoti, jis nieko nesako apie
pamokymus, taip tankiai atkartotus Jézaus, kad davi-
mas vargSams tai — vyriausias pasitobulinimas i labg
gyvata. Kada jis pasiprieSino Petrui, atsisakiusiam
sedéti prie stalo su svetimtautiSkais atsiverteliais, jis
neprisimena Mokytojo griezta apskelbimg, kad Zmogus
susiterSia ne iSlaukiniais darbais, bet tuomi, kas ‘‘iSei-
na is Sirdies*‘. Jis ragino Roménus mokéti doni; bet
navatna, kad taip darant, jam neprisimena Jézaus pa-
veizda. Igraudenimai Pamokslo ant Kalno, skaitlingos
parabolos, paaiSkinanc¢ios dalykus dangaus karalysteés,
n’esti né pas Povilag paminétos.

Ar Povilui teko kuomet susidurti su Jézumi? Rods
jis sako, ‘“‘nors mes pazinojome Kristu sulyg kuno’,
bet abejotina yra, ar tai Zenklina pazinti i3 tikruju.
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Toks mystiSkas raSytojas galégjo manyti ne ka kita kaip
pazinti Jézaus, igyta nuo tu, kurie if tikruju buvo tu-
réje pazintis su juomi. Kokias Zinias tokiais keliais
jis nebutu sykij igijes, jis atmeta Salin antrarankias Zi-
nias velesniame laipsnyje patyrimu, ir priima vienati-
niai atrodymus, igytus tiesiok nuo Jézaus. Jo pirmas
susitikimas su VieSpaciu tai — regéjimas (vizija) kelio-
néje i Damasky. Potam jis iSkanka i Arabijg, ir su-
grizta | Damaska. Po treju metu jis nukako Jeruzoli-
mon pasimatytu su Petru, su kurinvomi jis sutruko pen-
kiolika dienu; bet Siaip nieko kito nematé, iSskyrus
Jokuba, VieSpaties broli. Keturiolika metu véliaus jis
vél nukeliavo Jeruzolimon, Siuomi sykiu paaiSkintu
evangelija, kaip jis jg skelbé svetimtauéiams. Jis labai
mazai teguodoja nuomones apaStaly, su kuriais ten su-
sitiko. Nors jie ‘‘skilbo ésa kuomi-nors’, jis raso, ‘‘tai
man viens-tiek . . . jie man nieko nesuteiké.”” Ar jis 1)
negavo jokios informacijos apie tikra gyvenimg ir pa-
mokymus Kristaus nuo tu, kurie geriausiai ang pazino-
jo, ar 2) tokias Zinias jis nelaiké vertomis uzraSyti, ar
3) jis pamilo savo paties vizionari§kus susineSimus su
Jézumi? Bent trumpai apsvarstykime tuos punktus.

Ar yra tai galimu daigtu, kad Povilas, du kartu
besisve¢iuodamas Jeruzolimoje, neigijo nuo Petro ir kituy
apaStalu kiek-tiek Ziniy apie gyvata ir mokymus Jézaus
Kristaus? Pirmag karta jis subuvo penkiolika dienu su
Petru, ir taipgi matési su Jokubu. Antros vaiSés per-
éjo ant diskusiju apie Povilo doktring, kurig jis vadina
sava ‘“‘evangelija’’; ir tapo sutartas kompromisas, anot
kurio Petras ir jo draugai teturéjo Zydus mokinti, o I’o-
vilas toliaus savo misija tesé tarp svetimtauc¢iu. La-
bai neitikétina, kad; jaigu senesniejie apaStalai turéjo
pazinti su Jézumi ir jo darbais, jie butu ‘“nieko nesu-
teike’’ taip svarbiam bendrui. PaSnekose laike antro
jo svecGiavimosi be abejonés buvo svarstomi skirtumai
tarp Petro ir Povilo mokymu, ir ten turéjo buti svars-
tomi mokymai ir darbai Mokytojo. Tad wmes lyg pri-
versti ésame klaustiesi: Jeigu Petras ir kiti ‘‘nieko ne-
suteikeé’” Povilui, tai ar jie iStiesu nieko neturejo su-
teikti, nieko, Zinoma, i§ tikru ir pamatiniy fakty!?

2) Ar reikia manyti, kad Povilas jigijo nuo Jézaus
draugu zZinias apie jo gyvata ir darbus, uzZraSytus evan-
gelijose, bet jis nelaiké jas gana svarbiomis, kad patal-
pinti savuose pamokymuose? Tatai vos butu itikétina.
Ne vien, kaip jau sakéme augS¢iaus, tokia informacija
butu Povilui labai pavirki buvusi jo propagandoje, bet
dar uztylgjimas zZenklintu didZiausigji nepagerbimg
Mokytojo. Atstumti Salin Mokytojo Evangelija ir pa-
kiSti savgjg anos vieton? Juk tai butu bjauru!

3) Ar Povilas labiaus pamilo savo pirmaranke pa-
zinti su Kristumi, nors jgyta vizijose, negu atrodymus
Zmoniu, kurie iStikmiju maté ir girdéjo VieSpati? Sitos
pazvalgos prisilaiko Dr. . C. Conybeare savo Sviesioje
irsuggestyviSkoje kningoj Myth, Maegic, and Morals, ku-
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rioje jis lukStena prasidéjimg krikSéionybés. Jo skirs-
nis ‘‘apie Povilg’’—tai viznas i§ turiningiausiy, ir i jo
a$ pasisémiau daug zinios. Vienok ir toji hypothézis,
man rodos, palieka tyléjimg Povilo neganétinai iSais-
kintu. Ji perstato angji Zmogumi milZini§ko savnoru-
mo. Jis skelbia Zinas daugiaus apie Jézu i§ virSuprigy-
miu viziju ir balsu, negu pirmutiniai mokintiniai suzi-
nojo is ilgo ir artymo sugyvenimo.

AS manau, kad Povilas taip mazai suZinojo nuo
Judeéjos mokintiniy todél, kad jie labai maZai ka tetu-
réjo paskelbti. ISrodo galimu daigtu, kad tame laike,
kada Povilo gromatos raSytos, Kristaus mythas nebuvo
ganétinai iSsiplétojes, idant butu galima buve paduoti
iSgales, uzraSytas evengelijese. Kristus buvo protam-
sia figura, aplink kurig stambios prieaugos faktu ir mo-
kymu turéjo véliaus susikrauti. Kaip Palaistinos kriks-
¢ionims, taip ir Povilui, jis buvo SeSéliuota auka uz
nuodémes, kuri uzbaigé atpirkimo darba savo prisikeli-
mu i$ numirusiy. Zmogiska auka tapo pakiSta vieton
jauciu ir ozku Senojo Istatymo. Jézus buvo ir kuningu
ir auka; danguje jis toliaus tesé kuningiSkas funkeijas,
kurias ant Zemeés buvo pabaiges iSardymas didéses Sy-
nagogos Jeruzolimoje.

Jeigu toji pazvalga teisinga, tai skirtumas tarp Po-
vilo ir Judéjos apaStalu vyriausiai atsineSé prie ploto ju
misijos. ZydiSkiems krik§¢ionims Jézus buvo Mesiju
ir ISganytoju tiktai Zydams. Povilui priguli uZpelnas
paplatinimo gérybiu naujosios evangelijos ir ant sve-
timZemiu. Zydiskoji draugija, nors tikrino, kad ja istei-
ges esas pats Jézus, i§ palengvo iSnyko, o Paulinizmas
pastojo Kriks¢ionybe. Tad ne Galilgjietis, bet Tarso
karzygis iSéjo pergalingu.

Historija krik&¢ioniy baznycios padrutina Sita pa-
zvalga. KrikSéionybé Synoptiskojo Jézaus labiaus yra
ethiska. Anot jos pamokymu, reikia Zandas atsukti mu-
Seikai, nereikia prieSintiesi neteisingai spékai, reikia
myléti savo neprietelius, niekados nereikia keikti; rei-
kia buti létu, santaikg daranéiu, ir ubagu dvasioje. Na-
gi, kokie uzp Inai ar prapelnai Situ isakymu nebutu,
tiesa yra, kad tai ne krik&¢ionybé kaip ja paprastai pri-
ima ir praktikuoja baznyciose krikS¢ionybés nuo laiku
Povilo iki Sitai dienai. Jie stovi ar¢iaus Buddhizmo
negu Krik§¢ionybés, ir, iStiesu, i§ viso-ko jie taip ne-
praktiski, jog didesné Zmoniu minia negal@jo juos prisi-
savinti.

Be ethiSku jsakymu, visatiné Jézaus pazvalga vi-
sai netiko tam, kad suteiktu linkme didelei ir augan-
Giai civilizacijai. Jo nuomonés sukin€josi aplink siau-
ra Zydu partikuliarizma, i§ kurio platusis svietas buvo
iSskirtas. Net liuonas Tyro ir Sydono, net nelabystos
Sodomos ir Gomorrhos, skaitési maZiaus peiktinais ne-
gu Zinia ir mokslas iSmintinguju ir protinguju. Prié-
mimas Kristaus pamokymu turéjo iSdraskyti Seimynas
ir atneSti kardg ant Zemés. Kaip mazai Kristus tema-
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né savo religija pritaikinti prie platesniojo svieto, aiS-
ku i§ teksto: “‘Jus, kurie sekéte paskui mane, sedésite
ant dvylikos sostu, teisdami dvylika gené¢iu Izraeliaus’’.
“Ar tu’’, klause jo mokintiniai, po jo prisikélimo, ‘‘da-
bar atkeldinsi karalyste Izraéliaus?”’ Nenusisekimas
Sity siaury ir materialiSku viléiu, glamonimuy taip moky-
tojo kaip ir jo mokintiniu, priverté jieSkoti dvasiSkes-
nio iSguldymo jo uzmadciu, ir amzZinai anas pagramzdin -
ti uzmarstyje.

Délei to, tad, taip maza Kristaus randasi taip va-
dinamoje KrikS¢ioniu bazny¢ioje, jog priversti ésame
kitur jieSkoti tikrojo Saltinio religijai, neSiojanciai Kri-
staus vardg. Tuomi Saltiniu yra ‘“‘apreiSskimai’’ (reve-
liacija) Povilo. Tas nepaprastas Zmogus, Atlas, neSan-
tis krik$¢ionybe ant savo pe¢iu, buvo jkvéptu svajoto-
ju. Kaip Johanna d’Are, jis girdédavo iSsvajotus bal-
sus. Svarbiausieji gaivalai jo Zinios ramstési jojo vai-
dintuve. Keliaudamas i Damaskg, jis pirmasyk pama-
to Jézu vizijoje, ir gauna jo paliepima eiti pamokslinin-
kauty. Potam jis atsitraukia i pustyne mastauti, kaip
daro paprastai religiju ikuréjai. Juk jis né Jeruzoliman
nekeliauja pasimatytu su apaStalais, gana jam ‘‘reve-
liacijos'’. Visos jo misijos iSteka iS to paties ikvépimo.
Jis pasisako savo mokintiniams Galilgjoje, kad jo evan-
gelija ‘“‘néra sulyg Zmogaus’’, bet ‘‘tapo apreikSta per
pati Jézu Kristu.”” Jis duoda isakymus délei susituo-
kimu kaipo nuo ‘*VieSpaties’’. Paliepimai Svenéiant
Eucharistija buvo “gauti nuo VieSpaties’. Jis net ap
raSo, kaip syki tapo pagriebtas i trec¢igji dangy arba
Roju, ir girdéjo ‘‘nepasakomus zodzius’’. Visus tuos
subjektyvius patyrimus jis itiki ésant objektyvia tikru-
ma. Jis patenka i tokig pat konfuzija kaip Dyakai,
kurie, anot Rajah Brooke, *‘tikéjo, kad tie dalykai, ku-
rie su gaivumu apsireiSké ju minéiai sapnuose, iS tikru-
ju yra ivyke.”” Toji negalé atskirti, kas yra subjekty-
viu, 0 kas objektyviu, iStiesu uZtinkama esti pas pri-
mityvius Zzmones. Povilas liudyja apie prisikélimg Jé-
zaus, delto kad jis girdéjo balsag nusileidZianti i§ dan-
gaus, ir jis tikrina, kad toks atrodymas yra lygiai toks
geras, kaip kad pasivaidinimai Petrui ir kitiems mokin-
tiniams. Ka-gi mes galime pasakyti apie vertybe to-
kio liudyjimo? Jis prilygsta vizijoms Madonnos, ma-
tytos hysteriSku Sicilijos mergai¢iu, ar slaptingiems
balsams, kurie ragino Muhamedg skelbti vienumg die-
vo. Prof. Sanday (Gorham'o The First Easter Dawn)
tvirtina, kad ‘‘joks prisivaidenimas, jokia pajautu hal-
lucinacija, dar niekados nesujudino svieta’' — tvirtini-
mas, parblokStas patyrimais Muhamedo ir balsais Jo-
hannos d’ Are, neSnekant jau apie daugiaus ka. Hallu-
cinacijos paprastai pritiriamos esti labai imaginatyvis-
ku, griaudZiu Zmoniu, tinkamuy steigti religijas. Paveiz-
domis esti Martinas Liuteris, Jonas Wesley ir Emanu-
elis Swedenborg. Genijus dél religijos, kaip kitos for-
.mos geniju, ‘“‘giminiuojasi su pamiSimu’’. Didelé dau-
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guma beproé¢iu turi hallucinacijas; anot Hsquirol’iaus,
bent {, o Bicetre toji prietaikmeé tapo apskaityta ant i
iki 4. Bet kartais prie hallucinaciju yra linke Zmoneés,
kurie Siaip yra visai sveiki. Jeigu Povilas buvo, kaip
rodos tikrai, epileptiku (sirgdavo nuomiruliu), tai pa-
linkimas regéti vizijas yra prigimtu palydovu Sitos li-
gOs.

Iki Siolei a§ priimu Povilo gromatu perstatyma
ésant iStisai tikru; bet naujausias kriticizmas ta pazval-
gg pasmerkia. Anot prof. Van Manen, Povilas iS pa-
dugniu nesiskyré savoje doktrinoje nuo Petro ir Joku-
bo mokyklos. Gromatos jo vardu, net Roménams, dvi
Korinthénams, ir Galatams, kaip tikrinama, ésancios
— ‘‘pseudepigraphia‘* — musiSkai 3Snekant apgauliu
—, nésa jas suraSe vélesvéje gadynéje pramanytojai
naujos théologijos ir tro§ke SaldriSkai antmesti svietui
Povilo vardu. Jaigu Sitag hypothézi priimsime, tai klau-
simas krik§¢ionybés prasidéjimo dar labiaus susipainio-
ja. DMes prispirti esame tiketi, kad kriks$éioniu baZny-
¢ia isteigta yra ant apgaulio, ir net apgavikai néra Zino-
mi. Didysis iSganymo sumanymas, kuri musu tévai
saké pareinant tiesiok nuo dievo, galu gale pasirodo
ésas anonymisSku apgauliu!

Tad, rodos, stovime prieSais Sitokia dilema: jaigu
Povilas rasé gromatas, kuvios nesioja jo varda, tai kri-
kS¢ionybés systema prasideda hallucinacijose; o jaigu
jis anu neradé, tai krik$¢ionybé prasidéjo apgaulyje.

IS dvieju krikSc¢ionybés pakraipu, Jézusinés ir Po-
vilineés, krik§¢ioniSkas apologetas stato vieng augSéiaus
kitos, sulyg gadynés reikalavimu ir apistovu. Kur né-
ra pavirku girtiesi baznyéios doktrinomis, ten tikeji-
mo apgynéjai ramstosi josios ethika. ‘‘Pamokslas ant
Kalno’’ eretikui esti sviedZiamas i veida. .¢Pamatyk’’,
Saukia apgynéjas, ‘‘jo kilta nusiZeminima, jo grazu ilai-
dumg, trukuma uzsipuldinéjimu, jo nepasiekiamg pa-
dorumgy, jo stebuklinga altruizma!’”? Atsiliepdami ant
tokios priekabgs, mes pakratome pasielgimg krik$éio-
niSkuju valdymieru pereituose ir dabartiniuose laikme-
¢iuose, ir mes randame normaliai ji pasiZymint nema-
tuotu savnorumu, kraulakiu urSumu silpnesnéms tau-
toms, ir godziu grobimu lobiu ir galybés. Normalé
ethiSka krikS¢ionybés praktika be abejonés néra Jézusi-
né. O ka pasakytum apie Poviline jos formg? Toji be
abejones yra daug pla¢iaus priimta negu anoji. UrSu-
mas jos dogmos apie amzZingji nubaudima patiko notu-
roms, linkusioms prie cenzuros; tikéjims i iSganyma per
religija ramina nu'silpueiuju, mintis; doktrina atleidimo
nuodémiy sulyg valandinio uzsigeidimo yra taip pigus
planas iSganymo, kad jis lengviai iSstumia laukan bran-
gesne ir vargesne methods, siulomgja Jézaus. Jézusine
kriksSéionybe rods iSpazista krikS¢ionys, bet retai ja
praktikuoja. Paulinizmas yra ir i§paZistamas ir prak-
tikuojamas, ir turi tiesa vadintiesi krikS¢ionybe par ex-
cellence.. - O vis gi net Paulinizmas pradeda treSti.
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Naje, Kristus Siu dieny néra Kristumi Synoptikuy,
ar Jono, ar Povilo. Jis yra Kristumi Kkiekvieno Zmo-
gaus svai¢iojimuy, arba — su didesne guodone sakant
— kiekvieno Zmogaus idealo. Mokintas baZnytininkas
isiveidyja Kristu kaipo kilta Zmogaus bei 20-to Simtme-
¢io mystiko typa — lyg tula kilta Oxfordo vaikézg. 18-
ganytininkui berniokui - Kristus iSrodo labai meilingu
Zmogumi, kurs praliejo savo krauja uz prasiZengélius.
Plymoutho Brolis mano ji ésant baisiai urSiu doktrino-
je, ir labai prieSingu AugStesniamjam Kriticizmui. Pas
Nonkonformistu diakong Kristaus idealas tai — padi-
dintas Dr. Clifford, priduodantis vidutiniska svarba se-
noms dogmoms, reikalaujantis nuo mus’ pareigu dél mi-
nios, ir Ziurintis su malonia akimi ant budZetu bp.
Lloyd-George’s. Jézus paprasto angliSko dZentlemano
vra labai mandagi ypata, kuri pasitenkina Siandieniniu
surédymu baznyd¢ios ir valstybés, lukuriuoja nusilenki-
mo Tikybos iSpaZinime, ir nesapnuotu prakeikti tolygu
zmogelpalaiki. Ir taip mes galétumeéme iSskaityti Kri-
stus visu spalvu, randamu Laumés juostoje, nuo raudo-
no ciesoriaus Vilimo iki violetinio kuningo R. J. Camp-
bell’o; kuomet iSlauk raudonojo mes uzZtinkame ugnin-
g, bet bespalvi Kristu socializmo, o iSlauk violetinio
nykstanti Kristu pastoriaus Kalthoffo. Po beveik dvie-

ju tukstantmeciu Kristaus itekmeés, mes vis dar teb-

klausiame: *‘Ar tuesi tas, kurs turétu ateiti, ar mums
kito jieSkoties?”’

Aleksandras Fromas (GuZutis),
Autorius ‘‘Eglé zaléiu karaliené’’, “‘Ponas ir Muzikai’’, etc.
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Prietaru ISsivystymas.

Pagal J. F. Rinn’o sutaisé Dr. A. L. Graiéiunas.
Lekcija skaityta Brooklyn’o Philosophijos Draugijoj,
kovo 3d., 1912 m.

Buklus, vyliugingas protas visuose amziuose leng-
vatikius iSnaudodavo ir jie tapdavo laiko aukomis. Ir
Siandien kokig juokingg nesuomone nesugalvosi— tai
vis rasi isitikinanéiy pasekéju!

Nepersenai a§ priparodZiau viename vieSame susi-
rinkime, kad taip vadinamos ‘‘Phenomen‘‘ (nepapras-
tas apsireiSkimas) iSfauktas per spiriutalistu mediumg
(dvasios tarpininkyste) galima i§Saukti viéSai, bile ko-
kiose iSlygose ir per bile kokj asmeni, bile tik tas as-
muo buty atsakancéiai iSlavintas ir mokétu sugabiai at-
likti; kada a§ paaiSkinau, kaip tai atsiekiama, tad aiS-
kiai galima buvo témyti, kad kaip mokytas, taip ir
tamsuolis lengvai duodasi prigauti.

Slaptingumas (mysticizmas), kokioje formoje jis
neapsireikStu, visada laiké zmonija savo apgloboje, nuo
senu-senovés laiky iki Siai dienai, ir kaip veik vieng
prietary ar burty formg mokslas uzmusa ir nugalabina,
taip veik iSdygsta vélesniame laike nauja ir naujuose
rubuose apvilkta su keliatu nauju buk tai moksliSkais
nors kreivais stulpeliais paramséiota lengvesniam pri-
viliojimui pusiau mokyto, bet protiSkai silpno asmens,
kuris nieko nejiegia atskirti logikos keliu. Isitikini-
mas i kokiy virSgamtiSka spékg (jiegg), buvo tai pra-
keikimas Zmonijos, ir buvo didziausia kliué¢ia jos iSsi-
vystymui ir trukdé rimtus moksliSkus tyrinéjimus ko-
kioje nebuk mokslo Sakoje.

PrimityviSkas Zmogus, paaiSkines sau savotiSkai
apie Zeme ir dangiSkus apsireiSkimus, kaip tai: audrg,
Zaiba, perkunijg, zemés drebéjimg su jo baisiausiais iS-
naikikinimais, — priéjo prie galutinio isitikéjimo i vi-
sokeriopus dievus ir velnius (gerasir piktas dvasias).
Isivaizdinimas, kad yra buve dievai ir velniai, kuriuos
reikdavo permaldauti, jiems uZsirustinus, ir giliai jsi-
kunijes nesuomuoningas persitikrinimas priverté ji nes-
ti aukg ir save jiems paSvesti. Net ir Siandien neku-
rinose Rosijos uzkampiuose Sis jsitikéjimas tebevies-
patauja, nes tikima, kad Zemés drebgjimg iSSaukia Die-
vo rustybé ir velnio (Sétono) pergaléjimas: mat,
velnias prarijas prasikaltélius.—

Kiekvienas akmuo, azeras, pelké, upé ir medis turé-
jo reikSme tikyboje ir jiems ‘“‘ant garbes‘‘ neSta aukos.

Astrologija (skaitymas atsitikimy pagal Zvaigz-
dziu) pakilo stebuklingai, nes Zemé buvo skaitoma at-
skiru dalyku visatos, nuo kitu dangiSku kunuy ir veik-
mes gamtos, kaip tai: permaina oro, ir laikai metu, sau-
lés spinduliai su savo Siluma, Zemeés drebgjimas, aud-
ros, maras, epidemijos, visokeriopos ligos, uztemimas
saulés ar ménulio, vistai verté Zmogu tikéti, kad pla-
netos yra apgyventos dievu, kurie suteikia vieniems pa-
laiminimg, kitiems prakeikima.—
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Babyloniec¢iams priklauso isitikéjimas i zZvaigzdes,
veikianéias ant Zmogaus prigimimo, — planetuy namai,
dvylika zenkly Zodiako, vistai stovin¢ios Zvaigzdeés yra
susibendrave su planetomis ir dievais zZmogaus likime.
Net ir didysai Kepler’is tikéjo, kad planetos turi pro-
ta.

Aigypténai net padalino Zmogaus kuno dalis ir
kiekvieng kuno dali pavedé speecialio dievo globai; jie
net padaré kalendoriy laimingy ir nelaimingu dienu.
Sitie seni Zenklai uzsiliko ir iki §iai dienai musu kalen-
doriuose ir ‘‘kabaluose‘‘.—

Assyriec¢iai turéjo dvylikoje Zenklu Zodiako trisde-
Simts SeSius permaldaujamus dievus ir kaip veik kas
naujo atrasta ir iStirta ar tai gydymo ar mokslo srityje,
tai dievu tobulumas tose ZvaigZdése budavo padidina-
mas.

Zmonija turéjo suprast ir i§palengvo kilo isitikéji-
mas, kad kiekvienas asmuo, jrankis, gyvulis, augmuo
ar daigtas turéjo ,, Phantom’a‘* (Smeklg-vaidyla) savy-
je. Sis isitikéjimas palengva privedé prie to, kad lai-
dojant numirélj sykiu su lavonu laidodavo jo gerybes:
sudegindavo jo vergus, arklius ir jo pacias, .vien dél tos
priezasties, kad tikéta. jog visa tai reikalinga dvasios
kelionei. Sis paprotys nekuriose Salyse uZsiliko iki
Sios gadynes: paskutinis atsitikimas buvo vietoj Tre-
ves, 1781 m. A

Mokinimas apie sielg arba ‘“‘phantom‘‘ (Smeéklg-
vaidylg) iSplatina mokinimui apie dvasias, turiné¢ias pa-
jiega perduoti itekme per medziagiSkus daigtus ir to-
kiuo budu kilo garbinimas paveiksly ir jtikéjimas jamu-
létus (agnasélius) arba burtus.

MagiSki keturkampiai su uzZraSais, kurie buk tai
turi magiSky jicga ir veikme, budavo ipjaustomi j medi,
metalg ar akmenj ir neSiojami kaipo agnaséliai arba ta-
lismanas; mat, pagal astralogu sgprotavimg keturkam-
piai turéje tvirta giminystés ryS$i su planetomis
irjie budavo pasvenéiami planétoms. Tki Siai dienai
Lietuvoje yra tvirtas itikéjimas i griausmo kryzelj, —
turinti pajiega apsaugoti nuo perkuno. Blovieséiuy va-
karas, kada raganos avims nukerpa vilnas ir iSkerpa
“undcekiusé, aitvaras ir-gi tebegyvena musy tamsuneé-
liy galvose. Rukimus, zuikio kojeleé, — vis tai kas to-
kio nepaprasto, turinéio jiega suteikti gilinki!— Sian-
dien visur dar galima, uztémyti prietarus: daugelis Zmo-
niy nesioja ‘‘laimés grasi‘‘ — *‘keimari‘‘ (dvilypi rieSu-
ta) — ‘‘svastikas‘* ir kitus taip vadinamus burtus ge-
ram giliukini. Pakausta (padkava) vis dar tebeturi
malonu globéjg ypatoje vertelgos, kuris tiki i jos galin-
g3 ‘‘magiSkg pajiegg sukrauti turtus jo paveldéjui‘‘.—

Zodis ‘*Abraxas‘‘ iréZtas Ziedan ar karoliuose (gin-
taruose) buvo kada tai didelés svarbos talismanas, bet
visi kokie nebutu talismanai, sutirpsta akyvaizdoje my-
stisko zodzio **Abracadabra’’, kuri Baronius savo met-
raStyje priskaito Serenui, gydytojui i§ tre¢io Simtmeéio.
Sakoma, tg Zodi galéjus apsergéti Zmones nuo Sétono
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itekmes, gydyti kuno ligas ir tt. Eliphas Levi iSsireiS-
kia sekanéiai: ‘‘MagiSkas trikapmis pagoniSku theoso-
phu buvo tai pagarséjes Zodis ‘‘Abracadabra‘,, kuriam
tai zodziui jie priskaité nepaprastos vertés galybe ir
raidés budavo skaitomos pavidale trikampio.‘‘—

AMEBATRS CA: S O AL ) DAY B R A

ISIEB I PIe A . @0 AR EAT B A R
ASRRBI R WA QA SR 9AL B
AR B f« IREEAE VG AR A

PythagoriS$ka philosophija augo ir bujojo mystiska-
me sgprotavime sulig zodzio ‘‘Abracadabra‘‘. Paslap-
ta pajiega septyniose planetose ir dvylikoje Zodiak’o
zenklu buvo pripaZzinta, ir spiritualiSkoji aritmetika
buvo pastuméta isitikéjime taip toli, kad ¢ieli nume-
riai (skaitliu eilés) laikyta laimingais, o trupiniai —
demoniSkais (SétoniSkais). MystiSkas symbolizmas Sa-
le su numeriais turédavo didele reikSme. Net ik Siai
dienai, neziurint igyto mokslo ir apSvietos, mes turim
dar daug asmenu, uzsikrétusiu itikéjimu i bloga ir ge-
ra laime (giliuki) nekurig skaitliniu. Daugybg& Zmoniu
nesés prie stalo pietauti, jai susirenka trylika asmenu,
ir dar nesenai, kada Anglijos viespatystéje pi'zulébn.
svarstyti klausimas Airijos ‘‘Home-Rule‘* — 13-toje
dienoje meénesio, tai Anglijos Parliamento nariai pa-
reikalavo atideti kitai dienai ir nepradéta svarstymo to
svarbaus klausimo tokioje nelaimingoje dienoje!®*) Dau-
gybeg asmenu Siandien tiki isikeréjusiai nesuomonei ir
permaino savo pravardes raides, kad ju skaitlius atsa-
kytu laimingai skaitlinei. Paprasto sveiko protavimo
Zmoneés privalytu aiSkiai matyti, kad niekam nckaltas
zenklelis aritmetikoje negali turéti ypatingos veikmeés
zmogaus reikaluose panaSiai, kaip nieko nereiSkia nu-
pieStas paveikslélis grieféio ar ropeés.

Daugelyje keistu budu padauginime nekuriu skait-
liniuy, kaip tai 3 ar 9 iSsiriSa lyginai taip gerai, kaip
mystiska skaitliné 7.

Tikin¢iam i nelaiminga skaitline 13 aS pasakyéiau,
kad per daugeli metu mes turéjome sutvére is trylikos
naviu klubg — New Yorko mieste, kur sulauZém visas
teises trylikos prietaru ir ta visa laika mes neturéjome
nei maziausios nelaimés. =~ Mes sésdavom pietauti tryli-
koje asmenu, tryliktoje dienoje ménesio, pradédavom
valgyti kaip tik 13 minu€iy valandos, valgém ir gérém
trylika atskyriu daigtuy, — dauzydavom veidrodi, Zo-

*) New Yorke yra namu (tenement houses), kur, pazenkli-
nant atskirus bustus, praleidziama ‘‘nelaimingoji* skaitliné 13.
Numeruoja: 11, 12}, 14 ir tt. RED.
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dziu darém visg tai, kas turéjo atneSti mums nelaime —
ir nors metu metai slinko, mes jokios nelaimés nesuti-
kom, visi smagus, linksmi ir net geresnéje sveikatoje
buvom, negu kiti klubai!

Visuose amziuose tie, kurie Zinojo gamtos teises ir
buvo iSsilavine magiSkame buklume, vartojo savo Zi-
nias padauginimui turto ir spékos ir gazdinimui Zmo-
niu. Zmonija taip ilgus metus lavinosi magiSkame
buklume, kad sunku jtikéti i senobiniu laiku uzsiliku-
sias Zinias sulig ‘‘magijos‘.

Nuo kada uZtemimas saulés rato (Eclipsies) buvo
zinomas néra tikros zinios, bet buvo jau Zinoma laikuo-
se Thales’o, SeStame amziuje prieS Kristaus gimima, ir
Indijoje dar prieS ta laika, nes pasakojimas apie Vishnu
isikunijima yra paremtas uzZtemimu saulés. SuZinoji-
mas laiko palengvina kiekvienam atspéti iSanksto apie
eklipsi, be maziausios klaidos, taip, kad praéjusiuose
amziuose kur neZinysté ir prietarai vieSpatavo, tokios
zinios turéjo buti, taip sakant, didele spéka veikimui
ant Zmonijos (minios) proto!—

To laiko kuningai sunaudojo savo Zinias apverti-
mui zmonijos | nelaisvia luomg ir apvertus vieSpatavi-
mui ant ju per ibauginimg. Nei tikéjimiSka, nei poli-
tiSka revoliucija negaléjo buti ivykdoma senoveéje astro-
logiSko perspéjimo ir daleidimo, tad tie, kurie Zinojo
paslaptis eklipsies, laiké kiekviena prieSu, kuris iSdrys-
davo gamtos atsitikimus iSaiSkinti Zmonijai teisingai.
Graiku kuningas buvo priezas¢ia imetimo philosopho
Anaxagoro kalejiman uZ tai, kad jis iSdriso Zmonijai pa-
aiskinti eklipsies laikg. Plinius rasé: ‘“Jau senas lai-
kas, nuo kada surasta budas iSrokavimui ne tik dienos
ar nakties, bet tikros valandos, kurioje saulés ar ménu-
lio eklipsis ivyks, o vienok didZioji pusé Zemesnio luo-
mo zmonijos (liaundies) tvirtai tiki, kad Sis phenome-
nas (apsireiSkimas) iSSaukta apkeréjimo.‘‘—

Magija buvo uzémus pirmagja vieta Aigypte, Baby-

lonijoje ir Romoje. VieSas burimas ir pranaSavimas

buvo nuZenges be aprubezZiavimo, ir kiekviena vieSa
veikmé buvo atlickama po priedanga magisSki iSlygu.
Romos Orakulai ir visokeriopi Zenklai (agnaseliai bei
talismanai) buvo gerbiami visuomenéje. Griaustinis ir
zaibas, ar audra, ar teliukas, gimes su dviem galvom,
vistai ka nors reiSké zmoniuy akyse. Burta taipgi ir nuo
paukséiu, ar paukstis pasirodydavo iS deSinéses ar kai-
résés puses. Peléda buvo tai nelaimingiausis paukstis.
PaSventinti viS¢iukai ir-gi turédavo burti, ar jie akyvai
lesdavo jiems paduota maista, ar ne; jai viséiukas, les-
damas trupinius, iSmesdavo trupini i§ snapo, tai ir tas
turéjo savo Zenklinimg! ~Ateivis—praneSautojis linosai
praktikuodavo raganavimg ant turtuoliu ir prietaringu
mulkiy lyginai taip, kaip Sios dienos ‘‘stebuklingieji
daktarai**. Zmonés gyveno baiméje apZzavéjimo ir blo-
gu akiu itekmés. PanaSiai kaip kad Siandien gyvena
pasekéjai ponios Edely, ir turintie { ““blogg gyvuliu
magnetizmo itekme¢. -
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Jie tikéjo i vienaragius drakonus, driezus ir dauge-
lj kity daigtu, kurie mums iSrodo labai juokingais. Jie
tikéjo | magiSka persikeitinima Zmogausi Zveéri ar vil-
kataki ir raganas, buk tai turinéias galybe persikeisti i
vilkatakins. Jie turéjo teises Romoje, kuriomis aStriai
bausdavo tg asmeni, ant kurio nurodydavo, jog per jo
magiSka tarpininkyste Zmogus tapdavo perkeistas i vil-
kg arba iSSaukdavo audras. Taip gi nei vienas neturé-
Jo tiesos per apzavéjimg nuimti savo kaimyno vasaroju
ir perne§ti ant kito kaimyno lauko, panasiai, kaip kad
ir po Siai dienai Lietuvoje yra isitikéjimas j aitvarg.
ApZzaveéjimas buvo daleistinas sustabdymui ligu, maro,
audros ar kokio kito gamtiSko phenomen’o (apsireiSki-
mo), kenksmingo Zmonijai ir Zemdirbystei.

(UZbaiga seka).
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Asaros.

———05
Pagal Tennyson ir Scott.

I
ASaros, bergzdzios aSaros, nesuprantu as ju reikSmés,
ASaros, jai plaukia jos, lyg upelis, i§ jausmu gelmes,
Tai Sirdi uzgauna ir verzias int akis;
Taip Ziurint int linksmus, ta¢iaus rudens pamargintus
laukus
I atsiminus, lyg grazu sapna, pragjusius laikus
Apsiverkia akis ir sudreba Sirdis.

11
Kudikis verkia délei menkniekio daznai,
Mergelé rauda, jai iSsprudo Zvirblelis,
Moterj graudina mazas dalykélis;
Bet jai barzdotas vyras pravirko tiktai,
Tai jan tévynei gresia pavojus tikrai! —
Nesa vyras neverkia lyg kudikeélis.

J. Trvanas,

o )

Gl <>

i

et

LAISVOJT MINTIS

No. 32

Gasparas Baltakys
(G. B. RAITELIS).

__:0;__

Keletas biografiSkuju zineliu.

Kovo 1 dieng 1912 metu Chicagoj nusizudé jaunas
lietuvin poetas Gasparas Baltakys—G. B. Raitelis. No-
riu ¢ia suteikti pluoSteli Zinuéiu i$ jo gyvenimo. Nebus
tai smulkmeniSka biografija, bet rasau tik iS atsitikimy
drauge pergyventu valandu.*)

A. a. Gasparas Baltakys gimé, rodos 1888 metuose,
kovo mén. 1 dieng, Zabeliniuy kaime, AndrioniSkio vals-
Giaus, AnykS¢iu parapijos, Vilkmergés apygardos,
Kauno rédybos, i§ tévu Jono ir Barboros Mickunaités
Baltakiu.

IS pat mazu dienu atsiZyméjo savo gabumu. Dar
visai mazas budamas iSmoko graziai lietuviSkai skaityti
ir raSyti ir tuoj pradéje skaityti uzsieninius laikraséius,
Kkuriuos inteikdavo jo dédé Juozapas Mickunaitis.

Turédamas 7 metus amziaus, 1897 metuose jis pa-
stoja i AndrionisSkio liaudies mokykla, kurig ir pabaigeé
i 2 metu, t. y. 1899 metuose.

Neziurint Gasparo gabumo ir didelio jo noro mo-
Kintis, neziurint nei tévu noro leisti suny i augsStesni
mokslg, negaléjo tie norai pildytis, nes jie buvo netur-
tingais ukininkais ir neiSsigaléjo mokinti Gasparo.

Vienatinis kelias, kuris jam liko Sviesties — tai
kningos, tadiaus ir tas sunkiai buvo jam prieinamas. Ir
Cia neturtas stojo skersai kelig. Galéjo naudotis tik uz-
sieniniais laikraSéiais ir tuo laiku suvis menka lietuviu
literatura, taipgi nedideliu liaudies mokyklos kningynu.

JieSkodamas geresnio gyvenimo ir tikédamasis len-
gviau ir geriau apsiSviesti, jis iSkeliavo Vilniun, kur tu-
la laikg dirbo ir prie kg tik uZgimusiu “*Vilniaus Zi-
nig‘“.  Tadizus darbas prie ““Vilniaus Ziniu** atnesé
Jjam Siokig-tokig nauda, — susipaZino geriau su lietuviu
kalba, su literatura — ir tas ji pakreipe i literatiSkaji
darbg.

Pradzioj 1907 metu pastojo jis i Andrioniskio vals-
¢iaus radtine uz raStininko pagelbininka. Zinote kokis
gyvenimas vals¢iaus rastingje! Ateina zmogus koki po-
peréli paliudyti, ar su kokiu kitu reikalu, butinai ir
degtinés atsineSa. Nei maziausis reikalas neapsieis be
Jos.  Baisiausis girtuokliavimas! Toks gyvenimas sun-
kiai atsiliepé ant jauno Gasparo — ji nupuldé, ir jis ne-
begaléjo daugiau iS to bepasikelti.

Kovo 1 d. 1907 m. ji suima ir pasodina i Vilkmer-
gés kalgjima, kur iSsédéjo iki 5 d. birzelio tu paéiy me-
tu — administratyviSkai nubaustas budamas. Kalégji-
mas, o ypatingai taip vadinamosios ‘‘oényja stavki‘¢, ku-

*) Datos, minimos Siame rastelyje yra suteitktos per a. a.
Gasparo broléng Klemensa Mickunaiti.
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rios tankiausiai uzsibaigdavo plakimu kandéiais (nagai-
komis (ypatingai labai sumu$é Raguvoj), suardé Gas-
paro nervus ir sveikatg.

Geresnio gyvenimo bejieSkodamas pradzioj 1909
mety atvaziavo i Amerika, kur pirmiausia apsistojo
Hast St. Louis, Ill. Vargingas ir nuobodus gyvenimas
naujojoj Salyj, visiSkas dvasiSkas vienumas, puldo ji
dar labiau ir jis pradeda jieSkoti nusiraminimo gérime.

Pabuves kiek Hast St. Louis, pabaigoje 1909 metu
atvaziuoja i Chicagg. Bet ir ¢ia sutinka ta pati: visi
nuo jo Salinasi, visiems jis svetimas. Ir vél jis vienas,
vél tas pats vienumas ... Pradzioj 1910 m. jis apima
redakeija nedidelio sevaitinio laikra$télio ‘‘Amerikos
Zinios¢, kurias leido S. Simkus, Chicagoje, kuri Jaik-
raStéli su mazu protarpiu redagavo iki pradziai 191)
m., kada tas laikraStélis sustojo &jes.

Ilga bedarbé (pab. 1911 m.), sunkus gyvenimas,
ilgésis tévynés, pradeda ji kankint. Ypa¢ ji kankino
tas, kad jis nebesitikéjo sugrizti i tévyne. Mateé jis sa-
vo padéjima, maté savo nupuolimg, bet kelio i geresni
gyvenimg negaléjo surasti. Matydamas, kad jis nega-
lés sugrizti Lietuvon, kad jo Sirdingiausias noras nega-
lés iSsipildyti, jis pradeda bodétis gyvenimu.

Ir, pagalios, vél netekes darbo, prieina prie fatalis-
ko nuosprendzio — nusizudyti, ka ir iSpildé kovo 1 d.
§. m. iSgerdamas karbolinés rugSties, t.y. lygiai ant 24-
tu mety savo amziaus.

Palaidojo ji kovo 4 d. ant Sv. Kazimiero kapiniy
(dar tuosyk tautiS$kos kapinés nebuvo atidarytos). [
amzino atilsio vieta palydéjo tik 4 draugai: KI. Jurge-
lionis, A. Lalis, K. J. Valys ir V. Pozerauskas.

Sunkus buvo jo gyvenimas. Nuolatiné kova uZ
buvi, uz duonos kasni. Sunkus buvo gyvenimo smu-
giai, baisi ir tragiSka mirtis — idant nepasiduoti gyve-
nimui ir nelankti kol kris po jo sunkiais smugiais, kol
pats gyvenimas, kaipo pergalétg, nustums prie: grabo —
nusizudymas. . .

Baisi mirtis ... Bet jis ne pirmas ir ne paskutinis:
kol saulé wilekes, rasa akis ies.

Kazys Baronas.

S

(I8 uzraSu kninguteés).
L
Kam liudnosios mintis neliaujat draskyt
Ir taip jau nuvargusia sielg?
Kam liepiat man juodg tik varga matyt,
O slepiat, kas linksma, kas miela?
Kodél sparnus éme, neskrendat tenai,
Kur Sviesi sauluté vien Sviecia?
Tenai, augStybese, dvasios milzinai
Pas save jus praso, jus kviecia.

-1
-
-1

Nors Sirdj ir spaudzia juodieji varnai

Nors buriai nelaimiy apspie¢ia, —
Atmink, kad svietas dazytas margai,

Bet saulé visiems lygiai Sviecia.
Tad kilkim prie jos augS¢iau debesu, —

Blaskykim kas tamsu, kas juoda,
O dangiSkos erdmeés dél musu visu,

Kai norime, ranka paduoda.

Tas yra nelaimingas, kas Zemés turtams
Ramybe ir jausmus parduoda!

Nors skaitliaus nezino sidabrui, perlams, —
Jam buvo ir bus visur juoda!

Skaitys, kaip skaites kruvon i§ kruvos,
Auksa, sidabrus ir uz grabo;

Ir tenai ramumo jam niekad neduos
TroSkimas metalo nelabo.

Ne, a§ nemainyc¢iau tos savo dalies
Ant jo nors didzZiausios gerybeés!
Nors kas ir apjuoktu mane i§ Salies —
Brangesnés man gilios augStybaés,
AS jasias pamylau, a8 jas ir mylésiu,
Kas ZemiSka — jau neapkesiu,
Nors nuogas uz grabo i jgsias nuléksiu,
Bet amzZing puota ten Svesiu.
G. Baltalkys

(G. B. Raitelis').

GASPARAS BALTAKYS.
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Tévas man daveé girig,
Motyna-gi — pievuzéle,
Brolis man daveé Zirgg,

Sésé — daugkvepiancia géle.

ASin to didzio turto
Nepridabojau, kaip reikia:
Sindie tad mano dvasig
GailesC¢io skausmas jveikia...

Stai: a$ tg Zalig girig

Pats naikinau ir teriojau,
Net ir lapus nuo medziu
Pats aS svetur iSneSiojau...

Banda Simtgalve leidau
Zaligja pieva naikinti,
Zieda sutrypti jaung,
Zole minkStute gaiSinti...

Zirgas, o! Zirgas Zuvo,
Dar i§ namy neisjojus.
Mat, ir galvoj nebuvo
Liudnas nelaimiu rytojus!

0O-gi sesytes gélele

Saulei daviau uzbuéinoti...
Siaurés véjelis Saltas
Liekanas €jo nusluoti...
Liudna bedalei SirdZiai,
TuStumg baisig pajutus!...
VargSeé uzmigti geidzia...
O, kad tiktai neatkutus!...

Kuarolis Vairas.

IX: 26.

Dvi puseles.

—_— )

Dvi puSelés ant kalnelio
Augo ir zaliavo,

Saulé Svieté — neé véjelio —
Laime pranaSavo!

Viena ju tyliai Snabzdéjo:
““Amzinai mylésiu!‘¢

Meilés jausmas glamonéjo —
““Meilei tik tikésiu!¢

Antra ju taip pat atsake:
““Meilé musuy laime!*

I Sirdis Siltai dar plakée —
“Meilé musu laimé!“¢ . . .

Tarp griausmuy, audros uzimo
Sutemu SeSelini.

Meilés giesmé tilo, rimo. .. .
Plaukia debeséliai . . . .

Nesa jie i platu svieta,
Kai vandens laSeli,

Meilés skausmg iSkentéta
Ir aplies takelj. . ..

Dvi puSelés ant kalnelio
Augo ir zaliavo,

Saulé Svieté — né véjelio —
Laime pranaSavo... .

J. Toanas.
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Karolis Vairas.

— Kajus padarét?... Kg jus padaret?...—

Tais zodZiais atsiliepé jis i stovin¢ius palei jo lova
7mones. Cia stovéjo gydytojas, seselé ir ligonbuéio pri-
Ziurétojas. Nesenai jis atneSta ¢ion su sutrupinta ko-
ja. Jam einant gatve, vezimas uZvaziavo ant jo, dideli
prikrauto veZimo ratai pervaZiavo jam koja. Ligonbu-
tin jis atneSta nualpes. Pirmutiniai jo zZodZia buvo:

— K3 jus padarét?

Nei vienas ¢ia stovéjusiu Zmoniu nesuprato tu zo-
dziy tikrosios prasmeés. Seselé tyléjo. ILigonbudcio pri-
Ziurétojas prataré i daktara:

— Nuramink ji, tamsta.

Daktaras, tik—kag uzbaiges raiSioti jo koja, prisédo
ant kra$to lovos, paémé ji uz rankos ir prasneko:

— Nieko mes nepgdarém bloga... sutaisém ir aprai-
‘Siojom koja, uz keliu dienu pasveiksi, galési vaikscéio-
ti...— Daktaras kalbéjo Sirdingai; jo balsas buvo malo-
nus ir diltas. Jautési, jog tai kalba Zmogus-brolis i
zmogu-broli. Ligonis ziuréjo daktarui i veida. Jo akis
degé Salta sopulinga ugnimi.

— Kam jus tai padaréet?...

Daktaras nesuprato uzklausimo prasmés.

— Buk ramus, nesikrimsk, viskas bus gera,—rami-
no.

Ligonis tikrai nutylo. Jis nejauté kajos, jis nejau-
té viso kuno. Nei rankos negaléjo pajudinti. O min-
tis buvo visiSkai skaisti. Nieko daugiau nebesaké. Uz-
merké akis. Daktaras paéiupingjo pulsg.

— UZmigo, — pasaké daktaras ir visi tris pasitrau-
ké nuo jo lovos.

Bet jis nemiegojo. Mintis budéjo ir vaizdai vienas
po kito bégo prie§ jo uzmerktas akis. Tokie skaudus ir
tokie baisus vaizdai!

Iki Siam laikui jis visg savo gyvenimg tik sau ir
savimi gyveno. Jam sekeési. Neisykio nesuklupo ant
erSkéciais nukloto kelio. ErSkécéiai buvo kitiems, o jam
dygo rozés. Irjistarp tu roziu éjo linksmas ir nicko
nepaisgs. Tik ve, nesenai ji patiko nelaimé. ISSiepé
int ji savo nesvietiSkai bjauru veida ir sutruskino visg
Jjo praeiti, parodeé tuStuma viso jo gyvenimo. Draug su
tuo nuverté nuo puikios svajoniu papédés jo laime, ta
Jjo staba, kuri jis ikSiol turéjo, ar bent mané turis.

Kaip tai staigios permainos ivyksta Zmogaus gyve-
nime! Nesitikejai, nelaukei, ir trenkia i tave nelaimé!
Lyg perkunas i§ tyro dangaus. Jai esi sédéjes kietame
gyvenimo mokyklos suole, tai gal sveikas i§ nelaimés
glébio iSeisi. O jai nebuvai tam suole, jai roziu klotu
taku €jai, o laimeés rankos tave lepino, — tai nesitikék
sveikatos! - Tik tie dielais iSeina i3 nelaimiu, kas ir
pries nelaime daug savyj dvasiSkos spékos turéjo. Silp-

nudiai turi zZuti. Nesa toks jau gamtos surédymas: pa-
saulis — tai tvirtuju paveldyba!

Jis ir buvo vienas i§ tu, kuriems likimas géles klo-
Jja po koju. Ir sukilus aplinkui nelaimiu huraganui,
Jjis griuvo, tarytum tas medis, audros iS Zemés iSrautas.
Nuleido rankas, nusiminé dvasioj, Zemyn nusveré gal-
vg. Irstebétina: kaip pirma myléjo gyvenima, taip
dabar lauké mirties, nes visa kas buvo nemiela, visur
Jjuoda tesimaté. O pirma jokio idealo, jokio ateities
tikslo nebuvo sau iSsidirbes. Vis gyveno momentais,
ir laime gaudé, nei kudykis plestekes zalioj pievoj. Tad
nestebétina, kad dabar visas prie Zemeés prikrito.

Ne, jis mirties nejieSkojo, nors jos ir lauké. O vie-
nok koks tai buvo didis ir baisus tas momentas, kuo-
met jis pasijuto po vezimu! Jis nenoréjo po juom pa-
pulti, tai atsitikimas. Tokiy atsitikimuy daugybé yra!
Trumpas, bet didis momentas. Taip antsyk, lyg
zirklémis plauka, perkerpa likimas gyveunimo siulg ir...
nieko, tur buti, nieko nelieka. Daug ko buvo, visakas
buvo, ir nieko mnelieka. SutruSkintas kunas, latakas
kraujo, medziaga ir maistas naujiems amzinosios gam-
tos gyvunams, ir viskas. IS tro§kimo, is laimés, kenté-
jimu, iS proto kovos — nieko, tur buti. nieko.

Jis neiSsigando. Ne. Tik staigu, lyg zaibas, nu-
Svito mintis, bliksteréjo galvoje ukanotas supratimas,
jog tai jau galas — ir viskas. Viskas akyse susimaiSe,
kazkokios raudonos didelés Sviesos ratais—ratais praléké
akyse, sutratéjo, pasidaré karSta ir daugaus nieko.
““Tai jau galas‘‘, —— tiek mintis tesuprato. Kaip leng-
rai, netikétai, be kanéiu ir be vaitojimo!...

Ir koks pabudimas. Ligonbuéio kvapas, daktaras,
seselé... ApraiSiota koja, kuri sustingo, o ir visas kunas
sustyres. Daug kraujo nubégo...

Paskui, vakare, kaZkokie SeSéliai slankiojo aplink
lova.  UZmarino ji, padaré amputacijg. Jis liko be ko-
jos...

... O uz keliu sevaiciu ir i§ ligonbucio iSéjo. Viena
koja sveika, antra-gi — mediné. Per visg ta laikg jis
daug-daug mgste, jis naujg gyvenimg pergyveno. Ken-
téjimai — tai geriausi aug§toji gyvenimo mokykla! Jis
suprato, kad kovoti su likimu nemokéjo, nes neturéjo
reikalo, ir nemoka.

1§ ligonbudio éjo ramus ir skaistaus veido. ISeida-
mas taré | daktarg:

— Kam jus tai padarét? — tares nusijuoke ir iSéjo.

1912. IX. 27.

e ——
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Pasiuntinys.

S e
(Hotentotu pasaka).
(Pagal
Svarbiausia, jai norite bent kg gerai padaryti, pa-
darykite patis.
Tiktai ne per pasiuntinius!
Stai ka sako hottentotu pasaka.
Jus gal manote, jog ir hottentota, kuris Sita pasa-
ka sugalvojo, vadina ir-gi taip pat, kaip ir mane.
Ne.
Qim, tai tikru tikriausia hottentotu pasaka.
Kur yra vaikai, ten yra ir pasakos.
Jas pasakoja hottentotu moteris savo vaikams.
Laukineés moteris tokiems pat vaikams.
Beto, moteris Ziur int savo vaikus ir mano:
— Kokie grazus mano vaikuéiai!
O vaikai Ziuri int savo moting ir mano:
— Kokia grazi musu motina!
Visos motinos grazios savo vaikams.
Visi vaikai grazus savo motinoms.
Tegu bus palaiminta gamta, kuri taip surédé!
Sitas — tai priedas, o Stai kg pasaka pasakoja.
Gimstas ir mirStas, mirStas ir vél gimstas, vaiks-
¢iojo po padange dievas-meénulis.
I mateé jisai kaz-ka toki, ko nemato saulé.
Saulé mato, kaip zmones vaidijasi.
Menulis mato, kaip Zzmonés mylisi.
Saulé mato triusg ir prakaitg.
Meénulis mato palaimg ir dziaugsmag.
It nuliudo dievas—ménulis.

V. Dorosevié).

— Kodél jie gyvena tiktai vieng karta? AS gims-
tu ir mirStu, mirStu ir vél i$ naujo gimstu, — taré die-
vas-ménulis, — gi Zmonés numirSta ir nebegimsta. Vis-
kas atsinaujina. Naktis, diena, saulé, a8, vasara, —
tiktai ne gyvenimas, ne dziaugsmas. Man tai nepatin-
ka. AS$ noriu kad kitaip butu. Stai mano galingasis
zodis. Kaip tik tarsiu galingaji Zodj, — taip viskas ir
stosis.

Dievas—ménulis pasiSaukeé zuikj ir tare:

— Tu turi dideles ausis ir ilgas kojas. Klavsyk
gerai ir greitai bégk. Bégk pas Zmones ir bylok int
juos: “Stai kg sake dievas—meénulis, kuris gimstair
mirSta, mirSta ir vél gimsta. Dievas—-ménulis liepé jums
pasakyti: ‘‘Jus busite, kaip a§, ir jusu gyvenimas bus
kaip mano!*‘ Stai mano galingasis zedis, ir kaip tasai
zodis byloja, taip viskas ir stosis.”” Girdéjai? Dabar
— bégk.

Zuikis suglaudeé ausis ir pasileido kiek tik greitas.

Taip saké ménulis.

Meénulis buvo dievas.

O zuikis buvo zuikis.

Ir jo siela buvo mazuté, kaip ir jo uodega.

No. 32

Atsitupé jisai krumuose ir uzsimgste:

— Kaip-gi tai? Ar tik supratau a$ viska? Zmo-
nes, reikia, bus kai dievai? Gimsta ir mirSta, mirSta
ir vél i$ naujo gimsta? Ar tiktai ne perdaug? Zodis
galingas. Kaip pasakysiu, — taip ir bus.

Pamasté pamastes zuikis ir nustrakséjo toliau.

— O kas man da dalykas? Papasakosiu Zodis Zo-
din kg pats girdéjau!

Suglaudé ausis ir pasileido kiek tik gali.

Pamaté jis ant kelio mieganti Zmogu ir pribéges
prie jo savo didelémis ausimis pabrauké jam per nosi.

— Pabusk. Pasiuntinys nuo dievo-meénulio!

Zmogus suéiaudéjo ir pabudo.

— Ka nori nuo manes dievas—-menulis?

Zuikis tare:

— Dievas—ménulis paliepé Zmonéms pasakyti. Tik
gerai klausyk. Galingas Zodis. Kaip pasakysiu tué
tuojaus, — tai taip ir bus.

— Klausau! — taré Zmogus.

— Jus busite, kaip a8, ir jusu gyvenimas bus, kaip
mano. Girdéjai?

— A¢iu dievui-ménuliui ir uz tai, ka teikia, — ta-
ré Zmogus. ;

— Tatai mano priderysté jau iSpildyta! — pasake
zuikis ir skubinosi namo.

Gi dievas-meénulis numiré ir vél uzgime, ir vaiks-
¢iojo po padange.

Ir labai nustebo jisai nematydamas ty Zmoniu, ku-
rinos pirmiau mate.

Paklauseé jisai Sunies:

— Kur-gi tie zmonés pasidéjo?

Suva atsake:

— Jie pasimiré.

Dievas—ménulis klausiaz

— O ar-gi neatgime?

— Ne.

Dievas—ménulis baisiai uzsirustino ir pasiSaukeé pas
save zuiki.

— Kaip-gi taip, tai tu ir neiSpildei mano prisaky-
mo?

Zuikis suglaude ausis.

— AS pasakiau viska Zodis Zodin.

— Tai kaip-gi tu pasakei?

— Papasakojau Zmonéms tavo prisakyriy:
busite kaip a&, ir jusy gyveénimas bus kaip mano.*¢

— Kaip tavo?

Kaip mano.

— Juk a8 pasakiau: ‘‘kaip mano*‘.

- - Tr as-gi pasakinou: ‘‘kaip mano-‘. :

Dievas-ménulis baisiai supyko ir su aStria savo
briauna rézé zuikiui per lupas.

Nuo to tai laiko zuikis vaikséioja perskeltomis lu-
pomis, o ménulis §vietia ne labai aiSkiai.

1r pamoké zuiki.

“Jus
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Zmonés-gi, kaip zuikiai: mirSta, bet nebegema i
naujo,

Galingieji, jai norite padaryti bent kg gero, — pa-
darykite patis.

Tiktai ne per pasiuntinius,

Jul, Baniulis.

¢

{

A

KUN. JONAS KATELA,

Liaudies Svietéjas.

Musu dailes prisiZiurejus.

Noriu atiduoti kitiems savo ispudzius.
Ne kritikuoti, ne aiSkinti, bet noriu ati-
duoti savo mintis, kurios sukilo inéjus i
ta paslaptinga Sirdies ir minties pasauli.

S. CIURLIONIENE.

Teko aplankyti keleta musu Dailés Draugijos su-
rengtu parodu; taipogi teko prisiskaityti i§ laikraSciu
nemaz kritikos apie tas parodas. Ir Stai po itekme ma-
tyto ir perskaityto negaliu neiSreiksti savyj sukeltuju
minéiy, nepasidalinti ispudziais. Kritikos neraSysiu,
nes tai atliko kiti*), o sukilusieji ispudziai kartais at-
veria uzpakaling mintijimo puse. Kad kritikuoti dai-
le reikia paciam dailininku buti; man gi rupi, kaip mu-
su dailé iSrodo paprastoms akims.

Kuomet tauta dar miega létargijos sapne, kuomet
néra inteligentisku spéku, tuomet budi kaimas. Kaime
dar randasi tautystés gaivalas, uZgimtiniame padéjime
yra visos tautos ypatybés. Dainose regime turtinga
primityve poeziia, iS&drozingjimuose, braizimuose — dai-
le, marginimuose — numylétas spalvas, kitaip tariant
tautines spalvas tautos, kuri dar laikui bégant stos vi-
suomeniniame gyvenime. Apskritai tariant tautiné dir-
va yra ir bus spéka, globojanc¢ia menus.

Tautos merdéjimas nesitesia amzinai; atsiranda ak-
stinai, kurie varu priveréia ja pradét pazinti, pabusti.
I kartu su tautos atgijimu ivairiose ivalkose isikunija
tautiniai dailés elementai: atgyja dailé. Sevéenko?)
atspindi ukrainie¢iy atbudima ir kilimg, Mistralpro-
ransalieciu ir t.t. ir t.t. Nuo dailiosios rastijos, neatsi-
lieka ir dailé. Ji ir jkunija savyje atspindi to atgijimo
ir yra jo (atgijimo) vaisiumi.

Metus Zvilgsni i {vairius apsireiSkimus, patémysime,
jog maujiena tik iSpradziu entuziastiniai sutinkama.
Kiek véliau jau pradeda kritiSkai ziuréti, jieSkoti pri-
taikinanc¢io gyvenimop, stengties tobulinti, gerinti. Kas
tai panaSaus atsitinka ir tautystés steigiamame prisike-
lime. Uzgirdus nauja, negirdéta balsa: ‘‘aS esu lietu-
viu ir juomi turiu liktis’”’, minig iSkarto uZkariauna tas
balsas. Ji atsiduoda tam isikar§¢iavimui, visur sten-
giasi save afiSuoti, savyje rasti idealingumg. Tik lai-
kui bégant, kuomet tautos gyvenimas isiritulinoja i vi-
suomenines veézes, isikarSé¢iavimo, saves idealizavimo
upas sunyksta ir avanscenoje atsistoja kritiSkesnis viso
supratimas. Nesuklysiu tares, kad ir su mumis tesesi
panasus procesas. Tautystés idéja darv tik skleidziasi ir
reikalingumas atskirti save i§ kitu tautu tarpo veréia
griebtiesi ivairiu priemoniu. =

1) Ziurék visu parodu aprasymus, kritikas ivairiuose laik-
raséiuose: “Viltyje’’, “Lietuvos Ziniose’’ etc.

2) Petr Naumov. Apolon N5. 1911 m.

B ——
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Musu tautos atgimime mes jau neabejojame, kg tik
Sventéme SeSesdeSimts metines tautystés gaivalo sukak-
tuves. Siame savo raSinélyje norédia pasiknisti dvie-
juose atsitikimuose: perdaug dideliame lietuvinime pa-
veikslu pieStu lietuviu dailininky ir Ciurlionies még-
dziojime arba kitu pasekime.

o« o
is %

Pripazindamas tautine dirvg uz spéka globojancia
menus, turiu tarti, kad paveikslai tauty (suprantamai
ne visi jau ik vieno paveikslai) turi tautystés atspalvi.
Koksai tai tautiSkumas yra ir musu dailéje ir tgji tau-
tingumg vadiname lietuviSkumu. Kitaip tariant tauta
turi savo stiliy, skiriantysi nuo kitu tauty stiliy. ISsi-
dirbusi, charakteringa stiliu gal turét tik tautos jau se-
nai pradéjusios visnomeniniai gyventi, nes stiliaus iSsi-
dirbimas ne umo laiko vaisius. Mes, duokime, dar tik
tariameés apie musu stiliu. Jai tikéti Tadui Daugirdui
(tegu skaitytojas atsimena jo projektus pereitose paro-
dose), tai stiliu jau beveik turime. Jo projektuose re-
gime vien eglutes, tulpes. Véliau iSstatytuose projek-
tuose naujo nesimatyt, o tik tobulinama pati technik:
ir ziurima i geresni spalvu suderinimg. Tik T. Daugir-
dui nevisi dar tiki.

Neziurint i tai, kad dar nezinome kuomi atskirti
lietuviskuma varduose, mes jau turime lietuviskuy pai-
Sytoju.  Prisiminkime nors uz vis lietuviSkiausiu rek-
liamuojama A. Zmuidzinavi¢iy. L. Gira ir paskutingje
parodoje suranda jame dideliausi neg pas visus lietuvis-
kuma'). Kame gi apsireiSkia tasai jieSkomas, geidzia-
mas ir nesurastas lietuviSkums? Kiek a$ supratau ta,
kas buvo apie tai raSyta, tai jo paveiksluose, vaizduose
tautysté apsireiSké pieSime musuy girios, namo, vartoji-
me tautiniy spalvu: Zalios, ranudonos, na . .. ir dar ko-
kiuo panaSumu. [Ir tiek tai lictuviSkumo lietuviskiau-
siame Zmuidzinavi¢iuje. Ir tiesa, sunku musu dailinin-
kams tverti kg lietuvisko, nes jie mokinesi svetimtauciu
akademijose, o pertai instinktyviai svetimu persiéme.
Tik, reikia pridurti, kad tasai instinktas perdaug didis.
Adiu jam Zmuidzinavicia nuéme kopija-parodija i§J F.
Millet?) savuose ‘‘Varpu rinkéjose’””. Kituose vaizduo-
se, kaip “Kaitri diena miSke’’, ‘“‘Vakaras’, ‘“Apdege
kelmai’’ kopuikiausia paseka prancuzg Claude Monnet.
Tai tik Sioje paskutinéje VI parodoje, o kur dar buvu-
sios penkios.

TautiSkumo atspindi galima pamatyti pas Rim3a,
bet ir jis suteiké panaSiu tvariniy tik pora. Tai *Mu-
su mokykla’ ir sumuStoji “Kova’’?). Bet jie lietuvis-
ki ne dvasia, o pavirSiu, faktu. Tokia musu mokykla
1) ‘“Viltis” VI L. D. paroda.

2) J. F. Millet vaizdas kabo Kauno muzejuje.

3) Kalbu apie ‘‘Kova’’ iSstatytg V parodoje Kaune. Man
rodos, kad sumustoji tuomi skiriasi nuo Sios, kad buvo metali-

né, o §i gipsiné. Pastaroji ‘‘Kova’’ randasi P. Leono nuosavy-
béje, kaime.
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ir buvo tuo laiku, kuomet buvo uzdrausta spauda. Se-
nos moé¢iutés mokino vaikelius, anukus. Ir dabartine
kova su lenkais randa iSreiSkimg ‘“Kovoje’’. Antri me-
tai atgalios, kuomet pasirodé jo artoju serija, pakilo bal-’
sai apie ju simboliSkumg lietuvystés klausime. Sake,
buk tai Lietuva. Bet pasirodé, jog tai iSmislas; tai bu-
ta paprasto artojo ir tiek.

Reik pridurti, kad bekalbant apie parodas, nekurie
kritikai i paiSytojus Ziuri i§ jame esanéio lietuviSkumo.
Taip L. Gira (jo kritikg ‘‘Vien. Liet.”’ atspaudé, kaipo
vieng i§ labiau beSaliSky) raSo, kad maZza kg nuo Vie-
nozinskio galima laukti, vien todél, kad jis ne lietuvis-
kus vaizdus tepé. Gal ir tiesa, bet man kitaip iSrodo.
Jisai, laimédamas konkursus Krokuvos akademijoje,
neliko nezymiu ir mums, jai bent tik nesiskaitys ‘‘lietu-
visku’’ & la dabartinio supratimo, o bus tiesiok dailininku.
Tiesa sakant VienoZinskis kol kas pavergtas Varnu.
Bet jis tur ir savytumag. Pasiliuosavus i$ po Varno in-
tekmeés, galime laukti vieno i§ talentingiausiu musu
pieSéju. Paskutingje parodoje buvo jo ‘‘Sauléleidis’’ ir
“Pavasaris’’, kurie veréia Siaip mastyti.

Jai a§ truputi rusciai atsiliepiau apie mus lietuvis-
kiausius dailininkus A. Z. ir P. R., tai nereiSkia, jog
juose negal but tiek lietuviSko, kiek laikiniu tautiSku
isikarS¢iavimu apimti broliai nor isivaizdinti. Gal jie
ir lietuviSki, bet aS to nesuprantu, o aiSkinu tautinio
jausmo pakilimu. Tikédamas, gerbdamas tg savo isiti-
krinima turiu gerbti ir svetimg minti. Todél neneguo-
ju iSsitarimo, kad Zm. jau labai lietuviSkas, tik Sale Sio
prikergiu ir savo nelemtgji: man rodos ne tiek jau lie-
tuviSkas, kaip sakoma. Gal tarti, kad jieSkoma per-
daug lietuviSkumo. Galima su tuomi sutikti. Bet jai
Jjau ziuréti lietuviSkumo, tai nepavirSutinio, jausmais
iSreiksto, o dvasinio. Istikrine i lietuviskumg jau tu-
résime pla¢ig nuoziurg i lietuviu ypatybe dailéje. Gi
kuomet prisieis susidurti su europieéiais, svetimtau-
Ciais, tai jie nieko tokio ypatingo neregeés.

Galvoje pinas Sioks vaizdas. Du dailininku, duo-
kim A. Zmuidzinaviéius ir rusas. na nors SiSkinas tepa
giria. Ir ju nuteptoji giria juk negal daug kuomi skir-
tis, jai bent kokiuo tai iSsvajotu tautiniu fonu'), nes
medziai vis tie patis, gamta nekuo skiriasi. Bet A.
Zmuidzinaviéius prideda pylekalni, ar Siaip sau kap-
¢u, ant jo senuka su vaikuéiu ir mes vadinam ta lietu-
visku. O Siskinas nutepa giria be nieko ir uzZvardina
“Giria’’. Ir mes sakom, jog tai giria, bet nepriduriam
priedo rusy giria. Reikia suotikti, kad mes esame to .
lietuvisSkumo vergais. Jai dar dabar neturim stiliaus,
paveiksluose ipatingumo, dar nereiSkia, jog jo ir netu-

1) Tankiai vartojamas tas iSsitarimas “tautinis fonas‘‘. Bet
ka jis reiSkia sunku pasakyti. Jai po fonu suprasti gamtos fo-
ng, tai netarsiu, kad gamta gal but tautiné. Ji prigul nuo kli-
mato, bet ne nuo tautos. Bet gal po Siuo iSsitarimu slepiasi
koksai kitas, paslaptingesnis rei§kimas.
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résim. Juk Vrubelis ne pradzioje rusu dailés gyvavimo
gimé. O jo vaizduose ir i§ rubu, rumu matyt rusiiko.
Reikia ir mums liktis optimistais, kad lietuvi§kumas
bus, tik negreitu, umu laiku, bet iSsidirbs iSpalengvo?!).

Galingesnis, gemalmgewns teplmnus visuomet pa-
vergia kitus dailininkus. Ir Sokiu budu gimsta moky-
klos. Tik kila klausimas: ar kiekvienas genijus gal buti
mokyklos pratéviu? Atsakysim — ne. Kodél taip,
kiekvienas supras i§ Zemiau paraSyto.

Paregéjome M. K. Ciurlionies ipatinguma ir neku-
rie?) ji vadina lietuvystes iSreiSkéju (suprantamai ne-
visame). Arpolon’e apie ji raSo:

“4jis netik savo amziaus sunus, bet ir savos tau-
tos dainininkas. Ir gal délto taip apéiuopiama jo
paveiksluose legenda, ir lyrizmas juose sugula
kokiuo tai epiSkumo atspalviu. ISreiSkiant sa-
ve, sgvo iracionali pasaulio supragimq, Savo ser-
ganciai-jautrig siela, nenoromis Ciurlionis kalba
ir apiesavo gimtine, ir lietuvig primitivo poezi-
ja. Dailininkas, mokantis isiklausyti liaudies
gyvenimo amziuose, kaip ne asmenis but jo pa-
saulio nujautimas, ir kiek blogai nebutu supras-
tas savo laiko Zmoniu, nepranyks amzinai. Te-
nenubaigta Ciurlionies giesmé, kiti ja prates.‘t

Matomai Mokovskiui iSrodo, kad jai tes Ciurlio-
nies giesme, jai sutvers jo mokykls, tai tos giesmes, tos
mokyklos vardas bus lietuviska daile.  PanaSios mintis uz-
gime galvose ir nekuriu musy dailininky.  Ankséiau to
negalima buvo pastebéti, bet uztat V1 parodoje jau ma-
tome pradZig. Kalpokas ir kiek pasislépes Zmuidzina-
vi¢ius sumané testi ta uztrauktag giesme. Bet sulygin-
kime: nejaugi Ciurlionies pasekéjai savo pieSimo laike
buvo tame pat psichikiniame padéjime, kaip ir pats
Ciurl., nejaugi ju mintis-vaidintuvé skrajojo tame pat,
ar I)ent panaSiame naujam sutvertam pasaulyje? pasau-
lyje, stengenéiame suvienyti daile, muzika?... Atsa-
kysim ne! Ir tuomet mes regime pavirSatini iSpildima,
kad but panaSumas rumu, debesu, matome lyg kokig
kopija-karikaturg.

Jai daleisime, kad aciu netikétiems atsitikimams,
laikas sunaikins paveiksly autoriu paraSus, tai po ko-
kio Simto, kito metu surade Kalpoko ‘‘Laidotuves‘,
“Ugnies raitelius®’, ““*Uzburta miestg‘‘ ir ‘Pagunda‘
juos priskaitys Ciurlionies rankai. Bet isiZiuréje neru-
pestingame darbe, tars jog tai turbut tikruju paveikslu
projektai, studijos. = Ir tiesa, Kalpoke matome aklg pa-
sekimg gilyn neziurinvi, bet stengiantisi uzsiganédinti
pavirSutiniS$kumu. Rupestingai vesti Ciurlionies bruks-

1) Kalbant apie negalinguma vaizduose lietuviskumo. dabar-
tiniame laike neturiu omenyje grafiskuju darbu ir pritaikomo-
sios dailés. Prisilaikant kaimo i8drozinéjimu juose lengviai lie-
kasi lietuviskumo ypatybé.

2) Pavyzdin S. Makovskis. Paduodamoji istrauka imta is
jo rasinio apie M. C., tilpusi ‘‘Apolone‘‘ N5, 1911 m.

niai pas Kalpoka susilieja vienu plétmu, o Ziurin¢iam
isakoma atspéti, ka tos fantastikos figuros tur reiksti:
ar rumus, ar debesi, artiesiog kad taip reikia, nes Ciur-
lionis ka tai panaSaus ir pieSé!).

Arba imkim Zmuidzinavi¢iaus “‘Raiteli‘. Pavir§
“lietuviSko vaizdo‘* (t. p. pilekalnio, medZiu ir kryZiu;
juk didelesnio lietuvystés iSreiSkimo dar neturime) joja
raitelis—vytis. Toksai pat, kaip ir Ciurlionies ““Raite.
lis*¢, tokioje pat pozoje tame tik skirtume, kad Ciurlio-
nies raitelis tur gyvamo, o Zmuidzinavi¢iaus raiteliui
kaip tik to ir testokuoja: kaklas toksai storas, rambus,
patsai veidas nukreiptas. Dar panaSuy raitelj Ciurlio-
nis nupiesé ir afiSoms vienai i§ buvusiuy parodu. Man
ding, jai kas uz keliu Simtuy metuy tuos paveikslus ir
rastu be autoriy paraSu, vistiek i§ pirmo Zvilgsnio jau
nepaskaitys uz Ciurlionies tvarinius.

Kuomet kalbame apie daile, tai sekime, ar pasisko-
linime darome skirtuma, jai kartu iSsitartuméme ir apie
dailiaja raStija. Dailiojoje raStijoje jai pasiskolina sve -
timg minti be tam tikro skolinimosi paZyméjimo, tai
vadinama plagiatizmu, kursai, reik tarti, labai placiai
vartojamas musu beletristu-feljetonisty padangéje. Su-
sitikus su daile toksai pamégdZiojimas daleidZiamas mo-
kyklu; tuomi tai nors isdalies glllnm iSteisinti Kalpoka,
norinti pasiekti nepasiekiamg Ciurlioni. Bet prisimi-

1) Prisimena man feljetonas, tilpusis N5 ‘‘Novyja Zanozy **
Autorius iSjuokia futuristus, kuriems tik viskas rodosi ir yra
paslaptingumas. Prie paveikslo ‘‘Motynos dziaugsmas‘‘ daili-
ninkas paaiSkina, jog ¢ia tik dziaugsmas, o motyna reik insi-
vaizdinti. Ziurintis taip persiima ta dvasia, kad lauke isbéges
netenka proto ir Saukia:

— Ei éion!.. jus mastote kad tai telegrafo stulpas. Taip! ..
Tai — vilties sugrizimas. Ziurékit ¢ion! Jus mastote, kad tai
lietui nubégti ryna? Melagysté! Realizmas! Tai — senio at-
sisveikinimas ... Jus manot: tai mano koja! Ne — tai sunaus
didziavimasis!‘*

Panasiu futuristu insivaizdinu Siame atsitikime ir Kalpoka,
nes, kaip sakiau, jame matosi pasekéjas aklas, nepersiémusis,
o per tai viskas ir gauna stengimasi pavirSutiningumg atlikti.

Nesenai J. Baltrusaitis ‘‘Dilgélése‘‘ (NN18, 14 ir 15) pri-
skaité Ciurl. prie futuristu dél jo paslaptingumo. Bet mums
tas pasakymas klaidingu iSrodo. Mes skaitome Ciuolioni uZ sim-
bolista ir neprikergiam futurizmo, nes ji suprantam. Ir Bal-
trusai¢io uZsipuolimas délei Ciurl. nesvpratimo isrodo burbulu.
Kodél, indomu zinoti, negalime suprasti jo ‘“Pasaku‘‘, ‘“‘Garso‘‘,
““Uzburtu miestu*‘, ‘“Zodijako’* ir visos iStisos eilés? Jie ais-
kus. Tik, kuomet Ciurlioni jau pavergé nervu liga, tai pro-
tas pradé mist, to laiko paveikslu ir Baltrusaitis niekaip neis-
aiSkins. Bet jai dekadente pastebiamas pasiekimas grozés ir
dailés tiesos, mes ji jau skaitom, kaipo dailininkg ka nors davu-
si tautai, arba lemianciam didzias viltis (Makovski. ‘‘Novoje
Slovo. ‘“) Tuorn labiau tai tinku prie Ciurl., nes futuristo vardas
reiskia tustumg.

Genialingume slepiasi ir pavojus. Kuomet dailininkas, auk-
Stai Jakiojantis, nuskrysta Zemésna, tai ji iSlengvo pradeda nu-
plunksninti. Todél, kad su juomi jau apsiprato. Ir juo tolyn,
tas jau pereina i giminyste, véliaus Zeminima, niekinimg. Ir to-
kie ‘‘kritikai‘‘ tad Ziuri dantims isikasti kiton aukon (Ibid.).
Panasiai ir Baltrusaic¢io atsiliepimas apie M. K. Ciurlioni.

TS e e
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nus Mackeviciaus ‘‘Sodziaus idilija‘‘ galvon lenda min-
tis, kad tokiu idiliju jau matyta gan daug. Ir tiesa,
panaSiy vaizduky dailés pasaulyje (suprask ne vien lie-
tuviu) yra net keli. Mackevi¢iui vertéjo kuomi nors
pazyméti, jog tai skolintas siuZetas. Bet antra pasa-
kius, ka veiktu dailés draugijos parodu jury: juk ir
nuo jo tai priguli. Jai palie¢iau parodu jury, tai noriu
pasakyti dar vieng ju privalumg: tai kataliogu iSleidi-
mas.

Visuomis?t) pazyméjo, kad Dailés Draugija tur pa-
sirupinti iSleidimu musu dailininku nekuriu vaizdu,
kambariy papuoSimui. Jai jau aiSkiai to nepasake, bet
visiems aiSku, kad | tg taikinama. Ka jau kalbéti apie
vaizdus, jai premijas-reprodukeijas neistengia paken-
Ciamai iSleisti. O atsiminus dailés parodu katalogus,
tai tik tyléti prisieina. Turiu rankose VI parodos ka-
taliogg ir kas gi? Paveiksluose nieko neiSskirsi. Jai ne-
bu¢ia mates parodos, tai atspaudime raitelio nesuras-
¢ia. Prisieity manyti, kad raiteli turbut reikia isivaiz-
dinti. O antra: Seimininkai pirmoje vietoje®) ir dargi
ne su geriausiais vardais. Paskutiniame kataloge néra
geriausiu darbu: nu nors A. Varno—Rikkero portretu ir
t. t. Pirm negu reprodukecijas leisti, vertétu savo na-
mus sutvarkyti.

Sopenhaueris iSsitaré? ), kad yra raSytoju dvieju
ruSiu. Vieni masto, ir jiems rodosi, kad ju mintis ver-
ta uzraSymo, kiti mgsto ky raSyti. Ir pirmieji esti tik-
rais Zodzio dailininkais, ko negalima tarti apie antruo-
sius, kaipo profesionalus4). Pritaikant Siuos ZodZius
prie paiSytoju, galime drgsiai tarti, jog ir ju yra dvi ru-
Si. Vieniems ju mintis iSrodo verta nupieSimo, ant-
riems prisieina mastyti ka pieSti. Tikrais dailininkais
visoje to Zodzio prasméje, yra pirmieji ir savo vaizdu-
paveikslu turiniu ir savo asmenimi. Tik reikia pridur-
ti, kad Siokie tipai dabartiniame amziuje didelé reteny-
bé. Antroji rusis vieSpatauja, kaip dailioje raStijoje,
taip ir pacioje dailgje. Ir dauguma musu dailininky to-
kiais skaitome: ir norinti padaryti ispudj savo aiSkio-
mis-karStomis spalvomis J. Sileika ir. .. bet tegu kiek-

1) ““Liet. Zinios‘‘ N83 Liudnos refleksijos.

2) Vertétu atgaivint atmintyje musu bociais sveéiu pri¢mi-
mg. Juos pirmais ir geriausioje vietoje uzsodindavo. Reikia
gerbti senovés palikimg, nes i§ jos ir lietuviskumg su laiku su-
rasime.

3) Skaityk jo kninga “Apie rasybg‘‘.

4) Sopenhaueris turi omenyje rasytojus dailésés rastijos.
Prie ju ir pritaiko savo ZodZius. Juk iStiesu, kas tai butu da
dailés reikalas, jai ji prisieitu ‘‘kalti‘’. Turime ir musu nors
dar mazoje rastijoje panasiu rastu, kurie atspindi koki tai ne-
tikra gyvenimg. Minéti ZodZiai nepritaikomi prie publicistu
ir mokslininku, nes indornumas ju rastu didéja su didelesniu
prie ju autoriu apmgstymo, insigilinimo.

-

vienas apmasto savo galvoje kas (sprendZiant i§ vaizdo
turinio) tokiu néra. :
% £
%

Baigsiu. Tik jauéiu, jog nekurie primes man, buk
a§, kaipo nedailininkas ir apsiémusis pasidalinti minti-
mis bei ispudZziais iStiesy jsileidau kritikon. Pridursiu:
kiekvienas yra savos minties dailininku. Ir skirtumas tarp
dailininko ir minties dailininko yra tame, kad pirmuti-
nis paantrina savo minti, ja iStobulindamas ir uzbaig-
damas dazais audekle. Dailininku yra mirStamasis,
kursai prieSingai kitiems mirStamiemsiems Zingeidaujas
kasdienio mintijimo vaizdais, irsavu minéiy nevisuo-
met stengiasi rasti pritaikanéio gyveniman (Ovsianiko-
Kulikovskij). Tikrais dailininkais yra tie, kurie mgs-
tydami, kad paZinus Zmonija, uzsiima Siuo suprantamai
ir savoje eiléje sistematingai ). Reiskia ir paprastasis
gal savytai suprasti daile, kaip ir dailininkas nevisuo-
met gal kalbét apie dailés technika, o tik apie padig dai-
le. Dailininkas gal isileisti kritikon ir dailés techni-
kos.

Tuomi besiremiant manyje atsirado drasos prabilti
apie musu daile, nors ir truputi kitoje dvasioje, kuri
vieSpatauja laikra$éiu skiltyse, parodu apraSymu bei
kritiku straipsniuose. $

V. Sh.
Sakiai VII — 12 m.

Gabrielius Landsbergis,
Lietuviu rasytojas.

2
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Karolis Vairas.

Literaturos Evoliucija.

Barbariskoji literatwra.
(Ziurék ““L. M.’’ No. 31).

Dinkas’y tauta. Dinkai — typiSki nilotai-negrai i§
rytu Sudano. Randama penki dinku klanai, iriS ju
Agar’o klanas yra tviréiausis. Jie uzsiima gyvuliu au-
ginimu, ir avis jiems yra meilesnés uz ju namus ir pa-
¢ias. Juo dinkas daugiau turi karviy ir aviu ir geriau
uz kitus moka jas ginti ir ganyti, tuo augStesne vieta
uZima tarp savo viengen¢iu. Vyrai taip gi uzsiima me-
dziokle ir Zuvininkyste, o0 moteris augina tabaka ir ki-
tokius augmenis. Pas agarus jaunikis turi nusipirkti
sau merging i patias ir paprastai duodama nuotakos té-
vui penki ar $eSi jauciai; kituose klanuose merginos is-
vagiama. Dinkai turi ir istatymus sulig vestuviu, per-
siskyrimu, Zuvininkysteés ir jvairiy krik§¢ioniSku per-
sizengimu. Istatymu pildymag pridaboja kaimo vyres-
nysis.

Dinku orkestra susideda i§ bubino, triubu, Svilpy-
niq iv labai primityviSku styginiu instrumentu, ant ku-
riu vos kelios gaidos tegalima paimti. Ju dainos yra
gana monotoniskos ir susideda i§ eilés zodZiu, iStaria-
iny unisono (vienu balsu). Giesmininkai abelnai gieda
linksmai ir savo dainas paaiSkina, taip sakant, mimika
ir kraipymos, paneSiu neva Sokiui. Svarbiausi tema
choraliSkuy dainuy — tai karvés; vienok esama dainu apie
kares, meile ir religija.

Mackenzie cituoja kelias dinku dainas pagal S. 1.
Cummins’a (,,Sub-Tribes of the Bahr-el-Ghazal Din-
kas‘‘), kurias ir mes ¢ia paduodame:

Laimingas piemuo.

Baltas bulius, blizggs tartum saulé, — tai moteru

dziaugsmas.

Jo ragai — tai lyg laivo stiebas

asaulio valdovas juomi geréjas’ . . .

Augstos jo strénos lyg bokStas iSkila Zoléj’.

Tas bulius yr mano tetos, jinai man ji davé!

Karzygys piemuo.
AS turiu rudg buliu uzZriestais ragais,
Jis yra taip didelis, kad Zmogus gali jo SeSélyj
sédeti.
Jis nu€jo i Zmoniuy laukus ir édé pupas, —
Ir laukai nuo jo drebéjo.
Mano tévas yra labai puikus Zmogus,
O a8 esmi kai liutas, ir mano prieai béga nuo
manes.
“Kur‘, klausia mano tévas, ‘‘pasaulyje rasi toki
vyra, kaip mano sunus?¢*
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Piewmens daina.

Mano bulius yra baltas, lyg sidabriné zuvis upéje—

Baltas lyg Zuvéda ant upés kranto —

Taip baltas, kaip pienas.

Kada jis baubia, tai lyg turku kanuolés trenkia
pas didele upe.

Mano bulius yra tamsus, lyg audros neSami

debesiai.

Jis yra kaip vasara ir Ziema

Perpus jis tamsus, kaip audros debesys;

Perpus jis baltas, kaip saulés Sviesa.

Jo kupra Sviecia tartum rytmetiné zZvaigzdeé.

Jo kakta lyg véliava, kuria Zmonés mato iStolo.

Jis yra lyg vaivoryksSteé.

AS mandZiau ji upéje ir pavariau

Su durklu visus prieSus Salin,

Te jie maudo savo banda pas Sulni,

Nes upé yra man ir mano buliui.

Gerk, buliau, i§ upés! AS ¢ia-pat stoviu,
I[r saugoju tave, su durtuvu, nuo priesu.

IS dinku mythologijos, apie kin-iq ¢ia kiek dauge-
liau pakalbésime, suzinome, jog Deng—deet — tai ju die-
vas, sutvéres pirmgji Zzmoniu (dinku) téva. Tas die-
vas yra tuom ypatingas, kad jis gali daryti Zmogui lab
ir nelab, tad Zzmogus privalo aukomis prisigerinti prie
dievo ir igyti jo prielankumg. Kadangi dievai — tai
dinkuy hero’jo idealas, tad jokiu maldu nereikia: aukos
esanc¢ios iSkalbesnés uz zodzius. Dinkai taip-gi garbi-
na ir angis. Kad apsisaugojus nuo nelabos prieSo akies,
ar nuo kokiu prieSo uzduotu vaistu-burtu, dinkai ne-
Sioja tam tikrus amuletus; tie amuletai taip-gi turi at-
nesti ir laime tam, kas juos neSioja. Svarbiuose klgu-
simuose dinkai klausia patarimo pas tam tikra Ziniy,
kurs tankiausia nusimano ir sulig vaistiniu Zoliy. Din-
kai tiki i dvasias, kurios paprastai lakioja aplink Kkai-
mus, o tankiai pavirsta i liutus, leopardus, hyenas ir
kitokius miSkuy zZveéris. Jai pasirodo tévu dvasia (pa-
vyzdin sapne), — tai turi reiksti, kad prisiartina rupes-
¢iai arba ir nelaimeés.

Stai mythiSki dinku pasakymai.

Puodas tauky.

“Deng-deet turéjo moteri A-buk. Jo uoSvis buvo
Lwal Buvrajok. Kitg syki Zmonés galéjo vaikStinéti
taku tarp dangaus ir Zemés. Viena dieng A-buk dirbo
vyrus ir moteris i§ tauku, kurie buvo puode. Taukus
tam tikslui jai buvo daves Deng-deet. Ji Sildé taukus
ant ugnies. IS taukuy ji lipdé Zmones pirStais*). Kada
A-buk pabaigé savo darbg, stovylaités nuéjo takeliu i§
dangaus ant Zemés. Deng-deet buvo isgjes. Jis perspéjo
ja sulig Lwal’o, kurs buvo piktas. A-buk uZmirSo per

*) Tuo budu daugelis dinku lipdo i§ molio invairius daigtus.
Labiausia jie mégsta lipdyti Slapius ir jauéius. Kedés ir pogal-
vés dirbama pagal galviju pavidalus.
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spéjima. Ji nugjo girion pasirinkti malku, 0 puoda su
taukais paliko ant ugnies. Lwal rado tai. Jis iSgéré
kiek tauku ir truputi paliejo ju ant Zemés. IS to-gi kas
liko jis pradéjo lipdyti stovylas. Per nesupratimg jis
netikusiai lipdé — akis, nosis, burnos buvo niekam ne-
tikusios, uzkimStos. Pabuges Deng-deet’o rustybes,
meté darba ir nukeliavo taku ant Zemés. Tuo tarpu su-
grizo A-buk. Ji nusigando ir pasiskubino viska pasa-
kyti Deng—deet’ui. Lwal bijojo persekiojimo, tad pa-
praé pauksti Atoi—toi§, kad Sis perkirstu savo snapu
taka i§ dangaus. Lwal atéjo ant Zemés. Jis nutaré
pataisyti visus netikusiai Deng—deet’o padirbtus Zmo-
nes. Jis paémé Sluba Zmogu, uznéré ji an geleZinio vir-
balo ir imerké ji i verdanéius taukus. Tai turéjo atnau-
jinti Zmogu. Zmonés, tatai mate, pasibaiséjo ir bégo
Salin, ¢

O Stai mythas apie dinky dangu.

“Deng-deet gyvena Vilnu Kerigok’e, kur nueina
mirusiuju duSios. IKki tai vietai yra keturios ménulio
kelionés ir reikia pereiti upé Toj—bol-engol. Toje Saly-
je avis yra taip didelés, kai jauciai, ir visi galvijai yra
kuproti. Tarp bambuku paupyje yra daug bi¢iu, ir bi-
tés yra taip didelés, kad jos gali uzmusti Zmogu su sa-
vo gyliu, kurs yra taip didelis, kaip durtuvas. Pakely-
Jje yra daug liutu. Meriang’as, levu karalius, ir-gi ten
yra. Per daugeli metu jis nugalabindavo éjusias ten
duSias pirmu. negu jos pasiekdavo upe. Deng-deet uz-
move ant jo gelezine apykakle ir dvasios dabar pereina
pro Sali visai atvangiai. Vilnu Kerigok‘o Salyje yra me-
dis be lapu su dviem Sakom, deSinigja ir kairiaja, pané-
Siom jaudio ragams. Zmonés gali Ziuréti i kita puse
upes, kur jie mato galvijus. Jai jie bando valtyse per-
sikelti per upe, tai jie iSeina i§ proto, pameta kelia ir
laimingi yra tie, kas dar galéjo sugrizti.**

EaElyy
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Sis bei Tas is Chronikos.

KOLIONIU LATKRASTIS.

Netikétai teko matyti laikraStis, eings Rosijoje, Pe-
terburge, dviem kalbom, lenku ir rusu, ir pavadintas:
“Walka z ktamstwem** (Borb’ba z loZju). Ta laikraSti
redaguoja Mieczyslaw Wicedelpes, o leidzia Feliks Os-
tromecki. Tacéiaus uz ju matosi tikrasis redaktorius-
leidéjas, grafas Ignacy Karol Korwin-Milewski. Taik-
raStis eina Peterburge (Grafskij pereulok, 9, kvartira
18). Prenumeratos ir apgarsinimu nepriima: pavienis
numeris — 5 kapeikos.

Idomus laikraStis, ar ne? Bet ir to laikraséio prog-
rama jdomi; svarbiausie programos punktai: 1) gynimas
Valkaru, ypatingai Siaur—Vakary (Lietuvos) KraSto in-
teresu; 2) visiskas atsidavimas “Sviesiausiam musy Vie§-
paciui, visos Rosijos carui, Lenkijos karaliui, ir DidZia-

jam Lietuves kuningaikSéiui; 3) santaika visy tautu ir

luomu, gyvenanciuy Lietuvoje; 4) tikrasis ikunijimas 17
d. spaliu manifesto.

Skaitytojas nieko idomaus visame kame galir ne-
randa. Tad nustebinsim, pasakydami, kad, sulyginus
labiausia pamégusius kolioties musu laikraSéius su Si-
tuoju, mes turime pasakyti, jog musu laikraSéiai tai
tyru tyriausie, tai mandagumo ir kalbos padorumo pa
vyzdys.

Sitame LiikraStyje virte veride kova lenky (Lietu-
Korvino-Milevskio ypa-
toje) su rusu Lenkijos nacionalistais. Zinoma, &ia tu-
ri balsg tiktai Milewskio abazo Zmonés. 'T'a kova yra to-
Kia Ziauri, tokia biauri, kad skaitytojas nenoromis pa-
sibiauréja, matydamas purva, kuriuo braido ir kuriuo
drabstosi “*kovotojai‘‘. Svarbiausi kovos priezastis: ru-
sai nacionalistai nenori pripazinti atskiroms Rosijos na-
cioms ju nacionaliSku teisiu, jie nori surusifikuoti visas
tautas, gyvenancias Rosijos rubeziuose. Lenkai-gi nacio-
nalistai nori turéti pilnas teises sau; jie net nekalba apie
tai, kad Lietuva, kaipo Lietuva, turi tiesg to paties sau
reikalauti. Anotju ir dabar dar Lietuva — tai Lenkijos
provincija, Lietuvos bajorai, — tai ‘‘szlachta polsko-li-

vos bajory) nacionalistu (gr.

tewska, litewskiego pochodzenia o polskisgj kualturze. <
Jai kur lenky prasitariama apie reikalingumag teisiu ki-
toms tautoms, tai daroma tam, kad iSteisinti savo reika-
lavimas., O gr. Korwin-Milewski prieSinasi atskyrimui
Lietuvos nuo Rosijos ir nesutinka su “*VarSsavos dema-
gogu‘‘ geismu prijungti Lietuva prie Lenkijos, jai §i
gaus autonomija.

Sis tatai laikradtis ir kovoja uz “savo** tiesas Siaur
Vakarintame KraSte, ty. Lietuvoje. Tos kovosirankis,
anot laikrascéio, “iSrodinéjimas rusu zoologiSkuju naci-
onalistu melo.**

Tai toks laikraStis, tokia jo programa irv tokie jo
kovos jrankiai. Dabar pazvelgkime, kaip panaudojama

b
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tie irankiai.
spéjam skaitytoja, kad nesistebétu ir nerustautu.
gi idomu zinoti, kaip Zmonés ‘‘uz idéjg kovoja‘‘.

Stai N2-me stengiamasi prirodyti, kad lenku pa-
stangos lenkinti lietuvius ir baltarusius — tai melas. IS-
eina, kad lenkai ne polonizuoja, o tik rusai nacionalistai
(¢to on, Solonevié, i ego podruényje, rodie Kovaliuka i
Michaliuka [inteligenty iz pastuchov]) séja nesutiki-
mus tarp lietuviy ir lenku, kuriu, teisybe pasakius, ne-
sg Lietuvoje, tie neva lenkai — tai lietuviai su lenku
kultura (na, ar ne primena tai mulg! Juk mulas —ark-
lys su asilo galva). Ir priparodoma, kad Lietuvoje kle-
rikalai-Sovinistai mato ‘“mifi¢eskuju polonizaciju‘‘ ir tie
lietuviai Sovinistai-klerikalai ‘‘surengia skandalus baz-
nyciose dievmaldystés délei*‘, o rusai nacionalistai tik
to ir laukia, kad ugni kurstyti?...

““Walka z Klamstwem* kelinose numeriunose kolio-
ja kelis baltarusius Kovaliuka, Michaliuka ir Solonevi-
&iu, kad jie (ypatingai Solonevié) ap§meizia “Siaur-Va-
kariniame kraSte lenku kulturg, o lenkai, vietinius
dvarponius ypaciai, o labiausiai stambiuosius Zemés sa-
vininkus, taip vadinamuosius magnatus...*‘ O tos kul-
turos palaikymas —gr. Milewskio gyvenimo tikslas ir ji
apeina tiktai ‘‘kraj litewski‘‘. Na, o toks Solonevié
(‘“‘iSgama ir piemuo‘‘) skelbia rusifikacijg ir tai daryda-
mas nenutyli lenkuy-nacionalisty varomosios polonizaci-
jos!... Tas pats Solonevi¢ Siandien su Zandaru draugau-
ja, o mazas budamas kiaules gané!...

Be to ir lenkai iSkeiké p. Milewski, kam jis drau-
gaujgs su rusais ir nepritarigs ¢“VarSavos demagogams ‘¢,
nenorintiems suprasti, jog Lietuva nieko bendra netu-
réjo ir neturi su Lenkija...** O p. Milewskis, turis ap-
link save tik mazg saujele ‘‘szlachty litewskiej o pol-
skiej kulturze‘‘, mato (ko nemato ‘‘VarSavos demago-
gai‘‘)¢‘... kad grupos lietuviuy, o ypatingai litvomanu
net tankiai turinéiu grynai lenkiSkas-mozuriSkas pa-
vardes, daug daugiau neapkenéia musu kulturos Lietu-
voje ir musy lenkiSkos kalbos neapkencia, negu tikrieji
rusai su (pavardémis ant —in ir — o» i§ Centralés Ro-
sijos‘i...

Sprusta iS rankuy ‘‘szlachty litewskiej o polskiej
kulturze‘* lietuviai, o p. Milewskis, nors sakos, kad to-
kiu kaip jis visai maz téra, butinai nori fy keliy kulturg
uzkrauti ant twtos, susidedancios i§ keliy milijony!

Idomi yra polemika su profesorium Lokot‘u. Pri-
vesim tiktai porg sakiniy iS§ grafo atsakymo profesoriui.
Atsakoma i kazkoki profesoriaus straipsni, tilpusj laik-
raiStyje ‘“Golos Moskvy‘‘. Grafas neargumentuoja, bet
charekterizuoja profesoriy:

¢P. Lokot, i¥Sokes (vyskoc¢ka) i§ lenkuy valstie¢iu
‘‘hokiec‘’, buves mokytoju, buves judofilu, buves juo-
daSiméiu, buves kazkur profesorium, atstovu — trudo-
viku Dumoje, pavarytas i§ profesuros, dabar vél antise-
mitas, vél paskirtas profesorium neziurint studentu

Pirm cituosiant publicistikos Ziedus per-
Vis-
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protestu, dabar p. Lokot pastojo arSum nacionalistu,
arba nacionalistu melagiu... Jis puolé | mus... adéiu
straipsniui kvailo rastininkélio L. Solonevi¢o, koliojusio
grafg ir musy luomg...Tai tamsi ypata, pasamdyta naci-
onalistu tam, kad savo laikraStuke “Siaur-Vakarinis
gyvenimas*‘ loti kiekviename numeryje, kaip kaimo Suo
prieS vezimg...

‘. Stai mes spjaudysime | visg tg jusu kanalija...**

Taip kalba grafas, Lietuvos bajoras su lenku kul-
tura. Keista vis-gi toji kultura. Ir taip per visg laik-
raSti, kas kelinta eiluteé, randi tokius grazkalbystés Zie-
dus: Suleriai, melagiai, iSgamos, iSmatos, piemenis, cha-
mai, muzikai, Sunvuodegiai, Sunis, pop-berniai, bom-
bistai, renegatai, seperatistai, pusprotis, beprotis, kvai-
lys, niekSai, pusgalviai, pus—muzikai... O tokie iSsireis-
Kkimai, kaip ‘‘spjaujame tau veidan*‘‘, ‘“‘apsjaudome ta-
vo raStus ir veidg‘* ir tp. ir-gi ne kaip teliudija apie
“augSta‘‘ lietuvio bajoro lenkiSka kulturg!

Vienok kaip ten nebutu tas laikraStélis, nors veda-
mas vieno didZiausiuy konservatistu, apSvieéia ne tik tos
nacionaliSkos lenku kulturos Sali, bet parodo ir daugeli
gan jdomiu fakty iS biauraus rusifikacijos sistemo Lie-
tuvoje ir Lenkijoje. Bet ar Siaip ar taip, mes pirmu
sykiu tematém laikraSti, kurs taip moka kolioties.

Istabu delko nieko apie ta ‘‘Zurnalg‘‘ neuZeiname
Lietuvoje leidZiamuose laikraséiuose ?

VOKIECIU RASYTOJO GIMIMO DIENA.

Lapkri¢io 15 d. §. m. sukanka penkesdeSimts mety
kaip gimé, literatiniame pasaulyje placiai Zinomas, vo-
kieCiu poetas, dramaturgas ir novelistas — Gerhart
Hauptmann. 7Taigi ateinanc¢io ménesio penkiolikta die-
ng bus Hauptmanno gimimo diena, ir vokieciai rupes-
tingai rengiasi ja Svesti. Kaip tikrai vokieciai pasitiks
savo rasytojo bei poetos gimimo dieng ir kg suteiks jam
uz jo darbg, uz jo literatinius veikalus, kuriais geérisi
ne tik vokieéiai, bet lygiai ir kitos tautos — apie tai
tuo tarpu negalima pasakyti. Reikia taipgi pridurti,
jog ne tik manoma, bet jau atvirai ir aiSkiai yra kalba-
ma, kad Hauptmannui uz jo veikalus Siemet busianti
paskirta Nobelio literatiné dovano, tokia pat, kokia
pernai gavo zinomas belgu raSytojas-simbolistas — ra-
Santis prancuzuy kalba — Morris Maeterlinck.

Ar Hauptmannas uZsipelné tai ar ne — mes spresti
nespresime — tatiaus jau skelbiama, jog belaukiant jo
gimimo dienos, tos dienos beisukaktuviu pazymeéjimui,

net ir juokag panaudoja, net klastu prasimano. Haupt-
mannas gimes Salzbrunne. Ir nesenai to miesto taryba

sukvietusi savo susirinkimg ir pradéjusi tartis apie
Hauptmanno gimimo dieng ir rengusis priimti rezoliu-

* cijg, sulig kurios jo gimimo dienoje nuo salzbrunniecéiu

butu iteiktas jam albumas. Bet ne visi tos tarybos na-
riai su tuo sutike; tuli ju priparode, kad Hauptmannas
per visg savo gyvenimg ignoraves Salzbrunng, ir, jog
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dabar esanti gera proga jam uz tai atkerSyti: Haupt-
mannas esg ignoravo savo gimimo vieta Salzbrunng, tai
Salzbrunnas dabar turis ignornoti Hauptmanng. Ir re-
zoliucija atmesta. Kitas atsitikimas —tai aiSkiausia klas-
ta. RaSo buk Hauptmanno advokatas praneSes, kad
tula, visai nezinoma moteriSké palikusi jam 50,000 do-
lariy legacija. Neé nestenges jisai to laiSko, kuris jam
iduota ir kuriame buvo apie tatai raSoma, kaip reikia
perskaityti, ir Stai—gauna jisai antrg, kuriame jau
pranesama, kad tie piningai esa ne jam paskirti, bet ki-
tam tokia pat pavarde turinéiam Zmogui.

Siuo tarpu, kaip laikraS¢iai skelbia, Hauptmannas
raSas nauja dramg ‘“‘Der Bogenspanner Odyseus*’, ku-
riai suzietas imta i$ graiku poetos Homero veikalo.

Amerikoje taipgi rengiasi paminéti Hauptmanno
gimimo dieng. C
tiktai raSoma laikraS¢iuose bei zZurnaluose. Viename
Amerikos Zurnale busianti iSspauzdinta jo nauja novelé
“Atlantis*‘, kuriai ir medZiaga paimta i§ amerikénu
gyvenimo.

ANATOLIO FRANCE
Aforizmai ir paradoksai.
Zmogus nebutu Zmogumi, jai jisai laisvai neminti-

tu.

Nuolatinis abzjojimas, tegu bus musy neabegjotina
tiesa.

Tikéti galima be jokio pagrindo, bet abejoti, jai
néra tam pamato — negalima.

Reikia pripazinti, jog pasaulyje viskas galima —
net ir tiesg apgaléti.

Dailininkas turi myléti gyvenimg ir turi tai mums
parodyti nupaiSyta. Kitaip mes turétume apie tatai
abejoti.

Juo daugiau a$ mintiju apie Zmoniu gyvenima, juo
daugiau persitikrinu, jog jo teiséju ir liudytoju reikia
skirti Pamekle.(Ironija) ir Pagailg... Tuodvi geri va-
dai: pirmoji juokaudama padaro gyvenimg patinkames-
niu, antroji verkdama padaro ji — Sventesniu.

Pameklé, kuria aS nurodau, néra kokia tai kieta-
Sirde, jinai nesijuokia né i§ meilés nei dailés. Jinai vi-
siems velyja geriausio. = Jos juokai bei paSaipos surami-
na ir veréia mus nusijuokti — juokties net i$ piktuju ir
kvailuju, prieS: kuriuos kitaip mes jaustume neapykan-
ta.

Y Pasaulis be pameklés buty, lyg miSkas be pauks-
Gi.

AS esu gydytojas, asS palengvinu, a8 suraminu. Bet

be melo ar-gi galima palengvinti ir suraminti?

Piktas yra butinai reikalingas. Jai jisai neekzis-

tuotu, tai gero nebutu.
nintéliu raison d’etre¥).

Visas piktas yra viso gero vie-
Kas-gi butu drasa tenai, kur

*) Pagrindu; priezaséia.— J. B.

Cia, zinoma, bus apie ji ir jo veikalus -
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néra baisumy? Kas-gi buty pagaila, jai nebutuy kanéiu?

Kas-gi buty pasiSventimas ir pasiaukojimas uni-
versalés laimeés apylinkéje? Kaip reikétu suprasti mo-
rale be nemoralés, meile be piktumo, skaistumg be biau-
rumo? Pasidékavojant tiktai blogui ir kanc¢ioms ir Ze-
mé gali buti apgyventa, ir tiktai délei ju gyvenimas
yra vertu, kad gyventi... Kartu su kiekviena nemiorale,
kurig iSnaikintume, prazutu dalis moralés.

Jai norime tikéti roma mylinéiam kuningui (Rena-
nui), tat mes negalime pabégti nuo Dievo meilés ir visi
nukeliausime int roju — net jai ir rojus neekzistuotu,
kas labai gali buti. :

Musuy protg daugiausia panc¢ioja paslaptis; jinai tu-
ri ypatinga patraukimo savin gale. Skaistumas prazu-
do visg svarbag, jai tik nebus apsiaustas. Ir mes labiau-
siai gerbiame tg, kurio negalime suprasti, lkas nesu-
prantamas...

Pati ekzistencija butu nepakeliama, jai Zmogus nie-
kuomét nesapnuotu. j

Galite man tikéti, nes juk aS patsai jas dievinau
ir per ilgus metus pilnai buvau joms pasivedes: knin-
£0s mus uzZmusa.

Kningos — tai dulkiu peryklos. Jas atskleidZiant,
i§ ju, it vorai, iSlenda abejojimas ir neramumas.

Vardan galingo nepaisomo zodZio istatas uzdrau-
dzia, kaip turtingiesiams taipogi ir beédiniesiams: po
tiltais guléti, ant gatviu iSmaldu maldauti, ir duong
vogti.

Tiktai skeptikas gali visuometbuti geru ir doru pi-
lie¢iu. Skeptikas niekuoniet nesukils prie§ istatymus,
nes jisai netiki, kad juos galima buty pagerinti.

Broli mano, aS esu patyres, jogei visas blogumas
pas zmones ateina nuo juy paciu pazvalgu — lygiai taip,
kai ir vorai ir skorpijonai iSlenda is sklepu tamsumos ir
palépiu drégnumos. Tatai yra tinkamu dalyku, ant ge-
ros laimés, kartas nuo karto bruk.§f3eléti su Sluota int
visus kampus. Taipgi yra tinkamu, kartas nuo karto
padauzyti su lopeta per sklepu sienas ir aptvaru tvo-
ras — kad iSgazdinti vabalus ir tokiuo budu paskubin-
ti supuvusiuyju s_iexllg sugriuvimg.

Broli mano, mintijimas, tai yra labai didelé nelai-
mé, ir tegu Dievas tave sergsti nuo jo, kaip jisai nuo jo
apsaugojo didZiuosius savoSventyju ir taipogi dvasias,
kurias jisai myli ypatingu Sirdingumu, ir kurioms jisai
paskyré amzZinaji gyvenima.

Mes vadiname baisiais tuos, kuriu dvasia kitokia,
negu musiSke, ir nemoraliais tuos, kurie nepripaZista
musy moralés.  Mes vadiname skeptikais tuos, kurie
nieka bendro neturi su musu iliuzijomis, — nors net ne-
Zinodami, kad, gal ir pas juos taipgi yra savos ir ypa-
tingos, kurios skiriasi nuo musu. :
B ZJul. Baniulis.
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Zodis in Moksleivius.
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Gerbiamieji Moksleiviai Siaurinés A merikos!

Susitvérus Lietuviu Moksleiviu Amerikoje Susivie-
nijimui, kuris nusprendé leidinéti ménesini organg
‘‘Jaunimo Sapnai‘‘, noriu §j bei ta pasikalbéti su Jumis
apie musu organo gyvenimg bei ateiti.

Kiekvienas darbas, nors jis butuy irlengviausias, iS-
pradziu pasirodo sunkiu ir vargiai iveikiamu, taciaus
ilgainiui tas pats darosi lengvesniu ir lengvesniu. Taip
pat ir Siame dalyke, kurio pirmosios gyvavimo dienos
néra perdaug skaiséios ir Sypsanciosios, vienok Sivdis
pakila augStyn, noras, drgsa ir viltis tuojaus gema per-
sistatant, kad Stai musu ‘““Jaunimo Sapnu‘‘ pirmas nu-
meris pasirodo ir, kad nuo Sio laiko musu organas kas
menesj reguliariskai iSeidinés, ant kiek tas bus galima.
Taigi jau turime pradzig visuomeniSka arba, geriau pa-
sakius, savitarpini bendra gyvavimg moksleivijos, kai-
po viso kuno. Siela-gi to kuno—tai ‘‘Jaunimo Sapnai‘‘.

Tat Si¢ia pasirodo reikalas butinai, nors ir trumpai,
pakalbéti: kaip mes ta siela auginsime ir anklésime, ko-
ki jai maista duosime, kurlink ja vesime, ZodZiu ta-
riant, kaip mes ja uZlaikysime. Tas yra svarbu, nes
nuo to priklausys musu bujojimas kaipo visos mokslei-
vijos i§ vienos pusés ir abelna Zmonijos uZuojauta iS§
antros puses. Be Siu dvieju aksiomu musu Zydéjimas
nelemtinas, nes, pirma, mums patiems reikia ant tvir-
tos dvasiSkos papédes atsistoti ir, antra, reikalingas vi-
suomenés Siltutis sanjausmas, be kurio pasijustume vie-
ni beesa, kaipo laivelis blaSkomas jury bangomis. Ki-
taip sakant: kg mes talpinsime?— Kiekvienas apsiru-
beziavimas, kiekvienas pasiskyrimas siauru¢io takelio
negali duoti pla¢ios dirvos augti ivairiems vaisiams, nes
tesutalpina mazg keliautoju bureli, tuomet Kiti turi
jieSkoti kito kelio, kas galop yra priezastimi spéku
skaldymo, o vaisiu arba visiSkas, arba labai skupus uZz-
deréjimas tepasirodys. Tat duokime kuoplaciausig pri-
einamg dirva, kurion galétu auginti jvairiausius nau-
dingus vaisius. ISmintingas sodininkas uZvesdamas
naujg sodg prisodina visokiu ruSiu obeliu: saldZiuy ir
rugsciy, vasariniy ir rudeniniu. Bet tuomi nepasiganeé-
dines tarpuose imaiSo grusiu, taipgi daugkeleriopu at-
mainu pradedant anksti prieinan¢iomis ir baigiant Zie-
minémis; ¢ion dar jis nepamir§ta pasodinti raudonuju,
juoduju bei geltonuju slyvu, ir dar visokiu kitokiu
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vaisiniu medZiuy, o aplinkui pakraS¢ius apveda ir to-
kiais medZiais, kurie nors ir neduoda tiesioginiu vaisiu,
vienok apsaugoja nuo perdaug dideliy vétru viduryje
esanéius augmenis. Gi aiSkioje ir saulétoje vietoje pri-
sodina visokiu kvietku, kurié kiekvieno praeivio savo
nesuskaitytomis spalvomis bei ivairiausiais kvapsniais
atkreipia atidZig ir net nenorint privercia stapteléti,
idant pasigeréti zerian¢iu grozi. Tos gélés tarnauja kai-
po papuosalu Sio sodo, kas sykiu su visais kitais ten
esanc¢iais augmenimis tveria harmoniSka bei pasigeréti-
na regini, kuris ne tik suzadina doriskus jausmus, pri-
pildo Sirdi ZmoniSkumu, bet ir tuo paéiu kartu suteikia
didi glébi naudingu bei reikalingu Ziniu. O kaipo pa-
sekmeé visa to tokis sodininkas visuomet gauna gera at-
lyginimg, jaigu ne nuo vieno medzio, tai nuo antro, tre-
¢io ir tt.; jis niekados nekenc¢ia visiSko neuzderéjimo.
PanaSiai ir mes darykime, nes tarnauti kokiai nors po-
litiSkai partijai, religijai arba net kokiai jos sektai pa-
nasiai butu didi trumparegysté iS vienos pusés, iS ant-
ros-gi, tai ne musu uzdavinis.

Tokiu budu { ““Jaunimo Sapnus‘‘ bus priimama
straipsniai gvildenanti ne tik visokius klausimus, bet ir
iS visu pusiu ta pati klausima. Deélto Redakecija mel-
dzia visy moksleiviu, kas tik gali, raSinéti i§ visokiu
mokslo sri¢iu, svartyti draugijinio gyvenimo klausimus
iS visokiy galimuy gyvenimo pusiu; taipgi Zmogaus sie-
los klausimu gvildenimai ras sau vieta. Taip pat di-
dziai reikilinga beletristika, poezija, kuri butu padaili-
nimu viso organo. Sicia reikia priminti, kad uzgaulio-
jimai arba uzsipuldinéjimai kaip ant ypatu, partiju ar-
ba religijos neturétu pas mus rastis, nes tatai nepriveda
né prie jokio galo, o antra, tai yra veltus spéku eikvo-
jimas, kas mums, kaipo moksleiviams visai bereikalin-
ga ir tikima, kad panaSaus organe visai nesiras. Vie-
nok faktiska, rimta kritika yra didZiai pageidaujama,
ir net butinai reikalinga, kadangi tik per kritikg prog-
resas zingsniuoja milziniSkais Zingsniais pirmyn, ir kai-
po pasekmé ji priveda prie tiesos arba aréiau josios.
Taipgi yra pageidaujama gauti biografijas iZymesniuju
zmoniu, priezodzius, sakmes ir panaSius dalykélius,
nors, zinoma, pastarosios medziagos ¢ia randasi daug
maziau, negu Lietuvoje, kur viskas, taip sakant, randa
sau pradzig ir palaikyma.

Mums yra svarbu Zinoti apie kitu mokyklu stovi
ir salygas, kur lietuviu moksleiviu randasi. Tas yra
svarbu delto, kad moksleivis norédamas persikelti i ko-
kia kita mokykla daZnai apsirinka, nes i§ katalogu ne
galima nuosekliai viskg suzinoti, kaip tai galétu nors
trumpais zodZiais atlikti musu viengentis, paaiSkinant
koksai kursas gerai stovi ir koks silpniau. ZingeidZiau-
siu dalyku, tai kiek moksleiviu randasi duotoje mokylk-
loje ir kokias mokslo Sakas ima, su platesniais apipieSi-
mais lietuviu-moksleiviu veikima, manymg, ypa¢ ten,
kur randasi ju draugystélés. §is-ym labai idomu mums
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visiems, nes i§ panaSiy apraSymu bus galima spresti
musu, kaipo visos moksleivijos, spéka, abelng palinki-
m3, ty. dvasiSka stovi. Apie pastaraji meldZiame kuo-
dazniausiai ir kuoplac¢iausia raSinéti. Taipogi neproSa-
i buty gauti Zinias, paaiSkinanéias, kokiu profesiona-
listu ir kokiuose miestuose truksta. IS musu tarpo kas
metas baigia nemazai jaunikai¢iu vienokias ar kitokias
profesijas, tai tokiems panaSios Zinios yra didziai nau-
dingos, nes, sakysime, daktaras, dentistas, gdvokatas ar
kitokios profesijos, galétu rasti sau tinkamag dirvg tar-
pe savo viengenéiu. ZodZiu sakant, mums reikalinga
arc¢iau susipazinti su viens kitu, susieiti | artimesne gi-
minyste, jaigu ne ypatiSkai, tai bendrais savo reikalais,
kuriy mes turime labai daug. 7Ta visa lengvai galima
atsiekti per organg.

Nepraleiskime pro ausi, kad Sis musu organas bus
tikru musu veidrodziu, i kuri Ziurésime ne tik mes pa-
tis, bet ir visa visuomené, kuri pagal ta duos mums
vieta, apkainuos ir galu gale iSneS nuosprendi. Nuo-
sprendzio baltumas, kad kas randasi musu, moksleiviu,
globoje ir delto stengkimés visomis jiegomis ji padaryti
baltu, tyru, skais¢iu kaip Saltinio burbuliuojas vanduo.
Ir délto stengkimés visus savo darbus atlikti Svariu ke-
liu, teisingu budu, kad véliaus neturétume juody tasku,
kuriu patis géditumés. Taigi iSanksto Saltai ir visapu-
siS§kai apgalvoje imkimés darbo, tokio darbo, kuris bu-
tu naudingas patiems ir kitiems. Tik tokin budu galé-
sime jaustis beesa tikrais moksleiviais, moksleiviais sie-
kianc¢iais prie doro ir augSto idealo, kuris platins mu-
myse zmoniSkumg, draugiSkumg, auklés savitarpine
meile, skatins prie tolesnio dar didesnio veiklumo, pri-
duos spéku neatsiliekant nuo savo bendru Zengti tolyn,
augStyn ir tuo tarpu artyn prie visuomenés, o sykiu ke-
liauti prie pasiskirto jieSkinio. Taip darant mes visa-
me kame rasime Siltg uZuojauta liaudyje, kuri visuo-
met pagelbeés eiti mokslg, lavinti savo dvasiSkus gabu-
mus. Tas mums ne tiktai reikalinga, bet yra musu
pareiga, kaipo moksleiviu.— Deélto pasistatykime sau
kaipo vieng i§ musy tikslu paraSyti po du, tris straips-
nelius organan i metus, arba ir daugiau, Ziurint pagal
iSgale. Tokis darbas nepadarys jokios skriaudos, bet
atpené, atneS kiekvienam nauda, nes raSinédamas pats
laviniesi, pripranti lengviau bei teisingiau plunksng
vartoti, o tuo paciu tarpu atlieki maziau ar daugiau
naudinga darba. Juk reikia atminti, kad laikrascio
gyvumas ir jojo verté priklauso nuo sandarbininkuy, o
ne nuo vieno redaktoriaus, tat meldziamieji, nuspres-
kite kievienas sau buti nenuilstanc¢iu “‘Jaunimo Sapnu‘¢
sandarbininku ir ta nusprendima stengkités Sventai at-
likti. Tokiu budu musu *‘Sapnai* kas sykis augs, plé-
tosis ir galu gale taps realiniu daigtu. Pasiduokime
vienas Kitam draugiSkas rankas per ‘“‘Jaunimo Sapnus*¢
ir susikabine visi be jokio iSémimo keliaukime keliu
mokslo, doros ir vienyhés.
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Tikiuosi, jog neatsisakysite paduoti savo deSine, o
a$ jau turiu Jums, draugai-moksleiviai bei moksleives,
savo deSine iStieses ir laukiu Jusu.

Jusu Steponas Biezis, redaktorius
1652 W, 19th st.,
Chicago, 11l

P. S. Visus raStus Siame atvéjyje siuskite paduo-

tuoju adresu. ; J. B.

Prie L. M. A. S. uZsimezgimo istorijos.
1§ XS e

Pradedant savo organizuota gyvenimg gal bus ne-
proSali pakalbgjus i§ istoriSko zvilgio apie Sio mokslei
viu susivienijimo uzsimezgima, nes kaipo kievienas ap-
sireiSkimas turi savo priezastis taip pat ir Sis. Visi
draugijiniai padéjimai, krypimai tam tikron linkmén
turi pirmapradinius paakstintojus, kurie véliaus pa
gimdo didele sriove arba pranyksta be jokios Zymios
pasekmeés, jaigu tam nesirado atsakanéiai ar neatsakan-
¢iai prirengto pagrindo.

Zmogus. kajpo draugijinis gyvunas, turi matomai
igimta palinkima ristis { draugijas, ir daugiausia { to-
kias, kurios turi skaitligesnius bendrus dalykus. Tas
ne tik naturalis apsireiSkimas, bet ir reikalingas, nes
abelnomis spékomis visuomet galima daugiau ir leng-
viau nuveikti, negu atskirai proporcionaliSkai imant.
Kity tautu moksleivijos jau senai turi savo susivieniji-
mus, ir net lietuviai-moksleiviai Europoje jau keli me-
tai kaip ikuré panaSia organizacija. Si¢ia kaip tik to
mums ir truko; beveik kiekvienas protaujags moksleivis
Sia spragg jauté, vienok pradéti nelengvas darbas. Dél-
to tik pasiSnekéjus su vienu, antru panaSiai ir trauke-
si, kol pereita metg laike antrojo laikraStininku suva-
ziavimo tas netapo aikS$tén iSkelta, padaryta vieSu klau-
simu.— Jame dalyvavo keli moksleiviai i§ Seranton, I’a.
ir net, kiek Zinoma, laiké savo posédzius, tac¢iaus for-
maliSkos pradzios nepadaryta. Vienok reikia pasaky-
ti, kad anie keli moksleiviai nusprendé per laikraS¢ius
vieSai atsiSaukti i visa Amerikos meksleivija. Tas, tuip
sakant, pad€jo pirmus pakurus, bet tikrosios ugnies ne-
sukure.

PasirodZius minétam atsiSaukimui, kuris kvieté
visus moksleivius organizuotis, riStis bendron draugi-
jon arba tverti moksleiviu susivienijimg, nekurie atsi-
liepé tam karitai prijausdami, bet daugel paliko negir-
dziais. Neziurint i toki Salta atsineSimg Valparaiso
universiteto LiteratiSka draugysté, ¢‘Liepa‘’ Scerantone,
Pa., ‘““Meteoras‘* Philadelphia, Pa. ir iSdalies Chicagos
moksleiviai pradéjo varp saves vesti pasikalbéjimus,
idant ikurti abelug draugyste. Tam tikslui, kad pa-
rankiaus vedus reikalus, buvo iSrinkta po komisija iS
kickvienos augséiau paminétos draungystélés. Apie pa-

o |
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vasari i§ seminarijos Orchard Lake, Mich. nuo “Lietu-
viu Vilties‘¢ tenaitiniu moksleiviu draugystélés (jaigu
neklystu jos uzvadinimu) vienas ir valpargisie¢iu gau-
na laiSka kviedianti moksleivius vienytis. Sis laiSkas
buvo vieSai perskaitytas ir apsvarséius duota atsaky-
mas. 1Spradzios Siuomi laiSku didziai dziaugémés, nes
bendrai vienytis, tai Sventas dalykas ir buvome labai
dekingi orchardie¢iams uz draugiSka rankos padavimg.
Taciaus baigiant skaityti tg laiSka prisi€jo biski nulius-
ti, nes ten tebuvo kalbama vien tik apie kataliku-mok-
sleiviu susivienijimg. Tas jau parodé skirstymasi.
Taigi ikurti abelna organizacija viltis geso. Vienok
rardan visu valparaisie¢iu buvo pasiustas ‘‘Lietuvos
Viléiai‘¢ laiSkas, kuriuomi buvo kvie¢iama tverti abelng
organizacija paliekant kaip religija, taip ir politiSkas
partijas nuoSalyje, paveizdon TMD. arba SLA., kur ga-
li priguléti visokiu persitikrinimy Zmonés. Tas buvo
raSoma pasiremiant tuomi, kad pas mus randasi dauge-
lis svarbiu vieSu dalyku, kurie yra bendri ne tik moks-
leiviams, bet ir visai tautai, kuomet saZinés pareigos
yra privatiSkas reikalas ir, Zinoma, kaipo tokis negali
visus sujungti. Praleidus tulg laika gauname negati-
viSkg atsakymg ir galutmnj atsakymg bendrai eiti. To-
kiu budu su Orchard Lake seminarijos mokiniais rySiai
prisiéjo pertraukti.

Apie tg laikg nuo liepieciu ir-gi mazai kas tebuvo
girdziama; su chicagie¢iais, dar tuomet nesant vieti-
niai draugystélei, taipogi nedaungel kas buvo galima tu-
réti. Galu gale pasilike meteorieéiai ir valparaisie¢iai
nenusiming, bet ta darba varé dav stropiaus savu keliu.
Siuodu centru nusprendé iSdirbti konstitucijai projek-
ta ir patalpinti laikraStin abelnam apkalbéjimui arba
geriaus sakant iSdirbimui pastoviy istaty. Tuo metu
tesimaté tik tas vienas kelias ir délto jo ir griebtasi.

Galop, uzeina vakacijos, moksleiviai iSvazinéja,
darbas atidétas iki sekanciai pradziai mokslo metu, ka-
da viskas vél bus varcma savu keliu pakol nestos mok-

~sleiviu susivienijimas. Pagaliaus pasklista Zinia, kad
apie pabaiga rugpiu¢io ménesio 1912 m. Chicagoje yra
rengiamas lietuviu Rymo-kataliku moksleiviu seimas.
Cia vieni svieti$kiejai pritaria jame imti dalyvuma,
kuomet kiti atsisako motivuodami, jog iS to nieko gero
neiseisia, nes jau zinoma kokioje dvasioje ir ant kokio
kurpalio tas visas bus vedama. Ateina minéta valan-
da, atsidaro seimas, kuriame didziuma klierikai, o vos
keli svietiSkieji, ir dar maZiau pirmeiviu. Prad€jus
posédzius minéto seimo pasirodé, kad klierikai perdaug
fanatiskai religijos laikés, kas mazg nauda ateityje Za-
da, tat nekurie tuojaus atsisaké tolesniam dalyvavimui.
Ir taip nors viena organizacija susitvéré, bet taip tvir-
tai apsirubeziavo pasiskirdami siaurg takeli, kad dau-
guma jokiu budu negali itilpti, kas Zenklina, jog moks-
leiviy susivienijimas placiais pamatais, didele apyrege,
kame galétu visi be jokio iSémimo tilpti, dar neivyko;

dar paliko svarbi valanda Amerikos lietuviu istorijoje,
toki valanda, kada bus padétas placiais pamatais, nevar-
Zanéiais né sazinés, né politiSku pazvalgu susivieniji-

mas, kuriuomi buvo lemta tapti Lietuviu Amerikos -

Moksleiviu Susivienijimui.

Tuo tarpu buvo kalbama apie trec¢ig laikraStininku
suvaziavima, kuriame esg dalyvaus moksleiviai iS toli-
mesniu miestu. Taigi pasinaudojant Sia proga, suma-
nyta suSaukti ir moksleiviu pirma legaliSka bei abelng
suvaziavimg, kuris padéjo Siam moksleiviu susivieniji-
mui pradziag. Nors pirmas budas taip pat geras, tik
reikalauja daugiau laiko, délko daugumai pritariant ir
ivyko 28, 29 d. rugséjo 1912 m. Chicagos mieste moks-
leiviu suvaziavimas arba seimas. Tas visas, zZinoma,
rengiant ant greituju, o ypa¢ neskaitlingam moksleiviu
susirinkimui, i§ priezas¢iu atsidarymo nekuriu mokylk-
lu ir negaléjimu i$ toliaus atvykti, nebuvo galima, né
neparanku viska nuosekliai atlikti, ta¢iaus tvirta pra-
dzia padaryta. Sekantis seimas, kuris pagal pirmojo
nusprendimo atsibus taipgi Chicagoje, galima tikétis
viska nuodugniai ir gulutinai idés i tvirtas vézes.— To-
kiu budu mazdaug, trumpais zodzZiais sakant, rugséjo
29 d. Siu metu uzsimezgé Lietuviu Moksleiviu Ameriko-
je Susivienijimas.

Siuomi dar negalima pasikakinti, nes visas $ios or-
ganizacijos zydéjimas bei vaisingumas priklausys nuo
musu abelno prijautimo ir veikimo link geroveés to mok-
sleivijos didelio kuno, kuris privalétu kas diena augti,
didintis, bujoti ir iSduoti gerus, naudingus ir sveikus
vaisius. Tat kiekvieno iS musu moksleiviy yra Sventa
pareiga buti nariu Sio susivienijimo, rupintis juomi vi-
somis pastangomis, kas pats per save duos didi atlygi-
nimg uz padéta triusa Siame reikale. Todél be jokio
iSémimo bukime iStikimais ir naudingais nariais.

Reikia dar keletg zodziu pasakyti apie davimg musu
organui vardo: ‘‘Jaunimo Sapnai‘‘. Keleta metu atgal,
kada mums, gerai Zinomas velionis Jonas Sutkus lanké
Valparaiso universiteta, tuomet jis pats davé sumany-
ma iSleidinéti koki nors vietini Zurnala. Tas dailus su-
manymas buvo valparaisie¢iu karStai paremtas ir greitu
laiku pasirodé Zurnalas ‘‘Jaunimo Sapnai‘‘, kurio re-
daktoriumi buvo mylimas velionis Sutkus. Zinoma ne-
esant medziagiSku spéku, nors dvasiSku ir buvo, nega-
lgjo pladiajai visuomenei buti Zinomas, nes iSeidavo tik
po vieng ranka raSyta egzempliori, arba kartais vos po
keleta, kad pasiusti redakcijoms. Tie Valparaiso ‘‘Jau-
nimo Sapnai‘‘ tebuvo prieinami jiems patiems savo vie-
viniame kningyne, kur ir dabar tebeguli mazai kam te-
zinomi. Pagerbimui-gi tokio prakilnaus darbo ir velio-
nio triuso, musu organui tapo duotas tas patsai vardas.

Sutkus, nors apie ji nieko daug neraSysiu, nes véliaus
tilps jo platesné biografija, reikia pasakyti, buvo jaus-
lus, prakilniu minéiu poeta ir taipgi raSytojas trumpes-
niu beletristiSku pieSinéliu. Netik jis buvo tokiu, bet
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geru tévynainiu, kuris pagimdé ‘Jaunimo Sapnus’ (val-
paraisieti§kus), aukléjo kaip gera motina savo mylima
kudiki, pad€jo i juos savo visg siela ten gyvendamas ir
dalto uZsitarnavo amzing gerbimg kaipo originaliSkas,
prakilnus poeta, kuri nelemtas likimas pirm laiko nu-
varé i Salta Zeme, kame dabar ilsisi. Kol jis Valparai-
se gyveno, tol ir apkalbamas Zurnalas gyvavo, bet jam
apleidus tg mokyklg, ‘‘Jaunimo Sapnai‘‘ neuzilgo mire,
nes neatsirado darb$taus vaikino, kuris butu pasiémes
ta darba varyti toliaus ir platinti Sviesos Ziedus tarpe
visuomenés. Deélto atminéiai jo ir kitu sadarbininku
to laikraScio laikas nuo laiko talpinsime tuos rastus sa-
VO organe.

Sis garbingo velionio grazus bei darb$tus gyveni-
mas yra mums pavyzdziu, turime sekti bei stengtis Siuo
tuo buti naudingu. Cia turime nors ne tuos pacius, bet
panaSioje dvasioje ‘‘Jaunimo Sapnus®‘, kuriuos mums
visiems yra visai lengva palaikyti, nes musuy daug yra,
nebe vienas su keliais draugais, kaip prakilnus velionis
buvo. Tat nepaminkime po koju savo jieSkini ir ne-
bukime atSalusiais ir pasiviSkais, bet kiekvienas pilna,
draugiSka Sirdimi eikime vienu, teisingu keliu, kuris
bendrai nebus sunkus, né nuobodus, kuomet vienam ar
keliems tas pats visai nepakeltina.

Steponas B,

K. Klevas.

. ciin ke . .

(Gyvenimas ir jo siekis.

ALDONAS. AS taves, mano geras drauge, prade-
du visi§kai nesuprasti. AnkSéiau dar budavo pas tave
patémysiu tyru minéiu Ziupsneli, bet dabar tu pasida-
rei visai nepaprastas. UZsimgstes, tylus, lyg tartum
tau jau né spindulinotoji sauluté nesuteikia linksmu-
mo...Mesk nuliudima, nusikratyk nuo tos tamsios uz-
klodés, kuri tave slégia. Gyvenimas ne tam, kad save
niekniekiais kankinti. Atmink jog ne tu vienas gyve-
ni. Yra daugybeé tokin, kurie Simteriopai uz tave ken-
¢ia, vienok ju viedai kur-kas aiSkesni, negu tavo.

Prous. Acin tau uZz suraminimo ZodZzius, vienok
tavo patarimo negaliu iSpildyt... Laimingas tas, kuris
nejaucia panciu, kuris gyvena, yt sliekas, neatbodamas
ant nieko tik Ziburio, yt varle, pasikakina dumbly dvo-
kencio liuno.

AS-gi taip gyventi negaliu... nemoku. Tokis gy-
venimas rakina ir verZia mano sielg... Man tamsu ir
anksta... AS trokStu tame ore, kur gyvena tawo Zmo-
gus... Esmi surakintas to gyvenimo retéZium ir pasi-
linosuoti nuo jo neturiu spékos.

ALDONAS,  Ir vél tas pats... Sakyk, susimilda-
mas, kas tave apsédo? Kokie tie retéZiai, nuo kuriy tu
nori pasilivosuoti? Kokiu oru tu nori kvépuoti?... I ko-
ki gyvenima tu taip uoliai verziesi?

No. 32

Pryus. | toki, kur rasGiau atsakyma délko a§
gyvenu, kur ras¢iau gyvenimo sieki... idealg.

ArLpoNAs. TuSCia svajoné... Tu jieSkai to, ko
niekas nepameté. Gyvenimo siekis yra noras gyventi,
0 to noro dar niekas nenustojo. Jis yra vienodas Kkuaip
tavyje, taip ir tame zZvérelyj, kuri tu gaudai norédamas
paragauti jo kuno. Délko nuo taves beéga kiSkis ar stir-
na, délko lenda i krumus, vos tik i§ kiauSinio iSsikales
viS¢iukas, iSgirdes motinos persergianti klegesi? Délko
skestantis Saukiasi pagalbos? Deélto, kad gyvenimas,
kaip Zmogui, taip ir kg tik apleidusiam kiauSinio ke-
valg viSéiukui yra vienodas. Kiekvienas gyvas daigtas
turi savyje slaptingg spékg, kuri samoningai ar besa-
moniai spiria gyventi. UZtai jieSkoti gyvenimo siekio
yra vistiek, kaip ir jieSkoti didwaryj laSo blizganéios
Irasos.

Prius.
laukinio zveério.

Bet, juk Zmogu negalima prilyginti prie

Zlnognlﬁ negali gvventi vien tik palai-
Kymui savo kune gyvybés. Pas Zmogu yra jausmai, Ku-
rivos vaisiais ar duona nepapenési. Kung lengva uzlai-
kyti, bet ka tu darysi su dvasia, kuri taipogi reikalau-

Ja maisto ir gal kur-kas sudétesnio, negu duona.

ALDONAS. Nesigin¢ysiu, kad Zmogus yra virses-
nis uz Kitus gyvunus. Jis turi prakilnesnius jausmus,
turi iSminti, kurios pas gyvuli neapsirei§kia, vienok tas
dar neriSkia, kad jo gyvenimo siekis yra skirtingas.
Pamatinis geismas gyventi palieka vienas ir tas pats.
Kodél-gi Zzmogus nesisuka sau spranda dél krikSéionis-
ko rojaus? Juk krik$¢ionybé jam kalte kala, kad $is
gyvenimas yra tik sapnas sulyginant su anwo.  Cia tik
“aSary pakalné‘s, bet fen midaus fontanai musa, Kriks-
Cionybé reikalauja Zmogaus mirties, idant suteikti jam
pilng smagumg, vienok ar Zmogus skubinas prie tuy sma-
guriavimu? NeZiurint i visus viiiojané¢ius prizadus, jis
Ziuri | mirties akis su baisigusia nuoganda. Ant mir-
ties patalo jis tik ir tesvajoja apie pagijima, apie tolesni
gyvenimg, nors tas butu ir Ziauriausis.

(Toliaus bus)

[ ]
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