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"BAZNYCIA PRANCUZIJOJE
GAISTA, ———————
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AD atskyrumas baZnyc¢ios nuo valstybés iSeina
tautai ant didZiausios naudos, pamokina mus
baZnyé&ios likimas Prancuzijoje. Zemian pa-

duodd.me straipsni, paraSyta tulo E. W. Bysché’s, per-
détinio Prancuzu misijos, tilpusi methodisty laikraSty-
je New Yorke. Zinoma rasytojas, kaipo baZnytinin-
kas, Zevernoja, buk dorybé eésanti dabar ten nupuolusi;
mes-gi Zinome, kad kaip tikéjimas taip dorybé, begyje
keleriu- metu, né pakilti né nupulti negali; tam reikia
ilgesnio laiko. Stai kg minétasai p. Bysché raso:

Prancuzija buvo teisingai uZsipelniusi pramintj
“Vyriausiosios dukters baznyéios*‘. Ji buvo Romos ka-
talikybei tuomi, kuomi Anglo-saksai yra huve protes-
tantizmui. Be atodairos ji paSventé savo geriausius
zZmones ir jrankius, kad Romos vyskupas pasiekty i§-
augStinimg ir taptu Kristaus vietininku ant Zemés.

Bet, feodalé budama ir organizacijoje ir -sympatijo-
se savo, Prancuzu kuningija susitelké su patilSkusin
karaliy dvaru ir pati neiSvengeé uzsikreésti iStvirkimu.
Galy gale liaudies sympatijos tapo pralaimétos, nésa
liaudis maté baZnycioje ir dvare dvi istaigi, kuriu rei-
kalai buvo tiesiok prieSingi Zmoniu gerovei.

Liaudis nepravépsojo, kad milziniSki turtai buvo
rankose baznycios, kuri — nacijai stenant po mokeséiu
nasta — turéjo metinio iemimo tiek, kiek veik pusé vi-
sos nacijos budzeto, dar pridedant ir iSlaidas karaliau-
dvaro.

Metinis jémimas sgnario augstesnéseés kuningijos —
o tokiu buvo 140 sgnariu — iSneSdavo $40.000.

Aukléjimas buvo josios rankose, o zmoniu daugus
ma nemokéjo né skaityti né raSyti. Ypac¢iai jos globe-
je buvo ligonbuéiai, tac¢iaus papraséiausi hygienos des-
niai taip labai buvo patrempti ir apleisti, kad daznai

ligoniai, serganti jivairiausiomis ligomis, miegodavo
kruvoje vienoje lovoje! MiSinys vieSpatavo teismuose
deélto, kad nuolatos ten isikiSdavo bazny¢ia. Jokio ku-

ningo negalima buvo teisti paprastuose teismuose, nors
jo prasikaltimas butu bjauriausias. Bazny¢ia pasig
lemZusi buvo jurisdikeija ant visoko, kas kiSosi gimi-
mu, sutuoktuviy, mir¢iu, testamentu, paveldéjimy ir tt.

Visuose Romos bazny¢ios susineSimuose su Prancu-
zija prazuti gamino tai, kad baznycia save laikydavo
augsciau istatymuy. Po Napoléono itekme ji sutaré kon-
kordata su valstybe, kuriuomi ji priversta buvo prisi-

imti tulas pareigas uz privilégijas, kuriomis naudojosi,

bet tos pareigos budavo visuomet Saltiniu ginéu, ir ka-
da tik galéjo, bazny¢ia nuo pareigu atsisake. :

Kada susitveré tre¢ioji respublika, tuojau po ne-
lemtos praloSos Franko-PrusiSkosios karés, visa nacija
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kreipési baZnyc¢iospi délei sympatijos ir drutybés.
rina, kad nemaziaus kaip 30 milijonu gyventoju, pir-
mais respublikos metais, buvo iStikimais ir uoliais kata-
likais.  Visi urédai valstybés, nuo prezidento prade-
dant iki Zemiausio poliemono, buvo suteikiami baZny-
¢ios, armija buvo po jos kieravone, o auklgjimas ir lab-
darysta tapo pavesti jos administracijai. Niekados po
jokia valdzia bazny¢iai nebuvo duota tiek galybeés. Jai
suteiktos buvo visos malonés, o nebuvo reikalaujama jo-
kiu apribojimu konkordato. Bet hierarchija, aristokra-
tiska savo sadelyje ir monarchiSka sympatijose, negalé-
jo dovanoti jaunai respublkai, kam ji iSgriové sengje
valdzig. BaZnyéia niekados nebuvo republikoniSka, ir.
kuningas, kurs driso iSpaZinti republikoniSkus princi-
pus, buvo patremiamas savo konfratru. BaZnyé¢ia ne-
pasiganédino buti atrama konservatyviu jiegu, ji veik-
liai drasino ir rémé koZng prieS-republikonisSka judéji-
m3a nuo Boulangerismo iki naujoviskam dalykui pries
Dreyfus’a. Azuot apsiriboti religiSkais dalykais, ji
puolési i polytikos aréng, padaré katalikybe polytiSka
Salininkyste, ir sukeldino polyti§ka pikéiausig pries-
gynybe. ‘‘Le Cléricalisme, voila Pennemi‘ (klérika-
lizmas — §tai neprietelius) tapo polytiSku obalsiu kaip
laisvamaniu taip republikonu. Taip tad ji veikeé tiesiok
savo neprieteliu naudai ir nestebétina, kad liaudis suto-
lygino klérikalizmg su krikS¢ionybe. ISeiga to viso bu-
vo ta, kad valdzia veikiai émési uz tam tikros antikléri-
kalés kompanijos. Bégyje aStuoneriu metu (nuo 1882
—1890) baznyc¢ios budzétas tapo sumazintas ant 2 mili-
jonu doleriuy, 260 neistatymisSku vienuoliu zokonu po
prievarta tapo iSguiti iS Salies, aukléjimo kontrolé tapo
atimta i§ ju ranky ir vieSoji mokykla tapo padaryta vi-
sai laisva.

Per veélai klaidingoji polytika tapo atmainyta ir
Leonas XII1 bandé jsibangavimg Salin nukreipti, kvies-
damas bazny¢iy remti respublika. Tikétasai effektas
netapo pasiektas; sunkenybeés €jo didyn; anti-klérikale
istatymdavysteé tesési toliaus ir prieSgynybé kataliku,
kurie Sirdyje visuomet buvo karalberniais (rojalistais),
tapo daug kartesné. Paréjimas Pijaus X i Vatikana
nepalengvino padéjimo. Blogai informuojamas savo
pataréju Romoje, jis visai kreivai iSsiaiSkino Salies senti-
mentus ir permazai tevertino drutybe jud€jimo, kurs
rémeé valdzig. Taikos polytika i§ Vatikano pusés butu
sutramdZiusi valdzios pastangas ivykdinti pilninga at-
skyrimg baZny¢ios nuo valstybés. Vatikano prieSgy-
nybeé, daznai besumoniska, atsvetimino liaudj ir sutei-
ké valdziai stipria paramg vieSosios opinijos per iStisa
agitacija. Veltui buvo atsiSaukta i Zmones. Jie neat-
siliepg, ir laukiamoji revoliucija, kuri turéjo dievota
baznytininka pasodinti ant Prancuzijos sosto, neivyko.

13 visoko, atskyrimo jstatymas buvo gana teisingas.
Jeigu baZnyéia buty i§ draugés dirbusi su valdZia, jis
butu net liberaliSku beésgs. Vienintéliai sadarbiavo
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baznyéios nedraugai, ir tuomi pasiaiSkina faktas, kad
tuli jsakymai, kurie butu tape suminkstinti, pasiliko
nepalytétais. Bet ir buty baznyéiai pasilikusi savastis
vertéje $80.000 000, jeigu Vatikanas butuy wpritares
Prancuzijos vyskupu norui priimti legale stovene, jiems
valdzios siulomg, stovene, kuri patenkino visas protes-
tony baZnyéias.

Tad néra ko daug stebéties, kad po visu tu metu
polytSikos kovos, religiSkos sglygos labai Zemai nusmu-
ko. Tytveikos pertrauké rySius su savo baznyéia, o nu-
siminé ta saujalé, kuri prie jos pasiliko. Patys Pran-
cuzy vyskupai pripazista, kad nedaugiaus kaip 5 mili-
jonai Zmoniu pasiliko i§tikimais Romos baznycéiai Pran-
cuzijoje.

Tuojau po atskyrimo labai buvo stengtasi surinkti
piningus, reikalingus padengimui didoku obligaciju, su-
versty ant ju netikumn kasmetinio budZeto nuo val-
dzios. 18 80 vyskupiniu diaceziju Prancuzijoje tiktai
trijose pininginés salygos beliko patikrintos. Vienok
tyringjimas. 1911 m. parodé, kaip salygos yra kraupi-
nanc¢ios. Vienas vyskupas, i§ funduSu, kurius sumeté
iStikimiejie, tegavo $800 savo metinés algos, o daugelis
jo kuningu negavo daugiaus kaip deSimta dali tos su-
mos. Archivyskupui Chambéry, kurio metinis budZe-
tas siékia iki $40.000, spoksojo veidan einantis didyn
deficitas, kurs jau buvo pasiekes $12.000! Pac¢iame Pa-
ryziuje, net turtingiausiose parapijose, pininginis padé-
jimas buvo keblus. Rezultatas Sito tyrinéjimo parode,
kad bazny¢éia tepalaiko menka maZuma, kurios skai¢ius
nuolatos mazyn tebeina!

Kuningijos eilés smarkiai prasiretino Sitame laike,
ir skai¢ius kuningais besimokandiu studentu nupuolé
ant b0 % . ISgasties Sauksmas girdisi kiekvienoj para-
pijoje, kad liautusi Sitoks apverktinas padéjimas. Di-
delis kuningu skaitlius metini parapijas ir baznycia tai
me laike jstojo i kitokia tarnysta, o toks ju ‘‘exodus‘
dar neuzsibaigé. Kaipo pasekme to viso, disciplinos
administracija tarpe kuningu yra sunki, ir iSravéjimas
negeistinu kandidatu i kuningus tapo beveik negalimu.

Tokia perzvalga Romos katalikybés Prancuzijoje
parodo, kokia didele pragaisti baznycia apturéjo begy-
je pastarosios gentkarteés, pragaiSti turtuose, skaiciuje,
pagerbime ir autoritatéje.—

Ar bent musu vaikai susilauks tos laimingos valan-
dos, kada lietuviSkiejie kuningai mes apgaudinéje Zmo-
nelius, mes pramanytus baZnytinius monus, atsisakys
nuo prietaruy platinimo ir palaikymo, o griebsis uZ tei-
singo darbo, tikrojo gamtos mokslo platinimo, ir Zmo-
nisko, padoraus gyvenimo? Ivyks, kaip uZtruks mel-
Zamoji karvute....
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Kaip Sk%ityti Naudingiau W
Geras Kningas. W
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Laisvas vertimas i§ N. A. Rubakin’o.
(Ziurék ““L. M.”” No. 40).

Perstatykime dabar tokijskaitytoja, kursai lengviau
supranta idéjas, mintijimus, teorijas, bet ne faktus.
AiSku; tokiam reikalinga jieSkot kningu teorinio turi-
nio. Kningu yra visuomet visokio turinio (turim iSreiks-
ti, kad tasai pasakymas musu gyvenimui dar kol kas
neatsakantis). Visuomet yra lengviau suprasti kokiag
idéja, teorija, negu faktine klausimo puse. Bet visuo-
met teorijos artymai sujungtos su faktais; teorija be
fakto yra kuo tai galimu kybotie ore. Todél skaityto-
Jjas visuomet susidurs su Siais dviejais klausimais. Yra
net blédingu pirmiau teorijas Zinoti, o faktams but su-
visu svetimu. Tokie Zmonés gauna tik pavirSutini zi-
nojimg. Bet visuomet didelesne nauda suteikia knin-
gos, kuriose randasi teorija, patvirtinta faktais.

Kalbant apie teorines kningas negalima uzZtyléti ir
apie ju pakraipg. Kiekviena kninga tur sava pakrai-
pa ir néra tokios minties, ar tai literaturineés, ar moks-
liniai-filosofinés, kurioje nebutu daugumos pakraipu
nesutinkanéiu tarpu saves, dagi prieSinanéiyjusiy. Zi-
noma, skaitytojas tur kaip nors Salymai apvertinti vi-
sas pakraipas, ar nors svarbiausias. Bet kad Zinoti pa-
kraipa reikia isigilinti jos turinin; o isigilinti gal skai-
tytojas jau ipratusis orijentuoties svetimose minty-
se. Gaunasi tarytum koksai uzkerétas ratas, iS kurio
neé neiSeisi. Tiesa ir teisingumg yra sunku pazinti, o
tokiuose klausimuose, kur palie¢iama Zmonijos interesai,
emocijos ir geidimai yra staciai idealu. Tiesa kiekvie-
nas zmogus savytai supranta. PradZioj yra reikalingu
suprasti ir isigilinti { iSeiginius mintijimo taSkus, su-
prasti kg autorius laiké uz tiesg. Suvis atskiru yra
pripazinti tiesg a¢iu kokios ypatos ‘‘autoritetingumui‘‘
ir jieSkoti tiesos patvirtinimui dar svaresniu ziniu. Su-
vis savu yra sakyti, darodyti, jog ‘‘taip SventraStyje
pasakyta‘‘, ar ‘“‘Siaip mintytojas pasakeé‘‘ ir ta pati skai-
tyti tiesa, tik tuomet, kuomet bus faktiniai pertikrin-
ta ir darodyta, nesivarzant jokiais autoritetais. Kiek-
vienam yra svarbu ir reikalingu susipaZinti nors su
svarbiausiomis viskame pakraipomis: reakecijonieriai-
konservatyve, liberale, socijalistine ir anarchistine. I§
praktikos galima patarti pirmiaus susipazinti su pasku-
tine ir paskiausia pirmutine. Todél kad reakcijingje-
konservatyvéje pakraipoje laikosi krikSéionysté ir jos
isteigéjai ir todel kad krikSc¢ionisSkas zvilgsnis yra pri-
einamiausiu apvertinimui Zmogaus prie kitu atsinesi-
muy.

Tik susipazinimas su pakraipomis dar nerei§kia ju
kritikos. Nereikia mastyti, jog pradedas jau lengvai
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graibstysis pakraipose. Visuomet skaitant kninga by
kurios pakraipos, reikia atminti, jog jos apgynéju yra ne
durnius, isitikines ir tikrai mgstantis. Suvis nieku yra
susipazinimas su pakraipomis tik sau patinkanéio-
mis, o kitas, kaipo nesimpatingas suvis neguot.

Pereisime dabar prie kningu paraSytu su upu ir be
upo. Taji ypatingai svarbu priimti atydon. Kg reis-
kia: kninga paraSyta su upu? Tai yra — kninga para-
Syta karStai, itikinancéiai-aistriai; tokia kninga, kurioje
atsispindéjo autoriaus ne tik Zinojimas su protu, bet ir
jo siela, jisai visas. Pradedantis skaitytojas tos knin-
gus pilnai nesupras, nes jis neiprates dar vispusiai
kninga vertinti, jis kningoje matys vienuma, bet nesu-
ras ‘‘proto, valios, jausmo‘‘. Reikia pripazinti, kad
kningu su upu paraSytu yra labai maZa.

Ypac¢ retai sutiksi ‘‘su upu‘‘ paraSytu moksliniu
kningu. Ju autoriai tankiausia nemoka, bet ir nenor
kningoje parodyti visa save, laikydami tai nuodeme,
prieS mokslini objektyvuma. Jeigu imti koki nors uz-
kampi, kur novintis save iSsilavinti nevisuomet suras
ypatg, su kuria galétu nuoSirdziai pasikalbéti, tai tenai
panaSios kningos pilnai atstoja gyva Zmogu. Todél tai
reikia stengtis, kad tokiu upingu kningu butu, ivairiose
mokslo srytyse, ir kad tas viskas but apglobta i$ visy
gyvenimo pusiu. Reikia atsiininti, kad dauguma prade-
danciy skaitytoju tur savyje didi sandeli to upo, ir to-
kiem panaSi kninga esti zibintuvu, Sviesa, gaivinanc¢ia
ju sielas. Aciu tokioms kningoms ir galima kuodau-
giausia pravesti ir ikunyti gyvenime Ziniy. Priegtam
vieni tik ko-nors iSguldinimai ir faktai yra daugumui
nuobodZiais, negyvais ir priveda skaitytoja prie nuo-
bodumo. I§ visko augSc¢iau kalbéto jau darosi aiSkes-
nis klausimas, ka tur iSsirinkti ypata, norinti Sviesties.

Eisime toliaus. Isivaizdinsime sau, kad kninga i§-
rinkta, priegto atsakanti skaitytojui ir Sis jau rengiasi
ja skaityti. Kila klausimas, kaip skaityti knyga, kad
kuodaugiausia jag pasinaudojus. Ir pirmas klausi-
mas palies atminti. Apskritai sakoma, kad jsitémiji-
mas jvyksta vien ac¢iu atminciai. Bet nejangi viskas
vienodai jisitémijama? Praktika parodo, kad viena y-
pata gerai isitémija faktus, bet blogai — apipasakojimo
ir galvojimo budg, kitiems ni¢ nieko nereiSkia atmint
matématikines formulas, metus ir t. p., bet uztat nesu-
geba atminti eiliu, aforizmu... Tik skaitytojas adiu vi-
sokiems budams gal sugebt atminti Zymiai praplésti.
Blogai isitémijama tas, kas nezingeidu, kas nepritrau-
kia atydos ar reikalauja didzios domos. Saves apsi-
Svietimg reikia daugint idomaujancioje save srytyje, o
esant daugumui dalyku idomiais ir musu atmintis tur-
tés. DBet skaitai, skaitai ir regis jog mazai nuo perskai-
tyto liekasi. Kartais tasai suvisu neatneSa naudos, o
kartais ir padeda geresnés atminties isitaisymui. Rei-
kia pridurt, kad paantrinti kningos skaitymg, tai veis-
kia butinai tg pa¢iag kningg paantrinti; suvis ne, dar ge-
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riau paantrinimui imti kita kningg, bet butinai kad jo-
je butu raSoma apie tg pati klausimg. Galima prives-
ti toki pavyzdi. Duokime, a§ perskai¢ian ‘“fizikos rank-
vedi‘‘ ar “reformacijos historija‘‘. Galiu antru sykiu
imtie skaityt ne butinai véla rankvedi ar kitu paraSy-
tg istorija. bet atskiras monografijas. Susipazino su
Tyndalio kninga ‘‘Siluma‘‘, ar monografija apie Ulrichg
fon-Hutteng. Tokiu budu, beskaitant monografijas ga-
lima paantrinti viska perskaityta. Bet dar geresniu
atminties i8bandymo budu yra to paé¢io apipasakojimas
sau, ar kitiems. Bepasakodamas aiSkiai ir tuojaus pa-
jauti vietas neaiSkias sau. O apipasakojus jan geriau ir
galvoje lickasi. Taiposgi padeda suraSymas turinic, arba
iSsiraSymas iStrauku. Darant sau turinj ar iSraSas nega.
lima tam nurodyti néjokiy teisiu. Tasai. pilnai prigul
nuo skaitytojo. individualingumo. = Jeigu kas atmena
faktus, o uZmirsta ju isguldijimg, tam reikalinga apie
iSguldinimg susiraSyti ir t. p.

Skaitymas tveria dar mokéjimg mintyti, ir padeda
Jam. Kaip gi skaityt kningy, kad mastyt apie ja ir jos
turini, kad ir ta sunaudojus? Mastymas prigul nuo
prakilniu darbu i$ logikos ir kiekvienas logikos rank-
vedis nurodys nemaza buduy bei patarimu. Mastyti
apie skaitomg kningg reiSkia isidémét i zodZius, termi-
nus, orijentuotis ju reiSkime vengiant dvireiSkimuy, tai-
pat isidémet apraSymo metode; darodymuose, autoriaus
vartojamuose, jo proto suvadose, stengtis suprast ir
pectikrinti tikrumg jo samprotavimy, surasti jei esti
klaidos — faktinés, logikinés.  Bet tas néreiékin, kad
mintijime butinai reikalingas logikos Zinojimas. Prof.
Vedenskis sako, kad logikos tiesos jau yra kiekvieno
iSpildomos, jei jisai nedasileidZia prieStaravimu savoms
mintims, nesutiks né su jokia miné¢ia iki tol, kol nesu-
ras pamatyvu, kurvie privers ji sutikt. Ir teisingai,
kuomet mwes stengiamés teisingai mastyti, tai musu
stengimas tame ir apsireiSkia. Kitas dalykas bus, jei
jau pradésime jieSkoti, ar mintijimas (autorio arskaity-
tojo) nepadaré klaidu. Tokiuose atsitikimuose jeigu
mes nesimokine logikos, taiir nepastebésime klaidos;
kartais net jau¢iamg kokig tai klaida, bet negalime jos
surasti. Logikos Zinojimas nesunaikys mumyse klaiduy,
bet tik padarys mus jautresniais prie ju ir tokiu budu
padés mintijimo teisingumui.

NeproSali priminti dar porg budy zinojimo patikri-
nimui. Kaip suZinot, ar perémém mes turinj skaitomos
kningos ar dar ne? Reik pasistengt pritaikint reikale
(apipasakot sau ar Kitiems). Daugumoje atsitikimy bu-
va Saip: jeigu skaitytojas iStiesu perémé turini, jis gal
ji ir apipasakot. Antras savespatikrinimo budas pa-
naSus i pirmg: reik snprast kokia nors apskrity idéja,
o tasai jau reiSkia mokét ja konkretizuoti, t. y. i§ aug-
§tumu nunesti Zemén ir apglobti paprastais, kasdieni-
niais faktais. Tuomi mes darome tarytum kokij tiltuka
ir jieSkom tu ideju atspalvi Sali saves gyvenime.



No. 41

Reikia visuomet atminti, kad kiekvienos tiesos, Zo-
dziais iSreikStos, pamatu yra gyvenimas. Skirti fakta
nuo fikeijos (ta kas buvo, nuo to, kas rodosi) butinai
reikalinga, taip lygiai, kaip reikalinga skirti jau Zino-
mg nuo dar nezinomo, darodyta nuo nedarodyto, teori-
ja nuo hypotezés. Visuomet visoki sulyginima, analo-
gija, simvole nelaikyti né faktu, né paaiSkinimu. O ta-
me nuodémingi né tiktai ka pradedantieji skaitytojai,
bet ir uzsitarnavusieji raSéjai.

Skaitymas suvisu néra mokslu. Tai menas, o kai-
po toksai neprisitaiko prie tiesu. Galime tarti, kad
kiekvienas tur savu zZvilgsniu mastuoti, o neprisilaikyt
autoritetu, kaip né garbiais jie butu.

V=18 SN.

Ar krikscionybe turi historiska
pamata?

Beabéjo geras kriks&¢ionis nusiSypsotu. jeigu jo kas
uzklausty, ar jo religija turi historiSkg pamata, nes jis.
bendras su koznu kitu tikinéiuoju, turi pilng isitikéjima
i ta, ko jis buvo mokinamas. Bet mes nebepriimame
uz teisybe ta, kas buvo mokinama atstovu jeib kokio ti-
kéjimo, priskaitant ir ta, kas buvo Zmonéms ikalama
krikSéioniSkuju mokytoju. Per iStisus metSiméius abe-
jojimas arba atmetimas krik$¢ioni§kojo mokslo buvo
korojamas miréia arba Ziauromis bausmemis. Tik pas-
taraisiais metais drgsioji kritika krikSéionybés tapo ap-
kenéiama. Siadien netik ka kaikurios jos dogmu esti
uzginéyjamos, bet éiela krikS¢ioni§koji systéma pati es-
ti abéjotina.

Idant atrodyti, kad krikS¢ionybé stovi ant histo-
riSkojo pamato, yra reikalinga atrodyti, kad koZnas
mokymas Sitos tikybinés systémos yra iSsirei§kimas
fakto. Pamatiné krik§¢ionybés dogma yra “Zmogaus
Nupuolimas’’. Buvo tai ‘“Adomo nuodémé’’, kuri pa-
daré Jézaus mirti reikalingu daigtu. Kriks¢ioniSkojo
tikéjimo mokytojai ir kuningai patis turi suteikti atro-
dymus, ant kuriu Sitas mokslas “nupuolimo’ ir galu-
tinojo atpirkimo Zmogaus esti remiamas. Ar treéiasis

Genezies perskyrimas yra historiSkas surasas? Ar Zal-
tys iStikro suteiké Jievai Zinig, ir ar buvo darze medis,
kurio vaisiu buve uZginama Zmogui ir moterei valgyti?
O jeigu ir buvo tokis medis, kas pasaké zaléiui, kad
valgymas vaisiy jo neuzmusitu tuos, kurie ju valge, bet
vietoje, kad juos uZmuStu, pakeistu juos ‘i dievus, Zi-
nanéius gerg ir piktg?:¢

ldant pastatyti historiSka pamata krikSéionybei,
yra reikalinga atrodyti, kad visi asmenis dalyvaujantie-
Jjie Rojaus tragedijoj buvo histori§kais asmenimis. Ne-
pakanka surasti historiskqje priefasti uzgimimui ir nu-
kryziavojimui Jézaus tre¢iame Genezies perskyrime.
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Jeigu Sitas atpasakojimas viliojimo ir nepaklusnu-
mo zmogaus néra historija, tai krikS¢ionybé neturi jo-
kio historisko pamato.

Kad turéti pacéius zodzius iSreikStus dalyvaujan-

¢iuju pirmoje gyvenimo scenoje, atlostoje dramoje, vie-
nas aktoriy, arba katras publikos, turéjo nuraSyti kal-
bas ant vietos, ir tos kalbos turéjo buti uZlaikomos per
visas gentkartes nuo Adomo laiku, lygiai taip kaip jos
buvo daviamos ir nurasytos: Ogi, kas buvo tasai raSyto-
jas? Bavo tris veikian¢ios asmenis — Adomas, Jieva
ir Zaltys — ir tik vienas klausytojas, pats ponas dievas.
Kas buvo kaltas? Kokius atrodymus turime, kad A-
domas arba Jieva arba Zaltys mokéjo raSyti? Arba jei-
gu norite, ir pats ponas dievas? Kaip mes Zinome, kad
dalykai apraSyti treéiame Genezies perskyrime iStikruy-
ju atsiko? IS kur Sita pasaka atsirado? Atminkite,
kad Sitoje pasakoje yra zZmogus dvieju dienu amziaus,
moteris vienos dienos amziaus, zaltys tik per koki ste-
buklg tegaléjo pasirodyti, ir patsai vyro bei moters su-
tvertojas. Jeigu vienas Situ asmenu buvo autorium
trec¢iojo Genezies perskyrimo, su kuom rasSeé jis Sitg pa-
sakq? Ar buvo paiSiukai, plunksnos ir juodylas Roju-
je? Ar buvo ten popieros arba papyraus? LeidZiant,
kad ir vienas Rojaus gyventoju paraSé ta pasakojima,
kas buvo veikiama su juom po paraSymui? Kur jis bu-
vo uzkiStas, kad neprapultu?

Labai daug ko reikétu atrodyti apie Sitg pasaks
apie Adomg ir Jievg pirma negu galétume ja priimti uz
historijg. O jeigu ji néra historija, tai kokios vertés
ji gali buti paramstymui krikSéioniSkos systémos?

Jeigu pasakojimas treéiame Genezies perskyrime yra' §-
galvojimas, tai krik$éionybe yra prigavysté.

Jézy iSgalvojo taip, kad uZgimtu, taip kaip Ado-
mas buvo iSgalvotas, kad nupultu, religikam tikslui, ir
néra tiek historijos apraS§yme tu dZentelmanu, kiek pa-
sakose arabiSkuju naktu.

4
£




964 LAISVOJT MINTIS

H H KRIKSCIONYBE ir MOTERIS

“Krikséionybei paréjus, ir moteris atsipeikéjo.
Kriks§¢ionybé — tai moters geriausias draugas‘‘. Taip
neseniai iSsitaré tulas kuningas, uZtaraudamas moteriu
balsavimg. Ta minti iSgirsi i§ kiekvienos sakyklos ir
tie, kurie geriaus neiSmano, itiki, kad taip yra. RaSan-
tysis pats ta neteisybe skelbes yra i§ sakyklos, o jeigu
pats taip dares nebutu, jis tylomis uZmestu skelbgjams,
kad jie ty¢ia meluoja. Bet dabar jis atsimena, kad ta
neteisybe iskiepijo jame dienose, kada jis gyveno itike-
Jimu, ir todél jis neapkaltina skelbéjus melagiais. Ku-
ningai paprate yra taip kalbéti délei to, kad tiki, o ne
délto, kad butu patys iStyre buitis.

Teisybé gi yra, kad kriks¢ionybé buvo ir tebéra ne-
drauge moters pazangos ir vyriausia tramdytoja jos
emancipacijos. Ir negali buti kitokia. Pacioje Sirdy-
Jje kriksSéioniSkos théologijos moterei paskirta yra vieta
gédos ir pazeminimo. Ant jos sukroveé svieto nuodé-
mes, kaip kad Zydai savo griekus sukrauna ant oZio.
Kas tik nelaba ir varginga, ant jos sukrauta tapo. Jos
kuno silpnumas ir ypatingos sopuliy kanc¢ios — anot
krik§¢ioniu — patvirtina jos iStvirkima ir duoda proga
statyti ja po vyro pavalda. KrikSéionybei vieSpatau-
Jjant civilizuotame sviete, historija lyties pergyveno sa-
vo tamsiausias dienas. Tik bazny¢€ios uzgniauzimui
silpstant, likimas moteru pasigerino. Kiekvieng didi
judéjimg dél moters emancipacijos sukeélé netikintiejie i
krik§¢ionybe ir prie§ baZnyc¢ios paprieSinimg. BaZny-
¢ioje niekuomet nesigirdéjo didelio balso uz moters ju-
déjimg, ir tg judéjimg turéjo vesti ir populiarizuoti ne-
tikintiejie i krikS¢iouybe. Reikia tad tikéjimo, kurs
kalnus veré¢ia, kad kaipo teisybe skelbus ang théoréma,
buk ¢“krikSéionybé ésanti moters geriausiu draugu‘‘.

Kad senovés Aigypte, 2000 metu prie§ krikSéioniy
érg, moteris buvo atsieknsi laisvesne ir garbingesne po-
zicija, negu ji yra igyjusi po 20 Simtmeciu krikSéiony-
bés, kruvon imant ir jiegas SigdvkStés civilizacijos, ta
buitj iSaiSkino D-ras D.M. Flinders Petrie ir M. Camille
Maspero. Sito ‘akyvo fakto bene nesidrasins uzginéyti
joks krikS¢ioniu mokytojas, kurs randa sav patuka ne-
labystose Romos imperijos. Mat ‘‘gadyne pagonisko
sios Romos*‘, kaip kokiu baubu, galima gasdinti pady-
kusius vaikus. Sako tai buve kas baisiausio ir tyranis-
kiausio, kad Roménu tévas turéjo tiesa savo moteri ir
vaikus pasmerkti mirtin pagal savo uzmacig.

Sito argumento nelaimei, didis Anglijos juristas,
Henry Maine, savo veikale apie Senoveés istatymus, sa-
ko: ‘‘Jokia draugija, kuri uzlaiko bent daza krikséio-
niSku istaigu, nepanorés atgaivinti iStekéjusioms mote-
rims ypatiSkgje laisve, suteikta joms viduriniais Romos
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istatymais. Kada vélesni Romos istatymai priéme, su-
lyg théorijos gamtiSkuju jstatymu, lygybe lyéiu, kont-
rolé moters ypatos buvo visai i§ vartojimo iS&jusi, kaip
uzgimeé krikS¢ionybé. Jos padéjimas pasieké didele y-
patiSka laisve ir savastine nepriklausomybe, net kada
buvo iStekéjusi, ir sauvaliSka ant jos galybé vyriSku gen-
¢ig ar jos globéju buvo pavirtusi i niekg, o sutuoktuviu
forma nesuteiké vurui jokios virSesnybes‘‘.

NupieSes pastebéting laisve, kuria géréjosi moters
Romos imperijos laike krik§¢ionybés uzgimimo, Henry
Maine toliaus raSo: ‘“Vienok krik$éionybée nuo pat pradzios
stengesi susiawrinti Sitq pastebéting laisve’”.

Historikas Lecky, savo ‘‘Historijoje Europos Mo-
ralés‘‘ atrodo, kad monogamija (vienapatyste) buvo
isteigusi pagoniSkosios Romos religija. Jisai sako:
¢‘Monogamija nuo seniausiyju laiku buvo astriai isaky-
ta, ir buvo didelé nauda, kokig suteiké paplitimas Ro-
mos galybes, kad ji Sita typa Buropoje padaré vieSpa-
taujanciu. Tiesose ankstybosios Romos turime gana
atrodymuy, kaip moteris dideliai buvo gerbiama ir kaip
ji prakilni buvo Romos draugijoje‘‘. RaSydamas, kaip
galutinai igyjo laisve Romos moters per statutus jos
naudon, jis sako: ‘‘LegaliSkoji moters pozicija buvo
igyjusi pilningg nepriklusmingun-a, o jos socialé pozici-
ja — didele pagarbg‘¢.

Kokia-gi galinga jtekmé moteri nutrenké i pozicijos
pagarbos ir laisveés ir kiltumo, kokia ji buvo turéjusi pa-
goniSkoje Romaoje, i verguve ir ZvériSkuma, kurin ji pa-
teko krikS¢ionyhéje amzZiuose tikéjimo? Kokia navatna
Jjiega Zmonija sugyvulino prie§ moteriskaje lyti taip la-
bai. kad, kaip Herbertas Spenceris sako: ‘‘Anglijoje, dar
net 17-tame Simtmetyje, vyrai pritinkamos stovenés ne
sidrovéjo musti savas pacias®’, o ponai socialio Zenkly-
vamo surengdavo pasilinksminimo vakarus Bridewell’-
vje, kad matyti vargSes, klykianéias moteris, muSamas
per nuogas pakalas? Kas sviete atsitiko, kad atsimai-
né vyru Sirdys taip, juog — iki dvideSiméiai metu
19-tojo amzZiaus — vieSas moteriy pliekimas Anglijoje
buvo vartojamas, ir kad uzderéjo railu (barningu mo-
teriu) kamanos ir raganu nardyklos miestelivose ir
miestuose? !

Moters emancipacija pagonu imperijose prideréjo
nuo pazinties gamtiskojo istatymo, sulyg kurio lytis vie-
na kitg papildo ir viena kitai lygios yra. Moters atga-
leivysté krikS¢ionybéje priklausé nuo baznyé¢ios moky-
mo, kad sulyg dieviskojo istatymo moteris yra Zemesniu
ir pavaldingu tvariniu. Jos atsiradimg aiSkino tuomi,
kad vyrui reikéjo lyties sébro, po to kaip pradinio tve-
rimo uzmanymas buvo jau dievo uzbaigtas buves. Ji
tapo suziesta iS vyro Sonkaulio; per jos silpnuma ant
pagundu, nuodeémeé atsigriozde i svietg, ir Zmogus tapo
iSvytas iS$ savo dangiSkos buveines. Ji paverté i niekus
dievo sumanymus ir vyro laime. Akyse baZnytininko,
moteri reikia niekinti kaipo silpng ir nuodéminga. Jos
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.vylioja.nti grozybé, kuri patraukia vyrus, verté dar la-

biaus jos neapkesti, kada iStvyrkusiu gyvenimu ar mi-
nykiSkais apZadais vyrai pateke buvo angpus ribu jos
vilioniu.

Kiek nebutu buve vilties, kad krikS¢ionybé iSaugs
i§ itikéjimo i tvérimo mytha, ir kad prileis moteri prie

jos tiesu kaipo bendra zZmogiSka butybe, toji viltis ta-
po iSblaskyta, kada imperatorius Konstantinas pakyleé-
jo Jézu i glitas dievu, padarydamas ji sébru Trejybes.
Antroji ypata trejybéje buvo reikalinga tiktai, kad nu-
malSinus papyki pirmosios ypatos uz ikyrumus, sukel-
tus moters. Leisti, kad gundymo pasaka ir Zmogaus
puolimas yra prasimanymu, Zenklintu, kad antroji tre-
jybés ypata nebetenka savo uzsiémimo. OfficijaliSkai
krik§¢ionybe jkalindami i théorija dievu trejybes, Kon-
stantinas iv Nikéjos konciliumas be suzinés prikalé mo-
teri prie pozicijos gédos ir negodos sviete, kuri nieka-
dos neatsimainytu, iki jtikéjimas kriks¢ioniu théologi-
jon nenusilpnés; jie pririSo moterj prie tekiniu baZny-
¢ios vezimo, be vilties laisvés igyjimo, iki tas vezimas
nesudauzeés i skeveldras.

Rezultatas krikséioniy mokymo kaslink moters ais-
kiausiai matosi raStuose baZnyéios §ventu tévu. Sven-
tus Augustinas, kuris savo dienose perleides buvo daug
valandy glébyje linksmiu ir apSviestu hetairiu Kartha-
génos, susmarkéjo skaudziai bebardamas moteriSkaje
lyti, ir galiaus nustebes klausé: ‘‘Kam gi moteris bent
tapo sutverta?‘

Sv. Ambroziejus sako apie moterj: ‘‘Ji labiaus tin-
ka kuniSkaimn darbui. Atsimink, kad dievas iS§émé Son-
kauli i§ Adomo kuno, o ne dali jo duSios, kad ja padir-
bus. Ji netapo padirbta sulyg paveikslo dievo, kaip
kad vyriskis¢. :

Sv. Hieronimas sukniupo moterj bedergdamas ir ta-
ré: ‘“Moteris yra Saknimi viso, kas pikta ir nelaba‘‘.

Tertulianus saké: ‘“Tu ési velnio vartais, prigavi-
ke medzio, pirmutine pabégéle nuo dievisko istatymo‘.

Sv. Gregoras i§ Nazianzo nupeiké ir moteri ir ved-
lybas, sakydamas: ‘‘Palaimintas yra, kas uzlaiko bepa-
tyste, ir nesutepa dieviSkaji paveiksla savyje purvais
lytiSko goslumo. NoZmus yra smakas ir mitri gyvate,
bet moteris tuvi nelabumg abiejus.

Su tokin panickinimu baZnyé&ia Ziuréjo i moteri,
kad koncilinumas Auxerrégjo 578 m. nutaré uzdrausti
moterims sakramentg imti rankosna, kaip vyrai, ‘‘délei
any nevalyvumo‘‘.

Kad pateisinus taip noZmu ir neprigimta atsinesi-
ma i moteriSkaje lyti, atsiSaukta ant biblijos. Buvo
ruséiai nurodoma, kad ‘‘Adomas buvo pirmiau sutver-

_ tas, potan: Jéva, ir Adomas netapo apgautas, bet mote-

ris apsigavo ir prasikalto®*. Juk pats Jehovah prakei-
ké paveldéjimg silpnybés ir sopuliy ir nulémé: ‘“Tavo
pageidavimas bus link tavo vyro, ir jis vieSpataus ant
taves‘‘.  Buvo pripaZinta daug reiSkianéiu, kad Jézus
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neprasitaré né zodzio papeikiané¢io priklusmingg pozici-
ja moters Zydu Seimynoje.

Kag Jeézus uztvirtino savo indifferentiSkumu, Povi-
las mokino kaipo artikula tikybos. ‘‘Moters pasiduo-
kit saviems vyrams. Kaip baznycéia yra po valdzia
Kristaus, taip tegul moters esti po valdzia savu vyruy
visame kame**, jis mokino Ephézo krikSéionis. Idant
nepalikti jokios klaidos tokio nuostebaus reikalavimo,
Povilas aiSkino Timothéui, kad priezastis, kodél mo-
terims neleista mokinti ar kalbéti vieSai, o tik reikia
mokintiesi ‘‘tyliai visam pasidavime valdziai‘‘, buvo
ta, kad ‘“Adomas netapo apgautas, bet moteris tapusi
apgauta buvo prasiZzengime‘‘. BaZnycios Sv. tévai ra-
do gausg medegos krikSéioniu théologijoje ir biblijoje
tikrinimui, kad moteris yra, Zodziais Sv. Chrysostomo,
‘‘neiSvengiamas piktas, prigimta pagunda, pageidauja-
ma nelaimé, naminis pavojus, mirtinas apzavéjimas ir
nudazytas nelabumas*‘.

Lecky, raSydamas apié ta gadyne, sako: ‘‘Dakta-
ras Sv. theologijos po daktaro skambino ta pacig griau-
dulinga gaida, iSkrétée historijos lapus nuSvietimui
bjaurumuy lyties, ir sustaté eilén baznyé¢ios liudyjimus
apie ta dalyka su Sal¢iausio kraujo rustumu ir rimtu-
mu ‘¢,

Taip tad kaipo dogma krikS¢ioniy tikéjimo mote-
ris buvo buvo begarbe, nuzeminta, ir dalyku kuningu
neapykantos. Taip tai pusé gyventoju krikSéionijos
buvo pasmerkta nuoskaudon ir paniekiniman.

Uzderéjimas bazny¢€ios niekinan¢iuy pamoku kaslink
moters buvo naSus apSmeiZomis, aSaromis ir krauju.
Pirmu rezultatu buvo celibatas (bepatysté) deél théolo-
giSky priezaS¢iu. Mokoma buvo moteryste ésant pa-
sekme nuodémes, ir dalyku vengtinu. ‘‘Moterysté ne-
ra tolima kekSystés‘‘, mokino Tertullianus. Klemen-
sas Aleksandrietis ta dalyka truputi kitaip aiSkino.
“‘KekSysté yra peréjimas i§ vienos moterysteés i daugmo-
teryste‘’, jisai saké. Sv. Gregoras i§ Nyassos paskelbé
akyva théorija, kad ‘‘nebuvo dalyku dievo pirmapra-
dinio sumanymo, kad veislé testusi lytiSka sgjungme‘‘.

Moterysté, toli-grazu neSventa akyse kuningu, ro-
dos tik padaugindavo ju panieka dél josios. Ji tik pa-
sunkindavo moters nuodémes, nésa netik jijé, bet ir ne-
gimélis, kuris gludéjo jos yscéiuose, buvo persigéres nuo-
déme. ‘‘Kudikiai beveik sprindZiu sprendZiami‘‘, sa-
kydavo, roplinéja po pragaro asla. Net negyvi gime
kudikiai buvo nulemti i prapulti iS dékos ju motynuy.
Néra aStresnio skyrsnio visoj historijoje kaip ans, kurs
apsakinéja pastangas SirdperSa perimtu busimu moty-
nu, kaip iSvengus baisingaji baznyc¢ios nusudyjima ju
maziuliu, jeigu ju vaikeliai uzgimtu negyvais. Nebu-
vo né vienu vieno tarpe visu baZny¢éios tévu, kurs ne-
butu varstes motynos Sirdi mokymu, kad visi kudikiai, .
kurie pasimiré nepakrikstyti, esti neijleidZiami i danguy.
Sv. Fulgentijus labai aiSkiai primeta . prieZasti kudii{iq
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pasmerkimo motynoms savo veikale ‘““‘De Fide‘, kur
jis sako: .

“Buk persitikrines ir neabejok, kad netik Zmonés,
kurie jgyjo savo iSminties vartone, bet ir mazi vaikai,
kurie pradéjo gyvuoti motynos gimdoje ir ten pasimire,
arba kurie, vos tik uZgime, iSéjo i$ Sito svieto be sakra-
mento Sventojo krikSto, suteikto vardan Tévo, Sunaus
ir §v. Dvasés, turi buti baudZiami amZinomis kanéiomis
nemir§tamoje ugnyje; nésa nors jie jokia nuodéme nepra-
sikalto i8 savos valios, jie vis.gi uZsitrauké prakeiksma
pirmapradinés nuodémés, savo kunisku pradejimu ir uZgi-
mimu’’,

Tai buvo apsilankymas tévu nuodémiy ant motynu
su atgieza.

Kadangi sutuoktuviu baideési didelis skaiéius vyru,
prostitucija rado paguoda. Tas pats dalykas esti pate-
myjamas Sigdien: nors musy Sigdykstis vengimas mo-
terystés prideria nuo ekonominiy, o ne ekkleziastiSku
jiegu, vienok begarbumas moterims kovoje uz lytiSka
emancipacija aiSkiai veria aki. Paplitusi kekSysté su-
teiké ypatingg paniekinimg moters, ir padare ja tikra
savavastimi vyro. Kuningai patys pradéjo laikyties
suguloves, taip juog 869 m. reikéjo iSleisti taisykla, uz-
draudzianéig kuningams laikytis po ‘‘keleta‘‘ moteriu.
Kuningams sugulovés skaitési maziaus suterSianc¢iomis
negu moteryste, ir vienas Konstancijos vyskupas turéjo
begédi¥ka dragsuma net uzdéti ‘‘sugulovine mokesti‘‘ ant
kuningu savo diacezijos. Jie gana gerai istengé mokéti ta
mokesti, nésa kuningai, kurie laikési sugnloves, labiaus
patiko Seimynu galvoms kaipo iStikimesni nuodémklau-
siai ju Zmonu ir dukteru. Kaip pagplitusi buvo kek-
Syste tarpe kuningu Viduriniuose Amziuose, atrodo
historikas, pasakodamas, kad nemaziaus: kaip 1500 besi-
bastan¢iy moteriy atsirado Konstaneijos konciliume
1414 m. Anose dienose baZny¢ios triumpho ir garbes,
kurius tai amzius dabartiniai evangelistai ir kuningai
su iSsiilgimu mini kaipo ‘‘Tikybos amzZius‘‘, teisybé be
atodairos tikrina, kad tai buvo gadyné Zemiausio nu-
puldymo moteriskes. Zemumg jos pagarbos irézé baz-
nyc¢ios historijon ana iSkilmingoji diskusija Macono
konciliume 16-me amziuje, ar moteris turi dusig ar ne.
Susiraminame iSgirde, kad po ilgu svarstymu Sitas ku-
ningy seimas nutaré daugumu vieno balso, kad moteris
turi dusSig.

Jeigu SeSiolika krikSéionybeés Simtmeciu nieko mo-
terei nepateiké kaip vien degradacija, tai atéjusioji Re-
formacija mazai tepataisé jos pozicija akyse krikséiony-
bés. Liuteris savo rasSte ‘“Apie gyvenimg moterystéje‘*
apskelbia racionalistiS$ka paZvalga apie moteryste, ma-
nydamas, kad ji yra ‘‘paSaliniu dalyku kaip jeib-koks
Zemiskas darbas‘‘, ir kad jg reikia atimti iS-po baZny-
¢ios jurisdikeijos, ‘‘nésa moterysté yra tik ZemiSku ir
pasalinin dalyku‘‘. Jis net paciai-Sirdulei pripazino
ties% praSyties savo lytiSkai nusilpusio vyro leidimo,
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slapta sugyventi su jo broliu arba artimiausiuoju drau-
gu. Bet Liuteris negaléjo atsikratyti nuo idéjos, kad
moteris esti vyro savastimi.Privilégija, pripazinsta ne-
tinkamai pripirStai ir apgautai moterei, buvo perstato-
ma vyrui ne délto, kad moteris turétu tiesg ant savos
ypatos, bet kaipo apzvalgus Zingsnis vyro: ‘‘kad sa-
vastis nepatektu svetimiems paveldejams‘‘.

Polygamija (daugpatysté) buvo visuomet laikoma
liudyjimu moters degradacijos, ir daznai krikséioniu pa-
mokslininkai giriasi, kad kriks¢ionybé radusi moteri
auka polygamiskos Zmonijos ir todél isteigusi monoga-
mija naudon ir apgyniman josios lyties. Bet i§ tiesu
tai tas visai neteisybé. Kada krikSéionybé atsirado,
kaip Henry Maine atrodes yra, ji uztiko monogamija
tarp pagonu Romos ir Graikijos. Polygamija nebuvo
ar net leista Europoje, prie§ krikséionybei isivieSpatau-
jant, o jai isivieSpatavus, krikSéionys ja praktikavo,
krikS¢ioniu baznyéia leidé ir kriksc¢ioniu biblija ja ap-
gyné. Karolis, ‘“‘ans krikS¢ioniskiausias karalius ir
ciesorius‘‘, kurs liepé prostitutes nuogas sutempti ant
rinkos ir ten plakti, pats turéjo nemaziaus kaip SeSias
pacias.

(@ M 03]
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...Net dieng gimimo prakeiké Hiobas.
Jis taré: ‘“‘tebunie diena Si prakeikta,
Kuomet mane motina mano pagimde...
Tebunie prakeikta naktis nelaiminga,
Kuomet pasakyta: “‘jau vyr’s prasidéjo‘‘!
Tegul valanda §i tamsi bus ant amzZiu,
Tegul jai neSvieéia, nespindi Sviesybe...
Nei Dievas tegul tos dienos nesiklausia!
Tamsybe baisi tegul ja apgalés...
Te ukai-klajunai aplinkui lakioj’!
Te debesis-miglos Sviesybe uzstoj’,
Ir saulé tai dienai tegul nezibeés!

O tuju jausmu ZmogiSkuju naktis
Privalo iSdilti i§ skaitliaus nakéiy!
Ji tai man pagimdeé, kg Siandien jauéiu!
Ant amziu te Zuva §i meilés naktis.
—:000:—
Jai nankti ta baisig tévai but’ apleide,
Nejauséiau Siandieng kanéiu begaliniy.
Kam ji atrakino duris mano kuno?
Ir kam ji nelauké ateinant auSros?
Délko nelikau nepradétas palaidot’s?...
Kam reiké iSvysti mirgéjim’s Sviesos?...
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Tebunie prakeikta naktis nelaiminga,
Kuome paskyta: ‘‘jau vyr’s prasidéjo!¢¢

Kam gyvas i§ motinos iS¢iaus gimiau?
Veréiaus bué¢ prazuves gimimo pradzioj!
Te ukai-klajunai, te miglos lakioj
Aplinkui ta dieng, kuomet as gimiau.

Ant keliu kam motina émé mane,
Kam davé ji zisti man krutis savas?
Kam ji, man bemiegant, dainavo dainas,
Mane kam dabojo, nuvargus sapne?. ..
—:000:—

Dabar bent gulé¢iau ramus kapinynue,

Podraug su karaliais ir Zemeés galiunas,

Kg zuvo, garbés bestatydami rumus.

AS buéian sau zuves. kaip vaisius pasléptas,

Ir niekas sau buéiau, nei kudikis maZas,

Né sykio nemates Sviesybés, né saulés...

Ilséciaus begalo, ramybéj paskendes,

Ir nieks Sios ramybés sudrumst negalétu!...
Ten kalinio verksmo skaudaus negirdi...
Ir skurdziai ten tyli, pamirSe vargus...
Rasi tenai ponus, didZiunus, vergus...
Visokie ten ilsis: maziukai, didi...
Negreit tesulaukt man ramybés Sventos,
Nors vargsta, dejuoja nuliudus Sirdis,
Nors laukia, kada jai naktis beuZstos,—
Neveikiai bedienius aplanko mirtis!...

—:000:—

Beviltis likimas! Beviltis tam vyrui,

Kam kelig slaptinga pats Dievas apreiSke.

Stai valgyti laikas, o dusauti reikia,

O aSaros gérimo vietoj reik ryti.

Nesa ko bijojaus, mane tai iStiko,

Ir tai, kam a8 rupa didZiausia padéjau,

Ko laukti bijojaus, regét nenoréjau,

Lyg sopulis — smugis atejo, apsedo...
Turéjau palaimg... Ramus gyvenau...
Linksmybe dziaugiausi, lyg laimés vaikai.
Ir taip netikétai atéjo laikai,—
Ir laimeés ir dziaugsmo umai netekau...
Ah!... Toji jausmu zZmogiSkuju naktis
Privalo i8dilti i§ skaitliaus nakéiu!
Ji tai man pagimde, kg Siandien jauéiu...
Ant amziy te zuva Si meilés naktis!...
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Tiek meénesiu dirbau! Nakdéiu tiek kentéjaul...
O guldamas klausiau: kada atsikelsiu?

Gi dieng kaip tik sutemos vis ilgéjaus: —
Visiems a§ buvau baidyklé negraZioji.

Se: kunas supuves, ji kirmélés éda. ..

Oda — susiraukus, nebedera niekam...

Gyvenimo dienos skubiau bégo — léke,

Neng staklése Seivos pas gerag audéjg...

Tikrai, mano amzZius — tai véjas—lakunas,

Neé akis negrizta prie to, kas jau buvo!...

Né vieno, kas gyvas, akis te nemato,

Kaip nykstu, suniures, kaip pragaistin einu...
Nereikia Ziurét’... kam regéti, kaip gaista
Gyvenimo mano Sios dienos beprasmeés?!...

Antai, gali témyt’, kaip debesis plaukia:
Jie pereit, prabéga, tolybén nueiti...

Taip lygiai ir Zmogus, kurs eina i graba,—
Gyvybén jis véla niekad nebegriZta...
Namu jam savu niekados nebregéti. ..
Tlgainiui jo vietos atZint nebatZintum...

... Vienok a8 kalbésiu... Parodysiu savo

Smutnybe ir tuzbg, kur dvasioj pakila.

Juk a§ ne tos juros, ne bangos, ne Zuvis,

Tad kam tu man liepi tyléti ir slépties?...

...Maniau, gal man patalas duos kiek link-

[smybeés,

Gal lova aplengvins man sopulj didj...

Man Sirdi parodzius, tu drausti pradéjai,

Sapnais, lyg kad Sméklomis, gazdinti nori. ..

Dvasia nebiSlaiko... geriau but pakartu...

O kaulai — jie laukia mirties beateinant...

Nenoriu, nenoriu a§ gyvas kentétil...
Paliauk-gi, paliauk nuo manes! Atsitolink!
Juk visas gyvenim’s uz dyka nuégjo,
Naudos man neatneSé pilkosios dienos...

Kas yra Zzmogus?... Ar jis toks svarbus,
Kad visad tu ji garb@je laikai?...

Kam daboji taip i Zmogaus darbus?

Kam lankai tu ji, kam tu ji bandai?
Paliauk-gi, paliauk nuo manes! Atsitolink!..
Jai a§ taip labai nusidéjau, gyvendam'’s,
Zmoniy tu sarge, pasakyk, kas daryti?...
Juk a§ lyg sienopi tavesp atsimuses,

Patsai sau pavirstu naSta begaliné!. ..

Atimk nuo manes mano nuodémiu nasta!...
Dabar Stai as gulsiu i Zeme,! kad Zuti,

Kad nieko nebjausti ir nieko netroksti.

Zmonés ant Zemés, kol gyvi kariauja:

Ju visas gyvenim’s — tai kova, pavojus.
Ir §tai a8 lyg bernas iSs’ilges pavésio,
Belaukdam’s, kad darbas jau gala prieitu.

Gal kas ateis ryt’ manes ¢ion jieSkotuy,—
AS jau ¢ionai nebebusiu... nebusiu...

27—29 1. 1912. KAROLIS VAIRAS.
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III.
GEOLOGIJA.

(Ziur. “L. M.” No 40).
Permiske systema.

Fig. 74 gerai perstato stogagalves amphibijas (Ste-
gocephali) PermisSkés gadynes.

Sitos amphibijos mums labai akyvos, nésa i§ neku-
" riu jy paeina SliauZliai (reptiliai), i§ kuriu paviso Zind-
ziai (mammalia).

Nereikia paiséti, buk kuri-nors tu didZiu systému
uoly ésanti paZenklinta tulu nepereinamu uztvaru; vie-
nok, nors fauna augStutinio sluogsnio vienos systémos
itin panéSétu | faung Zemiausiame sluogsnyje tulid aug-
§¢iaus, grupes i§ visoko imant yra kitokios.
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Fig. 74. — Branchiosaurus.
Triassiske systema.

Dabar mes pereiname iS primarés atdalos i sekun-

dare (antraeiling).

Zemiausioji nolynu grupe Sitoj sekundaréje atdalo-
je vadinama esti Triassiné, ir aS parodysiu jums repti-

lius, i§ kuriy atéjo zindziai.

Fig. 75 parodo viena i§ didés grupes (Theromorp-

Fig. 75 —Pariasaurus baini, i§ formacijos Karoc,
Piet. Afrikoje.

No. 41

ha), vadinamg zindziy pavidalo reptiliais. Zemiausias
skyrius §ity reptiliy €ion gerai atveizdintas yra. Ziu-
rék, koks Ziaurus ir neSvankus drimba jis yra.

Fig. 76 paduoda lavesnj pavidalg grupés negu ma-
téme Fig 75.

Fig. 76.—Sun-Zandis reptilius, Kyno-gnathus.

Fig. 77 yra Zibinkstés pavidalo reptilius. Virsuj,
esti kaukuolé Ziurint i§ Sono, apaéioj — kaukuolé Ziu-
rint i§ virSaus ir i§ apaéios, su danéiu dribsanéiu tarpe
anudvieju. Itémyk baisiai nozmia iSziurg kaukuolés,
ir matysi, kad ji taip mirtinga kaip arSiausiujuy musu
mésaédziy zveériu.

Gadyné Sitos grupés reptiliy yra taip didelé, kad
a8 zodziais jokiu budu nejstengiu nupicSti. Kliasgje
reptiliu, perstatytuy Fig. 75, 76, 77, reikia jieSkoti stem-
brinés formos zZindziu (mammaliu).

Jurasiske systema.
Tolesnéji atdala sekundariy uolynuy vadinama esti

Fig. 77.—Kaukuolé Triassinio Théromorpho (galesaurus pla-
niceps), i formacijos Karoo Piet. Afrikoje, (Sulyg Owen’o).
A i§ deSinés pusés, B i§ apatios, C i§ virSaus, D garankstinis dan-
tis. N Snervé, NA nosies kaulas, Mx augS§tutinis Zandas, PRF
priekaktinis kaulas, FR kaktos kaulas, A akiu duobés, S smilk-
meniu duobés, PA virSugalvio akis, B0 narys pakausyje, PT
sparnakaulis (pterygoid), MD Zemutinis Zandikaulis.
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Jurasiske; tosios reptiliai yra pagarséje nesvietiSku di- deéji kreidos gadyné.
dumu. Sitoji paZymi labai maZa atmaing nuo pereitosios

Brontosaurus (Fig. 78) buvo vienu i§ dideliausiy-  grupés (Fig. 81).
ju Zemeés gyvunu. Jo ilgumg sprendZia buvus bent 50
pédu, jo svaruma, kada gyvas, i 20 tonnu.

Megalosaurus — tai kitas anu milZiniSku Zemés gy-

Fig. 78.—Brontosaurus.

_vunu, kuriais §itoji gadyné pagarséjo. i
Fig. 78 ir 79 yra paveikslai nesvietiSkai dideliu rep-

tiliu, kuriu buvo didelé daugybé JurasiSkéje gadynéje.
Sitie gyvunai buvo Ziaurys ir smarkiai noZmus, ir

jie vieSpatavo tulg laika, vienok toje gadynéje atsi-

g W
sl \?
| ;
} )
i e
i } \\' !
‘- 0\
!:,f =3
i ‘ ‘&&\0 T
) \ . \>
! N A e Ljrendtas Fig. 80.—Groblai (skeletas) didelio lekiojanéio reptiliaus
i L : Dimorphodon’o.

Fig. 79. —Megalosaurus.
rado vienas Zemiausiu ir ankstybiausiu Zzindziu, pri-
gulis prie padermés krepSiuotuju gyvunu (Marsupia-
lia). ZindZiams likta buvo atmainyti gyvasias svieto
padermes. Taip-gi paukséiai atsirado Sitoje gadynéje. Fig 82 randame be abejonés kitoki gyvung, ir tai
Kreidine systema. gali perstatyti gyvunus, kurie atsirado, deinosaurams

Augstutiné atdala Situ sekundariu uolynu — tai di- - iZmirstant.
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Fig. 83 ir 8 — du Iabai [stabin pankS¢in kreidines
gadynes.

IS tuly ativilgiu jie panési | driezus, ir, kaip wmaty-
i galime, jie tuvi dantis.

Fig. 82. Indomus Triceratops, triragis.

Daugelis mammaliniy formu tape atrasta, keletas
ju smulkus, krepSiuoti gyvunai, keli kiti rodos buvo gi-
miningi anéiakurmiams, o gal-but Kkiti priguléje prie
padermes bemintanéiy vabalais gyvunu.

Fig. 83. Ichthyornis victor: atstatytas arba atnaujintas.

Dabar mes pereiname i treéigje didele systéma uo-
Iynuy — ferciarg arba treteiling. Cion mes randame nu-
stebinanc¢ig atmaing faunoje, ivykintg atsimainymu Ze-
minés plutos. IS didelés, stambios, vienokeriopos forma-
cijos, kaip kreidinés, kuri buvo nugulusi vandenynuose
atviry juriu, uZtiesianéiu pla¢ios Zemés areas, mes atei-
name i plonus guolius smiléiuotu, Zvyriuoty ar kalkiuo-
tu uolynuy. 3 i

Didelés Seimynos milZiniSky reptiliu i§ tikruju pra-
nyko, ir, kur pirma buvo juriy dugnas buves, ten da-
bar esti milijonai myliu sausu platumu, peo kurias bas-

LAISVOJI MINTIS
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tosi veislé gyvuny tokig, kuriy svietas seniaus nebuvo
mates. Délei to Sitg gadyne vadina naujagyve (kaino-
zoiSka) gadyne.

Fig. 81. Hesperornis regalis.

Reptiliu tarpe labiausiai randame Zelves, turklins,
krokodilius, ir juriy gyvates. VieSpatavimas reptiliu
pasibaigé. :

Eocéno formacija.

Zemiausioje grupéje Sitos atdalos, eocéne, mes ran-
dame isivieSpatavus gyvunus, vadinamus ZindZiais.

" Koryphodonas (Fig. 85) — tai gyvunas lyg kad
dabarnykstis tapiras.

. Fig. 8. Koryphodonas.
Hyrakothérium turi pavidala tarpini tarp meitélio

ir garsaus hyrakso (Geikie). (Fig. 86).
Tinokeras tinka-perstatymui kituy grupiu. (Fig.87).
Jo paties grupé nustebina idomiais tvariniais su
nepaprastais vardais. ‘‘Sitie gyvunai — anot Marsh'o
— buvo drambliu didume su paproéiais rhinocéru, ir
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turéjo dvejetg ilgu lyg ragai iSkilumy ant snukio, antrg niy faunos tuose uolynuose. Jis buvo artimoje giminys-
pora ant kaktos, ir po vieng ant kiekvienc skruosto. téje su drambliu.

' Stebétiniejie mésadanciai gyvunai (Creodonta), se-
noviniai karnivorai, pastaru kartu besimato miocéne.

Fig. 86. Hyrakothérium (arba Proterohippus).

Netik uztinkame vabalédZius gyvunus, bet ir kele-
ta smulkiu gyvunu lemuros typo, ankstybiausius atsto- Fig. 89.
vus gentés bezdZioniu.

Elothériumas.

Fig. 90. Mastodonas.
Vidurinis miocénas pasizymi eile padermiu tarpi-
niu tarp Suny ir mesku, ir taip-gi tikromis bezdZioné-
mis.

Plioceno formacija.
Toliaus mes ateiname j augStuting uolynu grupe

Fig. 87. Tinokeras; atitaisytas. Nl L ; e
terciaréje systémoje, vadinamg pliocénu.

Adapis buvo vienas i§ anksfybuju lemuroidaliu gy- Cion vedi mastodonas, dramblys tik vélai teatsiran-
vuny. Fig. 88). da toje gadynéje, ir typiSkos kiaulés taip-gi uZeinamos

esti.

Fig. 88. Adapio kaukuolé.
Miocéno formacija.
Dabar mes pareiname i tolesngje uolynu grupe Sito-

je atdaloje, vadinama miocénu.
Elothérium (Fig. 89) yra didelis kiaulei prilygs-

tantis gyvunas, kurs — reikia pastebéti — iSmoko
vaik§Gioti ant savo kojapirSéiu. Jis randamas esti Fig.91. Hipparionas.
miocéne, kaip Europoje, taip Siaurinégje Amerikoje. Hipparion (Fig. 91) yra vienu i§ praboéiy arklio,

Mastodonas (Fig. 90)y ra vienu jdomiausiuju tvari- kuris atsirado miocéne, ir daug ju esti Sitoje atdaloje.
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Taip-gi tikru arkliu veisliy nestokoja.
Fig 92 parodo vieng i§ ilganosiu bezdZioniu, randa-
mu Pikermi’je, netolymais Athénu.

Fig. 92. Mesopithékus.

Pleistoceno formacija.

Dabar mes ésame pazvelge i viles gyvunu nuo anks-
tybu kambriSku laiku iki didejai ledu gadynei, kuri
sudaro zemiausiaje dali kvaternariu uvolynuy. Ta ledu
gadyne daznai vadina pleistocéno gadyne.

Tikrosios bezdzionés pirma atsiranda viduriniame
miocéne Europos. Visi Buropos fossyliai gali priskaitomi
buti prie Cercopithecidy Seimynos, kurion priklauso vi-
sos begyvuojancios Senojo Svieto bezdZionés, iSskyrus
Simiidas — beje gibbonus, orangus, ¢impanzes, ir gori-
llas. Seniausiomis nuolauzZomis yra zandikauliai ir dan-
tys palyginamai didelio gyvuno i§ vidurinio miocéno
Toskanijos. Geriausiai Zinomoji forma — tai Mesopithe-
kus (Fig 92) Zemutinio pliocéno.

Trupiniai (fragmentai) bezdzioniu liekanu yra Zi-
nomi i$ pliocéno ir pleistocéno Indijos; akyviausios yra
typiSkos dalis besikalané¢iu danty babunu (cynocepha
lus), kuriu besibastymas dabar susiauréjo ant Afrikos
ir Arabijos.

Apie tiesioginius Zmogaus prabodius,
Seimyng, vargiai kas yra zinoma i$ fossyliy.

“Seniausiejie zinomi pedsakai lyg Zmogaus skeleto,

Hominidu

2
I
hd

~
o

Fig. 93. Sonvyzdinis braiZinys kaukuolés Pithékanthropo (PE),
prilyginant prie Papuano, i§ Spy, Neanderthalio Zmogaus (NT),
Hylobates leuciscus (HL), Semnopithécus maurus (SM), ir
Anthropopithécus troglodytes (AT).
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rodos, esti nepilnas maumuo kaukuolés, du kruminiu
danéiu, ir ligustas stibikaulis, i§ sluogsnio vulkaniSku
pelenu, talpinanéiy savyje liekanas pliocéno ZindZiy ar-
tymais Trinil, viduringj Javoje. Itikima, Situs pride-
rint vienam gyvunui, kuris tapo pramintas Pithecan-
thropus erectus. Stibikaulis nurodo, kad jis vaikséiojo
stacias (Woodward).

“Seniausiejie Zmogiski skeletai, kuriu géologiska-
sai amZius gali buti nusprestas su iStikimumu, yra du
i§ didelio urvo Spy, artymais Namur’o, Belgijoje. Tie-
jie buvo rasti draugéje su lieckanomis mammuto ir kitu
pleistocéno zindziuy apacéioje sluogsnio stalagmitu, kurie
nickados kapstomi ne buve. Pagal savo esmenij jie Zmo-
giSki i§ visu atzvilgiy. Jie perstato veisle smulkig, bet
druciai subudavotg. Kakta yra Zema, antakiniai ggu-
bai labai iSsikiSe, ir smakras témytinai isitraukes. Ko-
ja negalgjo buti visai stadin vaik$Giojant. Sitasai ty-
pas yra zinomas kaipo Neandenthalio veisle, ir kiti toly-
gus fragmentai tapo atrasti 1857 m. prakiuroje Nean-
derthalyje tarp Dusseldorfo ir Elbeerfeldo, Vokietijoje
— (Woodward).

Fig. 93 parodo prilyginimag kaukuoliu Sityju Zemu
veisliy ir tuly bezdZioniu.

AS gerai Zinau, kad eilé parodytuju gyvuliu yra
neganétina ir nepilna, bet kad juos visus akei parodyti,
reikétu ne 50 atspauduy, bet penkiy tukstanc¢iy. Vie-
nok a§ tikiu, kad keletas dideliy pamoku tapo iSaiSkin-
ta. Bent galime turéti Siokig-tokia nuovokg apie didziu-
les gadynes prieS gyvenimg Zmogaus. Visuose uoly-
nuose iki kvaternarei gadynei mes neuzeiname jokio
pédsako Zmogaus butybés. Kova ir Zudynés milijonais
metu duko ir siauté be jokio prisidéjimo zmogaus.

Kad gauti aiSkig pamoka i§ visokiu gyvunu, kurius
mes esame mate, reikia kamantinéti juos iSgalése; bet
kadangi tai néra galima, mes baigsime paveizdomis, ku-
rios priremia evoliucijos doktring neapsirinkamu budu.

Fig. 94 tai priesko vandens smalziai ar minkStgy-
viai (mollusea) terciarés gadynés. Ta serija reikia skai-
tyti nuo virSaus, pradedant nuo kairésés pusés.  Sitoji
pastebétina serija tapo atrasta Slavonijos eZeru kloniuo-
se. ‘‘Pirma negu serija tapo pripildyta, apie SeSetas ar
aStuonetas tuomet dar pakraikiu formu buvo Zinomos ir
apraSingjamos Kkaipo atskiros veislés; bet kaip tik su-
jungiané&iosios formos tapo surastos — nurodanéios pa-
zangu atsikeitimg i§ senesniuju i naujesnius sluogsnius
— visuma tapo suglausta kaipo ruSis (varietates) vie-
nos veislés“— (Romanes, 1—18). Taip tad, kaip Ro-
manes nurodo, organiSkosios formos tampa pripazintos
veislémis tiktai kada truksta tarpiniu formuy.

Sitoje serijoje yra didelis skirtumas tarp pirmojo
smalzio ir paskutiniojo, bet skirtumas tarp jeib katru
dvieju i§ ju yra taip mazas, kad vos matosi.
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Fig. 95 parodo tg buiti dar paZymesniu budu. Ji per-
stato keturias serijas planorbies, kito priesk-vandininio
mink§tgyvio terciarés gadynés. Jie randami yra artymais
kaimo Steinheim, Viirtemberge, senoviniame aZero klony-
je. Azeras jau nuo seniai iSdZiuvo, bet jo nuosédos esti
nepaprastai turtingos fossylémis déZémis arba lukstais.
Tai yra idomus atsitikimas labui evoliucijos doktrinos, ir
pamokina, kad naujos formos tapo pagamintos maZomis

Fig. 94. Ciela serija Paludinos.

atmainomis i§ senesniu formuy.  AS pridursiu autorite-
tiSks sutraukg faktu: ‘‘Kadan-gi nuosédos, rodos, bu-
vo besitesianéios be paliovos per amzius, ir fossyliy de-
Ziu buvo labai gausiai, tatai iSrodé ésant gera proga is-
bandyti théorija pavisimo. Tokiu atzvilgiu jos buvo
iSsemtinai tyrinéjamos Hilgendorfo 1866 m , iv Hyatt’o
1880 m. Einant nuo Zemiausiy iki augSéiausiu sluogs-
niy, veislés atsimaino dideliai ir daug kartu, ir kraStuti
nés formos yra taip skirtingos, kad, jeigu ne deél tarpi-
niy formuy, jas pavadintum netik atskiromis veislémis,
bet atskiromis padermeémis.

“O laipsnigkiejie peréjimai yra taip nejauliami,
kad visa serija niekuomi néra kitu kaip a.t;rodymuv pa-
eigos veisliy per pavisimg ir persikeitaliojima. Sitoji
atspauda (Fig. 95) paeiliui sekanéiy formu, sulyg prof.
Hyatto, tatai geriaus parodo negu kokie ZodZiai. Rei-
kia témyti, kad, pradedant nuo keturiy menku rusiu,
koZna ant dugno kiekvienos vyriausios kolumnos — tur-
but tik lyti§kai viena nuo kity atsiskiria ruSiu — vie-
nos veislés, kozna serija parodo laipsniSka atsikeitalio-
jima, becinant augStyn sluosgsniuose — beje tolyn lai-
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ke. Serija 1, po tiesei rankai, Sakojasi i tris sub-seri-
jas, kuriuy dviejose formos atmaina yra labai didelé.
Serija 4, po kairei, yra idomi pasididinimu apémyje
kaip ir atmainomis formos. sitoje atspaudoje mes pa-
daveme tik parinktus laipsnius, bet pilnesnése atspau-
dose, 0o dar labiaus déZése paciose randami esti smul-
kiausiejie besilaipsniavimai‘‘.

Na-gi, zodziai tiktai pasilpnintu Sitg abroza. Jei-
gu dirstelsi | No. 7 ir No. 28, ar dobteltu, kad Sitos for-
mos pavisusios buty i§ vienu praboéiu? vienok be jokio
abejonés SeSélio taip buvo.

IS paskutiniu dvieju figury galima susidaryti tulg
nuovoka, kas taps padaryta atrodymui evoliucijos, ka-
da tukstané¢iai daugiaus seriju bus surinkti kruvon be-
ésg. Dideses spragos, kurios dar atsitaiko, esti uZpil-
domos, ir evoliucijonistas stebisi { ta darba su ramiu
pasitikéjimu, nésa koZnas naujas atradimas suteikia
didesni gausg atrodymu, juog jo doktrinos yra tikros
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Fig. 95. Serija Planorbies (Sulyg Hyatt’o).

ir jokia gyvunu serija netapo atrasta, kuri smelktysi
prie paabejojimo evoliucijos tikrumo.

P. Carlis Lyell’is bene buvo prakilniausias géolo-
gas gyvas, kada Carlis Darwin’as i§leidé savo kninga:
Veisliy kiltis (The Origin of Species). Labai svarbiu
budu Lyellis buvo prirenges kelig didesniam Darwino
veikalui, nésa jis buvo parodes savo Géologijos Princi-
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puose, kad nebuta any pertraukuy, kurias vadina katas-
trophomis. IS tiesu, Lyellis buvo uZmusSes katastro-
phu paklaida; o vis-gi, jis neistengé i8S pradziu priimti
Darwino iSaiSkinimg apie veisliy kilti. Jis buvo dabar
62 mety amziaus, vienok jis toliaus tyrinéjo, ir kada jis
iSleidé deSimtgji leidini Géologijos Principy, 1867 m., jis
apskelbé, kad jis priémes ésgs evoliucijg uz tikra.

Fig. 96. Carlis Lyell'is Gimé 1797; miré 1875 m.

Tokis paliudyjimas nuo tokio vyro, po aStuoneriu
mety atsargaus tyrinéjime subrendusiame amziuje, pa-

daré zymu effekta, i§ dalies todeél, kad Wilberforce, Ox-

fordo vyskupas, buvo pakvietes Lyelli sutruskinti Dar-
wing!

100
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Dabartis.
— Atsiradimas Zzmogaus
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80 ’—Pradiia kainozoiskosios éros

1

64 \——Pradiia mesozoiskosios éros

{
0 |—Prad#ia palajozoi§kosios ér6s
—Neapsprestos pries-kambriskés gad ynés

Big. 97. Kolumna gyvastinés historijos ant Zemés
(Sulyg prof. Cole’s).
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Bene duos gyvybei daugiaus vilties, jeigu uzbaigsi-
me amziu Zmogaus pastatydami prieSprySiais amZiui
kitu gyvunu.

PraleidZiame visus uolynus ankstybesnius uz sluog-
sniuotuosius nolynus.

Pradédami savo annales (metraSéius) padugnéje
kambriskuy uolynu, su laiko valanda, kurig pavadinsi-
me 0, ir padalindami kolumng, perstatanéig laikg nuo
tada iki dabar, i 100 atdaly, lyg kad laipsniai thermo-
metro, mes tad prieiname prie figuros arti panéSios i
Fig. 97, su §tai kokiais rezultatais:—

I. Primariai (pirmaeiliniai) volynai driekési nuo 00
iki 64 laipsniny musy skalés. Tai vadinasi palajozoiSko-
ji arba sengyvé gadyné (éra).

IT. Sekundariai nolynai uzsibaigé su 80-tu laipsniu.
Sitoji gadyné vadinasi mezozoi$koji arba vidugyvé éra.

ITI. Terciariai uolynai driekiasi per 19 laipsniu.
Sitoji gadyné vadinasi kainozoi§koji arba naujagyve
ra.

IV. Kvaternarigkiejie uolynai uzima paskutini laips-
ni musu kolumnos. Qitoji gadyné vadinasi po terciare
arba naujoviskaje éra. Seniausiosios zZmogaus liekanos
randamos esti 89-tame laipsnyje musuy laikmetinés ska-
lés, beje tik vieng vienata nuo pat virSaus, kuomet
zmogaus ‘‘historija‘‘, paprastoje prasméje, net histori-
Jja Chaldaju ir Chynu, tegali buti perstatoma tik mazy-
te nuotrupa vieno laipsnio,.— (Cole, p, 241).

Gerai sako prof. Cole: “(lia tad mes susitinkame
su jdomiausia ir paguodzZianc¢ia iSveizda visuose Zemes
metrad¢inose. Zmogus, su visu savo pasididZziavimu

' gyvenimo ir iSminties, lyg kad dar tebebutu ant sleng-

snio savo karieros.... ir mes galime priekyn Ziuréti su
pasitikéjimu i darbus, kurius Zmogus, kaipo veislé, dar
istengs atlikti¢‘.

%\3‘;34

Visasvietinis laisvamaniu suvaziavimas Simet jvyks
Lisabonos mieste, Portugalijoje, ir prasidés 4 d. spaliu
mén. Senatorius Lima laikys kalba apie Diderot’a pa-
mingjimui 200 metuy sukaktuviu to iSkilmingo Prancu-
zijos didvyrio-laisvamanio. SuvaZiavimas trauksis 4
dienas. Respublikos prezidentas oficialiSkai priims de-
legatus. IS Suv. Valstiju kaipo laisvamaniu atstovas
vaziuos p. J. F. Morton’as. Kas-Zin kuomet Lietuviai
istengs dalyvauti tokiuose suvaZiavimuose?—

* 3 *

Suvaziavo | Suv. Valstijas bent 200 liet. kuningu.
Akyva, ko Lietuviai iSmokti galés nuo tu avinvedziu?
Bene suzinos, kur yra dangus, kepla, Sveistaingé; kaip
ten ‘“‘duSios‘¢ gieda ar spirga; koki dievai yra, dvigubi
ar trigubi? ir kaip velniukai iSrodo? Na, lauksime Zi-
niu, kaip greitai ‘‘sudnoji diena‘‘ ateis.... bent syki ant
kuningu galvos. i :



19
No. 41 LAISVOJI MINTIS 975
= Jjie save skaito viskg Zinanéiais, tai jie mokintiesi nie-
kur nepanoreés eiti.
- - L L
Sis bei Tas is Chronikos GailL ik Fha tio, kurie visaka Zino, ity iaves
PR O Wy P ¢iuciuléliais yra.... Ateis vis-gi laikas, kada ir jie —
nors per bac¢kos épun:a — saulés Sviesybe paregés.
=< o
P

Susilaukéme atstovu L. Mokslo ir Dailés Draugiju
Vilniuje. Rods, tokiu Lietuves istaigu atstovus rei-
kétu visiems pasitikti su iSskéstomis rankomis. Jie ne-
atvaziavo pas mus riauses kelti, partyviSkumus platin-
ti, neapykantas séti. Kaip koZnam tautieCiui. taip
Lietuvos keliaujan¢iuju Draugiju atstovams — kiek te-
ko ypatiSkai persitikrinti — rupi Lietuviu tautos kul-
turos gerové ir tolynzanga. Bet... Amerikoje tarp Lie-
tuviu isigyveno ir isiliepsnojo neapykantos gaisras.

Nespéjo iS laivo iSlipti musy gerbiamieji tautieciai,
kaip i§ tuly patrankuy atsigarséjo trukSmas: neiStikimi!
kuningberniai!

Neistikimi — kaip kam! Kas deda svarbag ant Kut-
ru liudyjimo, tam bus neiStikimas kiekvienas nuoSirdus
tautietis, ar jis gyvena Amerikoje ar Lietuvoje.

D-ras Basanavy¢ius dirbo Lietuviy apSvietos labui,
dar negimus tiems, kurie Sigdien jo neiStikybe skelbia.
Jis net nesibijojo pirmsédauti Vilniaus seime, kado ¢‘i§-
tikimiejie‘ jo vietos nebutu uzimti panoréje ar istenge,
Jis ir Siadien moka visokius gaivalus vienybéje uzlaiky-
ti vienintéléje tautos musy kil¢iausioje istaigoje.

Maskoliy Dumoje atstovas, p. M. Y¢as, susilauké
daugiaus prisikabinimy. Skaitéme uZmetinéjimus ir
Lietuvos pirmeiviy ir Amerikos smarkiyju tautybeés
paSiepéju. ‘Teisybé, prirasé daug, ir tais raSiniais pasi-
baiséti gali ‘‘socialisti§kosios davatkos‘, bet ne Zmoneés
patyrimo ir Sviesa mylintiejie. Argumenty gi prie§ p.
Y¢o atstovavimg ar pasiuntinyste mes bent neradome.

Ergo.... Kas tik Lietuviu yra gimes; kas troksta
Lietuviams ir ju tautai klotics ir geresneés sviete stove-
nés, kam rupi tautos kulturos ir Sviesos pasikélimas,
kieno dar Sirdyje neiSgeso zmoniSkumo kibirksStis, tas
-— musy nuomonéje — dziaugsis ir tuos tautie¢ius susi-
tikes ir ju prakalbas su atyda iSklauses, ir nesigailés
sulyg savo iSgalés plytele pridéjes prie budavojamojo
Vilniuje Lietuvia Tautos Namo.

Stebétinas yra pas mus vienas dalykas. Kada A-
merikoje statoma yra Simtai baznyéiu, kurios tenka
Airiy ar Vokieéiu vyskupams, bet ne Lietuviuy tautos
naudai, tai musuy smarkiejie né girdi né mato, lyg ten
iSmestiejie Simtai tukstanéiy doleriy ne blédj tautai da-
rytu. O kaip tik kas-nors eina tautos naudai piningus
rinktu, ne partijai kokiai, bet tautai, tai i§ visu pat-
ranky Saudoma yra i rinkéjus ir i tuos, kurie piningus
duoda. Mes tik galétumeéme tokius Saudytojus pasiuys-
ti pasimokinti pas Zydus, Airius, Cechus, Lenkus ir k.
Tik, zinoma, mes neuzmirStame to, kad musu smarkie-

Nekurie lietuviSky socialistu pyksta, jeigu juos pa-
kalbini tautie¢iais. Tautie¢io vardas ivaro jiems drugi.
O vienok jie negali i§ savo kailio iSsinerti: prigimimas ne-
leidZia, mat tautiSka kaili suteike yra tévai. Ar Siaip
imsi ar kitaip versi, socializmas i§ Lietuvio nepadaro
Zydo, né i§ Vokie&io — Japono. Kas kuomi gimé, tuo-
mi ir pasiliks, nors ir noréty i savo kailio iSsinerti kaip
Sis ar ans n’iSmanélis.

Socialistai primeta mums, buk mes — tautie¢iai —
skelbig Sovinizmg. Netiesa! Ar savo tautos kulturos
ir apSvietimo kélimas Zenklina Sovinizma? Mums-gi ro-
dosi, kad nekestis savo tautos tai démé socialisty Sovi-
nizmo; lyg svetima kultura prisidenge, mes kas-Zin
kg atsieksime?  Gali kurapka savo galvag sniegan
slapstyti, bet vis-gi nepasléps kitos dalies kuno nuo
praeivio. Gali socialistas kas-Zin kaip-dergti tautybe,
o vis-gi liks vaiku savo tautos, nésa iS jos iSsineSé pir-
monis savo apSvietos, protavimo, palinkimy, budo ir
t. t., neSnekant jau apie savo kuno sudéstymg.

Musu nuomone, socializmas yra tik Sakuté socia-
liu mokslu. O tais mokslais reikia koznai tautai moké-
ti pasinaudoti, kad augStyn kiltu kaip tauta, taip jos
atskiri sgnariai. Tautos-gi kylimas toli graZzu neZenk-
lina, kad mes privalome kitas tautas niekinti ar ju
neapkesti. + Mes reikalaujame tiesu tautai ir asmeniui,
bet podraug atsimename ir savo pareigas. Socialis-
tai-gi reikalauja tiesu vienai luomai, o apie pareigas tos
luomos negirdéjome bent uzZsimenant. Kas-Zin ar tai
sutinka su moralybés desniais? Mat, pradéje kalbéti
apie pareigas, negalétuméme apsilenkti né su pareigo-
mis dél savo tautos ir dél tautybés. O tas, mat, bent
tuliems musuy socialistams néra miela!

Draungai, einame klaidingu keliu ir todél daug be-
reikalingu vaidu savo tarpe sukeliame. Tikétis reikia,
kad laikui bégant susiprasime ir klaidas atitaisysime.

3
& *

Lietuvos laikraSéiuose pastaru laiku skaitome ne-
syki ir smagias Zinutes. Tarpan tokiu gerumu reikia
paskaityti uZzmanymg, kad jaunuomené, ypac¢iai moks-
leiviai, vasaros laiku lankytu gimtine Sali. Lankymas
Salies ankStai riSasi su paziné¢ia liaudies ir jos reikalu,
su pazinéia pylekalniu, upiuy, miesty ir kaimu, muSia-
vie€iu, Saltiniu, sluogsniu Zemeés ir t. t. Kas paZins sa-
vo Sali, tas jg ir mylés, tam nesvetima taps Salies histo-
rija kaip ir Sigdyks€iai trukumai. ZodZiu sakant, i§
zmoniu, kurie perleis keleta ménesiu kelionéje po tévy-
ne, galima laukti gery ir darb$éiu tautieéiu, kurie ne-
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keiks savo motyna, Lietuva, kaip nesyki tatai teko gir-
déti tarp Amerikos Lietuviu nutautéliy ir dvaseés nus-
kureliu.

Bet nereikia pasikakinti ribomis Didésés Lietu-
vos. Tai butu siauramatysté! Neatbutinas reikalas
vieSnagén Kkeliauti i MaZaje Lietuva, susiartinti su
“pruseliais‘¢, kurie juk ne svetimi Zmonés. Ten tévis-
ké Kleinu, Donelai¢iu, Kanty, KurSai¢iu ir kitu garbu-
nu, kuriu vienas-kitas nors nutaute buvo, bet nemaZai
prisidéjo savo darbais prie pakyléjimo lietuvystés. Ten
juk ir ‘“AuSra‘‘ uzgimé. Kam rupi lietuviSkoji plates-
néji polytika, tas netik pats jicSkos ziniu toje atskelto-
je nuo kamieno Saleléje, bet bi¢iuliuodamasi ir sveciuo-
damasi mégins gaivinti dvase, uzkiutusia is didelies da-
lies ir begremzdancia vokietybes vilnysna. O yra dide-
1é viltis, kad Mazosios Lietuvos tautie¢iai atsigims, né-
sa atsigimimo Zenklus matome netik ‘‘Birutéje‘’, bet ir
visokiose draugijose, kurios ten pastaru laiku lyg gry-
bai po lietui dygti ir augti pradéjo.

Kam Lietuv-Latvija rupi, tas idomaus taip-gi Lat-
viy Salimi, Latviu kova uZ pagerinimg buvio, Latviu
mokyklomis ir draugijomis, Latviy imtynémis su vokis-
kuoju gaivalu, kurs kuo-tik nenustelbé tautiSkosios
Latviy dvasés. Latviai kaipo mylétojai tévynés, kaipo
geri ukininkai, kaipo laisvesni pazvalgose Zmonés, kai-
po lavus jureiviai, be abejonés padarys reikalinga ispau-
dg | dvase Lietuvos mokslavyrio ar polytiko, ir netik
prasiplatins keleivio apyregé, bet uzsidegs jo Sirdyje gi-
lesné tautybés meilé ir pageidavimas laisvés savyval-
dos, savystovumo.... Lietuv-Latvija turés ir galés ivyk-
ti, jeigu jos vaikai atsikratys nuo pelésiu, kuriuos ne-
vien svetimi uzkrecia tauta, bet — déja — ir tuli sa-
vi§kiai jkalbinédami tamsesnejai liaudZiai, buk mes ne
respublikos troksta, o kunigaik8éiu, karaliy, ciesoriy....
Nedraugai tautos, kaimynai ir apjake saviSkiai, visas
pastangas deda, jeib tik liaudi atitraukti nuo rapinimo-
si savimi kaipo saviSkiai, tautie¢iai. Sulyg musu nuo-
vokos, Prusu Lietuva, Latvijair Didéji Lictuva yra
broliais, vienos motynos sunus, ir nors juos pereitu ga
dyniy likimas perskyré, tai susipratimas ir laiminges-
nés ateities troSkulys turétuy subendrinti i§ naujo taip,
kad prazydétu Lietuv-Latvijos respublika.

Stengdamiesi sukoncentruoti savo tauta, neatbukki-
me dél kaimynu. Tautybé neZenklina nekesti kitu tau-
tu. Kas mus neuzgauna, ty nereikalaujame niekinti-
Mokinkimési visur ir pas visus, jeigu kg gero randa-
me. Kildami kulturoje ir civilizacijoje patys, istengsi-
me buti naudingais ir pavyzdingais sanariais visos Zmo-
nijos. Stai Igauniai — kiek girdime — pasitinka mus
su meile; tad pratieskime jiems rankg, susipaZinkime
ir su jais. Ne pas galinguosius jieSkokime paguodos,
bet silpniejie telkkimési kruvon, o kada sudarysime i§
saves speka, tada ir galingiejie kaimynai neskriaus ir
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nestelbs mus, bet jieSkos draugybu. Kas drista, tam
ir laimeé lemia.

* b

3k
Be ‘‘Laisvosios Minties‘‘ Sitoje Salyje nedaug turi-
me laikraSéiu atvirai uzZtaraujanéiy laisvamanyba. Su-
lyg N. W. Ayer & Son suraSo — iSeina The Truth Seeker
New Yorke; Secular Thought (ménesinis) Toronto; Frei-
denker Milwaukee; Svojan, éechu meénesinis laikrastis,
Chicago; ir Dennice Novoveku, Gechu kalboje, Clevelan-
de. Pasirodo, kad Lietuviai laisvamanyboje uZima ne
paskutine vieta; tik gaila, kad lietuviSkiejie Jaisvama-
niai nesiorganizuoja, nesilaiko kruvoje, ir neveikia su-
lyg i$ virSaus sutarto plano. Musu skaiéius juk siekia
15 iki 20000. Mes daug kg istengtuméme atlikti, jeigu
butu Siokia-tokia vienybé. Kas pasodins pas mus ta
pageidaujamg vienybeés séklg?

Ar nelaikas butu uzleisti Xo spinduliy Sviesg ant
vienuolynu, vyriSkuju ir moterikuju, idant svietelis,
kurs ju palaikymui krauna piningus, galéty iSvysti, kas
dedasi viduje tu istaigu?
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Rusu Beletristikos Tevas
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(Ziurék L. M.” N39.)

Jau Sitos apysakos pazyméjo Gogolio vardg Rusy
literaturoje. Jau pirmutiniuose fantastiSkuose, trupu-
ti romantiSkuose ‘‘Vakaruose‘* patémytinai daug gra-
ziny smulkmeny iS§ realinio gyvenimo, toksai Zmoniu sie-
los pazinimas, tiek daug puikiu minc¢iy ir gyvumo; Sitie
veikalai, kurie nepergalétini ir net neatsiektini savo
tveryboje stovéjo raStijos historijoje bei rasytojo uzsi-
tarnauti nuopelnai niekuomet neprazudys savo ¢ienios.
Kadir atZzagareiviy klika kasdien ir vis labiau uzpuldi-
néjo ant jo, skaité ji puskvailiu ir plepalu gamintoju,
teéiau geresnéji visuomenés dalis ir jaunuomené buvo su
juomi. IS Maskvos, nuo Bielinskio, atéjo balsas, kuris
tais laikais daug sveére, ir tas balsas gyné Gogolj. Jisai
visal teisingai raSeé, juog ‘‘gilus nuliudimo jausmas apie
Rusu gyvenimg skamba visuose Gogolio raStuose’, bei
trumpai ir aiSkiai priparodé, kad Gogolis yra ‘‘didelis
raS§ytojas‘¢.

Buvo gan apstus skaitlius, kurie su tuo sutiko, ir Go-
golis butu galéjes ramiai Ziuréti | savo ateiti, jei nebut
atsirade asmeniniy nemalonumuy, pavizdin visai artimy
draugu uzsipuolimu, — kurie tikrino, buk jam tokia
garbé neprideranti ir jos nevertas bei, kad tik per reko-
mendacijas patekes i universitate. Délei tu iSmetingji-
muy Gogolis universitate apleido jau 1835 m. Bet tas
veikalas, kurj jisai trumpam laike po to patieké savo
draugams ir savo pavyduoliams, tatai pastaruju skait-
lig Simteropai padaugino. Tai buvo ‘‘Revizorius‘, ku-
rian jis, anot jo paties ZodZziu, buvo sumanes ‘‘sutrauk-
ti i kruvg visa tai, kas tik yra blogo Rosijoje, visg ne-
teisybe, kokia praktikuojama, kokia yra daroma sta-
Giog tenai, kur i§ Zmogaus reikalaujama kuodaugiausia
teisybés, ir galop iS visa to — pasijuokti‘‘. BalandzZio
ménesyje 1836 m. ‘“Révizorius‘‘ buvo pastatytas sceno-
je. Veéligu zinomasai kritikas Annenkovas raSo savo
atsiminimuose: ‘Tegu man, kaipo pirmutinio ‘“Revizo-
riaus‘‘ perstatymo liudininkui, bus pavelyta pasakyti,
— kaip iSrodé pati salé keturiuy vaiandy laike, kuomet
statoma buvo Sitas zZymiausias perstatymas, kokj ji
bent kada maté. Jau po pirmojo veiksmo ant visu vei-
du buvo iréztas it nesupratimas, it abejojimas — o pub-
lika buvo ‘‘rinktinoji‘¢ pilnoje to ZodZio prasméje. Abe-
jojimas po kiekvieno veiksmo augo. Po ketvirtojo
veiksmo ta abejoné virto | abelng piktumg bei isiutimg,
gi pastarasis veiksmas tai iSvysté ir nuvedeé ligi pacios
kraStutinybeés‘‘. Tarp kitu “rinktinés‘‘ publikos sve-
Géiy buvo taipgi ir caras Nikalojus I, taip jau pirmuti
niojo perstatymo liudininkas, kuris pasaké: Tai tik
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perstatymas.  Visi gavo, bet aS§ uz visus daugiausia!‘‘
Abelnieji-gi balsai, kurie pludo i§ visu kampuy ir kam-
peliu, tai buvo prakeikimas: ¢‘Tai yra dergimas! ‘Tai
yra tikriausias paSkvilis!‘‘ — AugStesniuju valdininky
eilése Sita veikalg vadino ‘‘liberaliSku‘¢, kas tuo ‘‘Svini-
niu laiku‘¢ buvo skaitomas tikrai baisiu zodziu, kai-ku-
rie ji vadino ir revoliucijonierium, réké ir Saukeé, kad
tasai veikalas sugadinsias visuomene, ir net asmeniniai
ant autoriaus nzsipulta... ‘“AS§ nepykstu‘, raSo Gogo-
lis balandZio mén. 1836 metu, ‘‘nepykstu uztat, kaip
pyksta tie, kurie mano originaluose jieSko patis saves
ir mane uzu tai keikia. Bet man skauda Sirdis délei ty
abelnu beprotyséiu, nesupratimu, kurie vieSpatauja so-
stapiléje. Skaudu, kai matai kokian blogan padéjiman
pas mus esti raSytojas. Visi prie§ ji, o néra né vieno,
kuris taip pat stiprus butu jo puséje. ¢‘Jis maiStinin-
kas! Jis gundytojas!‘t ir tam panaSiai rékia. Pas mane
nésg nieko Svento, jeigu as iSdristgs taip kalbéti apie
valstybés tarnus. Visi yra prie§ mane: valdininkai, se-
ni ir gerbiami Zmonés, policistai irgi prie§ mane, pirk-
liai prie§ mane... Dabar a§ matau, ka tai reiSkia pa-
juokti tg, kuris to vertas. MazZiausias Zenklelis tiesos,
ir prieS tave sukils — ne vienas kuris, bet ¢ielas luo-
mas. Jeigu kalbi apie prigavika ir pasakai, kad jis
prigavikas, jie tatai skaito valstybés tvarkos griovimu;
parodyti bent kg i§ tiesioginio kasdieninio gyvenimo,
esg -— izeisti éiely luomg! Tegu pyktu prigavikai, bet
nu pyksta ir tie, kuriy a§ visai neskai¢iau prigavikais.
Pyksta tekie Zmonés, kurie yra valstybés vyrais, suau-
ge, vyrai su prityrimu, kurie skaitosi Sviesuoliais bei
kuriuos ir kiti tokiais laiko... Kas daryti bédinam ra-
rytojui, kuris taip myli savo tévyne ir savo gimineés
brolius, kuriam sako, juog yra mazas zZmoniu burelis,
kuris teéiau ji supranta, kuris i ji Ziuri kitokiomis aki-
mis — ar tatai uzganédins ir nuramins ji?¢¢

Ir kas iStikro buvo Sitasai baisusis ‘‘Revizorius‘‘?
Gogolis ir mazas jo draugu burelis skaité ji gyvu bei
teisingu vaizdu, kuris paimta i§ provinecijos gyvenimo,
aStria satyra, kuri pajudino papirkimu bei kySiuy syste-
mg, Sita visu pripazintag ‘‘geru‘‘ ir visu toleruojamay
biurokratizmo skauduli. Ten buvo pakeltas paklausas
— svariausias Rusu visuomenéje — kaip valdininkai at-
sineSa i istatu pildyma. Ten kalbama apie tai, jog vie-
ton istatu yra neistatimiSkumas, savavalé, vieton teisy-
bés — neteisybé, vieton lavinimo bei Svietimo -—— pur-
vynas, prietaru klampyné. Tiktai tuomet Sita smir-
danti valdininku bala, su miesto galva priekin, prade-
da truputi judeéti, ne todél, idant uz savo nuodémes at-
gailg daryti arba kad S§i bei tg pagerinti, bet tuo tiks-
lu, kad i$naujo nuodémiauti, kad apgauti revizoriu,
nuraminti ji kySiais ir paskiau vél begédiSkai spausti ir
kankinti savo pavaldinius. Tuo revizoriu, jie sujude ir
sumiSe, paskaité ta, kuris juo néra, bet tiktai suprates
bzi pastebgjes ju nezinojimg, loSia revizoriaus role ir ga-
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lu-gale taip atsitinka, kadgi prigavikas prigavikus pri-
gauna. Ir tas tai yra baisiausiu dalyku, tai konsek-
ventinis sarkazmas, tikriausioji tiesa, kuri galima pasa-
kyti sulig tokios tvarkos i§ prigaviku susidedandios bei
i§ prigavystés uZsilaikané&ios, kur prigavysté yra istatu,
kur neteisybe darant eina visa, kai ir &jes savo vézémis,
ir tiktai tuomet, kai teisybé pradeda belsti j duris, tai
Jau iSkila painés, atsiranda kliutis, tuomet viskas pra-
deda luzti ir griuti.

Todeél tai Sitas gyvenimo paveikslas jiems taip ne-
patiko. Tai buvo karti tiesa, ta¢iaus tai buvo — tiesa!
Ir Gogolis buvo isitikines, jog tiesos bus virus, jis ti-
kéjo, jog norint iSgydyti organizmg, reikia perpjauti
skauduli. Jis, beto, tiké&jo, kad ir tarp valdininku luo-
mo yra zmoniuy su vidujine spéka, kuri parodys, kaip
reikia save suprasti, savo neteisingumas paZinti ir —
pasitaisyti. Jis tikéjo, kad tuo savo darbu-veikalu pil-
do savo jaunystés prisiega ‘‘daryti visuomenei gera‘‘—
Jis tikéjo ir apsivylé! Tatai buvo baisus smugis, kuris
uzgavo jo tikéjima! Neé Peterburgo klimatas, kuris su-
ardeé jo sveikata, né nedatekliai, kurie ji grauZé neuzda-
vé tokio smugio, kaip Sitasai persekiojimas, kuris iSplée-
Seé i8 jo dalj jiegu. ‘‘A§ pavargau kuniSkai ir dvasis-
kai‘‘, — raSo jisai. — ‘‘AS galiu prisiekti, jog niekas ne-
zino ir negirdi, kaip ir kg a8 ken¢iu. Liudna man‘‘.
Su kiekviena diena, su kiekviena minuta jis geidzia pa-
siliuosuoti i§ to gyvenimo, nori iStrukti i§ netikusios
Peterburgo atmosferos, ilgisi atilsio, troksta iSvysti ty-
ra-giedry dangu, nori — keliauti. ‘‘Kelioné, garlaivis,
jura, tolimas ir svetimas dangus — tik tai gali mane at-
gaivinti. AS noré¢ tu¢ tuojau iSbégti!

Ir Gogolis iSbégo.

Gogolis bégo i3 Rosijos. Birzelio mén. 1836 mete
Jji palydéjo ant garlaivio i Lubeka kuningaiksStis Via-
zemskis, tas pat, kursai, septyni metai atgal, palydéjo
i ta pacig vietg kitg dideli poeta — Mickeviciy: Stebe-
tinas atsitikimas: jis palydéjo Gogolj prie tokio pat
tragisko likimo, kokis sutiko Mickeviciu!

Keliavo jisai per Vokietija, Sveicarija, Paryziu, kol
1837 m. pasieké Romg. Cia Gogolis rado naujus gam-
tos skaistumus, nauja grozybe, ¢ia jisai galéjo semti iS§
dailés Saltiniuy-bazeinu trykStanéia dailg. Ir Gogolis
Cia atsigavo, sakési, jaucigsis stiprus, kai liutas, ir to-
kiame dvasiniame pakilime sparéiai dirbo prie Peter-
burge pradétojo veikalo, ra%é — ‘‘Mirusios DuSios‘‘.
“Jeigu a§ atliksiu Sitg veikalg taip, kaip reikia, tai...
koksai milZiniSkas originalis turinis! Koksai margas
ivairumas. Jame bus visa Rosija! Tatai bus pirmuti-
nis mano tikrasis veikalas, kuris pazymeés mano vardg‘‘.
1839 m.'Gogolis, délei tuly Seimyniniu reikalu, atvyko
trumpam laikui i Rosijg ir ¢ia bevieSédamas perskaiteé
savo draugams didele dali to veikalo, o 1841 m, parsive-
zé i§ Romos galutinai uzbaigta pirmgji tomg ir atidave
ji spaudon. Tiktai antru metu geguzio ménesyje tasai
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veikalas iS€jo i§-po spaudos 2,500 egzemplioriuose. Po
to Gogolis ir veél ivairiausiu kartybiu prityres ir né ne-
laukes kol atsilieps apie ta taip branginting veikala,
grizo atgal i Romg.

Toksai pilnas bei kupinas ir garbingas atsiliepimas,
kai visos vieSpataujancios sroves garbindamos Gogoli
stengeési viena kitg pergaléti! Nunai susivienijo bei su-
sijunge slavofilai su vakaru kulturos garbintojais, kurie
Siaip tarp saves vedé mirting kovg. K. Aksakovas su-
lygino Gogoli su Homeru, Bielinskis gi ‘“Mirusias Du-
Sias‘¢ pavardino Rusu tautinés literaturos naujojo laiko-
tarpio pradZia, pripazZino tai geriausiu Gogolio vei-
kalu, kaipir patsai autorius buvo iSsireiSkes, ir su sa-
vo pasakymu: “Cia rusy dvasia, ¢ia Rosijos kvapsnis¢‘,
patikrino, jog iStiesu ten sudéta ‘‘visa Rosija‘‘! Tan
veikalan indeta taip pat paprasta, betgi gyva fabula,
kuri apysakos didvyriui daleidZia vaikséioti po visus
kampus ir kampelius, po miestus bei po kaimus. Apysa-
kos herojus, paliuosuotas i§ tarnystés valdininkas Ciéi-
kovas, i§ paZiuros garbingas ir doras Zmogus, bet iStiesu
gabus prigavikas, geras sukéius ir vagis, pasinaudoja
biurokratiSku jistaty siaurumu ir ant tu paéiy istatu
pamato pasiremdamas prigaudinéja Zmones ir pralobs-
ta. Istatu siaurumas buvo tame, jog micus vieno ku-
rio dvarininko kaimie¢iams-darbininkams, jie taciau
buvo skaitomi gyvais ir uz juos reikéjo valstybei mokeé-
ti duokles, kol ju neiSbraukdavo nuo revizijos lapu, o
tatai padarydavo tik po daugelio metu. Taigi, (o
¢ikovas sistematiSkai vazingja i§ vienos vietos kiton,
uz pigius piningus superka mirusias ‘‘duSias‘¢ ir tokiuo
budu lieka daugelio tukstanéiu kaimieciu savininku,
kuriu jau néra, bet kuriuos valdzia taéiau skaito gy-
vais; juos arba mirusias ‘duSias‘‘ Cic¢ikovas gali par-
duoti, bankousna uZstatyti ir gauti uzu tai gerus pinin-
gus. “Cigikovo patyrimai‘‘ — taip skamba Kkitos apy-
sakos antgalvis Salip ‘“Mirusiu dusiu‘‘. Ci¢ikovo paty-
rimai, butent, pas SykStuolj ir tingini svajotoja Moni-
lovg, dideli melagi, girtuoklj ir kazirninka Nosdreva,
biauruji Sobakevi¢iu, SykStuoli bei kvailag Korobaska
ir pas apsileidéli SykStuoli, turty kroveéja I’liusking.
Taip pat gyvi yra i§ Zemojo, dar po baudZiavos jungu
vargstanc¢io luomo typai, kuriuos dvarininkai skaito
pagal ‘‘duSias‘‘, muSa kaip galvijus, parduoda, uZstato
ir neranda tame pasielgime nieka blogo, nieka nezmo-
niSko. Tarp tu yra tarnas PetruS$ka su savo amZina
smarve ir vaznycia Selifanas, kuris prisigéres sako savo
arkliams pamokslus. Netruksta taipgi paveikslu ir

charakteriy iS sostapilés: ponu ir damy, kurie atvaizdi-
no ‘‘Revizoriaus‘‘ pasaulj.
S b))
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Pranesimas Seimo Delegatams.

Jau peritame numeryje buvo paskelbtos seimo die-
nos (4, 5 ir 6 rugséjo meén. ‘*AuSros‘‘ svetaingje, 3149
S. Halsted St.), o dabar tik bepalieka keletas smulk-
menu. — Kuopu delegatai ir i§ toliaus atvaziavusiejie
nariai seiman, kreipkités augS¢iaus nurodytu ‘‘Ausros‘
antraSu, o i§ ten jau bus nurodoma patogios sveéiams
apsistojimui vietos. Seimas prasidés, kaip jau Zinote,
4 d. Rugséjo 10 val. i§ ryto — tai tuomet prasidés pir-
mas posédis. Butuy geistina, kad, jeigu daugmas iS$ to-
liaus nariu negalés pributi, nors nemaza skaitliu dele
gatu kuopos prisiustu.

Po seimui 7 d. rugséjos atsibus iSkilmingas moks-
leiviu vakaras, kurio pelnas eis ‘“‘Jaunimo Sapnu Fon-
dui‘‘.  Tat yra malonu, kad delegatai ir Siaip jau iS to-
liaus atkeliavusiejie sveéiai atsilankytu i ta musu va-
kara.

SEILO KOMITETAS.

Prie ll .. M. A. S. Seimo

Metas atgal kaip burelis svietiSkos moksleivijos
susirinko ‘“AuSros‘¢ svetaingje ir uzmesgée L. M. A. S.
Tai buvo rySys svietiSkos laisvos moksleivijos, nes biski
pries tai susitvéré taip vadinama kdtalllusl\a klerikalé
moksleivija su aprubeziuotomis ribomis. .M. A.S.
netik gyvuoja, bet ir rengiasi prie savo :mt,roj() susiva
Ziavimo.

PriezaS¢ia mano Sito raStelio yra atsiSaukt i svietis-
kaje moksleivija, kvieGiant prisidét prie susivaZiavimo
visokiais budais, remt ta susivienijimg. Tikslas tegu
buna taip svarbus, kad uZmirStume ypati§kus jausmus,
o matytume vien tik siekius.

Teipos gi noriu atsiliepti i lietuviSikaje visuomene,
trokstanéia proto laisvés, kviesdamas remti jusu svie-
tiSkus moksleiviy reikalus, nes jus suprantate, kad nuo
moksleiviu priguli ateitis. ‘“‘Kas kninga skaito, tas
svietg valdo‘’. Kreipdamasi i visuomene a$§ meldzZiu
vien tik prijautimo ir moraliSko parémimo.

Viduriniuose amziuose visa valdZia buvo rankose
t. v. dvasisSkijos, ir tie patis amziai zinomi historijoj

kaipo amziai tamsybés. Deél pasiliuosavimo nuo tos
valdzios Simtmeciai baisios karés pragjo, daug aSary ir
kraujo tapo pralieta, daug Sirdies sopéjimu buvo paau-
kauta, daug Zmoniy numiré ant lauzy ir kaléjimuose.—

Ta karé nors permainé kovos jrankius,— bet vis
eina po visg svieta. Vokietijoj, Prancuzijoj, I°p<llll_]0J,
‘Portugalijoj, Belgijoj, visur. Ta karé eina ir Si¢ia A-
merikoj tarpe Lictuviu. Du moksleiviu susivienijimu
yra apsireiSkimas tos karés.—

Vienok musy svietiSkuy moksleivin tikslu néra ka-
riaut su tikéjimu, nes tarpe musu nariu yra ypatu viso-
kiuy tikéjimy. Bet mes norime laisvés sau ir Kitiems.
Prieg tam mes norime doraus ir Svaraus gyvenimo; mes
ésame isimyléje i grazumg, iSkilminguma; mes troksta-
me dvasinio tobulumo.— Mes mylime metafizikg, bet
mes norime pazinti ir gamtos mokslus.  Mes trokStame
jieSkot teisybes ir gerbt ja, neziurint, kur ji atsiras: ar
ji neSioja zokoninkés ruba, arba raudong kaklaraiSti re-
voliucijonieriaus.

AS tikiu, kad Sitas susivienijimas turi vietg lietu-
viu tarpe, ir délto jis turi iSpildyt pasiuntenybe. Ar
yra uztektinai jau paréeméju? Jeigu ne, tai tegul jis nu-
puola, bo jis néra vien tik musuy darbu, bet ir jusu, vi-
suomené. Vienok i pastaruosius nupuolimo 7odZius
mes netikime.

Tada prie darbo visi, kas tik akis uzZmes ant Sito
rastelio ir mus atjaucia, skelbkite Zinig apie II mokslei-
viu seimg Chicagoje. Idekite i savo darbg visg, jauni-
me, entuziazmg ir kruvos moksleiviy atsilankys Chica-
goje 4 rugséjo.

Atminkite, Prie dar-

kad Simtmeciai Ziuri i Jus.
bo!

A. PETRAITIS.
L.M.A.S. Prezidentas.
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Sarysys tarpe Proto ir Kuno.

Kiekvienas labai gerai Zino, kad tarpe kuno ir pro-
to randasi glaudus sarySys, tik gal labai maZai teiSma-
no, kaip tas sarySys ivyksta tarpe kuno, kuris yra me-
dziaga, ir proto, kuris yra visai nemedZiaginis. Ilgas
fyziSkas darbas nuvargina prota, t. y. dvasing veikme;
taippat ilgas dvasinis darbas nuvargina kung. Bile ko-
kios dalies kuno suZeidimas pagimdo skausmg, kuris
yra grynai dvasinis stovis. Gera Zinia praSalina alki,
o bloga —— igazdina iki ligos ir kartais net iki mirties.
Sitie ir kiti faktai aikiai priparodo, jog tarpe kuno ir
proto randasi glaudus susijungimas, nes vienas padaro
itekme ant kito ir atbulai.

Tai yra gerai zinoma, kad smugis galvon atima s3-
mone i priezasties sutrenkimo smegenu. Gi smugis
ant bile kokios kitos dalies kuno tik iSSaukia skausma,
o jeigu sgmone ir atima tai dél kraujo nubégimo nuo
smegenu. ~ Sitas itikrina mus, kad smegenis aréiausiai
sujungtos su protu, nes sgmoné yra dvasinis dalykas,
proto stovis. Mes jau¢iame palietimg arba uZgavimg
bile kuno dalies tik délto, kad dirksniai sujungia visa
kung su smegenimis. Nupjovus gi dirksnj taip, kad
impulsas nebegalétu pereiti tuo dirksniu i smegenis, tai
apie ang kuno dali smegenis nieko nezinotu, t.y. tuo-
met nebejaustume skausmo uzZgaunant tg dali, kurios
sujungimas su smegenimis pertrauktas. Tokiu budu
néra dvasinio veikimo be smegenu veikimo, kas reiSkia,
jog dvasinis veikimas atskirai, t. y. be smegenuy negali
existuoti.

Bile kokis trukdymas apStumo kraujo smegenyse
iSSaukia atsakanti dvasini sujudininrg. Randasi uZre-
korduotas atsitikimas Zmogaus, kuris turéjo gerg at-
minti. Jis biski susirgo, kas jo Sirdj susilpnino. To-
kiame stovyje jis pasiliko bégyje metu ir i§ priezasties
Sirdies silpnumo smegenis negaudavo uztektinai krau-
jo. Per tg laikg jojo atmintis buvo beveik visai prany-

kusi. Gi pasitaisius Sirdziai, jo gers atmintis vél su-
grizo. Taipogi yra paprastas patyrimas, kad suterSta-

me ore atyda ir iSmokimas yra labai sunkus, o kartais
net visai negalimi. Sitas dvasinis stovis yra pagimdy-
tas krauju, kuris stokauja oxigeno.

Dvasiné veikmé pakelia smegenu temperaturg. Dr.
Lombard, Zymus tyrinétojas, sako: ‘kiekviena priezas-
tis, kuri atkreipia domga — bildésis, matymas tulos ypa-
tos arba dalyko — iSSaukia pakilimg temperaturos.
Pakilimas temperaturos apsireiSkia ésant susijudinus,
arba laike Zingeidaus skaitymo garsiai. Kuomet ant
vienos moters Sios rySies bandymai buvo daromi, sme-
genu temperatura tarsi be jokios priezasties pakilo.
Paskui iSsiaiSkino, kad tame laike ji pamaté Zmogaus
kaukuole. Taigi jos nuogastis buvo priezastimi to ta-
rycGiaus netikéto temperaturos pakilimo.

Italijonas tyrinétojas, vardu Mosso, buvo padirbes
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tokias svarstykles stalo iSvaizdoje, kad ant jo galgjo
Zmogus guléti nesujudinus lygsvaros. Kuomet Zmogus
piloame dvasiniame ramume gulédavo ant jo, tai lygs-
vara buvo palaikoma; ta¢iaus kaip greitai kas nors pa-
Salinis sujudindavo jo prota, tai tas stalo galas, kuria-
me randasi galva smegdavo zemyn, tarsi svarumas butu
buves uzdétas. Sitas yra i priezasties pasididinimo
kraujo smegenyse.

Tat kiekviena veikmé, kadir maZiausia, padaro
tam tikrg smegenyse Zenklg, kuris gali buti laikinis, ar-
ba pasiliekgs gerokai ilgai. Toliaus, matéme, kad kiek-
vienas susijudinimas, skausmas, kiekvienas veikimas
samonei duoda jaust per smegenis, kurios ir yra vartais
i sagmoningg gyvenimg. Tokiu budu galima dar pasa-
kyti, kad jos (smegenis) tarnauja pamatu dvasiniam
veikimui, nes b2 pirmuju nesirastuy né pastarojo. 1r tas,
kas iSvaro smegenis i§ normalio stovio, tas ir protini
veikimag, neziurint kokis jis nebutu, iSstumia i§ norma-
lio veikimo.

S. TAURAS. *

\ é;;;;
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ZUVO.

Ryte tik bréSko, tik Svito dienelé,
Taisés paukStelis giedoti giesmele;
Zadint kiekvieno Sirdyse tas stygas:
Stygas jaunuyju — kas mirSta ar gyvas.
Kilo juoduju, baisybiy miglos;
Zaibas raudonas pliskéjo, lyg keplos
Duris i§luzo. Cia trenkia perkunas;
Staugia pikéiausis pagieZos siaubunas...
Véju karalius ant sosto sédéjo.
Tarnas rykavo, kaip liutas merdéjo.
VieSpats sutrypes, suSuko: “Tylékit
Ramus — smarkieji tifonai iSlekkit!¢¢
Leéke inirte erdveémis su trenksmu;
UZé, pleSkéjo lyg vétra su Sturmu;
KraStg aprauké saranéiu piktybés;
Lauzeé zaliuju medeliy virSunes...
Didis valdonas sutrenkes kulokg:
“Muskit!, suSuko, ‘‘jis dergia mys lauka.
Smaugkit — pasmaugkit, jis gédg mums daro.
Greitai, atimKkit gyvybe, kaip voro‘‘...
Véjo tarnai¢iui, kaip gaisrui pakilus,
Balsas gicdéjos, ‘‘sutrinkit jam kaulus —
Musu galybei nereikia teisybés
Durkit per Sirdi, to pauks¢io biaurybés!¢¢
Spastai jau anksti surengti jam buvo
VargSas paukstelis per brolius praZuvo...
Zuvo — prazuvo, kaip dumas pranyko —
Vilties atgyti ant amzZiu neliko!...

A. LINKUS. .*
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Fabrikas.

AKRASTYJE plataus vandenyno riogsojo maZi
sujuode namai. Tai buvo miestas be jokios
dailiSkos iSvaizdos. . Po visus kampus véjas

neslo_]o nuo gatviu purvus, o vnsu_] kybojo juodi, tam-

sus dumu debesiai.

Talpe mazu, smuodusu; namehq guléjo milZiniSkas
fabrika Buvo tai be jokio ypatingo pavydalo milZzi-
nas, kuris keliu metu bégyje iSsiplétojo ir uzgulé dide-
lius zemeés plotus. Jo pavirSutiné iSvaizda susidéjo iS
daugelio mazy ir didelin rukstanc¢iuy kaminuy. Tokio
milZino dusavimas jungé vir§ savo kuno dumu debesius,
o viduje girdéjosi maSinu Zvangimas ir garsus peciu
dundéjimas. Ivairus be jokios melodijos balsai nuo
kriokian¢iy pec€iu, jungési i vieng gazdinanti balsg. IS
jo didziuju kaminu  verzeési, kaipo i§ vulkano gerkles,
liepsnojanti dumai.

Toliaus i pietu Song, Sale geleZiniu vartu, stovéjo
minia, susidedanti i§ senw ir jaunuy vyru, Kiekvienas
i§ stovinéiy stengési pasiekti pirmg eile; tatv grudosi
vienas pro kita prie tu geleziniu pragariSku vartu.

To milzino viduje dirbo tukstanéiai ivairaus am-
Ziaus darbininku tarpindami kieta medega | raudong
skystimg. Tas milZinas buvo pragarséjes savo dideliu
gelezies ir plieno ifdirbimu. Tai Zmogaus protas pajie-
gé pajungti vulkaniska galybe, idant mankyti ir lanks-
tyti gelezi kaipo vasSka.

Viename to milzino Sone, kuriame nesimaté ruks-
tanéiu kaminu, stovéjo namas papuoStas bokStu, ant
kurio buvo blizganéiomis raidémis neaiSkus paraSas.
Sale jo milZzini§ky vartu dieng ir nakti stovéjo veZimas
laukdamas suzeistu, kuriy skaitlius buvo gawna didelis.
Jo apielinkéje - tesési eilés mazuy nameliy, kuriu languo-
se nebuvo stikly; véjas-gi vaitodamas ir trankydama-
si verzési per juos. Skersgatviai pripilti iSmatomis,
kur braidZioja jauno amziaus kudikiai. Daugelis mie-
20jo ant pliky akmeniniu grindu niekomet nenusireng-
dami. Tai Zmogaus gyvenimas, kuris uZmuSa jausmus,
siekius, reikalavimus ir laidoja prakilnesnius tikslus.
Viduje namy judéjo pavydalai Zmoniu, sugrizusiu prie
gyvulio gyvenimo.  Kai-kur vaik§¢iojo amzini ubagai
§io pasaulio: vieni buvo be ranku, kiti be koju, ‘tai bu-
vo to milzino aukos. Taipgi matési jauno amZiaus, dar
beaugantiejie jaunikaiéiai, kuriu veidai neturé€jo jokio
ispudingumo. Ten girdejosi suzeistuju dejavimai, o
motinuy ir “kudikiy verksmai. Ju niekas nesigailgjo,
nebent tik rausvos ir geltonos vakarinés miglos “gloste
ju vargus.

Saulé nusileisdavo ir uzZtekédavo, bet milZiniSkas
fabrikas dieng ir nakti dusavo. Jo Sirdies didis tvak-
séjimas tarsi glrde]ou visatos atb‘mlsue ir kaipo i§ pra-
garinés gerkleés verzési juodi dumai, ir nyko pladioje pa-
dangéje. Jis drebédamas staugé vulkaniku riksmu,
rodos norédamas iSgazdyti pasauli.

ANUPRAS KARALIS.

JAUNIMO SAPNAI
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Chiaparelli ir Jo Mokslas.”

UVES Milano Observatorijos direktorius, Giova-
nni. Chiaparelli, yra skaitomas vienu i§ Sau-
i@ niausiy kada nors buvusiu astronomijos tyri-
neto_]u, beveik pervirSijas musu laiko astronomus. Tai
zmogus, kurio vardas Siadien turi beveik didesni rysi su
polemika, negu pati astronomija.

Chiaparelli buvo atsakomas daugiau ar maziau
skaudZiai polemikai uZ uolu tyrinéjima planétos Marso
bégyje vienos generacijos (apie 50 metu). Jo darbas,
kaipo druéiausio Chiaparelli’o pasekéjo, buvo palaiko-
mas prof. Percival Lowell’io. Pirm, negu Chiaparellis
pradéjo savo epoka Marso tyring&jimo, tik poliariSkos
virSuneés, jurés ir kiti tamsus lopai buvo patémytinais
daiktais ant pavirSiaus Marso.

Rug. 5, 1877 m. nemirtina opozicija, kuri tuomet
iSstatyta bmo prie§ Chiaparelli. jam atneSé garbe. Ka-
da Chiaparellis témijo trigonomitri§kg Marso apzvalga,
pirmas bandé apie ripka (cirkuliariS$ka figura dangisko
kuno), po to apie skersumos dydi (25’7), tai nuzvelgeé
ir daugiaus Zzingeidziy daikty. Pirmiaus buvo mano-
ma, kad besidriekianti ant Marso juodi brukSniai yra
agliomeracija salu, atskirty viena nuo kitos per tam tik-
rg naturalés tinklg, tuo tarpu Chiaparelli patyre, juog
juodi brukSniai ésg tarsi \Lns() zmoniu padirbti ka-
nalai.

‘ Butybé, ar ne, kanaluy buvo karstai disputuojama vi-
sy garsiausiy pasaulio astronomu, bet Chiaparelli priro-
dymui sugebé atrasti ant debesiuoto Marso Siauriu po-
liaus nematomus iki tam laikui astronomams pridéckus.
Per ilga laika Chiaparelli’o atradimas buo atmestas
astronomu ir atrasti ant Marso kanalai pripazinti uz
optiSkyg iliuzijg. Pakol Burton, Lowell ir Lick’o obser-
vatorija nepripaZino Chiaperellio atrastu ant Marso ka-
naly, patol buvo laikomi jie uz objektyviskg phenome-
na.

GruodZio, 1881 m. ir vasario 1882 m., Marso i3-
vaizda vél buvo studijuota per Chiaparelli. Studija-
vimas iSdavé galutini rezultata, nes Chiaparellis patyre,
jog netik jzZiuréjes pirmiau atrastus kanalus, bet atra-
do ju daugiau, beveik dvigubai. Kitais zodn'us sa-
kant, dvinainiai kanalai bégo paraléli§kai nuo 200 iki
400 myliy i naturalés kanalg. Jeigu astronomai nebut
pripaZing Chiaparellio pavieniu atrasty kanalu, tai jo
atradimas dvigubu but tik svajoné. Lyginai kaip dabar
prof. Lowellis deda visus argumentus priparodymui
aktualiSkumo Zvaigzdyno (l\onstelmcuos) zodiake, su-
sidedandéio i§ dvieju Sviesiuy ZvaigzdZiu: Castor ir Pollux,
vadinama apsireiSkimu yra labai disputuojama. Tas,
vienok, gali buti pripazinta, kad dvigubinimasis (gemi-
nation) yra, beveik, neiSriSamas mijslis. Vienok, kad

*) Faktai imti i§ ‘‘Scientific American”.
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tas ekzistuoja, tai tikrai matoma, nes Perratin, Thol-
lon, A, 8. Williams, Lowell’is, Lick’o observatorija ir
kiti astronomai pripazista Chiaparellio atrastus ant
Marso dvigubus kanalus, realiSkais.

Ivairys spéjimai buvo ‘“‘rizika‘‘ aiSkinimo apie §i
Marso apsireiSkimg. Tas iSrodé nenaturali§ka, nes sun-
kumas permatyti fizikaliSkg reale atsakeé tik optiSkiems
iSaiSkinimams. Proctor ‘‘geminacija‘‘ rokavo kaipo iS-
davg iSkrypusios Sviesos, persiskriodziant per kiauru-
mas skaliy, tamsiyjuy kuny padarydami paraléliskg rin-
gi vaivorykstinés spalvos. 8. Meunier rokavo kaipo
prazambg atsimuSimg spinduliy nuo apgulty miglomis
kranty. Flammarion’as mintino, kad Marso kanalai
galéjo, sulig ypatingu aplinkybiuy, but atspindys mira-
7o (atsimuSimo Sviesos spinduliy ore). Prof. Lowell’is
priskaito geminacijg prie augaliniy priezaS¢iy. Vienok
né vienas Siy aiSkinimy negali but priimtas.

Pasizyméjimas Chiaparellio Siame dalyke, be abejo-
nés, bus populiariS§kiau suriStas su planéta Marsu, ka-
dangi jis turi kitg, skirtingo budo, atlikes darbg. Jo
sunkiai panestos studijos link Merkuro iSvaizdos, atlik-
tos dienos laike, davé pamatg tyrinéjimui Marso. Pa-
Zymeétinas atradimas jvyko, darant témyjimus dieng ir
nakti sekant planéta, pagaliaus surasta, kad matomi
Jjuodi bruks$niai ant Marso, pasilieka galutinai patvir-
tinti kaipo kanalai.

Po ilgo ir kantraus témyjimo, Chiaparellis taippat
dave konkliuzijg, kad Merkuras sukasi apie savo a§i,
ir tuo pac¢iu tarpu skrieja aplink saule i ta pati laika,
kaip kad meénulis, ir kad Merkuras turis visada atkrei-
pes ta pati Song prie saulés.

Chiaparellio akiai Merkuras pasirodé kaipo Slakuo-
tas globas apsiaustas tirSta atmosfera. Juodiejie Slakai
ne visada gerai matomi ir reguliariai pasislepia netoli
kra&to. Sekant Chiaparellio pédsakas, Lowellis apzvel-
gé Merkurg dienos Sviesoj ir nupieSé kaipo iSdava, pa-
stebéting eile braiZiniuy, kuomi gausiai papildé Chiapa-
rellio darbg ir pripazino Merkuro 88 dieny (i ta laika
Merkuras aprieda apie saule. Red.) rotacija (besisuki-
mg antpafips. Red.).

Chiaparellio studija apie planétg Venerg, (AuSri-
ne, Red.) sukele taip-pat karStg kontroversija,
kaip-kad planéta Marsas. Bet netikétas kontrover-
sijos susijudinimas vél apsireiSké tarpe astronomu, kuo-
met Chiaparellis apgarsino 1890 m., kad Venéra sukasi
pagal budg Merkuro ir Ménulio (Meénulis tik vieng sy-
ki teapsisuka ant aSies apriedant aplink Zeme, tat visa-
dos jis tg paCig puse turi atgreZes i mus. Red.). Ne-
pertraukiant témyjimo nuo Lapkri¢io 1877 iki Vasario
1878 m. Chiaparellis padaré su vir§ 100 apraSanciy
braiziniy ir papildé svarbiausig dali datos, kuria pama-
tavo savo iSvedimus.

Padaryti témijimai 1895 m. davé pridedamaja pa-
pildg Chiaparellio Zvilgsniui, kad Venéra sukasi apie
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savo a8{, darydama revoliucija (apriedéjima. Red.)
apie saule, | 225 dienas. Perrotin Nice ir Lowel-
lis Flagsloff’e rinko datas, kurios apS¢iai patvirtino
Chiaparelli’o mitrigja aki. Vienok daugel astrono-
my atmeté Chiaparellio teorijas, o pripazista trumpg
sukimosi periodo teorijag. Frouvelet savo locnu paty-
rimu davé iSvadg: 24 val. periodo rotacijg. Ziurint
ant to, iStikro yra stebétina, kaip Chiaparellis ir Frou-
velet, du tokie lavys ir pasitikéjimo pilui astronomijos
tyrinétojai, turi toki dideli skirtumg apie tg pati daig-
tg ir tame paciame laike. IS to atZvilgio gali but pripa-
zinta, kad prirodymai paremti vien ant Slaky ne iSriSa
klausimo.

Chiaparellis mokino mus sujungti meteorus su ko-
meétomis. Jis atrades Persiodo milZiniSkus metéorus,
Rugp. 9, 10, 11, 1886 m., kalbédamas apie juos kaipo
konkretiSkg masg, pripazino ju orbitas pailgomis (cllip-
tiSkomis). Po to jis priéjo prie tikry figurn manyda-
mas, jog klausime eliptiSkos dalies buvo parabola. Jis

pasieké laiptg savo tyringéjimais, atrasdamas, jog para-

boligki elementai meteory grupos atsineSa prie eleptis-
ku elementy, kurie buvo surasti 1862 m. Abelnas pa-
naSumas elementy dviejy orbity dgve tikrg daleidimg,
— faktas, kad meteorai ir kométos juda savo orbitose
identiSkoj formoj. Tas atradimas Chiaparelliui suteiké
augsta, tarpe Sauniausiy moderniSky astronomuy, garbe.
Z. JANK.

VALDYBOS ADRESATI:
1.) A. Petratis, pirmininkas, 4630 Gross ave., Chi-

cago, 11l. 2.) K. Draugelis, raStininkas, Chicago Coll-
ege of Dental Surgery, Wood & Harrison strs., Chicago,
Ill. 8.) P. Sinkus, iZdininkas, Lithuanian Library,
751 Cyrus st., Valparaiso, Ind. 4.) 8. Naikelis, finan-
sy radtininkas, 2213 Van Buren st., Chicago, Ill. 5.)
S. Biezis, redaktorius, 1653 W. 19th st., Chicago, IlL
6.) LiteratiSkas Komitetas: J. Buéinskas, 2322 So.
Leavitt st., Chieago Ill., K. Mikolaitis, Chicago Coll-
ege of Medicine & Surgery, Chicago, Ill., K. Gugis,
1800 W. 46th st., Chicago, Ill.



DR. A. SLIUPIUTE-JANKAUCKIENE
Gydo visokias ligas moteru, vaiku ir vyruy.
Valandos: nuo 12-2 popiet: nuo 7-9 vakare.

265 Berry Street, BROGKLYN. N. Y.

(tarpe Grand St. ir So. 1-st St.)
TELEFONAS GREENPOINT §
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H.S. ALWORTH |

Attorney and Counselor at Law

Veda visokias provas pasekmingai ir atlieka visokius
teismiSkus reikalus. Reikalaudami advokato kreipkités:
OFISAS: GYVENIMO NAMAI:

619 Connell Bld’g. 1649 N. Main Ave.
Bell Phone 234-R.  SCRANTON, PA.
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LLackawanna Trust Co. !

BANKAS

‘404 LACKAWANNA AVE. SCRANTON, PA.
UZkvie¢iame kiekvieng Sio laikrasScio skai-
tytoja pasidéti savo pinigus musu bankan.

MOKAME 8% NUO BILE SUMOS. GALITE PRADETI

TAUPYTI PINIGUS KAD IR Nuo VIENO DOLERIO.

Siuncdiame pinigus

Money Orderiais ir banko  Draftais arba Cekiais |

visas dalis Europos; ypatingai uzziurime siuntine-

jimg pinigu i Lietuvg.
PAS MUS GALITE SUSIKALBETT LIETUVISKAT.
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¢  Matthews Broliu
I,f SANKROVOJE GAUSI %
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£  VISOKIOS RUSIES DAZUS
Atlantiec Pure White Lead ;;

; FraneuziSkas Zine i
A Devoe’s Lead ir Zinc dazai ¥

Lucas Bletai ir Stiklui dazai
U. S. U. Deck Dazas
Spencer Kellog’s semenu aliejus
Campbells Varnish palitura
Crocketts Wood Preservative -
Johnson’s Wood Finishes
Jap-A-Lac.
Devoe’s Roman Enamel, Alabastine, Muresko ir invai-
riausi daZai, kokiu tik kam reikalinga, taipgi viso-
ki inrankiai ir teptuvai dazymui gaunami pas

‘ - Matthews Bros.
. 320 Lackawanna Ave. SCRANTON, PA.
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NORTH SCRANTON BANKAS augo ir dabar te-
b’auga ir plétojasi. Tas viskas priguli nuo uo-
lumo ir atydumo vadovu Banke, kurie patys
tyringjo ir mokesi, kaip Bankas reikia vesti,
ir kurie reikalauja, kad Banko reikalai buty
vedami visais laikais taip, kad buty teisingi
geri ir patikeétini.

) 1802 N. Main Ave.,

Tokia Banko valdyba pati-
krina, kad negali prapul-
ti né 1 doleris tén padétas.

NORTH SCRANTON BANK,
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The International
College of Midwifery.

Moterims zZinotina, kad Scrantone pradée-

sime naujg kursg akuSerijos mokinimo Rug-

séjo meén. (Septemberio) 1 d.1913.

Mokinties priimame moteris ir merginas,
mokancias skaityti ir raSyti, turinéias
nemaziaus kaip 20 mety.

_Mokslo kursas traukiasi 4 ménesius. Mo-

kestis iSneSa uz mokslg $100.00. UZmo-
kéti reikia iS virSaus.

AkuSere, pabaigusi mokslg, gauna di-
plomg.

Mokykla yra inkorporuota Pennsylvani-
jos valstijoje, bet diplomai yra geri vi-
sose Suvienytu Valstybiu valstijose.

18 svetur atvaZiavusios mokinés randa pi-
gu pragyvenimsy. -

Perdétiniais akuSerijos mokyklos yra ir
pas juos galima atsiSaukti:

Ten pat ir SPITOLE moterims ir vai-
kams. Ligoniai perziurimi nuo 11 iki
1 adynai kasdien. W

DR. J. SLIUPAS, Pres., 1419 N. Main Ave.
Dr. P. F. CARLUCCI, Secr., 435 N. 6th St.
Dr. J. KULCZYCKI, Treas., 1125 Pittston Ave.

SCRANTON, PA.

KOLLEGIJOS ANTRASAS:

213 Pittston Avenue,
SCRANTON, PA.
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LIETUVIU LAIKRASCIAI

LIETUVOJE.
‘‘Audra’’ — dvisavaitinis iliustruotas laikrastis, skiriamas
darbo Zmonéms. Kaina: metams 1 rubl. 50 kap., % m. — 80

kap. Uzsien.: met 2 rubl;, 3% m.— 1 rubl.
‘‘Balsas’’ — Meénesinis visuomeneés, politikos ir $vietimo
laikrastis. Kaina: metams 2 rubl. Uzsien.: met. 3 rubl.
‘‘Bendrija’’, kooperacijos reikalams paSvetas ménesinis
laikrastis. Kaina: metams 1 rubl. 50 kap. Uzsien. met. 2 rb.
‘‘Draugija’’ — literaturos, mokslo ir politikos ménesinis
laikrastis. Metams — 6 rubl, Uzsien.: metams 7 rubl.
‘‘Garnys’’ — ménesinis pajuokos laik. Metams — 1 rubl.
‘“Lietuvaité’’ — ménesinis kataliku moteru laik. Met.—2 r.
<“Lietuvin Tauta.’’ — Lietuviu Mokslo bréﬁg’ﬁjoé metrastis.
sasiuvinys. 1907 m., 160 pusl. 1 rubl. 50 kap. II sasiuv 1908 m.,
151—|-=XXXI p.. 2:1h.. 50 kap. III sgsinv. 1909 m.. 38 p. 1 rubl
50 kap. IV. sasiuv. 1910 m. 132 p. 1 r. 50 k.

““Lietuvos Ukininkas’’ — savaitinis pirmeiviu lalkmétls su
““zemes’’, ‘“Jauinio?’, “‘Sveikatos’’ 'ir ‘‘zibutds’’ priedais.
Metams — 3 rubi. Uzsien.: mefams — 4 rubl,

‘‘Lietuvos Zinios’’ — inteligentu pirmeiviu laikrastis, su

g P. s

““Ausrinés’’ ir ‘‘“Mokyklos’’ pried. Eina tris kartus i savaite,

Metams — 3 rubl.  Uzsien.: 6 rubl.
“‘Latwa’’ — lcenkiSkai rasomas dvisavaitinis lietuviu laikr.
Metams — 3. rula. Uzsien.; 4 rubl.

_ MEDICINA IR GAMTA.
‘‘Rygos Garsas’’ —

anmu_]e 4 rubliai metams.

visuomenés, - politikos- ir llt(uj_aturos

laikr. Eina du kavtn: i sav. Metams — 4 rubl.
‘‘Rygos Naujienos’’ — savaitinis laikrastis. Metams— 2 r.
50 kap. Uzsien.: metams — 4 rubl. 3
‘¢Saltinis’’ — krik§c¢ioniu-demokratu sa\‘altm l]lu‘!tl‘llotﬂ"
laikrastis, su ‘‘Saliinélo’’ ir ‘“Artojo’’ priedais. Metams —
3 rubl TUzsien.: 4 rubl.

‘‘Teatras’’ :.ema karta i meénesi knygutémis, kuriose tilpsta
paringtieji kaip criginaliai taip ir verstiniai scenos reikalai.

Kaina: metams 3 rubl,; uzsien. 4 rubl,
‘‘Vadovas’’ —: ménesinis la.xkr, sk)namaﬂ lnmaams Me.
tams -— 10 rubl. TUzsien.: 12 rubl,
‘‘Vienybe’’ — sav amms laikradtis. Metams — 2 rubl.
.. *fViltis’’ — visuomenés, literaturos ir politikos:laikrastis

(tautininku laikr ). Eina tris kartus i savaite. Isteigtas 1907

m. -Metams — 5 rubl. Uzsien.: 7 rubl.
‘‘Zemdirbys' — dvisavaitinis ukio, prekybos ir pramonijos
laikr. Metams — 1 rubl. 20 kap. "Uzsien.: 1-:ubl.-60 kap.

AMERIKOJE.

‘¢Darbininku Viitis’’ — savaitinis,
laikrastis, Metams — 1 dol. 50 centu.
‘Dilgelés’’ --- dvisavaitinis pajuokos laikr. Metams 1 dol.
‘‘Drangas’’ — savait. kataliku laikr., Metams — 2 doleriai,

truputi socijalistiSkas

2 dol.
‘‘Katali'’kas’® — savait. tautiSkai-kataiiki§kas laikr. Me-
tams 2 ‘dol. : i
‘“Keleivis’® — sav. pirmeiv. laikr. Metams 1 dol. 50 centu.
‘“‘Kova’’ — Lietuviu Socijalistu -savaitinis laikr. Metams
2 dol.
‘‘Yaisve’’ — eina dusyk i savaite, pirmeiviskas laikrastis.

Kaina metams $2.00,-i-uzsieni $3.00.

‘‘Lietuva’’— suvaitinis tantiSkas pirmeiviskas laikrastis.

Metams 2 doleria‘.

1 4- 1 9 N. Maln Ave.,

“Lietuviu Zimos” — men. laikr. Metams — 75 ccn. Uz-
1 dol.

“Lietnviu Zuznalas'’,
eina’ Chicago, I1l. Metams 50c.

sien.’
meénesinis su pavexkslan laikrastis,
Uzsien.—75¢.” "=~

‘‘Laisvoji Zmonija,’’ draugijiniu moksh laikrastis, eina Chii- -

Metams ~— 50¢
- Trupavi katalikiSkas

cago, Ill., i ménesi syki ir tankiaus.
‘¢Saulé’” — ‘erna du kartu savaite.

latkrastis. Metams — 2 dol. 50e.
‘“Tevyné’’ — sav. tauti¥kai-pirm. laikr.
“‘Vienybe Lxetuvninku” — ‘say. pirmeiv. laikr.

2 dol.
‘‘Zvaigzde’’ —- sav, katnllku lmkr

* “Tarka"— ménesinis Satyros ir Juoku Lankraétls
— $1.00. Pusei m. — 60c. :
“Pirmyn‘‘. Baltimore, Md. 748 Lexington Ave."
¢‘Spitolninkas*". Waterbury, Conn. :
S g e PRANCUZIJOJE.

“Tes Annales des Nationalités** — ParyzZiuje.

‘\ietar’u"s — 1 dol

Metams — 2 dol.

PRUSUOSE. -

~ <‘Apzvalga’’ --- eina i§ Klaipédos.
labiausia rupinas. liet. reik. Prusuose.

““Biruté’’ — suvaitinis Prusu hetuvnams gan inti skiriamas

laikrastis. Metams--Amerikoje $1. 50. DlelOJO) Lletuvo,)e 3 rub.

Kaina 3 mén. — 85 pf.

Metams

Metams— ¢

Vienas i$ tu laikr., kurie |

‘‘Ronservatiiv Draugystés: Laiskas’’ — eina i§ Prekulio .

2 kartu per saviive  valdzios Selpiamas. 7.

Konservativiskas.
Metams — 2 mk 60 pf. : :

‘‘Lietuviska Ceitunga’® — eina i§ Klaipédos du karft per =

sayaite. Pakraip.
3 mk. 60 pf.

‘“Nauja Lietn:iska:Ceitunga’’..
vaite ( vokiskomis raidémis). 3 mén. —97 pfi—1th.—50 centu.

- ‘‘Pakajaus Pgsias’’—savaitinis maldininku ({“Mukriu’’)

laikr. eina i§ Klaip-édos. . Metams 2. mk.

‘‘Pagalba’’— ménesinis hkvbmm laikr.
Metams—1 mk.

¢ ‘Saltinis’’—-€ju 1§ Tilzés kas anfras menuo., V.
teozofijos laikrastis.

<‘Tilzes Keleivis’'—eina tris kartus per savaxte
gas liet. taut. juddéjimui. Metams—4 mk: 24 pf.

<‘Faunimas’’ — meénesinis laikradtis skiriamas Jjauniesiems.
Metams — 2 mk.

“LIETUVISKAI-VOKISKAS \AVAITR.Aﬁ’I‘XS : skiriamasévieses-

priesingas lit. taut. judéjimui.

Eina i§ Prekulio.
Starostos.

Prieéin-

_Metams — |

yW

Eina - tris -karfus. per su-

niems Lietuviams, lietuviskoj ir vokiskoj kalboj. ‘Metams $1.50. -

ANGLIJOJE.
‘‘Rankpelnis’’ — sav. Anglijos liet. smm] laikr.
— 3 rb.
"Kokie tik kam patinka i¥ paminétu lazkrashv galima
uzsiradyti “Law\o(ms Minties?’ admlmstracnme po §iuo ad-
Tesu:

@ Laisvamaniy laikrasciai kitose kalbose

THE TRUTH SEEKER. New York City. ;
SECULAR THOUGHT (ménesinis). Toronto, Cahada': B
FREIDENKER. - Milwaukee.: T R 2
SVOJAN (ménesinis) Chicago. M
DENNICE NOVOVEKU. Cleyeland, 0.

Metams

SCRANTON PA
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