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Metai V.

“gyiesa' ir Jos Ateitis

Bruozai 1§ “S.”

redakcijos raporto Lietuviy Literattiros

Draugijos Suvaziavimui, laikytame Brooklyn,
N. Y., liepos 1 ir 2 dienomis, 1938 metais
A. BIMBA

Draugés ir draugai delegatai ir sveiai:

Gal pirma sykj visoje Amerikos Lietuviy Dar-
bininky Literatiiros istorijoje mes tur&jome to-
kias gausingas, tokias pladias diskusijas, kokios
&jo spaudoje ir kuopy susirinkimuose prie§ §j
suvaziavimg. Ir vienas pladiausia diskusuoja.mq
klausimy buvo miisy Zurnalas “Sviesa.”

Dlskusuose buvo keliami Sie du klausunal

Ar “Sviesa” reikalinga?

Ar jos tiirinys atsako judéjimo reikalams?

Devyni deSimtadaliai diskusanty ir draugijos
nariy, balsavusiy ta klausima kuopose, pasisaké
uz tolimesnj “Sviesos” leidimg. Diskusijos paro-
dé ir ta, kad “Sviesy” skaito labai didelis nuo-
§imtis Draugijos nariy. Tuomi labai dZiaugiasi
“Sviesos” redakcija. \

Zurnalo Tikslas ir Turinys

Kalbédami apie ‘“Sviesos” tiirinj, mes turime
imti domén visa eile problemy. Visy pirma paim-
kime Zurnalo tiksla.

Kodél prie§ beveik keturius metus mes pradé-
‘jome “Sviesa” leisti? Kodél nepasilikome prie
senosios knygu leidimo sistemos, tai yra, leisti
ir nariams duoti tiktai stambias knygas?

Atsimenate, mes priéjome prie iSvados, kad
toli grazu ne visi draugijos nariai skaito stam-
bias knygas—labai daugelis ju neperskaitytos
patenka i lentynas amimal 1lsetls Sakéme,

~ gas.

ros — mums reikia broSiiry bégamais klausi-
mais. Be to, mums reikia prieinamos, skaityti-
nos marksistinés literatiiros.

Todél mes nusitaréme leisti nors triménesinj
Zurnala, kuris nors dalinai uzkisty tas dvi spra-
Mes priéjome prie iSvados, kad leidZiant
tokij Zurnala, uzteks per metus vienos stambesnés
knygos.

“Sviesy” pradéjome leisti 64 puslapiy, bet tuo-
jau patyréme, kad negalésime iSsiversti finansis-
kai ir sumaZinome iki 32 puslapiy. Dabar tik
tokia “8.” ir teiSeina. Kaip jau Zinote, dabarti-
nés miisy Draugijos jplaukos negali nariams
duoti nei tankesnés, nei didesnés “Sviesos.”

Mums atrodo, kad nors nepilnai, bet dalinai
“Sviesa” atsako jai uzbréZtam tikslui. Netiesa,
jog “8.” esanti miisy dienraséiy kopija, kaip tali
draugai diskusijose teigé. Taip gali teigti tik tie,
kurie veikiausia Zurnalo neskaito, arba skaito
tiktai jos straipsniy pavadinimus. Tokius kriti-
kus vargiai kada mes bepatenkinsime.

RuoSdami 8j raporta, mes atsargiai studija-
vome tirinj “Sviesos” paskutiniy pustrefiy me-
ty. Mes radome, jog beveik kiekvienam Zurnalo
numeryje tilpo po du ar daugiau svarbiy, giliy,
pamatiniy straipsniy. Joje tilpo visa eilé straip-
sniy apie Amerikos revoliucines tradicijas, apie
Lietuvg, apie baZny€ios santykius su komuniz-
mu, apie Soviety Sajunga, apie meng ir literatii-
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ra, apie raSytojus ir poetus, straipsniy i§ mokslo
srities, knygu perzvalgos, poezijos, apysaky ir tt.

Apsvietos ir Lavinimos
Saltinis

Prisipazinkime, kad mes nemokame isnaudoti
“Sviesa” vienam labai svarbiam reikalui, bitent,
savitarpiniam lavinimuisi ir kultiros vakary
rengimui. O medzZiagos, daZnai labai geros me-
dziagos, tam reikalui “Sviesoje’” yra.

Bédavojame, kad miisy mitingai tusti ir sausi.
Kodél mes negalétuméme imti i§ “Sviesos” giles-
nius straipsnius ir skaityti savo susirinkimuose?
Galétuméme, bet nedarome.

Arba daznai draugai raso Centran ir praso
duoti jiems paskaity jvairiais klausimais. Bet jie
nemato, kad “Sviesoje” tokiu paskaity telpa, daz-
nai ir labai gery, kuriomis galima pritraukti
daug lietuviy pasiklausyti.

CGia duodame keleta ir pavyzdziy. Imam “Svie.
sa,” kaip jau sakyta, tik paskutiniy pustreéiy
mety, bet panasios tam tikslui naudingos medzia-
gos biidavo ir pirmiau, kaip tik prad€jome “Svie-
sa” leisti.

“Sviesos” 1-mam numeryj, 1936 mety, randa-
me straipsnj—*“Duokite Man Laisve, arba Duokite
Man Mirti.” Siame straipsnyje kalbama apie
Amerikos puikias revoliucines tradicijas. Reikia
mums su jomis susipazinti. Reikia jas disku-
suoti ir suprasti. Labai tinkamas straipsnis
skaitymui kuopy susirinkimuose.

Tam pac¢iam numeryje telpa Angarie¢io puikus
straipsnis—“Kaip Mes Taikome Bendro Fron-
to Taktikq Lietuvoje.” Labai tinkamas skaity-
mui susirinkimuose. Ten pat randame Solomsko
straipsnj apie Italija, pavadinta—“Alyvy, Muzi-
kos ir Vynuogiy Salis.” Ten kalbama apie tai, kaip
ta puikia Sali mussoliniski barbarai paverté i
numeryj telpa V. Bovino straipsnis—‘“Amerikos
Proletarine Literatura 1935 Metais.” Taip pat
tinkamas straipsnis misy lavinimuisi. Tai, ot,
tik vienam numeryje net keturi pamatiniai
straipsniai. Jie atstoja ne viena, bet kelias bro-
Siuraites.

1936 mety 2-ram numeryje geri straipsniai
Sasnos—“Kur Randasi 'Milionai Amerikos Mo-
tery?” Siurbos—“Amerikos Mokykla ir Liaudies
Vaikai;” Pruseikos apie amerikines revoliucines
tradicijas—“Tamas Jeffersonas—Liaudies Drau-
gas ir Didis Demokratas;” Dr. Kaskiauciaus
puikus straipsnis apie rusuy revoliucinj rasytoja
Dobroliubova—“Kada gi Ateis Tikroji Diena?”
ir Bovino straipsnis—“Naujas Dramos Judéji-

mas Amerikoje.” Visi jie labai tinkami misy
lavinimos susirinkimams, arba net vieSiems kul-
tiros parengimams, kaipo paskaitos. Vienam pa-
rengime arba susirinkime galima skaityti du ar
tris Siuos straipsnius, draugams pasidalinant.

Eikime toliau. 3-¢iam 1936 mety numeryje ne-
paprastos svarbos, placiy diskusijy ir gilaus su-
sipazinimo reikalingas Angarieéio straipsnis—
“Apie Musy Patriotizmg.” Ar skaitéme, ar stu-
dijavome ta straipsnj? Labai abejojam.

Tam pacdiam numeryje randame straipsnius,
labai tinkamus tam reikalui,—“BaZnycéios Kova
su Komunizmw” ir “Naujoji Soviety Konstitucija
ir Beklasine Visuomene.”

Ty paciy 1936 mety 4-tas ir paskutinis nume-
ris taip pat kupinas vertingy straipsniy, biitent,
Mizaros straipsnis—‘“Literatira pas Mus ir Ki-
tur;” Solomsko istoriniai bruozai—“Zydai ir
Antisemitizmas Istorijos Sviesoje;”’ diskusinis
A. B. straipsnis—*“Teatras, Realizmas ir Idejos;”
puikus KaskaiCio straipsnis—“Rusy Literatiros
Saule,” straipsnis apie Pusking. Ypaé Sis pasku-
tinis labai tinkamas vieSiems kultiiriniams susi-
rinkimams. Jis buvo geras uZpernai, taip pat ge-
ras ir dabar tam tikslui.

Straipsniai Jvairiausiomis
Temomis

Ypatingai tam tikslui naudingais straipsniais
“Sviesa” buvo kupina 1937 metais. Pirmam nu-
meryje straipsnis—‘“Lietuvos Nepriklausomybés
Duobkasiai” tartum spéte atspéjo Siy mety kovo
meénesio jvykius, kai Smetonos valdzZia uZtrauke
ant Lietuvos Lenkijos agresija. Geras, istorinis
Solomsko straipsnis—“Kas Nuwerté Carq?” Ko-
munisto straipsnis—“Komunizmas ir Fasizmas;”
Metelionio istoriniy bruozy straipsnis—Amerikos
Lietuviai ir Tikybos;” vertimas iS rusy kalbos
straipsnio “Charlie Caplin,” tai yra jo charakte-
ristika kaip aktoriaus.

1937 mety 2-ram numeryje randame d. Miza-
ros straipsnji—‘“Mikas Petrauskas.” Tai paskai-
ta, kuria jis skaité labai pavykusiam Brooklyne
kultiriniam vakare. Vakaras davé ir finansinés
paramos Meno Sajungai. Si paskaita turéjo biti
vieSai suruostuose parengimuose skaitoma kiek-
vienoj didesnéje kolonijoj. Kodél kuopos to ne-
padaré? Kodél draugai, prasydami Centro duoti,
paskaity, nemato, kokiu puikiyu paskaity jie gali
rasti organe “Sviesoje?”’

Tam paéiam numeryje dar randame Liunieéio
straipsnj—*“Lietuvos Ra$ytojy Zingsnis Pirmyn.”
Autorius supazindina mus su Lietuvos kairéjan-
¢iais rasSytojais, apie kuriuos mes tiek mazai te-
Zinome.
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Treéiam numeryje rasime du i§samiu straipsniu
apie Ispanija, butent,—“Ispanija Karo Lieps-
noje” ir “Ispanijos Liaudis Istorijos Swviesoje;”
Dr. Petrikos straipsnji—“Thomas Paine Ameri-
kos Istorijoj,” ir Mizaros—“Pirmas Lietuviy
Choras ir Jo Mokytojas.”

Ketvirtam numeryje, Solomsko straipsnis—
“Pirmyn prie Socializmo,” sutrauka rusy prole-
tarinés revoliucijos dvideSimties mety laiméji-
mu; Abeko—“Lapkri¢io Revoliucijos Itaka Lietu-
voje,” ir Mizaros—Julius Janonis.” Pastarasis
straipsnis irgi paskaita, skaityta Brooklyne kul-
tiros susirinkime—Ilabai pavykusiam susirinki-
me. S8i paskaita taipgi turéjo buti skaitoma pa-
nasiuose susirinkimuose visose didZiosiose kolo-
nijose, bet nebuvo skaitoma. Kodel? Kodel drau-
gai tuomi nepasiriipina? Ne per vélu ir Siemet
ruosti vieSus mitingus ir skaityti Sia paskaita.

Beje, tam paciam 4-tam numeryje telpa pui-
kus Dr. Kaskiauciaus straipsnis—“Swveikatos Da-
lykai Soviety Sqjungoje.”

Pirmam S$iy mety (1938) -numeryje randame
tris sta¢iai nepavaduojamus straipsnius, bitent,
Solomsko — “Chinijos Komunistai ir Chinija,”
Dr. Kaskiauciaus—*“Baisioji Visuomeniné Liga,”
arba sifilis, Dr. Petrikos—“Dr. Vincas Kudirka
—Visuomenininkas, Patriotas, Literatas.” 8is
paskutinis straipsnis yra iStisa paskaita, kurios
pabaiga tilpo 2-ram Siy mety numeryje. Ji buvo
skaityta Brooklyno kultiiros vakare. Puikiai pa-
vyko, daug Zmoniy dalyvavo. Ji turéty biti skai-
toma visose' kolonijose vieSuose parengimuose.
Ar padarysime tatai?

Pusétinai visiems patiko Siy mety 2-ras “Svie-
sos” numeris. Jis iStiesy tiiriningas. Ypatingai
svarbus Angariecio straipsnis—“1863 Mety Su-
kilimas Lietuvoje;” puikus Browderio straipsnis
—“Pamokos 1§ Dviejy Saliy Istorijos,” ir paties
redaktoriaus iSsamus kritikos straipsnis—“Kriks-
éioniskas Babelio Bokstas,” kalbas apie komunis.
ty santykius su katalikais.

Visai nelietéme “Sviesoje” tilpusiy gery moks-
liniy straipsniy, arba visos eilés trumpy apysaky
ir eileraséiy. Kalbéjom tiktai apie ta dalj miisy
organo, kuri turéty puikiausiai patarnauti misy
lavinimuisi-Svietimuisi, bet nepatarnauja, nes
mes nemokame pasinaudoti.

Mes staéiai esame dideli saumyliai—neduoda-
me plaéiai visuomenei tos apsSvietos, kuria mes
turime ir labai lengvai galétume suteikti. O gal
miisy nesvietiSkas nerangumas yra kaltas? Tik
bédavoti mokame. Dejuoti tai tik paduok mums.
Mes neiSnaudojame ty puikiy Saltiniy, kuriuos
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patys turime paruosSe ir j kuriuos nemazai ener-
gijos ir kasty esame jdé&je. :
Triitkumai ir Juy

Prasalinimo Problema

Taciau, i§ antros pusés, biity didelé klaida uz-
simerkti ir nematyti “Sviesos” trikumy. Juy yra
nemazai. NemazZai joje esti pavirSutiniy, laik-
rastiniy straipsniy. Jos grozinés literatiros sky-
rius labai silpnas. Beveik nesimato ir teoriniy
marksistiniy straipsniy.

Yra, be abejonés, dar ir kity trikumy, kuriy
zurnalo redakecija pati nemato, o matote, jis,
draugai. Jisy pareiga Siame suvaziavime tuos
trakumus iskelti ir mums parodyti.

Nugaléti tuos trikumus, kuriuos pati redak-
cija pastebi, iki Siol ji nepajégé. Norus tuos
trikumus prasalinti turime, bet neturime spéky.
Kaip mes nekalbésime ir nefilosofuosime, bet
faktas pasilieka faktu, jog Amerikos lietuviy
darbininkiSkos literatiiros spékos yra pusétinai
apribotos—per mazos dél to didelio darbininkis-
ko judéjimo. Mes turime du dienrasciu ir dar
dvisavaitinj laikrasti, kuriuos uzpildyti prisieina
tomis paciomis spékomis. Be to, Literattros
Draugijai knygas reikia paruosti. Dar kasmet
iSeina didziulis kalendorius, kuris reikia uzpildy-
ti. Tiesa, mes turime uZsienyje keleta geru ben-
dradarbiy, bet ne tiek, kad jie galéty nuo misis-
kiy literatiriniy peliy pasiimti didele nastos
dali—jie mums padeda, bet ant miisy peéiy gula
patys sunkieji darbai.

Patsai “Sviesos” redagavimas atlieckamas be-
veik iSimtinaj pripuolamu, nuliekamu laiku. Ne-
turime redaktoriaus, kurio visi gabumai bty pa-
aukoti tiktai, arba vyriausiai “Sviesos” paruosi-
mui.

Dalykai su “Sviesa” stovéty kitaip, jeigu Lie-
tuvoje buty kitokia santvarka, jeigu mes galé-
tume jsteigti ir palaikyti normaliskus santykius
su Lietuvos raSytojais ir literatais. Prie dabar-
tiniy santykiy, mes beveik negauname tos mums
labai reikalingos paramos i§ anos pusés vandeny-
no.

“Auksinio Vidurio”
ISlaikymas

I8 viso redakecija nepritaria nei siilymui “Svie-
sa” padaryti grynai teoretiniu marksizmo-leni-
nizmo Zurnalu, nei vien tiktai apysaky ir Siaip
lengvy pasiskaitymy rinkiniu—nepritarty net,
jeigu mes turétume rasSytojy uZpildymui Zurna-
lo vien tik vienais, ar kitais rastais. “Sviesos”
skaitytojy masé yra jvairi—visi Draugijos nariai
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Zurnala gauna veltui, kaipo savo organizacijos
organa. Todél Zurnalo ir tirinys turi biti jvai-
rus. Tuo bidu mes sitlome “Sviesos” turinio
lygsvara palikti mazdaug tokia, kokia yra dabar,
arba buvo iki Siolei, pasistengiant uZzkist ta spra-
ga, kuri jauéiama dél stokos marksizmo-leniniz-
mo teoretiniu straipsniuy. :

Miisy supratimu, pasitlymas patankinti Zur-
nalo leidima, butent, leisti sykj i du ménesiu, yra
geras ir mes jam pritariame. Bet tas, kaip jau
abelnose diskusijose buvo parodyta, priklausys
nuo to, ar susiras finansinés galimybés “Sviesos”
leidima patankinti. Tai klausimas, kurj jis turi-
te svarstyti ir iSristi. Mes tik tiek galime pasa-
kyti, kad daZniau “Sviesa” iSeidama labiau pa-
tenkinty miisy organizacijos ir viso darbininkis-
ko judéjimo reikalus.*

Sia proga Redakeija nori tarti nuosirdziausios
padekos Zodj visiems “Sviesos” bendradarbiams,
kurie maziau ar daugiau savo rastais prisidéjo
prie Zurnalp tirinio sudarymo. Mes prasome vi-
sus juos ir ateityje bendradarbiauti. Iki Siol visi
jie raSé be jokio atlyginimo ir mes manome, kad
uz tai jiems privalo tarti padékos Zodj ir S§is su-
vaziavimas visos Draugijos vardu.

*Draugijos suvaziavimas nutaré tuojau pradeéti ir iki
Naujy Mety vesti vajy gavimui vieno tikstanéio naujy
“Sviesai” prenumeraty. Jei tiek prenumeraty bus gauta,
tai Zurnalas 1939 metais iSeis karta i du ménesiu.

“Jie Ateme Man Duong”

(Vaizdelis 1§ Realaus Gyvenimo)

Viena iS pasaulio istorijos Zymiausiu
dieny buvo 1920 mety kovo 27. Ta die-
na Raudonoji Armija uZémé Novorosiska.
Generolas Denikinas pabégo uZsienin.. .

"~ Motiejus buvo gen. Denikino armijos ka-
rys—baltagvardietis. Jis visai nebegriZo i
savo uke*, nes Zinojo, kad ten jam vilties
jau nebéra. Turédamas pinigy, kuriuos bu-
vo pasiémes iSanksto, kada stojo i baltyju

*) Motiejus buvo turtingas ukininkas, savininkas
70 defimtiniy Zemés. Pinigy jis turéjo susidéjes ne-
maZai. Jo %eme jam apdirbdavo bernai ir mergos. O
jis tik gyveno ir dZaugési. Revoliucija jam buvo bai-
*sus daiktas. Jis savanoriai jstojo i Denikino armija
musti bolSevikus.

armija, jis trauké Lenkijos rubeZiaus link.

Pagyvenes Lenkijoje keleta savaidiy ir
gaves uzsienio pasa i§ lenky valdZios, Mo-
tiejus iSvaziavo Kanadon. Cionai pribuves,
pora metu neblogai jautési, nes dar ture-
jo pinigy, kuriuos buvo atsiveZes su savim.

Deja, bégant laikui, Motiejus atsidire
kriimuose kartu su daugeliu kity bedarbiy.
Bet ¢ia jam gyvenimas buvo visai nepaken-
¢iamas. Bandé jis i§ jyu pabégti. Maldavo
daugelio bosy, kad duoty jam kokj nors
darba. Negavo. Kreipési prie policijos, pa-
rodé baltagvardie¢io dokumentus, manyda-
mas, kad policija padés gauti darba. Bet
viskas veltui. ..

Po tu visy “ekskursijy,” Motiejus vél su-
grizo i krimus. Dabar jau nebesimaté pas
Ji nei deSimtadalio to vyriSkumo, kurj jis
rodé metai kiti atgal, kuomet jis buvo dar
tik atvykes i Kanada. Veidas jo pasidaré
iSblySkes, apauges kokiais tai bespalviais
plaukais, akys jdube ir nuolatos Slapios,
visas purvinas ir apsileides. Keistu sutve-
rimu jis atrodé kitiem bedarbiam, nes
apart kitu nenaturaliSky elgésiy, Motiejus
nuolatos kazka kalbédavos pats su savim.
Kitu bedarbiy jis neuzkenté.

Laikas slinko. Bedarbiai sukildavo, de-
monstruodavo, grumdavosi su policija, rei-
kalaudavo darbo arba pasalpos. Motiejui
tos kovos atrodé beveré¢iu dalyku...

Pagaliau Motiejus atsidiré misky kem-
péje dirbti L. P. kompanijai. Dabar jis dar
daugiau kalbasi pats su savim. Retkaréiais
rodydamas pirstu i Salimais dirbanéius dar-
bininkus, jis suSunka: “Jie atémé mano
duona!” Kuomet bosas praeidamas pro Sa-
li uzklausia: “Kaip einasi?” Motiejus ro-
do pirStu i darbininkus ir Saukia: “Jie at-
€émé mano duona.” .

Vakare, paréjus nuo darbo, susédus vir-
tuvéje prie stalo, Motiejus suSunka: “Jie
atéemé mano duona!!” Salia sédintis darbi-
ninkas, paémes nuo stalo duonos, paduoda
jam. Motiejus dar garsiau suSunka: “Jie
atémé mano duong!”

Misky Dar-kas.
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A. Jakstas-Dambrauskas

Apibudinimas kiirybos to stambaus Lietuvos
kataliky sroveés poeto, publicisto ir kritiko

DR. A. PETRIKA

Siy mety vasario 19 d. Kaune miré pre-
latas Aleksandras Dambrauskas, literatii-
roj zinomas Adomo Jaksto vardu. Gimeé jis
1860 m. rugpjuéio 25 d. Kuroniuy k., Uk-
mergeés apskr., Kauno kraste. Taigi iSgy-
veno suvirs 77 m.

1880 m. Dambrauskas baigé Siauliy
gimnazija ir istojo i Petrapilio (dabartinio
Leningrado) universiteto matematikos fa-
kulteta. Taciau iSbuvo ja-
me tik vienus metus ir seka- |
mais metais persikéle i
Kauno dvasine seminarija,
kuriag baigé 1884 m. Nore-
damas daugiau pasigilinti
teologijos studijose, istojo i
Petrapilio dvasinge akademi-
ja, kurig baigé 1888 m.
Teologijos Magistro laips-
niu.

Biidamas PanevéZio re-
alinés mokyklos kapelionu,
1890 m. nusikalto caro val-
dZiai: per viena caro Sven-
te liepé mokiniams katali-
kams eiti i kataliky bazny-
¢ig, o ne i cerkve, kaip buvo
valdzios jsakyta. UZ ta nu-
sikaltima buvo iSsiystas
penkeriems metams j Nau-
gardo gubernija. Taigi, Dambrauskui te-
ko nukentéti uz katalikybe, o ne uz lietu-
vyste, kaip kad tali jo vienminéiai bando
aiSkinti. 1898 m. kun. Dambrauskas buvo
paskirtas Kauno dvasinés seminarijos pro-
fesorium, o 1902 m.—Petrapilio dvasinés
akademijos profesorium. Tadiau 1907 m.
sugrizo i Kaung ir, kartu su kitais kataliky
veikéjais, ikiiré Sv. Kazimiero Draugija
knygoms leisti. 1907 m. pradéjo leisti ir

A. Jakstas-Dambrauskas (1860-1938)

redaguoti Zurnala “Draugija,” o 1911 m.
“Ateitj.”

Pirmas Dambrausko-Jaksto eilérastis,
“Giesmé praséiokélio nemokanéio raSyti,”
tilpo 1884 m. “Ausros” 5 nr. Véliau jisai
bendradarbiavo “Apzvalgai” ir kitiems jo
ideologijos leidiniams, kaip publicistas,
poetas, kritikas ir mokslo populiarizato-
rius. Atskirus jo rasty lei-
dinius galima suminéti se-
kamus: matematikos vado-
veliai, - “Dainy skrynelé”
(dainisky eiléraséiy rinki-
nélis,* “Nakties matymai,”
“Rudens aidai,” “Lyrika,”
“Misy naujoji literatiira,”
“Miisy naujoji poezija,”
“Miisy naujoji prozos lite-
ratira,” “Meno kiirybos
problemos,” “Uzgese Zzibu-
riai,” ete.

Kaip poetas, Adomas Jak-
stas buvo linkes i filosofi-
nes abstrakcijas bei reflek-
sijas.

“Jo lyrikoj esama labai
mazai jausminiy egocentri-
niy eiléraséiy, ir Siaip emo-
cinis elementas jo kiiryboj
yra visai nezymus. JaksStas Siuo atzvilgiu
Maironio antitezé. Jaksto lyrikoj maza ne

*A. Jaksto eiléras¢iy knygele, “Dainy skrynele,” smar-
kiai kritikavo V. Kudirkos “Varpas” 1894 m. 9 nr. Var-
piediai, kaip pozityvistai, aukstino protg, moksla ir blai-
vy, praktiska gyvenimo reikaly svarstymag. Todél jie ir
nemégo tokiy skystai sentimentalisky ir idealistiniai ro-
mantiSky eiléraséiy, kur buvo vien skelbiama platonis-
ka “tévynés meilg,” garbinama buve Lietuvos kunigaiks-
¢lai ir didziuojamasi praeitim. Varpiediai ragino lietu-
vius daugiau Ziliréti ateities ir mokytis i§ kulturinges-
niy tauty.
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tik jausmo, bet maza ir gamtos, oro, erd-
vés... Gamta... retai kada pati su savo
nuotaika, su savo gyvybe atspindi sausuose
Jaksto lyrikos posmuose. .. jsiskaite i tuos
eilerascius greit pastebim, kad Jakstui ne-
pavyksta nei vaizdingai gamta aprasyti,
nei jos nuotaikos pagauti. Jis arba sauso-
kai eilinoja-posmuoja tai, ka mato, arba
nukrypsta i kokias abstrakcijas... Tokiu
badu gamtiné Jaksto lyrika, kaip sauso
intelekto padarinys, kirybiniu atzvilgiu
néra jdomi.”*

Visuomeninis
Jaksto Idealas

A. Jakstas buvo ankstyvojo poausrio po-
etas. Jisai, kaip ir kiti jo laiko poetai, sie-
lojasi dél lietuviy kalbos nykimo, nutauti-
mo. Jisai noréty, kad lietuviu kalba kalbéty
ne tiktai liaudis, bet kad ji skambéty baz-
nyciose, kad ji grizty i klebonija, pony rii-
mus, kad ja kalbéty nusigyvenusi bajorija.
Jo dainos skelbia va kokj visuomeninio vei-
kimo ideala:

Saukias j dangy jos tyliu disavimu:
Laisves, lygybés, Sviesos!

Dieva ir Lietuva savo dainavimu
Vien tik tegarbina jos.

Arba ir vél:

Ar pasaulis regimas yr Dievas?

Ne, bet jo kiekviena atoma

Dievas mato, valdo ir palaiko

Galybe savo nematoma.

Tik vienas Dangaus Mechanikas

Tur formula visuoting,

Kurioj pilniausiai apimti

Visy daikty keliai.

Jokio meno, jokios poezijos, jokio grozio!

Tai eiliuotas katekizmas, kuris gal tikty

scholastiniui maZiems vaikams skiriamam
vadoveéliui.

A. Jakstui, kaip ir kitiems Lietuvos ku-
nigams, lietuviy kalba tai buvo kelias i
liaudi. Dél to jie ir kovojo uz tos kalbos is-
laikyma, prieSinosi rusifikacijai ir katali-
ky pravoslavinimui, nors politiniai pries

*“Naujoji lietuviy literatiira,” Putinas-Mykolaitis (1 t.).

SVIESA

caro valdZia jie ir nekovojo. Jakstas buvo
“Tevynes Sargo” idéju reiSkéjas. Tasai
Lietuvos kunigy organas 1896 m. 4 nr. ra-
Sé: ‘“Mes maskoliy cara ir valdzig ligi kau-
Iy smagenuy pripazistame. .. trokSdami ap-
ginti savo tikéjima ir uzlaikyti tauta,
stengkimés ja apsviesti; vienok niekados
neaukaukime katalikystés del gero tévy-
nes.” Kitaip sakant, tikéjima staté auks-
¢iau Lietuvos reikaly.

Jakstas smerke visokia kova prie§ caro
valdzia, skelbé jai iStikimybe ir kitus ragi-
no jai nuolankauti.*

Visuomeningéj savo lyrikoj Jakstas neke-
lia protesto prie§ skriaudas ir priespauda.
PrieSingai, jisai dar pajuokia tuos, kurie
kovoja pries sociale neteisybe:

Kad jvykty idealai,

Kad jkurty tvarka nauja,—
Meéto bombas socialai. . .
Drijsta lieti broliy krauja...

Todél veliavas raudonas
Te sau kelia bolSevikai.
Kristus vienas téra ponas
Lietuvio ir kataliko.

Visy negeroviy priezastim JaksStas maté
vien Zmoniy nedorybes, o tos jakstiskos do-
rybeés, tai: “doras gyvenimas, uolus savo
pareigy atlikimas, Stai kelias i laime, ku-
rios gali pasiekti ir juodas fabriko darbi-
ninkas.” Apie tai, kad darbininkas tankiai
net norédamas dirbti, o negali gauti darbo,
apie mizernag atlyginima uz jo darba, apie
jo pilietiniy teisiy siaurinimg—Jakstas ne-
kalba, tik jam liepia iStikimai savo ponui
dirbti. Zinoma, ¢ia tai fabrikanto filosofi-
ja, o ne darbininko, reikalaujanéio Zmonis-
ko atlyginimo uZ savo darba ir pilietiniy
teisiy.

*Pats A. Jaks$tas savo zurnale “Draugijoj” 1910 m.
S nr. rasé:

“Dabartinis valstybés riumy savininkas yra rusy tau-
ta, ir virSiausias ty riimy uzveizda—Rusijos caras. Visos
125 tautos, gyvenancios Salip rusy tame name, turi pil-
dyti pastatytas to auks¢iausio uzveizdos kiekvienai tau-
tai sglygas ir mokét jam kasmet uZ uzimamg butg tam
tikra mokestj-donj... Griauti patiems tg butg arba
kviesti kitus, kad ji griauty, biity labai negudrus pa-
sielgimas ... Taip pat nieko nepelnytume, jei... bandy-
tume tartis tiesioginiai su rusy tauta, aplenkiant vy-
riausi jos pastatytaji uzveizda.” (Cituoju i§ R. Mizaros
broSitiros “Lietuvos Laisvés Draugai ir Priesai”).
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A. Jakstas, kaip literatiros kritikas, bu-
vo stipriai atsirémes j konservatyviskai nu-
siteikusios visuomenés baze. Jisai giliai
nemégo naujuju poezijos krypéiy ir naujo-
sios eiliavimo technikos, vadindamas visa
naujoving poezija ‘“naujoviskomis klounuy
Stukomis.” Jisai smerké ir parodijavo jau-
nesniuosius rasytojus, kurie kélé jausma
aukséiau, negu prota. Koks Ziaurus, kar-
tais net izulus, jisai buvo kritikas ir savo
metafiziniy prady gynéjas, galima matyti,
kad ir i§ Sio epiteto, paleisto jausminés
poezijos adresu:

~ Jausmas gauruotas medzjoti iSgirino,
Sové jis snargliu j skriejan¢ias smagenis. . .

A. Jakstas buvo grieztas ‘“amzinojo lo-
go” (dievystés) ir konservatizmo bei jsiga-
léjusiy literatiiriniy tradiciju gynéjas, nu-
kreipes visa savo plunksnos astruma pries
viska, kas tiktai nesutiko su jo metafizine
pasauléziiira.

“Objektyvistinés, dogmatinés, normaty-
vinés poetikos Salininkas, jtikéjes klasiniy
kirybos formy ne tik amzinumu, bet ir
vieninteliu normatyviniu kriterijum, jis
nuo pat pradziy grieztai smerké visoki mo-
dernizma, geriau sakant, viska, kas tik ké-
sinosi iSsiverzti i§ rutinos, kas bent kiek
kvepéjo naujumu ir originalumu... Jaks-
tas neima galvon tai, kad literattrai yra
bitinas evoliucijos kelias, kad jai butinai
reikalinga susiderinti su kintanéiu gyve-
nimu, su epochos dvasia, ir kad tik tie ki-
riniai yra reikSmingi ir dideli, kurie savy
sukaupia to ar kito istorinio momento cha-
rakterj bei pilnybe... Neigiamame moder-
niniy kiiriniy vertinime ir pasireiskia di-
dziausia Jaksto kritikos spraga ir to meto-
do klaidingumas, biitent, kad literatiiros
faktus jis perdaug abstrahuoja, objekty-
vuoja, visiskai neatsizvelgdamas i istorines
literatiiros raidos priezastis ir j misy lite-
ratiirinio gyvenimo aplinkybes... A. Jak-
Stas ir skaitytojus ir raSytojus aukl€jo
siaurame konservatizme, kuris trukdé taip
reikalingg miisy literatiirai paZangs...
pacios Jaksto padarytos klaidos yra tokios

akivaizdZios, kad noroms nenoroms vercia
ieSkoti kitokiy kiirybos ir kritikos keliy.”*

Net genialiiji musy tapytoju M. K. Ciur-
lionj Jakstas be pasigailéjimo smerké. Dar
pries didjji kara jis rasé: “P-nui Ciurlio-
niui, matyt, riip€jo vien paveikslu daugu-
mas, ju keistumas, nepaprastumas, simbo-
liskumas, kazkokio virSmeno ieskojimas,
o ne grozio kurimas. Tikro, gyvo, neiskrai-
pyto, protui suprantamo ir akims malo-
naus grozio p. C-nis, matyt, tiesiog nemégs-
ta . .. C-nis ne vaizduoja gamta, bet tik ja,
kaip imanydamas kraipo, darko, ir tol ne-
sitenkina, kol visa jai Dievo duotaji grozi
galutinai uztrina, panaikina, pasalina...**

Laimeé, kad turime rimtesniy kritiky,
kurie mato Ciurlionies kiiryboj ir gamtos
grozi, ir mena, ir tipy lietuviskuma, ir har-
monija, ir tvarka, ir vieninguma, ir idéja.
Jakstas gi pas Ciurlionj mato tik chaosa ir
gamtos darkyma . . .

Mirus rasytojui kun. J. Tumui-Vaizgan-
tui, A. Jakstas rasé, kad Tumas “Lietuvos
‘kunigijai néra joks pavyzdys, nes jo teolo-
giSkoji ir kanoniSkoji tolerancija ne vie-
nam atvéjy buvo pertoli nuéjus.”***

*“Naujoji Lietuviy Literatiira,” V. Putinas-Mykolaitis.

**“Meno Kiirybos Problemos."”

***Kun. Tumas Jakstui buvo perdaug liberaliskas, per-
daug tolerantiskas svetimom idéjom, ne iki valios orto-
doksaliSkas. Dar daugiau: kun. Tumas buves “menkas
ir kaipo kritikas, ir kaipo profesorius, ir kaipo moralis-
tas.” Tumas nemokéjes nei ‘jaunavedziy prirengti prie
moterystés,” nei iSpazinéiy klausyti, nes ‘‘savo peniten-
tams inteligentams jis neretai uzdédaves naujoviskg at-
gailg: ‘papuosti altoriy gélémis.” Tumas net savo baz-
nytiniy pareigy neatlikdaves, kaip reikiant, nes maldas
ne skaitydaves, bet “barabanydaves tokiu greitumu, kad
net ir garsusis kyniSkas maldy malinélis nebiity galé-
jes su VaiZgantu lenktyniuoti.”

Bet blogiausia VaiZgantas pasielges, kai 1922 m. “jis
rado reikalo demonstratyviai jsirasyti j SiauliSkés anti-
kriksc¢ioniskos ‘Kultiiros’ bendradarbius.” Teke net pa-
¢iam vyskiipui j §j reikalg jsikiSti. Tokios ‘herezijos”
JaksStas VaiZgantui jau negali atleisti. BolSevikams uZé-
mus Vilniy, dailininkas Jomantas kartg uzklauses Vaiz-
ganta: “Na, kunige, kaip patinka bolsevikai?” Ir ka
jis manote, vietoj besglyginiai bolSevikus pasmerkes,
Vaizgantas atsakes: ‘A, Zinai, panie, visai geri vyrai—
su jais galima dirbti.” Jaks$tui, Zinoma, tokia toleran-
cija visai nesuprantama.

Ir dar koks “nedorélis” buves tas kun. Tumas, kone
jaunimo tvirkintojas, nes V. D. Universitete, kaip do-
centas, jis kartg skaites ‘“pikantiSkus” Antano Straz-
delio (kun. Strazdo) eilérascius, “kuriy SlykStumas pa-
kartoti juos neleidzia.” Jakstui Strazdelis irgi ‘“‘nebuvo
kunigo idealas.” (Citatos i§ A. JakS$to straipsnio, tilpu-
sio “Zidiny,” 1934 m. 7 nr.)
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“AmzZinojo Logo”
Ikvépimas ir Tikrovée

A. Jakstas sakydavo, kad jo kiiryba re-
miasi “amzinojo logo” jkvépimu, jo “ab-
soliuc¢iais kriterijais.” Vienok nutraukus
ta mistiskaji uzdangala matosi visai kas
kita: visa jo kiiryba ir kritika paremta ne
kokiais ten “dieviSkais isakymais,” bet vi-
sai ZemiSkais ekonominiais samprotavi-
mais, jo politiniai-ekonominés klasés reika-
lais. Teisingai K. Korsakas-Radzvilas sa-
ko:

“A. Jakstas savo ideologinius pagrindus semia
ne i§ “anapus,” ne i§ ‘“amzinojo logo,” bet kaip
tik i§ realaus gyvenimo ir savo sprendimuose
atsiremia i tam tikra to gyvenimo taska,” kad
jis yra “ideologinis atstovas tos miisy katalikijos
dalies, kuri yra ortodoksaliSkiausia. Jo rasStuose
ir jo kritikose katalikybé pasireiSkia visu tikruo-
ju savo pavidalu... ir tokiu ortodoksu kataliku
visg savo amzelj iSbiti Jakstas istengé tik todél,
kad jis—tuo paiu—buvo ir stambiausios miisy
tkininkijos, stambiojo miisu kaimo ideologas.
Tik Si visuomends klasé (visumoj) priima Kka-
talikiSkaja ideologija gryniausiu pavidalu, nes
tas fikininkas, tas kaimo Sulas pas mus visa savo
padétim yra ortodoksaliskas katalikas, konser-
vatorius... Jis visa savo amziy kovojo pries
kiekviena pastanga per literatiira, mena ar ku-
ria kita rastijos sritj jnesti ton konservatyvis-
kojon jo klasés ideologijon ty ar kity naujy ide-
ju, tu ar kity nauju prady, daZniausiai kaip
tik griaunanéiy tos ideologijos ortodoksini tvir-
tuma... A. JakSto iStikimumas savo idéjom, jo
“aiSkumas,” jo ortodoksaliSkumas kaip tik yra
tokios riiSies nuopelnai, kurie lietuviy literati-
ros istorijoj, be jokio abejojimo, bus irasSyti
reakcionizmo, klerikaliSsko tendencingumo ir is-
torineés pazangos ignoravimo varduw.”*

A. Jakstas per daugeli mety buvo pripa-
zintas kunigy akecijos vadas, ju ideologas.
Klerikalai skaité ji kone genijum. Vienok,
liberaliskesni lietuviy visuomenés vadai ir
raSytojai mateé ji tiktai, kaip vidutiniy ga-
bumy Zmogy, net labai siaura ir pavirsu-
tiniSka savo sprendimuose bei kiiryboj.
Pav., profesoriaus M. BirziSkos nuomoné

*“Straipsniai apie literatiirg.”

SVIESA

.apie Jaksta, galima sakyti, gana prasta.*

A. Jakstas buvo viduramZio gadynés
protautojas savo jaunystéje, tokiu jis pasi-
liko ir iki savo amZiaus galo. Paskutiniais
gyvenimo metais jis atgaivino savo pries-
karine “Draugija,” nes visi kiti katalikis-
kosios spaudos organai jam atrodé “pakly-
de,” kone atskaltinai. Sioj naujai atgimu-
sioj “Draugijoj” Jakstas jautési tikrai sa-
vam suole, nes be jokiu susivarzymu galéjo
1 visas puses Svaistytis savo jakstisSkais epi-
tetais. Jo “Draugija” priskaité Nobelio
premijos laureato G. B. Shaw’o kiirinj
“Juoda mergaité iesko dievo” prie porno-
grafijos! Girdi, “tokio turinio knyga gale-
jo parasyti tik silpnaprotis cinikas.” Mes
vienok galime pasakyti, kad Shaw’as yra
pasaulinio masto raSytojas, o Jakstas Zi-
nomas vien tik lietuviams. Kuriy judvieju
yra protas silpnesnis—tesprendZia patys
skaitytojai. Mes stovime Shaw’o puséje!
Prie “geltonosios literatiiros” jo ‘“Draugi-
ja” priskyré ir nesenai pasirodziusj litera-
tiiros almanacha “ProSvaiste” (1 tom.),
kuriame raso burys geresniyju Lietuvos li-
teraty. Tas pats Jakstas pries keliolika me-
tu pornografais ir silpnaprociais cinikais
vadino H. Ibsena, Knut Hamsung, Psibi-
Sevski, Zulavski ir kitus moderniSkosios
krypties raSytojus. Visai teisingai “Kul-

*M. Birziska rasé:

“Poetas-publicistas, jis savo parapijinémis kritikomis
kenké misy literatiirai, kritikos sriti paversdamas kovos
lauku, kurj jis pigiai laimédavo prie§ netikusius jo pa-
sauléziirai miisy raSytojélius, kartais gana samoningai
juos pasiepdamas. Jis kenké ne dél savo pasauléziiiros,
kuri jo raStuose vaizdziai reiSkési, bet dél nesugebéjimo
ir net nenoro rimtai sutikti visa, kas nesutiko su jo
pasauléziira: savo girk, svetimg peik! Kas nauja, ori-
ginalu, nepakvipe Sablonu—jo buvo kertama be jokio
pasigailéjimo, gausiai pabarséius ironijos druskele. Ciur-
lioni ar kita kurj, méginantj savais keliais eiti misy
kiuréja, jis nedaug giliau tejvertino, negu Vilniaus lenky
“Pliotkos” juokautojai. Bene dar labiau jis pakenké
visuomenei, pakiSdamas jos akims jam nenusikaltusius
‘“veikalus,” kuriy daugelis su literatiira tiek teturé&jo
bendra, kad litaromis buvo iSreik$ti. Jis nekélé, nelavi-
no, negilino misy visuomenés pazilros i poezijg ir Siaip
literatira, neturéjo né geros jtakos poetams.

“Ypa¢é skaudziai puola j akis, sekant Jak$to veikimg
raSto srityje, trukumus bet-kurios istorijos nuovokos.
Tai tikras naujakuris, nei Zinot, nei girdét nenorjs apie
apleista tévisSke—salies praeiti. Ko ko, bet istorijos
straipsniy (kulttros, literattiros ir kit. istorijos) jo ve-
damoje “Draugijoje’” kuomaziausia rasime, be to, tik
aiSkiai i§ Salies jsispraudusiy, paduodamy ne redakcijos
planu visuomenei aukléti.” (“Baras,” 1925 m. 1 nr.)
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tiros” apzvalgininkas apibudina atgimusia
“Draugija” sakydamas:

“ ‘Draugija’ pasirodé kovoti ne tik prie§ pa-
zangiaja Lietuvos visuomene, bet, kaip teko pa-
tirti, ir prie§ nuklydusiaja kataliky spauda —
pries ‘Zidinj, ‘Naujaja Romuva,” ‘XX Amziy.’
Palyginta su Siais modernigkais misy katalikis-
kosios spaudos organais—‘Draugija’ pasirodo ne
tik skurdi, bet ir juodut juoda. Be abejonés, tai
reakcingiausias, ortodoksaliSkiausias katalikis-
kas leidinys lietuviy kalba.”*

Mes niekad nekeleme A. Jaksto, taip sa-
kant, i Olimpa, kaip kad daro tali jo vien-
minéiai. Mes sakéme, kad Jakstas yra vi-
duramziy dogmatikas; kad jo kiiryba per-
nelyg Saliska, tendencingé, reakciska; kad
jis yra labai siauras kritikas — kas sava
girk, kas svetima peik, anot M. BirziSkos.

*“Kulttra,” 1938 m. 1 nr.

Siy mety “Kultliros” 2 nr. Jakstas charakterizuoja-
mas sekamai:

“Jakstas buvo pladiasakis misu tautos veikéjas—visuo-
menininkas, teologas, filosofas, publicistas, kalbininkas,
matematikas, poetas, satirikas, kritikas, redaktorius.
Visose srityse jis paliko savo darby, paZyméty vienodu,
savaimingu, jakstiSku atspalviu. Tadiau kazin ar gali-
ma sakyti, kad §is jo universalumas buty kiles i§ jo
plataus intelekto. Grei¢iau tai buvo jo katalikiSkojo dog-
matizmo paséka—jis visur noréjo irodyti katalikybés
principy teisingumg, jis viska noréjo suvesti i katalikis-
ka pasaulézilirga ir net pasauléjautg. Tai buvo kazkas
panasu i pastangas duoti naujoviska ‘Suma teologica.’ Zi-
noma, XX amz. tat buvo neimanoma. Nejmanoma ne
tik del to, kad A. Jakstas moderniojo gyvenimo ideolo-
gija ir moderniojo mokslo faktus noréjo bitinai pa-
lenkti atgyvenusiems, tiesiog viduramziskiems princi-
pams, bet ir todél, kad toks universalumas Siuo metu
vienam Zmogui nejmanomas nenukrypstant diletantiSku-
man. Todél nors Jak$to veikla buvo labai pladiasaké,
bet jis vis délto nesukiiré nieko monumentalaus, vietiso.

“Net ir toj srity, kur A. Jaks$tas kaip tik daugiausia
pasirei§ké, biitent literaturingéj kritikoj, jis nepaliko jo-
kio sintetinio savo literatlriniy ir estetiniy pazitiry vei-
kalo. Jo kritikos rastai beveik niekada neprajoka pa-
virsutiniSky recenzijy pobiidzio. Jo, kaip didziausio mi-
sy literatiros kritiko, reputacija yra gerokai perdéta ir
atsitiktingé, atsiradusi daugiausia dél to, kad Jakstas tu-
réjo laimés ir galimumo surinkti visus, alei vieno, net
ir smulkiausius savo kritikos rastelius i knygas ir juos
iSleisti. Tokiu biidu susidaré didziuliai jo kritikos to-
mai, kuriy objektyvi verté toli graZu neprilygsta ju
storumo, Salia A. Jak$to miisuose iS senesniyjy litera-
tiros darbininky atsirasty ne vienas (pav., L. Gira-

Radzikauskas, V. Biéilinas), kuris, surinkes visas savo °

recenzijas | atskiras knygas, galéty pretenduoti i ne
mazesnius Kkritikus, o gal dar ir i didesnius... Be
abejonés, i§ dalies A. Jaksto veiklos pladiaSakumg nu-
lémé ir gyvenimo aplinkybés — jam teko dirbti tais
laikais, kai lietuviSkoj kulturingj dirvoj triikko darbinin-
ky, kai vienu metu teko biti ir Siuo, ir tuo, nes spyré
bitinieji reikalai. Tacdiau Siandien vargu ar tai begali
bati teiktinu pavyzdziu.”

Tiksliai todél davéme progos iSsireikSti keliatui pir-
maeiliy Lietuvos literaty, kad kas nors nepasiskubinty
mums primesti vieniSuma.
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Motinai

—Stinau, kur tu? Negrjzti, dobiléli. ..

Senose akyse nedzitstanti rasa,

Praplauké mety daug, ir Nemuno klajiinai sieliai---
Parymo sena motina vienplauké, basa.

ISsivedé ji jauna ginkluoti palydovai,

Nutriko Zingsniai jyu bezZvaigzdéje nakty.

Tyléjo motina, zily plauku nerove,—

Bet vieniSa, jos buitis karti, lig Siol karti.

Grazus pavasaris gélémis, bi¢iy spieciais

Ir uZsimaséiusiais gandrais, kurie po balas
braido.

Bet liidna ant Sirdies, kai laukuosna valstiecio

Atklysta kalinio retéZiy aidas. ..

Ateis, praeis gal dar ne viena Ziema.

O tu biik tvirta, mo¢, ir neprarask viléiy.

Prasvis pavasariy pavasaris, siinus sugrjs i tavo
kiema

Ir jauna nuotaka parne§ jis—Ilaisve ant peéiy!

J. Karéius.

Alkany Daina

Oi sirpkit, oi nokit,
Rugeliai geltoni!

AS jisy artojas
ISalkes Steponas!

AS duong suésiu
Didumo, kaip kalnas;
blyna tepésiu -

Didumo, kaip stalas!

A

w0

Viska pats suésiu,
Viska sumaumosiu!

Nors motina, stiinus
Prasyty—neduosiu!

IS Nekrasovo
Jonas Kaskaitis.
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Didziy Laimeéjimuy Salis
Ko taip trosko ir lauké pasaulio parazitija, neissipilde.

— Zemé laisvés ir socializmo dviemis penkiy
mety planais suktiré technikinius ir kulttiri-

nius pirmiau nesapnuotus stebuklus
A. RAMUTIS

1933-37 metai—antroji socialistinés statybos
penkmetiné* Soviety Sajungoje. Siandien, ka-
da $is penkmetis praslinko, kiekvienas, kam riipi
socializmo klausimai, kam brangi Soviety Sajun-
ga, kaip Svyturys viso pasaulio darbo Zmonéms,
paklaus, kas gi pasiekta per §j penkmetj, ar jvyk-
dytas uzsibréztas antrajam penkmeéiui didZiulis
socialistinés statybos planas. Taip, Soviety Sa-
jungos darbo Zmonés jvykdé antraja penkmetine
viso pasaulio darbo Zmoniy dZiaugsmui ir socia-
lizmo prieSy pyké¢iui. Antroji penkmetiné Sian-
dien jau nebe planas, o jvykes faktas.

Svarbiausias antrosios penkmetinés politinis
uzdavinys buvo galutinai panaikinti iSnaudojima
Zmogaus zmogumi Soviety Sajungoje, likviduoti

Stakanovietés dﬁ.rblnlnkés sanatorijos poilsio kambary

iSnaudotojy klasiy liekanas, pastatyti socialistine
visuomene. Svarbiausias iikiskas uzdavinys buvo
uzbaigti viso liaudies iikio techniSka pertvarky-
ma, padidinti darbo Zmoniy suvartojima 2-3 kar-
tus.

Soviety Sajungos visuomené—socialistiné vi-
suomené. Soviety Sajungoj nebéra kapitalisti-
nés privatinés nuosavybés, paremtos svetimo
zZmogaus darbo iSnaudojimu. VieSpataujanti nuo-
savybés forma—socialistiné. Jau 1936 m. socia-
listiné nuosavybé pramonéj sudaré 99.95% visos

*Antrasis Penkiy Mety Planas.

pramonés. Tik 0.05% pramonés vertés buvo pa-
vieniy valstie¢iy ir amatininky privatinéj nuosa-
vybéj, kurie samdomojo darbo visai nenaudoja.
Tais pat 1936 metais socialistiné nuosavybé Ze-
més tkyje sudaré 96.3% viso Zemés iikio. 3.1%
Zemés ukio vertés buvo privatiné kolchozninky
nuosavybé, kuri neiSnaudojo svetimo darbo ir
buvo tik pagelbinis elementas prie socialistinés
kolchozinés nuosavybés. Likusieji 0.6% tenka
pavieniams valstie¢iams ir amatininkams, dar
nejéjusiems i kolchozus.

Darbininkai, Valstie¢iai ir

Inteligentai

Klasinis Soviety Sajungos gyventoju sastatas
visai kitoks, negu buvo caro Rusijoj 1913 me-
tais. Pries didjjj imperialistinj kara caro Rusijoj
16.7% visu gyventoju sudaré darbininkai ir tar-
nautojai; valstie¢iai (be buoZiy), nekoperuoti
darbo Zmonés ir amatininkai sudaré 65.1% visuy
gyventoju; burzuazija (dvarininkai, miesto bur-
Zuazija, pirkliai, buozés) sudaré 15.9% ir Kkiti
gyventojai (moksleiviai, pensionieriai, armija
ir kt.)—2.3%. Dabar gi Soviety Sajungoj pra-
monéj nebéra kapitalisty, fabrikanty, Zemés tky-
je nebéra dvarininky ir buoziy, prekyboje nebéra
pirkliy ir spekulianty. 1936 m. Soviety Sajun-
gos gyventojai taip skirstési: darbininkai ir tar-
nautojai sudaré 34.7% visy gyventojy, kolchoz-
ninkai, koperuoti amatininkai—55.5%, valstie-
¢iai, gyvenantieji pavieniuose iikiuose, nekope-
ruoti amatininkai—5.6% ir kiti gyventojai (mok-
sleiviai, pensionieriai, armija ir kt.)—4.2%. Ka
rodo Sie skai¢iai? Jie rodo, kad Soviety Sajun-
gos visuomené yra socialistiné visuomené, ku-
rioj visi dirba, kur nebéra iSnaudotojy. Visa tai
abieju penkmetiniy jvykdymo rezultatas.

Tas pats vaizdas ir liaudies ikio pajamose. Jei
prieSakinése kapitalistinése Salyse 1929 m. darbo
zmoniy dalis liaudies tikio pajamose sudaré arti
pusés ir mazesne, kaip pusé, dalj,—gi paskuti-
niais laikais burZuazijos dalis dar labiau padi-



déjo,—tai Soviety Sajungoj 1927-28 metais dar-
bo Zmonés ir ju socialistinés jmonés turéjo
91.9% visy liaudies pajamy (8.1% liaudies pa-
jamuy teko buozéms ir miesto kapitalistams), o
dabar visos liaudies tkio pajamos yra vien tik
SSRS darbo Zmoniy rankose. Tas irgi rodo, kad
Soviety Sajungos darbo Zmonés jvykdé pagrindi-

Kramatorsko mieste, Donbaso srityje, didZiulis
masiny dirbimo fabrikas

nj politinj antrosios penkmetinés uzdavinj: lik-
viduoti kapitalistiniy klasiy liekanas, pastatyti
socialisting visuomene.

Kaip gi reikalai su antrosios penkmetinés pa-
grindiniu OkiSku uZdaviniu—uzbaigti liaudies
iikio technika pertvarkyti, tai yra Soviety Sajun-
ga padaryti techniskai ekonominiu atZvilgiu ne-
priklausoma nuo kapitalistiniy Saliy, paversti ja
techniSkai ekonominiu atzvilgiu priesakine, mo-
derniska valstybe?

Kad i§ atsilikusios Salies, kokia buvo cary Ru-
sija, likti prieSakine, moderniska Salimi, reikéjo
padéti daug pastangy. Tam reikalui buvo pra-
vesta SSRS industrializacija ir Zemés ikio ko-
lektyvizacija. Tas darbas pagrinde buvo atlik-
tas per pirmaja ir antraja penkmetines.

TechniSkam liaudies iikio pertvarkymui Sovie-
ty valdzia iSleido didziules sumas: pirmosios
penkmetinés metais kapitalinei statybai buvo
iSleista 52.1 miliardo rubliy, o per antrosios
penkmetinés 4 metus—117.1 miliardo rubliy
(visur 1926-27 mety nesikei¢ianéiomis kaino-
mis). Buvo pastatyta tikstanciai fabriky, Sach-
ty, elektros stoéiu ir kt. jmoniy, jrengty pagal
paskutinius technikos atsiekimus. Sukurta nau-
ja metalurgijos bazé Rytuose—Magnitogorske ir
Kuznecke. 1937 m. Soviety Sajungos pramoné
pagamino produkcijos uz 103 miliardus rubliy,
tai yra 10 karty daugiau, kaip prieskariné caruy
Rusijos pramoné. Keturis penktadalius pramo-
nés produkcijos duoda Soviety valdZios pastaty-
ti fabrikai, kuriy daugumas buvo pastatyti abie-
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ju penkmetiniy metu. Jeigu paimti masiny sta-
tybos fabrikus, tai prieskariniai masiny staty-
bos fabrikai (neimant domén to, kad jy masi-
nos faktinai jau senai susivartojo) duoda pro-
dukcijos 1926-27 mety kainomis uz kokius 750
miliony rubliy, o Soviety valdzios pastatyti masi-
ny statybos fabrikai 1937 m. davé produkcijos
uz 30 miliardy rubliy!*

Pramone, Zemeés Ukis ir
Transportacija

Stambiosios pramonés produkeijoj antrosios
penkmetinés planas buvo iSpildytas jau 1937 m.
balandZio 1 d. Visos pramonés produkcijoj an-
trosios penkmetinés planas pervirsytas 1937 m.
apie 4%, o sunkiojoj pramonéj pervirSytas pla-
nas 10%, maisto pramonéj—8%. Kaikuriose
lengvosios pramonés ir miSko pramonés Sakose,
o taip pat spalvotosios metalurgijos planas kiek
nedapildytas. Sioms pramonés Sakoms ‘“vadova-
vo” Zalotojai, kurie tik nesenai buvo susekti. Jie
pasistengé ten pridaryti nemaza Zalos, kad su-
trukdyti plano jvykdyma.

Antrosios penkmetinés jvykdymas iSvedé So-
vietu Sajunga pagal pramonés produkcijos dydj
pirmon vieton Europoj ir antron vieton pasau-
lyje (pirmoj vietoj J. A. V.). Jau 1936 metais
SSRS pramonés produkcija pasieké 430% to ly-
gio, koks buvo 1929 metais. Tuo tarpu viso ka-
pitalistinio pasaulio pramonés produkcija 1936
m. pasieké tik 95.4% to lygio, koks buvo 1929
m. Kaip Zinome, 1937 m. kapitalistiniy Saliy ga-
myba vél émé smukti.

Soviety Gruzijoje vaisiy suémimas

Smarkiai iSaugo ir kiekvieno darbininko darbo
naSumas. Pirmosios penkmetinés metu darbo

*Jei paimti atskiras gamybos Sakas, tai Soviety val-
dzios pastatyti fabrikai 1936 metais davé: elektros sto-
tys—90.8% visos toj Sakoj produkcijos, chemijos pramo-
néj—95.2%, juodojoj metalurgijoj—96.6%, varstoty sta-
tyboj—93.7%, Zemés iUkio masiny statyboj—95.3%, au-
tomobiliy pramonéj—100% ir tt.
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nasumas vienam darbininkui iSaugo 41%, o an-
trosios penkmetinés metu—dar 78% (II penkme-
tinés planas numaté padidéjima 63%). Jei pa-
imti 1913 metus ir 1936 metus, tai 1936 m. vie-
nas Soviety darbininkas stambiojoj pramongj
padirbdavo 4 kartus daugiau produkcijos, kaip
1913 metais cary Rusijos darbininkas. Tas pa-
siekta geresniy masiny vartojimu, didesne darbo
kultiira, o taip pat tuo, kad Soviety darbininkas
supranta dirbas savo ir savo draugy naudai, o ne
kapitalisty pelnui.

1937 metais Soviety Sajunga surinko apie 7
miliardus puady javy, pervirSydama antrosios
penkmetinés plana 8.8%. Medvilnés surinkime
antrosios penkmetinés planas pervirSytas 25.3%.
NeiSpildytas planas cukriniy runkeliy, liny pluo-
Sto, saulégroziy surinkime.

Gyvulinkystéj planas taip pat kiek nedapildy-
tas, nors gyvuliy skai€ius po Zemés iikio pertvar-
kymo socialistiniais pagrindais ir smarkiai is-
augo.*

Soviety valdZios laikais smarkiai iSaugo ir ge-
lezinkeliy transportas. Jei 1913 metais cary Ru-
sijoj buvo 58.5 tukstanc¢iy kilometry gelezinke-
liy, tai 1936 m. jyu buvo 85 tikstanc¢iai kilomet-
ry. 1913 m. kasdien prikraudavo 27.4 tikstan-
¢ius vagony, o 1936 m.—86.2 tikstancius (II
penkmetinés planas numaté prikrauti paskuti-
niais penkmetinés metais—1937 m.—79 tiks-
tanéius vagony). Upémis ir jiiromis perveZimai
prekiy ir keleiviy taip pat iSaugo 3-4 kartus nuo
1928 mety iki 1936 mety. Soviety Sajunga su-

*Taip, stambiyjy raguoéiy kolchozy fermose 1932 m.
buvo 54 mil. galvy, o 1937 m.—12 mil. galvy; kiauliy
atitinkamai 2.1 mil. ir‘5.3 mil, aviy ir ozky—1.6 mil. ir
18.7 mil. Valstybiniuose tikiuose raguodiy skai¢ius iSaugo
nuo 180 thkstanciy 1928 metais, iki 5 miliony 1936 me-
tais, kiauliy atitinkamai nuo 59 tiikstanéiy iki 4.9 mil.,
aviy ir ozky—nuo 747 tikstanéiy iki 10.7 miliony. Cia
neskaitomi dar milionai raguodiy, kurie yra asmeniné
kolchozninky ar pavieniy valstieély nuosavybé.

Kharkovo nauji gyvenimui namai

SVIES A

Maskvos mokykloj zoologijos klaséje

kiiré automobiliy pramone, kurios nebuvo cary
Rusijoje ir dabar jau pagamina apie 200 tiks-
tan¢iy masiny per metus.

Naujas Socialistines
Kultiiros Zydéjimas

Antroji penkmetiné numaté pakelti 2-3 kartus
materialiniai-kultiirini darbo Zmoniy gyvenimo
lygi. Ir Sioje srityje pasiekti Zymiis rezultatai.

Nors antrosios penkmetinés planas numatg,
kad per visa penkmetine darbininky algos pakils
22.5%, istikryju gi jos padidéjo vidutiniai 2.1
karto. Metiné darbininko alga 1937 m. vidutiniai
sieké 3041 rubli. Be algos Soviety darbininkas
dar naudojasi nemokamai jvairiy riasiy socialiniu
draudimu.*

Be sumy, kurias iSleidZia #moniy aptarnavimui
socialinio draudimo organizacijos, daug 1ésy kul-
turiniam aptarnavimui skiria pati valstybe ir
darbininky profsajungos. Vien tik 1936 m. vals-
tybé ir profsajungos kultiiriniam darbininky ir
tarnautoju aptarnavimui jSleido 15.5 miliardo-
rubliy, kas sudaro vidutiniai 601 rublj i metus.
vienam dirbanéiam darbininkui (arba apie ket~
virtadal] metinés darbininko algos). IS beveik
26 miliony darbininky ir tarnautoju 1936 m.
gydeési sanatorijose socialinio draudimo ir prof-
sajungy leéSomis 413 tukstanéiy darbininky, po-
ilsio namuose (po dvi savaites) praleido 1,550

*Pirmosios penkmetinés metu socialiniam draudi-
mui buvo iSleista 10.083 milionai rubliy, o per 4 metus.
antrosios penkmetinés—26.462 milionai rubliy. Pastaroji.
suma taip skirstosi: paSalpoms ir pensijoms 9.6 miliar-
dai rubliy, poilsio namams, sanatorijoms, kurortams—
1.3 miliardo rubliy, medicinos pagelbai—®6.1 miliardo rub-.
liy, apdraustyjy vaiky aptarnavimui—1.8 miliardo rub--
liy, darbininky namy statybai—3 miliardai rubliy.
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tiikkstanéiy ir vienos dienos poilsio namuose pa-
buvojo 1,188 tiikstanéiy darbininky ir tarnauto-
ju. Be to, Simtus tikstanéiy darbininky ir tar-
nautojy siunéia tiesioginiai savo leSomis fabrikai
ir istaigos.

Visas §is neapmokamas aptarnavimas Sovietuy
darbininko Seimai sutaupo daug lésuy ir deél to ji
gali geriau rengtis, geriau valgyti ir tt. Ir is-
tikryju, darbininky ir tarnautoju vartojimas
smarkiai pakilo. Ta parodo ir prekiy apyvartos
didéjimas. Valstybing, koperatyviné ir kolchoz-
ninky-valstie¢iy prekyba 1932 m. pardavé pre-

kiy uz 47.8 miliardo rubliy, o 1937 m.—uz 143
miliardus rubliy (padidéjo 3 kartus).*

Tai rodo, kad Zemés tukio pertvarkymas socia-
listiniais pagrindais smarkiai pagerino kolchoz-
ninky-valstie¢iy gerbuvj. Tai rodo, kad antrosios
penkmetinés uzdavinys—padidinti 2-3 kartus
darbo Zmoniy suvartojima—iSpildytas.

Tokiu budu pagrindiniai antrosios penkmeti-
nés uzdaviniai jvykdyti. Soviety Salis kaip nie-
kada liko turtinga, pasiturinti, galinga. Savo uz-
kariavimy, pasiekty sunkioje kovoje, Sovietu
liaudis nemano niekam atiduoti. Ji pasiryZus
tuos uzkariavimus ginti visomis jégomis. Sovie-
tuose dabar yra populiarus posakis: “Pas mus
yra kas ginti, yra kam ginti ir yra kuo ginti.”
Ir tikrai. Milionai Soviety patrioty biisimam ka-
re nebus su plikomis rankomis. Abieju penkme-
tiniy metu Soviety liaudis pasiriipino sukurti ir
galinga gynimosi pramone. Ji apriipins socia-
lizmo uzkariavimy gynéjus pirmaeilés technikos
ginklais ir vargas tiems faSistiniams interven-
tams, kurie iSdris perZengti socialistinés tévynés
rubezius. Soviety liaudis kirs jiems toki smiigij,
nuo kurio fasSistiniai agresoriai ne tik liks be sa-
vo grobikisky nagy, bet ir be galvos.

1938. 1V. 3.

*Jei paimti 1933 m. ir 1937 metus, tai paskutiniais
antrosios penkmetinés metais parduota daugiau negu
pirmaisiais antrosios penkmetinés metais: sviesto—3.6
karto daugiau, siirio—2.2 karto, kiauSiniy—6.1 karto, cu-
kraus—3.4 karto, augalinio aliejaus—1.3 karto, medvil-
nés -audiniy—1.6 karto, vilnoniy audiniy—3 kartus, lini-
niy audiniy—14.2 karty, Silkiniy audiniy—3.4 karty, tri-
kotazo—2.6 karto, odiniy baty—2.4 karto ir tt. Sitaip
iSaugo suvartojimas miesto darbo Zmonése. Dar smar-
kiau iSaugo suvartojimas kaime. 1936 m. palyginus su
1928 m. kaime parduota cukraus 6.3 karto daugiau, cu-
krainiy—17.7 karto daugiau, manufaktiiros ir raby—
5.2 karty, baty—9.7 karty, muilo, parfiumerijos ir kity
sanitarijos ir higienos prekiy—8.3 karty, knygy, sporto
irankiy, muzikos, radio, foto ir kt. kultiriniy prekiy—
237 karto daugiau, indy—4 kartus daugiau.
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Pries Audrq

Prie§ audra kai Zvelgi apniiikusi danguy,
tau pojuéiai eina i Sirdj nejaukis;
gailiesi, rods, kazka prarades taip branguy,--
beprasmé mintis nesiliauja vis plaukus.

Bet Zaibui sutviskus—vél viskas pakinta:
mintis ta beprasmé i Sali nubéga;

vel iipo banga, lyg naujai nuskaidrinta,
gabena kritinei galingaja jéga.

Ir tiesias peCiai—tu giliai atsikvépi,
naujai suliepsnoja viléiy Ziburéliai;

jégas tas galitino semi tik savepi,—

pries§ pikta kovoti galési ir véliai!

St. Jasilionis.

V akaras

Lyg véjelis lengvapiitis,
Geliy darza mazai liesdams,
Pilkas vakaras atslinko.

Ir atslinko neprasSytas,
Lyg vagis—pavogti diena,
Diena kuping gyvumo.

Plinta pilkumos,—jas lydi
Bekrastinés tamsios skaros,
Gaubia viska—uZtamsina.

Tilsta dieniSkas gyvumas,
Tartum paukstis nukamuotas,
Nebgalis sparnais plasnoti.

Ilsis Zemé. Gi aukstybej—
Senas ménuo pasikopes,

Savo plike zvaigzdéms rodo.

Zvaigzdés mirksi—gal vilioja,
It mergelé sena berna?
Gal tik pasaipa jam siunéia?
Pinas svajos—neuzmigti. . .
Kas dienos gyvuma jaudia,
Tas telaukia naujo ryto!
Naujo ryto—dar skaidresnio,

Negu vakar kad jis buvo,—
Kad darbai rankose tirpty!

St. Jasilionis
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Lietuvoje 1937 Metais

Kaip dirbo, gyveno ir kovojo Lietuvos darbininkas;
jo teisés ir algos dirbtuvéje; ka parodo faktai
apie astuoniy valandq darbo dieng ir
dviejy savaiciy atostogy reikalus
A. RAGENAS

Nors 1937 metai Lietuvoje ir buvo Siokio to-
kio ekonominio pagyvéjimo metais, tac¢iau darbi-
ninky klasei tas mazai teatsiliepé. Lietuvos bur-
#uazijos reikalai nuo to, nors ir nedidelio pagy-
véjimo be abejo pagergjo: daugiau prekiy buvo
ivezta uZsienin ir jveita Lietuvon, gyviau veiké
bankai, vidaus prekyba. Kainos 1937 m. gerokai
pakilo ir i§ to pirmoje eiléje naudos turéjo bur-
Zuazija. Uztat darbininky darbo mokestis toli
atsiliko nuo kity prekiy pabrangimo ir tai, Zino-
ma, sumazino realinj darbo mokestj. Dargi ofi-
cialiniais daviniais pragyvenimo minimumas
1937 metais pabrango 15%, gi darbininkuy algos

Lietuvos véjo maliinas

padidéjo tik 9%, o valstybés tarnautoju—7%.
Istikryjy gi pragyvenimas daug smarkiau pa-
brango—mazdaug apie 40%. Tai pripaZjsta ir
Lietuvos ekonomisty leidZziamas “Tautos Ukis”
N 33 i$ 1937 m.: “Pragyvenimas yra pabranges
nemaziau kaip 40% imant pamatan 1935 m. lie-
pos mén. branguma.” Kadangi 1935 m. ir 1936
mety bégyje darbininky algos, kaip taisyklé, ne-
buvo keliamos, tai tas tvirtinimas pilnai atitin-
ka paéiy darbininky apskaiéiavimus.

Nebuvo jauéiama 1937 metais ir bent kiek Zy-
mesnio bedarbés sumazéjimo. Po senovei mies-
tuose buvo Simtai registruojamy bedarbiy vasa-
ros metu, o Ziema jy buvo uZregistruota tikstan-
¢iai. VieSuosiuos darbuos gaudavo darbo tik da-
lis bedarbiy. Oficialiai apskai¢iuojama, kad

vien didesniuos Lietuvos miestuos 1937-38 metuy
Ziema buvo apie 10 tiukstanéiy bedarbiy.

Apie darbininky algy diduma galima spresti iS
ligoniy kasy statistikos. Ligoniy kasos Lietuvoj
1937 m. gruodZio mén. turéjo 60 tukstanciy ap-
drausty darbininky ir tarnautojyu (su Klaipédos
krasto ligoniy kasomis ir su atskiromis jmoniy
ligoniy kasomis tuo metu buvo 97 tukstanéiai li-
goniy kasy nariy). 1937 m. gruodZio ménesyje
nedaugiau Simto lity ménesiui uZdirbdavo
61% apdraustyjy. Iki 150 lity ménesiui uZdirb-
davo 20% apdraustyjy. Tai reiskia, kad daugiau
kaip keturi penktadaliai (81.45%) Lietuvos dar-
bininky ir tarnautoju neuzdirba dargi oficialiai
skelbiamo pragyvenimo minimumo, kuris penkiy
Zmoniy Seimynai tuo metu sieké 150 lity. Reikia
atsiminti, kad nemaza darbininky, dirbanéiy prie
maziau pastoviy darby, ligoniy kasose neregis-
truojami. Sios riSies darbininkai uZdirba pa-
prastai maziau, todél tikrenybéje Lietuvos darbi-
ninky klasés uzdarbiai dar maZesni.

Sunkios Darbo Salygos
Ir Ilgos Valandos

Kokiose gi salygose tenka dirbti Lietuvos dar-
bininkams, kad uzsidirbti bent ta pusalkanj duo-
nos kasnj? Tai kapitalistinio iSnaudojimo saly-
gos: ilga darbo diena, nuolatinis pavojus atsi-
durti uz fabriko ar dirbtuvés dury, visoki dar-
bininkuy apgaudingjimai, nehigieni$kos jmoniy
patalpos, beveik jokio kultiirinio darbininky ap-
tarnavimo ir pan. “Vis délto a§ dristu tvirtinti,
kad apie 50% miisy pramonés darbininky dirba
stadiai nepakendiamose ir kenksmingose salygo-
se,” rasé fasistinis “Darbas” 1937 m. spalio 21 d.
numeryje. O “iSdrista” tai tvirtinti darbininky
apgaudinéjimui skirtas laikraStis ne iS gero:
padétis jmonése istikryju litdna. Jmoniy patal-
pose dulkés, visokios kenksmingos sveikatai du-
jos, purvas. Darbininkai nuolat skundZiasi, kad
imonése triiksta papraséiausios ventiliacijos,
prausyklos, atskiro ZmoniSko kambario suval-
gyti i§ namy atsinestam maistui ir kt. biatiniau-
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siy dalyky. Vienintélé jmoné, kur yra jrengta
darbininkams valgykla prie pacios jmonés, tai—
“Maistas” Kaune. RuoSiasi tokia valgykla jreng-
ti dar ir “Stiklo” fabrikas Aleksote.

Oficialiai Lietuvoje jvesta 8 valandy darbo die-

na. Tacdiau praktikoj daugelyje jmoniy, ypac
smulkesnése, jos neprisilaskoma.*
" Yra jmoniy, kurios uz vir§valandZius moka dar
maziau, negu uZ paprastas darbo valandas. Koji-
niy fabriko “Silva” (Kaune) Seimininkai prakti-
kuoja duoti darbininkéms darbo i namus. Fabri-
ke darbininké uzdirba per 8 valandas iki 4 lity,
gi uzZz namuose padarytus tiek pat gaminiy jai
sumoka 3 litus (“Darbas,” 1937. IX. 11).

Kad iSvengti socialinio draudimo prievoliy, vi-
sa eilé jmoniy savininky naudoja namuy darbus.
“Darbas’’ pereity mety spalio 23 d. numeryj ra-
So: “Daug Siauliy miesto avalinés dirbtuviy sa-
vininky darbus atiduoda j namus. Tuo badu bat-
siuviai nejrasomi j ligoniy kasa, neapdraudzZiami,
nemoka darbo pajamy mokesCio, o svarbiausia

*Perevozniky plytinéje Jonavos apylinkéje 22 dar-
bininkai dirba po 10 valandy per parg; uz virSvalan-
dzius brangiau nemoka. Pusé darbininky neturi darbo
knygeliy. PetraSiinuos Ratmano lentpjuvéje dirba po
12-16 valandy i parg. Radviliskio keramikos dirbtuvése
dirba 10-16 valandy uZz labai maZa darbo mokestj. Kazly
Riudoje terpentino fabriko 15 darbininky dirba po 15
valandy uz 2 litu 50 centy dienai. Jie neapdrausti nei
ligoniy kasoj, nei draudimo nuo nelaimingy atsitikimy
kasoj, neturi darbo knygeliy (“Darbas,” 1937. VII. 15).
Mariampoléje prie javy transporto ir valymo dirba 150-
200 darbininky po 10-14 valandy i parg. Vyrai gauna
3-4 litus, moterys—2-2 su puse lito (“D.”, 1937. VI. 5).
Vilkaviskyje broliuy TaboriSkiy aliejaus fabrike darbi-
ninkai dirba po 12 valandy uz 3 litus 50 centuy dienai.
BirZzuose 200 tekstilés fabriko darbininky dirba 11-12
valandy j para. Darbininky knygelése jraso, kad moka
savaitei po 14 lity, o iStikryju darbininkai gauna 7-8
lity korteles, uz kurias gali pirkti fabriko krautuvéje
prekiy (“Tiesa,” 1937. XI. 20). Keliose deSimtyse Kau-
no skalbykly dirba apie 500 darbininky. DaZniausia viska
daro rankomis. Darbas tesiasi 12-16 valandy i parg. Uz-
dirba 20-80 lity per meénesj ir gauna maistg uz 25 litus
ménesiui. Dauguma darbininkiy ¢ia pat skalbyklose ant
nesvariy baltiniy ir nakvoja, nes neturi uz ka pasisam-

dyti buto. Skalb&jos neturi atsiskaitymo knygeliy. 1937 .

m. pradzioje ivesty pabrangimo priedy (5-15% darbo
mokeséio) negauna (“Liet. Zinios,” 1937. IX. 16). Pieni-
nése ir grietinés nugriebimo punktuose Lietuvoj dirba
3300 Zmoniy. Darbo diena 13-18 valandy. Dirba ir
Sventadieniais. Alga—25-100 lity meénesiui (“Darbas,”
1937. IX. 11). Prekybos ir transporto sandéliuose Kaune
dirba apie 1000 darbininky po 12-14 valandy kasdien.
Ju neliedia pramonés darbininky samdos jstatymas. Jie
neturi teisés gaut né atostogy, né kompensacijos (“Dar-
bas,” 1937. IX. 25). Ta pati vaizda matom valgyklose,
kirpyklose, krautuvése ir daug kur kitur. Cia mes nekal-
bam apie tas imones, kur darbininkai savo noru pa-
lieka dirbti virSvalandZius, kad uzsidirbti vieng kita lita
virSaus. Kaip taisyklé, imonininkai daZniausiai atsisako
mokéti uz virSvalandzius 25% brangiau negu uZ pirmas
8 darbo valandas, nors Lietuvos jstatymai ir reikalauja
mokéti 25% prieda.
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tai iSvengia kompensacijos... PanaSiai veréiasi
ir siuvéjai, ir kiti verslininkai.”

Darbininky iSnaudojimui padidinti fabrikantai
vartoja visokius nusukimus, apgavystes. Viena
tokiyu apsukimo priemoniy yra apmokéjimas uz
darba natiira. Plungéj Kucinskio ir Pabédinskio
audiniy fabrike (dirba 300 darbininky) treédalj
darbo mokeséio iSmoka nattra. Darbininkams
iSduoda korteles, pagal kurias jie gali pirktis fa-
briko krautuvéje audiniy; todeél jie pardavinéja
savo korciukes kitiems uz pinigus ir gauna
60-70% nominalinés ju vertés (“Liet. Zinios,”
1937. IX. 15).

Darbdaviy Teroras
Pries Darbininkus

ISnaudotoju sauvalé, darbininky terorizavimas
—nuolatinis reiskinys. Daugelis imonininky ven-
gia registruoti visus savo darbininkus ligoniy
kasoje, kad maziau reikty mokes¢iy mokéti. Ka-
da pasirodo ligoniy kasos kontrolieriai, neregis-
truoti darbininkai fabrikanto verciami sléptis,
kad ju nepamatyty. Pav., Mariampolés liny ap-
dirbimo fabrike darbininkés dienai gauna 2 li-
tus. Taciau jy atsiskaitymo knygelése jrasyta,
kad jos gauna po 2 litu 40 centy. Darbo pajamuy
mokesciai ir ligoniy kasos mokes¢iai imami kaip
nuo gaunanéiy 2 litu 40 centy.

1937 m. vasario mén. po dideliy darbininky
streiky buvo iSleistas paraginimas jmonininkams
mokeéti brangumo priedus (5-15%) tiems darbi-
ninkams, kurie uzdirba maziau kaip 5 litus. Vis-
gi daugelis ijmonininky visaip stengiasi iSvengti
tu brangumo priedy mokéjimo ir tikrumoje ju
nemoka. Gi Vilkaviskyje “Unitas” ir “Union-
Standard” jmoniu Seimininkai, kad nemokéti
brangumo priedy uzdirbantiems 5 litus j dieng,
pakélé jiems darbo mokestj... 5 centais. Dabar,
kai jie darbininkui moka uz darbo diena 5 litus
ir 5 centus, ju “istatymas nebelie¢ia.” Nauda
aiSki: vietoj 25 centu brangumo priedo moka tik

5 centus.
Pagal jstatymus, Lietuvos darbininkai turi
gauti 2 savaites apmokamu atostogu. Taciau

praktikoj darbininkai tik grasindami streikais
privercia tokias atostogas duoti. Ten, kur darbi-
ninkai blogiau organizuoti, apmokamas atosto-
gas darbininkui gauti sunku. Kauno centralinése
gelezinkeliy dirbtuvése dirba apie 1500 darbi-
ninky. Kadangi dirbtuvés valstybés Zinioje, tai
oficialiai atostogy duoti neatsisako, bet uz tat tas
atostogas duoda jvairiais mety laikais po 2-3
dienas i§ karto. Praktikoj—tai jokios atostogos
(“Darbas,” 1937. VII. 22). Smulkesniy jmoniy
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Seimininkai Kaune visai nenori duoti atostogy.
“Nori atostogu, tai vaZiuok, bet atgal i darba
negrizk,” sako toks savininkas darbininkui.

U% jvairius sauvaliavimus jmonininkai kartais
baudZiami piniginémis bausmémis. Bet tos pa-
baudos visai maZos, be to, fabrikantai turi gali-
mybés pabauduy mokéjima nuolat atidélioti, per-
duodant tuos nutarimus j teismo organus. Kaip
pavyzdj galima paduoti sarasa pabaudy, kurj pa-
tieké “Lietuvos Zinios” pereity mety rugpjtcio
11 dienos numeryje. UZ nakties darbus arba dir-
bima vir§valandZiy be leidimo buvo nubausti
Kaune: Akotonas Aronas—100 litu arba 7 pa-
rom areSto, Sakalauskas Ant.—40 lity arba 5
parom aresto, Rozmarinas Dov.—200 lity arba
14 pary, LifSicas Izr.—50 lity arba 5 parom,
Kliokis Vincas—75 litais arba 6 parom, Gardins-
kas Vulfas—25 litais arba 3 parom, SnieSko Vik-
toras—30 lity arba 3 parom areSto. Praktikoje
gi fabrikantams daug pigiau atsieina sumokéti
Sias menkas pabaudas, negu atsisakyti nuo ne-
apmokamuy virSvalandziy ar panasiy sukéiavimuy.

Mokes¢iai, Ligoniy Kasos
Ir Gydymas

Nemaz?a naSta darbininkams sudaro jvairis
mokeséiai, pirmoje eiléje ligoniy kasy mokestis,
darbo pajamuy mokestis, Darbo Rimu mokestis.
Kaune, kur ligoniy kasa turi apie 25 tukstancius
nariy, 1938 m. manoma surinkti 2 milionus 561
tukstantj lity mokes¢iy. Puse Sios sumos turés
sumokéti darbininkai—kasos nariai. Be to, 60
tikstanéiy lity Kauno ligoniy kasos nariai turés
sumokéti uz ligos lapelius. Viso Lietuvoje darbi-
ninkai ir tarnautojai sumoka apie 5 milionus
darbo pajamuy mokesé¢iy per metus. Renkant mo-
keséius ligoniy kasoms, imamas dar 10% priedo
Darbo Rimuy naudai.

Neziurint to, kad ligoniy kasos surenka nema-
Zas sumas piniguy, visgi ju permaza tinkamam
mediciniSkam kasos nariy aptarnavimui. Rimtes-
nio gydymo i$ kasos sunku sulaukti. Kadangi li-
goniy kasa daug maziau moka gydytojui uz ka-
sos nario vizita, negu Siaip pilietis, tai gydytoju
kabinetuose pirmenybe turi ne kasos nariai. Tas
i§Saukia nuolatini kasos nariy piktinimasi gydy-
tojais. Dar maziau savo nariuy ligoniy kasos pa-
jegia gydyti kurortuose. Taip, Kauno miesto li-
goniy kasa, turinti apie 25 tikstancius nariy,
1937 m. galéjo pasiysti i BirStona tik 169 savo
kasos narius. Jie galéjo BirStone per 20 dienuy
atlikti gydymo procediira gyvendami privaciuose
butuose, uZz kuriy nuoma sumokéjo ligoniy kasa.

Sunky Lietuvos darbininky gyvenima pasun-
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kina ir biity stoka. Geresni buta darbininkui
pasisamdyti nejmanoma dél brangumo. Jie pri-
versti gyventi miesty uzkampiuose, riisiuose, ba-
rakuose ir visur dideliam susikimSime.*
Darbininky kambariuose S$alta ir nejauku.
Malky kainos 1937 m., palyginus su 1936 m., pa-
brango apie 50% (“Tiesa,” 1937. XI. 1). Be to,

dél elektros brangumo daugeliui darbininky buty .-

apSvietimas elektra dar iki Siol vis neprieina-
mas (“Darbas,’’ 1937. XII. 11). Tas pats “Dar-
bas” gruodzio 23 d. numeryje raso, kad zibalo
pabrangimas (nuo 30 ct. iki 33 centy uz litra)
Kauno priemiesciuose sunkiai atsiliepé darbinin-
ku kiSeniui, nes jie elektros beveik nevartojo.

Ypaé sunkioje biikléje Lietuvoje esti darbinin-
kés motinos. Jos, paprastai, negali gauti darbo.
Kai tik moteris pagimdo, fabrikantas ja atleidzia
i§ darbo. Jei samdytojas suzino, kad darbininké
turi vaiky, derybos dél darbo gavimo nutriiksta.
“Turinti vaiky darbininké turi kiekviena diena
drebéti dél darbo ir duonos kasnio, nes pirmoj
eiléj gresia darbo netekimas gausingos Seimos
motinai, o ypatingai tokiai, kurios vaikams rei-
kia stropios prieziiiros” (“Darbas,” 1937. X. 14).

Sunkus darbininky gyvenimas atsiliepia ir dar-
bininky sveikatai. Oficialiniais daviniais susir-
gimai darbininky tarpe didéja. Taip kiekvienam
100 ligoniy kasos nariy 1929 m. teko 16 susirgi-
my, 1933 m.—25 susirgimai, o 1936 m. jau 31
susirgimas (“Tiesa,” 1937, X. 15).

Dargi fizinis smurtas prie§ darbininkus Lietu-
voje ne naujiena. “Liet.” Aidas” 1938 m. kovo
10 d. numeryje raso: “Kaikuriy maZesniy jmo-
néliy laikytojai dar Ziauriai elgiasi su savo sam-
domais darbininkais, vartodami smurta. Darbi-
ninkai, ypatingai nepilnameciai, kartais ir gana
sunkiai aplupami. Skundy dél darbininky musi-
mo Kauno apylinkés teisme jau yra paduoty.” O
kiek fakty ziauraus smurto nepasiekia teismo?

Darbo Riimai ir
ir Jy Vaidmuo

Kultiirinis darbininky aptarnavimas, darbi-
ninky sporto reikalais riipinimasis sukencentruo-
tas faSistiniy Darbo Riimy rankose. Visoje Lietu-

*Kiek reikia darbininkui mokéti uz butg, parodo kad
ir Sie daviniai. “Liet. Zinios” 1937 m. liepos 14 d. nume-
ryje korespondencijoj i§ Mariampolés raso: “Ziemos me-
tu vidutinis darbininko uZdarbis 20-35 litai per meénesj,
o vasarg—40-60 lity; i§ Sitos sumos butui kas ménuo
tenka iSmesti iki 15-20 lity.” Kaip praneSa “Lietuvos
Aidas” 1937 m. gruodZio 22 d. numeryje, Kaune yra
26,500 buty nuomininky, i§ kuriy tik 15% sumoka buty
mokestj be policijos paraginimo. “L. A.” skundZiasi, kad
policija turi daug darbo, kol iSveZioja paraginimus buty
nuomininkams.

3
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voje Darbo Riimai iSlaiko 13 darbininkuy kliuby;
be to, Kaune yra kliubai prie kai kuriy jmoniy.
Kiek gali aptarnauti Sis menkas kliuby skaiéius
—suprasti nesunku. Kaip taisyklé, patys darbi-
ninkai jokio balso tu kliuby tvarkyme neturi.
Viska tvarko Darbo Rimuy paskirti kliuby vedé-
jai. Tas pats ir Darbo Riumuy organizuojamoj
sporto sajungoj—ir ¢ia viska tvarko riimuy pas-
kirta valdyba. Fasistai bijo darbininky balso, ju
saviveiklos didéjimo.

Kada Darbo Riimai Kaune pradéjo laiks nuo
laiko duoti darbininkams papiginty biliety | te-
atra, burzuaziné publika émé protestuoti: esa
darbininkai nemoka teatre laikytis, saléj valgo ir
terSia patalpas, koridoriuos bégioja ir triuks-
mauja, nesilaiko tylos saléje ir daug kity iSméti-
néjimy daré darbininkams. Aisku, tai buvo tik
priekabiy jieskojimas, kad atsikratyti darbinin-
kiskos publikos.

Kad ponai Lietuvoje netilpsta su darbininkais
vienoje vietoje, parodo ir pernai metais isleistas
Kauno miesto virsininky jsakymas neleisti darbi-
ninky j miesto autobusus tuo metu, kai ponai va-
Ziuoja i tarnyba arba i§ tarnybos grizta.

Mokytis darbininky vaikams sunku. Paprastai
jie jau i§ maZens priversti eiti uzdarbiauti duo-
nos kasnj, nes tévy uzdarbio neuzZtenka. Kauno
universitete téra tik 4-5 procentai darbininky
vaiky, aiSku, pirmoj eilej kvalifikuoty darbinin-
ky vaiky. Didziuma gi darbininky vaiky nemato
ne tik universiteto, bet ir vidurinio mokslo. Pa-
¢iose Kauno jmonése 10% darbininky yra visai
beraséiai (“Darbas,” 1937. XII. 8).

Didelés Streiky Bangos

‘Sunkus Lietuvos darbininky gyvenimas ir visy
pirma pakilus brangenybé i§Sauké pernai metais
visa eile ekonominiy streiky. Pagal nepilnus da-
vinius, 1937 m. jvyko 43 ekonominiai streikai,
kurie apémé apie 13 tikstanéiy 850 darbininky
ir tarnautoju (1936 m.—58 streikai su apie 11
tikstanéiy 100 darbininky, 1935 m.—64 streikai
su apie 8 tikstanciais 800 darbininky). Dau-
giausia streiky buvo Kauno rajone (28 streikai),
Alytaus (6 streikai), Klaipédoj (2 streikai).

DidZiausia streikavusiy darbininky skai¢iy da-
vé statybininkai. Prie plenty statybos streikavo
viso apie 4,200 darbininky. Daugelis ju streika-
vo po kelis kartus. Taip, Zemaiciy plento staty-
boj pirma kart streikavo 2,200 darbininky ir ve-
Z&éju, antra kart—1,300 darbininky ir tredia kart
—600. Prie kity statyby Kaune ir provincijoj
streikavo dar apie 1,500 darbininky. VieSyjuy
darby darbininky streikai apémé apie 3,900 dar-
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bininky, daugiausia Kaune. Kaune vieSyju darby
darbininkai plaéiai streikavo pereity metuy sau-
sio, o paskui vasario ménesiais. Toliau eina teks-
tilininky streikai (apie 400 darbininky), gumos
ir kalioSy fabriko “Inkaras” darbininky streikas
(aple 700 darbininky) ir tt.

Ypac¢ didelé streiky banga praéjo Kaune perei-
tu mety vasario meénesyje, kada streikavo apie
4,000 darbininky (vieSyjuy darby darbininkai, ke-
péjai, medzio apdirbimo darbininkai, kaikurios
metalo apdirbimo jmonés ir tt.). Vasario strei-
kai ir priverté valdZios organus isleisti parédy-
ma, kad maziau uZdirbantiems darbininkams bii-
tu pakeltas darbo mokestis nuo 5 iki 15%. Siu
streiky pravedime ir vadovavime aktyviai daly-
vavo prie fasistiniu Darbo Rimuy jsteigtos sek-
cijos. Vasario streiky metu Kauno darbininkai
suruosé eile demonstratyviy iSstojimuy, kuriu
metu jvyko susirémimuy su policija. Ty susiré-
mimy metu vienas darbininkas policijos buvo
smarkiai sumustas ir jmestas Kauno kaléjiman,
kur jis nuo gauty zaizdy ir mireé.

Atkaklias streikai vyko “Inkaro” fabriko (700
darbininky streikavo 20 dieny), prie universite-
to kliniky statybos (480 darbininky streikavo
16 dieny) ir kitur. Policija arestuodavo darbi-
ninky delegacijas, aktingesnius streikuojancius
darbininkus, sodindavo juos | kaléjimus arba
tremdavo j koncentracijos stovykla. Daug aktin-
gesniy streiko dalyviy po streiko uzbaigimo bi-
davo paliuosuojami nuo darbo, neziirint to, kad
samdytojai ir pasizadeédavo prie§ streiko daly-
vius represiju nevartoti.

Aktingai streikuos dalyvavo ir valstieciai, dir-
busieji prie statyby, kaip veZikai arba kaip mis-
ko kirtéjai. Vasario meénesyje apie Salakus
streikavo 100 misko kirtéju valstieCiy. Streiku
jie priverté pakelti darbo mokesti. Alytuje strei-
kavo daugiau Simto valstieCiy-vezéjy, dirbusiy
prie tilto statybos. Jie iSkovojo, kad rangovai
nesumazinty jiems darbo mokesé¢io. Keli Simtai
valstieCip veziky streikavo prie Zemaiciy plento
statybos.

Buvo 1937 m. ir grynai politiniy, antifasisti-
niy darbininky iSstojimy Lietuvoje. Pirmosios
geguzés streikuose 1937 m. Kaune dalyvavo apie
1,000 darbininky (statybininkai, kaikurios teks-
tiles jmonés, kalioSy fabrikas “Inkaras,” ‘“Rai-
dés” spaustuvé). Provincijoj pirma geguzés
streikavo 400 Zemaic¢iy plento statytojy, Mariam-
polés plento statytojai, kaikurios jmonés Nau-
miestyje ir t. t. Kaune buvo pravesta 9 mitin-
gai ir 26 pasitarimai, apéme apie 600 darbinin-
ky. Klaipédoj pirmos geguzés diena taip pat ne-
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dirbo dauguma jmoniy. Visoj Lietuvoj tos Sven-
tés proga buvo iSplatinta antifaSistiné literatura,
i8kabintos raudonos véliavos, antifaSistiniai pla-
katai ir tt.

BirZelio 18 diena (visuotino streiko metinése
sukaktuveése) Kaune streikavo daugelio statybu
darbininkai, popierio fabrikas Petrositinuose ir
eile smulkesniy jmoniy. Sukaktuviy iSvakarése
buvo pravesta eilé antifaSistiniy pasitarimy. Ry-
Syje su sukaktuvémis Kaune buvo areStuota
apie 100 darbininky, tarnautoju ir inteligenty,
kuriuos Zvalgyba jtaré esant antifasistais.

AntifaSistiniai pasitarimai, mitingai buvo su-
ruosti ir antikarinés 1 rugpjuc¢io dienos proga, o
taip pat DidZiosios Spalio revoliucijos dvidesimt-
metiniy sukaktuviy proga. Kartu buvo platina-
ma antifaSistiné literatira bei plakatai.

Visa tai rodo, kad antifaSistinis jud€jimas
Lietuvoje, neziturint visy faSisty padétu pastan-
gy, néra nuslopintas. Lietuvos darbininky klase,
vadovaujama Lietuvos Komunisty Partijos, eina
to judéjimo prieSakyje ir veda paskui save kitus
darbo Zmoniy sluogsnius.

1938. VI. 10.

Zmones, Kurie Ilgai

Gyveno

Kova uz ilga ir malony gyvenima yra di-
dZioji Siandieninio Zmogaus kova
Milionai Zmoniy mirsta visai jauni, kiti
milionai atsisveikina su gyvaisiais sulauke
pusamzio. Daug maziau turi laime gyventi
iki “zilos galvos,” tai yra, iki taip vadina-
mos senatves.

Bet kaip ilgas Zmogaus gyvenimas ga-
lety buti?

Niekas nezino. Niekas j §j klausima ne-
gali atsakyti. Kiekvienas, taéiau, sutiks,
kad vidutinis Amerikos Zmoniy gyvenimas
galéty buti kur kas ilgesnis, jeigu gyveni-
mo salygos biity Svelnios ir malonios, jeigu,
taip sakant, nereikty grumtis su medzia-
giniais trikumais ir dvasinémis audromis.

Kaip neribotai ilgas Zmogaus gyvenimas
galéty biti, parodo pavyzdziai ilgai gyve-

nusiy Zmoniy. Tiesa, tokiy Zmoniy nedaug
tera buve, bet vis tiek yra buve. Stai tik
keletas ju.

Peter Szartin, graikas, gimé 1539 me-
tais ir miré 1723 metais—gyveno 184 me-
tus. Vaikstingjo iki pat mirties ir da Siek
tiek akimis primateé.

Henry Jenkins, anglas, miré 1670 metu
gruodzio 8 dieng, sulaukes 169 metus am-
Ziaus.

Jonathon Hartop, anglas, miré 1791 me-
tais, iSgyvenes 138 metus.

John Wood, anglas, miré 1818 metais, is-
gyvenes 122 metu.

Thomas Goughan, airis, mire 1814 mety
rugpj. 14 dieng, sulaukes 112 mety amZiaus.

Edward Lawson, anglas, miré 1805 me-
tais, sulaukes 106 metus.

Margaret Patten, Skotieté, mire 137 me-
ty amziaus.

Peter Mestanea, Marcijos kaimietis, is-
gyveno 130 mety. Sakoma, kad jis nevar-
tojo jokiu svaigaly ir né syki nebuvo vedes.

Judith Bannister, Wight salos gyventoja,
miré sulaukus 108 metus.

William Sharply miré 138 mety amziaus.

John Michaelstone miré 127 mety.

Owen Carollan, airis darbininkas, mire
127 metuy.

Elizabeth Machperson, skotiete, sulauké
117 mety amZiaus.

Philip Loutier, franciizas barzdaskutis,
gyveno 105 metus.

Airisis Butler gyveno 133 metus.

Moteriské vardu Coum gyveno 138 m.

Stai daugiau ilgameéiy pavyzdziy:

Sir Thomas Parr miré 159 mety; Robert
Montgomery—126 m.; Desmond—140 m.;
Ecleston—143 m.; J. Sagar—112 m.; Simon
Sack—140 m.; Thomas Winsloe—146 m.;
Francis Consist—150 m.; C. J. Drackenberg
—146 m.; Margaret Forster—136 m.;
Francis Bons—121 m.; James Bowels—152
m.; Wm. Mead—148 m.; John Tice—125 m.;
John Mount—136 m.; A. Goldsmith—140
m.; John Batlis—126 m.; Wm. Ellis—130
m.; Dumiter Radalay—140 m.; Vale Catby
—116 m.
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Didis Liaudies Dainius

Nei audros, nei vargas
dainiui Nekrasovui siekti

nepastojo kelio poetui-
tikslo, kopti } padanges

DR. J. J. KASKIAUCIUS

Siemet sukako 60 mety nuo mirties di-
dZio rusy liaudies dainiaus-poeto M. A. Ne-
krasovo.

Jauna Soviety socializmo literatira
paveldéjo visa eile jvairiaspalviy menis-
ko ZodZio Sedevry. Tame brangiam rinkiny
yra vardy ypaédiai artimy ir brangiy.

Soviety Salis neapsakomu entuziazmu
atZyméjo pernai Simtmetj nuo mirties di-
dziausio rusy poeto Aleksandro Sergéjevi-

N. A. Nekrasovas (1821-1878)

¢io Puskino, rusy liaudinés literatiiros te-
vo. O §iy mety pradZioje darbininky respu-
blika garbingai minéjo 60 metu sukaktj
nuo mirties Mikolo Aleksiejevi¢io Nekraso-
vo.

Nekrasovas buvo revoliucinés valstieéiu
demokratijos dainius. Jis drasiai varé to-
lyn Puskino pradéta liaudinj darba. Kaip
ir Puskinas, jis buvo poetas kovotojas, k-
réjas tikrai liaudinés poezijos, any mety
revoliucingj dvasioj.

Nekrasovas buvo varguoliy dainius. Jis
apdainavo ju vargus, ju skurda, kova, no-
rus, viltj. Jis giliai suprato vargo Zmones,
nes ir pats vargelio maté, per kanéias per-
€jo.

IS Nekrasovo Kilmeés
ir Gyvenimo

Nikolai Aleksiejevic Nekrasov gimé
1821 mety gruodzio mén. 4 d. IS pat mazy
dieny jis patyré daug Ziauraus nemalonu-
mo. Jo tévas, nusigyvenes Jaroslavo gu-
bernijos dvarponis, buvo Zmogus piktas,
ziaurus istvirkelis, Saizus kietaSirdis, bau-
dziauninky engéjas. Jaunystés jspudziai
padaré gilios itakos jautriai poeto sielai ir
tolesniam jo gyvenimui.

Nekrasovo tévas, buves pirmiau armijos
karininkas, vedé lenke, klusnia, kuklia mo-
teri. Ji buvo daug uz ji protingesné ir ge-
resnés Sirdies. Jis ja nuolat ésdavo, uida-
vo, gero Zodelio netardavo. Jaunas Nekra-
sovas myléjo savo motute, bet turéjo slaps-
tytis nuo tévo pyké¢io. Ziauri tévo ranka
skaudziai pasiekdavo ir moting ir siiny.

Igaves pradzios moksla, jaunuolis tapo
iSveztas gimnazijon, bet jis jos nebaigeé.
Kaipo neklusnus gimnazijos vyriausybei,
jis tapo i§ jos prasalintas. Ristus tévas
nugabeno 17 mety jaunuolj Petrapilin ir
noréjo i§ jo padaryti karininka. Istaté ji
bajory pulkan, paskui kadety korpusan,
kaipo kandidata i oficierius. Bet jaunuo-
lio netraukeé kariné tarnyba. Jis jau i$ ma-
zens turéjo didelio palinkimo poezijai, li-
teratlirai. Jis iSbégo i$ pulko ir jstojo uni-
versitetan laisvu klausytoju. Tévas uztai
baisiai perpyko ant neklauZados siinaus,
iSsizadéjo jo ir nebedavé jokios pasalpos.

Ir taip jaunas idealistas pradéjo iS saves
gyventi. Vargingas buvo jo gyvenimas.
Jis rasin€jo eiles, pasakas, trumpas scenai
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pjeses, recenzijas ir kitokius literatiiros ga-
balelius. Daznai visai neturéjo ko paval-
gyt, kur pergulét, kur prisiglaust. Elge-
tos ji priimdavo ant naktigulto, papenéda-
vo ji, priglausdavo. Taip vargo jaunas dai-
nius. Persiskyrimas su tévu da€jo iki per-
siskyrimo ir su savo bajoriska klase.

Bet jaunuolis, uZgrudytas Ziaurioj gyve-
nimo tlkroveJ, buvo kupinas energ"l]os ini-
ciatyvos, jaunuy plany. Skurdas ir vargas
nenustelbé jo tvirtos valios ir geru uZma-
¢iy. Jis pladiy uzmojuy, dideliy mosty ir
sumanymuy zmogus. Jis labai mégo poezi-
ja, brangino ja, daug jai tikéjo. IS pradZiy
jis buvo intakoj Zukovskio ir Benediktovo,
bet neilgai ji Zavéjo romantikai ir greit jis
pakrypo satyron, satyrinén poezijon.

Jis susipazino su Bielinskiu. Bielinskis
buvo tyu mety liberalinio judéjimo barome-
tras, didis kritikas, Rusijos jautrioji saZi-
né, “didzioii Sirdis.” Nekrasovas tapo mo-
kiniu to didZio kritiko. Bielinskio intakoje
poetas surado tikraji savo paSaukima. Jo
satyriné poezija iSaugo, iSbujojo ir igijo
plieninés jégos. Jis iSmoko vaizduoti kai-
ma ir liaudj taip, kaip buvo tikrenybéj, be
romantiniy iliuzijy, be iSptastu perspekty-

Nekrasovas pamégo Zurnalistika. Jis su-
prato auksSta Zurnalisto paSaukima, prie-
vole kalbéti milijonams apie ju skurda,
sielvartus, ydas. Jis suprato, jog kur kas
geriau kalbe*l apie Zmoniy vargus placlal
skaitomu Zurnaly skiltyse, negu apie juos
dainuoti jaukioje seklyéioj prie stikliuko
vyno.

Nepalauziamu PasiryZimu
Jis Kopia AukStyn

Ir Nekrasovas uoliai émeési redakcinio ir
publicistinio darbo. 1846 m. jis pradéjo
redaguot zZurnala “Sovremennik,” isteigta
dar Puskino. Prie Zurnalo bendradar-
biauti jis pritrauké didi demokrata Cerny-
Sevski, o paskiau ir Dobroliubova, Zymiau-
si sau vienmintj, revoliucini liaudininka.

Klasinéj pusés 19-to Simtmeéio kovoj
Nekrasovas buvo visiSkai susijunges su Si-
tais kovingy liaudies pastanguy reiskéjais.
Ir, kada visa eilé jZymiu raSytoju, kaip
Turgenevas, Tolstojus, DruZininas, Annen-
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kovas, pareikalavo i§ Nekrasovo, kad jis
pakeisty labai jau astriai liberaline “So-
vremenniko” krypti, tai jis kategoringai
atsisake.

Nepaisant visy cariSkos cenziiros skers-
painiy, “Sovremennikas” pasidaré paédiu
stambiuoju ty laiky Zurnalu, revoliucinés
demokratijos organu. Jis pasieké dar iki
tol negirdéto tiraZo ir skaitési vyriausiu
visuomeninio judéjimo barometru ir varyk-
liu. Savo atsparumu ir drasa Nekrasovas
padaré tai, ko kiti nesugebéjo ar nenoréjo
padaryti. Nekrasovo satyros SaiZiai badé
rusy dvarininkus, biurokratus, valdininkus
ir net pa¢ia vyriausybe—samoderzavija.

Galy gale, po 1861 m. “reformy,” caro
valdzia da labiau suspaudé cenziiros rep-
lem “Sovremennika,” ir Zurnalas tapo uz-

darytas.

Taip 1821 metais atrodé GreSnevo kaimas, prie
Yaroslavlio, kur gimé liaudies poetas Nekrasovas

Tacdiau Nekrasovas nepuolé dvasioj. Se-
Siosdesimti metai buvo jo kiarybos pacio
zydéjimo laikotarpis. Jis tuo tarpu sukure
savo geriausius veikalus: “Korobeiniki”
(Kromininkai), “Moroz, Krasnyj Nos”
(Saltis Raudonanosis), “Zeleznaja Doro-
ga” (Gelezinkelis), ir pradéjo rasSyt savo
garsiaja poema “Komu na Rusi Zit Choro-
$0” (Kam Rusijoj Gera Gyvent). Stipriai
ir vaizdingai pieSia jis rusy liaudies kan-
kynes, kaimie¢iy vargus ir ju augantj pa-
sirizima kovot prie§ dvarponiy priespauda.

1868 m. Nekrasovas kartu su Saltykovu-
Scedrinu pradéjo leisti Zurnala “Otecest-
vennyje Zapiski” (Teviskes Uzrasai), ku-
ris pasidaré liaudininky judéjimo organu.
Cia jis uzbaigé ir ta savo didZiaja poema
“Komu na Rusi Zit ChoroSo,” pagamino po-
ema “Dekabristi” ir poema “Sovremenni-
ki” (Bendralaikiai), kurioje jis atidengia
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visoj nuogumoj auganéio rusy kapitalizmo
plésruma ir kraujageryste.

Uoliai ir ilgai kovojes Nekrasovas dél
rusy liaudies teisiy, susirgo storosios Zar-
nos veéziu, kuris ji iSkankino dvejus metus.
1878 m. sausio mén. 8 d. Nekrasovas mire.
Jo laidotuveés buvo ispiidinga politiné de-
monstracija.

Nekrasovas—Revoliucinis
Liaudies Dainius

Galinga SeSiosdeSimty mety liuosuojamos
kovos muzika skambéte skamba Nekraso-
vo eilése. Kaipo sandraugas Bielinskio,

CernySevskio ir Dobroliubovo, Nekrasovas

savo kiiryboj atzyméjo juju politinius ir
estetinius principus. Jis apvainikavo ru-
siSkas eiles naujomis formomis ir Zanrais,
i literatiiros Zodyna ivedé Sviezia liaudis-
kos kalbos sriaume ir bendrai—daug pra-
plété rusu poezijos rémus. Placiu savo ei-
liy demokratizmu, Nekrasovas, sekdamas
Pusking, da tampriau suriSo rusuy poezija
su liaudies dainomis.

Bielinskis pasakeé, kad Puskino “Eugeni-
jus Onieginas” tapo ty laiky “rusuy gyveni-
mo enciklopedija.” Taip pat galima pasa-
kyti ir apie Nekrasova. Jo genijalinga po-
ema “Komu na Rusi Zit Choroso” (Kam
Rusijoj Gera Gyvent), jo poema ‘“Moroz
Krasnyj Nos” (Saltis Raudonanosis),
“Korobeiniki” (Kromininkai), jo satyra
“Sovremenniki” (Bendralaikiai), ir jo eiliy
rinkinys, lyg kokioj enciklopedijoj, atvaiz-
dino rusy gyvenima ir Rusijos Zmoniy ti-
pus labai jdomiam rusuy istorijos laikotar-
py.-

Ypatinga jéga pieSé Nekrasovas, kaip
atbunda baudZiauninko samoné ir saves
ikainavimo jausmas.

Vaizduodamas rusy kaimie¢io pobudi,
Nekrasovas sukiiré tipg milZino Savelijo,
kurs peréjo per ugnj-vandenj baudZiavos
beteiséj ir nesudrebéjo dvasioj, nepasidave,
neparpuolé. Savelijas sako senutei kaimie-
tei: :

Ar tu manai, Matrionuska,
Muzikas tai ne milZinas?

Ir buitis jo nekariska,

Ir mirti jam nepavesta
MiSy—o vis tik milZinas!. ..
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MilZzino Savelijo figlira meniskai jkini-
jo kaimie¢iy revoliucijos vaizda. Savelijas
—tai valstietis revoliucijonierius, kurs ies-
ko nauju kovos keliy.

“Savelij, bogatyr sviatoruskij”’—yra tai
vaizdas, gal biit, pats tvirtasis, pats ista-
busis visoj milziny galerijoj poemos “Kam
Rusijoj Gera Gyvent” rémuose. Sito vaiz-
do rySys su liaudies kiirybos bylinomis
(padavimais) galima matyt i§ paties var-
do skyriaus apie Savelija. Ir istikryjy,
savo esméje apysaka apie Savelija yra tai
nauja bylina apie brestancia liaudies gel-
meéje revoliucija, apie jos herojus.

Savelijas yra tai galingas kaimietis, iS$
pazitiros milZzinas, iSéjes kovon su dvarpo-
niais, su caro valdininkais dél valstieciy
laimeés, del liaudies linosybeés.

Caro kaléjime Savelijas peréjo lyg ir ko-
kia politine mokykla, kur gerokai subren-
do jojo samoné. Jo nesulauzé rykstés ir
katorga. Jis grizo kaiman, kaipo ‘“‘sene-
lis.” Ne koks ten suminkstéjes pavargélis,
bet nesuvaldomas revoliucijonierius, kuris
tik ir svajoja apie masinj kaimieiy suki-
lima, apie bendra milZiniska smiigi, ku-
riuo liaudis ant visados padarytu gala dva-
rininky valdziai.

Savelijas—tai “Sventos Rusijos” bogaty-
rius-milzinas, kareivis tos paéios kariau-
nos nesuskaitomos ir nepergalimos, kuri
jal} kilo pranasSingoj Nekrasovo vaidentu-
VE].

Nekrasovas pranaSingai numaté, kad
ateis laikas, kada uZsidegs rusy liaudy
“slaptingoji ZieZirba,” ‘“ugnelé pasléptoji.”
Jis numatg, kaip

Kyla kariuomené
Nebesuskaitoma !
- Jéga joj reiSkiasi
NebesulauZoma !
Nekrasovo Kaimieciai
MilZinai

Ir kaip vaizdingai, kaip stipriai parodé
jis ir ta pasibaiséting praeiti, vir§ kurios
iskilo Sity “milzingy kaimieiy” vaizdai!
Zerinéiu pavyzdziu gali biti Sita Siurpulin-
ga daina, uZvardinta “Alkana daina.” Bai-
su net pamastyt,—Siurpuliai tau pereina
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per visa, kada skaitai apmaudinga isba-
déjusio kaimieéio Sauksma:
Oi sirpkit, oi nokit,
Rugeliai geltoni!
AS jusuy artojas
Isalkes Steponas!
AS duona suésiu
Didumo, kaip kalnas!
AS blyna tepésiu,
Didumo, kaip stalas!

Viska pats suésiu,
Viska sumaumosiu!

Nors motina, stinus
Prasyty—neduosiu!

Skaitant Nekrasovo kiairinius, tau pries
akis pereina eiliy eilés rusy gyvenimo vaiz-
dy, kuriuos poetas aprasé su tokia aistra.
Ir kokiy nerasi ten tipu! Stai guburna-
toriené Matriona, Stai kaimieté Darja, Stai
kareivio motina Orina, o Stai visas biirys
rusy liaudies duktery, atspariy darbe, ne-
pergalimy nelaiméj.

Su gilia neapykanta kalba Nekrasovas
apie anuos nevidonus ir kankintojus dar-
bingosios liaudies. Stai prie§ jus stovi at-
pikriai raudonas, prisisiurbes valstieéiy
kraujo siurbélé dvarponis “Gavrila Afa-
nasji¢ Obolt-Oboldujev,” isdeélis “pasiturse-
lio” kunigaiks¢io Utiatino. Stai vokietys
valdininkas Christjan Christjany¢, stai fi-
nansy ir banky ttzai, liaudies draskiinai
plésrieji, ¢inovnikai biurokratai. O Stai ir
tie geraSirdziai rusiski liberalai, ka tik
“sau smagiai besilinksmina, ant tusScios
niekus tauskia, rankas krauju sutepa.”

Kiekvienas Nekrasovo kiirinys persisun-
kes politine aistra. Net ir tas kasdieninis,
nieko nekaltas rusy gamtos vaizdelis po
Nekrasovo plunksna pavirsta jau kitokis:
pasidaro bendrai tam laikotarpiui budin-
gas paveikslas. Stai kaip, pavyzdziui, nu-
pieSia jo stiprios eiles “Pries liety”:

Bodus véjas bruka, gena
Juoda kriiva debesy.

Susilenkus eglé stena,
Miskas 0zia, jau tamsu...

Stai vaziuoja tarataika,

Priekis uzdengtas. Maédiau:
UZsimojes su nagaika

Reék’ Zandaras: “Ei! Grei¢iau!...”

SV?ﬁSA

Nekrasovo kiiryba turi giliai suleidusi
Saknis i nerasyta liaudies poezija, i dainas,
i rusy tautosaka, folkliora. Nekrasovas
kiiré savo poezija bendroj intakoj liaudis-
kos kaimiec¢iy kalbos, rusy tautosakos,
liaudisky raSomosios literaturos tradiciju
ir pazangiyju revoliucinés demokratijos
idejuy.

Nekrasovas taikiai sugebgjo iSreiksti pa-
¢ius gilivosius rusy tautos troskimus, vil-
ti, uZmojus.

Nekrasovo laikais palei visa rusy Salj
aidéte aidéjo dejoné, aimanavimai. Zmo-
neliai dejavo po caro jungu, po dvarponiy
jungu, po sukty valdininky jungu. Zmo-
niy dejone atvaizdavo poetas savo poezijoj
Siurpulinga jéga:

Volga! Volga plati, vandeninga!
Tu netaip mums uZtvenki laukus,
Kaip Zmoneliy dejoné galinga
Visus uztvenké miusy krastus.—
Kur tik Zmonés, ten aidi dejonés. ..

Sitos dainos intakoje atsirado ir lietu-
viska liaudies daina, kuri tebeskamba ir po
Siai dienai:

Pasakyk, mano mylimas kraste,
Ar vietelé kur yr’ Lietuvoj,

Kad but’ galima Zmonés ten rasti,
Kurie linksmai, be vargo gyvuoj?...

Bet nevien tik dejong, litidésis skambe-
jo Nekrasovo poezijoj. Joje buvo pilna ir
didzios rustybés, neapykantos dvarpo-
niams, engéjams, visiems Zmoniy vargo
kaltininkams. Nekrasovas savo poezijos
muza taip ir vadino—*“kersto ir litdesio”
muza. Sitaip jis dainuoja savo muza:

Rustybés perimta,

Jji prisiegé kovoti—
Kovoti atkakliai

prie§ skriauda ta besote!

Kvatodama juoku,
pasiutusiu, baisiu,
Ji zaide, dauzési
ties mano lopSeliu.
“Atkersyt!” sauke ji,
vaitodama i§ skausmo,—
Ir kovai sau talkon
ji pavadino griausma!

(Pabaiga 4-tam “Sviesos” numeryj)
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Liefuvos Fasizmo Keliai

K3 reiskia “Darbo Riimai™ ir seimas gyvenimo fakty
Sviesoje.—Lietuvos tautininkai ir Italijos fadizmo
eksperimentas darbo Zmogy amZinai pajungia
KRIVULE

Jau suéjo dveji metai, kaip Lietuvoje
fasistiné valdzia jkiré “Darbo Rimus.”
Beveik tuo pat kartu jkaré ir “Zemes Ukio
Rumus.”

Apie Darbo Riimus ra$o vienas socialde-
mokratas darbininkas i Amerika savo gi-
minéms.

Skaitykime jo laiSkg:

“Apie Darbo Rumus turbit girdéjai,
kas jie per vieni ir ka jie veikia. Vis del
to, manau, nebus pro Salj bendrais bruo-
Zais paaiSkinus ju paskirtj ir veikima.

“Lietuvos valdzios virsiniy valdymo ide-
alas yra Italijos faSizmas. Jau seniai no-
réta nukopijuoti italiSkajj fasSizma, bet kad
Lietuvos ekonominis gyvenimas labai daug
kuo skiriasi nuo Italijos, tai sunku Italijos
valdymo formas pritaikyti Lietuvai. Ita-
lijoj kaip darbdaviai, taip ir darbininkai
jau senai— pirm faSizmo — buvo susior-
ganizave j savo profesines sajungas. Net
Zzemes ikiy nuomininkai ir darbininkai bu-
vo organizuoti, nekalbant apie dvarinin-
kus. Taigi tenai uZteko tiktai tam tikrais
istatymais ir tam tikra kryptimi pertvar-
kyti visas, kaip darbdaviy, taip ir darbi-
ninky sgajungas, ir jau pasidaré korpora-
cijos. IS Siy korporacijyu buvo suorgani-
zuota korporaciju susivienijimai, i§ susi-
vienijimy—Korporaciju Riimai, o Riamuy
atstovai sykiu su valdZios atstovais sudare
Augséiausia Korporaciju Taryba, kuri
tvarko visa Italijos ekonominj gyvenima.

Lietuvoje tokiy organizaciju nebuvo dél
to, kad pramoné neissivyséius, darbdaviy
ir darbininky mazai, o ukininkai ir tkiy
darbininkai perdaug palaidi ir ju nejma-
noma greitu laiku suorganizuoti. Be to,
dabartiné Lietuvos valdzia su nepasitikeé-
jimu Ziuréjo i visas darbininky organiza-
cijas. Organizacijos, iStikryjy, buvo nesti-

prios; tik maZa darbininky dalis prie juy
priklausydavo, ripindavosi tiktai laikinu
algu pakelimu, arba nukrypdavo i kairig-
ja puse, imdavo politikauti ir tuojaus is-
irdavo nuo susiskaldymo viduje arba nuo
valdZios paspaudimo. Taigi tokiomis or-
ganizacijomis valdZia negaléjo remtis ir
net nebuvo kas reformuoti, ir dél to tokio
fasizmo, kaip Italijoj, negaléjo greitu lai-
ku Lietuvoj jvesti. Bet atsisakyti nuo
tos minties neatsisaké. Sumané jsteigti
Darbo Rimus, kad jie peraukléty darbi-
ninkus taip, kad biity galima suorganizuo-
ti i korporacijas.

“] Darbo Riimus renka atstovus ne or-
ganizacijos ir ne partijos (visos partijos
ir darbininky organizacijos uZdarytos),
bet dirbtuvés, arba iStisos vienara§iy dirb-
tuviy grupés. ISrinktuosius atstovus val-
dzia persijoja ir palieka tik...‘geriausius.’

“Taigi, turime Darbo Rimus, dirba jau
pusantry mety.* RaSo darbininkams ne-
mokamai prasSymus i teismus ir pas darbo
inspektorius, taip pat nemokamai duoda
juridiSskus patarimus, tarpininkauja tarp
darbdaviy ir darbininky, kada jvyksta
koks nesusipratimas. Trumpai sakant,
Darbo Rimai turi stengtis, kad darbinin-
kai ir darbdaviai gyventy kaip broliai, ne-
sipykty...”

Lietuvos Valstybes
Charakteris

Lietuvos Tautininky Partija (ar sgjun-
ga) negaléjo greitai jvest tokios santvar-
kos, kaip Italijoj. Bet tas nereiskia, kad
Lietuvoje nebuvo tikras faSisty vieSpata-
vimas iki Siol. Ten buvo pilnas faSizmas,
be jokios demokratijos, be demokratybés
zenklo nuo pat Smetonos-Voldemaro per-

*Sis laiSkas raSytas gruodyj 1937 m.
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versmo 1926 m.
valstybé fasSistiska.

FasistiSka—reiSkia nedemokratiska, dik-
tatoriSka, kapitalistiné vergové prie§ dar-
bininkus ir mazus biznierius, maZus uki-
ninkus.

Zinoma, sistema Sitoji keiéiasi, kaip vis-
kas kei¢iasi. Bet ji kei¢iasi vis i blogaja
darbo Zmonéms puse.

Lietuvos faSistai nespéja pasivyt Itali-
jos fasizmo keitimosi eigoje.

Pora mety atgal Italija dar turéjo sa-
votiska  (nedemokratiSka) parlamenta.
Lietuvos fasistai sumané jvest pas save
toki parlamenta. Tuo tarpu Italijos val-
dzia panaikino savo parlamento sistemg,
o ivedé korporaciju santvarka. Tai jvyko
kovo 24 d. 1936 m. O Lietuvos faSizmas
tuo tarpu rengési prie “seimo” rinkimy,
kuriuos paskelbé birzelio 9 ir 10 dienomis.
Jie iSsyk nedriso tat vadinti “seimu”, —
nes tai galétu iSrodyt demokratiSkai,—va-
dino “tautos atstovybe.”

Tuo tarpu Amerikos lietuviai darbinin-
kai ir kiti pazangieji rengési i savo Kon-
gresa tikslu pagelbéti Lietuvos Zmonéms
“ju kovoje uz pasSalinima tautininkuy dik-
tatiiros ir atsteigima demokratinés tvar-
kos.”

“Lietuvos Aidas”, valdzios dienrastis,
No. 238, siaip bandé pasijuokti i§ Kong-
reso:

«...18tikro tragikomedija : pasigirdo Zinios,
kad Lietuvoj jau rengiami seimo rinkimai
ir kad jie ivyks pora savai¢iy prieS ta
‘raudonojo fronto kongresa’ ir ‘kongresas’
susirinkes neturés ko veikti... Demokra-
tiné tvarka bus atsteigta be ju... balso”.

Vienok demokratiné tvarka nebuvo at-
steigta; ji buvo subjaurinta, o faSistu
tvarka sutvirtinta.

Am. Liet. Kongresas birzelio 20 d. 1936
m., Clevelande, nutarée:

“Sis Kongresas nelaiko tikra tautos at-
stovybe to neva seimo, kuris Lietuvoje bu-
vo renkamas birzelio 9 ir 10 d.d., bet rei-
kalauja, kad be atidéliojimo buity paskelbti
nauji seimo rinkimai, leidZianti Lietuvos
zmonéms laisvai statyti kandidatus, lais-
vai uZ juos agituoti ir balsuoti,—tgja tvar-

Nuo tada jau Lietuvos
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ka, kurig seimy rinkimams buvo nustates
steigiamasis seimas”.

Pat] ta valdZios sumanyma Kongresas
Siaip prikalé prie sienos:

Tautininky valdzia “sumané apdumti
jiems (Zmonéms) akis ir suklaidinti vie-
Saja opinija pasaulyje, paskelbdama neva
tautos atstovybés rinkimus.”

Kaip ISrodo Italijos
Korporaciné Valstybe?

Savo dekretu panaikindamas faSistinj
parlamenta, o isteigdamas faSistine korpo-
raciju valstybe, Mussolini kovo 24 d. 1936
m. kalbéjo: “Miisy ekonominis planas yra
vadovaujamas taja priemone—prirengti
tautg prie to jvykio, kuomet ji gali but ne-
iSvengiamai paSaukta prie karo.”

Jis paskelbé kartu nacionalizacija visy
didziyju pramoniy (industriju), kurios
pristato tautos apsigynimo reikmenis (ta-
da dar €jo karas pries Ethiopija).

Vietoj seimo, paskelbta FaSisty Organi-
zaciju ir Korporaciju Rimai. 22 korpora-
cijos “renka” atstovus i tuos Ramus. Di-
dysis Fasisty Kabinetas nutars tolymes-
nius detalius,—saké Mussolini.—Pramoneés
(industrijos) nacionalizuojamos. Jos bus
valstybés kontroliuojamos. Amatininkai,
menininkai bus valstybés remiami. MaZos
ir vidutinio didumo jmonés bus paliktos
riipintis pacioms apie save.

Dabar jau ta korporaciné valstybé turi
dvejus metus praktikos. Augs¢iausi Ri-
mai (chamber) vadinasi nacionale arba
Salies taryba. Ji negali leist istatymu.
Vietoj istatymy, valdZio—ministeriy ka-
binetas—skelbia savo dekretus. Taryba yra
valdziai patariamuoju organu. Savininkai
(kapitalistai) ir darbininkai, kaip mena-
ma, turi po lygu rinkimuose balsg, bet ju
nominuoti atstovai turi but patvirtinti fa-
Sisty partijos vykdanciojo komiteto.

Nereikia né aiskinti, kad patys didieji
valdininkai (fasistai) yra ir kapitalistiniy
korporacijy nariais. Tas pat yra ir Lietu-
voje. ’

Rudeniop 1937 m. Italijos valdZia nuta-
ré uzdét nepaprasta mokestj ant korpora-
ciju: 10 procenty nuo ju veikiamojo kapi-
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talo ir atsarginio (arba rezervo). Fasis-
tai, biidami valdZioje, turés naudos i§ Sito
asesmento. Kapitalistai galéjo protestuot
tik savo sieloje; vieSai kritikuot negalima,
nes tas kenkty “tautos” interesams ir jos
darbo nasumui. Bet uz tai jie, kapitalis-
tai, gali tat iSspausti i§ darbininky uz-
darbiy ir ju spéky, pagreitindami ju darb-
Stuma prie masiny, taip, kaip Ameriko-
je.... Bet darbininkams ten toli netaip,
kaip Amerikoj: jie Italijoj negali strei-
kuot né seédint dirbtuvéje, né iS€jus iS jos.
Fasisty valdZia apskai¢iuoja taip, kad dar-
bininkas badu nestipty ir dirbti pajégtu
—tiek darbdaviai turi jiems mokét ir no-
riai moka, nes pelno i§ to viso valdisko
biznio turi labai daug. Kapitalistai ir val-
dzia (fasSistija) yra viena klasé, savistové

ir turtais ir teisémis, nepriklausoma, ne-’

apribota klasé. Darbininkai, darbo Zmo-
nés, mazi biznieriai pastatyti amziny ver-
gu vietoje. Tai, vienok, nauja ne senovis-
ka vergija; tai kapitalistiné vergija, arba
vergove. 4

Lietuvos faSizmas sparéiai eina, vejasi
Sitos vergovés “tobuléjima,” kokis eina
Italijoje.

Jau dveji metai, kaip Lietuvos Prezi-
dento UZurpatorius Smetona ir Ministeriy
Kabinetas su Darbo Riimais, Zemés Ukio
Rimais ir tt. bando tat jvesti: amZinais
rySiais suriSti Lietuvag—Xkapitalistiniais
darbo Zmoniy pavergimo rysiais.

Neva Seimas

Kuomet Sitas bandymas pasirodys fasis-
tams gana praktiskas, tai gal savo ‘“‘seimg”
panaikins. Tada tai bus ir Lietuva korpo-
raciné valstybeé, kaip Italija. Dabartinis
seimas yra vien tik faSisty. Jis nieko kito
_ nedarys, kaip tik valdomuyju miniy vergo-
ve. Jis istatymuy neleidzia. ValdZia-minis-
teriai su Prezidento Uzurpatorium leidZia
dekretus, kuriuos jie, del mulkinimo, va-
dina “jstatymais.” .

“Dekretas” tai tas pats, kas prie caro
valdZios buvo “ukazas.”
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Atsimename, kaip visi—visi lietuviski
pirmeiviai—buvo prieSingi “ukazams,” ca-
ro valdziai ir visam despotizmui. O dabar,
deja, daugelis pirmeiviy teisina Lietuvos
faSisty valdzig, Uzurpatoriy vadina Prezi-
dentu, o seima, nors vadina karikatiira,
bet visgi i ji zitri kaip i “dovana” Lietu-
vai. Mes klystame, nematome principu. oy
Ki-
taip, mes patys pagelbes1m prlesams mil-
sy pazanga iStaskyt i visus keturis véjus.

Reikia atmesti Sitoki aiSkinima, kuris
buvo patiektas Amerikos Lietuviu Kong-
reso konferencijai Secranton, Pa., birzZelio
25 d. 1938 m.:

“Trec¢ias faktas, kuris jrodo miisy veiki-
mo vaisius, yra didelis susirtipinimas Lie-
tuvos valdZios. Juk atsimenate, kad po
deSimties metuy absoliutés diktatiiros jau
ir seimas suSauktas. Tiesa, jis téra tik sei-
mo karikatiira, bet vis tiek daugiau negu
tautininkai dave Lietuvai per plrmus de-
Simts mety savo v1espatav1mo 4

Kad pasakyta: “seimo karikatiira,” tai
gerai pasakyta. Bet iSvada turi but taip
pat gera. Lietuvai (t. y. Lietuvos liau-
dziai, darbo Zmonéms) “seimas” yra mul-
kinimas. Mulkinimas ir yra karikatiira
(apsSvietos karikatiira). Si karikatiira ge-
ra mulkintojams, kitaip tariant, Zmoniy
iSnaudotojams. Bet iSnaudojamiems— tai
nuodai, opiumas. Jokis liaudies susi-
rinkimas karikatfiros nesodina j ker¢ia.

Reikia visiSkai atmesti ta propaganda,
kad Lietuvos valdzia esanti tik “pusiau-fa-
gistiska.”  Sitaip paskelbé pirma syk
“Naujienos” balandzio 1 d. 1937 m.

Seimas ar ne seimas, o faSistiné dikta-
tira buvo ir tebéra absoliuté. “Seimo” da-
vimas neperskélé jos per puse, o tik ap-
mulkino dalj maZiau susipratusios liau-
dies ir sutvirtino pilnai-faSistinés valdzios
bukle.

Jeigu liaudis,—ta prastoji demokratija,
—Kkarikatiiry nesodina i kercia, tai ir mes,
pazangieji, iSmeskim jas i§ laikras¢éiy ir
konferencijy!

s
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Kitas Gyvybeés Pasaulis

Zmogaus akimis nematomos gyvybes pasaulio durys
tapo atidarytos pagelba galingos mokslo rankos
J. E. GUZAS

Matomos gyvybés pasaulis—augmenuy ir gyvu-
liy,—maz daug visiem Zinomas ir paZjstamas.
Ji galima studijuoti naturale akimi, jei j anato-
mija-sudétj nesigilinama. Deja, kas kita, jei nori-
me studijuoti naturale akimi nematoma gyvybe.
Labai painu. Jei ir su geriausiais norais, be tam
tikro prisirengimo, be brangiy jtaisy neprieisi i
jos pasaulj. Kad svarbu ir reikalinga kiekvienam
Zinoti Sis-tas apie Sia gyvybe, tai netenka abejoti.
Viena, ji naudinga industrijoje, agrikultiiroje ir
namie; antra, ji suriSta su didZiuma ligy.

Platus ir pilnas romansy, tragedijy ir jdomu-
my tas nematomas pasaulis! Daug kas bity
svarbaus kalbéti apie ji... Tadiaus argi galima
keletfo puslapiy raste viska atZymeéti? AiSku, ne!

Louis Pasteur

Robert Koch

Todél tenkinsimés, taip sakant, paukstés akimi
%vilgsni numest j mikroskopiska pasaulj.

Jis susideda i§ vienceliy gyvuléliy-protozoa,
ir vienceliy agmenéliy, kaip tai: mieliy, pelésiy,
bakteriju ir kity. Kalbésime vien apie pastaraja
—bakterija: Kas yra bakterija—augmuo ar gy-
vulélis? Kur randas ji? Ar jau senai Zinoma?
Kokias skerspaines reikéjo nugaléti, kad bakte-
rija supratus reikiamoje Sviesoje? Kas toje sri-
tyje daugiausia darbavosi?

Kas Yra Bakterija

Bakterija yra maziausia ir papraséiausia for-
ma gyvybés. Ji yra vienacelis—unicellular—be
chlorophillis augmenélis, uzimas vieta tarpe gy-

vybés augmens ir gyvulio. Tadiau jau jrodyta,
kad ji yra pagrindas evoliucijai ir pati savaime
sudaro bakterijuy karalija. Jos maitinimosi biidas
yra panasus j gyvulio, bet ju bendra forma, au-
gimo biidas, formavimosj ir sporas yra tipiSkas
augmens. Tilos aukstesnés bakteriju formos,
kaip tubercle basillus, ir diphtheria bacillus susi-
lieja su augmenimis; kitos, kaip choleros spirilla,
Vincento angina, stovi labaj arti su protozoa,—
mikroskopiSkais gyvuléliais. Kitais ZodZiais, bak-
teriju evoliucija eina i dvi prieSingas puses: pir-
ma linkui augmeny, antra linkui gyvuliy kara-
lystés. Tadgi Siy dieny bakterija yra Saknis, iS
kurios iSaugo ankstybesni augmenys ir gyvuliai.

Jei tas tiesa, kas ankséiau pasakyta, tai ben-
dra miisy zemés gyvybé prasidéjo su bakterija.
Dabar kyla klausimas, i§ kur pati bakterija ir
kiti mikrobai iSsivysté? Yra sitiloma dvi teorijos.
Viena aiskina, biik meteoritai ir “tarp-planetari-
niai véjai”’ atnesé mikrobus nuo kity planety ant
miisy. Kita désto, kad mikrobai yra atstovai Ze-
mesnés formos gyvybés ant Zemés ar kur kitur
ant planety ir atstovauja pereinamajj tarpa is
neorganisko molekulo j paprasta, pradinj kiinelj
bei cele.

Visuose atsitikimuose, kaip visi Zinome, abu,
zmogus ir mikrobas, pradeda savo karjera kaipo
vienacele—vienuté gyvybés. Skirtumas yra ta-
me: Zmogus iSauga | stebétinai komplikuota
daug-celj organizma, o bakterija-mikrobas lieka
nuo gimimo iki mirties viena-cele gyvybe.

Kas ¢ia pasakyta, aiSku, jei mes kalbame apie
medj ar Sunj, tai matome skirtuma, taiau kal-
bant apie viencele néra taip lengva atskirti aug-
menj nuo gyvinélio. Kaip viena, taip kita celé
yra masé drebufiams panaSios protoplazmos.
GraikiSskai protoplazma reiSkia “protos’’—pir-
mas, “plasma’—forma. Pirma forma gyvybés-
celé, ar tai bty bakterijy, ar medzZiy, ar gyvu-
liy, yra masé protoplazmos, sukombinuotos i8 Siy
elementy: anglio-carbono, nitrogeno, deguonio-
oxygeno, vandenilio-hydrogeno, fosforo, sieros, ir
kity mineraly; ir vandens nuo 65 iki 80 procenty,
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Bakteriju Charakteristika

DYDIS.—Bakterijos celé yra neapsklembiamai
maza masé. Ji yra matoma tik su labai padidi-
namu jrankiu—mikroskopu. Jy didumas yra
mieruojamas mikronais. Terminas mikronas yra
lygus vienai tukstantinei dalelei (0.001) milimet-
ro, arba visiem Zinomai mierai 0.00004 dalelém co-
lio. Ju vidutinis didumas—vienas mikronas, bet
gali buat 0.2 mikrono, o kitos net 25 mikrony il-
gio. Taciau yra ir tokiy, kad visai negalima jo-
kia miera mieruoti, ant tiek maZzos.

Kad iSreiSkus bakteriju diduma Kendall’is
duoda sekama skaitline, biik 37,000 tyfoido ba-
cilly, sudéjus viena ant kitos, sudaryty medziaga
vienam degtukui. Kitas jo palyginimas: jei mes
padidintume SeSiy péduy vyra proporcionaliai,
kaip bakterija, tai bity 6,000 péduy aukstumo ir
500 pédu per pecius platumo. Nieko sau milzi-
nas!

JUDEJIMAS.—Bakterija, didZiumoje rasiy,
yra aktyviska, tai yra, kilnojas i§ vietos j kita.
Tokia ju savybé gelbsti prisiartinti prie maisto
ir prieSingai, tai yra, nepatapti kitiem maistu.
Jei jos kilnojas, tai kaip? Kojomis ar rankomis?
Ne. Jos turi “irklus,” o ne rankas ar kojas. Sie ir-
klai yra, it plaukuéiai, vienas ar keli ant bakte-
rijos, vadinami flagella.

VEISIMASIS.—Dauginimasis ar reprodukcija
bakteriju yra pasekmé paprasto celés persidali-
nimo j dvi dalis. Jei aplinkybés tinkamos dél
bakteriju augimo, tai celé, kada pilnai pribres.
ta, dalinas pusiau j dvi naujas celes. Sios jaunos
celés kiekviena atskirai egzistuoja, auga, vysto-
si, pasiekia pilna pribrendima ir tada vél persi-
dalina tuo paciu procesu.

Bakterija subresta j dvidesimtj minuéiy ar
kiek ilgiau. Laike dvideSimt Kketuriu valandy,
dauginantis tokiu greitumu, kiekviena bakterija
susilaukty daugiau 16,500,000 antky. Tiesa, to-
kis skaiCius néra aktualis ir visai negalimas.
Pirma, negu ju skaiCius pasiekty viena miliona,
greitis jyu dauginimosi biut sulaikytas i$ stokos
maisto ar susikuopimo i§ juy paéiy iSmaty, kurios
yra pavojingos joms pa¢ioms. Skaitliné yra
idomi tuom, kad parodo pasakiskai greita daugi-
nimasi. Kas atsitikty i§ vienos bakterijos i me-
tus? Negalima jsivaizdinti.

SPORA.—Kas ji? Bakterija, kaip ir visos. Ji
skirias nuo paprastos bakterijos tuom, kad ji tu-
ri iSvyscius labai stora luksta. Tikslas tokios is-
laukinés celés sienos yra apsaugot gyvybe staiga
susidarius nepalankioms aplinkybéms. Spora nie-
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ko nevalgo ir nesidaugina. Toks bakterijos gy-
venimas galima palyginti su lokio-meskos Ziema-
vojimu-hibernacija. Priezastis, dél kurios ji pa-
siduoda tokiam gyvenimui, aiSku, ne i§ gero.
Joms irgi bina “blogy” laiky ir tenka alkis ir
Siluma ar Saltis kesti. Tokiuose atsitikimuose jos
iSmoksta pakeisti save | spora ir taip iSlieka
gYyVos.

"~ Spora pakenéia Siluma—70° C.—ir nuodus
daug stipresnius, nei paprasta-aktyviska bakteri-
ja. Siluma ir antiseptikas uZmusa paprasta bak-
terija, sutraukdami jos protoplazma i “varske”;
spora neturi daug druskuy ir vandens, tad buda-
ma pusiau sausa, yra daugiau atsparesne.

Spora iSsivysto i nauja bakterija iSsirutulio-
dama, sulauzZydama luksto siena, ir tada persi-
dalina j dvi paprastu biidu, kaip jau auks$éiau
minéta.

Bakterijos gali labai jlgai iSgyventi kaipo
spora. Pavyzdziui, Antrax bacillai iSgyvene per
30 mety kaipo spora ir turéjo uztektinai gyvu-
mo, kad apkrést typiska liga. Zeméje spora gali
isSbhuti gyva 50 mety, o kitos net 100 mety; ir,
jei Simta, turbiat, tilos ju yra visai nemirstan-
¢ios? Visai nesenai Dr. C. B. Lipman, Califor-
nijos Universiteto profesorius, raportavo, kad
surades vieno Simto miliony mety senumo mikro-
bus anglies sluogsniuose.

KAPSULA-VOKAS.—Bakterija turi dar kita
savybe, kuri verta paZyméti, tai apdangala-voka.
Tiesa, ne visos. Vokas gali apsiausti viena bak-
terija ar charakteringa grupe. MedZiaga vokui
iSsivysto i§ bakterijos iSlaukinio kiino—ekto-
plazmos.

Kur Randas Bakterijos?

Bakteriju yra visur. Nei jokia kita gyvybé ne-
ra taip universaliai apsigyvenus, kaip bakterija.
Ji yra ore, ant Zemés, Zemése net per kelias pé-
das, vandenyje, ypatingaj neSvariame, ant miisy
kiino, burnoje, skrandyje, Zarnose, sekrecijose,
kaip tai: piene, Slapume ir kitur.

Tyrimai jrodo, kad aukstuose kalnuose ir gla-
cieriuose bakteriju kaip ir néra, bet oro dulkése
yra neapsakomai daug ju. Laimé, kad ore plau-
kiodamos bakterijos nesidaugina. Kodél? Mat,
joms negana drégnumo, organinio maisto, ir at-
mosferos temperatiira neganétinai gera—per sal-
ta... Nors saulés spinduliai apsildo, bet ultra
violetiniai spinduliai naijkina bakterijas. Viena
béda su ultra violet spinduliais yra, kad jie ne-
pereina per dulkes ir dimus, kurie laiko didmies-
¢ius apgaube. Todél saulés Sviesa néra taip nau-
dinga mieste, kaip ji yra ant tkés gyvenant.
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Zemés pavirsius bakteriju apgyventas puséti-
nai storai, nes ¢ia joms yra pilnai organiniy me-
dziagy, ant kuriu jos ple¢iasi, bujoja ir naikina
viska, kas joms po “koju” pasimaiSo—gyvi ar
negyvi organizmai. Vienos ju gyvena ant gyvu
kiiny, o kitos ant mirusiy. :

Bakterijos yra gyvos, tai ir valgo. Bet ka?
Jos valgo ta, ka jos iSmoko ar pamégo. Parazi-
tai maitinasi gyvy organizmy kiinu, o saprophy-
tai maitinasi mirusiy organizmy kiinu. Pastaroji
yra naudinga bakterija, nes ji sunaikina, pakei-
¢ia mirusiy kiinus j tinkama medzZiaga, kuria
kiti kiinai pasinaudoja—maitinasi ir auga. Ne-
tiesioginiai ir Zmonés bakteriju pasidarbavimo
vaisiais naudojas, maitinas, ir su ju pagelba ki-
tus gaminius prirengia.

Kas aukséiau pasakyta, labai puikiai supuola
su Greaver’io iSsireiSkimu: “Augmenys ir gyvu-
liai, neisskiriant Zmogy, gamtos yra leidZiami
uzlaikyti savo kiinus taip ilgai, kaip ilgai jie yra
naudingi, bet taip greit, kaip ju gyvybé uZgesta,
jie yra nuveZami i bakteriju ‘krematorija,’ taip,
kad elementai, i§ kuriy jie subudavoti, lieka
maistu kitiems augmenims ar gyvuliams.”

Kas ir Kaip Atrado
Bakterija?

PIRMI BANDYMAI.—Mikroskopo iSradimas
buvo vienu ty didZiausiy triumfy, kuris neturi
sau lygaus, kas bty daves tokia galimybe bakte-
rijas studijuot. Ji iStobulinus tebuvo galima am-
Ziais sapnuota nematoma gyvybé pamatyti.

Kas pirmas maté bakterija? Tikrai nezinoma.
Nuomonés skiriasi, tad jas ir paduosim, kaip to-
kias. Vieni spéja, biik jezuitas Kircher’is, apie
1660 m., zZiirédamas per mikroskopa pastebéjes
gyvybe; kiti mano, Antony Von Leeuwenhoek’as,
1667 m., pirmu kartu mates mikrobus. Jo mi-
kroskopas buves moderniniam lygus, per ji gale-
jes matyt drabna gyvybe. ..

Leeuwenhoek’as gimé spal. 24, 1632 m., Delfto
mieste, Holandijoje; miré rugpjué¢io 26, 1723 m.,
btidamas 90 mety. Jis i§ uZsiémimo buvo audé-
jas. Véliau tarnavo teisme uZz rastininka per 39
metus. Liuosu laiku mégo dirbti mikroskopam
stiklus (lenses). Jo nuostabai, per savo dirbini
pamaté nuo danty paimtoje medziagoje didZiausi
knybzZdyna gyvunéliy. Daugiau ju bandé rasti.
Rado visur: vandenyje, lietaus lasuos ir kitur.
Blaivaus proto ir paZangus Zmogus buvo. Tuy
dieny dogmos nei prietarai nepastojo jam kelia
tiesos, paremtos faktais, jieSkoti. Jis ja ir rado!
Deja, prietaringi Zmonés juokus daré i§ jo ra-
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dinio, kaip ir i§ Galileo ir kity... Bet daug
Zmoniy jj gerbé ir jo darba jvertino. Londono
Karaliska Mokslo Draugija net j narius ji pa-
kviete. Taciau jis, bidamas uZimtas, nesurado
laiko nei i viena susirinkima nuvykti.

MIKROBU ATSIRADIMO TEORIJA.—Kaip
daug kity klausimy, taip mikro-organizmo atsi-
radimas, gilioje praeityje, buvo déstoma teoreti-
niai. Manyta, kad 8i gyvybé atsiranda, iSsivysto
pati savaime supuvusioje medziagoje. Kiti ta nu-
ginéino. Ju supratimu, niekas i§ nieko neprasi-
deda, taip ir mikro-organizmo gyvybé neprasidé-
jo. Pastaroji nuomoné moksliska, teisinga, bet
ne taip lengva jrodyti, kaip pasakyt. Mat, reika-
las sukas apie nematomo organizmo iSsivystyma.
Kaip jrodyti? Koki biidai panaudoti, kad visi su-
prasty? Tai buvo pamatiniai svarbiis klausimai.
Pagaliau, jie nepastojo kelio nugaléti. ..

Moksliska bandyma Abbé Spallanzani’s pada-
ré 1777 m. Jis prirengta mikro-organizmui au-
gint skiedinj iSvirino ir kietai uzkimso inda; ri-
gimas nepasirodé iki indas nebuvo atkimstas.
Sis demonstravimas tuomet buvo nepriimtas, re-
miantis aiSkinimu, bk oras nejéjes indan, todél
gyvybé neiSsivyscius. Hoffman’as, 1860 metais,
Chevrevil’is, Pasteur’is, 1861 m., ir Tindall vél
tesé tyringjima.

Pasteur‘is pakartoja aukséiau pazZyméta ekspe-
rimenta pagerinta metoda. Jis jleidZzia ir ora
per plono stiklo susukiota vamzdelj, tokiu budu
i§ oro dulkés negaléjo jsigauti indan. Jis per
keturis metus laiké ta sterilizuota “broga,” vie-
nok gyvybé neiSsivysté. Siuo paprastu eksperi-
mentu jam pavyko uzZduot mirtinas smiigis mi-
kro-organizmo savaime atsiradimo teorijai, kad
ji daugiau nedrjso galva kelti. Jo laimei,
Cohn’as, 1871 m., pasteb&jo sporas, kuriy leng-
vas karstis nejstengia sunaikinti, tuomi dapildy-
damas Pasteur’io aiskinima.

Sviesos Kova su Tamsa

MIKROBAI IR LIGOS.—Girolamo Fracastor,
1546 m., pirmu kartu meta kibirkstj Sviesos j ne-
matomos gyvybés pasauli. Jis dejuoja, kad
“grie$nos” akys negali matyti ji. Ka Fracastor’is
jauté, tas véliau liko realybe—surasta unimalku-
lai-bakterijos. Marcus Antonius Plancz’as, gydy-
tojas Vienos mieste, 1763 m., atskleidZia tamsos
uzdanga toliau ir désto rySkiau apie mikro-orga-
nizma. Nurodo: kad visos ligos turi ir specifis-
kus perus; kad ligomis apsikre¢iama iS§ oro ir
nuo asmens; ir kad perams reikalinga specifisky
vaisty. Deja, jo déstymas sutinka prieSginiavi-
my, nedaro progreso.
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Vienok S$viesos kibirkstis, karta paZiebta, ruse-
na. Ji vél prasvinta; 1839 m., Schwann’as désto
apie riigimo procesa ir jrodo, kad riigimas yra
mikro-organizmo padaras. Donné tais paciais me-
tais studijuoja i§ ligoniy Zaizdy piilius ir suran-
da ten mikro-organizmy. Bessis, 1838, tyrinéja
gyvuliuy ligas ir suranda, kad mikrobai perne-
8a liga nuo vieno antram; tuom jis jrodo gali-
mybe ir Zmoniy ligy paéjima. Henlé, anatomas,
1840 m., tvirtina, kad Bessis turi pagrinda ir

-

pabrézé: kiekviena apkrefiama liga turi orga-

Ligas Gimdancios Bakterijos

Plaudiy uzdegimo Karstligés

Choleros Zandy surakinimo

Dziovos

nizma ir reikalinga testi tyringjima, kad juos
pazinti. Pasteur’is ir vél Sviesoje figuruoja. Jis
demonstruoja ir jrodo, kad kiekviena liga abie-
ju—augmeny ir gyvuliy—turi skirtinga veisle
organizmuy-bakterijy. Taciau jis nepajégé surasti
biido, kaip atskirti organizmo veisles viena nuo
kitos. ..

Pasteur’is pats pasventé gyvenima Siai mokslo
Sakai ir buvo tikru eliksiru-akstinu kitiems. Ji
uoliai paseké Dr. Robert Koch’as, kuris irgi
bakterijas tyrinét pamilo. Jis, bidamas suma-
nus, padaré Zingsnj toliau, tai yra, iSgalvojo bi-
da, kaip atskirt viena veisle bakteriju nuo kitos,
kad gauti tyra vienos riSies organizma. An-
thrax bacillos buvo demonstruotos bakterijom
pagamintoje tirstoje tyréje, 1876 m., atskirtos
nuo kity. Tyrimo nauja biida aprasé spaudoje
1881 m. Pagerintais biidais jis i trumpa laika at-
skyré ir daugiau bakteriju veisliy, biitent: tu-
berkuloso (1882 m.), choleros (1884 m.), ir ke-

leta kity. Kiek véliau difterijos organizmas,
typhoid, tetanus, influenza, pléga ir kitos atras-
ta kity tyrinétoju pasinaudojant Koch’o pateik-
tomis metodomis.

Zmogaus Kova su PrieSu

IMMUNITY-ATSPARA.—Atspara prie§ bak-
teriju nuodus originaliai buvo tik spéliojimu.
Plett’as, provincijos mokytojas, gyvenes arti
Kiel, 1791 m., pirmas pastebéjo, kad asmuo su-
sirges “karviy” raupais iSvysto atsparuma pries
raupus, ir jis tiksliai j¢iepijo vaikus tuy raupuy sy-
vais,—vaikai nesusirgo raupais. Po to, Dr. Ed-
ward Jenner’is, 1796 m., padaré grynai mokslis-
ka tyrima jéiepydamas vaikui i ranka “karveés”
raupuy syva, o paskiau jleido puliy i§ raupuy pué-
ky ir atrado, kad raupy liga vaiko neima. Pas-
teur’is, 1876 m., tesé §j aktyvisko atsparumo ty-
rinéjima. Siandien Si savoka iStobulinta iki pa-
geidaujamo laipsnio ir naudojama su pilnu pa-
sisekimu.

Bakteriju nuody syvai pirmu kartu atskirta
nuo bakteriju Ronx’o ir Yersin’o, 1888 m. Tuy
syvy ileidus i gyvulio organizma iSsivysto typis-
ka liga. Behring-Kitasato ir Tizzoni-Cattani,
1890 m., pagamino prieSnuodzius tetanus nuo-
dams. Difterijos gydymui prieSnuodziai panaudo-

‘ta 1894 m. Tais paéiais metais Pfeiffer’is sura-

do, kad ileidus i gyvuli typiskos bakterijos nuo-
dy iSsivysto prieSnuodziai, kuriuos isémus i$ gy-
vulio kraujo galima panaudoti gydyt ta pacia
liga. Tokis prieSnuodis (serumas) prie§ cholera
pagaminta Hoffkin’o 1893 m., prie§ typhoid—
Wright ir Semple, prie§ pléga—Marmorek’o
1896 m. Widal ir Grunbaum, 1896 m., atskirai
darbuodamies pastebéjo atsparos serume sujun-
gimo bakteriju reikSme ir veiksma, kas buvo
nauju priedu medicinos mokslui, nes parodg,
kaip su serumu ligas pazinti (diagnostyti).

Devynioliktam Simtmetyje, ypa¢ pabaigoj,
daug kas naujo surasta, serumu gydymas ir dia-
gnostymas uzsikopé i pacia aukStuma medicinos
moksle. Pasekoj Koch’o pagerintos metodos tyri-
mui mikro-organizmy trumpu laiku iSaugo pla-
tus ir veiklus bakteriologijos ir protozoologijos
mokslas grynai ant mokslisky pamaty. . .

Miusy laikais ar nebus vienu svarbiausiy atra-
dimy, tai spirochaeta pallida arba sifilio orga-
nizmas. Sifilio liga jau buvo Zinoma 15-to Simt-
meéio pabaigoje, bet jo organizma surado, 1905
m., Schaudinn ir Hoffman. Gi Ehrlich’as, apie
1911 m., atrado Salvarsan arba 606, svarby vai-
sta sifiliui gydyt, kuris buvo rezultatas 605-kiu
bandymy. Yra daug kity svarbiy atradimy. De-
ja, Sio rasinio ribos neleidZia suminéti.

29 .
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Istorija Auksiyn Kojom

Kaip mokslo maska prisidenge $iy amZiy barbarai
trempia $viesa apie praeit] Zmoniy, rasiy, tauty ir $aliy
A. KLIMOVAS

Kas gi atrado Amerika—XKristupas Kolumbas
ar “tikras vokietys” Erichas Rudasis? Kiekvie-
nam Zodyne, kiekvienam geografijos vadovélyj
aiskiai sakoma, kad Amerika atrado Kolumbas.
Tik vokie¢iy faSistiniai iSminéiai, tie prisieke
bet kokio mokslo darkytojai, nusprendé i§ naujo
“Amerika atrasti.” Jie tvirtina, kad daug anks-
¢iau, negu Kolumbas, Amerika buvo atrade vo-
kieciai.

Vienintéliu pagrindu Siems tvirtinimams laiko-
mas faktas, kad senovés islandy padavimuose
(o islandai vokieciu fasisty priskaitomi prie “kil-
niosios S§iaurés germanuy rasés”) minimas kaz-
koks Erichas Rudasis, iStremtas i§ Ispanijos uz
Zmogzudyste ir apsigyvenes Greenlandijoj. Pagal
Situos padavimus esa pats Erichas Rudasis arba
kuris “garbingas” jo ainys su laivu audros bu-
ves nunestas j kazkokia sala, kuri priklausiusi
Amerikos Zemynui. Jokiy, nei Ericho Rudojo, nei
Jjo ainiy, pédsaky Greenlandijoj ir juo labiau
Amerikoj neliko, bet tas fasizmo iSminéiams gal-
vos nekvarsina.

Senovés germanai, raSo prie§ metus iSleistoj
“Vokietijos Istorijoj” kazkoks Gebelis, ne tiktai
buvo nugaléje juras ir vandenynus, bet jau du-
trys tikstanéiai mety prieS miisy era trauké Zy-
gin i§ Skandinavijos ir buvo jsteige dideles ger-
many valstybes Indijoj, Irane, Chinijoj, Grai-
kijoj, Italijoj ir tt. Sito faSistinio “istoriko” tei.
gimu nugalétojai “veisési labai pamazu” ir ju
ikurtos valstybés iSnyko be pédsakuy.

Zmoniy neapkenc¢ian¢ios rasinés teorijos S3ali-
ninkai negali jsivaizduoti, kad Zmonijos istorijoj
bty galéjes jvykti koks reikSmingas jvykis be
vokie€iy. Sis kliedéjimas vokiefiy faSistams rei-
kalingas tam, kad “ideologiniai sustiprinty”
bjaurias vokie¢iy imperializmo tendencijas, sie-
kianéias vieSpatauti vir§ viso pasaulio, vir§ vi-
S80S Zmonijos.

Tikrai moksling, istoriné tiesa apie vokieéiy
gentis, tvirtai paremta giliu istoriniy paminkly
pazinimu, iSdéstyta daugelio mokslininky veika-
luose nieko bendra neturi su tik ka sukurtomis
vokieéiy faSisty pasakomis. Senovés germany is-
torijai be kity daug démesio kreipé ir didysis

mokslinio socializmo grindéjas Engelsas. Aty-
dziai iSnagrinéjes didZiule moksling medZiaga,
Engelsas padaré iSvada, kad “vokie¢iai toli gra-
Zu ne pirmieji gyventojai tos teritorijos, kuria
dabar jie uzima. MaZy maZiausia trys rasés bu-
vo ju pirmtakiinai.” i

Taip atrodo tikroji istorija.

Fasistiniy pseudo-istoriky kliedéjimas nesiten-
kina vien senovés germanais. Tokiu pat biidu jie
naujai “perraSo” visa Vokietijos istorija, o taip
pat ir visy kity tduty, kuriy istoriniai keliai ko-
kiu nors bidu buvo susidiire su vokieéiais.

Senovéj iSsigimé roménai ir graikai—juos “is-
gelbéjo” germanai. Dabar iSsigimé arba iSsi-
gimsta visos dabartinés tautos ir valstybés, Zi-
noma, iSskiriant i§ jy tarpo tik “Treéigja Im-
perija.”

Apie Siandienine Francija minétam Gebelio
‘“veikale” Sitaip sakoma:

“Didelé jos gyventojy dalis Zuvo didZiajam ka-
re... Jiems papildyti i§ kolonijy parveZamas vis
didesnis skai¢ius negry. Be savo koloniju gyven-
toju ji buty tik antros eilés valstybé. Europos
Francija, kurios SeSta dalj visy gyventoju su-
daro negrai, vargiai galima laikyti baltosios ra-
sés tauta.”

Kadaise Engelsas rasé: “Niekas pasaulyj ne-
jaucia tokios neapykantos franciizams, kaip pri-
sy junkeriai.” VokieCiy faSistai teisétai save lai-
ko priasy junkeriy ainiais ir ju darbo teséjais,
“priasy junkeriy dvasios” riteriais. Jie ne tiktai
paskelbé neapykanta pranciizams teorijoj, bet
ne maziau skleidZia panieka ir pyktj prie§ visas
kitas pasaulio tautas. Pruisija, priisiS$ka policine
valstybe, priisiSkuma visose jo formose ir pasi-
reiskimuose vokieCiy faSistai kiekvienam Zings-
nyj kelia i padanges, laikydami taj “idealisku
dabartinés dvasios produktu.” Jy manymu, Pri-
sija visoj Vokietijos istorijoj vaidinusi ypatinga
vaidmenj sujungiant issibarséiusias vokie¢iy val-
stybes. IS tiesy gi ir §is tvirtinimas yra prasi-
manymas ir melas.

“Nuo Fridricho II-jo laiky,—ra$é Engelsas,—
Prisija maté Vokietijoj, kaip ir Lenkijoj tik
teritorija uzkariavimams, teritorija, kurioj plé-
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Siama, kas galima, bet kurioj, savaime supranta-
ma, tenka dalintis su kitais. Pasidalinti Vokietija
kartu su svetimomis valstybémis, visy pirma su
Francija—tokia buvo Priisijos ‘vokiskoji misija’
nuo 1740 mety.”

Engelsas patiekia iStisa eile pardavysciy, ku-
rias sistemaciai ir be paliovos atlikdavo prisy
junkeriai valdovai prie§ Vokietija.

Prisy karalius ir hercogus vokiskieji faSistai
vaizduoja kaip genialiausius politikus, kaip nar-
sius karius, beveik pusdievius, atsiystus i nuo-
démingaja Zeme tik tam, kad paruosty atvyki-
ma “paties” fiurerio Hitlerio. Bet kadangi jie
net i§ tikryju stambius Vokietijos istorijoj vei-
kéjus pieSia savoti§kai pagal savo iSmanyma, tai
gaunasi pikta, bjauri karikatira. Pagal Gebelio
tvirtinima “didysis kurfiurstas” Fridrichas Vil-
helmas ir priisy karalius Fridrichas II buvo ne-
paprasti tuo, kad nesilaikydavo ju paciy laisvai
sudaryty ir pasiraSyty sutarciy, su begaliniu
lengvumu nuolat keisdavo savo sajungininkus,
pagrobdavo svetimose sostinése ‘“valstybés iSda-
vikus” ir po to juos nuzudydavo ir tt. ZodZziu
sakant, pagal faSisty atvaizdavima, tai buvo ne
valstybés veikéjai, o daugiau ar maziau nusiseke
zulikai arba kriminaliniai nusikaltéliai.

Nenuostabu, kad skyriuose, pasvestuose nau-
jajai pokarinei Vokietijos istorijai, fasistiniai is-
mincéiai atvirai ir ciniSkai giria Rozés Liuksem-

burg, Karolio Liebknechto, Ratenau ir daugelio -

kity uZmuséjus.

Visa Sita niekSybg, kuri kaz kodél faSistingj
Vokietijoj vadinama “istorija,” persunkta tvir-
¢iausia neapykanta savo Salies liaudies maséms,
panikos baime prie§ ju pastangas siekti geresnio
gyvenimo, prie§ ju nora kovoti.

Pagal kito faSistinio “mokslininko” S. Helfe-
richo nuomone, Vokietijos liaudies masés kaltos
tuo, kad ispanai, olandai, portugalai ir anglai

“iSgraibsté” kolonijas, o Vokietija “pasivélino j
ta gyvenimo Saltinj.”’
ISskai¢iuodamas “uzsienio priesus,” pavojin-

gus Vokietijos vienybei, Gebelis sudaro ir ilga
“vidaus prieSu” sarasa, kurio pirmoj eilgj jrasy-
ta Vokietijos darbininky klasé. Jis raso: ‘“Vokie-
tijos vienybei atsirado dar blogesnis priesas—
tai augancdios proletariato masés.” Vokietijos
liaudies darbo masés, pagal fasisty nuomone, kal-
tos tuo, kad jos atkakliai Zingsnis po Zingsnio
sukiiré savo klasines organizacijas ir pirmon ei-
len Komunisty Partija, kad jos ir dabar nenori
badaut, smilkti ir tapti kanuoliy mésa jgyvendi-
nant reakcingiausios vokie¢iy burzuazijos klikos
planus.
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IS patiekty fakty lengva jsivaizduoti visa kul-
thrinj suzvéréjima, moraling menkyste, kuriuos
milZiniSku mastabu kultivuoja vokieciy faSistai.
Ju pastangomis istorija paversta purvina lauki-
nés rasiy teorijos tarnaite, kuri kartu su ta te-
orija vokie¢iy faSisty naudojama kaip jrankis
ideologiniam ‘‘didelio karo” paruoSimui.

Nebyliai

Zinau, sieloje audros siaudia,
Ten mintys klaikios pinas,
Skausmingai virpa ldpos...
Bet jiisy ZodZius surakino.

Kai keliasi gyvybé Zemgéj,
Kai laisvé su mirtim kovoja—
Vél akys asarose skendi,

Bet ZodZiy liipos nekartoja.

Sulinke einate i tolj,

Jums vargas takus nuzZymeéjo,
Kai saulé gesta vakaruose—
Jums kryzkeléje pamoja véjas.

Siela, tartum, kalgjimas Saltas,
Ten mirsta laisveé, dZiaugsmas jusuy. ..
Ten zodziai kali surakinti
Pilkujy nebyliu—manyju broliy.
Ona Miciuteé.
(I “Varsny”)

Nepastosite Kelio

Nepastosite kelio pavasariui,
Kada upémis, laukais
Ir medziy Sakelémis
Jis ateina j miisy sodybas. ..
Kiekvienas Ziedas, iSsproges lapelis,
Drugys margasparnis
Jisy puolimg atrems!
Nenustelbsite ZodZiy, skausmuos jie pribrendo,
Minties, ka kriitinéje savo isStigdém. ..
I8 kelio, jis juodvarniai klaikiis!
Seséliai, jus dengiat mums Zydraji dangy!
Pavasaris beldZias | miisy trobas—
Sieloje ir lipose skausmas nebtelpa. ..
13éje i vieskelj platy—
Negrisim!
Mes skelbsim, mes kursim gyvenima nauja!
Ona Miciute.
(IS “Varsny”)
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PERZVALGA IR KRITIKA

Judogiai ir Ju Darbai

Iidavikai Amerikos Istorijoje
ir Soviety Sqjungoje, parasé L.
Pruseika. ISleido “Vilnis,” 80
pusl., kaina 15 centy, 1938.

Siuo tarpu Amerikos burZua-
ziné spauda Siek tiek aptilo
triukSmavus apie Soviety Sa-
jungos valymasi nuo trockisti-
niy-bucharinistiniy  kriminalis-
ty ir judoSiy. Bet prie§ metus,
tai buvo jai saldziausia tema.
Niekinimas ir plidimas Soviety
valdzios, o ypa¢ Stalino ir visos
Komunisty Partijos tiems re-
daktoriams nenuslysdavo nuo
liezuvio nei vienai valandélei.

Nuo to negarbingo darbo ne-
atsilikdavo nei miisiSké lietuvis-
koji fasisty, klerikaly ir socia-
listy spauda. Ji irgi sunkiai
prakaitavo sumaiSymui socialis-
tinés santvarkos su juodaja Ze-
me. Dabar ir ji Siek tiek apri-
mo.

Prie apraminimo ty misy
amziny kritiky, be abejonés,
prisidéjo iSkélimas aiksten Vo-
kietijos Snipu veiklos Jungtiné-
se Valstijose—¢ia pat miisy vi-
sy panoséje. Juk kai Maskvos
teismuose buvo parodyta, kad
trockistiniy kriminalisty ranka
diriguoja Vokietijos ir Japoni-
jos plesikai, tai amerikiniai ne-
vierni TamoS$iai apSauké iSmis-
lu, negalima fantazija. Betgi
pasirodé, kad ta pati hitleriné
juoda ranka savo darba varo
¢ionai prie§ demokratija. Jeigu
éia tuo prakeiktu darbu uZsi-
ima faSizmo agentai, tai juk
Simteriopai grei¢iau jie darbuo-
sis Salyje socialistinés demokra-
tijos.

Pagaliau komunistai atverté
labai sena Amerikos istorijos

puslapj ir parodé Zmonéms, jog
§i Salis turgjo savo judoSius
Arnoldus ir Burrus. Tai buvo
Washingtono ir Jeffersono lai-
kais, kai amerikieéiai nuverté
Anglijos vieSpatavima ir kiirési
nauja santvarka. Jei ¢éia nebu-
vo fantazija, bet plieniné tikro-
veé, tai kodel Sovietu Zeméje at-
siradimas judoSiy turéty buti
fantazija?

Ty visy jvykiy ir atsitikimu
suriSimui ir atbudinimui reiké-
jo populiarés brosSitiros. Mums
atrodo, jog Sita darba gerai at-
liko L. Pruseika savo brosiiiro-
je “Isdavikai Amerikos Istori-
joje ir Soviety Sgjungoje.”
Pirmoje savo broSitiros dalyje
jis paima Amerikos judoSius ir
parodo ju darbus. Jie irgi buvo
revoliucijos dalyviai, bet virto
parsidaveéliais ir judosiais. Tai
be galo idomus palyginimas su
panaSiy iSsigiméliy darbu So-
viety Sajungoje. Iki Siol miisy
literatiiroje nebuvo iskelti aiks-

Nors trumpai, bet ryskiai
broSitiros autorius parodo
trockisty-bucharinieéiy  iSsigi-
mima ir sujudosejima. Jis pa-
rodo, kad nei Trockis, nei Ry-
kovas, nei Bucharinas, nei Zi-
novjevas nebuvo tikrais, nuosir-
dziais Lenino bendradarbiais ir
tikraisiais senaisiais bolSevi-
kais. Vienoj ar kitoj formoje
jie sistemaciaj kovojo prie§ Le-
nina ir bolSevizma. Ju iSsigimi-
mas j kriminalistus ir Hitlerio
bei Japonijos $nipus buvo neis-
vengiamas — ju teorija, ju ke-
liai ir jyu darbai vedé prie to.
Ju karjera baigta. Su didZiau-
siu  pasibjauréjimu  Soviety
liaudis nuslavé juos nuo Zemes
pavirsio.

Brosiiiros autorius baigia sa-
vo kiirinj draugo A. Visinskio,
valstybés gynéjo, Zodziais: “IS-
vilkimas aikstén tos gaujos Sni-
pu turi didZiausios reikSmeés ne
tiktai misy socialistinei revo-
liucijai, bet visam tarptauti-
niam proletariatui. Tai turi di-
dziausios reikSmeés taikos reika-
lui visam pasaulyj. Tai turi di-
dZiausios reikSmés visos Zmoni-
jos kultiirai, kovai uz tikra de-
mokratija ir tauty laisve, kovai
prie§ visus karo siaubiinus, ko-
vai prie§ internacionales provo-
kacijas ir provokatorius.”

Sios brosiliros placiausias pa-
skleidimas lietuviSskose masése
yra greitas reikalas viso darbi-
ninkisko judé&jimo.

Daug Prirase, bet
Nieko Nepasake

“Anuo Metu Vieksniuose i’
Siaulivose,” parasé M. Birzis-
ka, 378 pp. Kaunas. 1938.

Tai labai stora ir labai dide-
lio formato knyga, techniskai
graziai padaryta ir iSleista. Tai
beveik ir viskas, kas reikéty
pasakyti. Dar galima pridurti
tai, jog tai yra M. Birziskos
autobiografija, apimanti jo kii-
dikyste ir studentyste. Knyga
nutruksta su p. Birziskos uz-
baigimu mokslo 1901 metais.

Perskaites Sita stora knyga,
zmogus klausi saves, kokiems
tikslams ar galams autorius ja
raSé ir dar savo kastais islei-
do? Juk tai, kas joje yra ver-
tingo, Siokios tokios svarbos,
biutent, keli bruoZai apie p. Bir-

‘Ziskos kilme ir jo pasisekimus

bei nepasisekimus mokykloje,
buvo galima pasakyti kelioliko-
je trumpuy puslapiy.
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Mano gyvenime man ko
skaityti gana daug knygy, viso-
kiu knygy. Bet “Anuo Metu
Vieksniuose ir Siauliuose” buvo
pirmuting, kuria perskaites
jaudiausi visai veltui vargines
akis ir aikvojes laika. O pama-
tes knyga ir jos autoriy, kuris
yra visuomeniskas, mates ir Sil-
to ir Salto, nestovéjes nuosaliai
nuo ilgo laikotarpio visuomeni-
nio gyvenimo verpety, tikéjausi
rasti daug naudinguy Ziniy apie
ta ilga Lietuvos gyvenimo lai-
kotarpj, bent jau apie tu laiky
rusiSku mokykly sistema, apie
caro pastangas lietuvius ir len-
kus surusinti ir tt. Deja, teko,
skaudziai nusivilti. «

Tiesa, ta didelé knyga pilna
Zodziy — Zzodziu, zodziy ir Zo-
dziy, kupetos ZodZiy, maZmo-
zéliy, menkniekéeliy, vardy ir
pavardziy berniuky ir mergai-
¢iy, tai Sen, tai ten dar jdréb-
tas vienas kitas mokytojas,
valdininkas. O jau kunigy, tu
kunjgy, ir tu man surink ju
tiek ir atmink juos!

Beje, veikalas gausus paveik-
slais — pavieniy Zmoniy, pa-
vieniy studenty, iStisy klasiy ir
grupiy. O jau tu nuotrauky
kryziy, koply¢iy ir bazZny¢iy,
tartum jy nei vienos nebeliko
visoje Lietuvoje, nepatekusios j
pono Birziskos knyga.

I3 Sios knygos apie pati
Birziska suzinome tik tiek.
Jis gimé Viek8niy miestelyje
1882 metais. Tévas, Antanas
Birziska, buvo gydytojas, o
motina, BirziSkiené, buvo mo-
kytoja (p. 1). Tik ant 103-
¢io puslapio surandame, kad
Mpykolas Birziska turéjo du
broliuku, Vaclova ir Viktora.
Surandame ir tai, kad tévas
savo siinus daznokai ir ryks-
te nuplakdavo (p. 108). O
kad apciuopiamai spresti, ko-
kiy knygos autorius buvo ga-
bumy, kaip jam sekési moksle,
tai turi perskaityti visa 378
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puslapiy knyga ir tai dar ti-
kro Zinojimo neigausi. Ten
jam Siek tiek geriau sekési, o
ten praséiau — ir taip, ir taip,
puslapis po puslapio.

Beje, autorius pasako ir
tai, kad jj ir jo broliukus té-
vai augino lenkais, o jis tapo
“litvamanu” tiktai baigdamas
mokykla pradzioje $io Simtme-
¢io.

Profesorius M. Birziska tik-
tai prabégamai grybsteli savo
religinius apsivertimus ir atsi-
vertimus. SuZinome, kad jam
IV-V klaséje besant “émé kil-
ti ir kankinti tikybinés abe-
jonés.” Bet ne tiek i§ moks-
lisko ijsigilinimo ir atsidavusio
studijavimo, kiek i§ “kapelio-
ny argumentacijos” ir “i§ da-
lies net padiam kapeliony el-
gesiui kai kada atSokstant nuo
mano vaikiSkai reikalaujamo
kunigo idealo,” Birziska at-
sisveikino su Dievu ir baZny-
éia (pp. 168-169). Kaip ten
nebiity, Birziska virto bedie-
viu ir juomi ilgai, ilgai iSbuvo,
bet 3tai, be niekur nieko, tik
“po jvairiy tikybinio jausmo
bangavimy” tiktai 1922-1923
mety laikotarpyj, jis émé ir
vél sugrizo prie to paties Dievo
ir tos padios bazZnyéios (p.
112). O tai buvo laikai, ka-
da Lietuvos vaira valdé Kkle-
rikalai, kataliku baZnyc¢ios Su-
lai. Tada “‘geru kataliku” bi-
ti buvo mokytiem Zmoném ir
“garbé” ir didelé nauda. Taip
visi Birzi§kos atsivertima su-
prato ir aiSkino. Ta buvo gir-
déjes patsai Birziska, todel ir
pastaboje Sios knygos profe-
sorius pusia liipy nuneigia toki
jam daroma uZmetima.

O kad Birziskos atsiverti-
mas prie ‘“dvasios Sventos”
nieku jam nepakenké, tai pa-
rodé paéiam Kaune neseni
ivykiai, kada paZangu Kauno
Universiteto profesoriu Kréve-
Mickevi¢iy Smetonos valdzia
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iSmeté i§ svarbios, atsakomin-
gos vietos, o jdéjo M. Birzis-
ka. Keista tik tas, kad Bir-
ziska jieskojo tokiy suaugusiy
zmoniy, kurie jam tikéty, jog
jo tie vartaliojimaisi, netgi vi-
sa jo politiné karjera, nieko
bendro neturéjo su béganciu
gyvenimu, su politika, su si-
tuacija Lietuvoje.

Jeigu ko S§ita stora knyga
mus iSmokino, tai to, jog pas
M. Birziska yra didelé stoka
ir atviruomo ir saziniSkumo.
Linkime, kad rasydamas antra
dalj savo ilgos autobiografijos
gerbiamas profesorius ta dide-
le spraga uzkisty. B.

“Apmaudos Dienos”

“Days of Wrath,” parasé
franciizas raSytojas Andre Mal-
raux, pp. 173. 1936.

Amerikoniska darbininkiska
literatira praturtéjo vienu ne-
paprastu kiriniu, kai Random
House Book leidykla angly kal-
ba isleida Sia garsaus franciizo
rasytojo Andre Marlaux kny-
ga. Tai apysaka i§ faSistinio
perversmo Vokietijoje.

Veikalo tirinys yra toks: Zy-
mus vokietis komunistas, pali-
kes savo Zmona ir kadiki demo-
kratinéj Cechoslovakijoj, sugri-
zo Vokietijon darbuotis. Ji au-
torius pavadina  Kassneriu.
Apie tai, matyt, uZuodzia hitle-
rininkai ir pradeda jo jieskoti.
Jeigu jj sugaus, jam bus mirtis!

Kassner patenka | faSistu
rankas. Ji kamantinéja. Ji
bjauriai sumus$a. Jis neprisi-
pazjsta esas tuo faSisty jieSko-
jamu asmeniu. Jj imeta kalgji-
man. Pagaliau laikrasciai pas-
kelbia, kad ‘“Kassner” atsira-
do, butent, atéjo jaunas vyras
ir pasisakeé, kad taj jis yra tas,
kurio policija taip jieSko. Tai bu-
vo liuosnoris kovotojas, kuris
pasiaukojo, idant isSplésus i§ fa-
Sisty naguy tikra Kassner. Tas
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kovotojas, be abejo, tapo nuzu-
dytas. Kassner buvo paleistas i
kalgjimo ir sugrijZo pas savo
drauge, kuria rado namie ki-
dikj migdant ir Snekant jam
apie jo téva ir kitus kovotojus
fasisty naguose.
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laukian¢io mirties, kaip Mar-
laux. Ir Sios apysakos centra-
liné figura (Kassner) pasilieka
skaitytojo jausmuose neisdildo-
ma.

Kassner visa laika bijojo tik
vieno, butent, kad kankinimais

Istiesy ana baimé viena syki
Kassnerj privedé prie nuos-
prendZio atimti sau gyvybe.
Deja, jis buvo uZdarytas tokioj
kameroj, kur mnebuvo jokiy
irankiy nusiZudymui. Bandé sa-
vo pirsty nagais gyslas pa-

Retas kuris rasytojas taip
giliai, vaizdziai ir jtikinanciai
.gali perduoti skaitytojui jaus-
mus Zmogaus, patekusio i fa-
Sisty rankas ir j kaléjima ir

jos slaptybes.

fasistai neiSmustu jj i§ proti-
nés lygsvaros ir kad jis neiSpa-
sakoty jiems Komunisty Parti-

prie§ ta baime nieko nereiskia.

pjauti, bet negaléjo, nes nagai
pasirodé pertrumpi. Tik per
pasiaukojima kito, eilinio drau-
go, Kassner sugrjZo j gyvyju ir
kovotoju eiles. B.

Baimé mirties

KASTILO ZAMORA

O. BRAJA

Ispanijos Zemé kasdien priima naujus karzy-
giskai Zuvusius savo vaikus, nukautus jsibriove-
liy barbary. Kai daug karty i§ lektuvu buvo sé-

~ jama mirtis vir§ Barcelonos miesto, tarp Zuvusiy
motery, vaiky ir kariy Zuvo ir liaudies armijos
leitenantas Kastilo Zamora, sinus buvusio Ispa-
nijos prezidento Alkalas Zamora, kuris dabar gy-
vena Paryziuj. Primo de Riveros diktatiiros lai-
kais Alkala Zamora buvo demokratas, daug kar-
tu arestuotas ir kalintas. Jis buvo populiarus ir
todél nuvertus Alfonsa XIII jis buvo iSrinktas
prezidentu. Bet dabar jis yra reakcionierius,
dabartinés Ispanijos vyriausybés priesininkas ir
sukiléliy Salininkas. Tacéiau jo stinus Kastilo ne-
nuéjo tévo pédomis. Jis atsiskyré nuo tévo ir
istojo liaudies armijon kovoti prie§ vokieéiy ir
italy jsibriovélius. Dalyvaves keliuose miusSiuose
jis paraSé vieSa savo tévui laiska, kur sakoma:

“Laikau savo, kaip pilie¢io, pareiga ginti tei-
seta valdzia nuo sukiléliy iSdavikuy. Laikau sa-
vo pareiga atiduoti savo jégas liaudZiai, ginan-
éiai savo gyvybe, savo teise biuti laisvai, kovo-
jancéiai prie§ keliy aristokraty, bankininky, ge-
neroly isnaudojima. Bet dabar tas klausimas
daug platesnis. Tu Zinai i§ laikraséiy ta, ka as
macdiau savo akimis: j Ispanija jsiverzé italai ir
vokiec¢iai. Taigi Ispanija gina savo nepriklau-
somybe. Ta tiesa Siandien Zino visuose pasau-
lio kampuose ir a$§ pats esu liadininku. Misuy
miestus uzémé reguliarios jsibriovéliy armijos.
Gyventojus naikina jsiverzéliy armija. Tragis-
kas baisumas svetimsaliy isiverZimo Abisinijoj,
ka mes kartu smerkéme, dabar pasikartoja misy
kraste. Bet Abisinija ne Ispanija. Ispanijos ne-

pavergs svetimtauéiai, nes ispany tauta jauciasi
pakankamai stipri atmusti priesa. Laimingas
esu, kad kovoju liaudies armijos eilése. Bet
visi tie, kurie apleido Ispanija, kurie slaptai ar
vieSai padeda jsiverZeéliams, o ypatingai jeigu
tai Zmoneés, kurie buvo uzéme auksStas vietas,
kaip respublikos prezidento vieta, Siuo istoriniu
momentu nebeturi teisés vadintis ispanais.”

Situ jausmo pilny ZodZiy autorius Zuvo, lei-
tenantas Zamora guli ispany liaudies karzygiy
kapuose, bet jo Zodziai, vieSai tarti savo tévui,
tebéra gyvi, ypa¢ dabar, kai Ispanijos respubli-
kai kertamas smiugis po smigio. Sitie Zuvusio

kario Zodziai pirstu duria j juoda tu demokraty-

sazine, kurie reikalauja nesikisti | uZpuolikuy rei-
kalus, kurie neleidzia teisétai vyriausybei pirktis
ginkly, kurie padeda barbarams Zudyti ispanus
ir Ispanija ir veidmainingai siunéia uZuojautos
zodzius teriojamiems ir Zudomiems.

Kastilo Zamora nebuvo komunistas ar socialis-
tas, jis buvo tik ispanas, myléjes savo gimtojo
kraSto laisve, doras respublikos pilietis patriotas.
Jis nenoréjo, kad kitatauciai, iSdaviky generoly
ir kapitalisty padedami, pavergty jo gimtajj
krasta ir ¢ia pat i§ jo padaryty sau Kkolonijas.
Todeél jis jautesi laimingas kovodamas liaudies
armijos eilése, todél jis rasé laiSka tévui, pa-
reikSdamas, kad jis stodamas Franco pusén ne-
betenka teisés vadintis ispanu.

Kastilo Zamora—pavyzdys, kaip reikia ginti
savo krasto laisve, jo nepriklausomybe. Ties jo
karstu kiekvienas tikras patriotas turi Zemai nu-
lenkti savo galva. *
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