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LIETUVOS NEPRIKLAUSOMYBES
ATSTATYMAS IR JOS NETEKIMAS

Petys gi i peti, na, vyra., kas gali
Sustoje 1 darba uZ mylimq 3alj,
Prikelkime Lietuvq miisy ...

DOMAS JASAITIS
Tampa, Fla.,, JAV

Lietuva nusprendzia biiti repriklausoma

Jau* ketveris metus tize karo viesulas. Vilhelmas II, Vo-
kietijos rex-imperator, ir jo kariucmené kontroliavo erdve
nuo Antverpeno iki Kaukazo ir nuo Hamburgo iki Persijos
ilankos. Lietuva buvo okupuota ir vadinama Ober-Ost sriti-
mi. Zmonés buvo beteisiai, medziagiskai apiplésti. Politinis
iSsilaisvinimas atrodé fata morgana. Taciau ir tos sunkios
okupacijos salygose Lietuvos Taryba savo posedyje 1918 m.
vasario 16 d. vienu balsu nutaré kreintis i Rusijos, Vokietijos
ir kity valstybiu vyriausybes Siuo parei§kimu:

“Lietuvos Taryba, kaipo vienintelé lietuviy tautos atsto-
vybeé, remdamos pripazintaja tautuy apsisprendimo teise ir
lietuviy Vilniaus konferencijos nutarimu 1917 m. rugséjo
meén. 18-23 d. skelbia atstatanti nepriklausoma demokrati-
niais pamatais sutvarkyta Lietuvos Valstybe su sostine Vil-

* §is straipsnis buvo paraSytas praéjusiam T. Sargo numeriui, ta-
¢iau, autoriui susirgus, negaléjo buti galutinai paruoStas spaudai. Ka-
dangi jame keliami klausimai néra nustoj¢ aktualumo, ji spausdiname
giame numeryje. Red.
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niuje, ir atskirianti nuo visy valstybiniy rysiy, kurie yra buve
su kitomis tautomis. Lietuvos Taryba pareiskia, kad Lietuvos
Valstybés pamatus ir jos santykius su kitomis valstybémis
privalo galutinai nustatyti kiek galima grei¢iau suSauktas
Steigiamasis Seimas, demokratiniu badu visy jos gyventoju
iSrinktas.”

Keliy tolesniy ménesiu bivy karo laimé pakito. 1918 m.
lapkric¢io 11 d. Alijanty vyriausias kariuomenés vadas mar-
Salas F'. Foch diktavo Compiegne miske vokie¢iy kariuomenei
kapituliacijos salygas... Keistas sutapimas: ta pacdia dieng
Vilniuje buvo sudaryta prof. A. Voldemaro vadovaujama pir-
moji Lietuvos vyriausybe.

Tautinio renesanso vizijos tapo kiinu

R.S.S.F.R. Liaudies Komisary Taryba 1918.8.29 Mask-
voje paskelbé isaka Nr. 698 Rusijos su Vokietija bei Austro-
Vengrija sutartims deél Lietuvos-Lenkijos padalinimy panai-
kinti: “Su Prasijos Karalystés ir Austro-Vengrijos vyriausy-
bémis sutartys ir aktai — atsizvelgiant i fakta, kad jie yra
prieSingi tauty apsisprendimo principui ir rusy tautos teisinei
revoliucinei sampratai, kuri lenky tautai pripazista neatima-
ma teise nuspresti save pacios likima ir apsijungima — Siuo
nutarimu visiems laikams panaikinami.” Jsaka pasirase V.
Leninas, Liaudies Komisary Tarybos pirmininkas, ir L. Kara-
chanas, uzsienio r. komisaro pavaduotojas.

Lietuviy Brastos taikos konferencijoje Soviety delegaci-
ja paskelbe: “Kaip zinia, Rusijos Vyriausybe pagal savo prin-
cipus jau yra paskelbusi visoms be iSimties | Rusijos valsty-
bes sudeétj ieinant¢ioms tautoms apsisprendimo teise, net iki
visiSko atsiskyrimo. Vyriausybé priima démesin Lenkijos,
Lietuvos, Kur3o ir Estijos bei Livonijos daliy liaudies valia
iSreikSta nusistatyma siekti visiSkos valstybinés nepriklau-
somybés ir atsiskyrimo nuo Rusijos. Vyriausybé pripazjsta,
kad esamomis salygomis Sie pareiSkimai turi bati laikomi
visuotinés valios iSraisSka, ir yra pasiruoSusi daryti i§ to lo-
giSkai einancias iSvadas.” Panasiai byloja ir $is dokumentas:
“Isklauses Taikos Delegacijos prane$imag ir visi§kai pritar-
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damas jos veiklai, Darbininku, Kareiviy ir Valstie¢iu Tarybu
atstovy Centro Komiteto, Petrogrado Soviety ir Demobiliza-
cijos Konferencijos, atstovaujancios visa kariuomene, bendras
susirinkimas nutaria: ... Mes pareiSkiame ... Rusija palieka
iStikima savo tarptautinei politikai... Mes pasisakome uz
paveiky Lenkijos, Lietuvos, KurSo savarankiska apsisprendi-
mg . .. Mes niekuomet nepripazinsime svetimos valios prime-
timo bet kuriai tautai.” (Dokumentai, Lietuva, N.Y., 1954 p.
69-70)

Soviety Rusijos politikos dviveidiSkumas

Sajungininkai panaikino Vokietijos ir Rusijos Lietuviy
Brastos taikos sutartj ir isaké vokie¢iy kariuomenei pasitrauk-
ti i§ okupuoty Rusijos sri¢iy. Sovietuose paptté tuojau ki-
toki politiniai véjai, ir pradéjo pilnai reikstis jos dviveidiSka
politika. Paskui besitraukianti Wehrmachta jkandin slinko
raudonoji armija. Lenino paskelbta tauty apsisprendimo tei-
se, gausios deklaracijos tuo klausimu buvo nusviestos i revo-
liucijos archyva, nes “Estija, Latvija ir Lietuva yra kaip tik
ant kelio Rusijai i Vakary Europa ir del to yra kliutis musuy
revoliucijai, nes Soviety Rusija atskiria nuo revoliucingos
Vokietijos . .. Sis skiriantis pylimas turi biti sugriautas. Ru-
sy raudonasis proletariatas turi susirasti proga veikti Vokie-
tijos revoliucija. Baltijos jlros uzZvaldymas igalinty Soviety
Rusija sukelti socialine revoliucija Skandinavy krasStuose.
Taigi Baltijos jura tapty socialines revoliucijos jura” (Izvies-
tija, 1918.12.28, Maskva). Trim dierom pries tai (1918.12.25)
S. R. Liaudies Komisary Taryba, prasoma tik popieriuje eg-
zistavusios sovietineés Lietuvos vyriausybeés, nutare: f

1. Sov. Rusijos Vyriausybeé pripazista Sovietinés Lietu-
vos Respublikos nepriklausomybe. S. Rusijos Vyriausybe vy-
riausia valdzig Lietuvoje pripazista Lietuvos sovietams, bet,
kol susirinks Soviety Kongresas, — Mickeviéiaus-Kapsuko
vadovaujamai Laisvajai Revoliucinei Darbininky Vyriausy-
bei. 2. S. R. Vyriausybé isako visoms S. Rusijos civilinéms ir
karinéms jstaigoms, kurios su Lietuva turés rysSio, teikti vi-
sokig reikalinga pagalba Sov. Lietuvos vyriausybei ir kariuo-
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menei kovoje del Lietuvos iSsilaisvinimo i§ burZuazinio jun-
go.” Ir Sita “tautos apsisprendimo” akta pasirasé V. Leninas.
IS tikryju S. Rusija paskelbé Lietuvai kara ir paskyré oku-
puotai Saliai kvislingine vyriausybe. Ta pacia musy Salies
“i§laisvinimo” schema S. Sajunga pakartojo 22 m. véliau.

Lietuva atsidiiré mirtiniame pavojuje, nes prof. A. Vol-
demaro ‘negyvo neutraliteto” ministeriy kabinetas tokios
raidos nenumaté ir nesugebéjo organizuoti savo ginkluoty
pajégu atstatytai nepriklausomybei ginti. ISoriniam pavojui
grittiSkai didéjant, any laiky valdzios virSinés buvo panikos
parblokstos. ‘... A. Smetona, prof. Voldemaras, Martynas
Yéas Signakt (1918.12.20) iSvaziavo, nepraneSe net Kabinetui
apie savo iSvaziavima.” (M. Slezevicius, p. 81, Terra, 1954).
Todél nenuostabu, kad Kapsuko-Mickevitiaus okupacine vy-
riausybé, neSama ant Maskvos raudonos armijos durtuvy,
pasieké Vilniy ir verzesi placiu baru i Lietuvos teritorija.*
Bet laisvés uZburta tauta buvo pasiryzusi jos neiSsizadéti.
Placios koalicijos pagrindais sudarytos vyriausybés priekyje
atsistojo Mykolas Slezevi¢ius ir jam pavyko ijungti i likimi-
ne kova visa tauta. Savo entuziazmu, tikéjimu i tautos gy-
vastinguma, jos iStikimybe gimtajai Zemei, jis grazino tautos
maséms laztanti pasitikéjima savo vyriausybe ir laisvéjancia
Lietuva.

Atgimusi ir apsisprendusi gintis Lietuva pareikalavo
“neatidéliojant atSaukt ir iSvest i§ Lietuvos Valstybeés terito-
rijos ginkluotus Raudonosios armijos burius...” Tai nepada-
rius, ji pasiliko teise “imtis tinkamy Zingsniy Lietuvos Vals-
tybés Zemiy nelie¢iamybei ir jos pilie¢iy liuosybei apsaugoti”
(1919.1.16 Uzs. R. ministerijos valdytojo A. Janulai¢io nota
Maskvai).

1918 m. gruodzio 29 d. paskelbiama, kad Lietuva yra pa-

* Nuomoné, kad Vokietija nenoréjusi Vilniaus lenkams uZleisti ir
kad lenlai jj uZgrobé jéga, néra teisinga. ‘““Pagaliau Reicho vyriausybe
telefoniniu liaudies jgaliotinio (Volksbeauftragten) Scheidemanno pasi-
kalbéjimu su gener. jzaliotiniu prie Lietuvos Vyriausybés Zimmecerle pa-
reiské, l:ad ji sutinkanti perleisti valdzia i Vilniuje esanciy lenky ran-
kas.” Bet i§ tikro Vokietija vykdé dviguba Zaidima. Motyvus, kodél vo-
kieg¢iai, prie§ perleisdami Vilniy bolSevikams, dar buvo ji atidave len-
kams, atskleidzia Ryty Fronto Zentralrato 1918.12.25 telegrama X Ar-
mijos (ji buvo okupavusi Lietuva) Soldatenratui. Apie tai pla¢iau raSo
K. Skirpa (M. &lezZevidius, p. 227-28, Terra, 1954 m.)
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vojuje ir paSaukiami kraStui ginti savanoriai. Vasario 13 d.
skelbiama pirmoji naujoky mobilizacija, vasario 16 d. paskel-
biamas kraste karo stovis ‘“ne Lietuvos Zmoniy laisvei suvar-
zyti, bet gyventojus nuo bado ginti, apsaugoti krastui nuo
plésiky ir tévynei nuo iSdaviky ... Kas nusikals Nepriklauso-
mos Lietuvos Valstybés iSdavimu, bus mirtimi baudZiamas.
Agitacija prie§ agitacija, jéga prie$ jega ... Tik kariuomene
turédami galesime gintis. Vyriausybeé pasitiki tik savo Zmo-
niy jéga...” Masinei pilie¢iy demonstracijai, kurios nusitei-
kima Dr. Draugelis iSreiSké Zodziais “Imk misy gyvybes,
imk misy turta, tik neleisk priesams paglemzti misy laisves”,
M. Slezevicius, dékodamas uz parama ir padrasinima, pasake:
“Lietuvos valdzia yra pasiryzusi geriau ZzZiti, negu atsizadeti
Lietuvos nepriklausomybeés. Geriausiyjy Lietuvos stny krau-
jas, pralietas del musy Zemeés laisvés, Saukia mus iStverti.
LIETUVA BUS NEPRIKLAUSOMA. JI KITOKIA BUTI
NEGALIL.” (Dienrastis “Lietuva” 1919.8.17, Kaunas).

Visuotinoji tautos dvasiniy jégu ir medziaginiy turtuy
mobilizacija padaré stebuklus. Atgimusi Lietuva 1919 m. bu-
vy sukiiré veiksminga kariuomene ir krasto administracija,
iSvijo uz Dauguvos Raudonaja gvardija, sutraske P.O.V.
ruosta prieSvalstybini, iSdavikiska samoksla, sustabdé Len-
kijos verzimasi i Piety Lietuva, kirto mirtina smiugj Bermon-
to - Avalovo isiverzeliams, sudare salygas susirinkti Steigia-
majam Seimui.

Pacta sunt servanda?

Soviety Rusija, pralaiméjusi kara su Lietuva, Latvija ir
Estija, vel prisimineé tauty apsisprendimo teise.

1920 m. liepos 12 d. buvo pasiraSyta Maskvoje taikos
sutartis. Jos §1 skamba: “Remdamosi RFS Tarybinés Res-
publikos paskelbtaja teise tautoms laisvai apsispresti ligi vi-
siSkai atsiskiriant nuo valstybeés, kurios sudétyje jos yra, Ru-
sija be atodairos pripazista Lietuvos Valstybés savarankisku-
ma ir nepriklausomybe su visomis i$ tokio pripazinimo einan-
¢iomis juridinémis sekmémis ir visiems amzZiams atsisako nuo
visu Rusijos suvereniteto teisiy, kuriuy ji yra turejusi lietuviy
tautos ir jos teritorijos atzvilgiu.



Faktas, kad Lietuva buvo kuomet priklausiusi Rusijai,
neuzdeda lietuviy tautai ir jos teritorijai Rusijos atzvilgiu
jokiuy pareigy.”

Taika tarp abiejy Saliy buvo stiprinama. 1926.9.28 Mask-
voje buvo pasirasytas nepuolimo paktas. Pagal jo §§ 2 ir 3 abi
Salys isipareigoja visose aplinkybése gerbti viena kitos suve-
renuma bei teritorinj integraluma ir nelie¢iamybe ir susilai-
kyti nuo bet kuriy agresijos veiksniy pries antrgja Sali. Tuo
atveju, jei tarp susitarianc¢iyju $aliy kilty konfliktas ir, jei
nebiity galima iSspresti to konflikto diplomatiniu keliu, jos
sutaria skirti taikomasias komisijas. Ta pacia dieng S. Rusi-
jos vyriausybé pareiské: “Lietuvos sieny pazeidimas (Vil-
niaus srities uzgrobimas m.p. D.J.), padarytas prie§ lietuviy
tautos valia, nepakeité S. Sgjungos vyriausybés nusistatymo
dél teritorinio Lietuvos suverenumo 1920 mety liepos 12 d.
Lietuvos Taikos sutarties su Rusija antrojo straipsnio ir jo
priedo.” Nepuolimo paktas 1936 m. buvo pratestas ligi 1945
mety.

1933 m. buvo pasiraSyta tarp Lietuvos ir S. Rusijos su-
tartis uzpuolimo savokai apibrézti. Jos §2 nustato ‘“uzpuolike
valstybe bus pripazinta ta, kuri pirma padarys viena i§ Siy
veiksmy: a) paskelbs kara kitai valstybei, b) isibraus gink-
luotomis jégomis, net ir karo nepaskelbusi, i kitos valstybes
teritorija, ¢) uzpuls savo Zemyno, jury arba oro jégomis, net
ir karo nepaskelbusi, kitos valstybeés teritorija, d) jokiu poli-
tiniu, kariniu, ekonominiu arba kokio nors kito pobudzio
samprotavimu nebus galima pagristi arba pateisinti uzpuoli-
mo.” Be to S. Rusija ir Lietuva saisté Tauty Sgjungos statu-
tas ir Kellogg-Briando paktas (1928).

Lietuvos ir Vokietijos santykiai buvo pagristi jvairiomis
tarptautinémis sutartimis.

Hitlerio ir Stalino samokslas pries taika

Ta romantiSka politiné “peaceful coexistence” tesési ke-
liolika mety. Ilgainiui tarp Hitlerio ir Stalino buvo “sukurtas
tinkamas politinis pagrindas ... jiem abiem atsirado pakan-
kamai vietos prie Baltijos”. Nacinis Reichas ir komunistiné
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Maskva buvo slaptai susitare vykdyti agresija prieS taika.
Kaip deus ex machina 1939.8.23 atskrido i Maskva Ribben-
tropas, Hitlerio uzsieniy reikaly ministeris. Ir vykusiame per
iStisa naktj Kremliuje posédyje buvo susitarta visais klausi-
mais. Buvo pasiraSytas nepuolimo paktas. Prie jo buvo pri-
jungtas grieztai slaptas protokolas. Jo pirmas paragrafas pa-
smerkeé Baltijos valstybes mirciai: “Tuo atveju, jeigu srityse,
priklausanciose Baltijos Valstybéms (Suomijai, Estijai, Lat-
vijai ir Lietuvai), ivykty teritoriniy bei politiniy pertvarky-
my, Siauriné Lietuvos siena bus Vokietijos ir SSSR interesy
sferos siena. Tuo atzvilgiu abi Salys pripazista Lietuvos in-
teresus Vilniaus kraste.”

1939 m. rugsejo 1 d. Hitleris uzpuolé Lenkija. Rugséjo
17 d. Lenkijos vyriausybé pasitrauke i§ VarSuvos. Tos pacios
dienos ryta Raudonoji armija jsiverzé i rytine Lenkijos dalj.
Anglija ir Pranchzija paskelbé Vokietijai kara, bet tai buvo
“drolle guerre’” ir neatnesé Lenkijai jokios militarinés pagal-
bos. Lenkija buvo sugriauta. Jvyko ketvirtas jos padalinimas.

Vakary valstybiu reakcija j agresijos padarinj

Atrodo, kad sajungininkai, turédami galvoje savo gyvy-
binius interesus, Soviety isiverzima i Lenkija ir jos rytiniy
sri¢iy okupacija toleravo ir jai pritare.

Churchillis 1939.10.1 pareiské: “But that the Russian
Armies should stand on this line was clear and necessary for
the safety of Russia against the Nazis menace. At any rate
the line is there, and an Eastern Front has been created which
Nazi Germany not dare to assail.” (The New York Times,
1939.10.2). Panasiai kalbéjo ir Lordas Halifax. ‘“Reikia pasa-
kyti du dalyku 1) Sovietai niekuomet nebiitu tai padare, jei
Vokietija nebity uzpuolus Lenkijos, net be karo paskelbimo.
2) Istoriskai yra idomu, kad Soviety vyriausybé pastimeé Ru-
sijos sieng iki riby, rekomenduotuy Versalio konferencijoje”
(House of Lords, vol. 114, 1566). Bet ““garbingas’ lordas, gin-
damas Anglijos reikalus, prasilenke su tiesa, nes Lenkijos
padalinimg (linija Sanas, Visla, Narevas) Stalinas ir Hitleris
“draugiSkai’” buvo sutare jau 1939.8.23. Neprasitare jis, kad
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S. Rusija, sulauzydama nepuolimo sutartj ir Kelloggo pakta
uzpuole i§ pasaly Lenkija.

Laisvy tauty ir valstybiy skrodimas dar nebuvo baigtas.
1939 m. rugséjo 27 Ribbentropas atskrido antra karta i Mask-
va pasirasyti nauja slapta protokola. Stalinas uZ pritarimg
nuzudyti Lenkija ir nesudaryti antro fronto Rytuose laukeé
“dosnios vokiec¢iy vyriausybés paramos’. Rugpiti¢io 23 slaptas
protokolas buvo pakeistas S. Rusijos naudai. Visa Lietuva,
iSskyrus maza jos Zemeés juosta (i pietvakarius nuo Kudirkos
Naumiescio, SeSupe pro PilviSkius, Mariampole, Liudvinava,
Krosna, Kapciamiesti) atiteko Sovietijai. Veéliau ir jis po ilgu
deryby buvo parduotas S. Rusijai uz $7.500.000.

PasirasSius antraji protokola, S. Sajunga priverté Lietuvag
1939.10.9 pasirasSyti ‘‘savitarpinés” pagalbos sutartj ir leisti
jsteigti savo teritorijoje karines bazes bei laikyti jose stam-
bias igulas. Ta pacia proga Lietuva atgavo Vilniy ir maza
dalj Vilniaus krasto Zemiy, iki tol lenky okupuoty. “Apie gra-
Zzintinus Vilniaus krasto plotus pagal 1920 m. sutarti Stalinas
- Molotovas nesileido i jokias diskusijas. Negrazino net Sven-
¢ioniy ir Marcinkoniy, gyviausiy ir aktingiausiy lietuvybés
centry,” taip tvirtina St. RaStikis, Lietuvos delegacijos narys
(Lietuva, N. 5, 1954, p. 57). Lietuvos nepriklausomybei buvo
uznerta mirties kilpa. Ji buvo uzverzta 1940.6.15. Kariskai
okupuota, ji buvo susovietinta ir ijungta i Soviety Sajunga.
Nuo Romos laiky galiojo posakiai pacta sunt servanda ir clara
pacta amicos faciant. Bet ivyko kitaip. Soviety Rusija sulau-
zé visas anksCiau minétas sutartis. Ji vykdé Lenino teigima:
“Pazadai yra kaip teSlainio pluta: ji daroma, kad buty sulau-
zyta. Bty kvaila ir nusikalstama suristi savo rankas, darant
pastovius susitarimus bent su kuo.” Dar Ziauriau pasisake
Stalinas: “Zodziai neturi rySio su veiksniais; jei taip nebutu,
tai kas palikty i§ diplomatijos. Zodziai yra vienas daiktas,
veiksmai kitoniSkas reikalas. Geri Zodziai yra kauke paslepti
blogiems veiksmams. NuoSirdi diplomatija yra neimanoma,
kaip sausas vanduo arba mediné gelezis.” (Soviet Treaty Vio-
lations, Albert, N. 5, Department of Defense, Washington, 25,
D.C.) Demokratiniu valstybiy reakcija i Sovietu Rusijos nu-
sikalstama tarptautiniuy sutaréiy lauzima buvo pilotiska.
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Vokietijos-Lenkijos karui prasidéjus, Anglija ir Pranci-
zija prasé JAV pranesti SSSR, kad pastarosios Lenkijos uz-
puolimas bus laikomas casus belli. Bet i$ tikro visa susiklosté
kitaip. Rugséjo 17 d. prasidéjes Soviety Sajungos Zygiavimas
1 Lenkija buvo kvalifikuotas kaip ‘“nusikalstama agresija”.
Bet nebuvo atsakyta i ja karo paskelbimu. Britanijos ir Pran-
cuzijos pasiuntiniai Maskvoje pataré savo vyriausybems to
nedaryti, nes ‘“‘toksai aktas slepia savyje pavoju subloksti
Rusija ir Vokietija i visiSka karinj ir Gkini bendradarbiavi-
ma”’. (From Report of the Ambassadors in Moscow, Foreign
Relations, 1939, vol. I, 432-3). JAV laiké Baltijos valstybiuy
okupacija “apgalvotu ju suverenumo panaikinimu” (Depart-
ment of State, Bulletin, July 27, 1940, p. 48). C. Hull, vals-
tybés sekretorius, rasé savo dienyne: ‘“Kadangi trys Baltijos
valstybés iSlaiké nominaliai savo vyriausybes ir nepriklau-
somybes, tai néra reikalo daryti, misu nuomone, kitokiu dip-
lomatiniy veiksmy” (Cordell Hull, Memoirs, 701). Tai buvo
didelé paslauga Maskvos agresoriams. Jie placiai iSnaudojo
ta “diplomatine” formule ir ilgainiui jkire visa eile “nomina-
liai” nepriklausomy visiSkai Maskvos ukiskai ir kariskai kont-
roliuojamy satelitiniy valstybiu. Visgi JAV lig Siol nepripa-
zino Baltijos valstybiuy aneksijos. Tai pagrindinés reikSmes
faktas musy kovoje uz tautos islaisvinima ir dekolonizacija.
Britanijos elgesys nebuvo toks grieztas. Yra duomenu, kad
jos atstovas Sir Stafford Cripps jau 1940 m. spalio mén. pa-
sialé Maskvai de facto pripazinima visy jos aneksuotuy teri-
torijy. Bet to buvo Maskvai per maza (The Undeclared War
1940-41, psl. 124, Wm. Longer and S. E. Gleason, New York,
1953).

Ar Lietuvos vyriausybé Zinojo slapto protokoio turinj?

Prisimenant uZgriuvusias musu Sali nelaimes, nenoromis
kyla klausimas ar any laiky vyriausybé Zinojo paruosta kras-
tui zati?

Pirmojo ‘visi8kai slapto” protokolo paslaptis nebuvo is-
saugota. 1939.8.24 Maskva - Berlynas paskelbé ju pasiraSyto
nepuolimo pakto vieSaja dali. Bet ta pacia diena JAV pasiun-
tinys Maskvoje L. A. Steinhardt telegrafavo Valstybes De-
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partamentui: “AS esu visiSkai slaptai painformuotas, kad pra-
€jusia naktj pasiektas pilnas susitarimas tarp Soviety ir Vo-
kietijos vyriausybiu dél Rytu Europos teritoriju. Pagal ji
Estija, Latvija, Rytiné Lenkija ir Besarabija pripazintos So-
viety gyvybiniy interesy sfera. Atrodo, kad Suomija nebuvo
suminéta” (Foreign Relation, 1939, I, 343). Paciy lietuviy pa-
skelbty Ziniy tuo reikalu labai Sykstu. Siek tiek ta paslapti
nusviecia St. RaStikis, Lietuvos delegacijos narys ir derybuy
del kariniy baziy isteigimo dalyvis. Staliras su paSaipa pa-
sake, kad “Ribbentropas turéjo pretenzijy j visa Lietuvs...
Bet mes nesutikome ... Veliau iki Nemuno ... Bet mes ne-
sutikome . .. Pagaliau Ribbenropas paprases, kad Vokietijai
bty palikta tik nedidelé Suvalkijos dalis.” Cia pat Stalinas
paprase Molotova parodyti Lietuvos delegatams Zemeélapj, ku-
riame juoda linija buvo pazenklintas Vokietijai atiduotas
Lietuvos Zemeés gabalas. “Su tuo mes sutikome”, baige Sta-
linas.

“Visi mes (delegacijos nariai) nustebe klauséme Stalino
pasakojimo. UrbSys, tuometinis Lietuvos U. R. ministras, at-
virai pasake, kad jis nenoris tiketi. Stalinas supykes atsake:

‘Taip, tai iSspresta, ir Sis reikalas baigtas’. .. Visi buvome la-
bai susijaudine. Urbsys mégino protestuoti, ta¢iau Stalinas ji
pertrauke ir neleido kalbeéti... Ir vis délto mes nenoréejome

tiketi, kad taip tikrai buty” (Lietuva, N. 5, New York, p. 54).
IS to atpasakojimo tekty padaryti iSvada, kad né tuometiné
vyriausybe, né karo vadovybé nezZinojo apie minétus slaptus
Berlyno - Maskvos susitarimus. Ir net juos suzZinoje nepra-
neSé tautai apie jos grésminga likima ir nesiémeé jokiy zZygiuy
tragiSkai ateiciai ruoStis. Jei istikrujy taip buvo, tai toksai
nezinojimas parodo vyriausybeés visi§ka izoliacija tarptauti-
niame gyvenime.

Neseniai pasirodes A. Merkelio veikalas ‘“Antanas Sme-
tona” pateikia aps¢iai duomeny nusviecian¢iy ta lemtinga
laikotarpi.

Lenkijos - Vokietijos karui prasidejus, Lietuvos vyriau-
sybé paskelbé 1939.9.1 Neutralumo istatymui 1939.1.25 vyk-
dyti akta.

A. Smetona savo atsiSaukime j tauta tarp kitko pareiSke:
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“Jei valstybe yra laivas, tai zinia, kaip reikia elgtis tiems, ku-
rie juo plaukia. Reikia pasitikéti savo kapitonu, jo vairinin-
ku. Didelé béda atsitikty, jei keleiviai per audra tapty nera-
mius ir imty i Salis meétytis. Tada galety zZiti laivas su visais,
kuriame jie keliauja. Tad reikia visiems btti ramiems ir
kantriems . .. Tautos gyvybé reikia netik saugoti, bet ir ginti
visomis doromis priemonémis ... aukoti darba, léSas ir, pri-
reikus, dargi savo gyvybe. Kaip ir ko saugotis, kaip ir kas
ginti, prireikus paaiSkins iSmaningieji valdZios pareigonys.
Jy klausykite — ir darykite, kaip busite nurodomi” (A. Sm.,
p. 531).

Sunku suvokti, kodél tuometiné vyriausybe, paskelbusi
Lietuvos neutraluma, galvojo apsaugojusi tautos ir valstybeés
reikalus. Neutralumas tik efektingas, jei ji pripazista kitos
valstybés ir jei turima ginkluoty pajegu, reikalui iSkilus, ji
apginti. PareiSkimai: “Lietuva grieztai laikysis neutralumo
ir, jeigu jis bus pazeistas, ji ginsianti visomis priemonémis”
(K. Bizauskas 1939.8.29 ir min. p-kas J. Cernius 1939.8.31, A.
Smetona p. 533) buvo tik Zodziai. Tai patvirtina ir A. Mer-
kelio, neabejotinai Zinojusio A. Sm. tikra nusiteikima, mintys.

“Neutralumo istatymas ir véliau jam vykdyti aktas buvo
problematiski: daugiau deklaracinio bei moralinio, negu re-
alinio bei praktinio pobudzio” (A. Sm., p. 530). Arba: ‘“Lie-
tuvos neutralumo politikqg lémé ne tiek problematisSkas nepri-
klausomybeés islaikymas, kiek savigarbos ir moralés motyvai”
(A. Sm., p. 533). Atrodo, kad mirazinio, nerealaus ir tik saly-
giskai vienos Vokietijos pripazZinto neutraliteto fikcija para-
lizavo tuometinio autoritetinio rezimo galvojima ir valiag, at-
émeé veikimo laisve. Nenuostabu, kad A. Smetona buvo prie-
Singas kariuomenés vado gen. Rastikio sitilymui paskelbti mo-
bilizacijg, kad atsisaké suteikti audiencija Lenkijos pasiunti-
niui Chorvatui, Vokietijos pasiuntiniui Zechlinui ir net savo
pasiuntiniui Vokietijoje K. Skirpai” (A. Sm., p. 534). Ta sa-
votiSka diplomatija buvo grindziama noréjimu jrodyti, kad
“Lietuva ne tik Zodziais, bet ir darbais vykdo neutraluma”
(A.Sm., p. 534).

Kai kurie A. Merkelio paskelbti faktai leidZia galvoti,
kad Smetona ir jo vyriausybé vis délto turéjo rySj ir su sa-
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jungininkais ir su Vokietija. “I§ kariuomenés vado gen. St.
Rastikio dr. Zechlinas suzinojes, kad D. Britanija ir Pranca-
zija smarkiai veikiancios, kad Lietuva jokiu biuidu neatsisaky-
tu savo neutralumo, kad ta pacia kryptimi veikianti S. Sa-
junga.” (A. Sm., 534). Pirmosios dvi valstybés gyné Lenki-
jos interesus, o pastaroji daré spaudima, kad Lietuva nesu-
eity i artimesnius santykius su Vokietija, nes taip atsitikus,
ji negaléty ivykdyti be abejo jau jos suplanuotos agresijos
prie§ Lietuva. S. Sgjungos agresingos uzmacios Baltijos res-
publiky, Lenkijos ir Rumunijos link pakankamai iSryskéjo
1939 m. vasara kelius ménesius uztrukusiy deryby Maskvoje
su Prancuzija ir Anglija metu. Jos baigeési fiasco, nes pasta-
rosios atmeté Sovietu reikalavima leisti Raudonajai armijai,
karo veiksmams prasidéjus (turéeta galvoje Vokietija) izy-
giuoti i tas valstybes be ju paciy sutikimo. Staiga 1939.8.23
pasiraSytas Ribbentropo-Molotovo nepuolimo paktas vercia
galvoti, kad Hitleris patenkino Soviety agresinius uZmojus
viena ar kita forma. Po to, kai S. Rusija i§ pasaly uZpuolé
1939.9.17 Lenkija, negaléjo likti net maziausiy iliuzijy, kad
panasSus likimas iStiks ir Baltijos valstybes. Bet “Lietuvos
laivo vairininkas” matyti galvojo kitaip. Net ir sovietiSkas
karines bazes ikurus Lietuvoje, jis nebuvo padares tos iSva-
dos. “O gal neokupuos?” — galvojo asmuo, pasivadines vals-
tybés kapitonu — vairininku.

Vokietija gausiais remarsais primygtinai skatino suprasti
1939.8.24 - 9.21 laikotarpyje besirealizuojancia nauja politine
situacija Rytu Europoje ir visai aiSkiai sugestionavo naujos
orientacijos krypti. Atrodo, kad dr. Zechlinas, Vokietijos at-
stovas Kaune, zaidé politini pokeri maksimaliai atviromis
kortomis. Jis pabrézé “Vokietijos vyriausybés simpatijas Lie-
tuvos aspiracijoms atgauti Vilniaus krasta, o ivykus tarp Vo-
kietijos ir Lenkijos teritoriniams pakitimams, baisig placiai
atsizvelgta i lietuviy pretenzijas dél Vilniaus krasto” (A. Sm.,
p. 533). Tas sugestijas lydéjo atsargia forma padarytas ban-
dymas nujausti ‘“‘ar Lietuvos vyriausybeé pasiruoSusi sutelkti
savo dalinius Lenkijos pasienyje” (A. Sm., p. 533). Bet A.
Smetona ir jo vyriausybé vis delse, tarsi atideliojimas galéjo
atnes$ti iSgelbéjima. Mums nesugebéjus aktingai apsispresti,
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Lietuvos likima nusprendé kiti. Ju nuosprendis buvo ziaurus.
Lietuvai buvo prievarta primesta savitarpinés pagalbos su-
tartis. Jau uz dviejy $imty keturiasdeSimt penkiy dienu Mask-
va ja, kaip ir visas kitas sutartis, sulauze, apkaltino Lietuva
jos nevykdymu, ultimatyviai pareikalavo jleisti i Lietuvos
teritorija Soviety kariucmene ir sudaryti tokia vyriausybe,
kuri bty pasiruosus ir pajégtuy patikrinti “garbinga” sutar-
ties vykdyma . ..” Visi netikety ivykiu uzklupti buvo sujau-
dinti, susirtipine ivairiausiais reikalais, jog atsakymo tekstu
nebebuvo kada rupintis, ir Maskvai buvo telegrafuota be jo-
kiy pastaby: “Vyriausybé sutinka”... (A. Sm., p. 577). Tau-
tos vadas ir jo vyriausybé nevykde savo pareiskimuy ir isipa-
reigojimuy tautai. Etiopija, Lenkija, Suomija, Norvegija, Da-
nija, Belgija, Olandija, Jugoslavija, Graikija pasirinko kova.
Lietuva nuéjo Schuschniggo ir Hachos pramintu keliu. Pra-
sidéjo antra zZiaurioji Maskvos okupacija ir musy tautos tra-
gedija.

MIRCIU IR KANCIU BALANSAS

KryZiuociai atima 15 musy vilng ir
pienq, geria musy kraujq, mésq nuo
kauly nuéda.

Zemaic¢iu skundas prie§ kryziuocius

Nes ji tada jau buvo Lietuva. ..
Tiek karty deginta — ir nesudeginta,
Tiek karty Saudyta — ir nesuSaudyta.

*‘Kraujas ir Pelenai”,
Justinas Marcinkevicius

Tai du musy tautos tragedijos aktai. Juos skiria SeSiu
Simty mety laikotarpis. Bet pagrindiniai jos vaidintojai nesi-
kei¢ia — jie yra lietuviy tauta ir kryziucé¢iai — vis tiek, ar
su kardu, kurio rankena buvo kryzius, ar kuriy véliavose rai-
tési kabliuotas kryzius, ir Maskva — vistiek caristiné, dvi-
galvio aro, ar komunistiné raudonosios zZvaigzdés.

Okupuotos Lietuvos raSytojas Marcinkevi¢ius ‘“Kraujas
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ir Pelenai” pasmerké ne tik senovés ar naujoviskus kryziuo-
Cius, bet ir dabartinius Lietuvos pavergéjus — Soviety Rusi-
ja. Ir vieny ir kity nusikaltimai padaryti misy tautai Saukiasi
Dangaus kers$to. Budinti prie Pir¢iupio zudyniy vietos skulp-
toriaus Jokubonio sukurta Motina — Madona be Kidikio, nes
ji atplésé nuo jos kritinés moderniskieji tautazudziai — na-
ciai ir komunistai — yra Lietuva be laisvés.

Ne “takstanciai motiny Saukia, ne tikstanéiai neapykan-
ty vienose lipose”, kaip byloja Marcinkevicius, bet visos lie-
tuvés motinos, visa lietuviy tauta tai daro, nes Soviety Ru-
sija paverté visa musy zeme didziuoju Pirciupiu. Norédami
savo masines ziaurybes nuslépti nuo pasaulio akiy, jie iSga-
beno Simtus tukstan¢iy misy Zmoniy létai mirc¢iai j savuosius
Pirc¢iupius Vorkutoje, Sibire, Arktikoje, kur virSijantis Zmo-
gaus jeégas darbas, badu marinimas ir speigas sustabdo ken-
¢ianciy ir kankinamy lietuviy Sirdies plakima. UZ kg? Ar uz
tai, kad lietuvé Motina rimodama svajojo:

“0, kaip narétysi be galo,

Kad ir ant Zemeées, kaip ant stalo
Kvepéty duona ne mirtim.

Kad kozng ryta, saulei tekant
Visi girdety dalgi plakant —

Ir patikety ateitim.”

Lietuviai, kur jie bebatu, supranta ir pritaria Marcinkevi-
¢iaus Zodziams: ‘““AS nezinau, gal ir yra mirtis skaudesné uz
visos tautos mirti, ta¢iau nera agonijos, kuri baisesné biity
uz tauty agonija ... Lietuva tiek karty deginta — ir nesude-
ginta, tiek karty Saudyta — ir nesusSaudyta.”

o

Komunizmas néra organiSkai iSsiskleidusi filosofiné sis-
tema ir socialiné santvarka. Pastaroji yra abstrakcija smurtu
idaiktinta ir permanentiniu smurtu palaikoma, ginama. Ji
isigaléjo ne paZangiose, pramoningose tautose, kaip pranasa-
vo Marksas-Engelsas, bet kultGriSkai ir tkiskai atsilikusiose
Salyse — Rusijoje ir Kinijoje, kuriose niekuomet néra buve
politiniy ir pilietiniy laisviy. Jei ji iStvéré beveik 50 mety,
tai ne délto, kad ja tautos masés remia, bet délto, kad komu-
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nistinés vyriausybés paverge totaliSkai savo tautas, nugink-
lavo jas dvasiSkai ir fiziSkai. Todél gausiis sukilimai prie§ sa-
vo okupantus visuomet buvo palauziami, nes sukiléliy ir val-
dziy, prie§ kurias jie sukilo, kovos priemonés buvo netik ne-
lygios, bet net negaléjo buti lyginamos. Vyriausybés tureéjo
ir turi savo kontroléje valstybinj aparata, kariuomene, spe-
cialia policija, apsarvota visais moderniSkais ginklais. Suki-
leliai turéjo tik deganciag iSsilaisvinimo aistra ir asmenine
drasa. Ir tobuliausi ginklai negali sudeginti ir suSaudyti ide-
jiniy vertybiy, bet ir papraséiausia kulka lengvai suskaldo
protingiausia galva ir perveria tauriausia Sirdi. Komunistiniy
vyriausybiy profilaktinis idéjinis ir fizinis homocidas, be ato-
dairos praktikuojamas, neleido ir neleis pavergtiems iSsilais-
vinti. Daznai girdimas teigimas, kad diktatiros iSsilaikydavo
praeityje tik 20-30 mety, nustojo savo reikSmes, nes any lai-
ky diktataros buvo vieno asmens sukurtos, o dabar jos yra
daugiagalves.

Soviety Rusija, okupuodama 1940 m. Lietuva ir remda-
masi 23 mety genocidisku patyrimu, Zinojo, kad primesta ko-
munistine santvarka galima itvirtinti tik jvedus krastutine,
smurtine baudziava. Laisva tauta galima sekmingai valdyti
tik eksproprijavus jos samoninga ir atspariausia dali. Taq tiks-
lg galima buvo pasiekti 25-30% pagrobtos tautos vienaip ar
kitaip sunaikinus.

S. Rusija numateé toki eventualuma ir i§ anksto iparei-
gojo okupuotos Lietuvos sukomunistintus saugumo organus
pakartotinémis, specialiomis instrukecijomis ruostis tam Zyg-
darbiui. S. Sajungos NKBG komisaras jsake LSSR saugumo
komisarui Gladkovui suregistruoti antitarybiskai nusiteiku-
sius asmenis, netik vykdancius, bet ir potencialiai galinéius
vykdyti antikomunistine veikla, iSveZimui | tolimas SSSR
sritis. Pradétus masinius lietuviy iSvezimus 1941 m. birzelio
14-15 d. nutraukeé karas. Pabégusio Gladkovo seife surasta
medZiaga irodo, kad Maskva buvo nusprendusi iSgabenti i3
Lietuvos daugiau kaip 700.000 Zmoniy. 1941 m. birZelio pas-
kutiné savaité yra Siurpulingo smurto savaité. Jos tekmeéje
NKVD padaryti nusikaltimai parodé okupacinés komunisti-
nés valdzios neribota dorinj ir politini neZmoniSkuma.
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Pravieniskiai, Petrosianai, LankeliSkes, Kretinga, Rasei-
niai, TelSiai - Rainiy miskelis, Panevézys, Rokiskis, Cervené
ilgus laikus bylos apie ten ivykdytus masinius lietuviy Zudy-
mus ir primins netikra S. Rusijos draugiSkuma Lietuvai ir
klastingas savitarpinés pagalbos sutartis, kurias ji uzkoré
mazoms kaimyninéms tautoms. Bet kito ko nebuvo galima ti-
kétis, nes istorija rodo, kad Maskva kelius Simtus mety vyk-
dyta ekspansija pavergeé keliolika didesniu tauty ir keliasde-
$imt mazy tautiniy vienety ir né vienai i§ ju neatne$é nei
laimés, nei laisvés, nepraturtino juy tautinés kulttros ir, daz-
niausiai, nepakélé net medziaginés gerovés. Ir Lenino taria-

mai humaniSkumu aidis posakis — ‘“Mes turime sulauzyti
seng ir kruving praeiti, kuomet kapitalisty ir prispaudéjy
Rusija buvo kity tauty budelis” — buvo apgaulés kauke, po

kuria yra paslépti visi komunisty paprasti ir iSkilmingi pa-
zadai. Leninas, isitvirtines Kremliuje, nuéjo pirmtaky caru
pramintais keliais. Jo sukurta Raudonoji gvardija jo isakymu
bandé 1918-1920 m. uzkariauti pasiskelbusias laisvomis Suo-
mija, Estija, Latvija, Lietuva ir Lenkija. Taip pat jo isaky-
mu buvo panaikinta Ukrainos ir Kaukazo respubliky nepri-
klausomybé. Tad Stalinui nereikejo daryti nieko naujo, tik
testi tai, ka pradéjo pirmasis bolSevikas Leninas.

Karo laimei pakitus, misy salis vel atsidire S. Rusijos
vergijcj. Ji skubéjo baigti dar 1940-41 m. pradeta lietuviy
naikinimo darba. Visa krasta uzliejo tautzZudystés banga, ku-
rig riteriSkasis kardinolas R. Cushing taip lakoniSkai atvaiz-
davo: ‘“For almost twenty years practically every Lithuanian
family, has refugees and escapees in foreign lands, its loved
ones in prisons and jails and its martyrs in heaven.”

Stalinas stengesi pilnai ivykdyti Muravjovo-Koriko mir-
timi dvelkianti isakyma: “Rasplastat Litvu”...

Lietuva atsidiré apokaliptinéje bukléje, kurig sudaré S.
Rusija, vairuojama komunistinés ideologijos ir panaudodama
visas niekSisko fizinio smurto ir dvasinio iSprievartavimo
priemones. Soviety Rusija atémé tautos laisve, pagrobé nuo-
savybe, iStrauke visos Salies Zmonéms iS ranky net kasdieni-
ne duona, apgaubé visa krasta tirStu ir gniuZdanéiu baimés
debesiu.

16



19

Visa mazZoji Lietuva tapo didelé kankiniy krauju ap-
Slakstyta aikste, lygumuy Kalvarija, kurioje modernieji Zmoe-
niy naikintojai vykdé Stalino smurta ir kers$ta, nei Dievo
istatymuy, nei ZmoniSkumo désniy nesutramdyta. Padangémis
raitési dimai. Tai pleSkéjo liepsnose ir virto pelenais lietuvio
tkininko prakaitu ir sunkiu darbu pastatytos sodybos. Griuvo
balti berzai ir virpanéics drebulés, kai juos lauzé Sarvuocéiai,
Sukuodami girias ir ieSkodami laisveés kovinu istiprinty lizdy.

Simtai traukiniy, prikrauti sumedzicty lietuviy, riedéjo
i Rytus, veZzdami Zmones i neZinia, i mirti. ..

Bet “Lietuva tiek karty deginta — ir nesudeginta, tiek
karty Saudyta ir nesuSaudyta”, buvo ir yra gyva.

Okupantai sugriové NeZinomo Kareivio paminkla. Lietu-
vos Vytis, laisvés ir koves Zenklas, buvo nugristas i kata-
kombas. Tik dziugu, kad tomis katakombomis yra fiziskai su-
kaustyto, bet dvasiskai laisvo lietuvio Sirdis.

Ir moderniskuy faraony vergai — lietuviai Vorkutcs po-
zemiuose skelbia Leono XIII enciklikos mintis (Dr. Sholner,
Die Toten kehren zuriick), lipdo rczinius i§ duonos, kurios ir
taip maistui nepakanka, kolektyviai meldziasi angliuy kasyk-
lose ir Sibiro taigose. Visi, kas griZzo i$ sovietiSko pragaro,
liudija, kad miusuy tremtiniai yra didingo tautinio solidarumo
ir heroiSko zZmogiskumo pavyzdziai.

Dvidesimt penkeri metai vergijos parode, kad tauta yra
subrendusi amzinybei, ne mirties, ne pasitraukimo is istorijos
arenos prasme, bet iSsilaikymo prasme. Nejaugi laisveje gy-
vena lietuviai nesugebeés uzburianciai didziuotis, kad paverg-
ta tauta savo Zygiais sukliré legendine, herojiska epopé€ja?
Argi mes nepajéegsime pajausti, kad joje iSsiverze iS istorinés
pasamoneés karzygiu Margeriy, riteriy Kestuciy, Liutavary,
heroisky Graziny, Zivyliy ZmoniSkumui ir laisvei ginti aist-
ros, net mirties nenugalimos?

Komunistinio ir nacinio genccido Zmoniy nuostolius, pa-
darytus masy kraste, galéty anskai¢iucti t'k tarptautiné ne-
SaliSka komisija. Jai turéty buati leista iStirti archyvine me-
dziaga tuo klausimu, apklausti liudininkus ir pilnai susipa-
Zinti su dar veikianéiomis prievartos darbo stovyklomis. Ta
uzdavini bandé iSspresti J.T. Organizacijos Ad Hoc Com-
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mittee on Forced Labor. Jis pranes$e savo raporte, kad ‘“pri-
verc¢iamojo darbo sistema yra svarbus faktorius krasto eko-
nomijai”. .. Bet komitetas nepriéjo aiskiy iSvady deél vergy
skaic¢iaus ir del skaiCiaus priverciamojo darbo stovykly bei
ju dislokacijos. Soviety Rusijos ir satelity atstovai sabotavo
komiteto pastangas. Bet American Federation of Labor pa-
skelbe, kad 1951 m. Soviety Rusijoje ‘“‘peraukléjimo darbo”
stovyklose buvo 15 - 20 milijony Zmoniy.

K. Pelekis (Genocide, Lithuanian Threefcld Tragedy)
pateikia tokius skaicius: Naciuy okupacija pareikalavo 405.000
Zmoniuy arba 13,5% Kkrasto gyventoju. Pirmoji Soviety oku-
pacija 102.000 Zmoniy arba 3,4% . Antroji S. Rusijos okupa-
cija (1944-49) iSplésé masiniais iSvezimais 500-600.000 Zm.
arba 17%. Susumave gauname 1.000.000-1.100.000 Zmoniu
arba 33,9% gyventojuy. Labai artimus skai¢ius paskelbé Ame-
rikos laikrastis “Our Sunday Visitor” — apie 1.000.000 Zm. ir
padaré tokia prielaida: ‘“Imant démesin, kad tie nuzudyti,
deportuoti ir pasitrauke i tremti sudare geriausia, pajegiausia,
samoninga iSmokslinta elementa ir tautos inteligentija —
nuostoliai ziaurts, beveik fataliski tolesniam tautos iSliki-
mui.”

VLIKas pranese J.T.O. 1949 tokius lietuviy genocidinius
nuostolius 1940-49 laikotarpyje: naciné okupacija — 300.000
ir sovietiné — 520.000, viso 820.000 Zmoniy.

P.Zundé nurodo Lietuvos gyventoju nuostolius tame pat
laikotarpy 1.090.000, o K. Bielinis 990.000 Zm.

A. Lebed tvirtina, kad 1941-55 laikotarpyje i§ Lietuvos
i kitas respublikas buvo perkelta 683.000 Zmoniy.

A. Snieckus, okup. Lietuvos kompartijos sekretorius,
1959 m. paskelbé: 1946 m. sausio - vasario mén. Rygoje teis-
mo procese buvo nustatyta, kad vokigki faSistai Taryby Lie-
tuvos teritorijoje nuzudé 700.000 pilie¢iy bei karo belaisviy.”

Nepaprastai svari A. N. Tarulio studija. Jo kruopséiu ap-
skai¢iavimu Lietuva (1940-59) neteko 1.160.000 Zm.: naciy
laikais 250.000, bolSevikmecio — 630.000 ir repatrijantuy bei
tremtiniy — 280.000. Anks¢iau minéta Snieckaus teigima,
kad naciai i§Zudé 700.000 zm. t.y. kiekviena ketvitrg gyven-
toja, jis kvalifikuoja nieku neparemta statistika.
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V. Rastenio nuomone, okupantai ir po 1949 m. iSgabena
kasmet nemaziau kaip 20.000. Taigi 1949-1964 m. laikotarpy-
je buvo iSvezta ar iSsiysta i kitas Soviety Sajungos sritis dar
300.000. Tad sumarinis genocido balansas (1940-65) svyruoja
tarp minimalinio 1.120.000 skaiéiaus ir maksimalinio 1.460.-
000. Né viena tauta pasaulyje, iSskyrus Europoje gyvenan-
¢ius Zydus neturéjo tokiy Zzmoniy nuostoliy. Tik juodasis ma-
ras, perskrides per musy Sali XVIII a. pradzioje, pareikalavo
procentiSkai daugiau aukuy.

1863 m. lietuviai, pareikS§dami lenkams istorini solidaru-
ma, sukilo prieS Rusija, kurios vergija kenté nuo 1796 m.
Sukilimas buvo palauztas. Gen. gubernatorius M. Muravjovas
- Korikas pasiunté carui savo zygdarbiy raporta: 1) nubaus-
ta mirtimi 128 Zm., 2) iSsiysta i Sibirg 1424, 3) nuteista sun-
kiems darbams 777, 4) iStremta i Rusijos giluma 1529, 5) per-
keldinta gyventi i Rusija 4096, 6) atiduota i rekrutus 345, 7)
kovose nukauti ir suzeisti 1300, 8) Dvary konfiskuota 1794.
(1863 m. likimas, Karys Nr. 7, Dr. V. Sruogiene).

Tasai “‘pergales” pranesimas néra pilnas. Jame nesumi-
néti ivykdyti ziaurumai, moralinis iSniekinimas, kulttirinis
apiplésimas. Bet vistiek jisai yra tik rikas, lyginant su ko-
munistinio genocido kraujuotu debesiu jau 25 metai uzgo-
zusiu misy Salj.

Komunistinio genocido padariniai lietuviy tautai apy-
tikriai yra tokie:

1) nubausta mirtimi apie 12.000 Zmoniy;

2) Zuvo kovose arba buvo nuzudyti pateke i nelaisve
apie 50.000 Zmoniy;

3) iSgabenta i priverc¢iamojo darbo stovyklas apie 600. -
700.000 Zmoniy;

4) nusavinta visa Lietuvos Zemé su visais jos turtais.
1863 m. caras panaikino baudziava. 1944-1949 buvo ijvesta
neaprezta dvasios ir kiino baudZiava.

5) planingai ir neatlaidziai vykdoma Lietuvos koloniza-
cija. Jau dabar Lietuvoje yra 11% rusy, kai 1940 m. buvo tik
2-3% . Krasto nulietuvinimui plaéiai naudojama industrializa-
cija. Uzplanuota artimoj ateityje ikurti milZiniSkus pramoneés
kombinatus Jonavoje, Kédainiuose, Mariampoléje (Kapsuke),
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Jurbarke. Kiekviename i$ ju bus 10-15.000 darbininky, kuriy
daugis bus atgabenti i§ S. Rusijos. Tuo budu stengiamasi su-
daryti kelias naujas rusinimo tvirtoves.

6) Per 40 metu (1864-1904 m.) caro zandarai ir “pogra-
niéninkai” konfiskavo apie 160.000 egzemplioriy lietuvisky,
M. Lietuvoje atspausdinty, knygy. Keli takstanéiai lietuviy
knygnesiy pateko i kaléjima ar i Sibira uz meile ir iStikimy-
be savo rastui ir knygai.

7) Stalino-Krusc¢iovo laikais buvo konfiskuota ir sunai-
kinta milijonai lietuvisky knyguy. Nuo isiverZimo i Lietuva
pradzios komunistinis rezimas iSgrauzia su c¢ekistiniy Ziurkiy
uolumu i$ lietuvisky spaudiniy tautine dvasia, bruka mums
savo kalba, visais bludais rusina ir klastoja musy kultara ir
Lietuvos istorija. Tie veiksmai rodo, kad tariamai internacio-
naliné komunistinés kultliros teSla yra smarkiai apkrésta di-
dziarusisko rasizmo raugu.

8) Baznycia ne atskirta nuo valstybes, bet jos pavergta.
Uzdaryti Simtai baznyéiy ir visos koplyc¢ios. Dvasininkus pri-
zitri ir jy veikla tvarko ne vyskupai, kuriy keli yra namy
areSte ir negali eiti savo pareigu, bet ¢ekistinio uzmojo kulto
komisaras. Dviem milijonam kataliky neleidzia spausdinti né
vieno religinio laikrasc¢io. Rodos per 25 m. buvo leista at-
spausdinti tik viena maldaknyge ir viena kalendoriy. Vienin-
tele kunigy seminarija baigia smaugti: 1964 m. ja baige tik
penki.

9) Medziaginiai nuostoliai padaryti Lietuvai per 25 oku-
pacijos metus ir dabar nenustojamai daromi, yra milziniski:
jie siekia ne viena milijarda doleriy.

Dar vienas ckupanty machiaveliSskas laiméjimas. Stalino
ir komunisty partijes suplanuota genocida padeda vykdyti
lietuviai kemunistai savo vardu ir savo rankomis. Dalis tai
daro vairuojami smurto idéjuy, skelbian¢iy iSnaikinimg prie-
Singai galvojancéiy, kiti palavzti smurto ir norédami iSsaugoti
savo gvvybe, o dar xiti bidami Azefais ar Valenrodais. Pas-
taraisiais mes didZiuojames!

Neprileidziu, kad uolieji okupanty talkininkai neZinoty,
koksai likimas buvo kvislingu ar Hitlerio pasodinty gaulei-
teriy, ju engiamoms tautoms iSsilaisvinus.
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PIRMOJO “TEVYNES SARGO”
REDAKTORIAUS ATSIMINIMAI

Siais metais sukanka 70 mety kai buvo pradétas leisti Tévyneés
Sargas. Ta proga pateikiame kun. F. Lialio atsiminimus, kaip jis pasi-
daré pirmuoju Tévynés Sargo redaktorium ir kokiose salygose tuo laiku
buvo lietuviSkoji spauda.

Sie atsiminimai pirma karta buvo paskelbti 1922 m. Petro Pays-
trieCio slapivardziu Misuy Senovés 4-5 knygoj. Juose buvo pasakojama,
kaip kun. F. Lialis, buves tuo laiku rusy kariuomenés Kauno jgulos
kataliky kariy kapelionas, buvo apkaltintas organizaves Kaune kareiviy
demonstracija ir pasmerktas dvejiems metams uzdaryti j Kretingos vie-
nuolyna, kuriame buvo kalinami rusy valdziai politiSkai nusikalte ku-
nigai, ir kaip, ten bebudamas, jis pradéjo leisti ir redaguoti Tévynés
Sarga. Tad tie atsiminimai ir buvo jvardinti “Kun. F. Lialis — koman-
diras ir ‘Tévynés Sargo’' pradzia.” IS ty atsiminimy mes Cia pateikiame
tik ta dali, kurioje pasakojama apie Tévynés Sargo pradzia, praleisdami
kun. F. Lialio pasakojima, kaip jis Kauno rusu jguloj kapelionavo ir ne-
tikétai susilauké politinés bylos uz tai, kad atsitiktinai kareiviai éjo
paskui vezamo | kapus kunigo karsta. Cia spausdinama kun. F. Lialio

f- . & ot ——

Kas darytina Sioje tragiSkoje bukléeje, teks svarstyti to-
lesniuose “T. S.” numeriuose.

Baigai cituoju rasytojos Nelés Mazalaités “Psalmeés” Zo-
dzius: “Dvidesimts penki metai nukrito i neteisybes slénj nuo
anos nakties ir atrodo lyg vakar, lyg ka tiktai ivyko... Ir
zinau, jog ir paskutinio Teismo dienoje atminsim ta sielvarta
ir Sauksime teisingos bausmes priesams ir iSdavikams. Tiems,
kurie buvo gime i§ muasy tautos. Tiems, kurie ne tiktai ang
Birzeli, bet po 25 Birzeliy naujai ateina ir puola po kojomis
maskoliui — ir iSduoda savo Zeme ir Dieva.”

Kvieciu giliai isisamoninti Japonijos imperatoriaus jsa-
kyma savo tautai, pralaimeéjusiai antraji Pasaulini karg: “To
endure the unendurable and suffer the insufferable.”

Tauta iSsaugoja ir valstybe sukuria praéjusios, dabarti-
nés ir ateisian¢ios kartos. Laisves atgavimas néra zaibiSko
zygio reikalas. Laisvinimo kovos véliavas ir Ziburius privalo
viena karta perduoti kitai. Tik ju apjungtais sugebejimais,
sutelktomis dvasinémis ir fizinémis galiomis bus pasiektas
laiméjimas!

Ateinantieji deSimtmedciai parodys, ar lietuviai sugebéjo
tai padaryti...
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atsiminimy dalj pateikiame be jokiu turinio ar kalbos pakeitimy — taip,
kaip jie buvo atspausdinti Masy Senovéje. Sia proga nuoSirdziai déko-
jame p. V. Prizgintui, kuris j tuos atsiminimus atkreipé musy démesj
ir partipino Tévynés Sargo redakcijai ju fotokopija.

Kun. F. Lialis gimé 1870 m. sausio 4 d. PaneveézZio apskr. Baiges
Kauno kunigy seminarija (1892 m.) buvo Kauno Sv¢. Trejybés bazZny¢ios
vikaru. Kretingos vienuolyne iSbuvo nuo 1894 m. pradZios iki 1897 m.
vidurio. Bausme atlikes ir Tévynés Sarga perdaves J. Tumui, griZo |
Kaung, bet ¢ia gyventi leidimo negavo. Vikaru yra buves KupiSkyje,
Saudininkuose, klebonu — Alizavoje, AntaSavoje, Papily, Velykiuose.
Nuo 1939 m. gyveno Pumpénuose. Kun. F'. Lialis yra organizaves knyg-
neSius ir vadovaves jaunimo Svietimui bei saviauklai. Spaudoje rasé
visuomeniniais ir tkiniais klausimais Vilniaus Ziniose, Nedéldienio Skai-
tymuose, Saltinyje, Viltyje, Vienybéje.

Komandiras vienuolyne

Jau pusiaunakty iveda Zandarai savo areStanta kambarin
gvardijono ir praso i$§ jo rasto, kad kunigas vienuolynan pri-
statytas. Gvardionas vienuolis kun. Peliksas Rimkevicius, tik-
ras Bismarkas, daves zandarams raSta, Saukia tarna ir sako
jam rusiskai: “Juozai, vesk ta kuniga tamsiojon, uzZrakink ir
rakta ¢ia atnesSk!” Zandarai suziuro viens i antra. Kunigas,
tuos Zodzius iSgirdes, netiki sau: rodos, vienuolynas ... kalba
tévas—vienuolis . .. ar gi bit jis rusams parsidaves? ir mano
sau: tai dabar pakliuvau! Bezilirint, Juozas uz rankos... ir
eikiva. Koks buvo kunigo nusistebéjimas, kad vietoje tam-
siojon tapo ivestas salén! ir aiSkina Juozas: ‘““mat, misa pons,
tap kalbéje, noredams zandary iSmegint, ar anie gailésis ku-
nigo, ar ne? jeigut bltum sake: “pone, prasom, nebausk tap
sunke kunigg!” tai gvardions buty daves anudum po rublj,
vakariene ir nakvyne, o kad dabar anie negailéjos, tai nieko
negaus.” Ir tiesa, Zzandarai iSéjo nakvoti miestelin, bet ant
rytojaus, sugrize pas gvardiong, praSo leidimo su kunigu at-
sisveikinti, gvardionas gi neleido. Tai buvo 25 diena geguzeés.

Kun. Lialis rado ¢ia panasy sau drauga kun. Jona Juoza-
paiti, lygiai uz politika nubausta. Pirmiausiai supazindinta su
reguliaminu, Ministerijos duotu apie internuoty kunigy lai-
kyma. Sulig reguliamino punkty kunigams, pasaulinés val-
dZios nubaustiems vienuolynu, uzdrausta visos baznycioje
funkcijos, be ankstybyju miSiy skaitytiniy, — suseiti su pa-
Saliniais asmenimis neleista; giminéms apsilankant, turi asis-
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tuoti gvardionas ar policijos ¢inauninkas; priegtam knygon
uzrasoma, kas buvo kalbéta; laiSkus siunéiant ar gaunant,
pirma perskaito gvardionas ar policija; nesuprantant gi jiems
laiSko prasmeés, siun¢iama isprauninkui; iSeiti uz kiemo varty
ir sodybos uztvaros uzginta, bet Zmoniskas TelSiy ispraunin-
kas Rymskij-Korsakov nuo saves buvo leides uzdarytiems
kunigams vasara iSeiti i upe pasimaudyty; visag iSlaikyma nu-
baustiems kunigams duoda vienuolynas, imdamas uztat iS
valdzios po puse rublio i diena. Vienok praktikoje, be iSéjimo
uz vienuolyno sienos ir vieSo bazZnyc¢ioje darbavimosi, regu-
liaminas nebuvo pildomas; tai, Zinoma, priguléjo nuo santy-
kiy gvardiono su vietiene rusy administracija ir paties gvar-
diono Zmoniskumo.

Tokioms gyvenimo vienuolyne aplinkybéms esant, kun.
Lialis draugams i§ Akademijos patariant ir, pagaliau, mokslo
programa atsiuntus, buvo manes visa laika paSvesti studi-
joms, bet virto kitaip. Ne ilgai trukus, kun. Kazimieras Pa-
kalniSkis, slaptosios Sv. Kazimiero Draugijos leisti laikras-
¢iams kasininkas, atsiunc¢ia kun. Lialiui visa kasg i§ 215 rub-
liy ir ragina iSleisti nauja laikrasti vietoje ‘“Apzvalgos”, rusy
valdziai igrisusios ir smarkiai persekiojamos. Taja mintj kun.
Lialis priémé kaipo pareiga sau Dievo Apveizdos uzdéta tame
ypatingai laike patarnauti Tévynei, isleidziant nauja laikras-
ti, kurio buvo reikalas ir stoka. Tam sumanymui klititys buvo
beveik nenugalimos.

Kun. Lialis “Tévynés Sargo” redaktorius

Ir iStikryjuy, kasoje vos 215 rub., susisiekimas su pasauliu
pagal reguliamina vienuolyne staciai negalimas, straipsnelio
né vieno, zZinutés né jokios; galop, kur gauti Zmogy iStikimag
pasiysti uzZrubezin? Kaip Dievas duoda — klausimas bresta,
sunkenybés mazeéja. BesiruoSdamas leisti laikrastj, kun. Lialis
pirma studijuoja: kas tai yra laikrastis ir koks jisai turi buti?
— ir i8dirbo savo omenyj tais laikais tinkama laikras¢io tona,
bitent: gaivinti Tévynés meile, bet kity tauty neniekinti; nu-
rodyti Tévyneés prieSus, bet ju neuzgaulioti; paduoti grynus
faktus taip, kad uz save atsakytu ir kartkartémis iSrodinéti
rusy vyriausybei klausima sugrazinimo Lietuviams spaudos.
Kretingos parapijieciai, kaip patys nekarta prisipazino, mels-
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davos i Dieva, kad daugiau kunigy prasikalsty valdziai ir
jiems i Kretinga buaty siun¢iamy; mat, bernardinai seneliai
neiveikdavo aptarnautauti parapijos, pasauliniy-gi kunigy be
nubaustyjy parapija neturéjo. Malda Kretingie¢iy pasekmin-
ga: Sit atvyksta valdziai prasikaltes kun. Kazimieras Kazlaus-
kas vieniems metams, tikras kursinis draugas kun. Lialio, tik
kiek tasai yra atsargus, tiek ansai yra drasus. To ir reikéjo.
Kun. Kazlauskas sustiprina sumanyma leisti laikrasti, iSdirba
jo techniSka forma ir pradéta darbo imtis. Kun. Lialis pir-
miausiai parasé apie tai kun. Al. Dambrauskui ir kun. Tumui,
praSydamas izanginiy straipsniy ir Kkitiems savo draugams
del siuntimo auky kasmet po 10 rub. leidimui naujo laikraséio.

Netrukus gauta iS kun. Tumo iZanginis straipsnis, ir Kkiti,
sulig kurio turinio ir duotas naujam laikrasc¢iui vardas “Te-
vynés Sargas’’. Pradeta galvoti apie spaustuves pasirinkimag.
Sit, atvaziuoja Juozas Lozinskis, pasitilydamas patarnauti vi-
suomeneés reikaluose. Kadangi nei kun. Lialis, nei kun. Kaz-
lauskas negaléjo nuvykti uzrubezin, o buvo jau sumanyta ir
nuspresta leisti laikrasti, — taigi iduota LozZinskiui jZanginis
straipsnis su keliomis Zinutémis ir pavesta jam sulygti Tilzéje
laikrascio spausdinima. Lozinskis nuvyko staciai pas Martyna
Janky, padaré su juo sutarti ir, palikes pas ji rankras$é¢ius,
sugrizo atgal pranesti sankalbas, padarytas su Jankum. Pave-
dimas Jankui spausdinti laikrasti leidéjams nepatiko, nes ko-
rektira laikrascio reikéjo daryti Kretingoje, ne spaustuvéje,
kaip Lozinskio neatsiklausus buvo sukalbéta. Jankus, nelauk-
damas, kol daugiau bus atsiysta rankrasc¢iy sudaryti pilnam
numeriui, atspausdino pirma numerij “Tévynés Sargo” vien i$
izanginio straipsnio ir keletos zinuciy. Be abejo, tokio laik-
rasc¢io Lietuvoje parodyti buvo negalima. Jau pacioje pradzio-
je tenka su Jankum persikirsti ir tartis su kita spaustuve.
Bet kaip ¢ia padarius? Lozinskis patarnavo nevykusiai; Jan-
kus atspausdino nelaiku ir patsai padare korektirg, neatsi-
zvelgdamas sutarties. ,

Apsiima kun. Kazlauskas slaptai nuvykti Tilzén. Gautas
vadas i$ parubezio Jurkus—zZemaitis. I§ vakaro kun. Kazlaus-
kas apsirédo Zemaic¢io darbininko Svarkomis ir, sutemus, i$-
joja i§ vienuolyno draug su Jurkum jo butan parubezyj. Kaip
tycia, kareivis-sargybinis visa nakti stovi prie dury Jurkaus
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buto. Jurkaus namiskiai jau kuniga pazino: liepta tyléti. PrieS
ryta, sargyboms persimainant, pavyko kun. Kazlauskui per-
bégti siena i Prusus. Nuvykes pas Jankuy, kun. Kazlauskas
grazino jam atgal pirmaji numeri “Tévynés Sargo”, sulygda-
mas ji papildyti kitais rankrasciais. Tolesniai spausdinti pas
Janky jau nebuvo manoma. Patariant dekanui kun. Jonus-
kauskui Tilzéje, kun. Kazlauskas sulygo spausdinti laikrasti
pas Schoenke gan geromis salygomis, ypac, kad jisai apsiéme
laukti korektiiros, daromos Kretingoje. Prie to buvo sutarta
atspausdintus rankras¢ius siysti draug su laikarséiu i pasienj
tuo tikslu, akd rankrasciai spaustuveje nepasilikty, bet bity
deginami pasienyj iStikimy priémejy. Buvo Zinoma, kad rusy
Snipai lankydavo Tilzés spaustuves ir i§ rankrasc¢iy galédave
susekti autorius. Delto ir kun. Kazlauskas pasirtipino i§ Jan-
kaus atsiimti iSspausdintus rankrascius, bet nebe visus iSgavo.

Atgal sugrizti kun. Kazlauskui buvo sunkiau, negu per-
eiti siena. Ant rytojaus po iSkeliavimui kun. Kazlausko uz-
rubezin, atvyksta vienuolynan policijos virSininkas su oficia-
liu paklausimu, i kuri Kazlauskas turéjo tuojau duoti atsa-
kyma. Kun. Lialiui i§ to keblaus padeéjimo teko rasti iSeitis:
jam prasant, kun. Gugis gula i lova, apsimesdamas kun. Kaz-
lausku susirgusiu Siltinémis; tam tikslui kun. Kazlausko kam-
barys uzrakintas, ieina vienas tik kun. Lialis ligonies lankyty
ir tarnas su valgiais. Belaukiant policijos virSininkui pas
gvardiona, ateina kun. Lialis ir aiskina, kad pasimatyti ir su-
sikalbéti su kun. Kazlausku negalima deliai jo ligos ir kad
atsakymas ant rasto bus duotas vakare; policija kontroliuoti
kambarin neina. Kun. Lialis ant policijos paduoto oficialio uz-
klausimo, vietoje kun. Kazlausko, duoda atsakyma, pasira$o
kun. Gugis. Apie nebuvima tuo laiku kun. Kazlausko vienuo-
lyne teko pasakyti vienam gvardionui, kiti nezinojo. Tuo tar-
pu, po keletos dieny, kun. Kazlauskas atvykes pasienio stotin,
Bajoruosen, duoda telegrama kun. Lialiui partpinti greic¢iau
jo pagrizima. Gautas i§ policijos ‘“legitimacionnyj propusk”,
kuriuo kun. Kazlauskas laimingai sugrizta.

“Tévynés Sargo”’ pirmas numeris antra syk atspausdin-
tas laimingai skaic¢iuje 2000 egz. per siena pergabentas pasi-
rodé Lietuvoje ir su patenkinimu visuomenes buvo priimtas.
Be to, “Tevynés Sargas” buvo siuntinéjamas redakcijoms:
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“Dziennik Poznanski” Krakuvoje ir “Rus” Petrapily. Abudu
minétu laikra$éiu, lenkiSkas ir rusiSkas, pasveikino “Tévyneés
Sarga”, kaipo savo drauga, nekarta apie ji atsiliepdami savo
laikras¢iy skiltyse. Prasidéjo Kretingon plaukti per ranky
rankas straipsniai ir zZiniy-zinelés i§ kun. Tumo, kun. Tumeéno,
kun. Pakalniskio, net, pagaliau, nuo Vilniaus padangés. Re-
daktoriaus, korektoriaus, pergabenimo ir iSsiuntinéjimo “Té-
vynés Sargo”’ i visas Lietuvos Salis darbg vedé kun. Lialis, —
jisai ir aukas rinko nuo draugy leidimui laikra$¢io. Nuo 1893
m. iki 1902 m. $ie draugai buvo suteike aukas: mirusieji: a.a.
kun. Tuménas 20 rub., kun. Pocius 90 r., kun. Vizbaras 30 r.,
kun. Daukantas 60 r., kun. Zapkus 80 r., kun. Urbonas Myko-
las 80 r., kun. Einoris 70 r., kun. Pronckinas 40 r., kun. Kau-
lakis 50 r., kun. Kéblas 30 r., kun. SteikGinas 35 r., kun. Da-
leckis 30 r., kun. Janulevié¢ius 11 r., kun. Grefelis 10 r., Pet-
ronis Mot. 95 r., kun. Kaz. Zebrys 35 r., kun. Augutis 12 r.,
kun. Katelé 10 r., kun. Rimkinas 30 r., Gugis 15 r.; tebegy-
vena kunigai: Bal¢itinas Juozapas 20 r., Salu¢ka Povilas 10 r.,
BruZas Petras 10 r., Téveinis Jonas 10 r., Cuvinskis 10 r., Ja-
rositinas Jonas 10 r., Tumas 60 r., Alekna Antanas 10 r., Ja-
nelitinas 10 r., Rusteika 30 r., Kekys 40 r., Kudis Pranas 90 r.,
Skinderis 80 r., Giniatas 90 r., StaSevic¢ius 80 r., Steponaitis
80 r., Mikalauskas 10 r., Svilas 60 r., Kasperavi¢ius Julionas
10 r., Bublys Al. 40 r., Vasyliauskas Pr. 70 r., Geefas Ant. 74
r., Zadeikis Pr. 40 r., Ulickis Jonas 40 r., Bukontas Kaz. 40 r.,
Sabaliauskas 20 r., Tuskenis 20 r., Paliukas 40 r., Baltrukénas
40 r., Matijosius 50 r., Traibsa 10 r., Slamas 50 r., Meskauskas
Jonas 5 r.; i§ aukotojuy bevardziy 35 rub. Visi Sie pinigai kun.
Lialio suvartoti leidimui “Tévynés Sargo” ir delto ¢ia yra
aukavusiyju vardai paminéti, kad savo laiku nebuvo galima.

Darbas éjo pasekmingai. Gauta pagelbininky pristatymui
rankra$éiy spaustuvén ir pergabenimui i§ uZsienio.

PrieSais vienuolyno buvo butas, kame gyveno maldingos
mergelés senutés: viena ju pasiZymeéjo paklusnumu ir pasi-
Sventimu, buvo tai Urbasalé. Kun. Lialis priéjes prie vienuo-
lyno geleziniy varty su lazda pasuka: tuojau pribiina Urba-
Salé ir paémus voka, neSa uzsienio paStan; savo laiku Urba-
Salé i uZsienio pasto stoties priduoda, prie varty priéjus, pa-
kiukg—tai reiskia, spaudinys korektiirai. Pergabenimui laik-
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ras¢io per sieng buvo naudojamosi tam tikrais neSikais, ne-
karta ir sargybiniais-kareiviais, pagaliau, inteligentais, o ypaé
grafo Tiskeviciaus kurmonu. Litibédavo tankiai vaziuoti Klai-
pédon panelé grapaité Marija TiSkevicitte. Griztant, vezZikas
tiek prikraudavo veziman knygu, kad panelei vos rasdavos
vietos atsisésti; grapaité, suprasdama, del ko jai ank3ta se-
déti ir norédama greitai pravaziuoti rubeZiaus sargyba, kad
jie nekliudyty, tankiai teikdavo dovanas ‘‘nadsmotrs¢ikui”.

Vienuolyne paslépimui pargabenty knygu buvo uZimtos
slapCiausios vietos; pagaliau, jaujoje buvo iSkasta giliausia
duobé ir jon ileista nemaza skrynia su maza skyle; ¢éionai
buvo knygos laikinai.

Praslinkus penkiolikai mety, minéta skrynia jaujoje uz-
eita klebono kun. Petreikio, zinoma, jau sulosusi savo role ir
tuséia; pasistebéjimas is to radinio buvo nemazas. Paskleidi-
mui laikrasc¢io i§ vienuolyno buvo vartota jvairiausiy prie-
moniy. Ant atlaidy Kretingon suvaziuodavo Zmoniy ir kuni-
gy. Jiems begriztant i namus, buvo duodama parsivezti “py-
ragy’’.

IS vakaro vieny atlaidy kun. Lialis klausé i$paZinties
bazny¢ioje iki 9-tai val. vakaro. Einant jam savo kambarin,
seka paskui burelis vyry; — kunigas duris uzsirakina, — vy-
rai duris iSstumia, kuniga sodina kedén ir sako: — ‘“‘kol miusy
neiSklausysi — nepaleisim”. Kunigas sutinka. ISklauses iSpa-
Zinties apie 30 vyruy, kunigas, iStraukes maisa i§ palovio, dali-
na visiems uzantin laikrasti su salyga, kad, niekam nesaky-
dami, laikrastj perskaityty ir toliau pasiusty. Uz keleto savai-
¢iy raso kun. Tumas iS Mosedzio: “Ar tu sublidai — davei
laikrastj tokiam zmogui, kursai karc¢iamoje nupasakojo visa,
kaip gaves.” Nuo to atsitikimo kun. Lialis buvo atsargesnis.

Ketvergais, turgaus dienomis, atvazZiuodavo Kretingon
nuo Salanty pusés TamosSauskas; jam kun. Lialis prikraudavo
i tuScias backas laikrasctiy ant virSaus-gi silkiy arba obuoliy ir
taip TamoSauskas, vaiSindamas kareivius minetais produktais,
laimingai pravaziuodavo kordonus. Ziemos laiku, kada gilu
btdavo sniego, reikedavo samdyti net padius kareivius, sto-
vinéius ant rubeZiaus sargyboje. Viena syk naktj, prie mé-
nesienos, dviem kareiviam beneSant laikras¢iy maiSus, ju
draugas iSéjes iS kordono netikétai tai pamaté, dave “trevoga”
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ir neSikai suimti, jmesti kaléjiman laukia aStraus teismo. Kun.
Lialis, norédamas juos iSgelbéti, aukoja jiem pinigy kelionei
Amerikon. Nakc¢ia kareiviai iSbega i§ kaléjimo, eina per sieng
ir tampa sugauti. Teismas pasmerke juos Sibiran.

Leidziant laikra$ti, baimeés ir vargo reikéejo patirti kupi-
nai. Perkeélus spausdinima i§ Jankaus pas Schoenke, kun.
Lialis gavo i§ Jankaus pareiskima, kad jisai iSduosigs kun.
Lialj rusy valdziai, jeigu jam nesumokeésigs 800 markiy, ka
jisai galis lengvai padaryti, nes pas ji yra uzsilikusiy rank-
ras¢iy. Teko Janky numalsinti, duodant jam kito darbo. UZéjo
nelaimeé dar didesné. Viena syki, gabenant visa numerij skai-
¢iuje 2000 egz. per rubezZiy, neSikas paémeé draug ir pridétus
atspausdintus rankrascius, kurie turéjo buti pasienyje sude-
ginti, ir visa tai kareiviai suéme iteiké muitinei. Valdininkai
didziai idomavos rankrasc¢iy, kurius, greituoju perziaréje,
pasveére, suskaité puslapius ir sudéjo laikinai draug su “Te-
vynés Sargu’”, ketindami neilgai trukus iSsiysti Vilniun. IS
perimty rankraséiy ir juy spausdiniy pigu buvo suprasti mui-
tinés valdininkams, kad netoli esama ir autoriy. Ir iStiesy,
muitines sargas Kontautas, lietuvis, netrukus atvykes pas
kun. Lialj, apsako, kas suimta ir ka valdininkai kalbéjo. IS
to pranesimo kun. Lialis suprato, kad suimtieji rankras¢iai
yra jo paties, kun. Tumo, kun. Tumeéno ir kity slapyvardziy.

Kadangi kun. Lialio raSysena yra savotiSka ir peraiski,
kun. gi Tumo gyventa nepertoli, buvo spéjama, kad suimty
rankrasc¢iy autoriai bus ieSkomi ir lengvai surasti. Pasitarus
su grapu Aleksandru Tiskevic¢ium, kurs lietuviy spaudai buvo
palankus ir jaja interesavos, kun. Lialis del drauguy ir saves
iSgelbéjimo nuo rusu valdzios suemimo pasiryzo begti Ameri-
kon. Kai ta savo sumanyma prane$é draugams vienuolyne
draug esantiems, visi mazne apmire, o kun. Stakelé gal nuo
pat mazystés nebuvo verkes, tuomet taip sukliko, kad rodés
miurai ply$. Bet kun. Gugis, bidamas didZio pamaldumo, pa-
taré kelionén neskubeti, patsai gi diena ir naktimis knitipséias
meldési | Sv. Antana garsinga Kretingoje stebuklais. Apie
rankras¢iy pakliuvima muitinén suzZinojo maZne visas mies-
telis, artimesni prieteliai, nujausdami pavojy, irgi nuliado ir
reiSké uzuojautos. Kunigai Lialis ir Kazlauskas, nors veidu
persimaine, ieskojo dar priemoniy i§ pavojaus sveikiems is$-
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likti. Kun. Lialis slapta vadina pas save Kontauta ir iSdésty-
damas jam pareiga gelbéti visuomeneés reikale, be to, pasiu-
lydamas jam Simtine, praso rankrascius paimti ir atnesti.
Kontautas aiskina, kad to negalis padaryti be Zinios vyres-
niojo “nadsmotrséiko” Kurco, kataliko-lenko. Kun. Lialis, pa-
sikvietes Kurca, iSdésto jam visga reikala ir savo prasyma.

Kurcas anaiptol nesutinka, aiskindamos, kad jisai tar-
nauja muitinéje apie 30 metuy, iSdaves gi rankraséius, gali
tapti be vietos ir duonos, jisai su savo Seima.

Vilties iSgauti rankras$éius nebeliko: kun. Lialiui tenka
ruostis Amerikon, nutarta pirma uzsukti Krokuvon. Tokiai
padeciai esant, bevalgant drauge su vienuoliais pietus ir Siems
besiteiraujant apie nulitdima kunigy Lialio ir Kazlausko, §it,
ieina refektoriun Kontautas ir ranka pamoja kun. Lialiui,
kad iSeity; tasai iS uzstalés akies mirksniu pasoko, paskui jo
kun. Kazlauskas ir abudu veda Kontauta savo kambariuosna.
Ir stebuklas: Kontautas, iStraukes i§ uzantés popieriy gabala,
iduoda kun. Lialiui, — tasai ziGiri ir skaito: rankra$¢iai tie
patys ir visi. Dziaugsmas neapsakomas! Abu kunigu pirmiau-
siai atkalba “Te Deum laudamus”, ir tuojau sasiuvinius pe-
¢iun! Po to uzklaustas Kontautas, kokiu biidu jisai yra paémes
tuos rankrascius, atsako trumpai: “idavé man juos Kurcas”.

Tai tares, skubotai iS¢jo. Dar tuom jvykiu besidZiaugiant,
Stai, ipuola kambarin Kurcas ir puldamas kun. Lialiui i ko-
jas, Saukia: “ratavok, prazuvau!” Kun. Lialis, pakéles ji, klau-
sia: kame dalykas? Nusako: “Siandien muitinés direktorius
liepé man sandeli pravéedant, — suimtas knygas ir rankras-
¢ius pakiun sudeti, uzkalti ir priruosti iSsiuntimui Vilniun;
man beciupnojant rankrascius, kazkas pasnabzdomis sako
ausin: imk — duok! imk — duok! AS Gimai paémiau rankras-
Cius ir idaves Kontautui, tariau: neSk greitai! Direktorius
pries iSsiunc¢iant paki ateis perziareti, ar visa sudéta ir nera-
des rankrasc¢iy, mane apkaltins, bus teismas ir a§ prazuves,
todel prasau dabar mane gelbeti.”

Kunigai Lialis ir Kazlauskas ji malSindami atsako: ‘“at-
siysk rytoj anksti Kontauta ir bus iSduoti tokie pat rastai su
paminéjimu Klingenbergio, OrzZevskio ir kity pavardziy, kaip
buvo anuose rastuose.” Kurcas nusiramines i§éjo. Abu kunigu
kibo i darba. IS kaimo parsikvieté tikininkaiti mokanti rasyti
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diktantu, ir abudu kunigu persimainydami par visa naktj dik-
tavo, ansai gi raseé, na, ir prirasé visokiy juoky.

Ant rytojaus pribiin Kontautas, priima naujus rankra$s-
¢ius tokio pat formato, svorio ir puslapiy skaic¢iaus. Sudéta
pakin ir i§ muitines iSsiysta Vilniun, i§ kur jau nebegriZzo. Ta
pacig diena vakare ateina Kurcas su Kontautu pasidZiaugti,
kad viskas laimingai pasibaigé. Tragedija uzbaigta vakariene
ir dZziaugsmingu pasikalbéjimu.

Ir paskesniai, nekarta éjo gandai, kad kratys vienuolyna;
vienuoliai Zitrejo kreivomis akimis | pasaulinius kunigus,
tardami: “UzZ jusuy galvos ir vienuolynas bus uZdengtas!”

Vietos rusy valdininkai pradéjo suprasti, kad vienuolyne
eina propagandos darbas ir kun. Lialj itaré tame darbe. Ne-
karta, diena ir naktj, jisai buvo lankomas policisto ir Zandaro;
uzklupdavo ji beraSant ir, pagaliau, korektiira vedant, Zino-
ma, uz tat reikeédavo jiems atsilyginti pavaiSinimais.

Bata baimés ir perleidus “Tévynés Sarga’ per kordonus.
Kun. Tumo brolis tapo suimtas Priekulio stoty su trimis pu-
dais laikras¢iy ir iStremtas Rusijon. Buvo girdéti, kad nevie-
nas traukiniy konduktorius buvo pasSalintas nuo vietos uz
laikraséio priglaudima ir vezima net iki Dinabarkui (Lideika
ar Leleika ir k.).

ISvengimui skaitytojams paklititi uz laikyma “Tévyneés
Sargo” namuose buvo sumanyta ir padaryta, kad laikrastis
buvo dalinamas i dvi dali: viena, tai reiskia, prie§ rusy val-
dzia nekalta dalis galéjo buti laikoma net ant stalo, antroji
dalis politiSka buvo slepiama ir perskai¢ius deginama, kas ir
buvo pazZymeéta.

UzZvedus “Tévynes Sarge” dali neslepiamg, pradéjo ra-
Syti ir panelé grapaité Marija Tiskevic¢ité: taip ana lenkiskai
parasé apysaka ‘‘Viskontas”, kuri buvo veréiama lietuviSkon
kalbon, bet neuzbaigta. Buvo tai perstatytas Jonelis—zZemai-
tis, kursai uzsideges tévyneés meile, darba dirbdamas pas tki-
ninkus, iSmoko nuo draugtarniy skaityti ir raSyti, paskiau
pradéjo ir knygas gabenti ir jas platinti pasekmingai; kad tai
geriau pasisekty, tankiai melsdavos prie kryziaus. Apysaka
privesta iki tam momentui, kad “Jonelis prie kryzZiaus atsi-
klaupes, ilgai-ilgai meldési ir klapojo” ir po Siai dienai ten
tebekllpi ...
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Ir senuté grapo Aleksandro Tiskevi¢iaus motina, nore-
dama skaityti “Tévynés Sarga”’, pradéjo mokintis lietuviSkai.
Ir Plungés kunigaikstis Mykolas Oginskis davé 25 rublius
(Paskui Tumui yra daves dar 100 r. Red.) “Téevynés Sargo”
leidimui.

Vyskupas Paliulionas laimino ta darba; bet persimainant
vienuolyno gvardijonams, ypa¢ paskesniuoju laiku, susinesi-
mas su zmonémis pasunkéjo. Taip viena vakarg gvardionas,
patémijes, kad pas kun. Liali yra uzéjes i§ kitos parapijos
zmogus, liepé raktu uzdaryti vienuolyno duris, kad ateivis
nebegaléty iSeiti. Tuo tarpu pranesé policijai, kad pas kun.
Lialj padaryty krata; taip buvo suprasta; ateivis — laiSkuy ir
Ziniy neSiotojas Baltins, kun. Lialiui nurodant, i§ vienuolyno
vidaus ilipo i pat vir$ine baZnytios boks$to, kame iStupejo
drebédamas visa naktj Salto rudens laiku, taip kad rytmety
nulipes, nors buvo abstinentas, — paprasé burneles iSmesti
del Silumos ir durims esant jau atdaroms, iSspruko; policija
vienok kratyti nebuvo atéjus.

ISvaziavus jau i§ vienuolyno kun. Lialiui, kurio vienuo-
lyno perdétiniai Siek tiek privengdavo, o pasilikus dar vie-
nuolyne metams kun. Ademui Proncktnui, gvardijonas sta-
¢iai pradeéjo persekioti laikrasc¢io gabentojus. Taip viena nakti
patsai gvardionas atvedé policija prie kambario kun. Pronc-
kiino, liepé duris atidaryti ir padaré krata. Besibeldziant i
duris policijai ‘vo imia zakona”, kun. Pronckinas diduma
knygy iSmeté per langa, o uz likusius spausdinius iSsipirko.

Kun. Kazlauskas, iSbuves vienus metus bausmeés ir pasi-
darbaves leidime “Tévyneés Sargo”, laimingail vienuolyna ap-
leido. Ne taip lengvai buvo kun. Lialiui i§ vienuolyno pasiliuo-
suoti. Baiges dvejus metus internavimo sulig Ministerijos nu-
sprendimo, kun. Lialis mane, kad galésias vienuolyna apleisti
ir grizti Kaunan prie savo pareigy. Bet reikéjo “Tévynes
Sargo” redakcija kam kitam pavesti. Kun. Lialis suzinojes,
kad Palangoje $v. Trejybés Sventeje bus i§ Liepojos kapelio-
nas kun. Jonas Vizbaras, i§ vakaro sutemus trumpais drabu-
Ziais pasiredes, kad kartais policija sutikus nepazinty, nuke-
liavo Palangon ir savo laimei susitiko su kun. Vizbaru Sven-
toriuje. Pasisakius apie slapto pribuvimo reikala, kun. Vizba-
ras uzvedé kun. Lialj kambareélin klebonijos name, kame kun.
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Vizbarui buvo paskirta prie§ atlaidus nakvyné. Abu, uZsidare
duris raktu, tarési apie tolimesni “Tévynés Sargo” leidima.
Kun. Lialis iSdaves pilna atskaita, pavedé kun. Vizbarui laik-
rasti redaguoti. Besibeldziant i duris, buvo ileisti kambarin
dar du kunigu, kapelionas Genys ir Sabaliauskas, kuriuodu
mazdaug girdéjo kalba kunigy Lialio ir Vizbaro. Ant vaka-
rienés kviestas kun. Vizbaras neatéjo, kun. gi Lialis pries
dvylikta valanda atsigéres vandens pas kun. Vizbara, sugrijzo
vienuolynan.

1896-ais metais geguzes pabaigoje kun. Lialis, praslinkus
jau uzdarymo terminui, vieSai vaziuoja Palangon pas vysku-
pa Paliuliona, kurs tuomet tenai vasara gyveno, pasiklausty,
kokia jam yra paskirta vieta. Vyskupas riistu balsu atsako:
“Tu nakti prie§ Sv. Trejybés Svente trumpais drabuziais pasi-
redes, iSniekindamas tokiu apdaru kunigyste, atvykai Palan-
gos klebonijon, — per visa nakti gérei, kortomis loSei, Suka-
vai, kunigams miegot nedavei, delto jie ant rytojaus bazny-
¢ioje negaléjo iSpazinties klausyti; uz tai tau skiriu bausmes
vienus metus sedeti vienuolyne!”

Kun. Lialis teisinosi, kad trumpais drabuziais buvo pasi-
redes is svarbiausios prieZasties visuomeniniam veikime, o
kas link gerimo ir kortomis loSimo stato kun. Vizbara liudi-
ninku. Vyskupas kiek suminkstejes, iStraukée ministerio Go-
remikino rasta ir duodamas kun. Lialiui sako: ‘“‘skaityk!” —

Raste paraSyta: ‘“Za nesobliudénije 5 punkta monastir-
skago reguliamina, nachozu vozmoznym zakliuc¢énije ks. Lia-
lisa prodlit eS¢e na odin god.” —

Rasta perskaicius, vyskupas tare kun. Lialiui: “Matai,
ministeris pridéjo tau dar vienus metus uz tai, kad neleidzZia-
mas iSeidavai iS vienuolyno miestan, ir a$ nuo saves ta baus-
me patvirtinu.” Tuo tarpu ministerio sulig 5 punkto uzdeta
bausmé ne uz iSéjima miestan, bet uz Misiy giedojima ir is-
pazinc€iy klausyma, kame kun. Liali Zandarai vienuolyno baz-
nycioje uzklupo.

Kun. Lialis vyskupo ir ministerio istarmés isklauses, so-
pulinga Sirdimi vienuolynan sugrizes, dar metus vede “Tevy-
nés Sarga’. “Tévynés Sargas” pradéjo eiti 1896 metais. 1897
mety birZzelio mén. kun. Lialis, atsédéjes vienuolyne trejus
metus ir palikes Mosédyje kun. Tumui tolesniai redaguoti
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“Teévynés Sarga”, sugrizo Kaunan. Ant ty pédu gubernatorius
pareiskia vyskupui Pauliulionui, kad tuojau liepty kun. Lia-
liui i§ Kauno iSvaziuoti. Mat, sulig rusy administracijos ku-
nigui Lialiui buvo uzginta gauti vieta miestuose, kame stovi
kariuomene, ir neleista mokyklose mokytojauti. Vyskupas,
pavadines kun. Liali, sako jam: “AS tave skiriu vikaru Ku-
ministerija; be to, klebonas yra seniukas i§ Sibiro pagrizes —
nervingas; jeigu Kupiskio parapija suvienysi ir su klebonu
sugyvensi,— gausi auksta vieta.” Kun. Lialis 22 birzelio 1897
m. atvyko KupiSkin. Cionai darbas éjo pasekmingai. Per 3
metus kun. Lialio darbavimosi parapijie¢iai uzmirSo savo
partijas del kunigy pasirinkimo, atgijo meile, tarp visy vie-
nybe,— prasidéjo “Tevynés Sargo” skaitymas, vyry motery
ir mergaiciy raSymas, net eilomis, susitvere savoji teatraline
scéna, po kaimus kilnojama, ir rados KupiSkénuose tikra idi-
lija. Anuolaik atvaziavo i§ Leipzigo Kaunan pas vysk. Paliu-
long prof. Hirt’as, pareik§damas, noris Lietuvoje iSmokti lie-
tuviSkai kalbeéeti. Su vyskupo rasteliu atvyko Kupiskin dr.
Hirt’as; priima ji kun. Lialis; vedZioja po kaimus, rodo jam
lietuviy paprocius, senobés kalba, pasakas ir patarles, sveéias
visa tai raso, uzmokedamas bobutéms po 15 kap. nuo pasakos,
ir, prabuves apylinkéje visa vasara, dziaugdamos ir dékoda-
mas, grizta Leipzigan, paketines universitete atidaryti lietu-
viy kalbos katedra. Kupiskéenams garbe.

Naujas klebonas, paskiau tapes dekanu, matydamas, kad
vikaras kun. Lialis visuomet parapijiediy apstotas jvairiau-
siais reikalais, jo-gi avys nepazista,— klausia vikaro: “sakyk
man, kas ¢ia yra klebonu: tu ar asenai?” Ir paprasé vyskupo,
kad iSkelty. Vyskupas Paliulionas duoda kun. Lialiui avansa,
bitent, skiria i Saudininky filija, kame, anot paties vyskupo
Zodziy, yra ‘nedza moralna i materialna”. Kadangi rusy val-
dZia nenoréjo tvirtinti ir tokio menko paskyrimo, vyskupas
patare: “as tau duodu auks$tesne vieta, bet tu pasikalbék su
rusy administracija”.

Kun. Lialis gubernatoriaus kanceliarijos praviteliui be-
siderédamas vis-gi uz mineétg vieta uzmokeéjo 60 rubliy, ma-
nydamas, kad jau paskiau kliii¢iy nebebus ir platesnei vietai
uZimti.
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KOKS YRA RUSAS?

J. ZALYS
New York, N.Y., JAV

Teko sutikti tautieciy, kurie su rusais yra gyvene, dirbe,
bendrave ar net susituoke. Taciau jie nepajége tiksliai rusa
apibudinti. Dauguma teigia, kad rusas svyruojas i visas $alis
kaip nendre, tac¢iau vis deélto esas geras zmogus. Tik juy val-
dzia visuomet esanti bloga. Kai kurie net aSara nubrauke,
prisimine rusu valdzZios jiems padarytas nuoskaudas, o Kitas,
jas prisimines, dél susijaudinimo net kalbéti toliau nebegalée-
jo. Taédiau ne visi yra tos nuomonés. Ypa¢ daugiau politika
besidomi tautie¢iai ne vienu atveju linke manyti, kad rusy
valdzZios ydos neéra kokia tik iSoriné ir su rusy tautos badu
nesusijusi apraiSka — ju Saknys gludinc¢ios pacioj rusy tautoj,
jos kulturoj ir istorijoj.

Mums pravartu i §i klausima kiek pasigilinti, nes vieno-
kis ar kitokis i ji atsakymas turi mums didelés svarbos: atsa-
kymas i §i klausima i§ tikro yra atsakymas, su kuo mes pir-
moj eiléj turime kovoti, siekdami savo tautai laisves ir Svie-
sesnes ateities.

Krastas ir Zzmoneés

Plotai, kurie didelés daugumos vadinami Rusija, néra
kokia tautineé teritorija, kaip, pavyzdziui, Italijos, Pranctzijos
ar net Vokietijos teritorijos, kuriy vienos ar kitos ribose, jei
ir galima rasti kiek kitai tautai priklausanéiy ploty, tai vis
deélto tik pakrasciais. Rusija Siuo atzvilgiu atrodo kitaip. Visy
pirma pastebétina, jog Rusijos vardu vadinami plotai yra la-
bai dideli — 22/, karto didesni uz JAV. Nuo Baltijos ligi prie
(2 -~ ————

Po 1905 m. kun. Lialiui jau buvo leista mokyklose mo-
kytojauti, rusy bet buvo jam duodamos vietos, kur mokykly
visai neéra.

Galop, Vyskupijos kancleris kun. prof. Zongolavi¢ius pa-
staté Kurijos knygose kun. Lialiui nota, paaiskindamas jam
paéiam: “masz pastowiony krzyzyk, to znaczy z filii na al-
tarye i Smiere¢!” —
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Pacifiko esancio Vladivostoko yra 5.000 myliy, o nuo Elbés,
kurios krantuose dabar stovi rusy armijos pirmosios gretos,
ligi to pat Vladivostoko — 6.000 myliy.

Rusijos istorijos pradzioje tos placios teritorijos Siauréje
gyveno mongoluy kilmeés finai. Piety stepése tiek savo iSvaiz-
da, tiek budu jau gryni mongolai. Tik viduryje ir vakaruose
buvo jsikiire slavai, kurie ilgainiui davé pagrinda susikurti
Maskvos imperijai. Ta¢iau be ju tuose plotuose dar buvo ir
tebéra daugybe kity etniniy grupiy. 1940 m. soviety duome-
nimis ju valdomuose plotuose tuo metu buve 180 tautiniy
grupiy, kurios kartu sudare 195 milijonus gyventojuy. Rusy
sovietai rade 50% visy ty gyventojy. O Salia jyu buve 40 mil.
ukrainiec¢iy, 10,5 mil. gudy, 3,3 mil. azarbaidzény, 3,6 mil.
gruziny, 1,5 mil. armeény, 1,5 mil. turkmeény, 6,5 mil. uzbeky,
1,5 mil. tadziky, 6,5 mil. kazoky, 1,5 mil. kirgizy, 0,6 mil.
suomiy, 1,2 mil. esty, 2 mil. latviy, 2,9 mil. lietuviy, 2,5 mil.
moldavy ir t.t. Kaip tik dél tos priezasties, kad rusai Siuose
plotuose sudaro tik apie 50%, o Salia ju yra tokiy stambiy
tautiniy grupiy kaip ukrainiecdiai, jie ir raSo istorijg ne ku-
rios nors valstybes, kaip Kijevo ar kitos panaSios, bet slavy.
Tuo bitidu palie¢iama kraSto praeitis, iSvengiant kalbos apie
tautg. Jy istorijoje placiose erdvése gyvenusiy masiy jung-
timi yra ne tautybe, bet valdovas.

Istoriniai bruozai

Washingtono rusy kilmeés profesorius Ivar Spector Rusi-
jos istorija pradeda variagy atvykimu. Kai slavy kil¢iy gy-
venime jsigaléjusi netvarka ir jos isitikinusios, kad savo je-
gomis nejstengs igyvendinti savyjuy tarpe teisine tvarka, jos
pasiuntusios savo atstovus pas variagus. Tie atstovai varia-
gams pasake: “Musy krastas platus ir turtingas, bet tvarkos
jame néra. Ateikite, sutvarkykite mus ir valdykite.” Variagai
slavy pasigailéje ir pasiunte savo atstovus sutvarkyti tur-
tinguosius slavy krastus.

Variagai i slavy Zemes atvyko 862 m. Vienas juy, Riuri-
kas, jkaré Kijevo kunigaikstija. Jis pats buvo nuZudytas, bet
jo ipédiniai tvirtai laiké valdzia savo rankose ir padéjo pa-
grinda dabartinei Rusijai. Riuriko vaikaifio vaikaitis Kijevo
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kunigaikstis Vladimiras I (978-1015) priémeé pravoslavija ir
pradéjo krikstyti slavy kiltis, kuriy krikstijimag uzbaigé jau
jo stinus Jaroslavas. Jo valdymo laikais Kijevas pirmavo visy
slavy tarpe kultiriniu bei administracijos atzvilgiais ir net
privataus gyvenimo srity. Jam mirus, Kijevo kunigaikstija
pradéjo silpti ir pirmavimo slavy tarpe jau niekad nebeat-
gavo. Taciau ligi pat jos sunaikinimo ji pasiliko slavy kriks-
¢ionybeés centras.

XIII a. pradzZioje i Europg isiverzé mongolai, kurie nu-
kariavo slavy zZzemes. Bet nukariautus krastus jie paliko val-
dyti buvusiems ju valdovams, apdédami juos tik mokes¢iais.
Gerai mokancius ju uzdeétuosius mokesc¢ius ir vykdanéius ki-
tas jy uzdetas pareigas mongolai réme ir gyné nuo kaimynuy
uzpuldinéjimy. Nepaklusniuosius gi baudé ir salino nuo val-
dZios, ju vietoje skirdami sau iStikimus ir paklusnius valdo-
vus. Taip atsirado kylantieji ir smunkantieji slavy krastai.
Tarp kylanc¢iyju buvo ir Maskvos kunigaikstija.

XV a. pabaigoje mongolus nugaléjo totoriai. Taip pasi-
keité slavy valdovai ir duokles. Totoriai reikalavo daugiau
vergy. Taciau vasaliniy kunigaikstiju riby nekeité. Bet patys
slavai pradéjo varzytis dél pirmenybeés. Ypatingai Maskvos ir
Tverés kunigaikstijos. Tverés kunigaikstija linko prie Lietu-
vos ir nebuvo linkusi Maskvai pataikauti.

IS ty varzybuy kilusi nesantaika pasibaige karu. Vytauto
Didziojo vaikaitis Vosylius II (1425-1462) totoriams talkinant,
pagaliau Tvere nugaléjo, buvusiam josios valdovui savo dé-
dei iSdegino akis, du pusbrolius nuzudé ir pats pasidaré abie-
ju kunigaikstiju valdovu.

Nugaléejes Tvere, Vosylius II padaré daug pakeitimuy.
Rusy cerkvé buvo valdoma Konstantinopolio patriarcho, o jos
metropolitas gyvendavo Kijeve arba Tveréje. 1300 m. grai-
kas metropolitas Maksimas pasiskelbé visy slavy metropolitu
ir apsigyveno Maskvoje, nes Maskva jam pasitlé geresnes
salygas ir ten buvo mazesnis mongoly pavojus. Kadangi dau-
guma pravoslavy gyvenamuy ploty valdé Lietuva, jos valdovai
Algirdas ir Kestutis su tokiu Maksimo sauvaliavimu nesutiko
ir gavo nauja metropolita Kiprijong, kuris vél apsigyveno
Kijeve ir valdé Lietuvos valstybei priklausiusius pravoslavy
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plotus. Taip prasidéjo tarp Maskvos ir Lietuvos varzybos,
kieno jtakoje rusu cerkve bus. Siekdama Maskvos jtaka pa-
Salinti, Lietuva rémeé BaznycCiy unijos minti, ir tos unijos jai
pavyko pasiekti, kai 1438 m. i Florencijos visuotinj BazZny¢ios
susirinkimga nuvyko metropolitas Izidorius ir ten susitare
Ryty ir Vakary Baznycias sujungti. Taéiau Lietuvai buvo ne-
pavyke Algirdo su Kestuéiu atgauta metropolita iSlaikyti
Kijeve. Metropolitas Fotijus, kaip anks¢iau Maksimas, i§ Ki-
jevo taip pat persikéle i Maskva ir jam pavyko ilgainiui
gauti tuo metu Lietuva valdzZiusio Vytauto DidzZiojo pripazi-
nimg bei leidima valdyti Lietuvai priklausiusius pravoslavus.
Tad, pasiekes susitarimo, kuriam Lietuva pritare, Izidorius
turéjo grizti i Maskva ir taip pat gauti jos pritarimag unijai.
Bet Maskva ne tik Izidoriaus susitarimo nepatvirtino, o ir ji
pati uzdaré i kaléjima. I§ kaléjimo Izidoriui pavyko pabeégti
ir jis nuvyko i Konstantinopoli. Tac¢iau, pasiryzusi nenusileis-
ti, Maskva nutrauke su juo santykius ir 1448 m. iSsirinko sau
nauja metropolita Jona. Ilgainiui savo metropolita ji pakeéle ir
i patriarchus, teisindamasi tuo, jog, turkams 1453 m. uZémus
Konstantinopoli, su ten gyvenanciu patriarchu esa nejmano-
ma palaikyti rySius. Tuo btdu Maskvos valdovas pasidaré
nepriklausomos nuo Romos rusy cerkves didziausias rémeéjas
ir globeéjas.

Atsidekodamas valdovui uz paramg, Maskvos patriarchas
buvo paklusnus valdovui. Taciau tuo paciu atsirado Maskvoje
valdZios dualizmas. Valdovas valde per cerkve, naudojosi jos
patarimais, kartais net patarnavimais. Bet wvaldovui esant
mazameciui, valdé jo vardu pati cerkve. Sis baznytinés ir
pasaulinés valdzZios susijimas turejo itakos ir valdzios doktri-
nai. Pagal taip susidariusia doktring valdovas uz savo veiks-
mus neatsakingas prie§ nieka. Jis esas Dievo vietininkas. Visi
potvarkiai esa ne jo paties, o Dievo, tik per ji suteikiami.
Be to, visi Riuriky dinastijos valdovai i amziaus gala istoda-
vo i vienuolyna. Gaudami vienuolio Sventimus, jie gaudavo
ir visiS§ka civiliniam gyvenime padarytu nuodémiy atleidima.
Tuo pasinaudojo net ir paskutinysis Riuriky dinastijos valdo-
vas Jonas IV (jo stinus kuri laika buvo naminaliu valdovu,
tac¢iau uz ji valde kiti).
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Jonas IV (1533-84) buvo tikrasis Maskvos imperijos kii-
réjas. Jo valdymo metu Maskvai pavyko savo sienas iSplésti
i Azijos kontinenta ir Europoje pasiekti Baltijos jura.

Apie salygas, kuriose Jonas IV augo, Ivar Spector raso,
kad jis augo ‘“‘samySyje, ziaurumuose ir Zudynése. Jo nesiste-
mingas ir negatyvus aukléjimas padareé ji Ziauriu ir negailes-
tingu. Jo Ziaurumo pagieza iSsiliejo bajory Zudymu. Jis buvo
tikras savo tautos ir laikotarpio kiidikis.” (An Introduction
to Russian History and Culture, p. 36). Vosylius III, Jono IV
tévas, saugojo ortodoksy BazZnyc¢ia nuo sajungos su Roma.
Tam atZyméti ir padékoti carui cerkvé nutaré jo stiny Jong
IV vainikuoti imperatorium. Tac¢iau imperatoriaus titula teik-
davo Roma, kas sudare tam tikra kliati Jona IV wvainikuoti
va, kuri esanti treCioji Roma, pati ta titulg galinti suteikti,
tik kitu vardu. Tad Jonas IV buvo vainikuotas caru, kuris
esgs lygus imperatoriui. Taip Maskvos valdovas davé pradzia
Rusijos carizmui.

Ligi 1533 m. Jonas IV gyveno vienuolyne, i§ kur jis val-
dé kraSta per cerkve. Tais metais jis vedé Anastazijag Roma-
nov ir i vienuolyno iSéjo. ISéjes i§ vienuolyno, jis pasisamdeé
Lietuvos bajora Peresveta savo pataréju, kuris suorganizavo
jam armija, laiméjusia daug Zygiy. Tuo budu caro populia-
rumas pakilo, ir jis pasiryzZo visa valdzia suimti kietai i savo
rankas. Jam pavyko nuginkluoti bajorus ir savo apsaugai
suorganizavo vadinama Opri¢ina. Tai buvo apie 6.000 gerai
ginkluoty ir iSmanks$tinty vyruy, kurie caro apsaugai uztik-
rinti gavo ypatingas teises. Jiems buvo leista Zudyti bajorus
be teismo ir tardymo pagal viena caro nurodyma. NuZudyto-
jo turtas atitekdavo zudikui ar kitam caro patikeétiniui. Pats
caras vél sugrizo i vienuolyna ir paskelbé leidima iSsirinkti
naujg carg. Taciau, bajorams renkantis naujo caro rinkti,
Opriéinos vyrai juos zudé. Tuo btidu Jonas IV sunaikino ba-
jory luoma.

Opriéinos nariai buvo daugiausia pravoslavy vienuoliai
ar $iaip uolis pravoslavai. Tad jie savo pyktj kreipé ne tik
prie§ caro tikrus ar tariamus prieSus, bet ir pries kity tikybuy
ir tautybiy Zmones, kuriuos be atodairos masiSkai naikino.
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Opri¢inos metu krastas atsidaré lyg karo stovy. Niekas
negaléjo buti tikras dél savo gyvybeés ir rytdienos. Bet pa-
galiau Opricinos iSsigando ir pats caras ir ja 1572 m. panai-
kino. Taciau ji galutinai iS Rusijos gyvenimo neiSnyko. Ko-
munisty revoliucijos metu ji vél atgijo Cekos vardu, kuri i$
tikro buvo Opricinos pilna kopija. Net jai vadovauti atsistojo
Lietuvos bajoras F. Dzierzinskis.

Jonas IV daré nuzudytyjuy sarasa. Kai ju skaic¢ius pasie-
ké 4.000, iSdalino daug turty cerkvéms ir vienuolynams, kad
suorganizuoty visame krasSte maldas uz kanciose mirusius.
Nuzudytieji turéjo buti neuZzmirsti, nes jie savo mirtimi pri-
sidéje prie Maskvos imperijos augimo bei klestéjimo.

Su Jonu IV Riuriky dinastija pasibaige. 1613 m. caru
buvo iSrinktas Mykolas Romanovas. Sios dinastijos carai Ru-
sijg valdé ligi 1917 m. revoliucijos. IS jos ypaé Zymus Petras
Didysis, kuris pasuko Rusijos gyvenima kita kryptimi. Visy
pirma jis sunaikino Riuriky laikais | didele galybe iSaugusia
cerkve. Patriarchata jis panaikino, o jkiiré vadinama Sventaji
Sinoda, kurio vadovavima pasiémeé sau. Taip Rusijos cerkves
galva pasidaré caras. Antra — jis pasuko nuo bizantinés kul-
tiros i Vakarus. Kadangi tasai caro postkis ne visy pritarimo
susilauké, laikydamasis Rusijos valdovy tradicijos, Petras
Didysis taip pat émesi jégos bei smurto nepalankiesiems pa-
lenkti savo linkme. Tad $is naujas postikis ridino Rusijoj gal-
vas vel plac¢iu mastu.

Apskritai 862-1613 m. Siy slavy istorija yra sensacinga.
80% ju valdovy miré ne sava mirtimi, bet buvo nuzudyti ar
zuvo. Tik tie visi dalykai buvo pataisyti pagal reikala. Pa-
vyzdziui, tame laikotarpyje buvo paskelbta 800-1.000 Sven-
tyjuy, kuriy tarpe arti 200 kunigaik$¢iy. Sventaisiais skelbé
cerkvé uz pasitarnavimus jai, o valstybé skelbé Sventaisiais
uZ pasitarnavimus jai. Taip Cernigovo kunigaik$ti nuzudé to-
toriai. Jis buvo paskelbtas §ventuoju, nes mires uz tikéjima.
Gi Kijevo kunigaik$¢iai Borisas ir Glebas miré nuo brolio
Sviatopolko rankos uz sosta. Jie abu buvo paskelbti Sventai-
siais, nes mire uz slavy sosta. Ju kanc¢ia buvusi ne uz nuodé-
me, bet uz paveldéta zeme. Cia buvo iSvesta paralelé net tarp
juy ir Kristaus. Kaip Kristus nepasidaves gundymams ir neat-
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sisakes savo mokslo ir amzinybes, taip jie neatsisake sosto.
Veél 1147 m. Izaslavas, paverzes i§ Igorio Olgoviciaus sosta,
uzdare ji i kaléjima. Kaléjime pradéjes sirgti, Igoris buvo
perkeltas i vienuolyng, kur priémeé ir vienuolio apzadus. Ta-
¢iau, norédamas galutinai savo varzovu nusikratyti, Izaslavas
jo ir ten ramybeéj nepaliko, o vieSai, miniai Saukiant, nuzZude.
Taciau ta pati minia, kuri sikavo i$ pasitenkinimo, kai Igoris
buvo Zudomas, netrukus pradéjo ji garbinti, ir po trejy mety
jis buvo paskelbtas Sventuoju. Lietuvos karaliaus Mindaugo
zudikas AlSény kunigaik$tis Daumantas yra taip pat vienas
rusy Sventyju. Po Mindaugo nuzudymo jis pabégo i Pskova.
Ten, priémes pravoslavija, jis kariavo su lietuviais bei mon-
golais ir gana gerai valdé Pskova. Mires maro metu, uz nuo-
pelnus valstybei ir nora daugiau i savo puse patraukti lietu-
viy buvo taip pat paskelbtas sventuoju ir rusy Sventyjy sara-
se Zinomas Timofii Dovmont vardu. 1169 m. bajory nuzudytas
kunigaikstis Andrius taip pat buvo paskelbtas Sventuoju, nors
jo gyvenimas toli grazu nesvieté kriksc¢ionisku Sventumu. Jo
skelbimui Sventuoju buvo rastas pagrindas savaip suprastuo-
se apaStalo Povilo ZodzZiuose, kad kiekviena siela klauso val-
dzZios, o valdzia kyla i§ Dievo. Valdovas buves zmogus, ta¢iau
jo Zzodziai kaip valdovo buve Sventi, nes kile i§ Dievo. Andrius
mires, nes priémes valdzia ir buvimo valdovu pasekmes. Jo
kanc¢ia neturinti nieko bendro su jo nuodémeémis, o buvusi
iSkentéta uz Rusijos Zemes, uz pastangas jas apjungti. Jis
buves kriksc¢ionis kunigaikstis, drasiai vykdes savo pareigas,
ir uz tai teikiama Dievo palaima ¢ia ir amzinybéje.

Mineétas I. Spector teigia, jog rusy Ziaurumas esas mon-
goly ir totoriy valdymo, ju paprociy ziaurumo pasekme. Ta-
¢iau istorijos faktai ka kita rodo. Antai Maskvos kunigaikstis
Jurgis panoro paimti i savo globa vyresnijji savo brolj Tveres
kunigaiks$ti Mykola. Kadangi tasai geruoju nenusilenke, Jur-
gis pasikvieté totorius ir apgulé Tvere. Mykolas, bijodamas
ekskomunikos, nes reikéjo kovoti prie§ pravoslavus, i kova
nestojo, o nuvyko i sajungininky stovykla deretis. Ten, Jur-
gio nurodymais totoriai ji nuteisé nuzudyti, ir Jurgis egze-
kucija jvykdé su tokiais Siurpiais nriedais, kad net totoriy
vadas susijaudines ji paklausé: - — Ar gi jis nebuvo to paties
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tévo stinus ir tavo vyresnysis brolis, kad leidi jo nuoga kiina
taip niekinti?

Taip susidaré rusy politiné tradicija su valdovais neko-
voti, neatsizvelgiant kokie juy darbai ir gyvenimas bebity.
Jei tik jie sieké sujungti rusy zemes ar plésti jy ribas — vis
tiek esg Sventi. Juk net Jonas IV, istorijoj Zinomas Ziauriojo
vardu, uz tos risies nuopelnus buvo taip pat paskelbtas Sven-
tuoju. Jei kuria dieng tos tradicijos itakoj buty paskelbtas
Sventuoju Stalinas, nebiity pagrindo stebetis, nes jis daugiau
kaip kuris caras prisiéme ‘“valdovu buvimo pasekmes” ir, Zu-
dydamas iStisas tautas, pleté rusy ribas. Greta to susidareé
tuo pat laiku politiné rusy valdzios dualizmo tradicija. Pra-
eity rusy valstybé buvo valdoma valdovo ir cerkveés, kurios
vyriausia galva buvo tasai pats valdovas. Dabar valdo partija
ir ministeris pirmininkas, kuris daZniausiai yra ir partijos
galva — generalinis sekretorius.

Ruso siela

Maskvos imperija iSaugo i didziausia savo plotu pasaulio
valstybe, tadiau gyventojuy skaic¢iumi atsiliko. Daugelis rusy
nukariauty tauty nepakeéle juy ziaurumo ir iSnyko. Dostojev-
skis Broliuose Karamazavuose teigia, jog rusai nukariauja
tautas ne tam, kad jas pavergty, padidinty savo valdomus
plotus ir savo gerove, bet kad islaisvinty ken¢ianti Zmoguy,
uz zmoniSkuma — kad tasai kenc¢iantis Zmogus galéty nau-
dotis Dievo globa, kuria naudojasi Rusijoj tiek ponas, tiek ir
vergas. Taciau istorija Sio ne tik didelio rusy ra3ytojo, bet
ir lygiai fanatiSko ruso Zodziy nepatvirtina.

Kokie i§ tikro yra rusai, kad ju valdymo kartais nepa-
kelia net primityvios tautos?

Markizas de Custin savo “Letters de Russie” sako: “Ru-
sai moka duokle mahometonams, bet kultira semia i§ Graiky
imperijos. Jie kopijuoja viska: mena, moksla, religija, poli-
tikg, tradicijas, klasta, apgaule ir net neapykanta Romai.”
Taip buvo kunigaik$¢iy ir cary laikais. Siandien jie kopijuoja
Vakarus ir amerikiecius. Tactiau markizas de Custin praleido
viena smulkmena: rusai kopijuoja, bet kopija perleidzia per
savo rusiSkos mistikos prizme. Bet kuris dalykas, atsidiires
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Rusijoje, igyja kita iSvaizda ir kita prasme. Rusai naudojo
ta pati Sv. Rasta kaip ir graikai, tac¢iau ju tikéjimas visiskai
skirtingas nuo graiky ir kity ortodoksy. Budingiausia, kad
specifinis rusy bet kam suteikiamas bruozas — yra Ziauru-
mas. Siandien jie pretenduoja esa (ir kai kieno laikomi) jau
aukstos civilizacijos tauta. Tac¢iau ar jie neareStuoja svetimy
diplomaty ir turisty tuo pat budu, kaip jie daré prie§ 1.000
mety? Sj rusy specifini ziaurumo bruoza geriausiai iskelia jy
paciy raSytojai, kurie net skiria individo ir minios Ziaurumas.

Stai keletas to ziaurumo pavyzdziy.

M. Gorkis apraso toki ivyki: ‘“Prie raty priekio virve uz
ranky pririSta maza, visai nuoga moteris, beveik dar mergai-
té. Ji eina kazkaip keistai — skersa, jos kojos dreba, linksta;
jos tamsiai rusvais iSdraikytais plaukais galva pakelta i virsy
ir truputi atloSta; jos akys placiai atmerktos, zitri i toli apa-
tiSku zvilgsniu, kuriame néra nieko Zmogisko. Visas jos kiinas
iSmargintas meélynomis ir tamsiai raudonomis démeémis, ap-
valiomis ir pailgomis, kairioji mergiska krutis perkirsta, ir i$
jos sunkiasi kraujas. Jis nubrézée raudona ruoza ant pilvo ir
Zemiau ant kairiosios kojos ligi kelio, o ant blauzdos jis slepia
rudg dulkiy pluta. Atrodo, kad i§ tos moters kitino iSluptas
siauras ir ilgas odos rezis. Ir, tur but, moterj ilgai musé pa-
galiu, o gal trypé batuotomis kojomis — ji siaubingai iSputusi
ir baisiai pamélynavus. O ratuose stovi aukstas muzikas bal-
tais marskiniais, juoda karakulio kepure, i§ po kurios kabo
kuokstas Sviesiai rudy plaukuy; vienoje rankoje jis laiko va-
dzias, kitoje — botaga, ir metodiskai pliekia juo — syki ark-
lio nugara, syki moters kauna, ir be to jau netekusi nuo mu-
Simo Zmogisko vaizdo. Rudojo muziko akys pasruvusios krau-
ju ir spindi piktu dziaugsmu. Paskui ratus ir prie jy prirista
moteri plaukia minia ir taip pat Saukia, staugia, juokiasi, spy-
gauja, kursto. Béga vaikigaliai... Kartais vienas kuris uz-
béga uz akiy ir réekia moteriai i akis begediSkus zodzius. Juo-
ko papliupos minioje nustelbia visus kitus garsus ir plona
botago Svilpesi ore ... Eina vyrai, rékia kazka SlyksStaus tam,
kuris stovi ratuose. Jis atsigrezia i juos ir kvatoja, placiai i3-
Ziodamas burng. Botago smiigis per moters kiina. Botagas,
plonas ir ilgas, apsivynioja aplink petj, ir Stai jis istrigo po
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pazastim. Tuomet musSantysis muzikas stipriai timptelia bo-
taga i save. Moteris spiegiamai suklykia ir, virsdama auks-
tielninka, krinta nugara i dulkes. Daugelis i§ minios prisoka
prie jos ir ja uZdengia, ties ja lenkdamiesi.”

M. Gorkis ¢ia pat pastebéjo: “Cia a$ aprasiau ne mano
prasimanyta kankinimo vaizda — ne, deja, tai ne prasimany-
mas. Taip vyrai baudzia Zmonas uz neiStikimybe; tai buities
vaizdas, paprotys, ir as tai maciau 1891.VIIL.15 Kandybovkos
kaime, Chersono gubernijos Nikolajevo apskrity.” (M. Gorkio
r5t. 1 ¢ 253 p)

Tas pats M. Gorkis duoda dar tokius vaizdus: “AS pa-
émiau karudius uz rankeny ir, isireZes jas keldamas, stum-
teléjau | prieki. Nuo astraus skausmo delnuose surikau klai-
kiu balsu ir, paleides karudius, staiga patraukiau rankas prie
saves. Skausmas pasikartojo, bet dvigubai stipriau: a§ nu-
pléSiau abiejy delny oda, kuria buvo sugnybusios karucdiy
rankenos. Griezdamas i$ pyk¢io ir skausmo dantimis, a$ pa-
ziliréjau i rankenas ir pamaciau, kad jos i$ Sony buvo iSskel-
tos ir praskestos skiedrelémis. Tai buvo padaryta labai nepa-
stebimai ir labai gudriai. Buvo apskaiciuota, jog, kai a$ pa-
spausiu, rankenos skiedrelés iSkris i§ plySiy ir susiglausda-
mas medis suznybs man odg. Ir sis apskaiciavimas pasitvirti-
no. As pakeliau galva ir pazvelgiau aplink. Stkavimas, kva-
tojimas ir $vilpimas i visu pusiy sklido man prieSais.” (Gor-
kio rastai, I t., 51 p.)

O stai Zuvu pardavéjo elgesys su iSmaldos prasSanciu el-
geta. “Pardavéjas paimdavo mazyte Zuvele ir uodega bruk-
davo ja i elgetos sauja taip, kad pelekai ismigtu vargsui i
delna. O kai praSantysis, pasokes i§ skausmo, atitraukdavo
ranka, pardavéjas piktai ir paSaipiai Saukdavo: — Nenori?
Mazai? Lauk i$ ¢ia ... Nekenciu elgety. Dykaduoniai. Vaiks-
¢ioja, praso ir — soths. Ir gerai gyvena. Kristaus brolija apie
juos sakoma. O a3 kas Kristui? Svetimas? AS visa gyvenimg
raitausi kaip sliekas sauléje, neturiu nei ramybeés, nei pagar-
bos.” (Op. cit. IIT t. 70 p.)

S. R. Tompkins savo “The Russian Mind” duoda toki pa-
vyzdi. 1721 m. gruodzio 31 d. i Pereslavo vienuolyna rinkosi
sveCiai pas jo virS§ininka Joakima sutikti Naujuosius Metus.
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Sventé buvo pradéta vodka. Ji, malSindama sveéiy troskuli,
liejosi upeliais. Ilgainiui dalis sveciy ilséjosi, o kiti pasakojo
nuotykius. Bet po valandélés sveciai veél sujudo ir pradéjo
gerti. Pirmas tostas uz Petra Aleksiejeviciy. ISgére, pasimel-
dé ir pradéjo jau serija tosty: uz Sventaji Sinoda, uz Rusija,
ir t.t. Kazkas pasitle tosta uz cariene Ekatering, kuri buvo
uZdaryta i vienuolyna—kaléjima, nes caras Petras gyveno su
lietuve. Tostas buvo iSgertas, bet sukélé ginca. Ji numalSino
vodka, vienus uzmigdydama, kitus nuramindama. Progai pa-
sitaikius tac¢iau vienas i§ vienuoliy tyliai iSslinko i§ vienuo-
lyno ir apie ta tosta painformavo Sv. Sinoda, kuris pradéjo
tardyma. Joakimas, gindamas svecius, prisiemé kalte. Ji uz
tai pasalino i$ vienuolyno ir atidaveé tardytojui Tolstojui, ku-
ris éme ieskoti samokslo. Tardyma pradeéjo kankinimu. Jo-
akimas buvo pastatytas tarp dviejy rasty, prie kuriy pririSo
jo kojas. Virsum jo galvos buvo trecias rastas, prie kurio pri-
riSo rankas. Paskui tie rastai pradéjo nuo vienas kito tolti.
Gi tuo metu, kai rastai itempé tardomojo sanarius, egzeku-
torius ikirto jam dar Simta lazdu. Ivykdzius tokius tris kan-
kinimus, samokslo klausimas nepaaiskéjo, nes vienuolis tvir-
tino, kad jis kovojas tik prie§ paleistuvavima, sekdamas §v.
Jonu. Teismas taciau ji nuteisé visam amziui uzdaryti i vie-
nuolyna. :

Sie ziaurumo pavyzdziai yra identiski, nors jie jvykdyti
minios, individo ir valdovo bei valdininko. Ir visi to Ziauru-
mo vykdytojai rusai, nors juy padetis ir pareigos skirtingos.

Rusy brutalumo sSaltinis

Per Simtmecius vakarieciai negali atsakyti i klausima,
kodeél rusai engia vienas kita. Kai jie keliauja per Rusija,
mato vieninga mase, lyg vienalyte tauta, o vis delto kiekvie-
nas i§ tos masés nori taSyti kitam ant galvos basli. Tulas
galvoja, jog tai esanti gal ziaurios gamtos itaka. Taéiau, pa-
vyzdziui, Kanados klimatas dar Ziauresnis, bet Zmonés labai
Svelnls ir pasiryze aukotis vienas uz kita. Kiti galvoja, kad
gal dél izoliacijos, rysSio su pasauliu stokos. Taciau jie nepa-
lie¢ia paties gyvenimo ir paties gyventojo ruso. Caro laikais
Petrapily gyvenas lietuvis pasakojo tokius savo pergyveni-

44



47

mus. Siuvykloje dirbe 10 Zmoniy. Pertrauky nebuve. Mie-
goje toje pacioje siuvykloje. Pasakotojas turéjes pagalve ir
antklode, kurias iSvaziuojant jam dave motina. Kiti darbi-
ninkai miegodave su tais paciais drabuziais, kuriuos devéjo
ir dieng, ant kirpimo staly. Atlyginima gaudave SeStadieniais,
po ko visi dainuodami éje i smukle. Tadiau Ziema taip visiems
nueiti buve neimanoma, nes siuvykloje tebuve dveji batai —
pasakotojo ir ten dirbusio lenko. Tuomet darydave taip: vie-
nas apsiaudaves batais, kitas sésdaves Siam ant pedéiy, ir taip
juodu atsidurdave smukléje. Tuomet vienas grizdaves atga-
benti kita—keturiais tokiais zygiais visi atsidurdave smukléj.

Sis vaizdelis nusako ruso gyvenima, galvosena ir elgesio
linkme. Jam nesvarbu antklodé, batai, bet svarbu patekti i
smukle. O kaip S§is muzikas nekreipia démesio i batus ar
antklode, taip auk3¢éiau uz ji stovintysis nekreipia déemesio nei
i paprocius, nei i nuodéme, nei i istatymus.

Kaip rusas savo kanéia pergyvena, ryskiai pavaizduoja
M. Gorkis Siame vaizdelyje. Jo vaizduojamas kurpius pasa-
koja: “O a$, matote, uzaugau, man 46 metai, o prisiminti ne-
turiu ko. Né vieno Sviesaus taskelio. Ni¢ nieko neturiu prisi-
minti. Tiek teatsimenu, kad burnoje visuomet dantys i§ alkio
ir Salé¢io kalendavo, na o kaip man kaulai, ausys ir plaukai
sveiki iSliko — Sito a$ pats negaliu suprasti. Nemus$é manes,
balandeliai, tik su krosnim, bet gi i krosni — kiek tik norite.
Taigi moké, stengés ir kailj engé. Bet nors mane péreé ir oda
nére, ir krauja geré, ir ant grindy blaske, ir i sienas taské —
gajus rusy zmogus. Velék neveléjes, o jis stovi, kaip stovéjes.
Stai aS: mane gvaldé ir | Sipulius skaldé, o a§ kaip gegé sau
gyvenu ir per smukles einu, viskas man miela ir dZiugina
siela. Myli mane Dievas. Syki pazvelgé jis i mane, sako —
Sioks ir anoks. O paskui nusikvatojo ir ranka numojo.” (M.
Gorkio rst. III t. 90 p.)

Kaip matome, kurpius savo pergyventas kanéias priima
be pagieZos, lyg taip ir reikeéty. Jis ne prancizas, kuris skys-
tusi, bet dziaugiasi savo rusiSku gajumu. Jis nedaug kreipia
démesio, kad jo dantys kalena i3 Saléio ir bado, bet laimingas,
kad gali lankyti smukles — ¢ia jo atlyginimas ir jo dZiaugs-
mo Saltinis. Visi ji skaudzZia, bet Dievas jo pasigailis.
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Sios eilutés iSrySkina rusiskai aziatiSko charakterio dar
vieng tipinga bruoza. Visi azijatai yra neribotai kantrius. O
kurpius savo kan¢ioms net nebando prieSintis, kanéia jis pri-
ima nuolankiai ir be protesto kaip savo dali. Jo viso to pa-
teisinimas — niekas nesvarbu, rusas viskag iStvers. Del Sio
savo pasyvumo kancios atzvilgiu rusai ir yra visi vienodi
kaip puodynes.

Andre Siegfried savo knygoj ‘“Nations Have Souls” tei-
gia, jog neiSbalansuota ruso asmenybé esanti susidariusi Azi-
jos ir Vakary kultltiry susidirimo itakoj. Jie vis ka nors per-
deda ar daro ka fantastisko. Jie negali pasiekti sintezes. Visi
prisimenam, kaip Chruscevas Jungtinése Tautose dauzée batu
stala. Net Afrikos primityviy tauty atstovai negaléjo nesi-
stebét tokiu elgesiu. O jis dar prideéjo ir grasinima Indonezi-
jos Sukarnui, kad “mes rusai sugausim ta piemenj’ — ka
vertéjas suSvelnino, pavadindamas Sukarno cowboy. Ameri-
kiec¢iai jvyki pavadino rusiS$ka mistika. Rusai kartais pasirodo
kaip puikis diplomatai, besilaika visy diplomatiniy maniery.
Tac¢iau niekas nezino, kaip rusas toliau elgsis, kokia bus viso
ko pabaiga. Minétas markizas de Custin sako, jog Rusijoj
“néra vidurio tarp tirono ir vergo, tarp kvailumo ir gyvulis-
kumo. Aukso vidurys ten nezinomas.” Maskvos imperijoj bu-
vo pro$vaisciy, kai individualybei buvo leista pasireiksti. Ta-
¢iau apskritai ji buvo gniauziama ir daZniausiai uzZgniauZzta.
O tik ji iSvysto ta aukso viduri. Rusai — ypa¢ sovietiniam lai-
kotarpy — net specialiai aukléja, kad Zmogus netekty indi-
vidualybés ir buty tik masés nariu.

Neieskok teisybeés

Rusui bidinga dar placiai isigaléjusi pazilra, jog ieSkoti
teisybés tus¢ias darbas. Tuo klausimu labai rySky vaizdg
duoda M. Gorkis, kai jis apraSo berniuka, kuris panoro kovoti
uZ teisinguma. Senis berniukui sako: “O tu Sitokiy dalyky
nepastebék, Iliuska. Tu taip zitreék, tarytum ¢ia ne tavo rei-
kalas. Kur teisybé, kur ne, Dievui spresti, ne mums. Mes ne-
galime. O jis viska zino, mato. Stai, kad ir a8, gyvenau, gy-
venau, ziareéjau, ziaréjau, tiek neteisybiy regéjau — suskai-
¢iuoti nejmanoma. O teisybés nemacdiau. O jau asStuntg de-
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Simtj einu. Bet negalimas daiktas, kad per toki ilga laika ne-
bity buve aplink mane teisybés Zzemeéje. O a$ neZinau, nema-
¢iau jos.” (M. G. rst. IIT t. 31 p.)

Kiekvienas vaikas Vakaruose motinos, mokyklos ir bend-
ruomenes, kurioje auga, mokomas teisingumo. Gi rusas moko
vaika tik nuZemintai eiti savo pareigas, o teisingumas — ne
jo reikalas.

Tiesos ir netiesos vaidmenj rusy gyvenime rys$kiai api-
biidino markizas de Custin. “Ligi Sio laiko, sako jis, a$ tike-
jau, kad dvasiai tiesa reikalinga kaip kinui Sviesa ir oras.
Mano kelioné i Rusija apvylé mane. Rusijoje meluoti reiskia
saugoti socialine tvarka, o sakyti tiesa — reiskia naikinti vals-
tybés pamatus.” (Op. cit.). Ta pat patvirtina astuonerius me-
tus Sibire iSbuves lietuvis tremtinis. “Prisipyliau 20 centne-
riy kvieciy i séjamaja, pasakojo T. J., ir pradejau séti. Sugedo
vilkikas. Palikes viska lauke, nué¢jau i kolchoza pranesti rei-
kala, o kelias tolimas. Kol grizau su kitu vilkiku, visa sékla
iS séjamosios buvo jau iSsemta — tasai gedimas buvo tycia
man uztaisytas. Atsistojau padety be iSeities: jei skysiuos —
vagis sugaus, bet a$ busiu uzmustas. Nutariau prisidéti prie
bendros tvarkos — praretinau séja ir lauka uzsejau, bet 20
centneriy mazesniu kiekiu, kaip reikéjo. Tac¢iau ar gi tai man
svarbu — man svarbu darba atlikti, o ne derlius. Be to, man
taip padaryti pataré senas Zmogus, kuriam as buvau nemaza
padéjes.”

Visuomet teisus

Budamas ijsitikines, jog teisybés pasauly ieSkoti esas tus-
¢ias darbas, rusas pats tac¢iau visais atvejais jauciasi esas tei-
sus — vis tiek, ar tai lie¢ia ji asmeniskai, ar rusy imperija.

Lietuvis A. M., 10 mety iSgyvenes Vorkutos stovykloje,
sutiko ir du i ten patekusius rusy karininkus, kurie 1940 m.
buvo rusy igulose Lietuvoje. Susitike su lietuviais, tie buve
rusy armijos karininkai pradejo juos pulti. Esa rusy igulas
lietuviai sutike su gélémis ir gerai su rusais elgesi. Bet, kilus
rusy -vokieciy karui, lietuviai griebesi ginkly ir puole rusus.
Tai esanti veidmainysté. Kad rusai sulauzé su Lietuva pasi-
raSyta sutartij, iteiké ultimatuma ir okupavo Lietuva, terori-
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zavo visa kra$ta — tas jiems esa nezZinoma, rusy laikrasc¢iai
apie tai neraSe, o gandais jie netikj. Jie patys masiSkai ares-
tavo civilius ir karius lietuvius, juos krové i gyvulinius vago-
nus, marino badu, lydéjo i Sibira, ta¢iau ko blogo visame
tame nejstengé izitréti — taip esa ir Rusijoje. Tie argumen-
tai tokie naivis, jog né viena protaujanti Zmoguy negali jti-
kinti. Bet tie rusai juos naudojo, teisindami save ir gindami
rusy nusikaltimg prie§ Lietuva. Tai visai panasSu i M. Gorkio
aprasyta zmogzudzio saves teisinima: “AS pasmaugiau seni.
ISéjo viskas netikétai. Dievas zZino. AS noréjau dirsteléti jam
i snuki. Jéjau i krautuve. Jokio ketinimo galvoj nebuvo. O
paskui staiga. Setonas pastuméjo, o Dievas nepagailéjo. Na,
bet pinigus tai be reikalo paémiau. Nereikéjo. Prisipazinti tai
a$ neisiu. Tegul Dievas baudZia. Zmonés — ne teiséjai. Kokie
jie teiséjai? AS nepazZistu Zmoniy be nuodémeés, nesu mates.
Manai, a$ dél to senio i katorga eisiu. Jo nieks nesigaili.” (M.
G. st 111 £. 158 p.)-

IS Siy pavyzdziy plaukia eilé iSvady. Pirmu atsitikimu ru-
sai nelaike saves lictuviy priesais, o taresi esa draugai ir gy-
néjai. Okupuodami miusu krasta, zudydami lietuvius — gal-
vojo, kad tai dara musy labui. Kodel gi mes juos sutike su
gélémis? Lietuvoje ivykdytu savo zZiaurumuy jie nesigaili, o
tik kaltina lietuvius uz tariama veidmainyste. Panasiai save
teisina ir antrajame pavyzdy zudikas. Zudyti jis nenoréjes,
tam nesiruoses. Bet Setonas pastiirejes, o Dievas nepagelbe-
jes. Tad jo saziné rami — kalti Dievas ir Setonas. O jei jy
kalte, tai Zmogus negalis buti uz juos gudresnis ir juos teisti,
girdamas ar peikdamas ju darbus. Jei Dievas ar Setonas kada
panoresia, tai ji nubausia, bet prisipazinti neverta, nes nuzu-
dytojo niekas ir nesigailis — kaip lygiai niekas Rusijoje nesi-
gailéjo ir Zzudomu lietuviy.

Menas imperializmo tarnyboje

Misuy spaudoje rusy rasSytojai turi zymia vietg. Vienas
nagrinéja ju rastus, kitas cituoja ju iSminti, treciasis dziau-
giasi rusy rasSytojuy religingumu ir t.t. Taé¢iau biity mums daug
idomiau — ir neabejotinai naudingiau — jei kuris i$ tais ra-
Sytojais besidominc¢iyjy panagrinéty, kiek ju raStuose yra
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kurstymo prie§ kitas tautas, rusy ivykdyty smurto Zygiuy gar-
binimo, krasStutinio rusiSko nacionalizmo, neapykantos Vaka-
ry kultarai ir katalikybei bei panasiy dalykuy. Visi garsieji
rusy rasSytojai tarnavo carui ir imperijai, kaip Siandieniniai
ju rasytojai tarnauja partijai ir tai paciai imperijai. Jau A.
Puskinas garbino cara uz lietuviy-lenky sukilimo numalSini-
ma. M. Lermontovas ir L. Tolstojus, bidami caro armijos ka-
rininkais, skerdé rusy pavergtus, bet nuolat sukylanc¢ius Kau-
kazo kalnie¢ius. Abu jie daug apie Kaukazg rase, taéiau né
vienas nepakelé balso, kad rusai turi nutraukti savo smurta
prieS niekuo nenusikaltusius Kaukazo gyventojus, grazinti
ju krastams laisve ir palikti juos ramybéje. Ju akimis ne ru-
sai, kurie Kaukazo tautas paverge, buvo kalti, bet tos tautos,
kurios nuolat kilo pries tuos, kurie atémé jiems laisve ir visg,
ka jie turejo. Skerdziantieji tuos kalnietius rusai jiems buvo
ne smerktini uzZpuolikai, o tik vykda Sventa pareiga rusy
patriotai. Tolstojus prasée cara Aleksandra III pasigailéti savo
tévo zudiko. Taciau jis nesikreipeé i cara, kad pasigailety tuo
laiku taip persekioty lietuviy bei kity pavergty tauty. Prie-
Singai, ta cary politika jis laiké ne smurtu, o kilniomis pastan-
gomis suklaidintus krikSéionis grazinti i tikraji pravoslavy
tikéjima. F. Dostojevskis buvo krastutinis rusuy nacionalistas
ir pravoslavijos fanatikas. Jo akimis visa Europa, iSskyrus
Rusija, buvusi moraliskai nebegyva. Kataliky Baznyc¢ia esanti
visai atmetusi Kristaus moksla ir nuéjusi Kristaus gundytojo
pasiilytu keliu. Jo “Inkvizitoriuje” tulas komentatorius ran-
da nuostabia prasme. Taciau ta prasmeé neturi kito Saltinio,
kaip tokiy komentatoriy vaizduote, o Dostojevskiui rupeéjo,
ta legenda rasant, visai kas kita, butent parasyti tariamai
Dievo iSsizadéjusios ir nuejusios paskui velnia Kataliky Baz-
nycios pasmerkimo akta. Rusija gi, Dostojevskio akimis, esan-
ti moraliSkai negyvuy Europos tauty mesijas — ji uz jas ir juy
nuodémes kencianti ir jas iSganysianti, kaip Kristus iSgané
Zmonija. Tai esas pravoslaviSkosios Rusijos paSaukimas. Ir
Siuo keliu eina rusy raSytojas ir Siandien. Ir Siandien jam
Rusija esanti tauty mesijas — tik komunistiSkas, turis iSva-
duoti pasauli nuo tariamai supuvusio kapitalizmo ir “religiniy
prietary”. Kitas tautas skerdziantieji rusai ir Sios dienos rusy
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raSytojui yra ‘“Sventos taryby tévynei pareigos” vykdytojai,
o lietuviy ir kity tauty laisves kovotojai jiems tik nacionalis-
tiniai banditai. :

Vakary paziiira j rusus

Kai miisy tautiediy tarpe, kaip minéta, esama dar svy-
ravimo, koks i§ tikro rusas yra, Vakaruose yra gana nusisto-
vejusi i juos paziura.

Pirma proga Europai pamatyti rusus suteike Napoleono
karai. Apie ju padaryta ispiidi raso Walter Phelps ir William
Stearns Davis savo veikale ‘“The Course of Europe Since
Waterloo”. Ten sakoma: “Rusijos valdova nelengva apiba-
dinti. Grazus, jaudinantis, nepastovus, religinis fanatikas, ku-
ris vadovauja didziausiai armijai. 1814 m. jo kazokai trypé
Paryziaus $aligatvius ir bulvarus. Pats Aleksandras laiké save
Sventu, atsiystu iS dangaus religinei misijai. Maskvos ugnis
dega mano Sirdyje, — kalbéjo jis, kai buvo nugalétas Napo-
leonas. O kai éjo Waterloo musis, kai Bluecheris ir Welling-
tonas kovojo, Aleksandras tuo metu klausesi Madame de
Kruederner pranasystés apie jo vadovavima visam pasauliui
kaip Dievo parinktojo. Tad vakarie¢iai davé jam princo Sar-
latano varda.” (Op. cit. p. 23). |

1814 m. sudaryta nuomoné apie rusa gyva Vakary Euro-
poje ir Siandien. Cary laikais vokieéiai ivairiais budais rémé
rusy imperija viduje ir iSoriniuose santykiuose. Po paskuti-
niojo karo rusy kariai atsilygino vokie¢iams uz ta Rusijos
rémima su procentais. Siandien kiekvienas vokietis rusui
reiSkia ta pat pagarba, kuria Afrikoj beginklis negras reiSkia
lititui. Andre Siegfried sako, jog paskutiniojo karo metu rusy
armijai Zygiuojant Vienos ir Berlyno gatvémis gyventojai bu-
vo apimti nemazesnés baimeés, kaip kitkart roménai, atZygiuo-
jant i Roma Atilai.

ISkeltieji duomenys gali biiti plac¢iai nagrinéjami, kiek
jie turi itakos rusy santykivose su kitais ir savo paciy tarpe.
Taciau ir be pla¢iu nagrinéjimy galima pasidaryti pagristy
iSvady, nes tie duomenys pakankamai iSkalbingai byloja
mums rupimu klausimu. Jie liudija, jog klysta tie, kurie ma-
no, kad rusai geri, tik jy valdzia visuomet bloga. Blogis gladi
ne valdzioj, bet pacios tautos bide, kultiiroj, istorijoj, vyrau-
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 NACINE LIETUVOS OKUPACIJA

A. GRAZIUONAS
New York, N.Y., JAV

Karo pradzia ir lietuviu sukilimas

Siemet sukanka 25 metai nuo soviety - vokie¢iy karo
pradzios ir nuo to pat laiko prasidéjusios nacinés Lietuvos
okupacijos, kuri pakeité ligi tol buvusia sovietine. Si okupa-
cija iSsilaiké ketverta mety, kol sovietai i§ naujo okupavo
Lietuva.

1941 m. birzelio 22 d. prasidejusi soviety - vokiec¢iy karg
lietuviai pasitiko sukilimu prie§ sovietus, bandydami atsta-
tyti prie§ metus laiko uzgniauzta savo krasto nepriklausomy-
be. Sis sukilimas prasidéjo tuojau pat viso krasto mastu ir
didele dalimi paciy vietos sukiléliy iniciatyva. Gi ypatingas
akstinas jam stipreti bei plisti buvo birzelio 23 d. lietuviy
sukileliy uzémimas Kauno radiofono. Per ji buvo prabilta i
krasStg, skelbiant, jog atstatoma Lietuvos nepriklausomybe,
ir raginant visus imtis ginklo sovietiniams ckupantams i$
Lietuvos pasalinti. Taip staiga Sis sukilimas galejo prasidéti
bei plisti todél, kad sovietinés okupacijos metu lietuviai bu-
vo tvirtai jsitikine, jog soviety - vokie¢iy karas jau artimoj
ateity turi neiSvengiamai prasideéti, ir Lietuvos antisovietinis
pogrindis ta proga sukilti ruosesi. '

Plac¢iausiu mastu ir veiksmingiausiai lietuviy sukilimas
pries§ sovietus pasireiSke didziuosiuose Lietuvos miestuose —

janciose idéjose. Gavimas i savo rankas valdzios tik sudaro
proga ir geroms ir blogoms tuy dalyku puséms iskilti i aiksSte.
Tad, jei rusy valdzia visuomet bloga, jos blogumas yra liu-
dijimas, kad daug blogio yra isitvirtine ruso sieloj ir susitelke
jo praeity, kultiiroj bei vyraujanciose idéejose. Todel, kai ru-
sas daro ka blogo, dél jo vykdytojo ypatumuy tasai blogis dar
padvigubéja. Tai mums akivaizdziai liudija rusiskojo komu-
nizmo praktika — rusiskoji komunizmo versija savo brutalu-
mu ir tiesiog kiekvienai logikai priesStaraujandiais uzZsimoji-
mais pralenkia kiekvieno kito krasto komunizma.
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Kaune ir Vilniuje. Ligi 1941 m. liepos 12 d. Kaune buvo uz-
registruota 6.000 sukilime dalyvavusiu partizany. Ty sukilé-
liy dauguma sudaré studentai bei moksleiviai, darbininkai,
valdininkai bei ivairGis tarnautojai. Vilniuje Salia ty pat gru-
piy sukiléliy prisidéjo gausios eilés buvusio lietuviSkojo teri-
torinio korpuso kariy, kurie i jvairiy vietoviy pradéjo rink-
tis i Vilniy ir tuojau perémé patruliavimg gatvése bei apylin-
kiy valyma nuo pakrikusiy sovietinés kariuomenés daliniy.
Varénos poligone ir kitose vietose, kur buvo lietuviskieji ka-
riuomenés daliniai, sukiléliy eiles sudaré ty daliniy kariai.
Provincijoj partizaniné veikla ne visur lygiai turejo progos
pasireiksti. Visas buves Lietuvos su Vokietija ir josios oku-
puota Lenkija pasienis taip greit pateko i vokieciy rankas,
jog lietuviai neturéjo net kada sukilima pries sovietus pra-
déti. Taciau tolimesnése nuo sienos vietose lietuviai parti-
zanai veiké visoje Lietuvoje. Zemaiciuose lietuviai partizanai
Zymiau pasireiSke Alsédziuose, Zem. Kalvarijoj, Sventojoj,
Barstyciuose, Satése, Sedoj, Ylakiuose, Pumpénuose, Luokej
ir nemazoj eiléj kity viety. Panemunése — Veliuonoj, Gel-
gaudiSsky, Raudondvary, Prienuose. Siaurinej ir rytinéj Lie-
tuvos daly — Ukmergej, Jonavoj, Panevezy, Linkuvoj, Ra-
mygaloj, Pasvaly, Daugailiuose, Molétuose, UzZpaliuose, Ka-
majuose, Svedasuose, Gulbinénuose, Dusetose, Zarasuose,
Druskininkuose. Sumineétosios nesudaro visy viety, kur lietu-
viai partizanai kovojo su sovietais. Jas ¢ia primename tik
tam, kad baty matyti, jog tai buvo ne koks vietinis pasiprie-
Sinimas, bet viso krasto sukilimas savo laisvei ginti.

Tikra sukilime dalyvavusiy skai¢iy sunku nustatyti.
Skaiciuojama, kad buve 120-130 tukstanc¢iy sukileliy. Kovose
zuvusiy buvo priskaityta per 4.000 ir suZeisty apie 8.000.
Taéiau tai tik apytikriai skaic¢iai. 1942 m., rengiantis minéti
metine sukilimo sukakti, Kauno partizany vadai buvo susi-
rinke ir nustate, jog partizanu laikytinas tik asmuo, kuris 1.
i partizany dalinius istojo prie§ vokiec¢iy kariuomenei atei-
nant, 2. kuris komunisty valdymo laikais savo veikla néra
aiSkiai pakenkes lietuviy tautos interesams, 3. kuris, buda-
mas partizany eilése, néra savo garbe suterSes svetimo turto
grobimu. Taciau to laiko salygose nebuvo galimybés pagal
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tuos kriterijus visus sukilélius ar pretenduojancius i parti-
zano varda patikrinti. Taip pat nebuvo imanoma tiksliai nu-
statyti, kas i§ Zuvusiyju ar suzZeisty buvo partizanas, o kas
tik atsitiktinai nuo karo veiksmuy nukentéjo. Ta¢iau viena yra
aiSku—Kkad lietuviy partizany skaicius sieké daug tukstanciy.

Sukiléliai atliko visa eile reikSminguy uzdaviniy. Visy
pirma jie i§ eilés viety iSstimé soviety karines pajégas pir-
miau, negu atéjo vokieciai. Tai buvo laikoma svarbiu uzda-
viniu, nes buvo norima, kad atéje vokieciai bent Zymioj Lie-
tuvos daly jau rasty ne soviety, o lietuviy valdzig. Buvo
manoma, jog rade jau vel atstatyta Lietuvos nepriklausomy-
be, vokieCiai nesiry$S ja naikinti. Antra, labai buvo svarbu
apsaugoti nuo soviety kariuomeneés bei rusiSkyju ir vietiniy
komunisty gyventojus bei krasSto turta. Bégdami raudonar-
mieciai bei civiliai komunistai vykde zZudynes ir stengeési su-
naikinti viska, ka tik spéjo. Visiems girdétos ju ivykdytos
zudynés Rainiy miskely prie Telsiy, kur buvo iSZudyti TelSiy
kaléjimo politiniai kaliniai, Zarasuose, Panevézy, Obeliuose,
Pravenis$kiy priver¢iamojo darbo stovykloj, kur buvo i$Zu-
dyti sovietiniy mokesc¢iy neistenge sumoketi tkininkai ir net
ju priziarétojai, Pusnéje, LankeliSkiuose, Juodupéj, Skoru-
liuose bei kitose Lietuvos vietose. Tomis pat dienomis buvo
sudeginta didesné ar mazesne dalis visos eilés Lietuvos mies-
ty ir miesteliy: Alytaus — 65 ha plotas, Merkinés — 20, Sei-
rijy — 43, Jonavos — 120, Setos — 8, Kretingos — 60, And-
riejavo — 10, Gargzdy — 34, Skuodo — 28, Marijampolés —
64, Kraziy — 100, Nemaksc¢iy — 8, Raseiniy — 40, Lazdijy
— 72, Kapéiamies¢io — 7, PaSvitinio — 28, TrySkiy — 36,
Tauragés — 317, Kvédarnos — 10, Pajario — 14, Silalés —
5, Tubiniy — 15, Rietavo — 55, Varniy — 60, Zarény — 14,
Aukstadvario — 11, Valkininky — 16, Tauragny — 9, Vilka-
viskio — 93, Zarasy — 60. IS bendro tuy vietoviy 5.590 ha
ploto, padalinto i 14.288 statybinius sklypus, buvo sudeginta
4.833 sklypy pastatai 1.456 ha plote. Nemaza dalis Siy vieto-
viy buvo sudeginta komunisty, ypaé¢ sufanatizuoty komjau-
nuoliy. Kaip pavyzdi galima ¢ia suminéti Zarasus, kur po
kruviny kaliniy bei kity gyventoju zudyniy komunistai dar
sudegino i$ bendro 160 ha miesto ploto 60 ha plota, kuriame
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buvo 208 apstatyti sklypai. Tcki komunisty siautéjima lietu-
viai partizanai daug kur sutrukde. Kaune laiku pastaéius rei-
kiamose vietose sargybas, pavyko apsaugoti nuo sunaikinimo
vietinés pramonés, misSky pramones, maisto pramones bei Kki-
ty komisariaty turtg, pasto rimus bei kitus pastatus ir jvai-
rias imones. Vilniuje lietuviai partizanai atliko tg pat vaid-
menj, kaip ir Kaune, apsaugodami pramones bei prekybos
imones, pastatus ir kita visuomeninj turta. Ir ta vaidmenj jie
suvaidino ne tik didziuosiuose miestuose, bet ir provincijoj.
Laiku pradéje veikti, lietuviai partizanai apsaugojo nuo su-
naikinimo Utena. Linkuvos apylinkéj, iSvaikydami komunis-
tine milicija ir vietes komunistus, apgyné gyventojus nuo
raudonojo teroro bei juy turtg nuo sunaikinimo ir t.t. Gi svar-
biausias lietuviuy partizany vaidmuo buvo tas, kad ju ginklo
apsaugoj galéjo buti paskelbta nepriklausomos Lietuvos at-
statymas ir kuone visame kraste atkurta lietuviskoji admi-
nistracija.

Laikinoji vyriausybé

1941 m. birzelio 23 d., paskelbus nepriklausomos Lietu-
vos atstatyma, per Kauno radiofona buvo paskelbta ir jau
sudaryta laikinoji Lietuvos vyriausybeé. Ji buvo Sios sudéties:
min. pirmininkas — K. Skirpa, Svietimo min. — J. Ambraze-
viéius, pramonés — A. Damusis, komunalinio tkio — V.
Landsbergis-Zemkalnis, teisingumo — M. Mackevicius, finan-
sy — J. Matulionis, susisiekimo — A. Novickis, darbo — J.
Pajaujis, krasto apsaugos — S. Rastikis, uZsienio reikaly —
R. Skipitis, vidaus reikaly — J. Slepetys, prekybos ir kont-
rolés — P. Vainauskas, sveikatos — Ks. Vencius, zemes ukio
— B. Vitkus, Lietuviu Aktyvisty Fronto jgaliotinis prie vy-
riausybés — L. Prapuolenis. Jau kiek veéliau dar buvo paskirti
ir viceministeriai: finansy — S. Lu8ys, susisiekimo — K. Ger-
manas, Svietimo — J. Rainys, vidaus — J. Narakas, Zemeés
tkio — J. Venclova, prekybos — P. Padalskis, teisingumo —
Kurklietis, pramonés — J. Mikaila, komunalinio tkio — V.
Svipas, maisto tiekimo valdytoju — Grudzinskas, informaci-
jos direktorium — J. Senkus. Ministeriy kanceliarijos virsi-
ninku buvo paskirtas V. Viliamas. Laikinoji vyriausybeé tau-
tai ir krasStui prisistaté Siuo atsiSaukimu: ‘
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Nepriklausomos Lietuves Laikinosios Vyriausybés
Zzodis i Tauta

Lietuviai tautieciai

Nepriklausomos Lietuvos valstybé jau atstatyta. Vokie-
¢iy galingoji kariuomené baigia valyti Lietuvos teritorijag nuo
“nenugalimos’ raudonosios armijos. Raudonoji armija iSbeég-
dama iSsivezé ir savo sukurtos vadinamosios tarybinés Lietu-
vos valdovus. Raudonosios Lietuvos istorija baigta, ir jos pus-
lapj uzverc¢iam. Uzverc¢iam kaip klaiky koSmariSka sapna, nes
tie vieni metai ir astuonios dienos suspéjo sugriauti ar ap-
griauti tai, kas geriausio miisy darbo Zmoniy buvo sukurta
per dvideSimt mety. Suardé musy ukininko buiti, sugriove
misy darbininkui bei tarnautojui pusiausvyra tarp pajamy
ir iSlaidy. ISgrobe, isvezé imoniy jrengimus ar sunaikino imo-
nes, su tokiu vargu darbo Zmoniy kurtas. ISvezé ar sukimSo
i kaléjimus keliasdeSimt tukstan¢iy miusuy tautos suny. O li-
kusius verté aklais savo rusiSkojo imperializmo ir bolSeviki-
nio Sovinizmo jrankiais.

Paskutinémis dienomis atstatytos nepriklausomybeés fak-
ta teko dar apmoketi labai gausiomis musuy nekalty civiliniy
gyventoju ir musy partizany kraujo ir gyvybeés aukomis.

Siandien sykiu su visa tauta mes lenkiam galvas prie$
Siuos didvyrius, kankinamus, nukankintus ar herojiskai kri-
tusius kovoje. Tévynes vardu lenkiamés pries ju ta didzigja
aukg — auka del tévynes.

Su meile minim herojiskas pastangas ir tu lietuviy, ku-
rie susispiete i Aktyvistu Fronta, ruo$é nepriklausomos Lie-
tuvos atstatyma.

Su ypatingu dékingumu vertiname vokie¢iy nesulaiko-
mos kariuomenés zygi i Rytus. Jis padéjo musy tautai iSsi-
vaduoti i$§ sadistiSkos fizinés ir moralinés vergijos. Jis igalino
mus paskelbti nepriklausoma Lietuvos valstybe. Jis sustipri-
no mumyse pasitikejima, kad ir mazos tautos nezista, nors
laikinai ir btty paglemztos. Jis leido mums veél isijungti i
Vakary kultiros pasaulj.

Sitas vokie¢iy tautos vado Adolfo Hitlerio sumanytas,
nacionalsocializmo jkveptas, narsiosios armijos vykdomas zy-
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gis yra milziniskos reikSmés, naikinant barbariskaji, antikul-
tiirini, antiZmoniska antpladi, kuris yra paskandines skurde
apie 200 milijony Zmoniy. Mums, kurie visg laika buvome
ribose tarp ty dviejuy pasauliy, kurie metus su virSum buvom
bol$evizmo niokiojami, $i pasaulinio masto Hitlerio misija ir
jos reikSmé gali biiti labai gerai suprantama, teigiamai ver-
tinama ir nuosirdziai remiama. Tai gali biiti vienas i§ pa-
grindy, kuris jau net vienas Siuo metu duoda bendra bazg
artimiems tarpusavio bendradarbiavimo santykiams tarp Di-
dZiosios Vokietijos ir nepriklausomos Lietuvos. To bendra-
darbiavimo konkretioms formoms iSrySkeéjus, bus sudaryta
nuolatiné Lietuvos vyriausybé ir prasidés naujai kuriamas
atgimusios valstybés darbas. Tai nebus toks darbas, kaip mu-
sy visy blogo atminimo rezime pries 1940 m. birZelio 15 d.,
negarbingai pasibaiges valstybés sulikvidavimu. Nebus ir
toks, kaip tarybinéje Lietuvoje prie§ 1941 m. birZelio 23 d.
raudonojo rezimo metu.

Naujos epochos, naujas gyvenimas, nauja kiryba. Vals-
tybés pastangos bus sutelktos pakelti gerove ne viencs gru-
pés ar partijos, ne vieno Zmogaus, bet tu visy Lietuvos Zmo-
niy, kuriems nuoSirdziai rapi lietuviy tauta. Sie sunkis me-
tai ir paskutinés dienos parodé, kas yra tautai iStikimi, kuo
tauta gali atsiremti vargo dienomis. Tai lietuviai tkininkai,
darbininkai, inteligentinis jaunimas. Kelti ju materialine ir
dvasine gerove, kelti gerove visos Sitos tautos daugumos, i-
traukti juos i valstybés valdyma, pagerbiant kiekvieno sava-
rankisksg iniciatyva, — tai reiSkia tiesti tautos gyvenimui
tikruosius pagrindus.

Ir ne tarpusavio klasiy kova mums reikalinga. Nereik
mums kovos tarp darbininko ir Gkininko, nes abudu yra to-
kie pat darbininkai. Mes permaza esame tauta, kad galétume
vieni kitus tarpusavio kovoj naikinti. Tegul tokia prabanga
ir iSsigimima leidzia sau Simtamilijoninés valstybes, o mums
brangus kiekvienas doras lietuvis be luomy ir paziury skir-
tumo. Ir délto misuy vienas kelias — visy darbas, visy su-
tartinis darbas.

Darbas ne tam, kad darbininka eksploatuotu privatinis
kapitalistas ar valstybé. Pastaroji, kaip patyréme i$ Ziaurios
praeities, darbininkui gali biiti toks pat iSnaudotojas, kaip ir
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privatinis kapitalistas, — ji ne tik SykstuoliSkai iSnaudoja
Zmogy, bet tuo padiu metu griauna visa gyvenima.

Darbas tam, kad pagerety gyvenimas visy ty, kurie dir-
ba tkyje ar fabrike, ar kontoroje, ar mokslo, meno srityje.
Darbas tam, kad pats dirbantysis Zmogus ir valstybeés pilie-
¢iy visuma pajusty, kad gyvenimas geréja, o jei negereéja,
tai kad matyty, jog visi nasta kelia vienodai bendroje ne-
priklausomoje valstybéje ir planingai verziasi i geresnes
dienas.

Ir tikrai — bikime pasiruoSe dar visko pakelti. Apiplésti
likome — ir tkininkas, ir darbininkas, ir tarnautojas. Karo
nasta visa pasauli vis labiau slegia. Ta¢iau tapome laisvi. Ta.
viena mintis padés pakelti — turi padéti — visus nepriteklius.
Ji turi paskatinti kiekviena lietuvi, mylinti savo krasta, im-
tis kasdieniniy pareiguy su tokiu pasiryzimu, su tokiu nesi-
reklamuojamu atsidéjimu, su kokiu narsioji vokieiy armija
vykdo nacionalsocializmo misija Rytuose, su kokiu Siomis
dienomis misy didvyriai €jo mirti del tévynés. Gyventi dél
tévynés yra taip pat herojizmas, kaip ir mirti del jos.

Laikinoji Vyriausybé nieko nezada. Ji jaucia, kad ir be
ty pazady tauta jos siekimus supranta ir pritaria. Tie gi sie-
kimai yra ne Laikinosios Vyriausybeés sudaryti, o tik jos pa-
imami i§ visy trijyu milijony Sirdziy ir jos formuojami —
norime buti nepriklausomi, pasiryze aukotis ir viska atiduoti
Lietuvai. [Eina parasSai}

Tuo pat laiku, kai buvo sudaryta ir paskelbta laikinoji
Lietuvos vyriausybé, prasidejo skyrimas ir kity pareiguny
bei organizavimas lietuvi$kosios administracijos visame kras-
te. Kaune kariniams reikalams buvo sudarytas Stabas iS gen.
S. Pundzeviciaus, gen. M. Reklai¢io bei pulk. J. Veébros ir
Kauno karo komendantu paskirtas pulk. J. Bobelis. Civilinei
Kauno administracijai organizuoti bei vadovauti miesto bur-
mistru buvo paskirtas K. Pal¢iauskas. Vilniuje taip pat tuo-
jau buvo sudarytas laikinasis Vilniaus miesto komitetas, i
kurj iéjo pirmininku doc. S. Zakevicius, vicepirm. prof. V.
Jurgutis, o nariais mokykly inspektorius M. Gudeénas, K. Ka-
lendra, pulk. P. Masiulis, dail. A. Valeska ir mokyt. E. Put-
vyte. MaZesniuose Lietuvos miestuose, miesteliuose ir vals-
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¢iuose taip pat greitu laiku susiorganizavo lietuviskoji admi-
nistracija. “] Laisve” 1941 m. liepos 12 d. numeryje apie lie-
tuviskosios administracijos atsistatymo pazanga praneseée: ‘“Be-
sibaigiant treciajai savaitei nuo iSvadavimo karo pradzios,
gyvenimas musy krasSte sparciai Zengia tvarkos link. IS kom-
petentingy Saltiniy patyréme, jog visame kraste atkuriama
civiliné administracija. Pareiglinai, dirbe ligi 1940 m. birzZe-
lio 15 d., grizta i savo senasias vietas; kur tokiy Zmoniy neéra,
tenai kadrai papildomi naujais pareigiinais. ] normalias véZes
ieina ir savivaldybiu darbas; veik visose apskrityse eina pa-
reigas apskric¢iy virSininkai, policijos vadai ir Kkiti pilieé¢iy
saugumo pareigunai.”

Pagalba nukentéjusiems

Sovietus i$ Lietuvos iSvijus, Salia pastangy atstatyti Lie-
tuvos nepriklausomybe, tiesiog degantis buvo reikalas gelbeéti
nukentéjusius nuo soviety ir karo. Kaip jau minéta, tukstan-
¢iai lietuviy zZuvo kovoj su sovietais arba buvo suzeisti. Rei-
kéjo pasirtpinti suzeistaisiais ir ju bei Zuvusiyjuy Seimomis.
Karui prasidéjus, iSéjo is kaléjimy politiniai kaliniai, kuriems
taip pat daugeliu atveju reikéjo skubios pagalbos. DeSimtys
tikstanéiy lietuviy buvo iStremti ar tremiami prie§ pat karo
pradzia i Rusija. Reikéjo bandyti, ar nepavyks bent dalj ju
surasti ir pasirtpinti jais bei likusiais ju Seimuy nariais. Pries
pat kara takstancius Lietuvos vaiky sovietai buvo iSveze i
pionieriy stovyklas. Reikejo pasirtupinti ir neaiskiu Siy vaiky
likimu. Pagaliau dalis i sovietine armija ijungtuy lietuviy ka-
riy kartu su rusais pateko i vokiediy nelaisve. Reikéjo imtis
pastangy juos iSlaisvinti. Ir juo labiau reikalas buvo degan-
tis, kad, rupescio del artimyjuy likimo kankinami, ne vienas
leidosi i rizikinga kelione ju ieSkoti.

Viso to akivaizdoje tuojau pat émeési energingai veikti
Lietuvos Raudonasis Kryzius. Pirmieji jo veiksmai, karui
prasidéjus, buvo perémimas Kaune Karo ir Miesto ligoniniu,
kurias pabegdami sovietai buvo palike be jokios globos, nors
tose dviejose ligoninese buvo 750 ligoniy, pasiémimas rapin-
tis iSsilaisvinusiais politiniais kaliniais ir pasiuntimas sanita-
riniy biriy bei greitosios pagalbos teikti medicinos ir sani-
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tarine pagalba kovojantiems partizanams. Taip pat tuojau
sudaré Politiniams Kaliniams Globoti Komiteta ir atgaivino
Nukentéjusiems Nuo Karo Selpti Komiteta. Visa tai buvo jau
atlikta ligi 1941 m. birzelio 25 d., nors karas tik prie§ trejeta
dieny buvo prasidéjes. Tuo pat laiku buvo pradéta sudarineéti
apskric¢iuose laikines L. R. KryZiaus valdybas ir organizuoti
nukentéjusiems pagalba bei tai pagalbai teikti léSas. L.R.K.
ragino taip pat ir valsCiuose steigti nukentéjusiems Selpti
komitetus, kuriy daug kur buvo ir isteigta.

Besirtipinant i pionieriy stovyklas iSveZtais vaikais, pa-
aiSkéjo, kad i tokia stovykla Palangoje buvo suvezta 2.500
vaiky. Karui prasidéjus, sovietiniai pareiginai bandé tuos
vaikus varyti pro Sventaja Latvijos link. Taéiau, vokieéiams
pradéjus pulti, tie sovietiniai pareigiinai iSbégiojo, ir vaikai
buvo grazinti i Palanga, i§ kur buvo grazinami tévams. Tik
ne visus tuos vaikus pavyko surasti. 429 ju kazZkur buvo din-
ge, tur but, iSvezti i Soviety Sajungos giluma.

Besirtpinant iSveztaisiais, reikéjo kaip nors iSaiSkinti,
kur jie buvo vezami ir kur jie yra — ar sovietams pavyko
juos nuvezti tolyn, ar néera ju likusiy vokie¢iy uzimtose sri-
tyse. Taip beieskant, kai kuriy duomenu pavyko surasti. Pvz.,
Naujosios Vilnios stoty buvo rasta dokumenty, iS kuriy pa-
aiSkejo, kad iS Sios stoties lietuviy buvo iSveZta: birzelio 15
d. i Lokot (Altajuje) — 1.225 asm., birzelio 17 d. { Kolunda
(Altajuje) — 2.625 asm., birzelio 18 ir 19 d. | Ejsk (Alt.) —
9.845, birzelio 17 d. i Barnaul (Alt.) — 2.065 asm., birzelio
15 d. i Zadajno (Alt.) — 175 asm., birzelio 20 ir 21 d. i Novo-
sibirska (Sibire) — 5.465 asm., birzelio 17 ir 21 d. i MedvezZja
Gora (Korely-Suomiy resp.) — 2.345 asm., birzelio 15, 19 ir
21 d. i Storobelska (Ukraing) — 5.075 asm., birzelio 21 i Ma-
kat Orenburga (Kazachstana) — 1.015 asm., birzelio 16 d. i
Babynina — 455 asm., birzelio 18 d. i Minska (Gudija) —
175 asm., birzelio 22 d. i Orsa (Gudija) — 420 asm. Viso per
N. Vilnia buvo i§vezta iki birzelio 22 d. 30.485 asmenys. Siy
tremtiniy ieSkoti buvo pasiystos L.R.K. ekspedicijos. Viena
ju nuvyko net i OrSa, Minska ir Boruiska, o Molodeéne buvo
jsteigtas pagalbos punktas. Taip pat pagalbos punktus L. R.
Kryzius buvo isteiges Daugpily ir Vitebske. Siauliy Raudo-
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nojo Kryziaus atstovai buvo tuo pat tikslu nuvyke i Ryga ir
Skirotova. Deja, tie ieSkojimai nedaug tedavé rezultaty. Buvc
surasty ar patys sugrizo beveik tik gyvi iSlikusieji Cervenes
zudynese.

Negalint iSveztuyju surasti, buvo bandoma bent sudaryti
iSveztyjuy sarasus ir ju ieSkoti per Tarptautini Raudonaji Kry-
ziy. Ligi 1942 m. liepos mén. buvo suregistruota ir per vokie-
¢iy Raudonaji Kryziy iteiktas sarasas Tarptautiniam Kryziui
22.161 isSveztyju: 17.574 iSvezty didzZiyjy tréemimy metu, 3.653
politiniy kaliniy, 485 kariy bei ju Seimy ir 449 iS stovykly
iSvezty vaiky.

Belaisviais teko ruapintis ne tik karo pradzioje, bet ir ve-
liau, nes vis pasitaikydavo tai vienoj, tai kitoj stovykloj i ne-
laisve patekusiy lietuviy. Nemaza jy pavyko islaisvinti. Nors
véliau vokieciai pradéjo tuos lietuvius belaisvius spirti, kad
jie i§ stovykly vykty ne namo, bet i Vokietija darbams, ta-
¢iau dar ir 1942 m. kovo meén. i§ belaisviy stovykly Ryt-
prisiuose pavyko islaisvinti 64 | nelaisve patekusius lietuvius.

Kad nereikety vél prie L. R. Kryziaus klausimo grijzti,
Cia reikia pastebéti, jog vokiec¢iai véliau jam veikti neleido
ir priverté persiorganizuoti i Savitarpine Pagalba. Mat, tau-
tinio Raud. Kryziaus veikimas siejamas su savo nepriklau-
somos valstybés turejimu, tad vokieciai tokio Lietuvos nepri-
klausomybés klausima kelian¢io dalyko ir nepakenté. Taéiau
ir nauju vardu veikdamas, L. R. KryzZius tese ta pati darba.
1942 m. ligi kovo 1 d. Savitarpiné Pagalba Salpos reikalui
surinko 895.772,74 markiy ir Selpé tuo laiku 12.195 asmenis.
Vilniaus, Kauno, Siauliy ir Ukmergés beturc¢iams Selpti vie-
tos S. Pagalbos komitetai laiké valgyklas, kurios kasdien ap-
ripino maistu nuo 300 ligi 500 asmeny. Kauno S. Pagalba per
pirmaji 1942 m. pusmetj turejo 282.944,12 markiy pajamy ir
iSleido 149.852,65 markes. Kam tie pinigai buvo iSleisti, roda
Sie ducmenys: partizany Seimoms piniginés paSalpos duota
14.420 markiy, iSveztyju i SSSR likusioms Seimoms — 12.540,

gausioms Seimoms — 10.980, buvusiuy politiniy kaliniy Sei-
moms — 3.830, invalidams — 8.000, pensininkams — 11.000,
nukentéjusiems nuo bolSeviky teroro — 7.600, seneliams —

3.000, Motinos ir Vaiko Globos Sekcijai — 9.000, griZusiems
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i§ belaisviy stovykly — 6.000, i§ SSSR griZusiems lietuviams
— 900. Trijose nemokamose valgyklose per ta laika buvo
duoti 69.068 pietis.

Daug démesio S. Pagalba skyré vaikuy globai. Ji organi-
zavo vasaros aiksteles, vaiku vasarojima bei spauda. Kad lie-
tuviai vaikai nebuity palikti be savosios spaudos, S. Pagalba
atgaivino S. Zobarsko redaguojama pries kara L. R. KryZiaus
leista “Zibureli”.

LéSoms padidinti 1942 m. buvo atgaivinta L.R. Kry-
Ziaus tradicija ir pradéjo veikti S. Pagalbos loterija. Admi-
nistraciniu atzvilgiu S. Pagalba buvo Pirmojo Generalinio
Taréjo Zinioje, bet veiké gana savarankiskai, vadovaujama
laimingai Cervenés Zudynes pergyvenusio prof. I. Konciaus.

Laikinosios vyriausybés pastangos

Laikinosios Lietuvos vyriausybeés salygos jau i§ pat pra-
dZios buvo sunkios. Ministeriu pirmininku nominuotas K.
Skirpa atvykti i§ Berlyno ir pradéti eiti pareigas negaléjo —
vokiediai jam neleido vykti. Jo pareigas laikinai eiti tureéjo
pasiimti $vietimo ministeris J. Ambrazevic¢ius. Vokieéiy kari-
nés valdzios atstovai atsisaké su laikinaja Lietuvos vyriausy-
be tartis, nurodinédami, jog neturi tam igaliojimo. Pagaliau
ta vyriausybé vokie¢iy buvo pradéta spausti, kad atsisakytu
vyriausybés titulo ir persiorganizuotu i vokie¢iy valdZios ta-
réjus. Jai taip pat buvo atimta galimybé susisiekti su kraStu.
Tadiau, kol buvo pagaliau priversta savo veikla sustabdyti,
laikinoji Lietuvos vyriausybé gana daug padare.

Soviety okupacijai pasibaigus, ne tiktai teko viska iS$
naujo perorganizuoti, bet ir buvo dalykuy, kurie turejo buti
patvarkyti né dienos nelaukiant. Visy pirma reikéjo apsau-
goti nuo pavojaus ginkluotus lietuvius partizanus. NemazZa
ju zZuvo ir nuo vokieciy rankos, nes vokiec¢iai su kiekvienu
ginkluotu asmeniu, neturinc¢iu juy akyse patikimu dokumenty,
elgési kaip su prieSu ir be atodairos juos vietoje Saude. Taip
eiléj viety su ginklu pas vokie¢ius perbége partizanai buvo
suSaudyti. Tad laikinosios vyriausybes paskirtas Kauno ko-
mendantu pulk. J. Bobelis tuojau iSleido §i isakyma: “Vokie-
¢iy kariuomené su visais ginkluotais vyrais, neturinc¢iais mua-
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sy atitinkamuy istaigu nustatytos formos rastiSky pazyméjimy
su Stampu ‘“Wehrdienst”; elgiasi kaip su priesais, ir ju gyvy-
bei gresia pavojus. Kauno Karo Komendantira nuo 15 val.
Sios dienos pradeéjo iSdavinéti atitinkamus pazymeéjimus. Ko-
vos daliniy vadai privalo pasiriipinti visiems jy Zinioje esan-
tiems vyrams tokiais pazymeéjimais. Pazymeéjimai iSduodami
pagal sarasus, pasiraSytus dalinio vado. Sarasai turi bati tuo-
jau pristatyti i Kauno Karo Komendantira. Vietovése, kur
dar néra komendanty, pazymeéjimy iSdavimu rapinasi atitin-
kami kiti vietos organai. Pazymejimas pageidaujamas spaus-
dintas su $iais zodzZiais ir raidémis: ‘“Sicherheitsdienst L.N.P.”
ir kampe su cheminiais dazais Stampu ‘“Wehrdienst”. Pazy-
mejimai visur iSduodami vardiniai pagal sarasa, patvirtinta
kovos daliniy vado parasu. Pazymejimus iSduodancéios jstai-
gos atsakingos uz tai, kad pazZymeéjimai nepaklitiity i netin-
kamas, blogais tikslais rankas. Pazymeéjimy ir Stampy padir-
bimas yra valstybés iSdavimas, ir uz ji bus taikomos griez-
Ciausios bausmeés. Kauno Karo Komendantas. Kaunas, 1941
m. birzelio mén. 24 d.”
Kitais skubiais reikalais buvo ta pat diena iSleisti dar Sie
Kauno Karo Komendanto isakymai: “Nr. 4. 1. Visoms Kauno
miesto kepykloms tuojau pradéti kepti duona ir iki birzelio
24 d. 18 val. jregistruoti Komendantiroje, Tiekimo skyriuje,
turimas kepykloje atsargas. 2. Maistprekybai ir Lietkoopsa-
jungai, Kaune, iki birzelio mén. 24 d. 18 val. pateikti Komen-
dantirai, Tiekimo skyriui, ziniy: a. baziy adresus, b. atsargas
milty, kruopuy, makarony, druskos, cukraus, o kity maisto
produkty atsargy zinias pateikti iki birZelio mén. 25 d. 12
val. 3. Visiems Kauno malunams — iki 18 val. pristatyti Ko-
mendantirai, Tiekimo skyriui, Zinias apie griudy ir milty at-
sargas. Komendantiros Tiekimy skyriaus telef. Nr. 21827.
Kauno Karo Komendantas J. Bobelis. 1941 m. birzelio meén.
24 d. / Nr. 5. 1. Visiems medicinos gydytojams, besivercian-
tiems laisva medicinos praktika, isakau iskabinti prie savo
kabinety raudonojo kryziaus zZenkla ir teikti pagalba visiems
suzeistiesiems. 2. Kauno miesto gyventojai, kurie naudojasi
Suliniy vandeniu, turi vartoti tik virinta vandenj. 3. Kauno
vandentiekio vanduo yra visai Svarus: tatai patvirtino visi
padarytieji analizai. Todél vandentiekio vanduo galima var-
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toti gérimui ir valgiui. Kauno Karo Komendantas J. Bobelis.
Kaunas, 1941 m. birzelio meén. 24 d. / Nr. 6. Pastebeta, kad
kai kurie gaivalai bando daryti isilauzimus, apipléSimus ir
kitus kriminalinius nusikaltimus. Ispeju, kad Sios rasies nu-
sikaltéliai — vagys, plésikai ir kiti jiems panasis, bus bau-
dziami mirties bausme nusikaltimo vietoje. Kauno Karo Ko-
mendantas Bobelis. Kaunas, 1941 m. birzelio mén. 24 d.” Ta
pat diena pasirodé ir prekybos ministerijos uz prekybos mi-
nisteri J. Skorubsko pasiraSytas skelbimas: “Susitarusi su
Kauno Miesto Komendantu, Prekybos Ministerija ligi atskiro
parédymo sustabdo visy svaigiyju geraly pardavima.” Arti-
miausiomis dienomis pasirodé ir daugiau panaSios rusies skel-
bimy. Pavyzdziui, prekybos ministerija, norédama uzkirsti
kelig prekybos imoniuy turto iSgrobstymui, paskelbé: “Buvu-
siems ‘“Vojentorgo”, “Spectorgo” ir “Transtorgpito” jmoniy
(parduotuviy, restorany, valgykly, kepykly, dirbtuviy ir kit.)
tarnautojams, turintiems ty imoniuy raktus, isakoma ligi 1941
m. birZelio mén. 27 d. 15 val. tuos raktus pristatyti i Preky-
bos Ministerija Kaune, Laisvés al. 38.”

Tai buvo nepaprastai padeciai budingi skelbimai, kokiy
visais panaSiais atvejais pasirodo. O Salia cituotais isakymais
tvarkyty didziausio aktualumo reikaly buvo ir kity ilgai ne-
laukiant tvarkytiny klausimu, iskilusiy rySium su pasikeitu-
sia padéetimi. Sovietus iSvijus, pasidare neaiSki padétis po
sovietinés Zemes reformos atsiradusiy naujakuriy. Nei jie,
nei buvusieji ju dabar valdomos zemeées savininkai nezinojo,
kaip bus ju klausimas sprendziamas. Dauguma linko manyti,
jog ta reforma nebus pripaZinta, todel vienur buvusieji sa-
vininkai pradéjo tuos naujakurius nuo juy sklypu Salinti, ki-
tur jie patys pradéjo trauktis. Siam samySiui sustabdyti ir
kad nenutrikty ty naujakuriy sklypuose darbas, buvo pa-
skelbta: “Kaunas. VII. 5. ELTA. Visi tkininkai ir naujakuriai
ligi atskiro parédymo turi rupintis derliaus nuémimu ir to-
limesniu Zemeés ziemkenciy séjai paruofimu tuose plotuose,
kuriuos jie valdé Siy mety birZelio mén. 22 d. Perziurint ir
pertvarkant zemeés paskirstyma, bus atsizvelgta | idéta darba
bei padarytas iSlaidas ir uz tai teisingai atlyginta. Visu griez-
tumu bus baudziami tie, dél kuriy apsileidimo bei blogos va-
lios ju valdomuose tkiuose liks nenuimtas derlius arba ne-
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paruosta ziemkenciy séjai zemeé. Visus Siuo reikalu kilusius
klausimus sprendzia apskri¢iy agronomai.” Taéiau ir agro-
nomams $iuos klausimus nebuvo lengva iSspresti. Pavyzdziui,
tarp naujakuriy ir buvusiy savininky kilo gincai, kas nauja-
kuriy sklypuose nusiima ziemkenc¢iy ir dobily derliy, nes
daugeliu atvejuy tai buvo paséta dar buvusiy savininky. Lygiai
buvo gin¢ijamasi, kas sés ziemkencius ateinanti rudenij, nes
buvo neaiSku, kas ta Zeme toliau valdys. O piatis buvo jau
¢ia pat. Tad liepos 12 d. pasirodeé Sis potvarkis, kuriuo tasai
klausimas buvo patvarkytas: “Tarp buvusiy Zemeés savininky
ir naujakuriy kyla gin¢éy del pastaruju sklypuose esamuy
ziemkenc¢iy ir dobily nuémimo, o taip pat ir del Siy mety
ziemkenciy séjos. Tuo reikalu kompetentingi organai yra nu-
tare: 1. Ukiuose, kur pries bolSeviky Zemeés nacionalizavimg
buvo ne daugiau kaip 50 ha Zemes, savininkai nusiima visus
ju isétus i naujakuriuy sklypus patekusius Ziemkencius ir do-
bilus. 2. Naujakuriai, gavusieji Zemes i§ tkiy, kuriuose pries
zemés nacionalizavima buvo daugiau kaip 50 ha, i§ pateku-
siy i ju sklypus buvusiu savininky iséty ziemkenéiy ir dobily,
jeigu jie gautus sklypus yra pradeéje dirbti ir juose kurtis,
turi teise nusiimti tiek, kiek tenka proporcingai jiems skir-
tos Zemés plotui. 3. Naujakuriai, kurie gautos Zemés néra
pradéje dirbti arba prie bolSeviky valdzios yra pasizyméje
musy krastui kenksmingais veiksmais, ka nustato vietos savi-
valdybes, i ju sklypuose isetus buvusiy savininky paselius
jokiy teisiu neturi. 4. Jeigu bolSeviky valdzios nacionalizuo-
tame ukyje yra buve daug pievy ir jos yra patekusios i nau-
jakuriy sklypus, tai 8 str. numatytos komisijos sprendimu
buv. savininkui, atsizvelgiant i jo ir naujakuriy turima gy-
vuliy skaic¢iy, gali biti leista nusiSienauti juy dalj. 5. Gave
zemes priedus mazazemiai, nors jie ir buty pradéje dirbti
gautaja Zeme, turi teise nusiimti tik juy paciy isétus pasélius.
6. Uz naujakuriy sklypuose zZiemkenciy ir dobily uZimamus
plotus visas su zemes valdymu suriStas prievoles atlieka ir
mokescius sumoka tie, kurie nusiima ir paseélius. Tas désnis
taikomas ir pievoms. 7. Ukiuose, kuriuose prie§ nacionaliza-
vima buvo ne daugiau kaip 50 ha Zemeés, visg Siy mety Ziem-
kenciy séja atlieka tuy tkiy savininkai. Ukiuose, kuriuose
pries nacionalizavima buvo daugiau kaip 50 ha, savininkai
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privalo jséti tiek Ziemkenéiy, kiek tenka jiems paliktai Zemei,
priskiriant ¢ia ir iSdalintgja, jei ji naujakuriy nedirbama.
Sklypuose, kuriuos naudoja naujakuriai, Ziemkencius turi
jseti jie patys. 8. Galin¢ius dél Sio nutarimo kilti tarp savi-
ninko ir naujakurio gin¢us galutinai sprendzia komisija, ku-
riai pirmininkauja rajono agronomas, o jam nesant — vals-
¢iaus virSai¢io skirtas asmuo. Komisijos nariais kvieciami
vietos senilinas ir komisijos pirmininko su seniiinu parinktas
vienas naujakurys.” Kitas toks skubus dalykas buvo Zemeés
ukio mokeséiy. Sovietai buvo jivede Zemeés ukio mokesti nuo
pajamy. Gi Gkio pajamingumo normos buvo nustatytos to-
kios: 1 ha dirvos — 300 rubliy, 1 ha sody ir uogyny — 380
rb., 1 ha Sienaujamy pievy — 120 rb., karvés — 230 rb., ark-
lio — 200 rb., kiaulés — 160 rb. Pagal Sias normas 30 ha
tikiui, turin¢iam 25 ha dirvy, 4 ha pievy ir 1 ha sodo bei lai-
kanc¢iam 4 arklius, 8 karves ir 6 kiaules, pajamuy buvo pri-
skaityta 11.960 rb., gi mokes¢iy — 2.593. O kadangi tokio
tkio savininkas buvo laikomas ‘“‘ne darbo valstie¢iu”, turin-
¢iu “ne darbo” pajamuy, tai jam tas mokestis buvo padidintas
50% — ligi 3.889,50 rb. Tie mokeséiai, aiSku, buvo skirti, kad
tikininkai neiSgaléty juos sumokéti ir tuomet tariamai teisétai
biity galima i$§ ju Zeme atimti kolchozams kurti. Tad reikéjo
tuos sovietinius mokesc¢ius skubiai keisti, nes mokesc¢ius uki-
ninkai privaléjo mokeéti ir toliau. O panaSis buvo ir preky-
bos, pramonés bei amaty mokesciai. Ty versly mokestis uz
1940 m. buvo padidintas 50-100%, o 1941 m. jau sovietiniu
potvarkiu buvo nustatyta, jog imoneés su daugiau kaip 4 dar-
bininkais turi mokéti nuo 5% ligi 15% nuo apyvartos, gi
valstybinéms bazéms tu imoniy gaminiai turéjo buti parduoti
nustatyta kaina su 3-10% uZdarbio. Net uZ kiosko laikymg
metams reikéjo mokeéti 500 rubliy. Tad liepos 14 d. buvo pa-
skelbtas potvarkis, kuriuo buvo atstatytas veikti nepriklau-
somos Lietuvos zemés mokes¢io istatymas, o taip pat verslo
pagrindinis ir pelno mokes¢iy.

Lygiai neatidéliotinai tvarkytinas buvo ir teismy bei so-
vietiniuose teismuose iSkelty ir sprestu byly klausimas. So-
vietai teismus buvo paverte tik priemone sunaikinti jy vadi-
namiems liaudies prieSams. Tad liepos 17 d. buvo paskelbtas
potvarkis, kuriuo buvo atstatyti ligi 1940 m. birzelio 15 d.
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veike teismai bei kitos soviety panaikintos ar pertvarkytos
teismineés jstaigos, iskaitant ir notarines jistaigas, o liepos 18
d. paskelbtas potvarkis teismy sprendimuy perzitréjimo rei-
kalu. Tuo potvarkiu buvo nustatyta, jog veikianciais istaty-
mais visi jsiteiséje tarybiniy teismuy sprendimai, nuospren-
dziai ir nutarimai civilinése ir baudziamosiose bylose, atitin-
kamai Saliai ar prokurorui pra3ant, turi biiti teismo perzii-
rimi ir suderinami su dabar veikianciais istatymais, o neijsi-
teiséje tarybiniy teismuy sprendimai, nuosprendziai ir nutar-
tys civilinése ir baudziamose bylose turéjo buti laikomi ne-
samais. %3

Atsirado pereinamam laikotarpyje ir kity skubiai tvar-
kytiny reikaly. Liepos 24 d. buvo veél iSleistas potvarkis dél
Kauno karo komendanto jau birzelio 24 d. isakymu uzdraus-
tu smurto veiksmuy. Jame buvo sakoma: “Po pereinamo lai-
kotarpio kraste veél jsigali tvarka ir teisiné padétis pasidaro
pastovi. Tac¢iau yra zinoma, kad ttli piliediai dar nenori pa-
siduoti disciplinai, net sauvaliskai vartoja smurto veiksmus
prieS kitus asmenis ir ju turta. Su tokiais nedisciplinuotais
pilieéiais susideda ivairus piktadariai, kurie patriotizmo var-
du daro tokiy veiksmy, kurie nesuderinami su lietuvio garbe,
bet yra tikra piktadarybé. Todél visi ispéjami, kad visoki sau-
valiSki veiksmai (sauvaliski areStai, pléSimai) pagal veikian-
Cius jstatymus grieztai baudziami. Kompetentinga teismo
ijstaiga yra prokuratirai davusi atitinkamus paréedymus, kad
toki nusikaltimai ir darbai bty sutrukdomi ir baudziami.
Kiekvienas Zmogus iparecigojamas atitinkamas istaigas pain-
formuoti apie visus kriminalinius bei politinius nusikalstamus
veiksmus. Bet Sios zinios turi buti atsargios ir tikros. Kas
netikry ziniy suteikia, grieztai baudziamas.” Ta potvarki is-
Saukeé tai, jog po bolSeviky iSbeégimo, naujai administracijai
dar nespéejus susikurti, prasidéjo smurto veiksmai ir turejo
tendencija testis toliau. Kaip pavyzdi galima paminéti véliau
Vokietijoje uz karo nusikaltimus nuteista ir ten kaléjime
mirusi Jakij. Jis, Tilzes gestapininky globojamas, siautée Kre-
tingoje bei jos apylinkeése, ir tik dideléem pastangom lietuviy
saugumo organams pavyko gauti iS vokie¢iy leidima ji su-
imti. Jis, dédamasis baudzigs nusikaltusius bolSeviky valdy-
mo laiku, suSaudé nemaza kuo nors jam nepatikusiy Zmoniy.
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Kaune Ziauriu smurtu pasiZymeéjo J. Klimaicio ir jam talki-
nusio buvusio kriminalinio kalinio Puidos grupé. PanasSiy
smurto veiksmy tuo laiku pasitaiké ir kitose vietose.

Salia tokiy reikaly, kurie turéjo bati tvarkomi neatsi-
zZvelgiant | jokia eile, buvo aktualu pradeti tvarkyti jvairias
sritis ir bendru mastu. Kadangi politine sritis nuo pat pradziy
vokie¢iy buvo uzblokuota, laikinoji vyriausybé daré, kas bu-
vo imanoma, bent tkio, kulttros ir kitose panaSiose srityse.
Kadangi tky labai dideli vaidmenij vaidina pinigas, buvo pra-
deta tvarkyti bent labiausiai neatidedamus tos srities reika-
lus. Pirmoj eiléj buvo imtasi sutvarkyti atlyginimus. Tuo rei-
kalu liepos 15 d. buvo paskelbtas Sis potvarkis: “AtsiZvelgda-
mos | tai, kad bolSeviky laikais atlyginimy srityje tarp auks-
tesniyjy ir Zemesniyjy valstybés tarnautoju buvo sudarytas
labai didelis ir socialiniu atzvilgiu nepateisinamas skirtumas
aukstesniyjy tarnautoju naudai, kompetentingos jstaigos nu-
tare: visose valdinese istaigose ir imonese tarnautojy menesi-
nio atlyginimo maksimuma nustatyti 1.000 rubliy, o mini-
muma — 250 rubliy. Atlyginimui — ¢ia nustatytyju maksi-
mumo ir minimumo ribose — sureguliuoti netrukus bus pa-
rengta lentele, kuria vadovautis ipareigojamos visos valdinés
istaigos ir imonés. Sis nutarimas veikia nuo $.m. liepos 1 d.”
Liepos 16 d. taip pat buvo paskelbtas potvarkis, ipareigojas
darbininkams ir tarnautojams moketi socialinio draudimo
pasalpas. Tuo paciu potvarkiu buvo paskelbta ir socialinio
draudimo jinasy mokeéjimo tvarka. Gi liepos 22 d. Socialinés
Apsaugos Departamentas paskelbé potvarki ir buvusiy pen-
sininky apripinimo reikalu. Tuo potvarkiu buvo nustatyta,
jog turi bati mokamos pensijos ligi 1940 m. birzelio 15 d.
veikusiy jstatymy nustatyta tvarka ir ligi tos datos pensijas
gavusiems Siems asmenims: valstybés ir savivaldybiy tarnau-
tojams, Lietuvos kariuomenés invalidams ir pensijas iStarna-
vusiems kariams bei DidZiojo karo rusy armijos invalidams
ir tautai bei valstybei nusipelniusiems asmenims. Bet kad
mokéjimams baty piniguy, reikéjo tvarkyti ir izdo iplauky
klausima. Siuo reikalu liepos 2 d. buvo paskelbta apskric¢iy
finansy skyriams, kad biudzZzeto pajamos biity renkamos |
Banko kasas ir pasiripinta apskri¢iy tarnautojy bei darbi-
ninky atlyginimy uZ birZelio ménesj iSmokéjimu. Ta pat die-
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na buvo paskelbtas potvarkis ir miesty bei vals¢iy mokeséiy
inspektoriams, kad, iSduodant registracijos liudijimus, su-
rinktas vienatinio valstybinio mokescio sumas reikia jmoketi
i Lietuvos Banka. Liepos 9 d. buvo paskelbta, jog Zzemés mo-
kesCius reikia sumokéti ligi liepos 30 d. Tie mokeséiai turéjo
buiti mokami tokio dydzio, kokio jie buvo pries 1940 m. bir-
zelio 15 d. Kitais potvarkiais buvo taip pat sutvarkyta Komu-
nalinio Banko skoly bei kooperatyvuy, radijo ir teismo mo-
kesCiy mokeéjimas.

Lietuvos gyvenime tokig svarbia vieta uZémusji Zemeés
uki taip pat reikejo skubiai tvarkyti. Tad jau liepos 2 d. lai-
kinosios vyriausybés Zemeés ukio ministeris prof. B. Vitkus
pasaké per radija kalba, kurioje jis stengési paskatinti i dar-
ba tkininkus ir nuraminti nezZinanc¢ius, kas jy laukia, bolSevi-
kinés zemeés reformos naujakurius. Savo kalboje prof. B. Vit-
kus pabreze: “Visi mes turime suprasti, kad Siuo, karo, metu
bolSeviky isgrobtame miusy krasSte negalésime tuojau nuga-
léti visy sunkenybiy. Tac¢iau mus stiprins ir ragins nenuils-
tamai dirbti mintis, kad nuo Siol mes vél esame laisvi lietu-
viai, nebe laikini musy ir musy boc¢iy prakaitu aplaistytos
zemés valdytojai, bet jos savininkai, kad uz savo darba ir jo
vaisius vel bisime teisingai, pagal Siy laiky iSgalejima, atly-
ginami. Yra visisko pagrindo tikeéti, kad Lietuvos tiikninkams
padarytos bolSeviky skriaudos bus atitaisytos ir kad ukinin-
kuy, mazazemiy ir bezemiy reikaly tvarkymas bus iSsprestas
visus juos patenkinancia prasme. Tad visi, ir tkininkai, ir
naujakuriai, ir darbininkai, pasilikite ligi atskiro parédymo
savo vietose ir dirbkite, negailedami jeguy, kad kiekvienas
zemeés sklypas, kiekvienas misy tkyje laikomas gyvulys duo-
ty Siemet ko daugiausia naudos.” I§ cituotu ZodzZiy matyti,
kad Zemeés tkio ministeris noréjo Ukininkus uZtikrinti, jog
taip jiems ripima zemeés nuosavybé bus grazinta. Taéiau pa-
stebétina, kad sovietinés Zemés nacionalizacijos atSaukimo
laikinoji vyriausybé nepaskelbe. Tai sulaiké dalies vyriausy-
bés nariy paziltra, jog pirmiau reikia nustatyti maksimalinj
Lietuvos Zemeés tkiy dydi ir tik tuomet nacionalizacija nai-
kinti, grazinant buvusiems savininkams jau tik maksimalinés
normos neprasokantj zemés kiekj. Taip buvo tikimasi iSveng-
ti reikalo dar kartg vykdyti privaéios Zemeés nusavinimus.
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Antra, jog nebuvo vienos minties dél tos maksimalinés Zemeés
normos. Kai kurie vyriausybés nariai mané, jog ne tik tauti-
ninky nustatyta 120 ha norma perdidele, bet ir seimo 80 ha
norma. Jie buvo linke ta norma mazinti ligi 50 ha. Kartu z. a.
ministeris stengési nuraminti ir po bolSevikinés reformos at-
siradusius naujakurius, kad jie nebus nuo juy jau dirbty skly-
pu be atodairos nusalinti ir kad gali pasilikti vietoje ir toliau
dirbti.

Sia proga pastebétina, jog laikinoji vyriausybé ne tik
zemeés nacionalizacijos neatSauké, bet net leido potvarkius,
draudziancius bet kokio nacionalizuoto turto grazinima bu-
vusiems savininkams. Liepos 7 d. buvo paskelbtas Sis potvar-
kis: “Kai kurios savivaldybés, nesulaukusios bendro denacio-
nalizacijos istatymo, savo iniciatyva pacios grazina medici-
nines imones jy buv. savininkams. Pabréziama, kad nei ligo-
niniy, nei vaisty sandeéliy, nei sanatoriju bei laboratoriju ar
kito turto grazinti negalima, kol bus paskelbtas tuo reikalu
jstatymas.” Buvo susirtupinta grazinimu tik neteisetai nacio-
nalizuoto turto. Tuo reikalu liepos 9 d. buvo paskelbta: “Kau-
nas, VII. 8. ELTA Visi miesty burmistrai sudaro komisijas
perzitréti paduotiems ir paduosimiems skundams dél netei-
sétai nacionalizuoty namuy ir kito nekilnojamo turto. Skundai
del neteisétai nacionalizuoty namy ir kito nekilnojamo turto
paduodami vietos burmistro vardu, kuris juos tuoj perduoda
sudarytoms komisijoms, o pastarosios savaités laikotarpyje
turi tuos skundus iSspresti. Skunda teigiamai iSsprendus, na-
cionalizuotas turtas tuoj grazinamas juy teiseétiems savinin-
kams.” Sitoks suradimas ir tariamai teisétos sovietinés nacio-
nalizacijos, kuri kuone visy kraste buvo laikoma tik jokio
teisinio pagrindo neturéjusiu okupanto smurtu bei sauvalia-
vimu, tuomet ne viena nemazai nustebino. Tacéiau i§ tikro
laikinoji vyriausybe kokios nuoseklios linijos nacionalizacijos
klausimu neturéjo. Drausdama net smulkios nuosavybeés de-
nacionalizacijg, kol néra bendro denacionalizacijos istatymo,
pati, naikindama valstybinius trestus ir atstatydama pirmiau
buvusias akcines bendroves, be tokio istatymo denacionaliza-
vo eile stambiy pramoneés ir prekybos versloviy.

Kadangi nuo karo veiksmuy nukentéjo daugelio Lietuvos
Gkiy trobesiai, buvo aktualu padéti ju savininkams tuos tro-
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besius atsistatyti ar pataisyti. Tad liepos 16 d. buvo paskelb-
tas Sis potvarkis statybine medziaga nuo karo nukentéjusiems
ukiams apriapinti: “Atsistatyti nuo karo nukentéjusiems tki-
ninkams, iSskiriant Zydus, teikiama parama misko medziaga,
kuri perleidziama pagal vietos savivaldybiy iSduotus pazZy-
mejimus taksos kaina iSsimokétinai penkeriems metams ly-
giomis dalimis be paltikany. Uz laiku nesumoketa rata ima-
ma jstatymais numatyta bauda. Reikiamg misko medZiagos
kiekij ir kokybe isduoda miSky administracija pagal atitinka-
muy zinybuy nustatytas normas. Misko medziaga, kuri buvo
atleista kreditan naujakuriams, gavusiems Zeme po 1940 m.
liepos 21 d., jei ji dar statybai nepanaudota, vietos savival-
dybeés perima savo Zinion ir toji misko medziaga pirmiausia
naudojama apripinti nukentéjusiems nuo karo tikininkams.
Jei tokia miSko medziaga dar nebuvo suvezta i statybos vie-
tas, ir yra miske ar prie iSvezimo viety, tai toji misko me-
dZiaga perimama misky administracijos ir sunaudojama tiems
pat reikalams. Valstybiné miSko medzZiaga pirmoj eiléj at-
leidziama pagaminta kirtimy vietose bei i§ sandéliy, po to is
degimo viety ir gedmiskio. Nelaimés ar staigaus reikalo at-
vejais (gaisro, audros, potvynio ir pan.), nesusijusiais su karo
padariniais, misko medziaga iSsimokeétinai perleidziama pagal
valstybiniy misky medziagai perleisti istatymui vykdyti tai-
sykliy 54 paragrafa.”

Liepos 8 d. buvo paskelbta, kad savo darba vél pradéjo
Zemeés Ukio Ramai, kurie tvarkesi ligi 1940 m. birzelio 15 d.
veikusiais istatymais. Pradéjes veikti ir Zemeés Bankas be
kita ko tuojau pasirtipino sutvarkyti Zemes tkio kredito drau-
gijuy reikalus. Jis jpareigojo ty draugiju valdybas bei tarybas
suSaukti posedzius, patikrinti kasa ir esamus kasoje pinigus
inesSti i bankg, o taip pat nustaté, jog tarnautojams mokamas
ligi 1940 m. birzelio 15 d. mokétas atlyginimas.

Tuo pat laiku pradeéjo veikti ir su Zemes tkiu susijusios
bendroveés. Liepos 12 d. potvarkiu buvo panaikinta Lietuvos
respublikiné vartotoju sajunga “Lietkoopsajunga’ ir jos vie-
toje atstatyta Zemeés Ukio Kooperatyvy Sajunga “Liettukis”,
kuriai leista veikti pagal josios 1930 m. perregistruotus jsta-
tus. ] laikine “Liettkio” vadovybe buvo paskirti Dr. V. Ma-
nelis, agr. P. Pe¢kaitis, V. Meilus, A. Steikiinas, J. Stulpinas,
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agr. V. Baublys ir Grinsevic¢ius. Pienocentras, soviety dar ne-
spétas daug pertvarkyti, taip pat pradéjo greit gana norma-
liai veikti. Persitvarkiusia jo direkcija sudaré pirmininkas
agr. K. Jacevicius, vicepirm. dir. Kubilius ir dir. agr. V. Bub-
lys. BolSeviky isteigtas Valstybinis Mésos Trestas ‘“Maistas”
buvo taip pat panaikintas ir atstatyta Akciné ‘“Maisto” Bend-
rové, kuriai buvo leista veikti pagal jos ankstesniuosius jsta-
tus. Jos laikine valdyba sudarée pirm. V. Grudzinskas ir na-
riai J. Matukas, P. Dagys, P. Grajauskas, D. Adomaitis, A.
Tamulionis. Vietoj Valstybinio “Sodybos” Tresto vél buvo
atstatyta Akc. “Sodybos” Bendrové. ] jos valdyba iéjo pirm.
Jurg. Strazdas, nariais — Just. Strazdas, P. Kalade, 1. Bud-
rys ir J. Bakanas. Soviety dar taip pat nespéta Zymiau per-
tvarkyti Kooperatyvy Sajunga ‘“Linas” pradéjo savo darba
vos karo veiksmams pasistimejus uz Lietuvos riby. I laikine
inz. P. Eidukevicius, agr. J. Simukaitis, agr. P. Sabanevicius
ir agr. J. Sumskis. Gi Salia minétyjy pradejo veikti ir Cuk-
raus, Tabako, Maliny-Kepykly, Zuvies bei Alaus trestai.

Tuo pat laiku, kaip Zemeés Ukio Rumai, pradéjo veikti
ir Prekybos, Pramonés ir Amaty Rumai, kuriems buvo atsi-
rade neatidéliotino darbo. Jau pirmomis karo dienomis vo-
kied¢iams iSjungus iS krasto tkio zydus, prekybos srity susi-
daré tam tikra spraga, nes Zydai sudaré labai Zymia dali Siuo
verslu besivercianc¢iy — maisto prekyboje net 75%. Tad Pre-
kybos, Pramoneés ir Amaty Rimai tuojau suorganizavo Kau-
ne dviejy savai¢iy prekybininky kursus, kuriuose buvo dés-
toma pardavimo technika, prekybos organizacija, prekybinis
skai¢iavimas, atskaitomybé ir prekiy pazinimas. Pirmoji tu
naujy Lietuvos prekybininky 149 asmenu laida kursus baigé
liepos 28 d. ir Prekybos, Pramoneés ir Amaty Raimuy pirminin-
ko S. LusSio bei kursy direktoriaus A. Barakausko buvo su
gerais linkéjimais iSleista i darba. Tuo pat gi metu émési iS
naujo darbo ir ivairios prekybos bendroves, kuriy ypac¢ aktu-
alios buvo susijusios su gyventoju mityba. “Kauno Valgio”
ir “Vilniaus Valgio” trestai buvo panaikinti ir atstatyta Ak-
ciné ‘“Valgio” Bendrove, kurios laikine valdyba sudaré A.
Zubrys, K. Kleiva, P. Gavénas, B. UZemeckas ir A. Reventas.
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“Parama’ taip pat greit sutvarkeé savo kepyklas. Jos Kauno
kepykla teiké gyventojams jai nustatyta 30 tony i diena duo-
nos kieki, o Vilijampolés — 2,5 tono duonos, kuri jau nuo
birZelio 26 d. buvo pardavinéjama 42 “Paramos” maisto par-
duotuvese. Direktoriaus pareigas laikinai éjo R. Tubelis. Pa-
nasiai stojo i darba ir kity Saky bendrovés bei imonés. Bol-
Sevikinis Pramonés Statybos Trestas buvo panaikintas ir jo
vietoj atstatyta Akec. “Statybos” Bendrove, kuriai buvo pa-
skirta Si laikineé valdyba: pirm. inz. J. Daédinskas, nariai —
inz. V. Razaitis, J. Lieponis, K. Balta ir P. Polteraitis. Likvi-
davus Respublikine Autotransporto Valdyba, buvo atstatyta
“Auto” Susisiekimo Bendrove, kuriai j valdyba buvo paskirti
pirm. inz. B. Lauceviéius, nariais — inz. V. Petkinas, J. Zi-
ginskas ir J. Augustas. Atstatyta buvo ir soviety panaikinta
Amerikos Lietuviy akciné Bendrove.

Per ta laika buvo aptvarkyti ir susisiekimo reikalai. Sa-
lia gelezinkeliy jau nuo liepos 18 d. pradéjo Nemunu plau-
kioti garlaiviai, o nuo to pat ménesio 21 d. kursuoti ir auto-
busai. Vietoj buvusios Respublikinés Autotransporto Valdy-
bos prie LTSR LKT buvo suorganizuota Lietuvos Autotrans-
porto Valdyba, kuri ir rGpinosi keleiviy bei kroviniy trans-
porto atgaivinimu. Pastas ribotas operacijas taip pat tuo lai-
ku pradéjo, nors pasto Zenklus pardavinéjo dar tik valdinéms
istaigoms pagal raStus, kol buvo paskelbtas naujas tarifas.
Tuo reikalu potvarkis buvo iSleistas liepos 21 d. Juo bolSevi-
kinis tarifas buvo panaikintas ir atstatytas ligi 1940 m. bir-
Zelio 15 d. veikes pasto, telegrafo, telefono ir radijo tarifas —
reikéjo imti tiek rubliy ir kapeiky, kiek anks¢iau buvo imta
lity ir centy.

Kultaros srity po bolsSeviky iSvijimo buvo nemaza pai-
niavos ir skubiuy reikaly. Visy pirma buvo nezinoma, kiek
kultaros darbuotoju yra po sovietinio teroro islike. Todél lie-
pos 10 d. buvo paskelbta, jog visy Svietimo ir kulttiros istaigy
vedéjai ir direktoriai, o ju nesant pagal ranga kiti tarnauto-
jai turi suteikti zinias apie mokytojus: 1. kurie yra like, 2.
kurie yra iSvezti, 3. kurie dinge be Zinios. Tac¢iau ir neturint
pilny Ziniy buvo Zinoma, jog mokytojy iSvezta labai daug,
ypac¢ pradzios mokykly — apie 20%. Todél tuojau pradeti
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steigti pradZios mokyklu mokytoju kursai Ukmergéj, Kaune,
Trakuose, Siauliuose, Panevézy ir Marijampoléj. Riupinantis
mokykly personalu, tuo pat laiku reikéjo patvarkyti ir kokiy
nuostaty kulttiros ir Svietimo istaigos savo veikloj privalo
laikytis. Tad liepos 23 d. buvo paskelbta, jog Svietimo atitin-
kamos jstaigos ligi atskiry isakymu vadovaujasi $iais ligi 1940
m. birzelio 15 d. iSleistais istatymais, statutais ir jiems vyk-
dyti taisyklémis: 1. Vytauto DidzZiojo Muziejaus istatymu, 2.
Centralinio V. Archyvo taisyklémis, 3. Valst. vieSyju biblio-
teky istatymu, 4. AuksStojo mokslo teisiy istatymu, 5. Valst.
egzaminy komisijos istatymu, 6. Mokytoju seminarijos ijsta-
tymu, 7. Valst. stipendijy ir paskoly istatymu, 8. Valst. sti-
pendijy ir paskoluy grazinimo jstatymu.

Salia mokykluy buvo labai aktualus knygu ir biblioteky
klausimas. BolSevikai buvo i§ bibliotekuy pasaling visas jiems
nepatikusias knygas ir iSleide arba beleidzia savy. Todél jau
liepos 2 d. Valstybinés leidyklos direktorius paskelbe potvar-
ki, kuriame Salia turto apsaugos ir technikines tvarkos nu-
rodymy dél knyguy pardavimo buvo nurodyta: “4. Kiek lei-
dzia salygos, pradéti prekyba, 5. Knygas galima pardavineti
tik iSleistas pries 1940 m. birzelio 15 d.; knygos, iSleistos po
1940 m. birzelio 15 d. pardavinéti draudziama. Netrukus bus
duotas saraSas, kurios i§ tu knygu galima bus pardavineti.”
Valstybiné Leidykla buvo jau birZelio 26 d. perimta tiesio-
ginén Svietimo ministerio zinion. Ta proga jau buvo sustab-
dyti visi tos leidyklos uzZsakyti literatliriniai darbai ir jsaky-
ta jos knygynus bei prekybos bazes ligi atskiro prekybos mi-
nisterio potvarkio laikyti uzdarytus. Liepos 22 d. Pradzios
Mokslo Departamentas paskelbé potvarki ir biblioteky tvar-
kymo reikalu. Tuo potvarkiu pirmoj eiléj buvo siekiama ap-
saugoti Salia $iy biblioteky esancias knygas. Todél nurodyta,
jog “Valst. biblioteky vedéjai pasiriipina perimti savo Zinion
bibliotekas likviduojamu organizaciju, istaigy ir dingusiy,
pabégusiy arba arestuotu zZydy tautybés asmeny ir komunis-
ty.” Knygy isdavimas i namus laikinai buvo sustabdytas.
Liepos 16 d. potvarkiu vieSosiose bibliotekose turéjo biti at-
rinkti po 1940 m. birzelio 15 d. gauti leidiniai ir laikomi ne-
naudojami ligi atskiro nurodymo, ka su jais toliau daryti.
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Ivairios kultiros istaigos po bolSeviky i§ Lietuvos iSbe-
gimo liko i§ dalies ar net visai be vadovybés. BolSevikiniai
pareigiinai vieni, viska palike, iSbégiojo, kiti gi, kad ir pasi-
like vietoj, nesiryZzo ka daryti. Tad buvo aktualu paskirti
ivairioms tos srities istaigoms nauja vadovybe, o kur nebuvo
reikalo ja keisti — naujai patvirtinti pareigose buvusia. Taip
Vilniaus universiteto rektorium buvo patvirtintas ir sovieti-
niais metais tose pareigose buves M. Birziska, prorektoriais
paskirti D. Krivickas ir P. Padalskis (kuriy pastarasis tac¢iau
skirtyju pareigy neperémeé ir néjo), o dekanais P. Katilius —
gamtos - matematikos fakulteto, S. Zakevic¢ius — teisiy, J.
Puzinas — humanitariniy mecksly, V. Jurgutis — ekonomikos,
senato sekretorium — A. Salys. Kiek véliau, jau vokiec¢iams
perémus civiline krasto valdzig, dar buvo paskirti P. Kazlaus-
kas — medicinos fak. dekanu ir A. Vasiliauskas — misky.
Kauno universiteto rektorium buvo paskirtas J. Graurogkas,
prorektorium J. Zubkus, o dekanais J. MeSkauskas — medici-
nos, P. Jucaitis — technologijos, S. Kairys — statybos. Ze-
meés Ukio Akademijos rektorium buvo paskirtas B. Vitkus.
Tuo pat laiku buvo paskirtos vadovybés auksStesniosioms bei
vidurinéms jvairiy tipy mokykloms ir kitoms kulttirinéms
istaigoms, kaip teatrams, meno ansambliams ir kit.

Buvo sudarytos naujos vadovybés ir kulttrininky orga-
nizacijy. RaSytoju draugijos laikine valdyba sudaré B. Braz-
dZionis, J. Grusas, F. KirSa, J. Zlabys ir S. Zobarskas. Daili-
ninky — A. Zmuidzinavic¢ius, P. Rimsa ir L. Truikys.

Kai kurias soviety laikais veikusias jstaigas reikéjo ir
uzdaryti. Liepos 16 d. buvo paskelbta, jog buve Svietimo Ko-
misariato Politinio Svietimo Valdybos Zinioje kultiros namai
ir pirkios - skaityklos nuo birzelio 23 d. laikomi uzZdarytais.
Buvo panaikinti ir prie vykdomuyju komitety buve Svietimo
skyriai. Buve sovietinés konstitucijos destytojai ir komsorgai
buvo atleisti i§ pareigy. Nuo birzelio 23 d. buvo laikomi uz-
darytais liaudies komisary nutarimais ikurti triju ménesiy
juridiniai kursai ir vieneriy mety juridine mokykla. Likvi-
duotos buvo ir vadinamos FGA (fabrikinio-gamybinio apmo-
kymo) mokyklos, kurios turéjo sovietams paruosti specialisty
ir meisteriy darbininky kadrus. Ju trys — Vilniuje, Rudis-
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kése ir Ignalinoj — jau veiké, o kity 14 turéjo pradeti veikti
ty mety liepos 1 d. [ jas buvo mobilizuota 7.000 kaimo 14-16
mety jaunuoliy, o kiti 7.000 turéjo biti mobilizuoti kiek ve-
liau. Buvo paskelbta uzdarytomis ir soviety kariu vaikams
isteigtos rusiS$kos mokyklos bei rusiSkos klasés prie kity mo-
kykly. Taciau tai buvo daugiau tik formalumas, nes, soviety
armijai i§ Lietuvos pasitraukus, tos mokyklos bei klasés sa-
vaime susilikvidavo. Bet sovietiné Moksly Akademija nebuvo
likviduota — ji buvo perorganizuota i Lietuvos Moksly Aka-
demija, kuriai vadovauti kiek véliau buvo paskirtas prof. V.
Jurgutis.

Reikeéjo sutvarkyti ir nemaza kity sovietinés okupacijos
gerokai supainioty Svietimo srities reikaly. Lietuvos mokyk-
las sovietai buvo pritaike prie savo mokyklinés santvarkos.
Todel buvo paskelbtas potvarkis, kuriuo buvo nustatyta, jog
soviety vadinamos vidurinés mokyklos vél bus vadinamos
gimnazijomis, nepilnosios vid. — progimnazijomis ir ekono-
minés — prekybos mokyklomis. Reikéjo taip pat nustatyti,
kokiam Lietuvos mokyklu kursui prilyginamas sovietinése
mokyklose iSeitas mokslas, ir iSduoti tais metais mokyklas
baigusiam jaunimui naujus diplomus, atestatus bei Kkitus is-
eito mokslo pazymejimus. Naujus diplomus jau ne pagal so-
vietinius, bet Lietuvos istatymus bei ty mokyklu statutus
tuojau pradejo iSdavinéeti Vilniaus ir Kauno universitetai,
Pedagoginis Institutas, Kauno Konservatorija ir Vilniaus bei
Kauno dailés mokyklos. AukStesnigsias ir vidurines mokyk-
las baigusiu reikalu buvo paskelbta Sis potvarkis: “Siais me-
tais daug misy jaunimo baigé jvairias mokyklas. Gimnazijas
baigé buvusios 7 ir 8 kl. (tarybiskos 9 ir 10 kl.). Baigusieji
gavo pazymejimus. Nusistatyta tuos pazymeéjimus atsaukti ir
iSduoti naujus, be tauta Zeminanciy tarybiniy Zenkly. Ates-
tatai bus duodami ir baigusiems 9 kl., su salyga, kad jie, sto-
dami ] aukS3tasias mokyklas, privaleés islaikyti seno tipo a$-
tuoniy klasiy kurso lietuviuy k. ir literatGiros ir lietuviy isto-
rijos egzaminus. Lietuviy kalbos ir literatiiros pazymys ates-
tatuose vienas. Ne lietuviy déstomaja kalba baige 9 ir 10 kl.
laiko papildomus egzaminus i§ lietuviy k. ir literatiiros, Lie-
tuvos istorijos ir Lietuvos geografijos. Mokytoju seminarijas
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baigusiems suteikiamas jaun. mokytojo vardas. Tokios paédios
teises suteikiamos ir baigusiems 5 mén. pedagoginius kursus
Vilniuje, jei jie baige gimnazija ar tolygia mokykla. Amaty
mokykly 3 ir 4 kl. baigusiems duodami baigimo pazyméjimai.
Pazymeéjimuose norintiems irasomas tikybos pazymys i§ per-
nyksé¢iy mety.”

Sovietai sunaikino labai daug lietuvisky knygu. Sovie-
tinés cenzuros, kuri veike Vyriausiosios Literaturos ir Lei-
dykly Valdybos — Glavlito vardu, 1941 m. birzelio 21 d. pra-
neSime komunisty partijos centro komitetui buvo nurodyta,
jog Lietuvoje ligi tos datos buvo iSimta i§ apyvartos 18.542
knygos ir sunaikinta 45.515 knygu, kas sudaro apie 45 tonas
svorio. Naikinamos knygos buvo smulkiai supiaustomos ir
naudojamos naujo popieriaus gamybai, jei tai buvo jmanoma,
arba sudeginamos. Po tokio knyguy naikinimo kraSte buvo la-
bai didelis jy trakumas. Valstybiné leidykla tad tuojau émesi
ju leidimo, pirmoj eiléj soviety drausty lietuviy literatiiros
klasiky rasty— Maironio, VaiZganto, Satrijos Raganos ir kity.

(Bus daugiau)
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RYSKIEJI VEIDAI

Vyskupas Vincentas Brizgys

(Sidabrinio vyskupavimo jubiliejaus proga)

Siemet sukako 25 metai, kai, karo audroms artéjant prie
Lietuvos, kun. Vincentas Brizgys Sv. Sosto buvo nominuotas
vyskupu.

Garbusis sukaktuvininkas gimé 1903 m. lapkri¢io 10 d.
Plyniy kaime, Liudvinavo vals¢iuje, Marijampoles apskrityje.
Bebaigdamas gimnazija, jis pajuto pasSaukima i dvasini luo-
ma. 1927 m. baigé Seinu-Vilkaviskio kunigu seminarija ir ty
mety birzelio 5 diena buvo jSventintas kunigu. Trejus metus
pavikaraves Suvalky Kalvarijoje, iSvyko i Roma — Gregori-
anumo universiteta. 1930-35 metuy buvy igimty gabumy, ryz-
to ir jtempto darbo déka tapo dvigubu daktaru — filosofijos
ir kanonu teisés. Para$e ir apgyne dvi dizertacijas: Moteryste
pagal civilinius istatymus ir Spinozos Dievo buvimo irodymo
kritika. Atrodo nuostabu, kad kunigas kritikavo Dievo buvi-
mo irodyma. Taciau susipazinus su Spinozos veikalais (doro-
ve irodinéjama geometrijos pagalba ir teclogija — politikos
traktatais), paaiskeéja, kad Spinoza judaizmo ir krikSéionybes
per tukstanc¢ius metu skelbiama Dievo savoka pakeité prigim-
timi — substancija. Jis taip pat teige, kad Biblija tesanti tik
doroviniu pamokymu rinkinys, bet joje nesa Dievo. Taigi vi-
sai nattralu, kad jaunas teisybés ieSkantis kunigas émesi Sio
darbo.

Salia pagrindiniy studiju kun. V. Brizgys klausé socia-
niniy moksly ir eile kity aktualiu kursy.

1931-33 mety vasaromis kun. V. Brizgiui teko pavaduoti
kunigus vikarus Paryziaus priemiesc¢iuose (St. Denis, Mont-
martre ir kitur), kurie buvo tuo metu komunizmo tvirtoves.
Ten jis susipazino su visa eile kunigy, daugiausia pirmojo
Pasaulinio karo veterany, buvusiy karininky, Charles Peguy
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tipo asmenybiy, kurie buvo pasiryZe sukelti pranciuzy sube-
dievéjusiame proletariate krikS¢ioniska renesansa ir atskleis-
ti jiems, kad tik didziyjy popieziuy socialinés enciklikos rodo
tikra kelia Zmogui i$silaisvinti ir socialnéms zaizdoms panai-
kinti. Lietuvos Atstovybés Paryziuje sekretoriaus P. Blaves-
¢itino padedamas, jis suéjo i salyti su lietuviais darbininkais,
buvusiais stiprioje komunisty itakoje. Kiekvieng seStadienj
jis eidavo i juy susirinkimus, vykusius netoli St. Lazare stoties
vienoje smukléje. Prasidédavo ilgi, astris gincai. Tacéiau kun.
V. Brizgio mokéjimas prieiti prie Zmogaus, ramiai banguo-
jantis balso tembras ir kalbos stilius pasalindavo sprogimo ir
santykiy nutruakimo pavojuy. Tie susitikimai dave daug nau-
dos abiem pusém. Daugelio darbininky samonéje pradéjo
skleistis ir degti mintis, kad socialiné revoliucija bus tikra
ir vaisinga, jei ji bus sukriks$¢ioninta.

Grizusi i Lietuva kun. V. Brizgi vysk. A. Karosas pasky-
re Vilkaviskio kunigy seminarijos profesorium. Ketverius
metus jis sekmingai désté bisimiems kunigams sccialinius ir
pastoracijos mokslus. Be to, jis turéjo daug darbo kaip vys-
kupijos Tribunolo narys ir gyvai reiSkési katalikiSkosios ak-
cijos veikloje. Tasai ramus gyvenimas ir darbas taéiau nu-
triko. Sventasis Sostas, numatydamas artéjanti Sov. Rusijos
isiverzima | Lietuva, noredamas atjauninti ir sustiprinti mu-
sy episkopata, 1940 m. balandZio 2 d. paskelbé paskyres Lie-
tuvai du jaunu vyskupu: kunigus V. Podolski ir V. Brizgj.
Pastarasis tapo Kauno Arkivyskupo vyskupu padejeéju.

Vyskupo mitra ir ganytojiSka lazda uZdeda sunkias ir
atsakingas pareigas. Vyskupysté ipareigoja. Ir naujai paskir-
tasis tai nujauté. Vincentas Brizgys buvo lietuvio tkininko
stinus. Neturéjo nei turty, nei tituly. Tai vercia galvoti, kad
Popiezius atrinko ji buti vyskupu dél jo vidiniy vertybiy ir
sugebéjimy. Pasirinkimas buvo tobulas. Nominuotas buvo
jaunas, autoritetingas, energingas, sumanus, pilnas iniciaty-
vos, iSsimokslines, pamaldus, isisamonines uzgemancio kata-
likybés atsinaujinimo idéjas. Naujasis vyskupas atéjo laiku.
Jis buvo paskirtas pries visas Lietuvos nelaimes. Ir jis buvo
Sviesus taskas abiejy okupaciju metu. Kada reikéjo, turejo
drgsos veikti ir veiké reikalinga kryptimi. Ten, kur jis ne-
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galéjo dél uzimamos padeties saves per daug eksponuoti, jis
surasdavo kitus tinkamus asmenis. Dar Sitas periodas neéra
visiems Zinomas, bet jis yra daug kur atzZymetas. Ateis laikas,
kada jis turés biti iSkeltas vieSumon.

“Lietuva ir Bazny¢ia bus jam dékinga uZ jo rupesti ir
pasi$ventima. Lietuviy kolegija Remoje, Vatikano radijas,
tremtiniy emigracija, L. Kataliky Mokslo Akademija, lietu-
viy religiné Salpa, lietuviy lankymas JAV, Kanadoje ir Kki-
tuose kontinentuose, stiprinimas katalikiSky organizacijy,
lietuviy kunigy globa tremtyje, lietuviy liturginé veikla, gy-
nimas lietuviy parapiju teismuose, atstovavimas, gynimas ir
uztarimas Lietuvos Baznyc¢ios Vatikano konsilijoje, Siluvos
koplycios irengimas Washingtone — yra tie perlai, kurie vai-
nikuos jo gyvenima tremtyje’”, — tai mintys tauraus patrioto
ir garbingo kunigo prel. J. Balktino. Negalima nepaminéti jo
nuolatinio nuosirdaus bendradarbiavimo su rezistencija Lie-
tuvoje okupacijy naktyje, o veliau su VLIKu, ALTu ir LB.
Jis visada buvo ju didysis talkininkas. Jam artima ir sava
nuomoneé, kad dviejuy didziyjy prady — tikéjimo ir tautybeés
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— simbiozé buvo ir bus palaiminga. Ir miisy didysis tautos
zadintojas Dr. V. Kudirka Varpe (4 nr., 56 p., 1889 m.) skel-
bé: “Lietuvybé ir katalikysté, ypaé rusiSkoje Lietuvoje, labai
arti tarp saves suriStos. PaSalinkime tik katalikybe tai pra-
zudysime lietuvyste”.

Mums ypa¢ idomus ir svarbus sukaktuvininko politinis -
valstybinis nusiteikimas. “Musy tauta demokratiniai tvarky-
tis pajéegi. Baty jos jzeidimas sakyti, kad ji esanti nesamo-
ninga masé, o ne giliai samoninga tauta, siekianti pati tvar-
kyti savo gyvenima ... Masy pareiga ir patiems tapti ir Kki-
tus uzZ save jaunesnius iSaukléti giliai samoningus demokra-
tybés principuose, kad turétume pakankamai entuziazmo ir
sugebéjimo musy tauta pastatyti i demokratinio valdymosi
kelia” (Vysk. V. Brizgys, Lietuviy tauta ir krik$¢. demokra-
tija, T. Sargas, 85 p., 1(8) nr., 1951 m.). “Kultiringoje tau-
toje ir skirtinguy pasaulézitiry demokratinés grupés moka vi-
suomeneés labui surasti daug bendry darbo keliy atlikti tautai
naudingus darbus. Yra nattGralu, kad kiekviena ty grupiy
siekia valdzios... TaCiau savo pasauléziiirai, savo politinei
ir socialinei programai Salininkus ir talkininkus verbuoja kul-
turingais keliais, pilieCius itikindami savo programos ir uzsi-
mojimy gerumu ... Demokratybeées jega ir jos palaima tautai
yra paéiy demokratiniy grupiy tikrame demokratiskame, kul-
turingume ir sutarime.” (Op. cit. 86-87 p.)

Jis skelbia didziaja demokratiSka tautos konsolidacija.
Todél ypatingai skaudziai iSgyvena krikS¢ionisky sroviy iSsi-
skyrima. “Apgailétinas yra visoks kriks¢ioniy suskilimas. Ta-
¢iau kur to liddno fakto nemokama iSvengti, tai atskiros
kriksc¢ioniskos grupes, kuo jos viena nuo kitos besiskirty, vi-
sos, siekdamos ginti ta pacia krikS¢ionybe ir kriks¢ioniSka
kultira, turi bendromis jéegomis siekti tauta ir jos gyvenimg
vesti krikS¢ioniSkos demokratybeés désniais.” (Op. cit. 86 p.)
Jis kartoja popieziaus Pijaus XII ZodZius, kad “valstybininkai
ir valdzios Zmoneés, taigi tie, kurie politikai vadovauja, turi
buti sveikos ir aiSkios pasauleziiros.” Jeigu Zmogus savo kas-
dieniame gyvenime yra reikalingas pasauléZiGros, tai valsty-
bés tvarkytojams ji yra nepalyginamai reikalingesné.” (Op.
cit. 45 p.)
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M. Galdikienes sukaktis

Magdalena Galdikieneé, ilgameté pedagogeé ir iStvermin-
ga visuomenininke, $j rudenj perzengé 75 mety slenkstj. Ne-
priklausomoje Lietuvoje priklausé buriui tu veikéjuy, kuriy
vardai buvo Zinomi labai didelei tautos daugumai.

Gyvenimui rengtis ji pradéjo pas savo téva Petra Drau-
geli, Veiveriy mokytoju seminarijos auklétini, pradZios mo-
kyklos mokytoja, Vilniaus Ziniy bendradarbi, draudzZiamo-
sios spaudos platintoja, rusinimo uzmaciy Lietuvoje sabotuo-
toja.

Tévo vedama mokykla Gizy valsc¢iuje uzbaigusi, M. G.
atsirado Marijampolés merg. gimnazijoje. Ja baigusi ir Siek
tiek rubliy mokytojaudama uzsidirbusi, 1912 m. istojo i Pet-
rapilio Aukstuosius Pedagoginius Kursus, kuriu atestatas ir
Kainskio valdZios merg. gimnazijoje atlikta praktika suteiké
jai gimnazijos mokytojos teises.

Vysk. V. Brizgys didziajam lietuviui Mykolui Krupavi-
¢iui, minint 75 gimtadieni, jam rasé: “Nors tekty del to su-
drebéti zemei ir dangui, vistiek linkiu Jums sulaukti Lietu-
vai naujos Sviesios gadynés ir gyvam ten sugrizti. Su nuo-
Sirdzia lietuvio vyskupo meile miniu Jus ir minésiu kasdien
maldoje kaip lietuvi ir kuniga, be rezervy atsidavusi savo
tautos dvasinei ir zemiSkai gerovei. Mes stengsimeés sekti
Jisy pavyzdziu.”

Baigdamas, a$ nuoSirdziai linkiu savo, Tévyneés Sargo ir
jo bendraminé¢iy vardu: “Visuomet tebiina Jusy pilgrimiskoje
pastogéje palaima, viltis ir giedra. Nepavargstanéiai augin-
kite visuose lietuviuose dvasinio prisikelimo vilti ir stiprin-
kite juy valia iStverti zGtbatinéje kovoje uz tautos iSsilaisvi-
nima. NuoS$irdziai linkime, kad Jis savo ganytojavimo auk-
sinj jubiliejy minétumete Lietuvoje, kuomet visy baznyéiy
varpy gaudimas sveikins Amzinojo Gério pergale ir grizusia
laisve.”

: Domas Jasaitis
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Jos pacios liudijimu mokytojavimas yra buves jos me-
giamiausias darbas, todél nestebétina, kad ji iSmokytojavo
apie 37 metus (pradéjo 1910 m. Marijampolés merg. gimna-
zijg pabaigusi, ir baige 1947 Vokietijoje, kur atbego, bolSevi-
kams Lietuva uzgrobus).

Mokyklose dirbo kaip mokytoja, gimnazijy inspektore ir
direktorée carineje Rusijoje, neprikl. Lietuvoje ir tremtyje
Vokietijoje. Mokytojavo Liepojos lietuviy mokykloj (pirmoji
vieta), Obeliy merg. tkio mokykloj, Sv. Kotrynos gimn. Pet-
rapily, “Ziburio” progimnazijoj (karo metu evakuotoj Rusi-
jon), Kainsko gimnazijoj; neprikl. Lietuvoje — Saulés gimn.
ir semin. Kaune, Sirdie¢iy gimn. ir semin. Kaune; vokieciy
okupac. metu — Taikomosios Dailés institute ir Aukst. Tech-
nikos mokykloj, tremtyje — Buxtehudes liet. tremt. progim-
nazijoj ir Freiburgo meno ir amaty mokykloj.

Mokytojaudama M. G. yra patyrusi daug pasisekima ly-
déjusio pasitenkinimo, nes buvo meégiama auklétoja ir moky-
toja bei giriama ir vertinama administratore.

Antroji M. G. gyvenimo puse yra buvusi jos ilgamete,
didele iStverme pasizymeéjusi visuomeniné veikla, prasidéjusi
Marijampolés merg. gimnazijoje pries I Pasaulio kara ir dar
né dabar nenutraukta. '

Jei | pedagogini darba ja nuviliojo tas Sirdies balsas, ku-
ri paprastai vadiname paSaukimu, tai | visuomeninius darbus,
ir tai labai anksti, ja atvedé reikalas dirbti. Nepriklausoma
Lietuva organizuojant, triko sugebanc¢iy visuomenini darba
dirbti veikeéjy, gi po 1926 m. ivykiy irgi buvo reikalingas
kiekvienas atsakingesnis veikéjas, nes buvo nepopuliaru, o
kartais net pavojinga dirbti Kataliky Akcijos organizacijose.
Tokiose aplinkybése M. G. i visuomenine veikla isitraukeé ir
ja ligi Siol tesia.

Grizdama i$ Rusijes Lietuvon 1918 m., ji jau buvo su-
brendusi ateitininké, organizavusi 1912 m. Petrapily studen-
ty at-kuy kuopele ir jai kuri laika vadovavusi. Tuo laiku ji jau
buvo susipazinusi ir su ivairiais lietuviy visuomeniniais sgji-
dziais, kuriy kiekvienas turéjo savus receptus atsistatanciai
Lietuvai tvarkyti. Ji pasirinko kriks¢. demokraty sgjiidi ir su
juo pateko i visus keturis demokratiniu blidu rinktus Lietu-
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vos seimus, kurie atliko pacius svarbiausius atsikiirusios Lie-
tuvos organizavimo darbus.

] Steigiamaji seimg buvo iSrinkta 10 motery — 2 soc.
dem., 2 liaudininky ir 6 kriks¢. dem. grupeéje. Si pastaroji Se-
Siukeé, kuriai vadovavo M. Galdikieneé, greta bendryjuy reika-
ly dar ypaé¢ rapinosi ir tuo, kad Lietuvos moterys nepalikty
susiaurintomis teisémis, rasant konstitucija ir pritaikant nau-
joms salygoms i§ Rusijos paveldetus civilinius istatymus. M.
Galdikiené, savo frakcijos remiama, visas tas bylas gyneé
Konstitucijos ir Teisiy komisijose, tai sitilydama savus pro-
jektus ir pataisas, tai griaudama prieSingus pasitlymus.

Kituose trijuose seimuose M. G. didzZiausia demesj buvo
paskyrusi Svietimo reikalams, todél visas jos darbas koncent-
ravosi Svietimo komisijoje. Svarstant Meno mokyklos ir Te-
atro istatymus, buvo daug ir labai aStriy ginéuy. M. Galdikiene
kovojo uz jy priémima, taciau priesininkai taip pat buvo at-
kaklis. Vienas i§ tokiy seimo nariy bandes griauti M. G. ar-
gumentus net ir tokiu argumentu: “Jei Tamsta nebtitum mo-
teris, iSkvies¢iau dvikovai i Mickeviciaus sléni”. Kita jos me-
giamoji vieta buvo ir Darbo bei Socialinés apsaugos komisija,
kurioje kime Ligoniy kasos.

Salia darbo mokykloje ir seimuose M. G. yra skyrusi la-
bai daug laiko ir energijos Katalikiy Motery Draugijai, kuriai
ji be pertraukos vadovavo nuo 1919 iki jos uzdarymo 1940 m.
Jos vadovybéje toji draugija iSaugo i didziausig Lietuvos or-
ganizacija su didziai Sakota kulttrine veikla, kuri labai daug
prisidéjo prie musuy kaimo kultirinio prasvieséjimo.

M. G. reiSkesi gausiai ir spaudoje raSiniais bei organiza-
vimu jvairios pagalbos jos vadovaujamos draugijos laikras-
¢iui, kuris paskutiniame savo gyvenimo laikotarpyje buvo
tapes vienu geriausiy kaimo skaitojams skirty laikraséiy.

Dabar M. Galdikiené su vyru dail. A. Galdiku gyvena
Brooklyne ir tebesirfipina, kad Lietuva istikusi nelaimé bty
nuolat primenama tarpt. katalikiy moteru suvaziavimuose.

Su M. Galdikiene niekam nebuvo sunku visuomeninj
darba dirbti, nes ji pasiZymi nuosaikumu, iSbalansuotu cha-
rakteriu, ramiu logiSku galvojimu. :
O. Labanauskaité
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IVYKIATI

IR MINTYS

LIETUYOS LAISVINIMO BARE

LIETUVIY POLITINIY GRUPIY ANTRASIS APJUNGIMAS

LIETUVOS ISLAISVINIMO DARBUI
(Pabaiga)

MiSria komisija iSrinkus, pasi-
tarime dalyvavusieji skirstési pa-
kilia nuotaika ir su jspudZiu, kad
uZsiteses skilimas greitai pasibaigs
ir Lietuvos iSlaisvinimo darbas vél
bus dirbamas visy vieningai. Gin-
¢us kéle klausimai, pasikeitus nuo-
monéms, atrodé paaisSkeéje ir kad
iSrinktai komisijai nebus didesniu
sunkumy likusius skirtingumus
suderinti. Tos viltys tacdiau nepasi-
tvirtino. Komisija turéjo sunkaus
darbo iStisiems metams. Jau 1963
m. birZelio 25 diena komisijos na-
rys V. Vaitiekunas, Lietuviy Fron-
to Biciuliy atstovas, iSsiuntinejo
kitiems komisijos nariams tokij
rasta: “Kadangi musy komisijos
uZzdavinys yra ne tik apsijungusio
Lietuvai laisvinti organo uzdavi-
nius ir principinius nusistatymus
suredaguoti, bet ir surasti bei su-
tarti iSvadas tais klausimais, ku-
rie birZelio 22 pasitarime buvo iS-
kelti, bet nesutarti (apsijungusio
organo struktira, organizacija, pa-
vadinimas; “mirusiy dasiy” klau-
simas; vlikinio ostrakizmo LFB
pirmininko atzvilgiu revizija; VL
IKo 1952.XII1.18 nutarimo LDF at-
stovo atzvilgiu revizija, etc.) ir
kadangi Sie klausimai yra prejudi-
cijanalinio pobiidzio, tai tik juos
iSsprendusi komisija gali imtis ap-
sijungusio organo deklaracijos re-
dagavimo, todél manyc¢iau esant
tikslinga, kad komisijos vicepir-
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mininkas (tam reikalui i§ Phila-
delphijos pirmininko Sauktis néra
reikalo), nedelsdamas sukviestu
komisija pasitarimo. Kitaip liepos
13 mes susirinksime prie tuSc¢io
stalo.” I§ to raSto tono, o taip pat
tekste pavartoty “mirusiy duasiu”
ir ostrakizmo ZodzZiy buvo matyti
ne tik keliamuy klausimy nemaZzi
sunkumai, bet ir dzZentelmeniSko
ju svarstymo gana skurdi galimy-
bé.

Reikalauto komisijos pasitarimo
vicepirmininkas nesukvieté. Komi-
sija susirinko paprasto, i§ anksto
sutarto, posédzZio liepos 15 diena,
dalyvaujant visiems komisijos na-
riams. Tame posédyje ir véliau, be
V. Vaitiekiino iSkelty klausimu,
atsirado jn dar ir daugiau. Visus
juos suformulavus ir eilén sura-
Sius taip jie atrodé: Vyriausio Lie-
tuvai laisvinti organo struktdra,
organizacija, testinumas i§ Lietu-
vos, pareiginu pilietybé, pavadi-
nimas; “mirusiy ddsiy” prasima-
nymas; santykiai su Pasaulio Lie-
tuviu Bendruomene ir Lietuvos
Laisvés Komitetu; Lietuvos Darbo
Federacijos klausimas ir Lietuviu
Krik&€ioniy Darbininky Sajunga;
politiniu grupiy skai¢iaus mazini-
mas; buvusio LFB atstovo Juozo
Brazaicio klausimas. Kaip mato-
me, svarstytiny klausimuy skai€ius
pakilo iki tuzino. Dalis ju jautro-
ki, lie¢ia organizacijas ir Zmones.



Komisijos narys Martynas Brakas
pasiulé susilaikyti nuo pasitarimuy
medzZiagos iSneSimo | vieSuma, kol
Komisija savo darba uZbaigs. Pa-
siillymas buvo priimtas ir jo lai-
kytasi, nors daug sykiu uz tai no-
rin€iy viska Zinoti komisijos na-
riai buvo peikiami ir barami. Tak-
tika ta buvo laiminga ir pasekmeés
geros. Visuomené buvo apsaugota
nuo ginéu ir nereikalingo jtempi-
mo dél nebaigty svarstyti klausi-
my, o komisija turéjo ramesnes
darbo salygas be didesnés inter-
vencijos iS Salies. Itempimo buta
pakankamai pacios komisijos dar-
buose. Nuomonés kartais iSsiskir-
davo taip, jog atrodé nebesuderi-
namos visai, bet ir tais atvejais
budavo sutariama vél susirinkti ir
vél kalbétis. I aukS¢iau suminéty
klausimy tik vienas kitas buvo is-
sprestas tame paciame posédyje,
dauguma jy buvo svarstoma pa-
kartotinai, nes reikéjo faktus pa-
tikrinti, lieGiamas organizacijas ir
asmenis kontaktuoti, kalbétis, su-
sira8inéti. Taip, pavyzdziui, Lietu-
vos Darbo Federacijos klausimas
buvo iSkeltas pirmame komisijos
posédyje, o buvo baigtas svarstyti
tik 1964 m. vasario 10 diena. To-
dél raSant apie tai bus laikomasi
ne chronologinés tvarkos, bet da-
lykuy eilés.

STRUKTURA pagrinde buvo
aiski visiems. Vyriausia Lietuvai
laisvinti organa sudaro visos lie-
tuviy politinés ir kovos organiza-
cijos, kilusios i§ Lietuvos arba at-
siradusios iSeivijoje ir aktyviai pa-
sireiSkusios Lietuvos laisvinimo
veikloje. To principinio nusistaty-
mo neneigdami, B. Nemickas ir V.
Vaitiektinas iskéle i§ Lietuvos Kki-
lusiy organizaciju gyvybés klausi-
ma. Jy manymu, kai kurios orga-
nizacijos turi tik vardus i§ Lietu-
vos, 0 realios gyvybés visuomenés
gyvenime nebejauciama, jos esan-
¢ios ne kas kita, kaip ‘“mirusios
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dasios”. J. Audénas ir St. Lu$ys
neginéijo mirties galimybés —
mirsta Zmoneés, gali nustoti veiku-
sios ir organizacijos., Bet kalbant
apie mirusius, reikia pasakyti, kas
miré ir kas ju mirtj konstatavo.
“Mirusiy dusiy” atradéjai venge
taip aiSkiai pasisakyti — bent ofi-
cialiai, o neoficialiai uZsiminta
apie Socialdemokratus, Laisvés
Kovotojus, Vienybés Sajudj. Syp-
somasi ir Ukininky Partija sumi-
néjus. Komisijos visuma nebuvo
itikinta, kad VLIKo sudétyje esan-
¢ios ar | apsijungima kvieCiamos
kai kurios organizacijos buty jau
visai iSnykusios, o tik juy vardai
like. Sutikta, kaip ir tada, kai VL
IKas buvo organizuojamas vokie-
¢iy okupacijos metais Lietuvos po-
grindyje, kad yra didesniy, maZes-
niy ir visai mazy politiniy organi-
zaciju ir sajudziy, bet visos jos
tebéra gyovs, siekia laisvos ir ne-
priklausomos Lietuvos. Todél, kal-
bantis apie visy jégu apjungima
Lietuvos laisvinimui, reikia ap-
jungti jas visas, o tas ju visy jun-
ginys bus ir gyvas ir didelis ir
stiprus. Organizacijos mirtji ne-
gin€ijamai galéty konstatuoti tik
tai, jei organizacija nebeatsiysty
atstovuy jai atstovauti ir jos darbo
dalj atlikti vyriausiame Lietuvai
laisvinti organe. Kol organizacija
atstovaujama, kol ji atlieka jai
skirtas pareigas, tol ji tebéra gyva
ir reikalinga bendrame darbe. Kal-
béti apie “mirusias duaSias” tais
atvejais buty skaudZiai neteisinga.

ORGANIZACIJA didesniy dis-
kusijyu nesukeélé. Visiems buvo aiS$-
ku, kad vyriausias Lietuvos iSlais-
vinimo organas turés turéti vy-
riausia sprendéja, vyriausia vyk-
dytoja ir prie ju dar iniciatyvos
bei priezitros institucija. IkiSioli-
niame VLIKe vyriausiu sprendéju
buvo VLIKo sesijos, priezZiaros ir
iniciatyvos — VLIKo prapléstasis
prezidiumas, o vykdytojais buvo,
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kiekvienas savo srityje, VLIKo
prezidiumas (i§ 3 asmeny) ir VL
IKo vykdomoji Taryba, veikianti
V. Vokietijoje. Vykdomosios Tary-
bos likima iSsprendé pats gyveni-
mas. Reziduodama kitame konti-
nente, toli nuo VLIKo ir jo prezi-
diumo, pradéjo nebetekti aktyvu-
mo ir i§ dalies atsakomybés pajau-
timo. Susidaré jspudis, kad visa
Lietuvos laisvinimo darbo nasta
turi nesti VLIKas ir jo prezidiu-
mas JAV, o Vykdomoji Taryba
Vokietijoje, su maZomis iSimtimis,
rupinosi tik ELTOS leidimu ir ra-
dijo transliaciju j Lietuva eiga.
Dar gerokai prieS pasitarimus ap-
sijungimo reikalu, dr. A. Trimakui
esant VLIKo pirmininku, jau buvo
pribrendusi mintis VLIKo vykdo-
muosius organus suprastinti, pa-
daryti veiksmingesniais, pasikei-
tusioms salygoms pritaikyti. Visy
grupiy apsijungimo proga teko
viska pagrindinai perziuréti, tai ir
Vykdomosios Tarybos likima teko
spresti. Ja nutarta panaikinti, ir
apsijungusio VLIKo sgarangoje jos
nebéra. Dabar Vyriausias Lietuvos
ISlaisvinimo Komitetas turi SEI-
MA, TARYBA ir VALDYBA. Ju
galia ir kompetencija formuluota
apsijungimo protokole, kuris spaus-
dinamas Sio rasinio pabaigoje, ir
VLIKo statute.

TESTINUMO IS LIETUVOS
klausimas iSkilo netikétai, bet Zy-
miai ankséiau, negu prasidéjo Sios
komisijos pasitarimai visy grupiy
apsijungimo reikalu. Testinumo
klausima iskeélé i§ VLIKo pasitrau-
kusios grupés. Jos teige, kad VL
IKas jau néra ir negali buti tas
pats — pirmiausia dél to, kad ju
jame nebéra, o be to, esanti pasi-
keitusi VLIKo struktura, organi-
zacija ir Zmonés. Zymi VLIKo
darbuotoju dalis esa jau nebe Lie-
tuvos pilie¢iai. Ty grupiy delega-
tai, esa komisijoje, ta klausima
taip pat kélé ir panasSiai argumen-
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tavo. Jie stengési jtikinti, kad Lie-
tuvos pogrindyje sukurtas VLIKas
esas taip daug pasikeites, jog fak-
tiskai kaip ir iSnykes. Beklausant
ty jrodinéjimy susidaré vaizdas,
jog ir patys jrodinétojai néra taip
giliai jsitiking VLIKo pasikeitimu
iki iSnykimo. Ju pavartoti argu-
mentai tokj vaizda sudaré. Tikslas
tokiy jrodinéjimu buvo aiSkus. IS
VLIKo pasitraukusios grupés ne-
benoréjo grizti i ta pati VLIKga,
i§ kurio buvo i§éjusios. Joms bity
buve kurkas lengviau apsijungti
su kitomis politinémis grupémis
kokiame nors naujame organe ir
i§ naujo viska pradéti. Tos tenden-
cijos kitiems komisijos nariams
buvo suprantamos, bet nieko jie
negaléjo padéti, Atsisakymas VL
IKo Saknuy i§ Lietuvos buty nepa-
teisinamas Zingsnis. Visi Zinome,
kur atsirado VLIKas. Du VLIKo
karéjai iS any sunkiy naciy oku-
pacijos mety — Juozas Audeénas ir
Stasys LuSys — tebedirba ne kita-
me, o tame pac¢iame VLIKe. Jie ir
komisijoje dirba, kad vél visos lie-
tuviy politinés grupés ir rezisten-
ciniai sajudzZiai sutilpty tame pa-
Giame, ju 1943 m. organizuotame
VLIKe. Vyriausias Lietuvos ISlais-
vinimo Komitetas ilgainiui, be abe-
jo, keitési. Vienos organizacijos
susilpnéjo, kitos naujai pasireiske,
vienos i§ bendro darbo pasitrauké,
kitos prie jo prisidéjo, bet VLIKas,
kaip institucija, iSliko ir tebéra
tas pats: rezistuojancios tautos
sukurtas, jos priekyje stovéjes, jai
vadovaves, jos vardu kalbéjes ta-
da, jai atstovauja, jos vardu kalba
ir Lietuvos iSlaisvinimo kovai te-
bevadovauja ir dabar. Kurimas
naujos organizacijos, ar naujo VL
IKo, kaip kai kas yra sakes, buty
didziausia politiné klaida nuo pat
okupacijos pradzZios. Netektume
rankose ginklo, kurji nukalé ir j-
teiké mums pati tauta savo na-
muose kovai uz jos iSlaisvinima.



Netektume 20 metu rezistencijos
ir kovy uz laisve vado, su tiek jo
drasiy uZsimojimy, Zygiuy ir lai-
meéjimy. Kartu netektume ir lietu-
viy tautoje, kaimynu (kity pa-
vergty tauty) ir laisvajame pa-
saulyje plac¢iai Zinomo garbingo
vardo. Reikéty pradéti viska is
naujo su neapskaic¢iuojamais nuos-
toliais Lietuvos laisvés bylai. Po
gana ilgu diskusiju ir jtikinéjimy
buvo pasiektas pagaliau sutarimas:
“Laisvajame pasaulyje laisvés ko-
vos vieninga vadovybé yra Vy-
riausias Lietuvos ISlaisvinimo Ko-
mitetas, kaip lietuviy tautos lais-
vas ir autentiSkas balsas bei jos
valios reiSkéjas nuo 1943 metuy. Jis
telkia visas Lietuvai nepriklauso-
mybés siekianc¢ias gyvasias jégas,
kad vienybéje testu Lietuvos va-
davimo darba.” Tuo sutarimu bu-
vo iSsprestas ne tik testinumo iS
Lietuvos klausimas, bet kartu ga-
lutinai pasisakyta ir uz ta patj
varda.

LIETUVOS PILIETYBES klau-
sima iSkeélé komisijos nariai B. Ne-
mickas ir V. Vaitiektinas. Jie savo
atstovaujamy organizaciju vardu
teigé, kad jo nariy Lietuvos pilie-
tybé esas esminis reikalavimas vy-
riausiam Lietuvos laisvinimo orga-
nui. Dabartinio VLIKo silpnybeé
esanti ir ta, kad jame Lietuvos pi-
lie¢iy skaicius esas labai sumazé-
jes. V. Vaitiekiino apskaiéiavimu
VLIKe nebelike né trecédalio Zmo-
niy su Lietuvos pilietybe, daugiau
kaip du trecédaliai esa jau Kkitu
valstybiy pilie¢iai. Né vienas ko-
misijos nariy neneigé Lietuvos pi-
lietybés svarbos, bet atsiZvelgdami
1 uZsitesusia Lietuvos iSlaisvinimo
kova ir realias gyvenimo salygas
ivairiuose kraStuose, taip pat au-
gantj jaunima, jo mokslo galimy-
bes bei karinés prievolés faktus,
buvo nuomonés, kad Lietuvos pi-
lietybe platesniu mastu iSlaikyti
labai sunku, o ne Lietuvoje gimu-
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siems visai negalima. Reikia su
tikrove skaitytis. Pilietybés klau-
simas Lietuvos laisvinimo darbe
néra esminis nei atskiram asme-
niui, nei organizacijai. Lietuvos
laisvés kova po I Pasaulinio karo
léemé lietuvybé ir dabar lems ja
ne pilietybe, bet lietuviskoji samo-
né, Lietuvos meilé, troSkimas lais-
vés savo pavergtai Tévynei. Sta-
sys LuSys itikinéjo, kad lietuviu
tauta jau seniai nesutelpa vienos
valstybés ribose ir dél to neturi
vienos pilietybés. Vien Jungtinése
Amerikos Valstybéése gyvena ket-
virtoji visos tautos dalis ir yra ju
pilie¢iai. Ar vien dél to jie mazZes-
ni lietuviai, nebeturi kvalifikacijy
jai padeéti, jos iSlaisvinimu rupin-
tis, vyriausiame Lietuvos laisvini-
mo organe darbuotis? Kas galéty
uzmirsti Amerikos lietuviy didzZius
nuopelnus Lietuvos valstybei atsi-
kuriant po pirmojo Pasaulinio ka-
ro ir kam néra Zinoma Amerikos
lietuviu pagalbos ranka Lietuvai,
lietuviy tautai, pabégéliams ir iS-
tremtiesiems antrojo Pasaulinio
karo gaisre ir po jo. Kas ju klausé
tada pilietybés ir kodél dabar
klausiama ?

Sutarta pilietybés klausimu ne-
bediskutuoti ir organizacijy apsi-
jungimo protokole nieko apie tai
nerasSyti. Yra dalyky, kurie palik-
tini iSspresti realiam gyvenimui,
jei nuomonés iSsiskiria neesmi-
niais klausimais.

PASAULIO LIETUVIU BEND-
RUOMENE buvo komisijai nebe-
naujas klausimas. Jos santykiai su
VLIKu ir kitais veiksniais buvo
jau seniai keliami prakalbose, pa-
sikalbéjimuose, spaudoje. Vieni no-
réjo, kad Bendruomené dirbty sau
skirta darba ir rupintysi lietuviy
kultiros puoseléjimu bei lietuvy-
bés iSlaikymu, kam ji buvo ir j-
kurta. Kiti gi sitlé padaryti Bend-
ruomene auks$c¢iausia viso lietuviy
iSeivijos gyvenimo institucija, pa-
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lenkiant jos autoritetui visus kitus
veiksnius ir net patji Vyriausia
Lietuvos ISlaisvinimo Komiteta,
kuris Bendruomene suorganizavo,
Lietuviy Charta formulavo ir jo-
sios uZdavinius nusaké. Kiti éjo
lyg vidurio keliu ir sitilé Bendruo-
gal pareigomis, bet nelygiomis tei-
sémis su kitomis ten esanciomis
oragnizacijomis. Bendruomeneé pa-
gal juos turejusi duoti puse VLIKo
atstovy, o visos kitos organizacijos
kartu — kita puse. Kai kam at-
rodé pusés perdaug — siulé pasi-
tenkinti vienu treédaliu, o kiti nu-
sileido iki vieno ketvirtadalio.
Kiekvienu atveju buvo Bendruo-
mené gundoma eiti j VLIKa nariu
su privilegijomis, tikriau sakant,
sugriauti VLIKe esama grupiy pu-
siausvyra ir pasiimti sau veto tei-
se. Taip padarius, tekty be abejo
Bendruomenei pasiimti ir atsako-
mybe uz Lietuveos laisvinimo dar-
ba beveik ant vieny savo peciu.
Tai sukélé susimgstyma Bendruo-
menés veikéju eilése JAV ir kituo-
se LkraStuose. Atsirado prieSinguy
nuomoniy ir nesutarimy. Vieni
tvirtino, kad Bendruomené turi
dirbti kulttrinj darbg, o politika
palikti  politiniams  veiksniams,
kaip buvo numatyta Bendruomene¢
kuriant, kiti vis noréjo ta politika
Bendruomenei jpirsti, nesigilinda-
mi perdaug, kas tada pasidarys is-
eivijos gyvenime, jei tai bus jvyk-
dyta. Tos abi kryptys pilnai atsi-
spindéjo komisijoje, kuri kalbéjo-
si dél visy politiniy ir rezistenci-
niy organizaciju apsijungimo bend-
rame Lietuvos laisvinimo organe.
Talkos grupiu atstovas B. Nemic-
kas ir Lietuviy Fronto Biciuliy V.
Vaitiekiinas buvo tos nuomonés,
kad Lietuviy Bendruomené turinti
jeiti i VLIKa nariu su visas kitas
organizacijas nusverianciu atstovy
skai¢iumi ir atnesti kito atspalvio.
Jie net kai kada teigdavo, kad jei
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Lietuviy Bendruomené j VLIKa
nejeisianti, tai ir kity organizacijy
apsijungimas nebusias paveikus.
ValstieCiy Liaudininky atstovas J.
Audénas ir KrikS¢ioniy Demokra-
ty St. LuSys jrodinéjo, kad Lietu-
viy Bendruomenés uZdaviniai yra
tokie dideli ir darbo laukas taip
platus, kad imtis tiesioginio poli-
tinio uZsiangazavimo buty jai tik-
rai rizikinga, jei jau nepavojinga.
Buty pazeistas darbo padalos prin-
cipas tarp lietuviy globaliniy or-
ganizacijy, sugriauta grupiy pu-
siausvyra VLIKe ir atimta i§ jy
ne tik iniciatyva, bet ir atsakomy-
bé uZ tolimesnius darbus. Bend-
ruomené pasiimty ant savo peciy
persunkia jai nasSta ir nuo to nu-
kentéty ir kultiriné ir politiné
veikla. Suprantama, kad Lietuviy
Bendruomenei rupi Lietuvos lais-
vinimo problemos ir darbuy eiga,
lygiai kaip VLIKui rupi lietuviy
iSeivijos kulttriniai laimeéjimai ir
ju tinkamas pristatymas laisva-
jam pasauliui. Toks lietuviy kultta-
riniy laiméjimy pristatymas Kki-
toms tautoms yra taip pat Lietu-
vos laisvinimas—ir tai labai efek-
tingas. Todél Lietuviy Bendruome-
ne ir turéty | ten koncentruotis,
kaip VLIKas | politika. Abipusei
informacijai ir sumanymams, pa-
tarimams bei sugestijoms perduoti
reikia glaudziy rySiy tarp tuy dvie-
ju veiksniy. Tokie rySiai galéty
buti palaikomi per specialius at-
stovus: Lietuviy Bendruomenés
prie VLIKo ir VLIKo prie LB. Tie
atstovai dalyvautuy vieni kity sei-
muose, Taryby ir Valdybuy posé-
dziuose, informutuysi ir informuo-
ty. Tai buty pats geriausias spren-
dimas.

Nei sutarti nei nutarti komisija
tuo klausimu nieko negaléjo, nes
svariausias Zodis priklausé paciai
Lietuviy Bendruomenei. Komisijos
pirmininkas, PLB atstovas Jonas
Puzinas, buvo artimame kontakte



su PLB Centro Valdyba, bet ji sa-
vo nusistatymo vis neturéjo, tebe-
svarsté, susiraSinéjo su jvairiu
kraSty Bendruomeniy Valdybomis,
tyré opinija. Gavosi jspudis, kad
pati PLB Centro Valdyba linko j-
eiti nariu | apsijungusj VLIKa ir
imtis politikos tiesiogiai. Bet kras-
ty Valdybos, visos ar dalis ju, bu-
vo priesingos. Tokias Zinias su-
rinkusi PLB C. Valdyba padaré
sprendima ir jos atstovas Jonas
Puzinas perskaité komisijos poseé-
dyje, ivykusiame 1964 m. geguzés
22 d., protokolo iStrauka: “PLB
valdybha, 1964 m. balandZio 24 die-
nos posédyje, susipazinusi su VL
IKo konsolidacijos pasitarimy ei-
ga ir rezultatais, savo iSvadas iS-
rei§ké tokiu nutarimu: (1) VLIKo
konsoliadcija yra pirmas siekia-
mas tikslas, todél ir toliau paveda
PLB valdybos atstovui dr. J. Puzi-
nui Sia linkme veikti. (2) Su kon-
soliduotu VLIKu PLB numato
bendradarbiauti per prie VLIKo
akredituota savo rySininka. (3)
Laikydama tokia bendradarbiavi-
mo forma esamomis aplinkybémis
tikslinga, PLB valdyba neatmeta
ir Kkitokiy bendradarbiavimo for-
my, galin€iy kilti i§ laiko reikala-
vimy ir VLIKo pageidavimy.” PLB
valdybos perskaityta nusistatyma
komisija priémeé démesin ir ta
klausimg baigé.

LIETUVOS LAISVES KOMI-
TETAS nesudaré ankscCiau jokios
problemos rupinantis konsolidaci-
jos reikalais. Visi Zinojo, kaip jis
atsirado, kas jji iSlaiko ir su kuo jis
turi skaitytis. LietuviSkoji organi-
zuota visuomené buvo palikta ste-
bétojo vaidmeny. Maté ji to ko-
miteto veikla, daromas pastangas,
jo nariy keliones, kartais gana to-
limas, bet niekad neturéjo | tai
kokios nors jtakos. L. Laisvés Ko-
mitetas tampresnio rysSio su lietu-
viy visuomene nepalaiké, dél savo
plany su ja nesitaré ir jos patari-
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muy neprasé. Veiké taip, kaip su-
gebéjo, kaip ty keliy vyruy galvos
iSneSé. Negalima sakyti, kad jie
nieko nepadaré. Atliko visa eile
teigiamu darby ir tie darbai gins
juos nuo kritiky. Bet turint galvo-
je LLK medziagines salygas, jo
nariy apripinima, galimybes visg
laikg dirbti tik Komiteto darba
daugiau kaip 12 mety — atlikty
darby permaza ir tie patys per-
silpni. Nepasitenkinimo lietuviu
visuomenéje buvo ir jis vis stip-
réjo. PasireikSdavo kritiSkos nuo-
taikos ir vieSumoje, bet tuo ir
baigdavosi viskas, nes organizuo-
toji lietuviy visuomené paveikios
itakos neturéjo. Jei kuri organiza-
cija kreipdavosi i savo ten esantj
nari, tai jis atsakydavo esas i LLK
pakviestas kaip asmuo ir todél
prie§ savo organizacija neatsakin-
gas. VLIKo konsolidaciné komisi-
ja Liet. Laisvés Komiteto klausi-
ma betgi gavo svarstyti. Besikal-
bant apsijungusio VLIKo organi-
zacijos klausimu, LLK narys V.
Vaitiektnas pasiulé VLIKo sudé-
tin jjungti ir Lietuvos Laisvés Ko-
miteta. Jjungti, padarant ji apsi-
jungusio VLIKo vykdomuoju or-
ganu. Pagal dabarting VLIKo sa-
ranga, Lietuvos Laisvés Komitetas
bty VLIKo valdyba. VLIKa su-
daranc¢ios organizacijos iSrinkty
Seimo atstovus, paskirtu VLIKo
Tarybos narius, o VLIKo valdyba
rupintis nereikéty — ja ex-officio
sudaryty Uietuvos Laisvés Komi-
tetas. Tarp motyvy uz tokia kom-
binacija buvo minéta paralelizmo
pasalinimas, VLIKo jtakos gali-
mybé i patj LLK ir | Europos Pa-
vergty Tauty Seimo lietuviy dele-
gacija, o ne paskutinéje vietoje ir
tai, kad tas i§ LLK nariy sudary-
tas VLIKo vykdomasis organas
turéty galimybés visa laika dirbti
politikos darbg, nes algomis jie esa
aprapinti kity. Nepasakytas buvo
bene svarbiausias motyvas, kad
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LLK lietuviy visuomenéje varda
visiSkai yra prarades, organizuo-
toji lietuviy visuomené jo veiklos
net nebestebi, nes nieko iS jo ne-
belaukia po tiek mety patirties.
Lietuviy visuomenei labai rupi Pa-
vergty Europos Tautuy Seimo lie-
tuviy delegacijos sudétis, veikla ir
aktyvumas. LLK | ta delegacija
pasiskyré pirmiausia pats save ir
dar pasirinko keleta kity asmenu
pagal savo skonj. Delegacijos veik-
la yra menka, dominuoja ir savo
politika veda vienas zZmogus, visi
kiti delegacijos nariai laikosi la-
bai ramiai, ypac¢ i§ LLK atéjusieji.
Yra karcéiy nusiskundimuy lietuviu
delegacijos laikysena i§ kity tau-
tybiy delegacijy. Reikia skubiu
pertvarkymu, nemazy pakeitimy,
paveikaus lietuviy delegacijos su-
stiprinimo, nes nepasitenkinimas
jos pasyvumu didéja. NezZiarint vi-
su motyvu ir jtaigojimy, konsoli-
dacinés komisijos dauguma V.
Vaitiektino pasitlymui nepritaré.
LLK jsiliejimui j VLIKa komisija
neprieStaravo. Gal buty ir gerai,
kad LLK iSnykty VLIKe, tik ne-
virsadmas VLIKo vykdomuoju or-
ganu ex-officio, bet normaliu vli-
kinés tvarkos budu. LLK nariai
yra ir tam tikry organizaciju na-
riai, Kaip organizaciju nariai, jei
jie turi pasitikéjima, gali patekti
i VLIKo Taryba, o rinkimy metu
i valdyba. Pirma, negu ta kelig i-
sijungimui j VLIKa pasirinks, Ko-
misija pataré LLKomitetui iSsiais-
kinti su savo sponsorium — Lais-
vosios Europos Komitetu: ar ir
kaip LLK tada testy savo bend-
radarbiavima su VLIKu, kuriame
buty iSnykes LLK.

LIETUVOS DARBO FEDERA-
CIJOS Kklausimas pasigirdo tuoj,
kai i§ VLIKo pasitrauké Lietuviy
Fronto Bic¢iuliai. Darbo Federaci-
jos atstovu tada buvo Jonas Gri-
nius. Jis nepasitraukeé i§ VLIKo
kartu su frontininkais, nors pats
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buvo aktyvus LFB narys, bet li-
kes VLIKe buvo labai nesolidarus
su VLIKe pasilikusiomis Kkitomis
organizacijomis ir kiek galédamas
trukdé dirbti. Patyrusi apie tai,
Lietuvos Darbo Federacijos vado-
vybé Jona Griniy atSauké ir i jo
vieta paskyrée J. Kairj LDF atsto-
vu VLIKe. Jonas Grinius pasisaké
nepripaZistas tos LDF vadovybés,
laikas ja neteiséta ir i§ VLIKo ne-
sitrauké. J. Kairys, turédamas ras-
tu paskyrimg, irgi nenusileido ir
i VLIKo darba éjo kaip teisétas
LDF atstovas. Susidaré kebli pa-
détis ir VLIKas pats turéjo spres-
ti, kuris i§ ju dvieju yra teisétas
LDFE atstovas. 1952 m. gruodZio 18
d. posédyje VLIKas rado, kad tei-
sétas LDF atstovas yra J. Kairys,
ir tada Jonas Grinius turéjo pasi-
traukti. Jonas Grinius laiké ir ta
VLIKo sprendima neteisétu, bet
VLIKe jau nebegaléjo dalyvauti.
Lietuviy Fronto Biciuliai savo na-
ri Jona Griniy uZtaré ir ji palaike,
teigdami, kad VLIKas isimaiSes ne
i savo kompetencijos sritj, bet i
kitos organizacijos tarpusavius
gin¢us. VLIKo sprendimas esgs
neteisétas. Kai konsolidaciné ko-
misija pradéjo savo darba, V. Vai-
tiekinas tuoj ir iSkélé Darbo Fe-
deracijos klausima kaip klituti ap-
sijungti. V. Vaitiektinas buvo nuo-
monés, kad LDF esanti po J. Gri-
niaus nu$alinimo suskilusi ir to-
dél VLIKe reikia turéti arba abi
jas, arba né vienos. VLIKas esas
kaltas uZ pasirinkima J. Kairio
vietoje J. Griniaus. Komisija nu-
sistaté ta trinti LDF viduje paSa-
linti, tarpininkaudama, kad susi-
tarty LDF Zmonés patys. Buvo
kreiptasi, pirmiausia i Muenchene
gyvenanc¢ius buvusius LDF atsto-
vus VLIKe, kad jie bandyty rasti
kokj kompromisg ir ginéa — bent
po 12 mety — baigtu. IS to bandy-
mo nieko nei$éjo, nes Jonas Gri-
nius atsisaké su J. Kairiu kalbétis.



Toliau komisijos akys nukrypo i
Chicagoje gyvenanc¢ius 2Zmones.
Buvo sutarta kreiptis j dr. A. Raz-
mag ir dr. V. Simaitj, kad jie ban-
dyty dar kokios nors abiems pu-
séms priimtinos iSeities ieSkoti.
Jiedu susitiko, kalbéjosi ir susikal-
béjo. Dr. V. Simaitis skubiame
laiske tuoj po susitarimo komisijos
nariui Stasiui LuSiui rasé: “Su dr.
Razma mudu sutaréme taip: Dar-
bo Federacijos abu komitetus su-
jungiame ] viena, paimame po ly-
gy skai€iy asmeny i§ abiejy pusiy,
gi komiteto pirmininkg parenka-
me mudu, kuris buty neuZsianga-
Zaves né vienai pusei ir kuris bu-
ty pajégus, jei reikés, balansg iS-
laikyti taikiai ir taktingai. Sian-
dien tokj sutarimag dr. Razma tu-
ri perduoti savo biCiuliams, o a3
Tamstai ir tuojau pat susitarti su
savo komiteto nariais dél asmeni-
nio sastato. Kai tik gausime apro-
batas, o tas turéty trukti kokia
savaite, paskelbtume naujo komi-
teto sudaryma ir paskyrima VL
IKe. Tas turéty patenkinti visus.”
Dr, V. Simaitis i§ saviSkiy apro-
bata gavo, o dr. Razma negavo.
Vietoje aprobatos V. Vaiticklinas
nusiunté dr. A. Razmai savo kon-
solidacijos komisijai jteikto pasiii-
lymo projekta, pagal kurj LDF
turinti susispenduoti pati save i§
VLIKo, kol iSsiaiSkins tarpusavy-
je abi susiginéijusios pusés. ISsi-
aiSkinti, kaip matéme, nebuvo ga-
lima, nes frontininkai federantai
noréjo antros pusés kapituliacijos.
V. Vaitiekiino sitilymas LDF susi-
spenduoti i§ VLIKo buvo supras-
tas kaip pastanga iSstumti ja visai
i§ vyriausio Lietuvai laisvinti or-
gano. Dr. A. Razma, negaves pa-
darytam su dr. V. Simaic¢iu susi-
tarimui aprobatos, nuo susitarimo
labai keistu budu atsimeté ir gau-
taji V. Vaitiekiino projekta pasia-
lé kaip iSeitj. Taip chicagiSkiy fe-
deranty susitarimas, ardanc¢iu V.
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Vaitiektino jsikiS§imu, buvo likvi-

duotas.

Jei federantai nesusitaria ir VL
IKe esanti Federacija iS VLIKo
neiSeina, tai V. Vaitiekuinas reika-
lavo priimti § VLIKa nariu Kkita
Federacija, Jono Griniaus atsto-
vaujama. Dvieju Federacijy turéti
VLIKe negalint, V. Vaitiekuinas
pasitlé priimti j VLIKa nariu Lie-
tuviy KrikscCioniy Darbininky Sa-
junga. Toji sajunga atsirado Lie-
tuvoje prezidento A. Smetonos
valdymo laikais, kai j darbininkija
pradéjo stipriai smerktis komunis-
tai, o tautininkams darbininkus
organizuoti nesiseké. Tada buvo
leista katalikams jsteigti Lietuviu
Krik$c¢ioniy Darbininky Sajunga.
Naujai jkurtoji sajunga neturéjo
nieko bendro su Lietuvos Darbo
Federacija. Ji buvo grynai kulta-
riné krikSc¢ioniuy darbininky orga-
nizacija ir jokio politinio atspalvio
neturéjo. ISeivijoje ji neatsigavo,
jokio gyvybés Zenklo nerodé. Kon-
solidacijos komisijai buvo labai ne-
jauku net ir svarstyti nesamos or-
ganizacijos priémima | VLIKa.
Svarstyti tac¢iau vistiek reikéjo.
Lietuviy Fronto Biciuliy atstovas
V. Vaitiektinas ir Talkos grupiy
atstovas B. Nemickas kietai to
reikalavo. Nesamos organizacijos
atkaklus brukimas | vyriausia
Lietuvos laisvinimo institucija ne-
patogus buvo ir patiems frontinin-
kams, bent tam tikrai juy daliai.
V. Vaitiekuinas karta painformavo
komisija, kad LFB Taryba Dar-
bo Federacijos byloj priéjo iSva-
dos, kad, sutariant Lietuvos lais-
vés kovos vieninga vadovybe, tiks-
lingiausia buty, jei i§ dabartinio
VLIKo sudéties j nauja sudéti at-
sisakyty jeiti dabar jame esancioji
LDF, i§ Talkoje esanéiy grupiy —
Laisvés Kovotojai, o Liet. Fronto
Biciuliai atsisakyty salygos jvesti
i VLIKa LKD Sajunga. Komisija
zinojo esanti jgaliota ne ka i§ VL
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IKo iSjungti, bet jame nesancias
pozityvias jégas i VLIKa jtraukti.
Todeél ir LFB Tarybos sugestijos
buvo iSklausytos, bet nebuvo svars-
tytos. Konsolidacijos komisija sto-
véjo dabar prieS dilema — jleisti
LKDS | vyriausj Lietuvai laisvinti
organa ir tuo sprendimu atidaryti
duris kity gyvu organizacijy apsi-
jungimui, arba apsijungimo nebus.
V. Vaitiekinas ir B. Nemickas pri-
mygtinai tvirtino, kad jei Sioje si-
tuacijoje Lietuviy Kriks¢ioniy Dai-
bininky Sajunga nebus j VLIKa
isileista, tai ju atstovaujamos or-
ganizacijos neis j apsijungima.
Keturi kiti komisijos nariai nusi-
leido ir buvo priimtas toks spren-
dimas: “Birzelio 22 Komisija pri-
taria Lietuviy KrikS¢ioniy Darbi-
ninky Sajunga priimti j VLIKo
narius lygiomis teisemis ir lygio-
mis pareigomis su kitomis VLIKo
grupémis, Pritaria todeél, kad Ko-
misijos narys V. Vaitieklnas, re-
miamas Komisijos nario B. Nemic-
ko, stato ta priémima salyga visu
grupiuy apsijungimui bendram ir
vieningam  Lietuvos laisvinimo
darbui. Komisija mano, kad visu
Lietuvos nepriklausomybés sie-
kianc¢iy politiniy grupiy ir rezis-
tenciniy sajudziy apsijungimas
bendram ir vieningam laisvinimo
darbui VLIKe sustiprins Lietuvos
laisvinimo jégas ir laisvés kovos
paveikuma.” Toks sprendimas pa-
darytas visiems komisijos nariams
ai§kiai zinant, kad tokios LKDS
gyvyju organizacijy tarpe néra.
Tas sprendimas — tai neiSvengia-
ma blogyhbé.

POLITINIY GRUPIY SKAI-
CIAUS MAZINIMAS iSkilo pri-
émus neegzistuojanéia LEKDS |
VLIKo narius ir pakeélus ta gru-
piu skaic¢iy iki 15. Nuostabu, kad
grupiy skai¢iaus mazinimo min-
¢iai pritaré ir tie, kurie dirbtinai
ji didino. Be abejo VLIKo sudéty-
je yra visa eilé grupiy viena kitai

92

labai artimy. IS Salies Zitrint, at-
rodo, kad susijungti joms dideliy
sunkumuy negaléty buati. Jei tokie
giminingy grupiy apsijungimai
tarpusavyje pradéty vykti, tai iS
15 grupiy galéty sumazéti gal iki
kokiuy 8 ar net 7. Grupiy skai€iaus
mazinimas, jungiantis laisvu noru,
be abejo, bluty teigiamas vyksmas.
Tokj judéjimag sukelti ir ji paska-
tinti bty prasminga, todél konso-
lidaciné komisija, baigdama esamy
grupiy apjungima, sutaré tokj nu-
sistatyma: ‘“Vyriausias Lietuvos
Islaisvinimo Komitetas ieSkos ga-
limybiy giminingoms organizaci-
joms susiprasti ir skatins jas jung-
tis tarpusavyje. Jis stengsis i bend-
ra laisvinimo darba itraukti naujai
iSkilusias ir Lietuvos laisvés kovo-
je pozityviai pasireiSkusias orga-
nizacijas”.

LFE BUVUSIO ATSTOVO VL
IKe JUOZO BRAZAICIO Kklausi-
mas, iSkeltas konsolidacijos komi-
sijoje, buvo jau 12 mety senumo.
Tai iSkilaus, plac¢iai zinomo kultu-
rininko ir visuomenininko asmens
klausimas. Jis atsirado LFB ir pa-
¢iam Juozui Brazaiciui dar VLIKe
tebedirbant Vokietijoje. Tada jis
nepajégta iSaiSkinti ir iSspresti
tinkamai. KaZkaip uZsispirta ir su
nepasitenkinimu iSsiskirta. Po to
atsirado ilgi motyvuoti laiSkai ir
ty laiSky nuora$ai tai uz, tai prieS$
J. Brazaiti. Skaitant tuos laiSkus
sunku buvo susivokti, kur ¢ia tie-
sa, kur pyktis. Pateke buvo ir j
mano rankas vienas kitas tokiy
nuorasy. Perskai¢iau ir sunaiki-
nau, kaip nereikalinga ir tu$éia
darba. Liko tik nejaukus jspudis,
kaip pavirSutiniSkai “sprendZiama”
zmogaus asmens klausimas. Gal ir
negerai padariau, kad tuos laiSky
nuorasSus tada sunaikinau. Nenu-
jauciau, kad po daugelio mety teks
buti kolektyve, kur tas klausimas
bus vél keliamas. Gal anie laiSkai
baty galéje ir S§i karta daugiau




Sviesos jnesti. To nesusipratimo
esmé man nebuvo ir néra Zinoma
gerai, tik nuogirdos iS Kklysti ir
klaidinti galin¢iy Zmoniy. Nedau-
giau ziniy turéjo ir kiti konsolida-
cinés komisijos nariai. Todél vi-
siems buvo nejauku ir nemalonu
ta klausima svarstyti. Laimingas
buvo tik vienas komisijos narys V.
Vaitiektinas. Jam viskas buvo ais-
ku ir jis viska Zinojo, bet buvo
béda, kad jo Zinojimas kitu nejti-
kino, nes buvo be saiko krastuti-
nis. Jam rupi tik vienos pusés as-
mens orumas — ten balta, o kitcj
puséj — juoda. Gyvenime, papras-
tai taip labai retai teatsitinka. Jei
atsiranda kur doamy, yra ten ir
Zarija kokia, jei jau ne liepsna
pati. Galéjo buti kokio neapdairu-
mo ir J. BrazaicCio elgesy, jei iSki-
lo gin¢ai ir nepasimirSo jie per 12
metu. Komisijos nariai émeé ta
klausima, kiek buvo jmanoma,
tirti. Susiradome anuy dieny VLIKo
protokolus ir jraSus tuo mums pa-
teiktu klausimu. Be kity | ta klau-
simg Sviesos jneSanciu fakty, ra-
dome dar VLIKo 1952 m. geguZés
27 dienos nutarima LFB atstovo
skundo reikalu. Juozo Brazaicio
skunda, dél jam keliamuy kaltini-
muy nutarta atmesti, iS esmés jo
netyrus. VLIKo protokole jrasyta:
“J. Brazai¢io skundo i§ esmés ne-
tirti ir laikyti atkritusiu”. Toks
klausimo sprendimas komisijai su-
kélé dideliu abejoniy. Daug jtakos
turéjes VLIKo darbuotojas, lietu-
viy visuomeneés vertinamas ir ger-
biamas asmuo, yra Kkaltinamas,
daromi jam priekaiStai. Jis krei-
piasi j kaltinan¢ia jj institucija,
duoda savo motyvus bei paaiSkini-

Vyriausio Lietuvos Islaisvinimo

1963 birZelio 22 PLB Valdybos
iniciatyva sukviestas New Yorke
Vlika sudaranéiy organizacijy,
Nepriklausomybeés ‘‘Talkos” orga-
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mus ir praSo reikala persvarstyti,
kaltinimus atSaukti. Toji instituci-
ja, i kuria pakaltintasis kreipési,
nutaré skundo netirti ir laikyti ji
“atkritusiu”. Toks pasielgimas
negali buti laikomas objektyviu.
Konsolidaciné komisija, iSsvars-
C¢iusi ta klausima, priémé tokia
formule: “ISrySkéjus, kad savo
apsijungimui su VLIKo organiza-
cijomis bendram darbui Lietuviy
Fronto Biciuliai laiko kliutimi VL
IKo 1952 m. geguZés 27 dienos nu-
tarima J. BrazaiCio pareiSkimo
reikalu, VLIKo prapléstas prezi-
diumas Kkonstatuoja ta nutarima
buvus to meto aplinkybiuy ir nuo-
taikuy iSdava, J. Brazai¢io skundo
i§ esmés netikrinus, tgdél neobh-
jektyviu”. g

Taip buvo apsvarstyti ir iSspres-
ti visi iSkelti klausimai, kurie lai-
kyti kliatimis visy organizaciju
apsijungimui bendram ir vienin-
gam Lietuvos laisvinimo darbui.
Tai atlikus, komisijos nariy vei-
duose matesi pasitenkinimo jaus-
mas, nes metus uzZtrukes darbas
baigtas susitarimu ir Vyriausiame
Lietuvos ISlaisvinimo Komitete vél
susitelks visos Lietuvai laisvés sie-
kianc¢ios organizacijos. Konsolida-
cijos komisijai beliko tik du dar-
bai atlikti: suredaguoti Apsijun-
gimo protokola, remiantis jau pa-
darytais susitarimais, ir paruosti
projekta atsiSaukimui j visus pa-
saulio lietuvius, kurj paskelbs ap-
sijunges Vyriausias Lietuvos IS-
laisvinimo Komitetas. Abu tie dar-
bai gana greitai buvo atlikti, su-
tarus atsiSaukimo teksta 1964 m.
birzelio 20 diena.

Stasys Lusys

Komiteto apsijungimo protokolas

nizacijy ir Lietuviy Fronto Biciu-
liy atstovy pasitarimas Lietuvos
laisves kovos vieningai vadovybei
sudaryti iSskyré komisija i§ J. Au-
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déno, M. Brako, S. LuSio, B. Ne-
micko, J. Puzino ir V. Vaitiekino
apsijungimo konkreciai bazei ir
apsijungusio organo sarangai su-
tarti.

“Birzelio 22 Komisija”, vykdy-
dama pavesta uzdavinj, savo poseé-
dziuose 1963 liepos 15 ir 22, spa-
lio 1, lapkriCio 5, 1964 sausio 31,
vasario 10, balandZio 10 ir gegu-
Zés 22 dienomis apsvars€iusi apsi-
jungimo prielaidas ir galimybes,
sutare:

1. Lietuvos laisvés kovos vienin-
ga vadovybé laisvajame pasaulyje
yra apsijunges Vyriausias Lietu-
vos ISlaisvinimo Komitetas —
Vlikas.

2. Vyriausiajj Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteta sudaro: Atgimimo
Sajudis, Darbo Federacija, Kriks-
¢ioniy Darbininky Sajunga, Kriks-
¢ioniy Demokraty Sajunga, Lais-
vés Kovotoju Sajunga, Lietuviu
Fronto Biciuliai, Mazosios Lietu-
vos Rezistencinis Sajudis, Rezis-
tenciné Santarvé, Ryty Lietuvos
Rezistencinis Sajudis, Socialdemo-
kraty Partija, Tautinis Sajudis,
Ukininky Partija, Ukininkuy Sa-
junga, Valstie¢iy Liaudininky Sa-
junga ir Vienybés Sajudis.

3. Vyriausiasis Lietuvos ISlais-
vinimo Komitetas veikia kaip sei-
mas (suvaziavimas), kaip taryba
ir kaip valdyba.

4. Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteto seima (suvaZiavi-
ma) sudaro Vliko nariy - organi-
zaciju po tris atstovus. Seimas
renkasi sesijos bent karta per me-
tus. Vliko tarybai nutarus, seimas
renkasi nepaprastosios  sesijos.
Seimas iSsirenka sesijos prezidiu-
ma: pirmininka, vicepirmininka ir
sekretoriu. Seimas: (a) iSklauso
Vliko taryhos ir valdybos veiklos
apyskaitas, (b) taria Lietuvos lais-
vinimo problemas ir nustato lais-
vinimo politikos programines gai-
res, (c¢) priima Vliko pajamy ir
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iSlaidy metine samata ir patikrina
bei tvirtina praeity mety samatos
vykdymo apyskaita, (d) visy sa-
vo atstovy balsy absoliutine dau-
guma seimas gali pareiksti Vliko
valdybai ar jos kuriam nariui ne-
pasitikéjimg, ir tokj nepasitikéji-
mga pareikSta Vliko valdyba ar
jos narys atsistatydina, (e) visy
savo atstovy dviem trecdaliais
balsy Vliko seimas gali priimti j
Vlika nauja narj arba iSjungti iS
Vliko esantjji, (f) Vliko seimo se-
sijas kvie€ia ir preliminarines dar-
botvarkes joms pasitlo Vliko val-
dyba.

5. Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteto taryba sudaro Vli-
ko nariy - organizacijy po viena
atstova. Taryba renkasi posédzZio
bent karta per du meénesiu. Jos
pirmajam posédZiui pirmininkau-
ja vyriausio amziaus narys, o to-
liau kiekvienam posédZiui vis Kki-
tas narys raidyno eile. Taryba po-
sédzio kvieCia paskutinio jos po-
sédzio pirmininkas. Taryba: (a)
studijuoja ir planuoja Lietuvos
laisvinimo wuZdavinius ir jiems
vykdyti priemones, (b) sudaro
Vliiko valdyba ir priziuri jos veik-
la, (c¢) laikotarpiu tarp Vliko sei-
mo sesiju vykdo Vliko seimo funk-
cijas.

6. Komisija praSo Lietuvos Lais-
vés Komiteta istirti galimybes sa-
vo jsijungimui j Vlika, pirmiausia
istirti klausima, ar ir kaip Lais-
vosios Europos Komitetas tada
testy savo bendradarbiavima su
Vliiku.

7. Vliko valdyba: (a) organizuo-
ja ir vykdo Lietuvos laisvinimo
uzdavinius, (b) sudaro VI1iko me-
ting samata ir praeity mety s3a-
matos vykdymo apyskaita ir pa-
teikia VIliko seimui tvirtinti, (e¢)
priima ir atleidZia tarnautojus,
(d) Vliko seimo ir tarybos nutari-
mus vykdo, (e) bendradarbiauja
su Lietuvos diplomatais ir atski-



ruose kraStuose veikianéiais Lie-
tuvos laisvinimo veiksniais, taip
pat su kity tauty ir tarptautine-
mis organizacijomis, (f) vykdo ki-
tus Lietuvos reikaly ar tarptauti-
nés padéties keliamus uZdavinius.

8. Vliko valdybos nariai, jeigu
jie néra Vliko nariy - organizaciju
atstovais Vliko seime ar taryboje,
seimo ar tarybos posédzZiuose da-
lyvauja be teisés balsuoti.

9. Vyriausiasis Lietuvos ISlais-
vinimo Komitetas ieSkos galimy-
biy giminingoms organizacijoms
ir jas skatins jungtis tarpusavyje.
Jis stengsis | bendra laisvinimo
darba jtraukti naujai isSkilusias ir
Lietuvos laisvés kovoje pozityviai
pasireiSkusias organizacijas.

10. Vlikas priima démesiui “Bir-
Zelio 22 Komisijos” sutarima dél
Vliko 1952 geguzés 27 nutarimo,
Lietuviy Fronto atstovo Vlike pa-
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reiSkimo reikalu, taip pat PLB
Valdybos 1964 balandzZio 24 pose-
dzio nutarima, kad su apsijungu-
siu Vliku PLB Valdyba numato
bendradarbiauti per prie Vliko
akredituota savo rySininka, neat-
mesdama ir kitokiy bendradarbia-
vimo formy, galinciuy kilti i§ laiko
reikalavimuy.

11. Vliiko seimo, tarybos ir val-
dybos vidaus tvarkos statuta pa-
gal S§io protokolo susitarimus ir
demokratinio proceso bendruosius
désnius priima VI1iko seimas.

12. Sio protokolo susitarimai ij-
gyja galios, Vlikui, Talkai ir LFB
juos patvirtinus.

SuraSytas New Yorke 1964 ge-
guzés 22 diena.

[pas.] M. Brakas, Stasys LuSys,
J. Audénas, V. Vaitiektnas,
J. Puzinas, Br. Nemickas

VLIKo atsisaukimas | pasaulio lietuvius

VISIEMS LIETUVIAMS

Visos tautos turi neatimama
teise | laisve ir nepriklausomybe.
Amziai liudija lietuviy tautos iSti-
kimybe Siai teisei, iStikimybe lais-
vei ir nepriklausomybei. Kovoje
dél Sios teisés susikuré istorine
Lietuvos valstybeé. Kovoje dél Sios
teisés Lietuva atgavo nepriklauso-
mybe 1918 m. Visuotiniu tautos
sukilimu laikinai atstaté Lietuvos
vyriausybés veikima 1941 m. Su-
kiiré Vyriausia Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteta 1943 m. Kovoje dél
Sios teisés paguldé galvas deSim-

tys tukstanc¢iy laisvés kovotoju
nuo 1944 m. Ir jokia svetimyju
jéga negalés sulaikyti lietuviu

kovos dél Sios teisés, iki Lietuvos
laisvé ir nepriklausomybé bus lai-
meéta.

Afrikos ir Azijos tautos laisvai
apsisprendzia. Tik sovietinis Rusi-
jos kolonializmas prievartauja, iS-

naudoja ir rusina pavergtasias
tautas. Tik Soviety Sajungos uz-
grobtuose krastuose Atlanto Char-
tos, Visuotinés Zmogaus Teisiu
Deklaracijos ir kiti didziyju demo-
kratiju jsipareigojimai tebelaukia
vykdomi.

Lietuviy tauta — iSvien su liki-
mo broliais latviais, estais ir ki-
tomis soviety pavergtomis tauto-
mis — kovoja bendra kova prie§
sovietinj kolonializma uz laisva
apsisprendima. Sioje kovoje lietu-
viy tauta reikalinga visy laisve
mylin¢iy paramos. Tac¢iau pirmieji
kovos talkininkai yra laisvojo pa-
saulio lietuviai, vadovaujami apsi-
jungusio Vyriausio Lietuvos IS-
laisvinimo Komiteto.

Vyriausias Lietuvos ISlaisvinimo
Komitetas, paskelbges 1944 m. va-
sario 16-tos deklaracija, yra lietu-
viy tautos laisvas ir autentiSkas
balsas bei jos valios reiSkéjas. Jis
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telkia visas Lietuvai nepriklauso-
mybés siekiancias lietuviy gyva-
sias jégas. Savo nusistatyma ir
veikimg jis, — tiek vertindamas
besikeic¢ian¢iag tarptautine raida,
tiek Vakaruy politika Sovietijos at-
zZvilgiu, tiek pacios Sovietu Sajun-
gos politika, — rikiuoja i nepri-
klausomos, demokratinés Lietuvos
iSlaisvinima, j lietuviy tautos prie-
spaudos, pazZzeminimo, iSnaudojimo
ir skurdo pasSalinima.
Palaikydamas ir stiprindamas
Lietuvos Respublikos de jure testi-
numa, bendradarbiaudamas su ne-
priklausomos Lietuvos diplomatine
tarnyba, su laisvuyjuy lietuviy orga-
nizacijomis bei jstaigomis, su so-
viety pavergtomis tautomis ir su
atskiry valstybiu bei tarptautineé-
mis institucijomis, Vyriausias Lie-
tuvos ISlaisvinimo Komitetas:

— stengsis laiméti Lietuvos by-
lai vieSosios opinijos, politiniy ir
diplomatiniy sluogsniy, tarptauti-
niy instituciju palankuma bei pa-
rama;

— rupinsis lietuviu tautai atsto-
vauti, uz ja, negalinéia savo valios
laisvai reiksti, kelti balsa ir ginti
jos teises tarptautinése ir atskiry
valstybiy jstaigose;

— kovos uzZz pavergto lietuvio
pagrindines ZmogiSkasias teises:
uz religijos ir aukléjimo laisve, uz
mokyklos ir mokslo laisve, uz ki-
rybos ir darbo laisve, uz keliavimo

ir gyvenamosios vietos pasirinki-
mo laisve, uz visas kitas, Visuo-
tinés Zmogaus Teisiy Deklaracijos
paskelbtas, asmens laisves;

— informuos Lietuva apie pa-
saulio reikSmingus jvykius ir lais-
vuju lietuviy gyvenima, o laisvuo-
sius lietuvius — apie padétji kras-
te ir okupanto veiksmus bei kés-
lus Lietuvos, lietuviy tautos ir
laisvyjuy lietuviy atzvilgiu;

— telks 1éSas ir kitas medziagi-
nes bei dvasines priemones Lietu-
vos laisvés kovos uzZdaviniams,

Apsijunges Vyriausias Lietuvos
Islaisvinimo Komitetas,

— reikSdamas meilés ir pagar-
bos atminima tiems, kurie savo
ryzta Lietuvos laisvés kovoje pa-
tvirtino savo gyvybés aukomis;

— tikédamas, kad Lietuva iSsi-
laisvins i§ sovietinés okupacijos ir
tvarkysis pagal savo gyventoju
laisvai pareiksta valia, —

skelbia $j vieningos kovos jsipa-
reigojima sau ir kviecia visus lie-
tuvius atnaujinti jZodj Lietuvos
laisvei ir savo darbu, mokslu bei
léSomis jungtis | bendras aukas ir
bendras pastangas savo ar savo
téevy Tévynei Lietuvai vaduoti.

Vardan tos Lietuvos vienybé te-
zydi!

Vyriausias Lietuvos Islaisvinimo

Komitetas
Niujorkas,
1964 — Donelai¢io — metai

ZYGIS | JUNGTINES TAUTAS

Metant Zvilgsnij i praéjusius 1965
metus, Kkiekvienas lietuvis sutiks,
jog lapkri¢io 13 d. manifestacija
buvo laisvyju lietuviy demonstra-
ciju apogeéjus. Vadinamas Zygis |
Jungtines Tautas buvo milZiniSkas
uZsimojimas, reikalaujas tiek iS
organizatoriy, tie't i§ visuomeneés
daug darbo ir pinigo. Du nuosta-
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bus faktai apie Zygi buvo: 1. kad
idéja ir jos igyvendinimas kilo “iS
sono”, t.y. i§ naujuy Zmoniy; 2. kad
darbas buvo suplanuotas ir jvyk-
dytas per penkis meénesius. Kaip
galéjo nauji Zmonés sékmingai at-

likti milZziniska darba per toki
trumpa laika ? — Kklausia ne vie-
nas visuomenininkas. IS kokiy



“dedziy” Sitie Zulikai gavo tiek
daug pinigo ir paramos ? — urzgia
bolSevikai ir jy pakalikai. Ko gali-
ma pasimokyti i§ Zygio organiza-
vimo? — masto rimti veikéjai.

I visus rimtus paklausimus no-
rime atsakyti kategoriSkai, kad
Zygis nebuvo dyvai. Jau seniai vei-
kéjai tai svarsté teorinéje plotmeé-
je, (kurioje mausiSkiai -paprastai
megsta iSspresti klausimus). Zygi-
ninkai tik drjso iSbandyti ir jgy-
vendinti Sitas teorijas lietuviy vi-
suomeneéje. Antra vertus, Zyginin-
kai dar modifikavo senus meto-
dus, kad jie tikty Siems laikams.
Pagaliau Zygininkai suvedé eile
sitily i viena uzmojj, i lapkric¢io 13
d. manifestacija. Zygio pasiseki-
mas jrodo S§iy priemoniy efektin-
guma. Sios priemonés ir ateity bus
efektingos, jei bus tinkamai pri-
taikytos salygoms ir momentui.
Tad iSnagrinékime Zygj i§ organi-
zuotumo ir veiksmingumo taskuy.

I. Lietuviskoji aplinka
ir nuotaikos

SpontaniSkas sajudis randa pri-
tarima tik tada, kai visuomenés
nuotaika yra palanki. Kokia buvo
lietuviSkoji aplinka 1965 metais?
Lietuvos vadavimo kovai suéjo 25
metai. Daug kas pasitrauke i§ ko-
votoju grety. Be to, Vengru revo-
liucijos pasekmés iShlaské greito
Lietuvos iSlaisvinimo viltis. Veiks-
niai turéjo realistiskai persiorien-
tuoti. Atsirado nauja veikéjy kar-
ta, kuri nepritapo prie esamuy ins-
tituciju. Pavyzdziui, Santara émé
ieSkoti nauju keliy, kai kurie ban-
dymai net buvo netoli nuo bendra-
darbiavimo su prieSu. Lietuviy
Studenty Sajunga sudaré uZsienio
reikaly komisija, kurios uZdavinys
buvo politinis. 1963 m. pradZioje
atsirado Lietuviy Jaunimo Organi-
zaciju Federacija, kuri uZsimojo
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informuoti naujas Afro - Azijos
valstybes apie Lietuva. Atsirado
ir partizaniSkas veiksnys, Rezoliu-
cijoms Remti Komitetas, kuris
uzsimojo paveikti JAV kongresa.
ALTas iSplété savo baze, nors ir
toliau vartojo senus veikimo me-
todus.

1964 metus apvainikavo Lietu-
viy Diena pasaulinéje parodoje ir
VLIKo apsijungimas. Lietuviy Die-
na buvo ambicingiausias kultari-
nis pasirodymas 24 mety laikotar-
py. Jo pasisekimas atgaivino vi-
visuomenés nuotaika. VLIKo apsi-
jungimas taip pat gerai nuteiké
visuomene. Zmonés nekantriai lau-
ké tolimesnés konsolidacijos ir
naujuy darby. Taigi visuomené pra-
déjo 1965 metus pozityviai nusi-
teikusi. Lietuviai lauké kaZkokiu
nepaprastu Zygiy, nurodymuy i$
veiksniu, Visi lauké stambiu stu-
dijy, atkertanc¢iy soviety melui,
akcijos paveikti Vakarams ir kon-
kreciy politiniy laiméjimuy. Faktas,
kad ALTas per Vasario 16 d. mi-
néjimus surinko per 40.000 doleriu
auky, liudija, kad visuomené tike-
josi nepaprastos veiksniy akcijos.

Veiksniai pasitaré 1965.1.8-9. Jie
vél suéjo balandZio gale aptarti
“intelektualinge ir organizacine ak-
cija.” Buvo iSleista eilé broSiary ir
Pabaltijo Komiteto manifestas vo-
kie¢iy, angly, prancuzy ir araby
kalbomis. VLIKas geguzés 17 d.
davé kongr., Ednos Kelly pakomi-
sijai bendra pabaltieéiy pareiSki-
mg ir pristaté atvykusius i§ Pa-
baltijo liudininkus...

Lietuviy visuomené suorganiza-
vo eile gausingy vietos demonstra-
ciju Bostone, Hartforde, Los An-
geles, New Jersey, Philadelphijoje,
Chicagoje protestuoti dél 25 metus
trunkanc¢ios Lietuvos okupacijos.
Ivyko ir lietuviy jaunimo bei or-
ganizaciju 2ygis i Washingtong
Baltiesiems Rimams paveikti. Bet
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visuomenés Sitie jvykiai nepaten-
kino. Ji noréjo kazZkokios didesnés
lietuviy manifestacijos.
Pavyzdziui, ta pati vakara, po
geguzés 15 d. demonstracijos Wa-
shingtone, daugelis dalyviu orga-
nizatorius ragino uZsimoti dides-
niam Zygiui. Daug kas tai viena,
tai kita organizatoriu prasé suor-
ganizuoti milziniska protesta pries
Lietuvos pavergimg. Kai kurie
Washingtono Zygio Kkritikai, pvz.
prel. M. Krupavicius, iSbaré Zygio
organizatorius, kodél jie nesuorga-
nizave demonstracijos grynai pries§
tévynés engeéjus. Daugelis nusi-
skundé, kad veiksniai nieko ypa-
tingo nepadare Soviety propagan-
dai atremti. Jau pradéjo pasirody-
ti Soviety skleidZiama medZiaga—
MiezZelaicio vedamasis ““Soviet Life”
Pabaltijo numery, “Tévynés Balso”
liaupsinimai, straipsniai apie Pa-
baltijo Zavinga santvarka Soviety
laikraSciuose angluy kalba. BolSe-
viku ekskursijos | krasta viliojo
senuosius iSeivius. Lietuviy nuotai-
ka buvo karinga, ir jie laukeé ini-
ciatyvos i§ bet kurios grupeés.

Il. ldéja ir zygio pradininkai

Visuomenés nuotaika veiké Wa-
shingtono Zygininkus. Tgq patj va-
kara, kai Zygiuotojai suvedé savo
apyskaita (1965 m. geguzés 21 d.)
Antanas SnieCkus iskélé mintj,
kad gal vertéty pabandyti suruos-
ti didziule lietuviy demonstracija
Madison Square Garden arenoje.
Pergalés daZnai paskatina i dra-
sesnius Zygius. Tad A. Snieckaus
minc¢iai be delsimo ir giliy svars-
tymu pritaré MaZeika ir Budrec-
kis. UzZsimojimas ambicingas ir
reikalaujas daug darbo. NeuzZtektu
lietuviams tik sueiti ir paprotes-
tuoti dél Lietuvos pavergimo.

Veikiant tokiu mastu, visas rei-
kalas jgyja rimtesnj pobudj, negu
tik demonstracija. Jis privalo tu-
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réti tiksla, kuris pateisinty pastan-
gas. Tokio pobudZio demonstraci-
jos negali biti eilinis dalykas. Rei-
kia ... reikia demonstracija pa-
veikti JAV valdZia — ne, jei jau
imtumés tokio darbo — reikia
kreiptis ] pac¢ias Jungtines Tautas.
Reikia visuy laisvojo pasaulio lietu-
viy vardu protestuoti dél 25 m. jau
uztrukusio Lietuvos pavergimo ir
...apelivoti § JT, iSkelti Lietuvos
— ne, visy Pabaltijo valstybiy
klausimg JT forume. Tokios min-
tys iSsivysté gan greitai; i§ viso
tereikéjo tik valandos mintims su-
formuluoti. Drasiausias momentas
buvo, kai Sita trijulé MaZeiky ru-
sy pasiémé atsakomybe prie§ vi-
suomene iSkelti ta mintj ir ryZosi
déti visas pastangas jai jgyven-
dinti.

Geguzés 28 d. susirinkime, kai
Zygininkai pateiké New Yorko or-
ganizacijyu atstovams Washingto-
no zygio apyskaita, jie ir pasiulé
nauja 2Zygi. Absoliuti dauguma
naujam uzsimojimui pritaré ir jga-
liojo tuos pacius asmenis suSaukti
visuotinj susirinkima, kuriame pa-
ruoStas planas buty iSdéstytas vi-
suomenei, Padrasinti §iuo jgalioji-
mu, jie tai ir padaré, suformuluo-
dami vadinamus septynis punktus
atkirsti Soviety melui. Glaustai
paémus, planas uZsimojo: 1) pra-
Syti JT atstovybes jraSyti Lietuvos
klausima i JT darbotvarke; 2) su-
ruosSti milziniSkg manifestacija
Madison Square Garden arenoje ir
rezoliuciju keliu kreiptis j JT ge-
neralinj sekretoriy, JT asambléjos
pirmininka, Kolonializmui Tirti
Komiteta ir § JT atstovybes, kad
iSkelty Lietuvos klausima; 3) Pra-
vesti masines protesto eitynes ties
Jungtinémis Tautomis; 4) iSpopu-
liarinti Lietuvos byla laisvojo pa-
saulio spaudoje.

Reikéjo nustatyti ir data. Pasi-
teiravus pas Madison Square Gar-



den vadovybe, suzinota, kad buvo
tik trys laisvos datos: rugséjo pra-
dZioje (kuri buaty perankstyva),
lapkri¢io 13 d. ir lapkri¢io 27 d.
Pastaroji nepraktiska, nes: a) oras
tuomet paprastai pablogéja, b) i-
vyksta studenty suvaziavimas, c)
Padékos Dienos savaitgalis, kuo-
met publikos nesuplaukty. Tokiais
sumetimais gimeé lapkri¢io 13 d.
manifestacija.

Bet kokio uZsimojimo pasiseki-
mas priklauso nuo darnumo ir su-
sigyvenimo virSunése. IS5 dalies
buvo atsitiktinumas, kad zZygio ko-
ordinacine valdyba susidare is to-
kiy asmeny. Antanas Snie¢kus yra
treCiosios kartos Amerikos lietu-
vis, buves vytis, i§ profesijos pir-
kinéjimy agentas. Vadovaujant
amerikinei propagandai Lietuviy
komitete p.p., jam kilo noras pri-
sidéti prie lietuviskos veiklos. Jisai
geras administratorius ir Zino kuo
galima imponuoti amerikie¢iy zur-
nalistams. Antanas MazZeika —
Amerikos lietuvis, vyciu veikéjas,
dirbgs biochemijos srity. Mazeika
veikia ir N.Y. demokratuose. Jis
buvo suorganizaves vyciy tautiniu
Sokiy grupe, yra Kkupinas energi-
jos, i§ maZens domeéjosi lietuviy
kultira ir istorija. Algirdas Bud-
reckis — buves vyciy bei skauty,
Studenty Sajungos ir neolituany
veikéjas, bendruomenininkas ir
vlikininkas — tad gerai paZjstas
lietuviy visuomeng, baiges auksta-
ji moksla istorikas. Romas Kezys
buvo vienintelis naujas ateivis ko-
ordinatoriuose. Jis turi verslo
moksly magistra, yra skauty aka-
demiky, N.Y. vyry okteto veiké-
jas, bendruomenininkas ir aplamai
visuomenininkas, buves Lietuviy
Jaunimo Organizaciju Federacijos
iniciatorius. Gerai paZindamas lie-
tuviy visuomene, Kezys yra paty-
r¢s organizatorius ir pareigingas
darbuotojas. Sita ketveriuké noré-
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jo dar kooptuoti Algimanta Gu-
recka, kuris kompetentingas dip-
lomatinéje srity. Taciau, Gureckui
pasitraukus i§ koordinatoriy, Juo-
zas Miklovas ji pavadavo, nes tai
buvo vienintelis conditio sine qua
non, kad Gureckas ir toliau dirbty
toje srityje.

Masinio sajudzZio vadovybé turi
buti nuosaiki ta prasme, kad joje
privalo nebuti kraStutinumy. Ji
turi buti patraukli plaé¢iausiu mas-
tu. Amerikos politikos atZvilgiu
Snieckus ir Kezys yra nuosaikis
respublikonai, o Budreckis ir Ma-
Zeika taip pat nuosaikiis demo-
kratai. Lietuviy politiniame gyve-
nime jie sugyvena su jvairiy sro-
viy veikéjais. Zygio koordinatoriai
skaitési su visais, traktavo Zmones
pagal talentus ir sugebéjimus, o
ne pagal plauka. Tad, neturédami
principiniy skirtumy, koordinato-
riai sugebéjo darniai bendradar-
biauti.

Cia gal dera pridéti pastaba, ko-
dél MazZeika buvo vyriausias ko-
ordinatorius, o ne toks patyres
veikeéjas, kaip Kezys, ar adminis-
tratorius, kaip Snieé¢kus. Visy pir-
ma charakteris nulémé pasirinki-
ma. SnieCkus néra toks iStvermin-
gas, kaip MaZeika. Antra, MaZei-
ka yra grynas aktyvistas, o Kezys
jau atsargesnis ir santiiresnis. Be
to, svarbu turéti charismatine as-
menybe¢ prieky. Mases spontaniS-
kai i§judina tik charismatikai. Ma-
Zeikos visos manieros ir neiSdai-
linta lietuviy kalba liudija, kad
jisai yra aistringas aktyvistas. To-
kiy tipu jau seniai pasiilgo visuo-
mené. Jis daré jtaka visiems trims
musy sluogsniams — seniems atei-
viams todél, kad jis yra ‘‘ju vai-
kas”, €ia gimusiems todeél, kad jis
su jais susikalba ir esgs i§ ju tar-
po, naujiems ateiviams a fortiori,
t.y. jei ¢iagimis taip sielojasi Lie-
tuvos reikalais, tai ‘“ka mes dipu-
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kai..." Buty klaidinga nuvertinti
sity psichologiniy sumetimy svar-
ba. I§ tikro vyriausias koordinato-
rius buvo tik primus inter pares,
kadangi jis realiai pripaZino savo
trukumus ir leido kitiems koordi-
natoriams ne tik imtis iniciatyvos,
bet ir biti autoritetais savo sri¢iu
darbuose.

Kadangi miusu veikima uZsieny
drausmina moralinis autoritetas,
masinio sgjudzZio simboliné galva
privalo turéti visy pagarba ir pa-
sitikéjima. Apie Zygio garbés pir-
mininka prel. Jonag Balktna gali-
ma tvirtinti, kad joks kitas visuo-
menininkas neturi tokio autoriteto,
kaip jis. Prel. Balkinas yra alti-
ninkas, vlikininkas ir bendruome-
nininkas i§ jsitikinimo. Jisai pri-
taria tik tokiems uZsimojimams,
kuriuos jis remia visa Sirdimi.
Stai, Zygininkuy laimé, kad prel. J.
Balkunas jiems pritaré ir buvo
aktyvus darbuotojas, ne Siaudiné
figtira. Siandien ne taip daug turi-
me tokiy valanc¢iSky kunigy, kaip
Balkunas, Jonas Jutkeviius ir
Mykolas Krupavi¢ius. Prelato jsi-
jungimas | Zygi davé darbams au-
toriteting aprobata.

11l. Galimybiy svarstymas

Kai norima jtikinti lietuvius ko-
kio nors projekto klausimu, reikia
ateiti su iSsamiu planu, reikia i§

anksto atspeéti klausimus ir turéti
atsakymus. Jei pateikiamas neap-
dirbtas planas, tai kyla diskusijos,
atsiranda skirtingy ir net pries-
taringy minc¢iy. Susirinkusieji nu-
balsuoja reikalui iSstudijuoti su-
daryti komisija. Pasekmeé: trunka
mazdaug metai, kol kas nors pa-
daroma.

Zygio pradininkai negaléjo lauk-
ti metus — juk 1965 m. tureéjo
simbolinés reikSmeés Lietuvos klau-
simg keliant Jungtinése Tautose.
Jie ketino sutelkti 15-20.000 pub-
likos ir surinkti $30.000. Kokios
galimybés to pasiekti? Juk birZe-
lio 25 d. susirinkime bisia rimty
veikéju ir griezty skeptiky. Pla-
nas, kuris siekia visuomenés pri-
tarimo, negali biiti fantastiskas.
Pradininkai turéjo surinkti duo-
meny ir realiai iSnagrinéti visuo-
menés pajéguma. Duomenys yra
efektingiausias argumentas prie§
akademiskus filosofuotojus.

Nustatydami plota tarp Bosto-
no ir Chicagos kaip veikimo ap-
imtj, Zygininkai surinko duomeny
apie tuos lietuvius, kurie dar pri-
klauso lietuviu parapijoms, orga-
nizacijoms, draugijoms, Kklubams
ir vienaip, ar kitaip dar reiSkiasi
lietuviy gyvenime. Pagal surink-
tus duomenis bendroji lietuviy pa-
détis tokia:

Koloniju lietuviy galimas

Apygarda skaicius skai¢ius demonstranty
skaicius
Naujoji Anglija .......coeeooimmiiieeeeeee 24 59.616 6.000
VidurmisiAtlantas Sl e 20 61.953 8.000
PEIVERLIE. Loicsmastaaians 33 37.783 2.000
PletryCiy: Atlantas .o 3 24.752 2.000
Vidurvakarial  .ocoesisi i 10 39.148 3.000
Vakaral (Chicapa) ......ccooioan 20 169.556 3.000
IS viso 110 . 392.808 24.000
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O kur dar 15.000 Tolimuose Va-
karuose ir 20.000 tautieciy Kana-
doje ? ReiSkia, yra 427.000 Siame
Zemyne, kurie lietuvybés atZvilgiu
dar gyvi. O jei paprastai veikéjai
sudaro tik SeSis nuoSiméius, tai
galima realiai tikeétis, kad j kvieti-
ma atsilieps iki 25.600 lietuviu.
Blogiausiu atveju, ir pusés —
12.800 demonstranty — pakaktu.

I1V. Pritarimas

Kiekvienas naujas partizaniSkas
sajudis, kuris kreipiasi i visuome-
ne, turi vadovautis santaros prin-
cipu: concensus facit legem, t.y.,
sutarimas duoda teise. Zygio pra-
dininkai pirmoje eiléje ieSkojo
veiksniy pritarimo. MazZeika kon-
taktavo VLIKo generalinj sekreto-
riy Juoza Audéna. Telefonu buvo
susisiekta su ALTo pirmininku
Leonu Simuciu. I numatyta 1965
m. birzelio 25 d. susirinkima ofi-
cialis kvietimai buvo iSsiuysti or-
ganizaciju bei partiju centro val-
dybom (100) ir New Yorko - New
Jersey vietos organizacijoms (60).
Be to, pavieniai veikéjai ir visuo-
menininkai buvo kvieCiami daly-
vauti. Dar prie§ susirinkimga New
Yorke jvyko ALT seimas, kuriame
rezoliuciju komisijos vedéjai Ant.
Dirzys ir St. Santvaras pravedé
rezoliucija, remianc¢ia nauja 2ygi.
Konsulai StaSinskas ir Simutis
pritaré uzsimojimui.

BirZelio 25 d. ApreiSkimo para-
pijos saléje, Brooklyne, jvyko vi-
suotinis susirinkimas, kuriame da-
lyvavo 65 atstovai. Projektas bu-
vo pilnai pareferuotas. Pradinin-
kai iSdésté pagrindinius punktus:
Mazeika — 7 punkty programa ir

samata, SnieCkus — New York
Times reklama ir propaganda,
Budreckis — mobilizacija ir do-

kumentacija, ir Gureckas — Jung-
tiniy Tauty vizitus. Buvo paklausi-
muy. Susirinkimas priémé dvi rezo-
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liucijas: 1) principinj nutarima Zy-
gio reikalu, 2) deél koordinacinés
valdybos kompetencijos, galiy ir
kadencijos. Prel. Jonas Balkunas
buvo iSrinktas garbés pirmininku.
Susirinkimas priémé jo pasillyma
Sita ad hoc komitetg pavadinti Ko-
mitetu Lietuvos Nepriklausomybei
Atstatyti. Jo sitlomas Sukis ‘“Zy-
gis | Jungtines Tautas!” irgi buvo
priimtas.

Po to KLNA déjo pastangas su-
eiti su veiksniais ir gauti ju pilna
pritarima. 1665.VIIL.3. ALTo cent-
ro valdyba, posédziaudama su Zy-
gininkais MaZeika ir Budreckiu,
oficialiai pritaré. Spalio 2 d. Rezo-
liucijoms Remti Komitetas bend-
rame posédy pritaré Zygiui, Lie-

tuviy Bendruomené ir VLIKas
taip pat pritaré.

Oficialiu raStu dar pritaré
KrikScéioniy Demokraty Sajunga,

Socialdemokratai, Lietuviy Fronto
Biciuliai, Susivienijimas Lietuviy
Amerkoje, Lietuviy Romos Katali-
ky Susivienijimas Amerikoje, Lie-
tuviy Studenty Sajunga, Ateitinin-
kai, Neolituanai, Lietuvos Vy¢éiai,
Skautai Akademikai, Lietuviy Ku-
nigy Vienybé ir Vilniaus Krasto
Lietuviy Sgjunga. Sitie oficialas
pritarimai buvo KLNA jgaliojimai
i§ visuomenés. Visuomenés manda-
tas davée KLNA autoriteta vykdyti
uzmoji.

V. Organizaciné struktira

Ivairiom sritim reikéjo surasti
kompetentingy veikéjy, nes nej-
manoma penketukui viska atlikti.
Birzelio 25 d. Budreckis suminéjo
penkiolika komisijy ir jy uzdavi-
nius. Tuoj po susirinkimo susidaré
SeSiy komisijy uZuomazgos. Komi-
siju pirmininkais koordinatoriy
buvo paskirti: Jonas Subaius —
technikinés kom., Vincas Rastenis
— lietuviams informuoti kom.,
Bronius Bieliukas — svetimiesiems
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informuoti kom., Stepas Briedis —
teisinés kom., Algis Gureckas —
Jungtiniy Tauty kom. Ilgainiui su-
sidaré SeSiolika komisijy, bet ne
visos buvo veiklios. Kai kuriy ko-
misiju darba turéjo tiesiogiai per-
imti patys koordinatoriai. Vis dél-
to visa eilé komisiju vedéju sazZi-
ningai dirbo lapkri¢io 13 d. mani-
festacijai jgyvendinti. Zygio labui
nusipelné Ant. Reventas (finan-
sai), Ant. Dirzys (iZdininkas), Ire-
na Sandanaviéiuté (sekretoré),
Vytautas Radzivanas (mobilizaci-
ja), Ricardas Legeckis (jaunimas),
Nastuté Umbrazaité (sveikinimai),
Kestutis Miklas (programa), Juo-
zas Tomas - TamasSauskas (muzi-
ka), Vincas Rastenis (lietuviy in-
formacija), Bronius Bieliukas (uz-
sienio informacija) ir Algis Gu-
reckas (Jungtinés Tautos). Dvily-
pinimams iSvengti kiekvienas ko-
ordinatorius pasiémé savo Zinion
po tris-keturias komisijas.

Bet vien tik New Yorke veikian-
¢ios komisijos negaléjo iSjudinti
visuomene. SpontaniSkas masinis
sajiadis atsiranda tik tuomet, kai
vietos veikéjai organizuotai veikia
Zmones, Tuo tikslu KLNA sudaré
vadinamus aktyvus, arba vietos
komiteteélius, kuriy uzdavinys bu-
vo skatinti vietos lietuvius daly-
vauti manifestacijoje, aukas rink-
ti, partpinti transporta bei popu-
liarinti Zygj ir Lietuvos byla vieti-
néje amerikinéje spaudoje. IKki
spalio vidurio susidaré 46 aktyvai,
kuriuose veiké tarp 400 ir 600 Zy-
gininky! Jy déka manifestacijoje
dalyvavo 12.500 lietuviy.

V1. Kreipimasis | jtakingus
veikéjus
Kai norima placdiausiu mastu
mases suburti kokiam nors tikslui,
reikia pirmoje eilé¢je jtikinti tuos,
kurie Zmonése turi jtakos. Kiek-
viena apylinké turi vady, kuriuos
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Zmonés gerbia ir su kuriy nuomo-
ne skaitosi. Sitie jtakingieji daznai
yra veikéjai, vietos verslininkai ar
kultarininkai. Jie yra veiklis. Juos
sutiksi kiekviename parengime, jie
dirbs ir AITo, ir LLB, ir BALFo, ir
parapiju vajuose. Isidémétina, kad
Sitie jtakingieji nevisuomet uzZima
pirmininky postus. DazZnai draugi-
ju valdybos yra Siaudinés, tikri
vadai yra eiliniy tarpe. Imant tai
démesin, Zygininkai kreipési ir i
formalias draugijy valdybas ir i
tikruosius veikéjus. New Yorke ir
New Jersey apylinkése tai nebuvo
sunku. Tac¢iau toliau nuo centro
buvo sunkiau atskirti Siaudinius
pirmininkus nuo tikryjy vaduy. Ap-
lamai paémus, vadai-veikéjai, turij
apylinkés Zmonéms jtakos, yra
patriotiSki klebonai, jaunimo or-
ganizaciju dvasios vadai, Lietuviy
Bendruomeniy valdyby nariai, ra-
dijo direktoriai, spaudos bendra-
darbiai, redaktoriai, jaunimo vei-
kéjai, parengimy organizatoriai,
mokytojai ir gydytojai. Kai kurie
partiju veikéjai yra sumanis, vik-
ris ir darbstis. Pastebéjome, kad
Siy sroviy Zmonés visur imasi ini-
ciatyvos ir yra jtakingi: tautinin-
kai, frontininkai, kriksCionys de-
mokratai, vilnie€iai ir maZlietuviai.
Zygio pasisekimas priklausé nuo
veikéju pritarimo, nes jei vietiniai
vadai neremia Zygio ir nejsijungia
i darba, tai bet koks trimitavimas
i§ centro yra bergzdZias. Tik lai§-
kais ar atsiSaukimais spaudoje ne-
iSjudinsi visy apylinkiy masiy.

VIil. Vazinéjimai po kolonijas

Vien susiraSinéjimu KUNA ne-
buty galéje suorganizuoti aktyvus.
KLNA nebuvo sena institucija su
visiems Zinomais siekimais. Visuo-
mené nezinojo, kas tie koordinato-
riai. Be to, susiraSinéjimai testuysi
iki kazin kol ir nieko neatlikty.
KLNA oficialiai jsteigta birzZelio



25 d. ReiSkia, beliko 20 savaiéiy
viskam padaryti. Stokojant laiko,
reikéjo darba paskubinti. Skubiau-
sias budas yra tiesioginis kontak-
tas. I§ to yra triguba nauda: 1)
informacija galima greiCiau ir is-
samiau veikéjams perteikti, 2) ga-
lima iSaiskinti visus vietoje kilu-
sius klausimus ir 3) vietiniai turi
progos susipazinti su Zygininkais.
Ypaciai pastarasis sumetimas yra
svarbus: Zmonés labiau pasitiki
paZistamais, daugiau nori bendra-
darbiauti, kai vadovai atvaziuoja
pas vietos veikéjus. Salia to, orga-
nizatoriai patys pamato padétj ir
gali vietoje spresti, kokie budai
biity efektyviausi apylinkei suor-
ganizuoti, koks yra apylinkés pa-
jégumas ir t.t.

Koordinatoriai nedelsdami pra-
déjo kampanija. Liepos Ketvirto-
sios Dienos savaitgaly jie aplanke
Naujaja Anglija. Ta proga jie
daugiau tik atsitiktinai suéjo su
veikéjais. Sekantis marSrutas bu-
vo atsargiau suplanuotas. Jie su-
daré pazZjstamuy ir Zymiy veikeju
kartoteka; laiSkais iS anksto pra-
neS¢, kada bus ten ir ten. Tarp
liepos 30 d. ir rugpincio 8 d. jie
aplanké Chicaga, Kanada ir Vi-
durvakarius. Tuo paciu laiku jy
igaliotas Zygininkas aplanké toli-
mus vakarus. Zygininkai dukart,
lyg Saukliai, vyko } Pensilvanijos
kasykly sritis: rugpitcio 15 d. zZy-
gininkai aplanké Shenandoah slé-
nj, rugseéjo 8 d. jie prisistaté Wyo-
mingo klonyje. Tarpais buvo pa-
skirai apsilankyta kitose kolonijo-
se.

Zygininkai sudaré rutina. Visuy
pirma jie aplankydavo klebonus
ar veiklius vikarus, paskui redak-
cijas ir svetaines. Jei dar buvo lai-
ko, pasikalbédavo su visuomeni-
ninkais prie§ susirinkima. Jie krei-
pé démesj | visas pastabas ir pa-
sillymus, bet vengdavo intryguy ir
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isivélimy j vietos kiviréus. Susi-
rinkime Zygininkai iSdéstydavo vi-
sa 2zygio projekta, atsakydavo |
visus klausimus, iSskyrus polemi-
nius. Patys susirinkimo dalyviai
iSrinkdavo laikinaji komiteta arba
net pilng KLNA aktyva. KLNA
koordinatoriai nesikiSdavo j tuos
dalykus, nes jie principi§kai buvo
nusistate leisti patiems veikéjams
rinkti aktyvy pirmininkus ir val-
dybas. Kadangi visi tokiy sgjudzZiy
veikéjai yra savanoriai, tik pilnu-
tinis demokratiSkumas gali duoti
jiems autoriteto. Koordinatoriai
tada pasitardavo su nauju komi-
tetu, teikdami jam medzZiagos ir
instrukecijy, uzZsiraSydami tai, ka
komitetas turi gauti véliau. Kai
kur veikiantieji samburiai pasie-
meé organizavimo darba, pvz., Wor-
cestery Lietuviy Taryba, Hartfor-
de — Lietuviy Bendruomeneé. Kai
kur kelios grupés sudaré vienetg:
Chicagoje vietos ALTas ir LB
Apygarda. Kitur nieko nebuvo,
reikéjo sukurti organizacija (Wyo-
mingo klonio 8 kolonijos yra pa-
vyzdys). Kiekvienam koordinato-
riui teko bhent keturias kolonijas
aplankyti., TUztat, jau rudeniop
KLNA nebuvo ‘“svetimi pauks$éiai”
visuomenei. Jie aplankeé ir geguZzi-
nes; patys dalino atsiSaukimus ir
Snekteléjo su kiekvienu. Kurgi ne-
pritars visuomeneé, kai ‘‘vadai” eis
pas zZmones, nesédés, kaip kokie
baltarankiai fariziejai, atsiskyre
nuo “liaudies”. Turi skaitytis su
publika, jei nori jos paramos.

V111, Informacija

Informacija atlieka tris funkeci-
jas: teikia Zinias, nurodo veikimo
kryptj ir paskatina tam tikrg en-
tuziazma (t.y. propaganda). Ma-
sinis sajudis negali iSsiversti be
informacijos skleidimo priemoniy.
Lietuviuose Zinios skleidZiamos
per laikra$c¢ius, aplinkraSCius, ra-
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dijo valandéles ir kunigus.

KLNA pilnai jvertino bazZny¢ios
moraling reik§me. Juk tarp lietu-
viy sakykla yra galingesné uz
spauda. Atseit paraginimas i§ sa-
kyklos, per parapijos biuletenj ir
kunigo paskatinimas gali sujudin-
ti mase. Joks laikrastis neturi to-
kio autoritetinio svorio. Daugelis
musy kunigy yra patriotai ir seka
lietuviska gyvenima. Pavyzdziui,
¢iagimis Hartfordo klebonas Ma-
tutis pasveikino Zygininkus su sa-
moju: Na, tai atvyko ‘kibiceriai’!
KLNA déjo pastangas gauti dva-
sininkijos pritarima ir talka. Wor-
cesterio klebhonas Jonas Jutkevi-
¢ius net Zygininkams patare, kaip
iSnaudoti spaudos galimybes ir pa-
rapino prel. Swords sakyti invo-
kacija Madison Square Gardens.

Gyvas zodis oro bangomis eina
tiesiog 1 namus ir subtiliai veikia
klausytojus. Musiskiai radijo di-
rektoriai Zygiui talkininkavo, per-
duodami publikai juosteles ir pa-
tys ragindami Zmones dalyvauti
manifestacijoj. Visi radijo direk-
toriai (iSskyrus tik viena) mielai
padvesdavo nemokamai bent 5 mi-
nutes kiekvienoje programoje Zy-
gio populiarinimui.

Kai norima per tam tikra ter-
mina paveikti Zmones, reikia uZsi-
breézti kiekvienam spaudos nume-
ry ka nors paskelbti apie uzZsimo-
jima, nors tai baty tik Zinuté. Nuo-
latinis idéjos konstatavimas spau-
doje isamonina ta idéja. Tam pa-
siekti iki lapkricio 13 d., reikéjo
per 300 straipsniy ar Zinuciuy (kad
bty po Zinia kiekvieno laikrascio
visuose numeriuose). KLNA ir jo
aktyvai trec¢dali to kiekio paskel-
bé spaudoje. Zygininkai stengési
spaudoje paminéti kiekvieno stam-
besnio aukotojo ar geradario pa-
varde, praneSinéti apie darbo eiga
ir paryskinti pageidavimus. Zurna-
listas Naujokas uzkabino “kibice-
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rius”, bet pastarieji panaudojo
Vinco Rastenio gabumus. Nors kai
kas jo parinkima vadovauti lietu-
vig informacijos komisijai peiké,
V. Rastenis meisteriSkai atliko su-
sisiekimo su visuomene funkcijas.
Jis greit sukondensuodavo Zinias,
jas padaugindavo ir iSsiuntinédavo
spaudai, veiksniams, Zurnalams,
radijo direktoriams ir kai kuriems
zurnalistams. Nors galéjo biuti
daugiau propagandinio pobudZio
medzZiagos, vis délto Zygio infor-
macijos komisija pilnai informavo
visuomene apie darbo eiga ir lai-
méjimus. Redaktoriai, nors nevi-
suomet sutinka su V. Rastenio
straipsniais, Sjkart mielai spaus-
dino jo prisiysta KLNA medZiaga.
IS patriotinés spaudos tik vienas
chicagiSkis laikra$tis visiSkai nu-
tyléjo, lyg ir nebuty Zygio.

I1X. Finansai

“Geld regiert die Welt” sako vo-
kie¢iy patarlé. Zygininkai numaté
$30.000 biudZeta. Per nepilnus 5
ménesius surinkti Sita suma neei-
linis darbas. Zygi finansavo ke-
lios stambios aukos (LB, ALTo ir
Dr. Kazicko), visuomenés aukos ir
biliety platinimas. KLINA panau-
dojo visus propagandinius meto-
dus skatinti lietuvius aukoti. Stam-
besniy aukotojy pavardés buvo pa-
minétos spaudoje. ‘‘Restore Lithu-
ania’s Independence” Zenkliukai
buvo platinami. Nuo rugséjo vidu-
rio biliety platinimas prasidéjo.
Vietos aktyviai rinko aukas, rengé
vakarus ir t.t.

Bet efektingiausias léSy telkimo
badas buvo asmeniniy laiSky i§-
siuntinéjimas. KLNA sudaré apie
20.000 dosniy lietuviy kartoteka.
Jiems nusiunté prasSymus su auku
vokeliais. Salia to, KLNA nusiun-
té verslininkams, veikéjams ir
dvasininkams 2zygio iSlaidy per-
spektyvas. I§ pradziy daugeliui



gal atrodé, kad KLNA finansai
Slubuoja. Sis jspudis net sukélé
abejoniy dél Zygio. Juk tik rugseé-
jo pradzZioje buvo sudaryta finan-
su komisija. Tiesg pasakius, vasa-
ra mazai pajamu suplauké, o gi
buvo iSlaidy. Antanas SnieCkus
dél bankroto baimés net buvo atsi-
statydines rugpituéio 20 d. i§ ko-
ordinatoriy. Kity psichologiné is-
tvermé iSgelbéjo padéti nuosmukio
metu. Rugpitc¢io 30 d. Kezys ir
Mazeika uzZsikrové ant savo peciu
kiekvienas po 32000 paskolos i$§
banko. Dar i§ LB gauta $2000 pa-
skola. Sitais pinigais buvo sumo-
kéta Madison Square Garden. Pa-
sitikéjimas visuomene iSsipilde.
Nuo rugséjo vidurio émé plaukti |
KLNA centrg po $700-31000 kas-
dien. Juo toliau, juo daugiau. Vi-
suomeniné  masinerija  pradéjo
veikti, ir iki lapkricio 24 d. KLNA
surinko iki $65.000 (faktiSkai tik
$55.000, kadangi $10.000 buvo pa-
skolos). Sis dalykas liudija, jog
visuomené gali buti dosni, kai ba-
na konkretus, apciuopiamas tiks-
las. Taipogi demokratiSkas, turis
visu pritarimo sajudis, gali tikeétis
ir finansinés paramos.

X. 15vados

Organizuojant masini sajudj, Sie
metodai buvo naudingi:

1) Zygio planas buvo iSdirbtas
i§ anksto. Jo visos galimybés bu-
vo iSnagrinétos. Aiskus, apciuo-
piamas planas buvo iSdéstytas
Zmonéms.

2) KLNA iSnagrinéjo lietuviu
visuomenés aktualy potenciala:
kiek Zmoniy ir pinigy buvo jma-
noma sutelkti, i kurias apylinkes
vertéty ypaciai kreipti démesj.

3) Laikui sutaupyti koordinato-
riai patys suéjo su vietos veikéjais.

4) Zygininkai atidéjo | Salj bet
kokius ideologinius klausimus ir
veiké grynai pragmatiniais sume-
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timais. Todél buvo iSvengta ideo-
loginiy ginéy. Buvo galima kviesti
talkon visus kompetentingus as-
menis.

5) Kolonijose nebuvo diskutuo-
jamas Zygis teorinéje plotméje.
Teorizavimas buty vilkines reika-
la. Visi svarstomi klausimai buvo
aktualtis ir konkretis, lieCiantieji
Zygio jgyvendinima.

6) KLNA su kritikais nepole-
mizuodavo, savo energija skyré
grynai Zygio pasisekimui, o ne as-
menims KerSyti.

7) KLNA verbavo i veikla jta-
kingiausius visuomeneés veikéjus.

Zygio i Jungtines Tautas orga-
nizavimas buvo pagristas santara
ir dinamika. Santara ta prasme,
kad pradininkai ieSkojo pritarimo
tiek virStniy, tiek apacios. Santa-
ra yra iSeivijos veikimo ir autori-
teto pamatas. Kadangi idéja buvo
visy lietuviy tarpe populiari, ne-
buvo sunku gauti visuomenés man-
data. Visuotinis susirinkimas i§-
rinko KLNA koordinatorius (val-
dyba). Kolonijose patys veikéjai
sudarinéjo vietos komitetus. Zygis
tada tapo visuotiniu sajudziu.

Bet tikras stiprybés Saltinis bu-
vo dinamika. Geriausias argumen-
tas skeptikams ir abejingiesiems
buvo akeija. Sékminga akcija iS-
judina musy letargiskus tautie-
¢ius. Pavyzdziui, Washingtono Zy-
gio pasisekimas parodé Zygininky
sugebéjima veikti. Taipogi ju uzZsi-
degimas ir nenuilstamumas iSju-
dino mases. Juk penki koordinato-
riai parodé nepaprasta judruma,
vazinédami po kolonijas; daugelj
mazesniy klili¢iy jie patys nuga-
léjo. Sis uZsidegimas uzdege ir ki-
tus darbuotojus. Individo dinami-
ka iSjudino socialine dinamika. O
pradéje veikti, patys koordinato-
riai negaléjo atleisti tempa, nes
jau uZsiangazZavimo dinamika juos
pagavo. Algirdas Budreckis
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RYSIY SU LIETUYA KLAUSIMU

Lietuviy tautos dalis, istorijos
blivyje atsidirusi uz savo tévynés
riby, po pastarojo karo neteko bet
kokios galimybés bendrauti su
krasSte pasilikusiu jos kamienu.
Lietuva okupavusi Sovietu Rusija
ilga laika ja laikeé visiSkai izoliuo-
ta nuo iSorinio pasaulio ir ta izo-
liacija panaudojo fiziniam bei dva-
siniam lietuviy tautos naikinimui.
Tik pacioje Sov. Rusijoje politi-
niam rezimui kiek pakitéjus, pa-
skiri iSeiviai atnaujino grynai as-
meninius rySius su savo artimai-
siais laiSkais ir dovany siuntiniais.
Véliau prasidéjo retokos ir visai
privacios iSeiviy kelionés | Soviety
Rusija, o i§ ten ir j okupuota Lie-
tuva. IS anapus gaunama laisku,
tautodailés dirbiniy, plokSteliy,
knyguy ir t.t. Pastaruoju metu
laisvame pasaulyje pasirodo lietu-
viy Sov. Sajungos delegaciju, pro-
fesiniy, sportiniy ar turistiniy gru-
piu sudétyje. Sie lietuviai neretu
atveju susitinka su iSeiviais; kar-
tais jie turi ypatingy uZdaviniy,
kuriuos bando iSeivijos tarpe at-
likti. Tokia padétis buvo iki Siol.

Netenka jrodinéti, kad tautos
kamienas ir iSeivija gaivaliSkai
ieSko kelio bendravimui ir kad jo
negaivinama iSeivija atsiduria nu-
tautimo pavojuje. Tautinés kulta-
ros turty nuolatiné -cirkuliacija
tarp metropolijos ir iSeivijos yra
pastarosios tautinio iSlikimo ne-
abejotinas ramstis. Tacdiau Siuo
metu normaliam tautos kamieno
bendravimui su iSeivija néra gali-
mybiy ir dél to kyla paini ir sun-
kiai iSsprendziama vadinamoji ry-
iy su kraStu problema. Ji paast-
réjo pastaruoju Ilaiku dél to, kad
i§ okupanto pusés stipréja gundy-
mai tuos rySius plésti, o ir iSei-
viy tarpe atsirado abejojanciy ik-
Siolinés padéties tikslingumu,
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Rys$iy plétimo $alininky
argumentai

Tie, kurie mano, kad dabartinis
misy nusistatymas riboti bendra-
vima su Lietuva tik privaéia plot-
me n1.éra tikslingas, nurodo visa ei-
le motyvy, kad kulttariniai rySiai
yra pléstini, nezZitrint su jais su-
risty politiniy implikacijy.

Nurodoma, kad nei tarptautiné
padeétis, nei pasikeitimy kryptis
pacioje Sov. Rusijoje neparemia
prielaidos, kad Lietuva netolimoje
ateityje galéty atgauti nepriklau-
somybe. Taigi, esa, stovime prie§
ilgos laisveés kovos fakta. Iki Siol
toje kovoje vyrave politiniai inte-
resai, kuriy atramos tasku yra ju-
ridinis Lietuvos respublikos suve-
reniteto testinumas, remiamas
daugelio valstybiy sovietinés Lie-
tuvos okupacijos nepripazinimu.
Paskiry iSeiviy veiksmai, kad ir
prieSingi Siam interesui, suverenu-
mo pripaZinimo faktui neturji jta-
kos. Tautiné egzistencija tiek kras-
te, tiek iSeivijoj tampanti gal net
svarbesne, nei politinis interesas,
nes, esa, kas i§ juridinio suvereni-
teto, jei nebus tautos jam reali-
zuoti. Todél, nenusikalstant nepri-
klausomybés idéjai, reikia iSnau-
doti visas galimybes kultGriniams
rySiams plesti ir gilinti.

Bendravima ple¢iant, sakoma,
reikia priimti prielaidg, kad lietu-
viy tauta su savo kultliriniais lai-
meéjimais néra okupacinio reZimo
dalimi. Cia nurodoma, kad tureétu-
me ir dabartinei okupacijai taikyti
tuos pacius standartus, kaip ir ca-
rinei. Negalima, esa, prileisti, kad
Simtas takstancéiy Lietuvos inteli-
gentu yra tik reZzimo agentai. Lie-
tuvos tikrasis prieSas esas ne ko-
munizmas, bet rusiSkasis imperia-
lizmas; todél ir satelitinio statuso,
esa, siektina. Kulltiriniai ryS$iai,
sakoma, nors i§ dalies atremty ru-



siSkajji poltinj ir kultfirini imperia-
lizmg ir atverty kelia i§ Vakary
sklindanioms laisvés, lygybés,
tautinio apsisprendimo idéjoms bei
kultirinéms-ideologinéms srovéms.
Todél reikia sudaryti visas gali-
mybes ir iSnaudoti visas progas
toms idéjoms plisti lietuviy tau-
toje. Gi politinés programos prie-
laidas, esa, reikia nuolat pergal-
voti, kad ju jsisenéjimas nevirstuy
tautiniy interesy paneigimu.
Tokie yra trumpai suglaudus
argumentai ty, kurie pasisako uz
kultiriniy rySiy plétima.

RySiy galimybés ir kliotys

Jau praéjo 25 metai, kaip Lie-
tuva kencia okupanto priespauda.
Dabartiné tarptautiné padétis, tie-
sa, neteikia greito iSsilaisvinimo
vil¢iy. Taciau, nezZiarint to, iSei-
vijos uZdaviniai, siekiant Lietuvai
nepriklausomybés, né kiek nesi-
keic¢ia. Dél to nuomoniu skirtumo
beveik néra, iSskiriant neZymias
iSimtis.

Visa ligSioliné musy laisvés ko-
va yra atremta j fakta, kad visa
eilé valstybiy Soviety okupacijos
Lietuvoje nepripazjsta. Taigi tarp-
tautinés teisés pozZiariu Lietuvos
respublika tebéra nepriklausomuy
valstybiy bendruomenés narys.
Sis de jure Lietuvos respublikos
testinumas daro niekinius tiek va-
dinamojo ‘liaudies seimo”, tiek
Sov. Sajungos auk$c¢iausio sovieto
1940 mety nutarimus del Lietuvos
respublikos panaikinimo ir Lietu-
vos j Sov. Sajunga jjungimo. Tai-
gi LTSR néra tarptautinés teisés
subjektas. AtsizZvelgiant j tai, lais-
vyjy lietuviy bendravimas su LTSR
istaigomis, organizacijomis, ar pa-
skirais agentais yra tolygus Lie-
tuvos respublikos testinumo atsi-
sakymui. Be abejo, paskiry lietu-
viy, ar net ir jy organizacijy bend-
ravimas su okupaciniu reZimu
faktinés padéties nepakeis, taciau
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gali buti okupanto panaudotas,
pasitaikius progai, Lietuvos inte-
r2cy nenaudai, o, antra vertus, tai
parodyty musy nepaisyma esminiy
kovos sekminguma lemianciy prin-
cipy. Tai ypaC pabréztina akivaiz-
doje fakto, kad JAV vyriausybeé
to principo grieZtai laikosi ir su-
silaiko nuo bet kokiu jam prieSin-
gy veiksmuy ar sandériy. Isidéme-
tinas Valstybés Departamento at-
sakymas ALTo C. Valdybai dél
prof. J. Kubiliaus lankymosi ir jo
veiksmuy lietuviy tarpe. I JAV jis
atvyko pagal kultariniy mainy su-
tarti, kaip Sov. Sajungos AukSto-
jo Mokslo Ministerijos atstovas.
Departamento rasSte sakoma: “Jei
jis bty skiriamas Sov. Lietuvos
vyriausybés, jo atvykimas nebuty
JAV vyriausybés patvirtintas. Jo
veiksmai lietuviy kilmeés ameri-
kieCiy tarpe yra prieSingi sutar-
ties dvasiai”.

Cia kyla pagrindinis klausimas,
ar esamose salygose yra jmano-
mas iSeivijos bendravimas su oku-
puota Lietuva iSeings i§ privatinés

sferos riby. Su apgailestavimu
tenka  pripazinti nepakei¢iama
fakta, kad toks bendravimas be

okupacinio rezZimo tarpininkavimo
néra galimas, nes kaip néra dabar
Lietuvoje né vieno laisvo asmens,
taip néra né vienos laisvos politi-
nés ar Kkultirinés organizacijos,
institucijos ar organo. Taigi bet
koks vieSo pobudzZio bhendravimo
su okupuota Lietuva bandymas,
neiSvengiamai turéty eiti per oku-
pacinio rezZimo institucijas su vi-
somis i§ to fakto einanc¢iomis iS-
vadomis.

Kas mano, kad sovietiné okupa-
cija yra tolygi carinei, turi buti
apgailétinai naivus, arba visiskai
nepazinti totalistinés komunizmo
prigimties. Carinés okupacijos me-
tu musy tautinis atgimimas pajé-
gé iSsilieti | konkrecias politinio ir
kultirinio reiskimosi formas, ku-
rios davé pradzig Lietuvos nepri-
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klausomybei. Ar galima prileisti,
kad kas nors panaSaus galéty ij-
vykti soviety okupuotoje Lietuvo-
je?

Isidémétina, kad kultlQriniy ry-
8iy mintis kilo i§ okupanty pusés.
Taigi ten buvo jau pasiruoSta juos
vykdyti taip, kad jie tarnauty re-
Zimo planams ir tikslams pasiekti.
Pagrindinis juy tikslas buvo, kad
iSeiviai reZimo agentus ir jstaigas
pripazinty teisétais pavergtos tau-
tos atstovais, priprasty prie esa-
mos padéties ir laikytu ja nepa-
kei¢iama. Kitas ju tikslas buvo
sunaikinti politiSkai aktyvia iSei-
vija, kurios jie negaléjo ignoruoti.
Jie tikéjosi, kad iSeivija kultari-
niy rySiy apsvaiginta nustos ko-
vingumo, suskils nesutarimuose ir
rezignuos laisvés kovoje. Tu tikslu
okupantai iki Siol pasieké tik labai
ribotoje apimtyje.

Kaip ziuri okupaciniai agentai
— lietuviai ir rusai — | tuos klau-
simus, galima susekti i§ juy pasi-
sakymu. Stai A. Randakevicius,
Valstybés Saugumo komiteto pir-
mininkas, neseniai pareiSké, kad
jis “pripazjsta tik tokius kontak-
tus su lietuviais iS uZsienio ar uz-
sieny, kurie padeda ardyti Tarybu
Lietuvos Smeiziky gretas” (Elta).
Nenuostabu tad, kad ir prof. Ku-
bilius, esa, pareiSkes, jog jaunimo
atstovy iS anapus atsiuntimas i}
Jaunimo Kongresa esas visai ne-
imanomas. Tik nuostabu, kad
kvietimo mintis vis deélto buvo ki-
lusi misy organizaciju vadovybiy
kai kuriy nariu galvose.

Taigi giliau paZvelgus | kulta-
riniy rySiu problema tenka pa-
brézti, kad jokie rySiai nejmanomi
su rezimo jstaigomis ir agentais
dél auks$éiau suminéty priezaséiuy.
Tas pat pasakytina ir dél rySiy su
organizacijomis, nes jos néra lais-
vos, o téra okupacinio reZzimo pa-
daliniai. Su paskirais, rezimui
tarnaujanéiais kultlirininkais bend-
ravimas galimas tik laikantis di-
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delio atsargumo, kad nenukentety
tautos interesai ir paliestieji as-
menys.

Formaliy kultariniy rySiy su
Lietuva, be to, iSeivija negali tu-
réti, nes tam reikéty tarpvalsty-
binés sutarties, kurios nepasiraSy-
ty JAV vyriausybé, pripaZjstanti
Lietuvos respublikos testinuma.
Antra vertus, iSeivijai leistis |
kulttrinj bendradarbiavima, pasi-
naudojant okupacinio rezimo tar-
pininkavimu ir Zinant, kad reZzimo
tame reikale tikslai nieko bendro
neturi su kultira ir kad lietuvis
kultirininkas ¢ia neturés jokios
laisvés tuos mainus vykdant, bu-
tu nusikalstama prie§ tautos in-
teresus ir visapusiskai prazutinga.

RysSiu su krastu formos

Bendravimo su krasStu Salininkuy
labiausiai pabréziamas reikalas
keistis kultliriniais laiméjimais.
Cia kyla eilé klausimy. Pats pa-
grindinis jy, ar yra bent kokios
vilties, kad iSeivijos Kkultariniai
laiméjimai pasieks okupuotos Lie-
tuvos lietuvius. Isidémeétina, kad
iki Siol jokie bandymai S§ioje sri-
tyje nedavé rezultaty, nors i§ ana-
pus i ¢ia siunc¢iami laikra$é¢iai,
knygos, plokstelés be jokiuy suvar-
zymy. AbipusiSkumo principo vyk-
dymui uztikrinti tarptautine su-
tartimi, kaip matéme, néra jokios
vilties, juo labiau, kad tai padary-
ti buty nusiZzengimas Lietuvos
respublikos testinumo principiu.
Tikeétis, kad okupantas jsileisty be
cenziuros Vakaruose sukurtas me-
nines vertybes po to, kai ten su
nepaprastu kruopStumu buvo vei-
kiama, kad visas kulttarinis gyve-
nimas biuty apvalytas nuo ‘“bur-
zuaziniy ir nacionalistiniy tenden-
ciju”, baty naivu ir utopiSka. Ne
lietuviy tautos ir Lietuvos kulta-
ros labui dirba Lietuvos TSR Moks-
Iy Akademija, bet komunizmo sta-
tybai ir visos Salies labui (Elta).
ISeivijos sukurti kultiiros turtai




Siam tikslui tikrai negali pasitar-
nauti, tai ir ju jsileidimo j oku-
puota Lietuva galimybé yra ne-
reali svajone.

NemazZiau keblus yra ir asmeni-
niy kultirininky vizity klausimas.
Tie, kurie bet kokiu titulu atvyks-
ta i§ anapus, nezZiturint, kokias pa-
reigas eity ir kokios buty jyu pa-
Ziiros j dabartine Lietuvos padétj,
santykiuose su iSeiviais jokiu bi-
du negali kalbéti kitaip, nei jiems
reZimo jsakyta. Antra vertus,
siunéiamieji § Vakarus paprastai
ne tik patys turi specialius politi-
nius uZdavinius, bet ir jie patys
kity yra sekami. Taigi santykiai
su i$ ten atvykusiais gali buti tik
privataus pobudzZio, nes kitokiam
santykiavimui truksta pagrindineés
tam salygos — laisvés. Tiems gi,
kurie iSdrjsty vykti | anapus su
lietuviSkos kultaros ir kitom vieSo
pobudzZio misijom, reikia priminti
to paties A. Randakevic¢iaus to-
kiems sveCiams jspéjima, kad jis
tuos pasisve¢iavimus stebi bud-
riai, vadovaudamasis senuoju pa-
ties pirmojo cekisto DzerzZinskio
pavyzdziu. Vienintélis, kad ir pa-
radoksiSkai atrodantis, kelias |
okupuotg Lietuva tiems, kurie nori
aktyviai prisidéti prie Lietuvos
buklés pagerinimo, pagal vieno
paskaitininko pasitlyma, yra Kon-
rado Valenrodo kelias: vykti j Lie-
tuva, stoti §j komunistu partija ir
tuo keliu siekti savo tiksly. Ta-
¢iau tokio kelio realumu tenka
abejoti, nes tokius svec€ius sovietai
grei¢iausiai patalpintu i beprot-
namius, kaip teisingai spélioja vie-
nas Dirvos bendradarbis.

RySiy klausima besvarstant, Sen
bei ten misuy spaudoje buvo pa-
liestos ir satelitinio statuso Lietu-
vai suteikimo galimybés. Tie, ku-
rie mano, kad ne komunizmas, o
rusiSkasis imperializmas yra mau-
sy tautos prieSas, tiki, jog sateli-
tinis statusas miisy laisvés kovoje
vieng kerting problemg iSspresty

111

— uztikrinty bent tautine egzis-
tencija, nors pilno suvereniteto
dar ir nesuteikty. Taciau yra ge-
rai Zinoma, kad rusai tokj statusa
Lietuvai suteikti né negalvoja.
PrieSingai, net ir Lietuvos respub-
likos vardas jau kei¢iamas | se-
naji Siaurés-Vakaruy krasSto pava-
dinima. Antra vertus, né sateliti-
nis statusas neuztikrinty, kad ant-
ra karta Lietuvai “iSlaisvinimas”
neateity i$ rytu.

Vieduju institucijy ir
organizaciju pareiskimai

Rysiy klausimui iSkilus prakti-
néj plotmeéj ir émus reikstis iSeivi-
joj skirtingoms nuomonéms tuo
klausimu, buvo visai nataralu, kad
musy vadovaujanéiy organizacijy
centrai paskelbtu savo pareiSki-
mus, kurie duoty iSeivijai auten-
tiskas gaires, kuriomis konkreciais
atvejais bty galima vadovautis.
Tokio oficialaus pareiSkimo ypaé
buvo lauktina i§ VLIKo ir PLB
vadovybés. Beveik iSimtinai to-
kiam pareiSkimui aptarti ir pa-
skelbti konferencija jvyko Siy me-
tu sausio 22 ir 23 dienomis Cleve-
lande. Dél Sio pareiSkimo istorinés
reik§més c¢ia ji talpiname iStisai.

1966 mety sausio 22 ir 23 dienag
Clevelande, Ohio, susirinko pasi-
tarti lietuviams svarbiais klausi-
mais Vyriausio Lietuvos ISlaisvini-
mo Komiteto, Lietuvos Laisvés
Komiteto, Amerikos Lietuviy Ta-
rybos ir Pasaulio Lietuviy Bend-
ruomeneés atstovai. Informacijos
tikslais dalyvavo ir Lietuvos Dip-
lomatinés Tarnybos atstovas.

Apsvarste laisvyjy lietuviy su
pavergtaja Lietuva bendravimo
salygas ir kitus aktualiuosius rei-
kalus, sutaré paskelbti Siuos pa-
reiSkimus:

1.
Vien savo skai€iumi laisvieji lie-
tuviai sudaro beveik ketvirta visos
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lietuviy tautos dalj. Gyvenamomis
politinémis salygomis, laisvieji lie-
tuviai turi svarbia misija Lietuvai.
Jie su tautos kamienu dalinasi at-
sakomybe uz tautos iSlikima ir jos
politine ateitj.

Savo dvasiniam, kultl@iriniam bei
tautiniam tapatumui su savo tauta
iSlaikyti laisvieji lietuviai privalo
ko glaudZiau bendradarbiauti su
Lietuva.

Taciau Soviety Rusija, laikyda-
ma Lietuvos Respublika okupuota
ir paversta Soviety Sajungos dali-
mi, ne tik trukdo lietuviy tautai
vykdyti laisva apsisprendima ir
Lietuvos Respublikos suverenuma,
bet taip pat sudaro klitutj laisviems
lietuviams normaliai bendrauti su
Lietuva.

Nors Lietuvos teritorija tebéra
okupuota, jos valstybinés institu-
cijos kraSte sunaikintos ir pati
Lietuva faktiSkai paversta Sovietu
Sajungos dalimi, taciau tarptauti-
nés teisés atzvilgiu Lietuvos Res-
publika tebéra. Sovietiné okupaci-
ja jos neiSbraukeé iS nepriklauso-
my valstybiy bendruomenés. Jung-
tiniy Valstybiy, kaip lygiai ir kituy
laisvuju valstybiy, Lietuvos Res-
publikos de jure pripaZinimas te-
béra galioje.

Sis Lietuvos Respublikos testi-
numas ir Lietuvos jjungimo i So-
viety Sajunga nepripazZinimas yra
reikSminga atrama kovoje sovieti-
nei okupacijai paSalinti ir lietuviuy
tautos laisvo apsisprendimo vyk-
dymui atstatyti.

Todél Soviety Rusija visais bi-
dais ir visomis progomis stengiasi
sunaikinti Lietuvos Respublikos
testinuma ir pasiekti Lietuvos j-
jungimo |} Soviety Sajunga tarp-
tautinj pripaZinima.

Visy lietuviy yra tautiné parei-
ga vengti betkuriy veiksmuy, kurie

galéty kenkti Lietuvos Respubli-
kos testinumui ir tiesiog ar ne-

110

tiesiog talkinty okupantui jteisinti
savo agresija prie§ Lietuva.

Okupantui Siek tiek pravérus
geleZine uzdanga, laisvieji lietuviai
pradéjo, tegu tik ribota, privaty
asmeninj bendravima su savo ar-
timaisiais okupuotoje Lietuvoje ir
Sibiro tremtyje. IS laisvojo pasau-
lio prasidéjo i ana puse laiSkai,
dovanuy siuntiniai, iS anos pusés —
laiSkai, dovanélés, spauda.

Be to, pagal Soviety Sajungos
su Vakaru valstybémis pasiraSy-
tas vadinamu kult@riniy mainy su-
tartis, Soviety Sajungos delegaci-
ju, profesiniy, sportiniy ir turisti-
niy grupiy sudétyje kartais pasi-
rodo ir lietuviy, paprastai partie-
¢iy ar sovietiniy pareiguny; taip
pat atskiri lietuviai iS Amerikos,
Kanados ir kity krasty apsilanko
Soviety Rusijoje, o i§ ten ir oku-
puotoje Lietuvoje.

Igalindamas laisvuosius lietuvius
Siek tiek bendrauti su pavergtai-
siais, okupantas siekia laisvuosius
lietuvius pripratinti prie Lietuvos
uzgrobimo ir jo pripazinimo. Oku-
pantas siekia laisvyju lietuviy
bendravima su pavergtaisiais bro-
liais paversti talkininkavimu oku-
pacijai ir Lietuvos inkorporacijai
1 Soviety Sajunga.

Nors Lietuvos Respublikos testi-
numas ir Lietuvos jjungimo i So-
viety Sajunga, paverciant ja “LT
SR”, nepripaZinimas apsprendzZia
laisvyju lietuviy bendravimo su
pavergtaja Lietuva pobudj ir tu-
rinj, bet praktikoje susiorientuoti,
kas esamomis salygomis yra gali-
ma ir ko reikia vengti, sunkina ta
aplinkybé, kad okupuotoje Lietu-
voje yra susovietintas visas visuo-
meninis ir kultlirinis gyvenimas.
Visas okupuotos Lietuvos gyveni-
mas yra Maskovs kontroliuojamas,
neiSskiriant nei knyguy bei gaidy
leidykly, nei meno institucijy, pa-
rody ir teatry, nei mokslo ir mo-
kymo jstaigy, nei kultiriniy orga-




nizacijy. Okupuotoje Lietuvoje yra
tik vadinamos ‘LTSR’ jstaigos bei
organizacijos. O laisvyju lietuviy
bendravimas su vadinamos ‘LTSR’
pareigiinais, jstaigomis ar organi-
zacijomis buty tolygus Lietuvos
Respublikos testinumo ir Lietuvos
ijungimo i Soviety Sajunga nepri-
paZinimo atsisakymui.

TAUTINE DRAUSME REIKA-
LAUJA, kad tol, kol Soviety Ru-
sija laikys Lietuva okupuotg ir
paversta Soviety Sajungos dalimi,
laisvieji lietuviai ribotuysi privaciu
bendravimu.

Kaip matome, bendriniai sam-
protavimai uZima beveik visa pa-
reiSkimo turinj, ir tik paskutinis
sakinys yra deklaratyvinio pobu-
dzZio, kur tautinés drausmeés sank-
cija patariama laisviesiems lietu-
viams ribotis privac¢iu bendravimu.
Zinoma, toks pareiS§kimas palieka
Si klausima ir toliau neiSspresta,
nes privatumo riba Sioje proble-
moje ne visada duos atsakyma |
konkretu gyvenimo realybés iSkel-
ta klausima.

Zymiai dalykiSkesnis ir daugiau
pasakantis yra JAV LB centro
valdybos pareiSkimas, kurj ¢ia ir-
gi skelbiame iStisai.

Su dideliu démesiu ir dZziaugsmu
sutinkame pro sunkig priespauda
prasiverziantj pavergtyju lietuviy
tautinj kirybinj gajuma ir atsiek-
tus laiméjimus. Taip pat dziaugs-
mingai sutiksime ta dieng, kad ir
iSeivijoje lietuviy sukurtos kultt-
rinés vertybeés galés nevarzomai
pasiekti savoje Zeméje gyvenanti
lietuvj. Bet tai jvyks tada, kai lais-
vas lietuvis iSeivis su laisvai tévy-
néje gyvenanciu lietuviu galés pa-
laikyti ryS$ius ir dalintis kurybi-
niais laiméjimais.

Sovietiné Rusija, ie$kodama Lie-
tuvos okupacijos ir okupanty pa-
statytos pavergtos Lietuvos val-
dZios pripaZinimo, sitlo lietuviams
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iSeiviams palaikyti artimesnius
rySius su savoje Zemeje gyvenan-
Cia tauta, bet nutyli, kad svarbiau-
si ir vieninteliai rySininkai yra
okupanto sudarytos jstaigos ir jo
tarnyboje esantieji asmenys. Oku-
panto nustatytomis salygomis ve-
dama ryS$iy uZmezgimo akcija
stiprinama. Todél JAV Lietuviy
Bendruomenés centro valdyba, ap-
svarsCiusi bendradarbiavimo su
pavergtu kraStu klausimg, nutaré
JAV lietuviam paskelbti Sias pa-
darytas iSvadas:

a ) Okupantas, siekdamas pa-
lauzti lietuviy iSeivijos kovos dva-
sia uz lietuviy tautos laisve ir ne-
priklausomos Lietuvos valstybeés
atstatyma, per savo jstaigas ir at-
skirus asmenis, sitilo lietuviu is-
eivijai jvairius bendradarbiavimo
budus.

b ) Esamomis salygomis bend-
radarbiavimas su Sovietinés Rusi-
jos okupacijoje esancia Lietuva
negalimas, nes tai buty bendra-
darbiavimas ne su pavergta tauta,
bet su okupanto jstaigomis ir jam
tarnaujanciais asmenimis.

¢ ) Organizuotas ar asmeniSkas
okupanto siilomas bendradarbia-
vimo priémimas daro Zala lietuviy
iSeivijos tautinei veiklai ir kenkia
vedamai kovai uZ Lietuvos laisve.

d) JAV Lietuviy Bendruomenés
centro valdyba perspéja JAV lie-
tuvius, kad nesusigundyty oku-
panto viliojimais ir smerkia tuos,
kurie bendradarbiauja su okupan-
to istaigomis ar atstovais, tuo tal-
kininkaudami okupantui siekian-
¢iam suskaldyti lietuviy iSeiviy
bendruomene ir palauzti kovingu-
mo dvasig.

Pavergto lietuvio kiarybiniai lai-
meéjimai kaip tik rodo tautinés
dvasios stiprybe ir nepalauZiama
tikéjima | iSsilaisvinima iS§ Sovie-
tinés Rusijos vergijos. Bukime ju
talkininkais, ryztingais kovotojais
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uZz Lietuvos laisve ir tautinj isli-
kima,
JAV Lietuviy Bendruomenés
Centro Valdyba

Siuo pareiSkimu pasisakcma
prie§ bendradarbiavima su okupa-
cijoj esanc¢ia Lietuva ir smerkiami
tie, kurie bendradarbiauja su oku-
panto jstaigomis ar jo atstovais.
Bendradarbiavimas, pagal pareis-
kima, daro Zala lietuviy iSeivijos
tautinei veiklai ir kenkia vedamai
kovai uz Lietuvos laisve.

Isidémeétina tuo reikalu ir min.
St. Lozorai¢io mintis: “Lietuvos
komunistu propaganda, raginanti
uZsienio lietuvius megsti rysius su
krastu kultaros srity, téra manev-
ras, kurio tikslas yra pratinti ma-
sy ir svetimg vie$aja nuomone prie
Lietuvos okupacijos fakto. Ji ne-
turi nieko bendra su kultura, nes
pirmas Kkultiros pagrindas yra
laisvé, kuria taip komunistai nie-
kina ir tramdo.”

RysSiy su kraStu klausimo aktu-
alumas ir jautrumas paskatino ir
LKD Sajungos c. komiteta dél jo
vieSai pasisakyti. To pasisakymo
turinys yra konkretus, ai$kiai nu-
rodas gaires kuriy reikéty laiky-
tis. Jis yra paskelbtas Siy mety
sausio 15 diena ir yra sekancio
turinio.

Bendravimas su pavergtaja
Lietuva

Lietuviy Krik$¢ioniy Demokratuy
Sajunga visa laika akylai sekusi
pavergtosios Lietuvos gyvenima,
laisvés kovos tékme, komunistiniy
-imperialistiniy Kremliaus okupan-
ty Lietuvoje elgesj, tarptautinge po-
litika ir bolSeviky pastangas poli-
tinés emigracijos sluogsniuose ir
iSsamiai iSsvarsciusi specialiai san-
tykiy su pavergtaja Lietuva klau-
sima, priéjo tokiu iSvadu.

1.
Bendravimas — santykiy palai-
kymas — su pavergtgja Teévyne
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per likusius gimines ar kitus at-
skirus asmenis Salpos srityje ar
kitoje grynai asmeninéje plotmeéje
yra vienintelis pateisinamas bend-
radarbiavimo budas. Net ir tokio
bendradarbiavimo ribas nustato
Kremliaus okupantai. Siandien
toks santykiy palaikymas ribotoje
apimtyje vyksta. Turint galvoje jo
asmeninj charakteri, jo sustabdyti
nei galima, nei reikalinga. Tacdiau
ir ¢ia patartinas didelis budrumas
norint iSvengti skriaudos ten ken-
¢iantiems miusy tautieCiams.

2.

Bendradarbiavimas  kultirinéje
ir politinéje sferoje negali vykti ir
yra nepateisinamas jokioje plot-
méje, formoje ar aplinkybése esa-
mose salygose. Pats Zodis jau reiS-
kia bendra, solidary darba, abipu-
se laisve tokj darba dirbti arba ne-
dirbti ir to iSdavoje lygiai naudo-
tis tokio bendradarbiavimo vai-
siais. Pati maziausia tokio vyks-
mo salyga yra esminiy siekiy ta-
patybé. Si salyga Siandien neeg-
zistuoja.  Okupanto pagrindinis
tikslas yra sunaikinti Lietuvos
valstybe, lietuviSskojo valstybingu-
mo ideja ir lietuviy tauta. Visy
lietuviy pagrindinis tikslas yra
laisva tauta ir nepriklausoma
valstybé. Sie du tikslai — esminiai
ir visa pergaunag — yra skirtingi
paciose savo Saknyse. Kaip ugnis
ir vanduo kiekvienu susilietimu
vienas kita naikina — arba ugnis
iSgarina vandenj, arba vanduo uz-
gesina ugnj — taip ir misy san-
tykiai su okupantu esamose saly-
gose tegali buti paZyméti kovos
Zenklu.

SF

Tiek genocidinis Lietuvos Zudy-
mas, tiek laisvés kova yra visa
apima vyksmai. Kaip okupanto
genocidas yra totalinis, taip ir mi-
sy kova yra totaliné. I 3j vyksmag
yra jjungta ir religija, ir sportas,



ir spauda, laisvalaikis, liaudies
menas, mokslas ir daina. Okupan-
tas yra viska pajunges laisvos
Lietuvos Zudymui. Net vaiky dar-
Zelio knygeles, net mokslo tiesas,
net meno apraiSkas. Tokiose sa-
lygose bet koks bendradarbiavimas
— politinis, kultlrinis, visuomeni-
nis — ypaé, kurio salyga yra vie-
nalytiS8kumas ir vienSaliSkumas
negali turéti kitokio galo, kaip tik
laisvo lietuvio demoralizavimo ir
suzlugdymo. Sia prasme net ir tie
meno kuriniai bet kokioje srityje
ar formoje, kurie per se propagan-
dos sumetimais bus grynai lietu-
viSko charakterio, gali buti zalin-
gi tiems, ypa¢ jauniesiems lietu-
viams, kurie dél amzZiaus ar nepa-
tyrimo yra daugiau imlas ir ma-
ziau kritiski. Dar daugiau Zalos
daryty ta kultiriné medzZiaga, ku-
rioje buty grubiau ar subtiliau pa-
sléptos komunistinés anti-lietuvis-
kos propagandos.

4.

Nejmanoma ¢ia pritaikyti ir ly-
giy mainy principa. Jei okupantas
ir sutikty mainytis knygomis, pa-
veikslais, ploks$telémis kas garan-
tuos mums, kad tie dalykai bus
paskleisti laisvam naudojimuisi
pavergtoje Lietuvoje? Kas gali ti-
keétis, kad esamose salygose ten
laisvai skambés patriotiné daina,
vieSose Dbibliotekose tilps laisvo
lietuvio raSytojo patriotiné knyga
ar muziejuje iSkabintas paveikslas,
kuriame bus jkomponuota Vytis?
Pagaliau tie, kurie mano, kad kul-
tariné sritis neturi jokio rys$io su
politika ir politine laisvés kova,
teprisimena, kad Lietuva yra pa-
vergta visa: jos kalba, dailé, mu-
zika, tradicijos, religija, tautosa-
ka, mokslas. Kaip néra Siandien
Lietuvoje né vieno laisvo asmens,
taip néra né vienos laisvos politi-
nés ar kultlrinés srities, institu-
cijos ar organo. Bet koks bendra-
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darbiavimas visuomet vykty tik
tarp laisvo politinio emigranto lie-
tuvio ir ruso (o gal ir lietuvio),
kuris buty arba Lietuvos laisvés
iSdavikas—komunistas, arba kali-
nys—marijoneté, vykdas savo vir-
Sininky jsakymus.

.

Sia proga tenka apgailestauti,
kad net ir tie pirmieji, maZuéiai,
grei¢iausiai be piktos valios, smal-
sumo paskatinti, individualas
Zingsneliai bendradarbiavimo kryp-
tim, turi tendencijos paZeisti lais-
vés kovos interesa. Mes savo lais-
vés ir nepriklausomybés reikala-
vimus remiame netik kiekvienos
tautos teise, bet ir faktu, kad esa-
me politiniai subrendusi tauta.
Politiné branda reiSkiasi discipli-
na, institucijomis, tvarka, gebéji-
mu dirbti bendra darba, atsako-
mybés pajautimu prie§ save ir ki-
tas tautas. Privati iniciatyva ir
individuali kova (ar smalsa) §ioje
srityje nesuponuoja nei atsakomy-
bés jausmo, nei drausmeés, nei i§-
minties. Kaip tik todél, kad esa-
me i§ politiniai subrendusios tau-
tos, mes galime didzZiuotis VLIKu,
kuris yra tautos politinés valios
reiSkéjas ir vykdytojas ir kuria-
me sutelpa visos politinés organi-
zacijos, mes c¢ia Amerikoje, gali-
me didziuotis ALTa, kuri apjun-
gusi visa lietuvija kovai uz laisve,
ir visa eile kituy institucijyu bei or-
ganizacijy, kurios liudija musy ku-
rybinguma ir gyvybe. Sias institu-
cijas aplenkdami, mes kertame
Saka ant kurios sédime. Privati ar
mazy grupeliy savybiné iniciatyva
yra faktas ir neretai esti naudin-
ga, tik ji nevisuomet turi iSminties
monopolj. Musuy atvejyje individu-
alus, ypa¢ rySkesniy Zmoniy, dar-
gi jaunimo vadovy, turinéiy bend-
rinio pobudzZio atsakingas pareigas
bandymas eiti savo keliu nebus ir
negali bati naudingas. Jei toki
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Ziagmniai ir neneSa tiesioginés Za-
los faisvés kovos interesui, tai jie
parodo menka politinj subrendima,
dar menkesne diplomatinge nuojau-
ta ir tik vargana iSmintj. Toki
Zingsniai turi tendencijos skaldyti,
kelti netvarka, mazinti musy ins-
titucijy autoriteta ir reikSme, klai-
dinti jaunaja karta. Lygiai tokius
tikslus turi Lietuvos okupantas,
siusdamas jvairius ‘“‘pokalbinin-
kus” | politinés emigracijos tarpg.
Jau ne viena karta tokia privati
“kova’, ‘‘pokalbiai” ir ‘‘pokalbi-
ninkai” skaudZiai paZeidé laisvés
kovos interesa ir net priartéjo prie
iSdavystés ribu. Tai naturalus re-
zultatas, kai bendradarbiavimas
tampa tikslu, bet ne priemone, kai
smalsumas nugali valig, kai vilt]
pakeiCia depresija, kai naujoviy
ieSkojimas uzgozia iSmintj.

Esamose salygose vieninteliai
musy ginklai yra politiné iSmintis
ir disciplina, kieta valia, kantrybé
ir vienybé. Pavergtieji lietuviai
turi Siy savybiy ir délto jie netik
nezuvo, bet néra net palauzti. Sios
savybés ir ju praktikavimas yra
ir musy laisvés kovos ir jos lai-
méjimo laidas.

Lietuviu Kriksc€ioniy Demokraty

Sajungos centro komitetas

Siame pareiSkime taikliai iSrys-
kintas tiksluy prieSingumo ir lais-
vés nebuvimo momentas visame
rySiy komplekse, nes i§ to ir kyla
visa §io klausimo problematika.

Atskirai tenka paminéti Santa-
ros-Sviesos federacijos tuo paciu
klausimu pareiSkimq. Pagrindineés
jo mintys i§ esmés yra daug kuo
panasSios | kitu tuo reikalu vieSai
paskelbty pareiskimuy. Jame, tarp
kita ko, sakoma, kad Lietuvos ne-
priklausomybés atstatymo siekti-
na be jokiu kompromisy, kad ‘‘ne-
privalo buti jokiy santykiy su Lie-
tuvos okupacija vykdanéio rusis-
kojo imperializmo atstovais” ir
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kad “turi buti iSnaudojamos visos
imanomos priemonés okupuotos
Lietuvos 2Zmogui atsispirti prie§
rusinimg ir kolonialistinj iSnaudo-
jima”. Démesio vertas Sio pareiS-
kimo akcentas ant rusiSkojo im-
perializmo, visai neuzZsimenant ko-
munizmo. Mintis, kad ne komu-
nizmas, bet rusiSkasis imperializ-
mas yra Lietuvos laisvés prieSas,
tur bat, paskatino pareiSkimo au-
torius j ji jraSyti ketvirtaji punk-
ta, kuris §itaip atrodo: “Dalyvavi-
mas Lietuvos laisvés darbe ir tu-
rima ar turésima talka rusiSkajam
imperializmui atsispirti neprivalo
bati varZoma jokiais pasauléziuri-
niais, religiniais ar partiniai-poli-
tiniais motyvais”. Nesant oficialaus
pareiSkimo autoriy komentaro, §ia
jo dali tenka suprasti, kaip pasi-
sakyma, kad ir komunistams ke-
lias | “Lietuvos laisvés darba’” ne-
privalo buti varZomas. Tai iSplau-
kia i§ pavojingos ir klaidinancios
prielaidos, kad komunizmas savo
esme néra miusuy tévynés laisvés
prieSas. Sios prielaidos nepriimti-
numas auks¢iau jau buvo nurody-
tas. Taip pat verta démesio, kad
Santaros-Sviesos pareiSkimo Zymi
dalis skirta polemikai dél kai ku-
riu tos organizacijos nariy veiks-
mu kritikos, pasireiSkusios iSeivi-
jos spaudoje. Tos organizacijos
surengty paskaity autoriy (Grei-
mo, Kavolio) pareiSkimai taip nu-
tolo nuo iSeivijos daugumos nusi-
statymo, kad reakcija j tai buvo
griezta, vieninga ir parodziusi,
kad Santaros-Sviesos nariy tarpe
yra jtakinguy Zmoniy, kuriy Lietu-
vos laisvés samprata yra visai ne-
suderinama su musy iSeivijos dau-
gumos nusistatymu. IS tos sam-
pratos iSplaukia ir skirtinga pa-
zZiura j rySiy su krasStu problema,
kuri i§ dalies atsispindi ir federa-
cijos pareiSkime tuo reikalu.
Rysiy klausimas neliko be at-
garsio ‘misy spaudoje. Individua-



liy pasisakymuy skalé misy perio-
dikoj, nors ir gerokai jvairi, neis-
éjo i§ riby, kurios paneigty misuy
tradicine laisvés kovos samprata.
Atkreiptinas tac¢iau démesys i fak-
ta, kad slapyvardzZiu prisidenges
Aidy Zurnalo bendradarbis, taigi,
atrodo, reiSkias Zurnalo redakcijos
nuomoneg, tuo klausimu raSydamas
Siy mety sausio meén. numeryje
pareiSkia esminio pobudZio min-
¢iy, kurios néra suderinamos su
daugumos iSeivijos ir jos centriniu
instituciju nusistatymu. Aiduy bend-
radarbis peikia tuos, ‘kurie savo
vengimg susitikti su lietuviu i3
Lietuvos jau laiko dideliu patrio-
tizmu”. Nepatinka jam Draugas,
skyres tuo klausimu ‘“net keleta
pamokinanéiy vedamuyjy”, peikia
jis ir JAV LB centro valdyba, kam
ji “kuo skubiausiai griebiasi poli-
tinio pareiSkimo’. Surankiojes vi-
sg eile savaime suprantamuy argu-
menty, kaip svarbis, ypac¢ jauni-
mui, yra ryS$iai su Lietuva, jis pri-
eina iSvados, ‘“kad ryS$iy priesinin-
ky argumentai daugelio jau nebe-
itikina”. Ir jis ty argumenty visai
nepamini ir nebando juy paanali-
zuoti, Uz tai “kazkieno” formuluo-
ty ir jo pateikty $eSiy punktuy tuo
reikalu programoje randame tokij
principinj teigima: “Tautos egzis-
tencija laikome dar svarbesne uz
pacia valstybe...” Kadangi Aidai
ypatingai iSryskino tik niekieno
neneigiama reikala palaikyti ry-
Sius su okupuota Lietuva, o visai
nutyléjo tas kliutis, kurios ji ne-
paprastai apsunkina ir iSkelia visg
eile sunkiai iSsprendZiamuy proble-
my, Zurnalo pasisakyma tenka lai-
kyti vienaSaliSku ir bendrajam rei-
kalui nepasitarnaujanc¢iu. Tur but,
ne atsitiktinai tame paciame Aidy
numeryje atsirado ir istoriko V.
Trumpos praeito Simtmecio Lietu-
vos-Lenkijos istorijos studija, ku-
rioje akcentuojama ‘“kovotoju ir
kolaboranty” problema.
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Rysiy ir galimybiy lygtys
RySiy problemos dvilypumas
gludi tame, kad i§ vienos pusés
jie turi ypatingos reikSmés tiek
tautos kamienui okupuotame kras-
te, tiek iSeivijai, gi i§ antros pu-
sés, kad ju palaikymui ir plétimui
dabartinése salygose yra tiek klia-
¢iy, netikrumo ir net pavojy, kad
to klausimo lengvo iSsprendimo
pasiekti visai nejmanoma. Todél
baigiant tenka 1SrySkinti tik es-
minius elementus, kurie $ia prob-
lema apsprendzZia, nesiimant dary-
ti galutinuy ir kategorisky isvady.
“Savo dvasiniam, kultiriniam
bei tautiniam tapatumui su savo
tauta iSlaikyti laisvieji lietuviai
privalo kuo glaudzZiau bendradar-
biauti su Lietuva” — sako Cleve-
lando pareiSkimas. ‘“‘Turi buti is-
naudojamos Vvisos jimanomos prie-
monés okupuotos Lietuvos Zmogui
atsispirti prie§ rusinima ir kolo-
nialistini iSnaudojima” — ryS$iu
tikslus praplec¢ia Santaros-Sviesos
parciSskimas. ‘Santykiy palaiky-
mas su pavergtaja Tévyne... gry-
nai asmeninéje plotméje yra vie-
nintélis pateisinamas rysiy budas”
— ispéja LKD c. komiteto pareis-
kimas. Taigi rySiai palaikytini, bet
tik iki tokio laipsnio, kad jais ne-
buty pakenkta miasu tautiniams
ir valstybiniams interesams.
Rysius palaikyti trukdo visa eilé
klit¢iy ir pavojuy, kuriuos éia ver-
ta priminti. Principinio pobudZio
kliatimi yra salyga, kad jais ne-
buty pakenkta Lietuvos respubli-
kos tarptautiniam statusui ir tuo
apsunkinta kova dél jos laisves.
Tai imperatyvas, kurio neturime
teisés pazeisti. Nuo miusu unepri-
klausancios, taigi objektyvinés,
klititys yra tos, kurios rySius pa-
daro fiziSkai nejimanomus, nes
okupantas nieko, kas netarnauja
jo interesams, j okupuota Lietuva
nejsileidzia ir, be abejo, nejsileis.
Toliau, varZo ryS8iy, ypaé¢ bent kiek
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iSeinanéiy uZ privataus santykia-
vimo ribuy, plétima ta aplinkybé,
kad mes prie§ savo nora busime
panaudoti okupanto propagandi-
niams ir mus diskredituojantiems
bei skaldantiems tikslams. Kas
imasi bet kokiy tos rusSies rySiy,
turi buti tinkamai tam pasiruoSes
ir suprantas okupanto késly pa-
voju. Be to, iSeivija turi jausti gi-
lia moraline atsakomybe uZ savo
veiksmus toje plotméje, kad ne-
buty neviltin jais stumiami oku-
puotoje Lietuvoje pasilikusieji, ku-
riy dauguma, pagal neseniai i§ ten
atvykusio pulk. Grudzinsko liudi-
jima, mano, kad dabartiné Lietu-
vos padétis esanti laikiné ir dides-
né dalis dabartinio Lietuvos jau-
nimo, reikalui iskilus, buty kovo-
janéiyjy uzZ laisve puséje. Toliau,
ry8Siu klausimu iki Siol musuy iSei-
vijoj, ypa¢ po to, kai okupaciniai
agentai ji émé miusy tarpe stro-
piai propaguoti, jutosi savotiSkas
pasimetimas, blaSkymasis ir vie-
ningo nusistatymo stoka. Ir po
pastaryju musuy visuomeniniy ir
politiniy centry tuo klausimu pa-
sisakymy, vargu ar busime surade
iSganinga recepta, kurj visi pripa-
Zintume ir jo laikytumeés.
Tiems, kurie bet kuriuo badu
bendradarbiavime su okupuota
Lietuva iSeity i§ Clevelando pa-
reiSkimo patartos, privatinés sfe-
ros riby, jsidémeétina, kad okupan-
tas visada stengsis ta bendravima
paversti talkininkavimu Krem-
liaus politikai. Todél jie turi imtis
tuo atveju sunkios atsakomybés
laiku jzvelgti, kur baigiasi bend-
ravimas su pavergtaja tauta ir
kur prasideda kolaboravimas
Iki kitoki vieSesnio pobudzio ke-
liai bendrauti su okupuota Lietu-
va yra sunkiai jmanomi, radijo
transliaciju j Lietuva klausimas
igyja pirmaeilés reik§meés. Todél
jas reikia galimai pleésti, ju turinj
ivairinti ir turtinti, kad jos taptuy
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tuo nenutrikstamu Saltiniu, kuris
gaivinty, stiprinty ir atitinkamai
informuoty pavergtaja miusuy tau-
tos dalj Lietuvoje. Tam tikslui ne-
turéty buti gailimasi nei 168y, nei
pastangu, nes vaisiai buty neabe-
jotini. Cia turéty buti dékingiausia
dirva ir muasuy jaunimui aktyviai
pasireiksti, nes tai ji itraukty j
konkrety lietuviSkuyju reikaly ir
problemu pazZinimo ir pavergtai
tautai perteikimo dékinga darba.
Radijo transliaciju sustiprinimas
bent i§ dalies atsverty ir ta viena
kryptimi vykdoma dabar neva
kultirini bendravimg, Kkuris reis-
Ikiasi vien tik i§ anapus plistan-
¢iais leidiniais.

RySiy su okupuota Lietuva klau-
simas ir ateityje liks aktualus ir
reikalaujantis i$§ iSeivijos gilaus
iZvalgumo, principiniy reikalavimu
stropaus laikymosi ir kartu iSra-
dingumo, kad Sios problemos ne-
gailestingose replése nebuty ap-
sunkintos Lietuvos laisvés kovos
pastangos ir kad nelikty neiSnau-
dotos visos galimybés iSeivijos
tautiniam tapatumui iSlaikyti ir
okupuotame kraSte esancios tau-
tos dalies iSlikimui uzZtikrinti. Sio-
je rys$iy dilemoje visada jsidémeé-
tinas L. KriksSc¢ioniy Demokraty
Sajungos centro komiteto jau
auksS€éiau minétas jspéjimas, kad
iSeivija ir okupantas rySiy pagal-
ba siekia diametraliai prieSinguy
tikslu. Taigi bet kokiu rySiy pa-
galba atsiekti misy laiméjimai
turi neabejotinai persverti okupan-
to i§ to tikima turéti nauda. Gry-
nai formalinis kriterijus tuo rei-
kalu galéty buti toks, kad oficia-
liy santykiy su okupantu buty at-
sisakoma visiSkai, visuomeniniai
rySiai irgi vengtini, o asmeniniy
rySiy plotmeéje taip pat reikia pa-
rodyti pakankamai atsargumo,
kad nenukentéty vieSieji tautos
reikalai ir paliestieji asmenys.

St. Dzikas
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PASAULIO LIETUVIY JAUNIMO KONGRESO
POLITINIS ASPEKTAS

I. Nuotaikos prie§ Kongresa
ir po jo

Vengruy sukilimas iSblaske iliu-
zijas, kad lietuviai galj tikétis
krasto iSvadavimo artimoje ateity-
je. Lietuviy politikams ir visuome-
ninikams buvo aiSku, kad reikés
dar ilgai vieSéti prie Babilono
kranty, kad reikés paruosti nau-
josios kartos kadrus, kurie laips-
niSkai perimty politine akcija, nes
ji gali testis 10, 20 o gal net ir
daugiau mety. Tuo klausimu ne-
maza buvo kalby, teoriniy masty-
myuy, tacéiau beveik viskas liko tik
kalbos ir pasitlymai. Kai kas ne-
noréjo pripazinti, kad tie, kurie
anks€iau vogravo dainuSkas, jau
patys pradeda sintetizuoti savo-
kas, jau kuria savo paziura | lie-
tuviuy politika. Pernai sukako 25
metai okupacijos. Staiga ‘jauni-
mas’’ sujudo ir émesi politiniy zy-
giu. Vieni pasitiko Situos reiski-
nius su baime, kiti su pasigéreéji-
mu, treti liko abejingi. Bet, bend-
rai paémus, lietuviy visuomené su-
tiko tuos uZsimojimus su entuziaz-
mu ir nuoS$irdziu lietuviSsku dos-
numau.

Tat nenuostabu, kad ta pati lie-
tuviy visuomené dziugiai sveikino
Jaunimo Mety ir Pasaulio Lietu-
viy Jaunimo Kongreso skelbimus.
Daugelis suprato, kad iSeivija sa-
vo visuomeniniy formu nepajégs
islaikyti ilgiau kaip viena karta,
jei neturés samoningo, stipraus ir
gerai suorganizuoto jaunimo. Jau-
nimo Metuy Sukis: ‘“Misy jégos,
miusy ZzZinios Laisvai Lietuvai Te-
vynei!” elektrifikavo visuomene, it
Sviezias véjas gestancias Zarijas
i naujo uzdegé. Kas atidzZiai seké
lietuviy spauda nuo 1966 m. sausio
ligi birzZelio ménesio pradzios, pa-

stebéjo kylanc¢ia nuotaika. Zmonés
tikéjosi i§ jaunimo stebukly. Stai-
ga po Kongreso visas entuziazmas
atsligo. Vieton panegirikos spau-
doje pasigirdo astri kritika ir nuo-
gastavin.ai. Be abejo, tokio masto
suvazZiavimas sukrové uztektinai
zaliavos visiems musy Kkritikams
ir polemikams iStisiems metams.
AiSku, jog ivairiaSakis Kongresas
reikalauty visos eilés analitiniy
straipsniy, kurie atskirai jvertintuy
kiekviena PLJK atzvilgj. Norime
sustoti tik ties vienu politiniu Pa-
saulio Lietuviy Jaunimo Kongreso
atzvilgiu.

1l. PLJK uzsimojimai

Visai naturalu, kad Pasaulio
Lietuviy Bendruomené, kaip iSei-
vijos kultarinio ir visuomeninio
pobudzZio organizacija, imtysi ini-
ciatyvos skelbti Jaunimo Metus ir
bandyty jvesti jaunaja karta i
bendra lietuviskaji gyvenima. Tai
reikéjo anksc¢iau padaryti, bet to-
kia mintis yra atskira tema. Savo
1665 m. spalio 4 d. atsiSaukime
PLB Valdyba pabrézé buasimus
PLJK politinius siekimus:

PLB Valdyba, siekdama suda-
ryti salygas jaunimui j lietuvis-
ka gyvenima jtraukti ir jo pa-
siektiems laiméjimams... poli-
tikos (srityje) iSrySkinti,...
skelbia 1966 metus Pasaulio
Lietuviy Jaunimo Metais.

Toliau tas pats atsiSaukimas iS$-
désté Kongreso SeSias dalis. [ aka-
demine dalj buvo jtrauktas laisvi-
nimo priemoniy svarstymas ir nu-
statymas. Dél politinés akcijos bu-
vo aiSkiai paskelbta:1l

1. PLJK Finansy Komisijos brositreé-
1é, 1966 m. vasaris.
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Politinéje dalyje bus Pasaulio
Lietuviy Jaunimo peticijos jtei-
kimas Jungtinéms Tautoms, pra-
Sant Lietuvai laisves.

Zemiau buvo paaiskinta, jog ‘‘Jau-
nimo Peticija praSo Jungtines
Tautas pasmerkti rusy kolonializ-
ma Europoje ir graZinti Lietuvai
laisve ir nepriklausomybe.”2 “Ru-
sy kolonializmo pasmerkimo savo-
ka buvo paskolinta i§ lapkri¢io 13
d. Zygininky, kuriy tezé buvo kel-
ti Lietuvos byla Jungtiniy Tauty
24-iy Komitete. Peticija buty ant-
ras kreipimasis kitokiu budu j ta
pacia tarptautine institucija.
Netrukus pats Jaunimo Kongre-
so komitetas suformulavo savo
siekimus. Savo atsiSaukime j vi-
suomene, PLJK Komitetas isdéste
Siuos politinius uZsimojimus:3
“2. PLJK pagrindiniai tikslai
yra: d) uzdegti jaunima ir jo
dvasia naujiems darbams ir dar
didesnei kovai uz Lietuvos lais-
ve iki jos nepriklausomybés at-
statymo; e) parodyti pasauliui,
kad rusy komunizmas yra di-
dziausias kolonializmo vykdyto-
jas, kad pavergtoje Lietuvoje
néra tos laisvés apie kuria visuy
krasty jaunimas kovoja; f) su-
jungti viso pasaulio visy kartuy
lietuvius bendrai vieningai (juju
pabr.) tautinei veiklai ir kovai
uz Lietuvos laisve.”

Tos trys pastraipos ir buvo PL
JK politiniai tikslai. Pastraipos d
ir e visy geros valios lietuviuy svei-
kintinos ir remtinos. Kai ka gal
nustebino paskutinioji pastraipa—
tarytum “jaunieji” pamokysia ‘“se-
nius”, kaip susivienyti. Tam ir bu-
vo pagrindo, kaip dabar yra pa-
aiSkéje. Toliau matysime, kad pa-

2. Ten pat.

3. Pasaulio Lietuviy Jaunimo Kongre-
so Reikalu, 1966 Jaunimo Metu ko-
VO meénuo.
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straipa f i§ anksto skelbé visuo-
menei, jog ‘‘jaunimas norjs pada-
ryti politinj perversma pries egzis-
tuojancias partijas ir veiksnius.”

Visa PLJK politika reikia ver-
tinti pagal 8iy trijy tiksly pasie-
kimo laipsnj, nes sékminga politi-
ka yra vertinama pagal tai, kiek
sekmingai pavyko pasiekti kom-
promiso tarp idealu ir tikrovés
kliiciy. Kitaip sakant, kriterijus
Kongreso politiniam aspektui jver-
tinti — ar PLJK pavyko pasiekti
uzsimotus tikslus.

111, Politiné akcija

Faktas, kad kai kurie musy ult-
rakonservatoriai apSauké kongre-
sininkus ‘“komunistais” ir ‘“komu-
narais” — kas i§ dalies suzZlugdeé
finansinj vaju — jrodo, jog PLJK
politinés veiklos kai kurie apskai-
Ciavimai buvo netvarkoje. PLJK
aktyvistai buvo Algis Zaparackas,
Vytautas Kamantas, kun. Gintau-
tas Sabataitis ir Antanas Saulai-
tis, S.J. — visi akademikuy skauty
filisteriai. Pirmieji du rinkimy me-
tu aktyviai rémeé Goldwaterj. Be
abejo liguista fantazija tegali pa-
vadinti bendruomenininkus J. Ba-
chuna ir St. Barzduka komunis-
tais. Abudu yra ilgameciai veiké-
jai, pasiSvente lietuvybés labui.
Aktyvisty laikysena iSSauké akei-
ja pries Kongreso rengéjus. Tikra
to priezastis buvo neapdairumas
ir netaktiSkumas.

Paimkime pirmininka Zaparac-
ka, kaip pavyzdj. Vyras energin-
gas, nuoSirdziai norjs reikStis vi-
suomeniniame darbe. Jo ydos, ta-
¢iau, yra perdidelé ambicija pasi-
rodyti, kietasprandiskumas ir bra-
viira. Cia ne straipsnio autoriaus
vertinimai, o jo paties bendradar-
biy nuomoneés. 1965 m. rugpitcio
ménesj, kai “Zygininkai” atvyko |}
Detroita, po visuomenés vady su-
sirinkimo A. Zaparackas pirStu



parodé i A. Budreckj ir A. MazZei-
ka, grubiai jsakydamas: ‘“Noriu,
kad Jus, chebra, kontaktuotumeét
CIA ir pareikalautumeét, kad de-
legacija i§ Lietuvos bty partpin-
ta Kongresui.” Jisai ranka numo-
jo, kai A. MazZeika pradéjo jam
aiSkinti, jog is LTSR atvykty uz-
kietéjusiy komjaunuoliy atstovy-
bé, kuri tik varytu propaganda ir
griauty Kongresa. Po to jisai bom-
bastiSkai pareiSké, kad Kongrese
ivyksianti revoliucija: nuSlovus
ALTa, LB perimsianti politing va-
dovybe. Jisai nebuvo jtikintas, kai
A. Budreckis kélé klausimus: ge-
rai, likviduokite ALTa. Bet ar visi
bendruomenininkai JAV pilie¢iai?
Ar JAV Kongresas skaitysis su
jais? Ar jie turi jtakingy kontak-
ty VasSingtone ? Kas atsitiks su LB
nonprofit organization statusu, kai
LB pradés piliting veikla ?

Véliau PLJK pirmininkas pada-
ré du netakti§kus zygius, kurie su-
kélé neigiama reakcija. Jis daly-
vavo prof. Kubiliaus sutikime Chi-
cagoje. Tas jvykis ji i§ dalies su-
kompromitavo kaip jaunimo vado-
va. Jis galéjo tenai nusiysti neofi-
cialy patikétinj, kuris jam véliau
buty galéjes atraportuoti. Antra
klaida: teisindamasis, kad jo kon-
gresmanas tam pritares,+ Zaparac-
kas dar meégino gauti delegacija is
LTSR. Sjsyk PLJK pirmininkas
nuvyko | Detroito FBI skyriy ir
paprasSe, kad jie parupinty delega-
cija i§ Lietuvos. FBI atsaké, kad
tai ne ju kompetencija. Antra ver-
tus, jie ahejojo, ar Valstybés De-
partamentas, kuris nepripazjsta
Lietuvos inkorporavimo i TSRS,
pritars tokiam uZsimojimui. Siedu
Zygiai kaip tik iSprovokavo ultra-
konservatorius prie§ Jaunimo Kon-

4. Klausimas: ar eilinis JAV kongres-
manas pakankamai iSmano apie Lie-
tuvos keblu tarptautinj statusa, kad
galéty daryti tokias rekomendaci-
jas?
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greso rengéjus. Pirmininko to fak-
to paneigimai tik sukélé jtarimuy.
Pagaliau ir pats Komitetas buvo
privertsas vienam atsiSaukime pa-
reiksti:5
9. Jokiy atstovy nei delegacijy
i§ pavergtos Lietuvos nebuvo
kviesta ir nebus kvie¢iama. Jo-
kiy Zygiuy Siuo reikalu niekas i$
PLJK rengéjy (juju pabr.) ne-
daré.

Bet Zala jau buvo padaryta.
Sklido gandai, kad Zaparackas net
buvo nuvykes i Soviety ambasada!

Salutinis politinis uZmojis buvo
iSgauti iS§ Free Europe Committee
lietuviSkas transliacijas per Radio
Free Europe. Gera idéja, bet ne is
to galo vykdyta. Gana naiviai ren-
géjai galvojo surinkti pinigy bent
uz pirma transliacija ir jtikinti
Free Europe Committee tuo reika-
lu. Galima sakyti, kad PLJK ren-
géjai, gyvendami Vidurvakariuose,
nenuvoké reikalo. Gerai. Bet buvo
ir patarimy. VLIKo pirmininkas
V. Sidzikauskas nurodé jiems, j ka
kreiptis. VLIKo gen. sekretorius
J. Audénas straipsnyje ‘“‘Darbinin-
ke” pataré spausti kongresininkus
ir senatorius tuo reikalu. Visvien
pirm. Zaparackas uZsimojo daryti
zygi i Free Europe Committee.
Liepos 8 d. jis apsilanké FEC js-
taigoje, kur pirm. Richardson jam
ta patj iSdésté, ka musy ‘“‘seni po-
litikai” ankséiau patare.

DazZnai jaunesnieji ‘“‘politikai”
apkaltina ‘“‘senimg” netaktu ir po-
litiniu neiSmanymu. Gaila, bet PL
JK rengéjai iSéjo iS riby savo aro-
gantiSkumu ir netaktiSkumu. Su-
sipyke su ALTo valdyba, Kongre-
so rengéjai nekvieté ALTo j Jau-
nimo Kongresa. Tiesa pasakius,
pernyksScéiai Zygininkai i§ pradziy
irgi turéjo, Svelniai tariant, nesu-

5. Pasaulio Lietuviy Jaunimo Kongre-
so Reikalu, 1966 kovo ménuo.
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sipratimy su kaikuriais altininkais
ir vlikininkais, bet kai i3¢jo i vie-
Suma visy lietuviy vardu, Zyginin-
kai dirbo sutartinai su veiksniais.
Gaila, kad kongresininkai to nepa-
simoké i§ savo koleguy. Kviesdami
visuomeneés institucijas, PLJK dar
uZmirSo pagrindine labdaros orga-
nizacija — BALFa.

Gal kongresininkai pasiteisino,
jog €ia lietuviy “vidaus reikalai’.
Bet tas arogantiSkumas atsispin-
déjo ir santykiuose su amerikie-
¢iais., Buvo kvieCiamas Chicagos
burmistras Daly. Jam atsiuntus
savo vietoje pavaduotoja, kongre-
sininkai jo nepristaté IKongresui,
teisindamiesi, jog burmistro atsto-
vas esas per mazas: norj burmist-
ro arba nieko! Labai pakenké Chi-
cagos lietuviy visuomenei Sis de-
monstratyvus ir nemandagus mies-
to atstovo bhoikotas. Connecticut
demokraty partijos veikéjas Anta-
nas Ustjanauskas parupino JAV
prezidento Johnsono sveikinima
Kengresui ir senatoriaus Thomas
J. Dodd kalba rastu. Sity valsty-
bés vyry linkéjimy perdavimas
bty trukes mazdaug 7 minutes ir
bty buves teigiamas propagandos
zingsnis. Né ZodZio apie tai nebu-
vo Kongrese. Kai Ustjanauskas
paskambino Vyt. Kamantui po
Kongreso ir paklausé, kur dingo
sveikinimai, Kamantas atsake, jog
Komitetas gaves tiek daug pasvei-
kinimy, jog prie geriausiy noruy ju
negalima buve perskaityti. Jis pa-
sistengsias surasti Dodd kalba ir
paskelbti lietuviy spaudoje.6 Vadi-
nasi, JAV prezidento telegrama
gretinama su Sabloniniu lietuviu
draugijos linkéjimu, o Dodd, misy
tauriausio Salininko JAV Senate,
kalba turi tiek svarbos, kad neZi-
nia, kur ji nukista!

6. Zr. Darbininkas, 1966 m.

17 d., Nr. 53.

rugpitdio
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Vienintelé teigiama Kongreso
politiné akcija buvo Jaunimo peti-
cija. Cia buvo pasitarta su veiks-
niais ir LB dél jos turinio. Bty
galima teigti, jog kiekybiné peti-
cija neturi jokio svorio JT organi-
zacijoje ir kad gaunasi miSraine,
kai { peticijos tomus jriSami laik-
rasc¢iy atkarpuy fotostatai. Bet tiek
to. Darbas buvo gana sklandziai
atliktas. Tik vis neaiSku, ar buvo
surinkta 40.000 ar 140.000 paraSy.
Mat, peticijos komisija asmeniSkai
pripaZista viena skaiiy, o vieSai
skelbia kita.

Kaip ir kiti PLJK aspektai, pe-
ticijos jteikimas buvo labai bend-
rais bruczais aptartas, o jo jteiki-
mo budo nustatymas atidétas iki
paskutinés minutés, Jau vasario
pradzioje Komitetas asmeniSkai
ipareigojo J. Miklova ir A. Gurec-
ka New Yorke tvarkyti peticijos
iteikima, J. Miklovas Antikolonia-
linés Lygos etiketu padaré klaida.
Skelbdamas grandiozinius Lietu-
viy Jaunimo Antikolonialinés Ly-
gos tikslus spaudoje, jisai uZmirSo
paprasta mandagumo désnj: kai
redaktoriui kas neaisku, reikia ap-
lankyti redakcija ir iSsiaiSkinti.
Jis kazkodeél neatsaké | redakto-
riaus paklausimus ir sukeélé ne-
reikalinga polemika “Darbininke”.
Pats peticijos jteikimo organizavi-
mas buvo atidétas iki paskutinés
savaités prie§ Kongresa. Pasitari-
me daugiau démesio buvo atkreip-
ta Salutinei demonstracijai, negu
JT vizitams. A. MaZeika ir A.
Budreckis turéjo suorganizuoti de-
monstracijas ties JT Sekretoriato
vartais ir Soviety Misija.7 Po to
visi iSvyko | Kongresa, ir nieko

7. Pasirodé, jog Budreckis ta diena
turéjo vykti Washingtonan tarnybi-
niais reikalais. O MaZeika, nors pri-
sidéjo prie organizavimo, stokojo lai-
ko, nes turéjo suorganizuoti anglu
kalba simpoziuma Xongrese ir pa-
ruosti savo radijo programa.



nebeliko New Yorke parupinti po-
licijos leidimo demonstruoti, kur
noréta. Net buvo permaZzZai laiko
zurnalistui St. Gostautui palankiai
nuteikti didziaja New Yorko spau-
da, kad atsiysty reporterius i de-
monstracijas.

Pati demonstracija buvo neefek-
tyvi. Liepos 8 d. nuo 9:30 val. iki
11:30 val. 300 jaunuoliy demons-
travo uzkampy, toliau nuo JT pa-
stato ir po to uz 2 kvartaly nuo
Soviety pasiuntinybés. UzZsienio
lietuviai neSé savo krasty véliavas.
Tik kaZkodél niekam neatéjo i gal-
va atgabenti Lietuvos trispalve!
Zinoma, didzioji spauda neatkreipé
démesio j demonstracijas. Net kai
demonstrantai atzZygiavo ] Daily
News redakcija, nieko i§ to neiS-
éjo. Antra vertus, vizitai buvo js-
pudingi ir efektyvias. UZsienio
jaunuoliy grupés aplanké savo mi-
sijas. Ypaciai Piety Amerikos
krasSty misijos graziai priémeé dele-
gacijas. Italijos atstovui prie JT
buvo jteikta 10.000 parasy. Jis zZa-
déjo perduoti peticija 24-iy Komi-
tetui.

Liepos 21 d. VLIKo pirm. V. Si-
dzikausko ir Pabaltijo skyriaus di-
rektoriaus Alton L. Jenkens lydi-
ma, PLJK delegacija, i kuria jéjo
pirm. Algis Zaparackas, kun. Gin-
tautas Sabataitis, S.J., Dr. Anta-
nas Suziedélis, arch. Arvydas Barz-
dukas, Elena Jurgélaité ir Nastuté
Umbrazaité, aplanké Valstybés
Sekretoriaus padéjéja Walter J.
Stoessel Jr. Delegacijos vizitas bu-
vo bene teigiamiausias politinés
akcijos momentas. Pirm. Zaparac-
kas graziai apibudino pasiektus
PLJK tikslus ir paminéjo rezoliu-
cijas. Kun, Sabataitis priminé pa-
sekretoriui, jog prie$s 26 m. Lietu-
va buvo neteisétai inkorporuota i
Soviety Sajunga. Dr. Suziedélis
diplomatiskai pagyré JAV admi-
nistracijos aiS§ky nusistatyma Lie-
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tuvos reikalu. Arch. A. Barzdukas
geru momentu iSkélé Jaunimo pe-
ticijos reikala ir Valiuko Komiteto
rezoliucijos eiga. Pasekretorius
Stoessel uztikrino delegacija, kad
i§ Valstybés Departamento Pabal-
tijo Rezoliucijoms Remti projek-
tas gaus ‘‘Zalia 3viesa’”. Jis taip
pat kategoriSkai tvirtino, kad JAV
visada laikysis principo nepripa-
zinti Lietuvos inkorporavima i So-
viety Sajunga. Dél peticijos reika-
las nekaip iSéjo. P. Stoessel Zadé-
jo, Jjog praneSigs ambasadoriui
Goldbergui jteikti peticija ir para-
Sus JT Komitetui Kolonializmui
Tirti “kai ras tinkama proga’. IS-
vertus ta diplomatinj posakij, ma-
tyti, kad tai gali buti ad calendas
Graecas, Jaunimo delegacija pada-
ré gera jspudj pasekretoriui savo
gajumu ir sugebéjimu aiSkiai for-
muluoti savo mintis. Sis vizitas
vaizdziai parodé, kad jaunieji po-
litikai yra pakankamai subrende
ginti lietuviy visuomenés interesus
JAYV valdiniuose sluogsniuose. Ta-
¢iau, arc¢iau paZvelgus | delegaci-
jos sastata, galima matyti, kad
delegatais jau buvo ne kongresi-
ninkai, bet kviestiniai jaunimo vei-
keéjai.

1V. Politinés teorijos
formulavimas

Pirmojoje sesijoje poetas Henri-
kas Nagys savo paskaitoje “Jau-
nimo reikSmeé ir uzdaviniai tautoje
ir iSeivijoje” labai konstruktyviai
deésté:

Politiné veikla yra ne vien teo-

retiSku svarstymuy, bet konkre-

Cios veiklos terenas. Tokios kon-

kreCios veiklos daZnai pasigedo-

me. Todél daugumoje jaunuyjy
inspiruotos peticijos, manifesta-
cijos ir kitos, vieSumos démesj
atkreipusios akcijos labai ir la-
bai pagyvino ir sukonkretino
laisvinimo kova. Jaunyjy ir se-
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nyjy dialogas vyksta taciau ga-
na nesékmingai politinéje veik-
loje ... Tarp §iy dviejy poliy tu-
ri buti atrasta bendram pasikal-
béjimui tinkama plotme. Ne vis-
kas sugriautina, ka senieji pa-
staté ir puoseléja, bet ne viskas
verta pastangy, ko jaunimas no-
réty ... Tarpusaviai gincai ir ta-
riami parlamentariniai Zaidimai
nei sprindZiu nepriartins Lietu-
vos laisveés.

Aukso ZodzZiai! Tik deja, politi-
nés diskusijos Kongrese nevyko
tokioje blaivioje ir realistinéje
dvasioje. Jdomu pastebéti, kad Kki-
tos dvasios asmenys stengési duo-
ti politiniams simpoziumams ‘“nau-
ja atspalvi”. Cia veiké Kongreso
“intelektualai”, ne ‘‘aktyvistai”.
To “naujo véjo’ spiritus movens
buvo polit. moksly daktaras Tomas
Remeikis. Kaip ir PLJK pirminin-
kas jis yra akademiky skautuy fi-
listeris. Apie jo asmenj susispiete
grupelé ‘“‘politiniy teoretiky”. I Si-
ta grupe jéjo Dr. Algirdas Avizie-
nis ir Musy Vyties redaktorius Vy-
tautas Germanas. Salia jy atéjo ir
Sviesos-Santaros politikieriai: Dr.
Leonas Sabalitinas, Raimundas
MieZelis ir Genius Procuta. Nors
dauguma juy buvo politiniy moksly
daktarai, bet jie buvo linke i ab-
strakéia filosofija ir pirmenybe
skyré kultiirai (neaptardami, kas
ta ju kultiara). Vadinasi, jie galvo-
jo ir elgési apolitiskai ir net anti-
politiskai. Ju galva kategoriSkai
atmeté ALTo ir VLIKo linija Lie-
tuvos statuso klausimu (“atsigy-
vene dalykai!”’). Jisai buvo nauju
metody ieSkotojas. Jau i§ anksto
tiek vieSai, tiek privaciai, jis pasi-
saké uZ Lietuviy Bendruomenés
primata, uzZz atvira santykiavima
su Lietuvos gyventojais, nezZiturint
ju politiniy jsitikinimy ar jsiparei-
gojimy, ir uzZ satelitinio statuso
Letuvai idéjos populiarinima. Sios
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trys mintys jam buvo ir lyg dog-
ma, jraSyta i varines lenteles.

Grupé pritaré toms mintims. Jie
iéjo i politinius simpoziumus, vie-
nam jy net moderavo. Viskas tu-
réjo iSeiti pagal ju kurpalj. Bend-
raminc¢iai turéjo vyrauti simpoziu-
muose. Taciau jie padaré politine
klaida, duodami Sviesos-Santaros
Zmoneéms persvarg simpoziumuose,
nes daugelis dalyviy paskui ko-
mentavo, kad yra pakankamai
ateitininky ir akademiky skauty,
kurie yra kompetentingi dalyvauti
tose diskusijose. Nors jie pabarsté
pora uZsienio lietuviy, viena Kkitg
neolituana ir ateitininka, visvien
politinis tortas buvo Santaros sko-
nio. Nors nebuvo generalinés repe-
ticijos, jie tikéjosi, kad simpoziu-
mu iSvados rems ju tezes, kurios
buvo iSdéstytos jau i§ anksto sure-
daguotose rezoliucijose. Tas pats
ju vadas ir jo deSinioji ranka Dr.
Avizienis anksCiau aptaré rezoliu-
ciju politinius momentus.

Skaitytojas gal pagalvos, kad
¢ia prokomunisty ar kultarbolSe-
viky jkvéptas késlas. Toli graZu
taip néra. Né vienas i kalbamos
grupés néra komunistuojantis Zmo-
gus. Jie yra JAV Vidurvakariy
produktas. Vidurvakariy mokyklos,
ypa¢ Chicagos universitetas, pada-
ré zymios jtakos juy galvosenai ir
vertybiy skalei.

Dauguma jy buvo iSaukleéti ir
gyveno JAV vakaruose. Jyju min-
tyse atsispindi Amerikos Vidur-
vakariy radikaliy liberaly mentali-
tetas. INé vienas ju jvykius Lietu-
voje atidziai neseka. Né vienas
net neskaito lietuvisky Eltos biu-
leteniy. Visi yra linke abstrakéiai
ir “teoriSkai” ziuréti j lietuviy po-
litika. Gyvendami JAV vakaruose
jie yra linke laikyti VLIKa ir dip-
lomatus ALTo alter ego rytuose!
Ju prielaidos yra gan nerealios:
esa veiksniai laikg visus Lietuvos



gyventojus komunistais. Reikia
bendrauti su Lietuvos Zmonémis.
FaktiSkai jie neseka lietuviy sro-
viy ir veiksniy akcijos. VLIKo
konsolidacijos tolimesné eiga yra
jiems svetima. Jiems dabartiné lie-
tuviy politika yra griezZtai perdaug
juridiSka. Kitaip sakant, jie i§ viso
nesuvokia lietuviy valstybés isto-
rinio ir organinio testinumo savo-
kos. Atkirte Saknis, jie tad ir skra-
joja padangémis, kurdami abstrak-
C¢ias lietuvybés ir valstybingumo
mintis. Taciau, nepasmerkime jy,
kaip probolSeviky, stenkimés su-
prasti, kad ju idéju pagrindas yra
savotiSkos prielaidos. Gal i§ dalies
ir vyresnieji kalti dél informacijos
stokos ir dél jaunuyjuy atitrakimo
nuo aktualaus lietuvisko gyveni-
mo. Kitaip sakant, stoka bendra-
vimo. Bet i§ dalies ir jaunimo tar-
pe veikia arogancija ir savanau-
diSkumas. Jie tikisi lengviau pa-
darysia politing karjera po LB
etikete.

Kongreso metu jvyko du politi-
nio pobudzZio simpoziumai. Pirma-
sis, ivykes 1966 m. liepos 1 diena
(penktadienj), buvo ‘‘Laisvinimo
darbas ir jaunoji karta”. Modera-
torius buvo Dr. AviZienis. Simpo-
ziumo dalyviai — Dr. A. Budrec-
kis, R. MieZelis, Dr. L. Sabalitinas,
A. Garliauskas, R. Cibas (i§ Aust-
ralijos), véliau papildomai prideéti
Dr. J. Norkaitis (i§ Vokietijos),
Dr. J. Klovaité (i§ Venecuelos) ir
R. Kairelyté (i§ Argentinos). Pub-
likoje susitelké per 100 klausyto-
ju. Taigi, 8is simpoziumas buvo
pats gausiausias to popieCio semi-
naras. Sis faktas liudija, kad Lie-
tuvos laisvinimo diskusijos jauni-
mui yra gyvas klausimas.

Kadangi Budreckis tik paskuti-
ne minute gavo ‘‘gaires”, jo kalba
skyrési nuo kity. Jis suformulavo,
kokie yra lietuviy politiky princi-
pai, kokios veiklos gairés ir paga-
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liau kokia jmanoma akcija (ilga-
laikiai ir trumpalaikiai projektai,
kurivos jaunimas galety jgyven-
dinti). Baidamas filosofas, Dr. Nor-
kaitis bandé suderinti senimo -
jaunimo problematika teorinéje
plotméje. R. Cibas sitilé budruma
kovoje prie§ komunizma ir pasisa-
ké uz LB. A. Garliauskas veikeé |
klausytoju jausmus, ragindamas
kiekviena pozityviai persiorientuo-
ti. Jis buvo nuomonés, kad turéty
buti bendras vadavimo centras
(bet jo negaléjo apipavidalinti).
Kolegés i§ Piety Amerikos nieko
konkretaus nejne$é i debatus. Jos
tenkinos tik paaiSkinimu, jog sg-
lygos neleidzia lietuviams Piety
Amerikoje politikuoti.

Daugiausia kontroversijos suké-
1é Dr. Sabalilino ir R. MieZelio pa-
sisakymai. R. MieZelis savo kal-
boje pabreézé, kad turime perdaug
partiju ir kad jaunimas nestosigs
i tokius atgyvenusius vienetus.
Reikiag ieSkoti nauju veikimo budy,
reikia bendradarbiauti su lietu-
viais kraste. Jis sitlé sudaryti
nauja politini veiksnji LB ribose.
Dr. Sabalitno kalba buvo dar
grieztesné ir, deja, pilna nereika-
lingo sarkazmo. Komentuodamas
G. Galvos sovietiniy rinkimu pri-
lyginima cirkui, Dr. Sabalitnas
Saipési: ‘“Ar buvo tikrai cirkas
Lietuvoje? Juk nemaciau dramb-
liy.” Toliau jisai désté: ‘“Nepakil-
sime vir§ bambos ... as pasisakau
uz kultGros primata... Miasy
veiksniai atsilike, nes néra mate
Lietuvos 20 mety. Kaip jie gali
zinoti, kas tikrai darosi Lietuvoje,
jei jie savo akimis nemato jvykiy?
... Patariu nuvykti i Lietuva. Pa-
matyti, kas ten dedasi.” Dr. Sabha-
lilno galvosena ¢ia yra grynai
empirineé, atseit jei nematau, ne-
girdziu, neuzuodZiu ir neapéiuopiu,
tai neegzistuoja. Daktaras aklai
tiki, jog betkas nuvykes Lietuvon
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turés uZtenkamai galimybés jver-
tinti tenyks$c¢ius faktus ir nuotai-
kas. Dr. Sabalitnas sitlo atskirti
santvarka nuo valdanc¢iyjuy. Kitaip
sakant, nereikalaukime Lietuvai
demokratijos, o tik nepriklauso-
mybés. Sutinku, kad be nepriklau-
somybés negali buti ir demokra-
tijos. Taciau, jei atmetam demo-
kratijos idealo reikalavima, tai uz
ka kovojame? Uz daugiau Saldy-
tuvy ir televizoriy? Juk ir Sovietu
dvideSimtmecio planas Zada pari-
pinti pilie¢iams Saldytuvus. Kuo
grindZiame argumentus prieS So-
vietus, jei ne laisvés aspiracija?
Dr. Sabaliiinas taipogi pasisaké uz
nauja veiksnj, kuris apimty visus
lietuvius.

IS pasisakymuy i§ publikos G.
Procutos mintys buvo aStriausios.
Jis besalygiSkai reikalavo partiju
ir veiksniy paSalinimo ir LB prie-

Ziuroje demokratiniy rinkimuy j
nauja veiksnj. Jis kaltino veiks-
nius politiniu ekskliuzivizmu ir

idéjiniu bankrotu. Po to, Dr. Re-
meikio aprobuojamas, V. Germa-
nas sitilé simpoziumui priimti nu-
tarima, kuriame aiskiai buvo is-
déstyta, jog simpoziumas po dis-
kusiju pasisako uz PLB Kkaip vy-
riausig veiksnj. ‘“Nutarimas” buvo
i§ anksto paraSytas. Bet Cia buvo
apsirikta, nes susirinkimas dél
parlamentarinés tvarkos nesilaiky-
mo jo nepriémé. Buvo siiloma jj
perduoti rezoliuciju komisijai.

Bene svarbiausias politinis sim-
poziumas buvo ‘‘Lietuvos ir Rytuy
Europos padétis”. Tos diskusijos
ivyko liepos 2 d. popiety. Cia da-
lyvavo keturi politiniy moksluy
daktarai: Vytautas Vardys (mode-
ratorius), Julius Smulkstys, Bene-
diktas Maciuika ir Tomas Remei-
kis. Ryty Europos padéties tema
buvo ilgiausiai gvildenta. Sios dis-
kusijos net buvo perkeltos ir te-
siamos toliau, iki visi kalbétojai
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gavo pareiksti savo mintis.

Daugelis iSvady buvo pagrista
magiSkomis prielaidomis. Kai Dr.
Smulkstys reiSké nuomoneg, kad
nepriklausomybé nebiitina lietuviy
tautai, klausytojas Koncé paklau-
sé: ‘“Jeigu taip, tai, mielas dakta-
re, kas darytina?” Dr. Smulkstys
patrauké petj ir atsaké: ‘Neleng-
va atsakyti. Reikia pagalvoti.” De-
ja, jam pagalvojus, nekilo jokiy
konkreciuy sugestiju.

Prielaidy meégéjas, Dr. T. Re-
meikis, rei$ké nuomone, kad kai
baigsis dabartinis karas dél Viet-
namo, suartés JAV ir Sovietuy Sa-
junga ir ‘“draugiSkumo Zenklan
JAV atSauks savo Baltijos vals-
tybiy inkorporacijos nepripaZini-
mo politika, oficialiai uzdarys Lie-
tuvos pasiuntinybe ir konsulatus.”
Taigi Dr. Remeikis Zilréjo pesi-
mistiSkai j lietuviy ateities politinj
veikima ir laikési savo hipotezés,
lyg jinai buty bejvykstas faktas.

I5 reakcijos tuy, kurie dalyvavo
Siame simpoziume, ypaé iS uZsie-
nio atstovy, galima daryti iSvada,
kad pesimizmas buvo jsisunkes |
diskusijas. Savotisko Weltschmer-
zo pagauti politiniy moksly dak-
tarai kélé pesimizma beveik | po-
litines dorybes. Ogi tas ju pesimiz-
mas turéjo mazZa realaus pagrindo.
Daktarai savo analizéj minéjo kin-
tanc¢ios satelity padéties pavyz-
dZius, sovietinés jégos decentrali-
zacija ir jos traukimasi iS satelity,
sovietinés valdZios nykima labiau-
siai Rumunijoje ir Lenkijoje. Pa-
galiau buvo sakoma, kad satelitai
atgausia politing nepriklausomybe,
bet Lietuva — ne; ji inkorporuota
i Sovietus ir negali pasinaudoti
ano jégos pasikeitimo atneSamom
galimybém. Antra vertus, Sito pe-
simizmo pagrindas buvo paciy
daktary sugriautas, nes jie iSve-
dziojo, kad Lietuvoje vyksta smar-
kios varzybos su rusais deél viety



valdZioje, universitetuose ir admi-
nistracijoje (Remeikio analizé).
Jei taip, tai kodeél toks nusimini-
mas? Nelaimé, kad Lietuva néra
tiesiogiai jtraukta | ana Kkitimo
vyksma, bet minéta vidaus kova,
kartu su lietuviy tautiniu samo-
ningumu ir sovietinés valdzios sil-
pimu Ryty Europoje gali duoti di-
deliy viléiy atei¢iai. Daktarai uz-
mirSta, kad politika yra prisitai-
kymas prie atsitiktinumo, o ne ab-
soliué¢iy désniy vykdymas.

V. PLJK Rezoliucijos

I Jaunimo Kongreso rezoliuciju
komisija PLJK pirm. Zaparackas
pakvieté A. AvizZienj (pirmininku),
A. Saulaitj, S.J., J. Gailiusyte, A.
Budreckj. Faktiskai Sios sudéties
komisija neposedziavo. Komisija
buvo sudaryta penktadienj vakare,
o rezoliucijos paskelbtos sekancios
dienos sesijoje. Jdomu, kieno ir ka-
da buvo suraSytos rezoliucijos?
Nemaza jtakos j tekstu formulavi-
ma turéjo T. Remeikis, R. MiezZe-
lis ir A. AviZienis. Galima sakyti,
kad rezoliucijyu politiniai punktai
buvo ju paskaity santraukos. Pir-
miné redakcija buvo tokia griezta,
kad PLB veikéjui St. Barzdukui
uzprotestavus ir padarius pastaby,
jinai buvo suSvelninta. Autoriai
nematé reikalo apsvarstyti A. Ma-
zeikos projektuotos rezoliucijos,
kuri buvo anglu kalba vykusio
simpoziumo diskutuota. Rengeéjai
numojo i visas Lietuvos Vy¢iy pa-
stangas, pasiteisindami: ‘““Rezoliu-
cija anglu kalba — néra reikalo
jos svarstyti lietuviy kongrese.”
Talieji uZzmirso, kad kaip tik rei-
kia jtaigoti milijona ¢iagimiy lie-
tuviy ir kad angliSko teksto rezo-
liucija kaip tik biatu buvusi pui-
kiausia priemoné kreiptis | tuos
“amerikonus’’.
~ Rezoliucijose buvo pasisakyta
Lietuviy Tautos, Jaunimo Kongre-
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so, Lietuviy spaudos, Jaunimo Zi-
diniy, Pasaulio lietuviy studenty
sajungos, Politinés organizacijos
bei politinés programos reikalu ir
gale pridurtas ‘‘PareiSkimas Lie-
tuvos jaunimui”. Po sesijos A. Sau-
laitis, S.J., perskaité visus nutari-
mus ir be balsavimo paskelbé, kad
“Rezoliucijy komisija priima S$iuos
nutarimus.” Nebuvo nei diskusijy,
nei paklausimy dél turinio. Pagal
parlamentines taisykles reikéjo
bent vie$o pritarimo plojimu. Ta-
¢iau rengeéjai nematé reikalo ir tai
padaryti. Visas reikalas tuo ir bai-
geési...

Butu galima atskiru straipsniu
iSnagrinéti visus nutarimus. Vie-
tos stoka vercéia tik pazZvelgti i
kai kuriuos iSsireiSkimus. Lietuviy
Tautos Reikalu rezoliucija pareiS-
ké: “ISeivijos lietuviy jaunimas,
tesdamas tautinius darbus svetur,
reiSkia savo tautai iStikimybe ir
ja vykdo Siais darbais...” Buvo
pasisakyta uZ Jungtiniy Tauty
Chartos ir Zmogaus Teisiy Dekla-
racijg. Didziavosi Lietuvos jauni-
mo pastangomis ‘“‘iSlaikyti tautine
savo individualybe.” Puiku, bet
niekur nebuvo uzZsiminta, kad i§-
eivijos jaunimas principiskai pa-
sisako uz Lietuvos nepriklausomy-
be. Gal autoriai samprotauja, kad
toks pareiSkimas buty Sablonas.
Gana naivus yra antras tos rezo-
liucijos paragrafas, kuris ‘‘praSo
rusy tautos jaunima suprasti lie-
tuviy tautai daroma Zzalg” ir t.t.
Nejaugi politiniy moksly daktarai
tiki., jog rusuy jaunimas pasipik-
tins, jei suzinos, kad Kremlius ru-
sina lietuviy tauta. Tokio altruiz-
mo negalima tikétis i§ imperialis-
tinés tautos jaunimo!

Rezoliucija nutarta steigti Pa-
saulio Lietuviy Studentu Sajunga.
Taciau, kaip jprasta Kongreso
ruoSoje, niekur neisdéstyta, kas,
kaip, kada ir kur turéty suorgani-
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zuoti PLSS. O gal lauks iki sekan-
¢io kongreso aptarti organizavi-
masi. ?

Politinés Organizacijos Reikalu
rezoliucija kategoriSkai pasisake,
kad jaunimas nesijungsias j parti-
jas ar sroves. ‘“Kongresas tiki, jog
politiné lietuviy vadovybé turi bua-
ti sudaryta demokratiniu badu...”
Tac¢iau niekur neaiSkinama, kas
yra ‘“demokratinis budas”. Rezo-
liucija kaltina veiksnius ‘‘vienodu-
mu ir karybiniu lékStumu’. Toliau
pareiksta: “Kongresas kviecdia po-
litinius junginius deleguoti nauju
Zmoniy j esancias politinés veiklos
pozicijas.” Vadinasi, rezoliucijos
autoriai pasmerkia esamus vadus.
Rezoliucijos autoriai ‘‘praso Pa-
saulio Lietuviy Bendruomene, Vy-
riausia Lietuvos ISlaisvinimo Ko-
miteta ir kitus atskiruose krastuo-
se veikiancius politinés veiklos vie-
netus dar Siais metais suSaukti
konferencija ar konferencijas rei-
kalingoms reformoms paruosti.”
Ir vél praleista esminé smulkme-
na, biutent kokios tos reikalingos
reformos ? Ar autoriai nezino, kad
kituose krasStuose LB darniai vei-
kia, kaip VLIKo atstovybés? Ar
jie nezino, kad PLB ir VLIKas né-
ra konkurentai dél politinés veik-
los autoriteto? Ar jie neskaité
spaudoje, kad VLIKas toliau tesia
konsolidacijos darba ir ieSko budy
itraukti jaunesnigja karta j dar-
ba Jei nenorima stoti j partijas,
galima nestoti, bet galima stoti j
bendra darba. PavyzdzZiui, nuo S.
m. pavasario nutriko ‘Jaunimas
Jaunimui” radijo skripty raSymo
talka.

Neaptartos kultiiros puoselétojai
ikiSo savo dogma j ‘“Politinés Pro-
gramos” rezoliucijg: “reikia pra-

plésti iSeivijos politinés akcijos
tikslus. Ilgalaikéje laisvés kovoje
Salia politinio elemento iSkyla

ypaé svarbus kultiirinis tautinés
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samoneés iSlaikymo tikslas.” Impli-
kacija yra, kad politikai paneigia
kulttra. Bet i§ kur politiniy moks-
Iy daktarai istrauké mintj, jog po-
litikai atmeta kultiros svarba?
Ar ¢ia ne jy paciy vaizduotés pa-
daras? ‘‘Politinéje iSeivijos pro-
gramoje privalome nejungti vals-
tybés atstatymo tikslo su biusimos
vidinés santvarkos klausimu. Tik
pati tauta, atgavusi laisve, gali
nustatyti bei pasirinkti gyvenimo
buda.” Savaime aiSku, kad lietu-
viai kraSte — tautos kamienas —
pasirinks sau santvarka pagal ap-
sisprendimo teis¢. Vis délto ar ne-
vertéty pasistengti, kad lietuviai
kraste Zinoty, jog iSeivijos lietu-
viai kovoja uz demokratiSka Lie-
tuva. Jeigu tai nutylésime, tai
okupantas galés mums prikisti,
jog siekiame faSistinés arba kito-
kios totalistinés santvarkos. Ki-
taip sakant, tylédami neleisime
krasStui suzZinoti, uZz ka mes kovo-
jame.. “Santykiuose su okupuota
Lietuva reikia skirti lietuviy tauta
nuo jéga primesto sovietinio rezi-
mo.” Implikacija, kad kuris nors
veiksnys laikas visus lietuvius
kraste komunistais ar koliaboran-
tais. Ar ¢ia ne autoriy fantazijos
iSradimas. Ar kas nors sumaiSo
lietuviy tauta ir okupanto parei-
gunus?

Bendrai paémus, rezoliucijose
atsispindi ne karty, bet mentalite-
to ir sampratos skirtumai. Nors
atsiSaukimuose buvo pabrézta ti-

kéjimo laisves, demokratijos ir
antikomunizmo dvasia, Kongreso
“nutarimuose” Sitie trys dalykai
nebuvo iSkelti. Susidaro jspudis,

kad vienoje dvasioje buvo sukurti
Kongreso tikslai, o jau kitoje nu-
tarimai. Kitaip sakant, pirmoji
Jaunimo Mety idéjy fazé nesideri-
na su véiyvesnigia. Grei¢iausia,
jog kitas elementas perémé pati
Kongreso vadovavimag,



V1. Isvados

PLJK tik i§ dalies pasieké savo
pagrindinius politinius tikslus. Pe-
ticija su paraSais nebuvo jteikta
JTO, o guli atskiry pasiuntinybiu
staléiuose, laukdama graikiSky
kalendy. Lietuviy transliaciju per
Radio Free Europe reikalas kybo
ore, kaip ir ankséiau. Pagal PLJK
pagrindiniy tiksly a pastraipa,
jaunimas turéjo bpuati uzdegtas
naujiems darbams. Tie naujieji
darbai nebuvo nustatyti. Daugelis
grizo namo nusivyle Kongresu.
Pasauliui nebuvo parodyta, kad
rusy komunizmas yra didzZiausias
kolonializmo vykdytojas (Zr. PL
JK pagrindinis tikslas e). Atsi-
liepimai apie Kongresa svetimtau-
¢iy spaudoje buvo menki, net pa-
C¢ioje Chicagoje. Rezoliucijose nie-
kur nepasisakyta prie§ rusu ko-
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munizma. Net buvo praSoma, kad
rusu jaunimas suprasty lietuvius!
Sujungti viso pasaulio lietuvius
bendrai vieningai veiklai nepasise-
ké. Dar buvo paeita prieSinga link-
me. Kongresininkai ignoravo AL
Ta ir Rezoliucioms Remti Komite-
ta. Paskelbé ultimatumg VLIKui
ir PLB suSaukti apsijungimo kon-
ferencija, bet nesitlé konkretaus
projekto. Net pats jaunimas neap-
sijungé: lieka Antikolonialiné Ly-
ga, ‘‘Laisvés Ziburio” aktyvistai
jungiasi prie Valiuko Komiteto,
LSS vél apsnudo. Waterbury ir
New Yorke jaunimas savo inicia-
tyva planuoja rugséjo meénesj at-
skiras konferencijas Kongreso re-
zultatams aptarti ir ‘‘prieiti prie
konkretaus darbo”. Galutiné iSva-
da — PLJK nepasieké savo politi-
niy tiksly.
Algirdas Budreckis

DIDELI ZINGSNIAI SALIA KELIO

Pasaulio lietuviy jaunimo kongreso politinés aspiracijos

ir praktinés isvados

Pasaulio lietuviy jaunimo kon-
gresas buvo ilgai ruoStas, placiai
uzsimotas, daug kainaves ir daug
viléiy kéles. Siandien jis jau pra-
eityje. Vienok jis buvo iSeivijos
gyvenime didelis jvykis — gausus,
atskiruose tasSkuose spalvingas,
net didingas. Daug jo aspekty pa-
mazu iSsisklaidys, beliks tik gra-
Zus prisiminimai. Tac¢iau kai kas
liks — rasSytas Zodis, fiksuota idé-
ja, deklaruotas nutarimas.

Norime ¢ia pateikti kelias min-
tis kongrese priimtyju nutarimuy
reikalu.

Gerai jsiziurejus j kongreso da-
lyvius ir programag, sunku atsikra-
tyti minties, kad kongresas tebu-

vo jaunimo tik i$§ dalies. Zinoma,
galima daug filosofuoti apie jau-
nimo amziaus ribas, ta¢iau sunku
jauniais laikyti apie 40 m. univer-
sitety profesorius, inZinierius, gy-
dytojus ir pan., kuriy prieauglis
uz poros mety galés jau tikrojo
jaunimo kongresuose referatus
skaityti. Ar nebudinga, kad jau-
nimo kongrese nerado vietos nors
prasmingai planuota tikrojo jau-
nimo — gimnazisty sekcija? Jau-
nimo kongrese pritruko vietos jau-
nimui?! (Gal délto ir “Drauge”
net trijose dvieju laidy antraStése
kalbama tik apie “pasaulio lietu-
viy kongreso nutarimus”, bet ne
“jaunimo” nutarimus).

Dél Sios prieZasties ir to kon-
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greso nutarimai yra ne tiek jau-
nimo minc¢iy iSraiska, kiek burelio
pusamziy ir net senyvy Zmoniy,
kurie jaunimo kongresa panaudo-
jo savo minc¢iy bei pazZiuary san-
traukai paskelbti.

IL

Nutarimai, tur but jaucéiant is-
toring kongreso svarba ir paciuy
nutarimuy prasme, yra ilgoki ir
plac¢iai uzsimoje. Tik kelis kartus
juos perskaic¢ius ir panagrinéjus
kitag kongreso medziaga — kalbé-
ta, rasSyta ir... slepiama — nuta-
rimai atsiskleidzia aiSkesniu vei-
du. Dar daugiau apie patj kongre-
sq, arba bent apie nutarimuy ruo-
Séjus, prabyla ne raSytas, bet nu-
tylétas Zodis.

Litdna, kad istorinio jaunimo
kongreso nutarimuose, iSkilmingai
tartuose, nerado vietos nei Dievas,
nei Baznycia, nei krikscionybé.
Keliuose Simtuose eilu¢iy Dievo
vardas net nepaminétas, lyg tuos
nutarimus baty raSe ne giliai
krik§c¢ioniSkos ir Dieva mylincios
tautos vaikai ir lyg tie nutarimai
nebitity skirti tos pacios tautos
vaikams, kuriu 95% yra tikintys
krik&cCionys. Negi kongreso ruose-
juose, nutarimy komisijoj ir nuta-
rimus priémusiuose kongreso da-
lyviuose Visatos Kuréja gerbian-
¢iy buvo tiek mazai, kad kongre-
so vadovai nerado reikalo net Die-
vo vardo paminéti nutarimuose,
kuriuos jie patys laiko istoriniais.

Toliau, kaip prel. J. Balkiinas
teisingai pastebi ‘“‘Drauge”, “‘as pa-
sigedau kongreso darbuose ir nu-
tarimuose uZuojautos Kencianciai
Baznyc¢iai Lietuvoje’”. Toliau *“né
pamoksle, né religiniame simpo-
ziume, né kur kitur kalbose nei
Zodzio simpatijos, uZtarimo ar pa-
drasinimo persekiojamai tautai uz
tikéjima bei BazZnyc€ig, nei ken-
¢iantiems Sibire uzZ tauta ir tikéji-
ma’’. Kaip nebuvo kongreso nuta-
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rimuose vietos Dievui, taip neliko
jos ir kenciantiems Lietuvos kriks-
¢ionims. DeSimtys JAV vyskupuy,
neseniai perskaite ‘“The War A-
gainst God in Lithuania”, atskirais
laiSkais parei§ké savo susizavéji-
ma krikSc¢ioniska lietuviy tauta ir
litdesj bei pagarba kenciantiems
persekiojimus. Taciau tos garbin-
gos tautos vaikai savo manifeste
nerado gero ZodZio tukstanc¢iams
— vyskupy, kunigu ir tikinéiyju —
praliejusiu krauja ir paaukojusiu
gyvybes uz Dieva ir Tévyne. (Be-
je, iS§ tukstanciy kongreso dalyviu
berods tik pora jsigijo ana jau net
pasaulinio garso knyga. Idomu,
kiek jaunimo ja i§ viso perskai-
té?) NeapsizZiuiréjimo ¢ia nebuta.
Tiek prel. Balkinas, tiek Religinés
Salpos Komitetas, tiek Balfo va-
dovybé specialiai kongreso ruoSé-
ju prasé prisiminti kencéiancia
krikS¢ionija Lietuvoje. PraSymas
tac¢iau atsimus$é | kurcias ausis.

Idomu, kad Siame kongrese ne-
rado vietos ir Kunigy Vienybés at-
stovai. Garbés prezidiumuose bu-
vo daug ko, bet nebuvo ju. Ironis-
ka: nemaza dalj kityu krasty jau-
nimo suvezZé ne kas kitas, tik ku-
nigai.

IT1T.

Budinga ir liberaliné - ateistiné
zmogaus teisiy ir laisviy interpre-
tacija. Teisingai pasisakydami uZ
jas, nutarimy autoriai taria, kad
jos yra “kultiringosios Zmonijos
laiméjimas”. Argi tik tiek? Kas
nustato kultiringumo laipsnj? Ne-
gi taip vadinami nekultiiringi Zmo-
nés neturi nei laisviy, nei teisiy?
Anaiptol. Zmogaus teisés ir lais-
vés yra visos Zmonijos paveldéji-
mas, nes ju Saknys gladi prigim-
tinéje Visatos Kureéjo leistoje tei-
séje. Yra faktas, kad net JT pri-
imtoji (deja, ne visy praktikuoja-
ma) 2Zmogaus Teisiy Deklaracija
pripazjsta Zmogaus teisiy ir lais-



viy Saknis prigimtinéje teiséje.
Teisingai §i klausima sprendzia
prof. Dr. A. Ivy: “Jeigu i§ Sutvé-
réjo neiSplaukia nepanaikinamos
Zmogaus teisés, bluty neprotinga
tvirtinti, kad ZmogiSkosios buty-
bés turi teises, kuriu negali igno-
ruoti ar paneigti Zmogaus sukur-
tos institucijos. Kaip gali buti
laisvé ir nepriklausomybé asme-
niui, jeigu jis telaikomas valsty-
bés padariniu. Jeigu Zmogaus iS$-
leistas jstatymas yra pagrindiniu
Zmogaus teisiy Saltinis, kodél tad
smerkti nacius uz 2Zyduy, c¢igonuy,
lenky ir kity politiniy prieSy uzsi-
puolimus? O jeigu yra nepanaiki-
namos zmogaus teisés, tai kas jas
suklre ? Ir taip vis nueini prie pir-
mosios prieZasties, vedancios prie
Dievo, nebent samoningai atsisa-
kytum to svarstymo pirma negu
prieisi iSvada.”

Keista logika vartojama kalbant
keliais atvejais apie Rusijos - ko-

munizmo - Lietuvos santykius.
“Politinés programos” skirsnyje,
d paragrafe sakoma: ‘Politiné-

je iSeivijos pragramoje privalome
nejungti valstybés atstatymo tiks-
lo su busimos vidinés santvarkos
klausimu ... Siandien didziausias
lietuviy tautos prieSas yra rusis-
kasis imperializmas.” (Palygink
PLB Valdybos rySininko prie VL
IKo pavaduotojo Algimanto P. Gu-
recko straipsnj “Laisvés kovos
metodika perzZiarint”’ 10-me “Met-
meny”’ numeryje. Jis ten tarp kit-
ko sako: “Tokia padétis reikalau-
ja suspenduoti kova prie§ komu-
nistinj reZzima Lietuvoje ir visas
jégas, visa politine veikla nukreip-
ti § pirmutinj tiksla — atskirti
Lietuva nuo Soviety Sajungos.”
Kitoj vietoj: “Atéjo laikas aiSkiai
pasakyti saviems ir svetimiems,
kad mes kovojame ne su rezZimu,
bet su svetima priespauda, ne dél
vienos ar kitos santvarkos, bet dél
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lietuviy tautos teisés turéti savo
atskirg valstybe”). Apie komuniz-
ma nutarime né ZodZio. IS tikryju
galima diskutuoti kas yra didZiau-
sias lietuviy tautos prieSas Sian-
dien. Tur but sutiksime, kad tiek
komunizmas, tiek rusiSkasis im-
perializmas. Jau daug sunkiau su-
tikti su mintimi, kad mums ne-
svarbu kokia bus Lietuvoje san-
tvarka. Taip kalbéti gali tik tie,
kuriems i§ viso nerupi lietuviy
tauta., Tiesa, kad istorinis rusis-
kasis imperializmas ir Kremliaus
komunizmas yra musy mirtini
prieSai. Taciau lygiai tiesa, kad
bet koks kitas diktatorius, uzgro-
béjas, jei jis net butuy lietuvis, yra
i§ esmés net ir savo tautos prie-
Sas. Nutarime aiSkiai sugestijo-
nuojama, kad mums nesvarbu dél
kokios Lietuvos mes kovojame.
Svarbu tik, kad i§ jos iSsidanginty
rusai imperialistai. Jdomu, kaip i}
Si reikalg paziuréty nutarimuy au-
toriai, kai jie, griZe i beruse¢ Lie-
tuvg, lietuvio komunisto diktato-
riaus buty sugriusti | lietuviska
kaléjima uz, sakykim, ju skirtinga
plauky Sukuosena ar panasy ‘“nu-
sikaltima’”. Sakykim, kad su jais
kaléjimuose uz panaSius ‘‘nusikal-
timus” sédéty dar deSimtys tuks-
tancCiy lietuviy. Ka jie tuomet sa-
kytu? Pagal savo nusitarima jie
jau turéty buti patenkinti, nes
Lietuvoje jau rusuy nebutyu. Mums
gi atrodo, kad jie visai teisingai
Saukte Saukty pries tokig valdzig
ir tokia teise. Saukti reikia dabar
ne tuomet. Mums turi buti svarbu
kokia santvarka bus Lietuvoje.
Mums svarbu Zinoti, uz ka kovo-
jame. Mes kovojame uZ laisva, ne-
priklausoma ir demokrating, Zmo-
gaus teises ir laisves gerbiancia
Lietuva. UZ Lietuva, kurios val-
dzia gerbtu ir vykdytu Zmogaus
Teisiy Deklaracijg. Teisés ir lais-
vés neatsiranda savaime. Kad Sita
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prigimtine dovana tauta ir atski-
ras Zmogus galéty naudotis, mes
visi turime samoningai jas savyje
ir tautoje ugdyti, myléti, gerbti,
praktikuoti ir ginti. Lengviausia
ju netekti jas niekinant, ka $is nu-
tarimas netiesioginiai pasieké.

IV.

Pagaliau kaip suderinti pozityvy
nusistatyma Zmogaus teisiy ir
laisviy klausimu su abejingumu
valstybinés santvarkos klausimu.
Civilizuotam krasSte, kur politiné
bendrija yra sukurusi savo valsty-
be, Sie du dalykai yra neiSskiria-
mi. Argi gali buati diktatara, ku-
rioje buty pagerbtos pagrindinés
Zmogaus teisés ir laisvés? I§ kitos
pusés argi galime vadinti demo-
kratija tokia santvarka, kuri tas
teises paneigia? Jau patys dikta-
tiros ir demokratijos terminai nu-
sako ju pazitra j tauta, valstybe
ir Zmogy. Ten kur Zmogus laiko-
mas absoliutine vertybe, negali
buti diktatiros. Ten kur jo teisés
ir laisvés paminamos, negali buti
demokratijos. Stai kodél mums
turi buti ir yra svarbu, uz kokia
Lietuva kovojame. Mes visy pir-
miausiai kovojame ne uz fabrika,
medj, upe ar tilta, bet uz lietuvj
zmogy, gyvenantj laisvoje valsty-
béje, ir jo prigimtines teises bei
laisves., UZ visas teises ir laisves
ne tik juy dalj.

Sie miusy teigimai jgyja dides-
nés prasmés, kai ir kitoje nutari-
my vietoje jaunimas Lietuvoje ra-

ginamas nesusigundyti komuniz-
mo skraiste dengiamais rusisko
imperializmo siekimais. Atrodo,

kad gundytis komunizmu yra visai
tvarkoje. Mums gi komunizmas
yra vienas i$ paciy baisiausiy lie-
tuviy tautos bei visos Zmonijos
prie$y ir nuo jo gundymuy reikia
spirtis né kiek nemaziau, kaip ir
nuo rusiSkojo imperializmo.
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V-

Nemaloniausiai nuteikia politi-
nés nutarimy dalys. Apie vieng
paragrafa jau uzZsiminéme auks-
¢iau. Nemaziau sutarSyti ir keli
kiti paragrafai, tik juose dar dau-
giau puikybés, arogancijos ir ne-
pagristu prielaiduy.

RasSoma, kad ‘“kongresas” (visos
deklaracijos daromos iSkilmingai
viso kongreso vardu) ‘laiko, kad
dabartinis politinés vadovybés su-
darymo budas partiniu ar sroviniu
pagrindu yra tokio jsijungimo
kliitimi”; (suprask, jaunimo jsi-
jungimo | politine vadovybe). I
akis krenta du dalykai. Viena, kaip
teisingai paZyméta, vadovybé yra
politiné. Taigi ne tautiniy Sokiuy
grupé, krepSinio komanda ar stu-
denty korporacija. Todél ji suda-
roma ne i ko kito, kaip politiniy
organizacijy. Antra, kalbama apie
vadovybe, Siuo atveju VLIKa, nes
jis yra lietuviy tautos politiné va-
dovybé Siandien, tautos politinés
valios reiskéjas ir vykdytojas, jai
paciai tai daryti negalint. Ir kal-
bama ne paprastai, bet apie jsi-
jungima. Kyla klausimas, nuo ka-
da vos mokyklos suola palikes
jaunimas turi privilegija isijungti
i aukS§ciausias politines tautos ins-
titucijas? Kas ji toms aukStoms
pareigoms kvalifikuoja? Ilgas ir
specifinis politinis pasiruoSimas?
Plati gyvenimiSka, ne vadovéliné
patirtis? TIlgy metu diplomatiné
praktika? Automatinis visuome-
nés pasitikéjimas? Ar tik ambici-
ja, arogancija ir jaunas amzius?
Mums atrodo, kad lietuviy politiné
bendrija néra dar tokioje padéty-
je, kad ji negaléty iSsiversti be
gimnazistinio ir studentiSko jau-
nimo vadovybés. Gal kai kam ir
naujiena, bet pasaulj iki §iol valdeé
ir dabar valdo vidurinio amZiaus
Zmonés, su patyrimu, iSmintimi,
pasiruosimu ir subrendimu. I3 ki-



tos pusés tie patys Zmonés niekuo-
met daugiau nesidZiaugé, kaip
matydami savo eilése jauny Zmo-
niy, kurie, iSskirtiniais gabumais,
energija ir panasSiomis ypatybémis
pasiZymédami, jkopé i vadovybiuy
poaukstj. Ir lietuviy politiné vado-
vybé bei eilé institucijy ir organi-
zaciju jau ne nuo Siandien mielai
savin traukia net ir pacius jau-
niausius, jei jie yra visais atzvil-
giais kvalifikuoti. Neteko dar gir-
déti, kad bet kuri tauta istorijoje
savo vadovybés vieninteliu krite-
rijumi laikytu jaunyste. Negali
tokio kriterijaus priimti ir joks
protingas lietuvis.

Nutarimy autoriai buty tiksliau
pasielge paragindami jaunima nie-
ko nelaukiant jungtis j laisvés ko-
va. Ji yra tokia svarbi, didinga,
sunki, kad kariy jos frontuose nie-
kuomet nebus perdaug. Kai tuose
laisvinimo darbo apkasuose jauni-
mas jgys patyrimo, gabumuy ir Kki-
tokiuy kvalifikacijy, visuomené juos
praSyte praSys jsijungti i vadovy-
bés eiles. Nereikés jiems Kkelti
arogantiSkas audreles jon patekti.

Ir veél, siandien VLIKo valdybo-

je, tad pac¢iam aukS$Ciausiame
vykdomajame politiniame organe,
i§ septyniy nariy — du yra jauni

vyrai. Jie ten pateko be revoliu-
cijos, nes jie yra kvalifikuoti. Kas
Zino, gal netrukus VLIKo pirmi-
ninku bus 20 mety jaunuolis. Bet
jis- buty iSrinktas deél savo kvali-
fikacijy, o ne délto, kad jam atsi-
tiktinai tuo metu biatu 20 mety
amziaus.

VI.

Toliau nutarimai sako: “Kitoje
aplinkoje iSaugusi jaunoji karta
néra organiskai susijusi su iSeivi-
jon atsine$tais politiniais lietuviy
junginiais.”” Ir vél tik politiniais.
Kodél — neai$ku. Kodél su tokiais
junginiais negali blti susijgs atei-
tininkas, skautas, neolituanas? Juk
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ju organizacijos, Sukiai, véliavos,
priesaikos, tradicijos yra lygiai
atsinesStos i§ Lietuvos. Teisingai
pastebi ‘“Nepriklausoma Lietuva’:
“Daugiausia, galima speéti, komen-
tary susilauks politiné rezoliucija,
kuri smerkia ‘“atsiveztinuma”, ta-

¢iau tas ‘‘atsiveZtinumas’ kaip
tiktai ir prasikiso toje pacioje re-
zoliucijoje. Partijos atsiveZtinés.

Taip yra. Bet juk ir srovés atsi-
vezZtinés: ir Ateitininkai ir Neo-
lituanai ir Sviesa su Santara ir
nieko dar néra naujo sukurta d&ia
ar kuriame kitame kontinente. Tur
but ir patys autoriai taip pat yra
“atsiveztiniai”. Tad rezoliucijuy
srityje jaunimas neiSsiaiSkino ir
susipainiojo.”

O ar lietuviy kalba neatsineSsti-
né? Lietuviskos dainos, giesmés,
tradicijos? Lietuvos Vytis, vélia-
va, Gedimino stulpai? Viskas at-
sineSta. Klausimas tad kyla: ko-
dél mes su Siais dalykais norime
susisieti? Kai jaunimas atsakys |}
Si klausima, jam pasidarys aiSku
kodél ir partijos brangintinos ir
kokia prasme iSeivijoje jos turi.

Buty buve daug teisingiau, kad
nutarimuy ruoséjai butu savo nuo-
mone réme¢ Dr. H. Nagio paskaitos
mintimis. Ten sakoma: “Bet jau-
nieji turi suprasti ir vyresniuju
nuoggstavimus, kai tikima visa
laisvinimo darba suvesti ] iSorés
apsireiSkimus, pamirStant senasias
politines ir visuomenines organiza-
cijas, tarytumei jos nieko ir nebe-
reiksty. Jy reikSmeés reikia ieSkoti
tautiniy tradiciju gynime ir sau-
gojime, ir svarbiausia, jtaigojime,
kad turime giliai ir tikrai Zinoti
ko siekiame kai iSeiname | gat-
ves.” Ir taip kalba ne politikas,
bet visy pirmiausiai menininkas.

VII.

Toliau kongresas mano, kad po-
litiné vadovybé nesanti sudaryta
demokratiniu biidu, bet paveldéji-
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mo principu ar fiktyviy politiniu
vienety. HEsa nesikei¢ia politiniy
instituciju vadovybiuy sastatai kal-
ti dél vienodumo ir kirybinio 1éks-
tumo jsigyvenimo. Reikalingi tad
nauji Zmonés ir reformos.

Kiek ¢ia riboto supratimo apie
lietuviska veikla, neteisingo kalti-
nimo, fariziejiSkos puikybés ir
kiek mazZai mutininkisko kuklumo.
Diskutuoti tokius ‘‘perlus”, Zino-
ma, néra jokios prasmeés. Tik ka-
Zin ka galvoja tie Nepriklausomy-
bés kovu veteranai, tautos sukili-
mo dalyviai, partijy lyderiai, vi-
suomeneés darbininkai, buve politi-
niai kaliniai, kurie dar Siandien
daugeliu atveju vadovauja visuo-
menei ir kurie jai vadovavo per
pastaruosius 25 metus, kai dabar-
tinis jaunimas dar buvo vystyk-
luos ? Tai jiems jaunimo ‘‘padéka”
uz kanéia, varga, nemigo naktis

ir skurdy gyvenima skaudZio]j
emigracijoj. Komentary uZtenka.
Tebunie. . .

VIII.

Nors ir labai maskuotai, bet nu-
tarimuose uzsimintas ir vadinama-
sis bendradarbiavimo su Lietuva
klausimas. Sis klausimas jau pries
kongresa jvele PLB valdyba ir
Ruosimo Komiteta i gerokai kom-
promituojancig situacija. Nutari-
me kalbama apie ypatingo déme-
sio kreipima j okupuota Lietuva ir
jos Zmoniy rysSiuy stiprinima su
Vakarais. Net sugestijonuojama,
kad laisvieji lietuviai perdaug kri-
tikuoja kurybinius pavergtos tau-
tos laiméjimus. Tiksliai j uZsimin-
ta problema atsako “Drauge” irgi
ne koks ‘‘nusikaltes” politikas, bet
kitas menininkas. ‘“Kertinej Pa-
rastéj”’ jis raso: ‘“‘Pastaruoju me-
tu pakiStosios mums kult@rinio
bendradarbiavimo temos vienas
argumenty buvo ir tas, kad, girdi,
atsisakius kultarinio kontakto su
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okupuota tévyne, bus pakenkta vi-
sai lietuviSkosios kulturos kury-
bai ir Siapus ir anapus. Atseit, ko-
ne laisvojo pasaulio lietuviai yra
geleZzinés uZdangos miurininkai.
Tikroveje gi laisvojo pasaulio lie-
tuviy kontaktas su pasilikusiais
tévynéje nei realiame gyvenime,
nei dvasioje niekada ir nebuvo nu-
trauktas ... Laisvojo pasaulio lie-
tuviai raSytojai, menininkai, moks-
lininkai ir kultariné spauda visa-
da buvo nuoSirdziai atviri viskam,
kas tik kiurybingo ir vertingo at-
siekiama pasilikusiu tévynéje.”

IX.

Nutarimy gale kongresas sako:
“I§ musy veiklos ir deklaracijy
musy nusistatymai aiskus.” Gal
kai kam ir aiSkus, bet daugeliui,
kaip ir Montrealio ‘Nepriklauso-
mai Lietuvai”, tokios deklaracijos
ir toki nusistatymai téra tik ‘‘su-
sipainiojimas’’.

Parode savo mazg orientacijg ir
didele puikybe lietuviskuose poli-
tiniuose klausimuose, kongreso va-
dovai ir nutarimuy ruo$éjai turéjo
progos parodyti ir savo politinj su-
brendima, diplomatinj patyrima,
santykiy su visuomene tobuluma
ir jégas praktiniame politiniame
darbe. Tik ¢&ia kazkas uZkliuvo.
Labai prasmingai keturis faktus
uzfiksavo “Darbininkas”, nr. 49.
Tai du netaktai lie¢ig santykius
su Chicagos burmistru, PLB pir-
mininko piniguy rinkimas iS sveti-
mu valstybiy konsuly banketo me-
tu ir ilgai uztrukes delegacijos ne-
sirodymas valstybés sekretorijate.
LaikraStis tai vadina ‘*“naujgja
diplomatija’ ir taria: ‘‘Praeis ku-
ris laikas ir tada naujosios diplo-
matijos reiSkejai, gal but, nenorés
savo diplomatiniy Zygiy minéti.”

Tokiy fakty yra ir daugiau. Pa-
sirodo, jog daug lengviau kalbéti
ir deklaruoti, negu daryti.



X.

Kokios iSvados darytinos?

Jaunimas atsakydamas | tam
tikras anketas paZéré visa eile
fakty. Daugelis jaunyju jau nie-
kuomet | Lietuva nebegris, paskai-
to vos viena lietuviska knyga ir
laikrasSti metuose, visiSkai nesido-
mi lietuviy politinémis grupémis ir
pan. Kasdienybé dar rodo, kad
jaunimas gerokai silpnas istorijoje
ir geografijoje, liidnai ribotas lie-
tuviy kalboj ir t.t. Argi neblty
daug teisingiau, prasmingiau ir
vaisingiau, kad jaunieji pirmiau-
siai subresty samoningais lietu-
viais, o tik paskiau reikStu pre-
tenziju i tautos politine ir kitokia
vadovybe. Salia to butuy labai ge-
ra, kad jaunieji lygiai stengtuysi
isigyti kuo daugiausiai iSminties,
santirumo ir kuklumo.

Sunku patikeéti, kad toki nutari-
mai buvo viso kongreso valia ar
padio jaunimo suraSyti. Abejoja
tuo ir “Darbininkas’” raSydamas,
kad “buvo paskelbtos rezoliucijos,
tariamai (m.p.) kaip viso kongre-
so valia.” Mums atrodo, kad tik-
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rasis jaunimas i§ viso nelabai nu-
tarimuose deklaruotais klausimais
nusimano ar ropinasi (liidna, bet
daugeliu atvejuy taip yra), o ap-
skritai iSeivija turi sveikesne gal-
voseng, negu anie nutarimai su-
ponuoja.

Visiems gi pretenduojantiems i
politikos lauka (ir dargi vadovy-
be) reikéty prisiminti ir vél ne po-
litiko, bet didZio pedagogo Pesta-
locci Zodzius: “Jei tauta po ilges-
nés diktataros neturéty jokio zZmo-
gaus, kuris buty iSauklétas poli-
tiskai, paruoStas tam darbui, tai
toji tauta yra pavojinga padciai
sau.” Svarbiausi ¢ia Zodziai yra
paruostas ir isauklétas!

L. Galinis “Drauge’” raSe, kad
“Lokys” ir karalaité yra didZiausi
kongreso laiméjimai. ] neuZmirs-
tamuy jspudziy eile galima jraSyti
ir daug daugiau fakty. Tik juo
grei¢iau bus uzZmirsti ‘“politiniai”
kongreso nutarimai, tuo bus ma-
Ziau progu tiems “politikams” pa-
sidaryti prieSais sau ir savo tau-
tai. (KDI)

KRIKSCIONIY DEMOKRATY EILESE

Memorandumas Lietuvos
laisvés reikalu

Artéjant tragiSkosioms birzelio
ménesio Lietuvos okupacijos ir lie-
tuviy trémimy dienoms, L. Kr. De-
mokraty Sajungos pirmininkas vi-
soms tarptautinéms krikS¢ioniy
demokraty organizacijoms, parti-
joms ir jaunimo organizacijoms
i§siuntinéjo Lietuvos laisvés reika-
lu memoranduma. Jame buvo pri-
minta Soviety nusikaltimas pries
Lietuva bei lietuviy tauta ir pra-
Soma paramos kovoj uz Lietuvos
laisve. I memoranduma buvo su-
laukta visos eilés nuoSirdziu atsi-
liepimy ir padrasinimuy nenuleisti

ranky, pazadant visa galima pa-
galba Lietuvai i§ komunistinés
vergijos iSlaisvinti.

Laiskai dél Vatikano
pasto zenkly

RyS$ium su Lenkijos kriksto su-
kak¢iai paminéti iSleistais Vatika-
no pasto Zenklais, kuriy viename
buvo jpinti ir Vilniaus AuSros Var-
tai, L. Kr. Demokraty Sajungos
centro komitetas pasiunté laiska
Vatikano valstybés sekretoriui
kard. A. Cicognani, atkreipdamas
jo démesj i tame Zenkle iSkylantj
lenky politini motyva. Taip pat
buvo pasiystas laiSkas ir lenku
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krikS¢ioniy demokraty partijos
pirmininkui, protestuojant dél to-
kiy lenky Zygiu. Atsiliepdamas |
pasiustaji jam laiska, lenkuy kriks-
C¢ioniy demokraty pirmininkas,
nors ir bandydamas ginti lenkuy
pozicija, paZymi, kad, jei ateity
laisvoje Lenkijoje kriksc¢ionys de-
mokratai turétu galimybés vykdy-
ti savo programaq, jie greiCiausiai
stengtysi lenky tauta jtikinti, jog
draugisSkiems santykiams su lietu-
viy tauta pasiekti lenkai privalo
padaryti lietuviams esminiy nuo-
laidy — some substantial conces-
sions. Taip pat jis sillo sudaryti
lietuviy - lenky kriks¢ioniy demo-
kraty grupe, kuri nagrinéty isto-
rija bei Siandienine padétj, stengz-
damosi pasiekti abiem pusém pri-
imtina pazZitra. Lenkuy kriks$c¢ioniy
demokraty pirmininkas teigia, jog
pasiekti tarp lenkuy ir lietuviy tik-
rai geru santykiy yra vienas pa-
grindiniy jo ir jo vadovaujamocs
partijos tiksly. Nors ir pramaty-
dami visus sunkumus tokiy santy-
kiuy pasiekti, lietuviai krik$Cionys
demokratai lenky silyma ruos$iasi
su deramu rimtumu bei atsidéjimu
apsvarstyti.

Igsiskyré i gyvuju tarpo

Beruosiant spaudai §j T. Sargo
numerj, mirtis JAV i§ gyvuyjuy tar-
po iSskyré buvusj Liet. Krikscio-
niy Demokraty Sajungos centro
komiteto narj ir T. Sargo bendra-
darbj Dr. A. Serk3na. Taip pat
Paryziuje miré buves L. Kr. De-
mokraty partijos centro komiteto
narys, seimo atstovas, “Ryto” re-
daktorius bei nepriklausomos Lie-
tuvos vienas zZymiyju diplomaty
E. Turauskas, tremties metais lie-
tuviams KkrikSéionims demokra-
tams pastoviai atstovaves tarptau-
tinése krikSCioniu demokratu or-
ganizacijose bei jy suvaZiavimuo-
se. Lietuviai krik§c¢ionys demokra-
tai gedi deél Siy krik$c¢ioniskajai

134

demokratijai bei Lietuvai nusipel-
niusiy vyry mirties ir jy artimie-
siems reiSkia nuoSirdZia uZuojau-
ta. T. Sargas tikisi ateity placiau
ju nuveiktus darbus iSkelti.

Clevelandieciai pagerbé
prel. M. Krupavicéiy

S.m. kovo 26-27 d. Lietuviy Kr.
Demokraty Sajungos Clevelando
skyrius, talkininkaujamas 25 Cle-
velando lietuviy organizacijy, iS-
kilmingai paminéjo didZiojo Lie-
tuvos valstybininko prelato Myko-
lo Krupavi¢iaus 80 mety amzZiaus
sukaktj.

Akademija jvyko kovo 26 d. va-
kare Sv. Jurgio lietuviy parapijos
saléje. IneSus veéliavas (Ateitinin-
ky moksleiviy, Ateitininky studen-
ty, Lietuviy Budziy, Neringos skau-
¢iy tunto ir Vytauto Klubo Biciu-
liy), minéjimas buvo pradétas
Lietuvos himnu ir kun. Cekavi¢iaus
sukalbéta malda. Tylos minute bu-
vo pagerbti mire, Zuve bei prieSy
iStremti Lietuvos valstybininkai.

Pagrindine kalba pasaké Lietu-
vos Atstovybés JAV pataréjas Dr.
Stasys Dackis, kuris savo gzerai
paruostoje kalboje iskélé sukaktu-
vininko nuopelnus Lietuvai laisvés
kovy laikais, valstybés tarnyboje
ir iSeivijos gyvenime.

Trumpa Zodj taré Valstie€iuy
Liaudininky pirm. Jonas Daugéla,
Cocialdemokraty atstovas Aleksas
Semeta, A.L. Tautinés Sajungos
Clevelando skyriaus pirm. Kazys
Karpius, JAV Lietuviu Bendruo-
menés Clevelando II apyl. pirm.
Povilas Mik8ys ir DLK Birutés
Draugijos atstové = Izabelé Jo-
naitiené. RasStu sveikino JAV se-
natorius Frank J. Lausche, JAV
atstovai iS§ Ohio: Frances P. Bol-
ton, William E. Minshall, Robert
IE. Sweeney ir Charles A. Vanik
bei eilé kity pareigiunu.

Menine dalj atliko Clevelando
lietuviy jaunimas. Jaunuté Vilija



Nasvytyté padeklamavo pritaiky-
tus eiléraSéius ir miusy akademikai
R. Mackevidiuté, P. Alsénas ir R.
Bublys pateiké iStraukas i§ prela-
to Krupavi¢iaus rasSty. Pabaigai
Zodj taré Lietuviy Kriks¢ioniy De-
mokraty Sajungos centro komite-
to pirm. Algirdas Kasulaitis. Mi-
néjimas baigtas publikai sugiedo-
jus Ilgiausiy mety.

Minéjima pravedé ALT Cleve-
lando skyr. ir Lietuviy BudzZiu
pirm. Algimantas Pautienis, meni-
ne dalj paruosé ateitininkuy ir skau-
¢iy veikéjos Ingrida Bubliene ir
Nijolé Kersnauskaite. Po minégji-
mo vyko vai$és, kurioms vadova-
vo LEKDS Clevelando skyriaus
pirm. Petras Tamulionis.

Sekmadienj, kovo 27 d. Sv. Jur-
gio liet. parapijos bazZnycioje buvo
atlaikytos Sv. MiSios prel. Krupa-
vi¢iaus intencija. MiSias atnaSavo
parapijos klebonas Balys Ivanaus-
kas, asistuojant kun. Cekaviéiui ir
kun. Zemaic¢iui. Kun. Cekavicius
pasaké pritaikyta pamokslg.

Prelata Krupavic¢iu grazZiai ap-
raSé didysis Cleveland Press ir
daugelis amerikie€iy politiniy as-
menybiy vienu ar kitu budu prisi-
déjo prie Sio pagerbimo.

Minéjimo vykdomaji komiteta
sudaré LKDS Clevelando skyriaus
pirm. Petras Tamulionis ir jauni-
mo organizacijy atstovai I. Bub-
liené, N. Kersnauskaite, A. Pau-
tienis ir R. Saikus.

Europos Kriks¢ioniy Demokraty
Sajungos Kongresas

Taormina, Sicilijoje, ivyko XVII
Europos Kriks¢ioniy Demokraty
Sajungos (Union Européenne des
Démocrates- Chrétiens — UEDC)
kongresas. Jis vadinamas XVII-ju,
nes persitvarkiusioji Europos
krikSc¢ioniy demokraty organizaci-
ja yra ankséiau veikusi kaip Nou-
velles Equipes Internationales —
NEI
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Kongresa pradéjo Italijos De-
mocrazia Cristiana politikos sek-
retorius ir UEDC pirmininkas Ma-
riano Rumor. Kalbédamas Kkaip
sajungos pirmininkas tema ‘De-
mokratinés Europos ateitis”, pa-
teiké Europos ir pasaulio politinés
padéties plac¢ia apzvalga. Savo
kalbos iSvadoje jis pritaré Jung-
tiniy Amerikos Valstybiy vedamai
uZsienio politikos linijai ir tvirtai
pasisaké uZ Europos apsijungima.

Pagrindiniai kongreso darbai
buvo vykdomi penkiy komisiju: 1)
Europinés bendruomenés iSsivys-
tymas, — praneSeéjas Dr. F. Hell-
wig — CDU, Vokietija; 2) Demo-
kratijos padétis ir perspektyvos
Vidurio ir Ryty Europoje, — pra-
neséjas Dr. W. Schmeltzer — KVP,
Olandija; 3) Demokratiné Europa
ir Piety Amerika, — E. Martino
— Italijos DC; 4) Kriksc¢ioniy de-
mokraty bendradarbiavimas su ki-
tomis politinémis jégomis, — Se-
natorius A. Poher, Europinio Par-
lamento krikScéioniy demokraty
grupés pirmininkas; 5) Europos
krik§éioniy demokratu veikla ir
perspektyvos, — Dr. L. Tindemans,
UEDC generalinis sekretorius.

Kongresas baigtas visumos po-
sédyje, padiskutavus ir visais bal-
sais priémus penkiy komisiju pa-
teiktas rezoliucijas.

Rezoliucijose pabrézti §ie daly-
kai: a) KrikS¢ioniy demokraty
saulio taikos nedalomumu; b)
KrikSc¢ioniy demokraty partijy
bendra politika tarptautiniy pro-
blemuy atzvilgiu turi daryti jtakos
tautoms ir jy vyriausybéms, kad
palaikyty pasaulio politika, pa-
remta csolicarumu ir teise; c¢) Eu-
ropinés bendruomenés klausimu j-
sakmiai pasisakyta uZ jos iSvys-
tyma ir uz Europos apsijungima;
d) Santykiams su Piety Amerikos
krikSc¢ionimis demokratais suglau-
dinti pasisakyta uZ tikra ir nuo-
Sirdy bendradarbiavima bei viso-
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TIES KNYGA PASILENKUS

DAUGIAKALB= KNYGA APIE BALTIJA

Tai knyga, skirta pagerbti esty

diplomatui ir publicistui Kaarel
Robert Pusta (1883-1964). Ja isS-
leido Pustos draugu komitetas

Stockholme 1965 m. Kadangi be-
veik visa Estijos nepriklausomy-
bés laikotarpj K. R. Pusta praleido
uzsieniuose, atstovaudamas savo
kraStui, tai jis jgijo plac¢iu pazin-
¢iy tarp kitatauciy. Dél to ir ko-
mitetas kreipési daugiausia | uz-
sienieCius, praSydamas paraSyti
koki nors straipsnj, prisimenant
Pusta ir jo atstovaujama krasta.
Taip susidaré iStisas straipsniy
rinkinys, kur platokai palie¢iamos
visos Baltijos valstybés. Rinkinj
redagavo Estijos ortodoksuy bazny-
¢ios protonotaras Jiri G. Poska.
Dauguma straipsniy paraSyti pran-
cuziskai, kiti angliSkai, vokiskai,
Svediskai, norvegiskai ir estiSkai.

keriopa paramag. Taip pat pasisa-
kyta uz solidary santykiavima su
kitomis demokratinémis grupémis,
ypa¢ BEuropine bendruomeng Kku-
riant ir kovojant su totalinémis
jégomis, tykojancéiomis tautu lais-
ve paglemzti; e) Po praneSimo
Ryty-Vakary santykiy klausimu,
pasisakyta, jog svarbiausias Vidu-
rio ir Ryty Europos tauty tikslas
yra sustiprinti Zmogaus vertés ir
demokratijos tiksly supratima.
Ekonominiai, socialiniai, mokslo ir
kult@iriniai rysiai gali tam tikslui
patarnauti, tac¢iau esant trim sa-
lygom: jei tais klausimais ten bus
imanoma reiks$tis Vakaruose jpras-
tu budu, jei ten, kaip Vakaruose,
bendruomenés bus kuriamos socia-
linio teisingumo pagrindu ir jei
apsigynimo sistema bus pajégi uz-
tikrinti laisvojo pasaulio laisve bei
nepriklausomybe.
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Dauguma juy autoriy yra profeso-
riaj, diplomatai ir vienas kitas ka-
rys. Straipsniuy ilgis nuo vieno ligi
40 puslapiy; visoje knygoje su
priedais yra 244 puslapiai. Redak-
torius juos sudéjo knygon autoriy
pavardziu alfabetine eile. Tokiu
btdu susidaré tikra temu ir lzalbuy
misrainé.

K. R. Pustag biografiniu straips-
niu (po 20 pusl. prancitizi§skai ir
estiSkai) pristato pats redaktorius
Poska. Jis uZzgriebia eile tarptau-
tiniy jvykiy, nupasakoja Pustos
darba spaudoje prie§ pirmaji pa-
saulinj kara, pamini, kad jis yra
studijaves Prancuzijoje ir Sveica-
rijoje (nenurodo kokius mokslus)
ir kad per kara buves Rusijos ar-
mijos karininku. Pati didZioji Pus-
tos veikla prasideda ParyZiaus tai-
kos konferencijos metu, kur ji bu-

Kongrese dalyvavo ir egziliniu
krikSéioniy demokraty partiju at-
stovy, kurie ypaciai reiSkési svars-
tant Vakaruy-Rytuy santykius.

Kongreso Seimininkai buvo Ita-
lijos Democrazia Cristiana parti-
ja, atstovus nuoSirdziai priémusi
ir juos pastoge bei maistu rapinu-
si per visa kongreso laika.

Plenumo posédziuose kalbas pa-
saké trys ministeriai pirmininkai
— Italijos, Austrijos ir Olandijos.
Aktyviai reiSkési visos kraSty ei-
lés vyriausybiy bei parlamentuy
nariai ir partiju pirmininkai, neis-
skiriant né Piety Amerikos kriks-
¢ioniy demokratu partiju vadovy.

Vidurio Europos KrikSéioniy
Demokraty Unijai atstovavo i§
New Yorko nuvykes vykdomojo
komiteto pirmininkas prof. Adolf
Prochazka. Lietuviams atstovavo
Dr. P. Karvelis.



vo pasiuntusi Estijos vyriausybé
ginti savo krasto interesus. Jis
buvo pirmuoju Estijos atstovu
Prancuzijoje, Belgijoje ir Italijoje.
1921-1924 m. buvo uzZsieniy reika-
Iy ministeriu ir vice premieru.
Paskui buvo Estijos atstovu jvai-
riuose kraStuose. Sovietams oku-
pavus Estijg, jis rezidavo Ispani-
joje ir iS ten 1940 m. atvyko i}
Amerika, Buvo labai veiklus emi-
granty tarpe ir riapinosi, kur tik
priéjo, Baltijos valstybiu laisvini-
mo reikalais. 1953 m. jis buvo pa-
skirtas HEstijos atstovu Ispanijon,
kur iSgyveno ligi mirties (1964
geguzés 4 d.). IS papildomy Sal-
tiniy patirta, kad jis buvo gimes
Narvoje, Estijoje, 1883 m. vasa-
rio 28 d. Knygoje jo gimimo né
mirties datos kazkodél visai nepa-
minétos. Kaip Poska pabrézia,
Pusta buvo labai iSsilavines, veik-
lus, taktingas ir niekados nesu-
svyruodamas tikéjo Estijos laisve
Europos tauty Seimoje.

Toje biografinéje apybraiZoje
Poska ypatingai pabrézé sovieti-
nés Rusijos uzZmacias | Baltijos
jura, kurios buvo aiSkiai pasaky-
tos 1918 m. kalédiniame Izviestiju
numeryje:

“Estija, Latvija ir Lietuva uz-
stoja Rusijai kelia | Vakary Eu-
ropa. Jos skiria sovietinge Rusi-
ja nuo revoliucinés Vokietijos.
Reikia tga kliatj paSalinti. Rau-
donosios Rusijos proletariatas
privalo turéti galimybe iSplésti
revoliucija Vokietijoje. Baltijos
uzkariavimas jgalins Sovietu
Rusija kelti bolSevikine revoliu-
cija Skandinavuy kraStuose. Bal-
tija tada pavirstu raudonosios
revoliucijos jura.”

Baltijos juros reikSme dabarty-
je ir praeityje svarsto net SeSi au-
toriai, kas sudaro trec¢dali visy
straipsniu ir drauge uzZpildo 55
knygos puslapius. Tie autoriai yra
turky diplomatas Cihad Baban,
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lenky bibliotekos Paryziuje vedé-
jas dr. Czeslaw Chowaniec, lietu-
vis prof. dr. Bronius Kaslas, Sve-
dy prof. Birger Nerman, pranci-
zy tarptautinés teisés Zinovas prof.
Paul de Geouffre de la Pradelie ir
estas dr. Artur Taska. Ju apZval-
gos siekia istorinius laikus ir di-
dziyju valstybiy pastangas domi-
nuoti Baltijos jaroje. Kiekvienas
atsizvelgia | savo kraSto interesus,
o turkas lygina su Dardanely pa-
détimi ir Rusijos verzimusi j Va-
kary vandenis. Straipsniuose daug
kas kartojasi. Redaktoriui, tur bat,
nebuvo patogu kai ka iSbraukti,
ar bent pridéti pastabas, eliminuo-
jant tuos pasikartojimus. Dr. Kas-
las koncentruojasi daugiau prie
dabartinés padéties ir trumpai, bet
gerai pagristai gina Baltijos vals-
tybiy teises (Power politics on the
Baltic).

Is kity straipsniy paminétini dar
keli. Gana tikslus ir gerai doku-
mentuotas yra dr. Edgar Ander-
son “Toward the Baltic Entente
(The Initial Phase)”. Jis apima
Baltijos valstybiy karimosi ir ne-
priklausomyhés karuy laikotarpj,
kai buvo meéginama jtraukti sa-
jungon Svedija ir kai tam labai
dideliy noruy turéjo Lenkija. Cia
suminéta visa eilé konferenciju ir
ju nutarimy bei nesutarimy. Dél
didziyju valstybiu kiSimosi, bal-
tie¢iy geri norai ne ka galéjo pa-
daryti. Dr. Anderson straipsnis
apima 15 puslapiy ir dar 6 pusl
(41-61 p.) literatiros bei Saltiniy
ivairiomis kalbomis, juy tarpe ir
lietuviy. Taip pat jis cituoja ir sa-
vo dar nespausdinta rankrastj
“The Baltic Area in World Affairs,
1914-1945.” Jis désto istorija San
Jose State College, California.
Naudojasi Saltiniais, esandiais
Hoover Institution, Stanford, Ca-
lifornia.

Mums lietuviams labai jdomus
Californijos universiteto politiniu
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moksly prof. Malbone W. Graham
straipsnis “The Recognition of the
Baltic States in the Configuration
of American Diplecmacy”’ — apie
Baltijos valstybiy pripazinima
Amerikos diplomatijos formacijo-
je (137-146 pusl.). ISdeéstes didziy-
ju Europos valstybiy nusistatyma
laikyti ‘“nedaloma’” Rusijos impe-
rija dar gyva, jis pabrezia, kad
toks pat kietas nedalomumo prin-
cipas buvo sukaustes ir Valstybés
Departamento vadovy galvas. Vis
dar buvo tikima, kad bolSevikiné
valdzia sugrius ir nereikia leisti
kurtis mazZoms valstybéms. Nors
prezidentas Wilsonas buvo paskel-
bes tauty apsisprendimo teise, bet
¢ia maza kas to paisé. Daugiau
buvo rupinamasi atsilaikyti rinki-
muose prieS respublikonus. Ypac
tuo labai buvo suinteresuota Wil-
sono Zmona ir demokraty politi-
kieriai.

Savo straipsni prof. Graham
baigia lietuviy laiméjimu. Jis, tie-
sa, nieko neuZsimena apie Ameri-
kos lietuviy surinkta milijona pa-
rasy, reikalaujanc¢iy Lietuva pri-
pazinti de jure, bet gan vaizdzZiai
nupasakoja apie senatoriaus Hen-
ry Cabot Lodge sutarti Bostono
vieSbutyje su lietuviais. Jis pasi-
zadéjo paremti Lietuvos reikalus,
jei lietuviai savo balsais padés ji
perrinkti senatorium Massachu-
setts valstybéje. Kai viskas pavy-
ko gerai ir prezidentu buvo iSrink-
tas respublikonas Warren G. Har-
ding, lietuviams paputé palankes-
ni véjai. Esa viena 1922 m. (kny-
goje klaidingai iSspausdinta 1923
m.) vasaros diena prezidentas kal-
béjosi telefonu su savo Valstybés
Sekretorium Charles E. Hugues.
Patyres, atrodo, pirma karta, kad
JAV dar nepripazinusios Lietuvos
nepriklausomybés, prezidentas uz-
klausé:

“Ar mes Lietuvos nepripaZjsta-
me ?”
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“Ne”, atsaké Hugues.

“Tai kodel, po biesy,
Zistame 7"’

Sekretorius mégino aiskinti. Pre-
zidentas ji perkirto ir liepé tuojau
pripaZinti. Liepos 22 d. ryta 11
val. JAV pripaZino Lietuvg, ir Es-
tijg, ir Latvija....

Vokietis prof. dr. Dietrich A.
Loeber rasSo apie soviety teisés ty-
rinéjimus uZ soviety bloko riby
(161-9 p.) “Sowjetrechtsforschung
ausserhalb des Ostblocks.” Prof.
dr. Herbert Tingsten — apie poli-
tiniy pabégéliu misija (213-217 p.),
kuri Siandien yra daug reikSmin-
gesné negu bet Kkada, nes savo
krastus buvo priversti palikti dau-
gelis veikliy intelektualy, kurie
turi galimybiy praverti pasauliui
akis apie didZiausia sovietine ver-
gijos imperija. Tarp visumoje po-
litiniy, ekonominiy bei juridiniu
svarstymuy uZtinkame ir Paryziaus
universiteto teologijos fakulteto
garbés prof. dr. J. G. H. Hoffmann
straipsnj apie BaZnycias ir europi-
nge bendruomene (147-153) “Les
Eglises et la Communauté Euro-
péenne.” Jis iSrySkina S$iy dieny
zmogaus rupesc¢iuose politikos ir
ekonomikos dominavimg, persunk-
ta perSsamo klaidingo liberalizmo,
Europos visuomenés nuzmoginima,
ir Saukiasi vieningos krikSéionis-
kos dvasios atgaivinimo.

Visy svariausias yra prancizu
pulk. Jean Chabanier straipsnis
(81-121 p.) apie Baltijos valstybes
nuo 1940 mety ligi dabar: ‘“Les
Etats Baltiques depuis 1940.” Tai
labai gerai dokumentuota studija,
apimanti 25 mety Baltijos valsty-
biy okupacija, rusy vykdoma ge-
nocida, deportacijas, rusifikacija,
tikinj sugriuvima ir visuotine bol-
Sevikine vergija. Po bendro jvado,
autorius désto kiekvieno krasto
okupacija atskirai, viska parem-
damas faktais ir skaiciais.

‘Savo straipsnj pulk. Chabanier

nepripa-



pradeda nuo Jungtiniy Tauty hi-
pokrizés: “Kai 55 balsais pries 8,
13 susilaikius, 1956 m. gruodZzio 13
d. visuotine Jungtiniy Tauty sesi-
ja priémé rezoliucija, smerkiancia
soviety skerdynes Vengrijoje, lais-
vojo pasaulio neva ‘kolektyviné’
saziné taresi jau pakankamai uz-
protestavusi prieS BudapeSto Zu-
dynes ir deportacijas... ir palin-
ko ] pelningesnius, maZiau pavo-
jingus reikalus.” Ir savo straipsnj
jis baigia, pabréZdamas Jungtiniu
Tautu ir pasaulio mirting tyla dél
kolonialinés soviety imperijos pli-
timo. Kaip gi kitaip begali biti,
juk ...“lietuviai, latviai ir estai
néra nei negrai, nei arabai, nei pa-
puasai, ir ju Zemés neslepia nei
vario, nei uranijaus, nei Zibalo,”
...tai sunku tikétis, kad Jungti-
nés Tautos siysty savo kariuome-
ne grazZinti pavergtoms tautoms
apsisprendimo teise. ‘‘Tylos sa-
mokslas dél tragiSko Baltijos
krasty likimo dar nepalauZtas, ne-
paisant garsaus Abraomo Linkol-
no posakio, kad pasaulis negali
gyvuoti, jei pusé yra laisva, o ant-
roji vergauja.”

Bendrai suémus, matyti, kad
visame rinkinyje yra paliesta daug
temy. Jos visos gvildenamos pa-
lankia baltieCiams dvasia, nenu-
krypstant nuo teisingo faktuy kon-
statavimo. Mums atrodo, kad rin-
kinys buty jgijes daugiau svorio,
jei straipsniai btity sugrupuoti pa-
gal turinj, ne pagal autoriy pavar-
des, lyg pastatant lygiomis vieno
puslapio Slovinancia prakalbéle su
40 puslapiy rimtu straipsniu. Vi-
soje knygoje dominuoja pranciizy
kalba: i§ 244 puslapiy kitoms kal-
boms tenka 110. Nepaisant Sios
kiek daugiau pavirsiy lieCiancios
misrainés, reikia tikeétis, kad kny-
ga turés pasisekimo daugiakalbeé-
je Europoje ir Amerikoje. Gaila
tik, kad nepazZymeéta knygos kai-
na, ir kur ja galima gauti. Tekty

141

kreiptis §iuo adresu: Comité des
Amis de Kaarel R. Pusta, Drott-
ninggatan 85, Stockholm, Svedija.

Pustos draugy komiteta, Sios
knygos leidéja, sudaro 38 asmens,
kuriy pavardés stambiomis raidé-
mis iSspausdintos alfabetine tvar-
ka, atskirame lape, tuojau po ti-
tulinio puslapio. Jy tarpe randame
ir musy tautieio prof. dr. Bro-
niaus Kaslo pavarde.

Griztant prie Pustos asmens,
reikia pazZymeéti, kad jis iSbuvo
veiklus politinés rezistencijos plo-
tuose ligi pat savo mirties. 1940
m. atvykes Amerikeon, jis stengési
tuojau sueiti | kontakta su savo i§
anksCiau pazistamais amerikie-
¢iais ir juos informuoti apie Bal-
tijos kras$ty uzgrobimg. Tada jau
buvo prasideéjes antrasis pasaulinis
karas ir netrukus JAV tapo So-
viety Rusijos sajungininku. Tokio-
se salygose oficialiosios ausys vi-
sai nenoréjo jo klausyti.

1941 m. Soviety Informacijos
Biuras paskelbé oficialy komuni-
kata, pavadinta ‘“The Soviet Uni-
on, Finland, and Baltic States”,
kuriame désté apie dZiaugsminga
Baltijos valstybiu jsijungima j So-
viety Sajunga. To komunikato me-
lams atremti atvirai stojo K. R.
Pusta, New Yorke 1942 metais iS-
spausdindamas angly kalboje 79
puslapiy brositra. Jis pasirasSe
tikra savo pavarde ir pridéjo bu-
vusio Estijos UzZsieniy Reikaly mi-
nisterio titula. Tada Siam Zygiui
reikéjo daug drasos. BroSitira bu-
vo pavadinta ‘““The Soviet Union
and the Baltic States.” Pirma lai-
da buvo greitai iSpirkta. 1943 m.
iséjo antroji.

PRO BALTICA. Mélanges dédiés A

KAAREL R. PUSTA. In memoriam.

Publiés sous la direction de JUORI

G. POSKA. Publication du Comité

des Amis de K.R. Pusta. Stockholm,

1965. 244 puslapiai. Dvi nuotraukos:

Pustos atskirai ir su draugu bureliu.

Antanas Kucas
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VIENY

Tokiu pavadinimu, 1964 metu
pabaigoje pasirodé knyga, pasira-
Syta N. E. Stduvio vardu.

Pradéjus knyga skaityti, tuoj
matyt neeilinis jos lygis. Labai
taisyklinga kalba, sklandus stilius,
geras pazinimas to tragiSko Lietu-
vos laikotarpio, apie kurj autorius
savo knygoje kalba. Viskas rodo
skaudzig, bet tikrai buvusia rea-

lybe. Gério ir pikto susidirimas
nepaprastos jtampos: viltingas
principinéje plotméje, tragiSkas

fizinés jégos balanse. Didziyju kai-
myny apetitai, jokiy teisiniy nei
moraliniy normuy nevarzomi, pada-
ro juos laikinais sajungininkais ir
jie susitaria dél busimu ju uZpuo-
limo aukuy pasidalinimo. Susitaria
jie ir deél Baltijos valstybiu uzgro-
bimo ir dél Lietuvos okupavimo.

Sutarciai jsigaliojus, komunisti-
né Rusija pradéjo ieskoti prieka-
biy prie Lietuvos, Latvijos ir Esti-
jos. Ko Maskvos valdovai ir nesu-
galvojo Lietuvai apkaltinti. Ju ka-
reiviai pajége net per vandentiekio
vamzdZius isljsti, buve lietuviu
grobiami, net Zudomi. Tikra Kry-
lovo pasakécia grobuoniy politiko-
je su savo mazaisiais kaimynais.
Eriukas délto kaltas, kad vilkas
ésti nori. Tas édimo geidulys, tie
prasimanymai, melas j akis, auks-
¢iausio laipsnio sadizmas, taikyti
anuo metu Baltijos tautoms, ypa-
tingai Lietuvai palauzti, N. E. St-
duvio knygoje pavaizduoti visu
rySkumu. Pavaizduoti pateikiant
skaitytojams faktus, paremtus do-
kumentais, datomis, pavardémis ir
vietoviy nurodymais, kur tie Siur-
pus nusikaltimai buvo jvykdyti.
Autorius pats sako, kad ‘‘faktai ne
tik atsako i klausima: kas jkve-
pia tautas rezistuoti, kokia rezis-
tencijos prasme? Faktai patrau-
kia, jpareigoja, uZdega veikti.
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VIENI

I'aktai daros svarbus kovos gink-
las”. Tie faktai VIENU VIENI
knygoje patiekti tokia tvarka, kad
skaitai juos su giliu démesiu ir vi-
sai nenori dalj knygos palikti ry-
tojaus dienai wuZbaigti. VIENU
VIENI néra istoriné studija, auto-
rius sako to ir nesiekes. Jis noré-
jes tik ‘“‘telkti démesj | to laiko-
tarpio vieng aspekta — i pasiprie-
Sinima okupacijai”. PasiprieSini-
mas atvaizduotas gerai, jspudin-
gai, itikinanc¢iai, nors ir ne visai
pilnai. Kita tos knygos laida, be
abejo, bus pilnesné ir tobulesné,
bet ir Sitoji yra jau tokio lygio ir
tokios svarbos, kad kiekvieno lie-
tuvio knygynélyje nusipelno Zymia
vieta ir kad buty skaitoma ne vie-
na karta. Skaityti ja turéty ne tik
senimas, bet ypaé jaunimas, tie,
kurie ang laikotarpi patys iSgyve-
no, ir tie, kurie jo visai nematé.
IS praeities tavo suniis te stiprybe
semia.

Uzsklandos Zodyje autorius pri-
sipazjsta, kad toje ‘... min¢iy mo-
zaikoje jsipina ir autoriaus-redak-
toriaus individualybé. Tai neiSven-
giama ir pagaliau nevengtina...”
Tai tikra teisybé. Kas autoriaus
individualybe pajégty iSjungti, jei
ir norety. Juk tai jo darbas, jo pa-
raSyta knyga. ParaSyta ne tik
ranka, bet visa jo samone ir visa
Sirdimi. Jei to nebuty knyga dvelk-
tu nykiu Saltumu. Bet Kkiekviena
individualybé turi savo pozZvilgj i
daiktus, Zmones bei jvykius. Tas
savas pozvilgis nevisada yra ob-
jektyvus, kartais net faktus i$-
kreipia, arba komentuoja juos
taip, kaip jam patinka, bet ne taip,
kaip i§ tikruju reikeétu. Skaityda-
mas N. E. Stduvio knyga VIENUY
VIENI, su pasigéréjimu seki ten
sutelktus faktus, kuriy yra daug ir
visai tikry. Nuotaika tacéiau krin-




ta, kai uztinki pataisyty faktuy,
tendencingy komentary, teigimuy
ar neigimy be pagrindo, kai kuriuy
asmeny pervertinimo, o Kkity pa-
kankamo nejvertinimo.

Pataisytu faktu tenka laikyti
pasakojima apie sovietinés teises
panaikinima. Tas klausimas buvo
iSkeltas Lietuvos Laikinojoje Vy-
riausybéje, buvo ir jstatymo pro-
jektas suredaguotas ir ministe-
riams jteiktas. Tas projektas skel-
bé visus okupanto iSleistus jstaty-
mus bei potvarkius neteisétais,
lietuviy tautai svetimos jégos pri-
mestais ir todél niekiniais. Jei tu
okupanto primesty jstatymy ar
potvarkiy vykdymo pasekoje yra
kas sujaukta ar sugriauta, tai at-
statymui buvusios padéties bei
tvarkos atitinkamos ministerijos
paruoSia taisykles ir pagal jas
tvarkingai sugrazina prieSokupa-
cing padétj. To projekto Laikinoji
Vyriausybé nesvarsté, bent nepri-
émeé, ir jstatymu nepadaré. Nepri-
éemeé del to, kad nenoréjo visu so-
vietiniy jstatymu naikinti. Atsipa-
laidavimas nuo Soviety Sajungos
buvo padarytas, be abejo, pirmiau-
sia paciu sukilimo faktu, o be to
nepriklausomybés atstatymo pa-
skelbimu per radija. Tac¢iau oku-
panty primestus Lietuvai jstaty-
mus visumoje nesiryzta panaikinti
“praktiniais” sumetimais. Priva-
¢ios nuosavybés ir privac¢ios ini-
ciatyvos principas buvo akcentuo-
jamas busimame laisvos Lietuvos
tkio gyvenime, bet nacionalizaci-
jos jstatymai nebuvo panaikinti ir
atimtos nuosavybés nebuvo jsta-
tymu grazintos nei kaimuose, nei
miestuose. Tokia padétj vokieciai
rado ir apsidZiaugé, nes jiems pa-
tiems atimti nebereikéjo. Jie net
nacionalizuotus tkius, namus, pre-
kybos, pramoneés ir amaty jmones
denacionalizuoti Zadéjo ir denacio-
anlizavo juy dalj, bet jas gavo dau-
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giausia ne lietuviai, o nauji atéju-
nai vokieciai. Laikinoji Lietuvos
Vyriausybé nepajégé suprasti nau-
jo gresian¢io pavojaus Lietuvos
ukiui i§ vokieCiy puseés, gaiSino
laika socialinés ‘lygybés” klausi-
mu bediskutuodama, kol atéje na-
ciai jsistiprino ir naujomis replé-
mis suspaudeé. INuostoliy del tokios
neapdairios politikos buvo dideliy.

Tendencingu komentaru tenka
laikyti N. E. Suduvio aiSkinima
apie senosios ir jaunosios kartos
susiorganizavima pogrindyje. ‘“Vis
tai buvo jaunimas, tiesiogiai ar ne-
tiesiogiai dalyvaves rezistencijoje
ar sukilime prieS bolSeviky pirma
okupacija. Vyresnioji generacija,
kurusi nepriklausoma demokrati-
ne Lietuva, ilgiau paliko neorgani-
zuota pogrindyje”, sako autorius
110 pusl. ISeity, kad pogrindis
Lietuvoje organizavosi generacijo-
mis ir vyresnioji generacija veélavo
organizuotis, ar nesuspéjo organi-
zuotis taip greitai, kaip jaunoji.
IS tikro visa tauta buvo vienas iS-
tisinis pogrindis. Jokiy generacijy,
skyrium organizuoty, niekas ne-
maté. Ne viena jaunoji generacija
dalyvavo sukilime ir prieS§ bolSe-
viky pirma okupacija; visa tauta
sukilo, visa tauta laimejo ir visa
tauta dzitgavo, iSgirdusi Lietuvos
Himna per radija, nepriklausomy-
be atstacius. Naturalu, kad kovos
sajudzZius, ar atskirus partizany
vienetus sudaré jauni Zmones.
Ginkla imti | rankas ir su juo ko-
voti yra jaunuy vyruy darbas. Taip
buvo visada, taip yra dabar, taip
bus ir ateity. Jei pasitaiko kitaip,
tai tik iSimtys ir tai ne visada
laimingos. Prisimintina ¢éia vokie-
¢iy VolksSturmas, iS kurio patys
vokieciai juokési ir dabar tebesi-
juokia. Lietuviy tauta prieSinosi
okupantams visa — jauni, seni,
moterys ir net vaikai. PrieSinosi,
kaip kas galéjo, mokéjo ar suge-
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béjo. PrieSinosi tvarkingai ir
drausmingai. Klausé pogrindZio
organizaciju nurodymuy ir dél to
tapo didele jega. Kalbéjimas apie
kartas ir bandymas po daugelio
mety jas iSskirti, neatitinka buvu-
sios tikrovés, klaidina ano laiko-
tarpio nepazjstan¢ius Zmones ir
kartu daro didel¢ moraline skriau-
da tiek daug nukentéjusiai anuy
dieny vyresniajai kartai.

Laikinoji Lietuvos Vyriausybeée
daugiausia minima S$ios knygos
puslapiuose. Minima tik i§ gero-
sios pusés. Suprantamas yra auto-
riaus sentimentas Laikinajai Vy-
riausybei, tac¢iau siekiant istorinés
tiesos, sentimentams vietos daug
palikti néra tikslinga. Laikinosios
Vyriausybés kilmé yra garbinga—
sukilusi tauta ja pastaté. Veikimo
salygos jai buvo neapsakomai sun-
kios, tiesiog baisios. Veikti vieSai
galéjo tik labai trumpa laika, vos
SeSias savaites. Ty $eSiy savaiciu
laikotarpyje svetimos jégos spau-
dimas buvo toks didelis, kad at-
laikyti ji, kelyje nepasimetus, bu-
vo tikrai nelengva. Taciau i§ lai-
kinosios Vyriausybés buvo dau-
giau laukta ir daugiau tikétasi.
Kai paaiSkéjo vokieCiy nusistaty-
mas Lietuvos atzvilgiu, reikéjo
gelbéti lietuviy nuosavybes ir tur-
ta zaibo greitumu. Vyriausybé bu-
vo praSoma ir raginama paskube-
ti, bet ji neskubeéjo, delsé ir socia-
linés “lygybés” problemas svarsté.
Vietoje sugrazinusi ukininkams
bolSeviky atimtas Zemes, nustati-
néjo naujas Zemeés normas ir ruo-
Sési kada nors pagrindinei Zemés
reformai, lyg buty nemaciusi su-
skaityty savo dieny. Ty dienuy
skai¢ius paaiSkéjo ta pacia diengy,
kai i§ Berlyno atskrido gen. S. Ras-
tikis ir Laikinosios Vyriausybés
delegacija pasimaté (ne prisistaté,
kaip autorius raso) su vokieliy
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kariuomenés Feldkomendantu gen.
Pohl.

Laikinoji Vyriausybé gana ap-
dairiai spyrési jos nuS$alinimui ir
laikési kiek galéjo. Daré nuolaidu
ir pazaduy, kad tik nepriklausomos
Lietuvos statusa galéty iSlaikyti.
Vokiec¢iai | tai nekreipé jokio deé-
mesio ir buvo visiSkai aiSku, kad
tuojau bus uzkarta rudoji okupa-
cija, vietoje buvusios prieS sukili-
ma raudonos. Vyriausybé betgi
tai litdnai valandai nepasiruose ir,
kai ta valanda atéjo, nezinojo, kaip
elgtis ir ka daryti. Vyriausybei
pirmininkaves Juozas Ambrazevi-
¢ius tam tikra rasSta generaliniam
komisarui nusiunté, bet tas rastas
buvo nekovingas ir tada kilusio
lietuviy tautos pasipiktinimo bei
pasiryzimo prieSintis neiSreiskeé. J.
Ambrazevic¢ius, be nedidelés reik§-
meés kity paaiSkinimuy. komisarui
praneseé tik ‘‘Laikinosios Vyriausy-
bés konstatavima, kad ji savo vei-
kima laiko sustabdyta prieS§ savo
ir tautos wvalia”. Jokio jspéjimo
naujam okupantui, jokio ryzZto ir
toliau lietuviy tautos teises ir lais-
ve ginti nepareiSké. Sukilimas tai
vyriausybei buvo pavedes ne tik
laisve atgavusj krasta laikinai val-
dyti, bet taip pat tos laisvés sar-
gyboje buti, o reikalui esant va-
dovauti tautai naujoms kovoms,
jei kas jos laisvei vél pradety gra-
sinti. Valdyti tas SeSias savaites
valdé, kaip galéjo, kaip mokeéjo,
bet tautai vadovauti naujoj kovoj
prie§ nauja okupanta nesiryzo. Su-
kilimo mintimi sekant, kai vokie-
¢iai nebeleido Laikinajai Vyriau-
sybei veikti vieSai, ji turéjo atsi-
durti pogrindyje ir i§ ten vadovau-
ti tautai. Kai tuo labai aiSkiu ir
logisku keliu ji nepasuko, tai ir
sukilimo pavesty jai pareigy neat-
liko. Uz ka ja tada taip teigiamai
vertinti N. E. Stduvio knygoje?

Laikinajai Lietuvos Vyriausybei,



vokie¢iams kietai spaudziant, iSsi-
skirsCius, Lietuva pateko | pilna
naciSkosios Vokietijos okupacija.
Tai okupacijai reikéjo prieSintis,
nuo jos sauvalés gintis ir Lietuvos
iSlaisvinimu i$§ naujo rupintis. To-
kiam darbui reikéjo bendros ir au-
toritetingos vadovybés. Laikinoji
Vyriausybé savo pasitraukimu pa-
liko tuStuma. Toje tustumoje ir at-
sirado grupeés, kurios émeési to at-
sakingo darbo bei daré, ka galéjo.
Ty atskiry grupiy buvo namazai
ir jos neretai kontakto tarp saves
neturéjo. Tokia padétis negaléjo
testis ilgai be nuostoliu rezisten-
cijai ir paciai tautai. Jautresni po-
grindZio Zmonés susirtupino taja
padétimi ir pradéjo daryti pastan-
gy apjungti visus | vieng vienetg.
Nelengvas buvo uZdavinys, darbas
sunkus ir gana ilgas, bet galy ga-
le graziai ir pilnai buvo apsijung-
ta. Buvo suorganizuotas Vyriau-
sias Lietuvos I§laisvinimo Komite-
tas, kuris jgijo tuojau pilna tautos
pasitikéjima ir sekmingai vadova-
vo Lietuvos laisvinimo darbui, uz-

NAUJAS

Leidinio redaktorius A. Kucys
pirmame straipsnyje ‘Ko laikas
nekei¢ia” apzvelgia lietuviu kova
uZz pavergtos tévynés iSlaisvinima
per 25-rius metus ir nurodo praci-
ty mety pabaigoje pasireiskusj lie-
tuviy tarpe defetizma, kuris ypac
iSrySkeéjes Sviesos-Santaros Fede-
racijos suvaziavime. Dr. Juozas
Pajaujis straipsniu ‘“Tikrasis lais-
vés kovy vadas Lietuvai lemiama
valanda”’ apibtdina Myk. SleZevi-
¢iaus, kaip valstybininko, veikla ir
Sitaip iSsireiSkia apie jo opozicio-
nierius: ‘M. SleZevi¢iui sudarius
koalicijoje su socialdemokratais
vyriausybe, krikséionys demokra-
tai, uZuot prisiéme normalios opo-
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mezgé rySius su uZsieniy krastais
ir buvo aukS€iausioji vadovybé
Lietuvoje. Jo pédsakai yra labai
dideli ir giluas, rezistuojant prie§
rudojo okupanto skriaudas bei pa-
stangas pléSti ir Zmones Zudyti.
Jis veikia dar ir dabar su tokiu
pat tautos pasitikéjimu ir i ji su-
détom Lietuvoje rusy priespauda
kencianciy viltimis. Knygoje VIE-
NU VIENI apie ji Ziniy kaip ir
néra. UzZsiminta vienas kitas VL
IKo pasisakymas aktualiais klau-
simais, bet nieko nepasakyta apie
jl patj, lyg butu visai maZos reiks-
meés dalykas. Si grubi autoriaus
tendencija krinta j akis ir, be abe-
jo, mazina knygos verte. Jei tokio
dydZio organizacijos ir jos reik$-
meés autorius reikiamai nepastebé-
jo, tai kokio objektyvumo galima
laukti mazZesniuose dalykuose?

VIENU VIENI, N. E. Siaduvis. [
Laisve Fondo leidinys, iliustracijos
ir aplankas P. Jurkaus, T. Prancis-
konu spauda, 429 pusl., iSleista 1964
m.

Stasys LuSys

VARPAS

zicijos vaidmenj, griebési destruk-
tyvinés taktikos, kuri veikiai iS-
sigimé i antidemokratinj pasalinga
samoksla ... (21 psl.). Tokiu kity
suniekinimu M. SleZeviCiaus asme-
nybé netampa né kiek nei kilnesné
nei didesné.

1965 m. birzelio 5 d. datuotas
Lietuvos Valstie¢iy Liaudininkuy
Sajungos centro komiteto atsiSau-
kimas | vienmincius ir visus tau-
tie¢ius ketviréio Simtmecio kovu
uz Lietuva proga. V. Sruogienés
“Rusinimo taktika ir priemones”
straipsnis apzvelgia Soviety Rusi-
jos valdyma Lietuvoje ir rusy emi-
granty pritarima bolSeviky takti-
kai Lietuvoje. Yra vienas kitas ne-
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tikslumas. Jei S$iandien Lietuvoje
yra 231.000 rusy (32 psl.) tai jie
sudaro ne 21% (31 psl.), bet ne-
siekia né 109 visy Lietuvos gy-
ventoju. IS tikryjy, dabar rusy
Lietuvoje priskaitoma net iki
400.000, kas sudaro apie 14% visu
Lietuvos gyventojy. Lietuviai trem-
tiniai Sibire yra paskirti sunaiki-
nimui, o atkeliami rusai j Lietuva
— kolonizacijai, tad vienuy padé-
ties lyginti su kity, kaip autoré
bando (32 psl.), neimanoma.

V. Ciziinas prabégomis apZvel-
gia varpininky tautine ideologija
nuo ‘‘Ausros” iki Lietuvos nepri-
klausomybés atkurimo laiky.

Dr. J. Pajaujo, Dr. J. Gimbuto,
J. Audéno, H. Blazo ir Dr. J. Pu-
zino memorialinis apie Stepona
Kairj straipsniy rinkinys, kuriame
J. Audénas kaltina kriksc¢ionis de-
mokratus, kad jie po karo ‘“‘beato-
dairiSkai sieké paverzti VLIKo
pirmininkavimga” (73 psl). Bet
juk tai buvo padaryta demokrati-
niu badu, dauguma balsy iSren-
kant VLIKo pirmininku prel. M.
Krupaviciy.

Tikrai vertingas yra J. Audéno
straipsnis ‘““Artojo buklé kolchoze"
dokumentuotomis statistikomis ir
nusviecias lietuvio kolukieCio pa-
détj. M. Mackevicius kritiskai ver-
tina A. Merkelio paraSyta A. Sme-
tonos monografija ir paties A.
Smetonos veikla. Ir N, E. Stdavio
parasSyta knyga ‘“‘Vieny vieni”
“Fragmentuotos rezistencijos vei-
kalas” apibudinta, kaip pasizy-
minti ‘“ne vien proporcijos sutriki-
mu, bet ir fakty nutyléjimu, pus-

NAUJI TEVYNES SARGO
BENDRADARBIAI

Prof. Dr. Antanas Kucas, isto-
rikas, pedagogas. Tyrinéja Ameri-
kos lietuviy praeities gyvenima ir
yra paraSes sekancius tos srities
veikalus: Sv. Petro parapijos Bos-
tone istorija, L.R.K. Susivienijimo
istorija, Kun. Antanas Staniuky-
nas, Shenandoah Lietuviy Sv. Jur-
gio parapijos istorija. Yra vyriau-
sias redaktorius baigiamos ruoSti
Amerikos lietuviy istorijos. RaSo
lietuviy spaudoje istoriniais ir Kki-
tais klausimais. Nuo 1947 m. Scran-
tono Universitete désto istorijg ir
naujasias Kkalbas.

fak¢éiy pabrézimu ir jtartinai sa-
moningu $aliSkumu” (151-52 psl.).

Algirdas T. Antanaitis antrine
antraste straipsnyje ‘‘Algimanto
Mackaus poezijos pagrindiniai mo-
tyvai” duoda jaunosios kartos po-
eto kurybos apibudinima. T. Bla-
zas humoreskoje ‘“Keturi antago-
nistai’” apraso Kazio Binkio, Juozo
Herbac¢iausko, Balio Sruogos ir
Juozo Tumo-Vaizganto susitikima.

Apzvalgoje M. Mackevicienés -
Slezevicitités, Dr. Vinco Tercijono
ir Henriko Blazo trumpi nekrolo-
gai, Dr. K. Karvelio “Lietuvybeés
spinduliai i§ anapus”, ir Kiti misy
gyvenimo jvykiai.

VARPAS, neperiodinis leidinys, Nr.

6, 1965 — 76 leidimo metai. LeidZia

Varpininkuy Filisteriu Draugija (168

psl.). Pasirode 1965 metu gale, o

skaitytojus pasieké kitu metu pra-

dzioje.
Pr. P.
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