Ateinantis defimtmetis bus svarbus di-
dZiais joykiais ir pakitimais Sov. Sje, pa-
vergtoje Lietuvoje ir ideivijoje. :

Vyskupas Labukas-Matulaitis, i¥éjes kan-
kinio kelig, daZnai buvo savyjy nesuprastas.

BrazdZionis savo poezijoje islaiké i¥tiki-

mybe savo dvasiniam gyvenimui, tautos ir
Dievo dvasiai.

Politinés veiklos sékmingumas remiasi po-
litiniu subrendimu, pladiu i3silavinimu ir

patyrimu.

Vilniaus universiteto jtakoje subrendo |

svarbiausi 17 - 19 amZiy lietuviai veikéjai.

Politiniame gyvenime partijy neigimas kyla

is diktatarimq linkimy.

Ileioifos veikéjams bamaa'uzoesﬁ dialogg
 su gudy veikéjah abiejy tauty ateities
' santykﬁg klausimu.
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LIETUVOS BYLA HELSINKIO IR
BELGRADO KONFERENCIJU SVIESOJE

A. ]J. KASULAITIS

1. JZanga

Man pavestoji tema yra nepaprastai svarbi ir jdomi. Len-
gva joje pasimesti ir pakeliauti takeliais 3alia nurodyto ke-
lio. Tode¢l 3iame straipsny stengiuosi ribotis pateiktgja te-
ma, nesiplésdamas j kitas sritis.

Bandysiu i3kelti gyvas ir degancias problemas ir paie3-
koti j jas atsakymuy, geriausiai atliepian¢iy svarbiausius lie-
tuviy tautos ir misy laisvés kovos interesus.

Del vietos stokos placdios temos ribose daugelis galimy
klausimy ne tik nebus nagrinéjami, bet net neuZsiminti, ar
uzsiminti tik prabégomis, tik vienu kitu ZodzZiu. Tai ne
del to, kad vienas ar kitas klausimas nebuty svarbus, bet,
mano galva, Zvelgiant j pavergtos Lietuvos ir miisy darbo
situacija Helsinkio-Belgrado i3takoj, gal prasmingiau bendres-
niu Zvilgsniu paziareéti, kur esame ir kur einame, negu narp-
lioti kiek galint daugiau temy, kas i§ tikryjy yra nejma-
noma.

O temy miisy kalbamame kontekste yra daug: 3tai toks
senas ir kartu toks naujas Zmogaus teisiy klausimas; paverg-
tosios Lietuvos savilaidiné spauda, jos prasme, reik¥me, kryp-
tis, santykis su kitomis S. S-gos tautybémis ir pan.; Hel-
sinkio akto teisiné analizé bei moralinis jvertinimas; Belgra-
do konferencijoj amerikie¢iy siektini tikslai (kodél neri3a
mas Baltijos valstybiy nepriklausomybés klausimas su Zmo-

gaus teisémis ir pan.'l:: ir LL
/ ™~ 1
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Kaip minéjau, mano noras yra:

— 2zvilgteréti j Helsinkio-Belgrado fenomena,

— pazZiaréti, kg naujo Helsinkio aktas atskleidé tiek
pavergtajai Lietuvai, tiek i$eivijai, dirbandiai del te-
vynés laisves,

— bandyti paanalizuoti pohelsinking-belgradine situaci-
ja dabar ir, sakykim, ateinandio deSimtmedio per-
spektyvoj ir

— pamgstyti, kaip pasiruodti priimti mums teikiamus
i¥¥akius dabar ir ateinancioje dekadoje.

I1. Helsinkio fenomenas

Prie§ toliau narpliojant temg, reikia realiu Zvilgsniu pa-
zvelgti j Helsinkio fenomeng — Europos Saugumo ir Bendra-
darbiavimo Konferencija, kurios akordai i$3aukeé 3j straips-
nj.

I$ tikryjy Helsinkio aktas visam laikui pakeité Vakary —
Ryty santykiy konfiguracijg, sudaré naujas sglygas disidenti-
niam sgjudZiui uZ geleZinés uzdangos ir paststé i3eivijg
pried naujus uzdavinius.

Gaila, bet Helsinkio aktas kartu atskleidé ir kai kuriy
iSeivijos institucijy bei veikéjy kiek menkoka politinj su-
brendimg, tendencijg 3vaistytis nepagrjstais kaltinimais, ne-
gebéjima ar nenorg analizuoti politiniy situacijy ir per karitg
reagavima, neZidrint galimy paséky.

O gal ir negaila, nes visuomené, kuri stebi ir magsto,
turéjo progos padaryti kai kurias i§vadas.

Kas yra Helsinkio aktas savo esme?

Tarptautiniuose santykiuose tai gerokai reta jvairiy re-
ty, daZznai nesuderinamy nacionaliniy, savybiniy interesy san-
plaka, iforminta j quasi-sutarties forma.

Aktas, kaip ir daug anksdiau pradeétas Ryty-Vakary vadi-
namas kultiirinis bendradarbiavimas, yra SS iniciatyvos vai-
sius. Maskva todél ji ir interpretuoja taip, kaip jai patinka.

JAV jvairavo j akta i¥ detantés “viedkelio”, ir jy in-
terpretacija toli grazu ne tokia kaip soviety.

I§ kitos pusés pvz. Vatikanas déjosi prie Helsinkio savo
Ryty politikos i3davoje, siekdamas daug pranadesniy tiksly
kaip JAV, bet ir grynai specifiniy, baznytiniy.

Vienu dalyku aktas néra — tai tarptautiné sutartis.
Jis tokiu nebuvo, néra ir greidiausiai netaps.

Zinoma, tas nereiskia, kad & sanplauka, kurig pasira$e



visos Europos valstybés, i§skyrus Albanijg, ir kurios signa-
tarais dar yra JAV ir Kanada, neturi savo vertes.

Mintys, kurios tame akte i¥reikitos vienu ar kitu klau-
simu, negali neturéti moralinés jtakos milijonams Zmoniy,
net jei pats dokumentas ir neturi teisinés galios. Jos ne-
gali nejtaigoti jvairiy sluoksniy ir faktidkai jtaigoja.

Ta prasme gal ir suprantamas kai kieno galvojimas, jog
néra lengva ¥iandien pasakyti, ar bity geriau, kad Helsin-
kio akto nebiity visai. Ypa¢ toks galvojimas buvo pateisi-
namas prie§ pat akto pasira¥yma. | 3 klausima bus galima
atsakyti, tik turint daug ilgesne laiko perspektyva.

Man 3ioje vietoje menasi keli faktai:

— Vatikano pasto Zenkly serija, kuriy vienas buvo su

§v. Kazimiero atvaizdu berods minint Lenkijos kriks-
to 1000 mety sukaktj.

— Anglijos atidavimas Lietuvos fondy.

— Willy Brandt'o pripaZinimas Europos sieny galutinu-
mo sutartyje su SS, uz kg jis gavo Nobelio taikos
premijg ir pan.

Visi 3ie faktai nebuvo i3skirtinai tragiski, bet tai buvo
moraliné skriauda mazai tautai. Tai buvo tarsi “lafas po
la3o”, kuris akmenj prata3o.

Cia ir tik ¢ia gladi ir Helsinkio akto potencialus pa-
vojus.

I11. Helsinkio aktas — potencialus ginklas

Tadiau, slépdamas savyje potencialy pavojy, aktas sle-
pia ir potencialy ginklg kovoje prie§ komunizmg ir uz Lie-
tuvos laisve.

Nors tik i trumputés perspektyvos Ziiirint, menasi, kad
Vakarai aktg pasirae kaip tik manydami jame ne nuolai-
das Sovietams (bent ne visalaikes, neataukiamas nuolaidas),
bet galimybe panaudoti akto jvairias kliauzules pramusti
skyles gelezinéje uzdangoje ir kiek galint veiksmingiau jta-
koti laisvéjimo procesag tiek pavergtuose kradtuose, tiek pa-
¢ioje Rusijoje.

Prezidento Carterio Zmogaus teisiy iSkélimas | uZsie-
nio politikos priekj lygia dalia yra i§dava ty teisiy akcen-
tavimo akte ir jo (Carterio) asmeninio nusistatymo konver-
gencijos.

A% asmeni3kai jsitikinau, kad bent JAV ziari j Helsin-
kio baigiamgjj akta kaip j jrankj (ginklg) po ilgesnio asme-
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ninio pokalbio su Valstybés Sekretoriaus pavaduotoju Euro-
pos Reikalams (Assistant Secretary of State for European
Affairs) George Vest. Lietéme pavergtos Lietuvos, JAV — SS
santykiy ir $v. Stepono vainiko atidavimo Vengrijai klausi-
mus. Man buvo ai¥ku, kad JAV aktg tik todél pasirase,
kad gali ji naudoti ideologinéje kovoje prie§ komunizmg
ir SS.

(Tarp kitko, p. George Vest buvo vienas i§ auk3tesniyjy
JAV delegacijos nariy pradinése Europos Saugumo ir Bend-
radarbiavimo konferencijos fazése).

Dar daugiau, tiek aktas, tiek vainiko atidavimas, tiek
javy pardavimas yra aiskiis JAV sovietinés politikos elemen-
tai. Vieni nauji, kiti netoki nauji, j kuriuos negalime ne-
kreipti démesio. Galime su 3ia JAV politine strategija-linija
nesutikti, galime rasti jg esant visi¥kai klaidinga, bet ji
dabar yra JAV politikos linija, ir su ja nesiskaityti baty ne-
realu.

Uzsiminus realumo-nerealumo klausimg, negaliu ir 3ia
proga tylomis pro jj praeiti. Trumpai — lietuviams daZnai
triksta realybés pojtidio. Jausmy, emocijy antplidZio gausu,
ar reikia, ar nereikia, bet realaus Zvilgsnio j kai kuriuos
faktus triksta net tiems ir ten, kur to tikrai turéty biti.
Kaip tik todél neretai stebimés tam tikromis i¥vadomis ir
isdavomis, nors i¥ tikryjy neturétume, nes tai vaisius ne
realaus jvykio supratimo ir vertinimo, bet trotkimo. Tro$-
kimas gi néra faktas.

Noriu 3ia proga keliais sakiniais pasisakyti ir JAV bei
apskritai Vakary laikysenos pavergtyjy tauty atzvilgiu, kad
nebidiau klaidingai suprastas.

Nebuvau anks¢iau ir nebesu dabar JAV uZsienio poli-
tikos ar politikos, lie¢iandios pavergtuosius krastus, aklas 3a-
lininkas. Mano galva, JAV ir apskritai Vakarai daré ir daro
klaidy santykiuose su SS ir su jos satelitais. A¥ esu gi-
liai jsitikines, jog daugelis pasauliniy problemy, tarp jy
ir pavergtyjy tauty laisvés ir nepriklausomybés klausimas,
bty jau i¥sprestas, jei JAV biaty vadovavesi kitokiais “prin-
cipais ir vede kitokig politikg vis-a-vis SS-gos.

Tadiau praeities nepakeisim. Nepakeisim ir Siandienos
fakty. Helsinkio “pintiné” yra faktas. Yra ir kai kuriy kity
fakty.

Kaip jai minéjau, galima nesutikti su Helsinkio baigia-
muoju aktu bei jo intencijomis, jo interpretacijomis ar net
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jo moraliniu pamusalu, tadiau faktas, kad kaip ginklas jis
jau yra atsiekes tam tikry laiméjimy demokratiniams Vaka-
rams ir pavergtajai Lietuvai bei kitiems pavergtiesiems kras-
tams.

Mano galva, tokiais laiméjimais arba bent laiméjimy uz-

uomazgomis galima laikyti:

— Zmogaus teisiy minties suaktualinimg visame pasau-
lyje.

— Nobelio premijos paskyrimga Amnesty International
ir tuo padiu moraling paspirti tai organizacijai, kuri
ypatingai remia kalinius uZ geleZinés uzdangos.

— Prez Carterio Zmogaus teisiy akcentavimg (maniau
ir manau, kad Helsinkio akordai jame sustiprino
jo paties Zmogaus teisiy savisgmone ir paskatino
teisiy klausimg integruoti politinés strategijos vir§anén).

— Helsinkio susitarimy vykdymui remti komitety susi-
kirimg ir veikla Rusijoje ir jos pavergtuose kras-
tuose.

— Vengrijos ir Lenkijos vyriausybiy politikos 3iokj tokj
sudvelnéjimg Zmogaus teisiy srityje.

— PasiprieSinimo sustipréjima pavergtoje Lietuvoje, pa-
sireidkiantj savilaidinés spaudos kiekybe: LKB Kro-
nika, Auldra, Varpu, Tiesos Keliu; Helsinkio susita-
rimy vykdymui remti Lietuvos visuomeninés grupés
veikla, Sadiinaités situacijos pageréjimu ir t.t.

I¥ $io talko zitrint, ALTos nusistatymas akto pasiralymo
pasékoje kilusiame triuk§me misy spaudoje ir visuomenéje
buvo i¥mintingas ir diplomatizkas.

Juk jei diplomatijos tikslas yra maksimizuoti galimybes,
iSeinant i§ esamy sglygy, tai misy atvejyje, kai mes savo
diplomatinés veiklos negalime paremti militarine jéga, i¥nau-
dojimas net ir padiy nepalankiausiy sglygy yra pats tiks-
liausias biadas savo uzdaviniams vykdyti.

Bandymas galimai nepalankia situacija panaudoti savo
tikslui siekti rei¥kia politinio subrendimo ir diplomatinio
rafinuotumo konvergencijg. Juk tai skiriasi kaip diena nuo
nakties nuo tos akcijos, kurios, deja, buvo ir kuri i§ vie-
nos pusés stengte stengési Helsinkio provizas interpretuo-
ti BreZnevo politiniais terminais ir jo sampratos rémuose,
o kartu ir parodant savo diplomatine “klase”, vie$ai pasmer-
kiant tiek JAV vyriausybe, tiek net Vatikang, apkaltinant
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abi institucijas skaudZiais nusikaltimais. Toks elgesys ne-
tiko nei toms organizacijoms, nei jy vadovams.

IV. Ateities perspektyvos _

Jei Helsinkio aktas yra ginklas, tai ne tik del to, kad
kai kurie jo paragrafai jj tokiu padaro, bet dar ir dél to,
kad Belgradas, o po jo dar kas kitas (Viena? Madridas?)
vis i naujo Zvelgs j tuos paragrafus ir Ziiirés, ar jie dar.
gyvi, veiksmingi, ar tik negyvos raidés, negyvam pergamen-
te, kaip daugumas Soviety pasirasyty dokumenty. Helsinkio
aktas ir Belgrado konferencija yra tarptautinés politikos faktai,
vienu ar kitu budu lie¢ig tiek pavergejag SS, tiek paverg-
tgja Lietuvy, tiek kovojandig ifeivijg. Sunku 3iandien pasa-
kyti, ar 3ie du faktoriai ilgesnéje perspektyvoje bus labai
svarbiis, ar mazZiau svarbis, o gal ir visai nesvarbias. Ta-
¢iau jau 3iandien jie pakeité ano minéto trikampio tiek
atskiry “kampy”-kra¥ty vidines sglygas, tiek tarpusavio
jtampos laipsnj.

Man todél menasi, kad Helsinkio-Belgrado jkandin batina
visy pirmiausiai susivokti naujyjy jvykiy gausoje, suprasti
ju reik§me, prasme, jtakg krastui bei miisy darbo krypéiai.

Gal dar butiniau pazvelgti i anas trikampio 3alis: SS,
pavergtaja Lietuvg ir iSeivijg analisto akimis ateinandiy de-
§imties mety bivyje.

1. Soviety Sgjunga

SS-gai ateinantis de¥imtmetis bus ypatingai svarbus.

A. Visy pirmiausiai, gilioje esméje komunizmas néra pa-
sikeites ir nesikeis ateityje nei per nago juodymg: nesikeis
jo tikslai, pagrindiniai uZdaviniai, filosofija, ideologija, gy-
venimoZiara.

Neziarint detantés, Helsinkio, Belgrado ar dar kitokiy
vidiniy ar i¥oriniy fenomeny, Kremlius néra nustojes siekes
pasaulio dominacijos. Tg 1977 m. rugséjo mén. pareiske
BreZnevas, sakydamas, kad “beveik néra to kampo pasaulyje,
kuris bty 3alia Soviety interesy ir jtakos sferos™.

Keli faktai:

— Afrikos ir kity “trediojo pasaulio” regiony revoliu-
ciniai sukrétimai yra sukeliami ir palaikomi tik
Soviety ginklais ir pinigais.

— Soviety karinis laivynas dar vis didinamas. Jau ne-



trukus jis prilygs JAV laivynui Pacifiko, Atlanto ir
Indijos vandenynuose.

Sutartys, ekonominé pagalba ir aktyvi diplomatiné
veikla stiprina Kremliaus jtakag maZiau ekonomigkai
i§sivyséiusiuose krastuose.

Soviety armijos $iandien valdo didesne imperijg Vidu-
rio ir Ryty Europoje negu bet kurio caro laikais. SS
yra vienintelé ¥iandienos kolonijiné valstybé, o Krem-
lius iki %iai dienai i¥naudoja visus proginius, kari-
nius, politinius ir diplomatinius taikinius — “targets
of opportunity”.

Kas todél mano, kad Maskva varZzysis sutriuskinti bet
kokj rimtesnj nepaklusnumg satelituose ar savo imperijoje —
skaudziai klysta.

B. I§ kitos pusés klysta ir tie, kurie bando tikéti va-
dinamu eurokomunizmu (tai vieno jugoslavy Zurnalisto nu-
kaltas terminas). Sis komunizmo obuolys netoli nuriedéjes
nuo raudonosios obelies. Kelios pastabos:

Anksé¢iau geleziné siena per Europa ir Azija — nuo
Berlyno iki Pacifiko buvo nutiesta tankais ir dur-
tuvais; dabar komunistai bando uzkariauti civilizuo-
tos V. Europos protus idéjine (ideologine) politine
invazija. Vieton tanko — detanté!

Neuzmirskite, jog niekad istorijoje jokio kradto ko-
munisty partija nesidalino ir nesidalina valdZia ir
galia su kitomis politinémis partijomis.

Nickada istorijoje jokia komunisty partija nei$sivys-
té nei viduje nei i¥vysté valdan¢iame kraste demokra-
tijos.

Atydziau pastudijavus pranciizy bei italy komunisty
partijas, aiSkiai matyti i§ jy padiy radty, jog jos néra
esméje nei trupudio pasikeite per defimtmedius.

Dar daugiau. Prie 20-30 mety tuolaikiniy V. Eu-
ropos (o ir Ryty Europos) komunisty vady kalbos
yra beveik Zodis Zodin tos padios, kurias 3iandien
girdime i§ jy palikuoniy. Tadiau tos kalbos nesu-
stabdé nei Poznanés, nei Budapesto, nei Pragos; ne-
uzdaré nei Gulago salyno likuéiy, nei psichiatriniy
ligoniniy; nenuverté Berlyno sienos... (Plg. Henry
Kissinger, NBC Interview, 1.13.78).

Misy bendradarbiavimo su pavergéjais apologetai turéty
daugiau 3iais klausimais pamastyti.
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Dar keletas pavyzdziy:

1977 m. lapkri¢io 21 d. buves JAV gynybos sekre-
torius Melvin Laird pareidké, kad sovietai nuo
pat Strateginiy Ginkly Apribojimo Sutarties (SALT)
pasira§ymo sistemingai lauzé jos nuostatus.
SolZzenicyno rastai ir kalbos liudija komunizmo im-
perialistinius tikslus bei neZmoniskus metodus.

Pats disidencijos faktas liudija nesiliaujandig ver-
gija Kremliaus imperijoie.

C. I¥ kitos pusés yra dalyky Zmogaus ir jo telkiniy
gyvenime ir struktiroje, kurie nepriklauso jo wvalios. Jie
gali keistis ir kaip paprastai kei¢iasi. Keisis ir kai kurie
sovietiniai faktoriai:

Visy pirmiausiai keisis personaliné Kremliaus vady
sudétis. Jau dabar patys svarbiausi Kremliaus scenos
aktoriai yra senyvo amZiaus. Po ateinan¢iy de3imties
mety 80 procenty jy jau scenoje nebebus. Kas jy
vietas uzims — ir jdomu, ir svarbu. Dr. Stromas
sako, kad sovietinéje imperijoje néra komunisty. Gal
ir néra, bet grei¢iau tai bent kiek per optimistis-
kas teigimas. O gal semantikas teiginys, reikalingas
tikslesnio i¥siaikinimo. Vienaip ar kitaip svarbu kas
scenoje bus: valdandios partijos ideologai, gal techno-
kratai, gal generolai, gal amerikieti¥ki “menageriy”
tipai?

Nuo to priklausys ir satelity vady asmeniné sudétis.
Ir jy nei vieno jau nebus. Bus kiti. Koki?

D. Ateinanti dekada bus Zymi ekonominiais sunkumais.
Zenklai jau 3iandien aiSkiai matomi. Ekonominio augimo
sulétéjimas jau visai nepaslepiamas.

Tai

Darbo jégos skai¢ius mazta, mazéjant darbininkijos
migracijai i§ kaimy j miestus.

Kapitalo produktingumo augimas yra sulétéjes.

Zemés tkis ir toliau yra neproduktingas ir nepati-
kimas produkcijos kvaliteto prasme.

Yra sumaZéjes kapacitetas jsigyti pasaulinés (“kie-
tosios”) valiutos technologijos importui ir javy pir-
kimui finansuoti.

tik keturiy sakiniy santrauka ilgesnés ir gilios

studijos apie soviety ekonomines problemas ir prospektus,
paruostos CIA (Directotare of Inteligence) 1977 m. liepos
mén. JAV Kongresui.
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Stansfield Turner, CIA direktorius, Kongrese 1977 m.
birzelio 23 d. pateiké dar kelias prieZastis:

— Pagrindiniy Zaliavy trikumas, ypa¢ alyvos.

— Gimimy sumazéjimas tarp 1960 ir 1970 m.

— Azijaty nenoras keltis | pramoninius ¥iaurés rajonus.

— Ryty Bloko “i3laikymo” kaina. Ryty Blokas jau 3ian-

dien V. Europai skolingas $30 bilijony. Skolos di-
dins kredito krize. Zinoma, ir valiutos, apie k3 jau
kalbéjau.

Ty padiy i§vady pri¢jo ir Defense Inteligence Agency,
kurios direktorius Armijos Gen. Wilson, liudydamas Kongrese,
1977 m. birzelio 30 d. tg pabrézeé.

Yra ir nemazai kity, faktais paremty, daviniy: studijy
ir pan., rodanéiy vis t3 patj.

Sie ekonominiai sunkumai, ne tik sglygos:

— Soviety energijos naudojima,

— Importg i§ Vakary,

— Santykius su Ryty ir Vidurio Europa bei

— ginkluoty pajéegy dydj,
trukdys Kremliui siekti trijy pagrindiniy uzdaviniy, kuriy
jie sekmingai sieké per eile mety:

— pasivyti JAV karingje srityje,

— siekti pramoninés bazés i¥plétimo, ir

— patenkinti bent minimalius vartotojy pagerinto gyve-

nimo ir socialinés apsaugos lukes¢&ius.

Pagaliau gil¢janti ekonominé krizé didins galimybes:

— karinio konflikto,

— revoliuciniy konvulsijy,

— etniniy ir rasiniy neramumy,

— i3silaisvinimo sgjiadziy kovos.

E. Zvilgsnis j netolima sovietine ateitj nebiity pilnas
be suvokimo komunistinés disintegracijos galimybeés. Siuo
klausimu esama ir labai rimty minéiy ir net ai¥kesniy Zenkly.

— Dr. Aleksandras Stromas, kuris yra jsitikines, jog

Kremliaus imperijoje jau nebelike komunisty, savo
paskaitoje Cikagoje, berods praeity mety gale, so-
vietinés hegemonijos pabaigg SS mato ateisiant ne-
trukus ir mano, kad tas galas gali ateiti viename
i¥ trijy scenarijy: Cekoslovakijos pavyzdzio, Portuga-
lijos perversmo ir Ispanijos diktatiiros pabaigos. Abu
Dr. Stromo teiginiai — apie komunisty nebuvima
sovietijoje ir jo greita galg yra optimistidki ir, nors
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rimtai grindZiami, atrodo kiek per optimistizki. I3
kitos pusés, abu teiginiai néra ir tik jo vieno min-
tijimas.

US News & World Report prie$ kurj laikg pakar-
tojo mums jau Zinomg faktg, kad ypa¢ jaunimo tarpe
sovietijoje komunizmu doméjimosi vieta uzémé déme-
sys viskam kas vakarietiska, net kas trivialu. Gi V.
Europos komunisty jaunimo tarpe 3is nuobodulys
vienur i¥virto j démesj demokratinéms idéjoms ir
praktikai kitur terorui. (I§ tikryjy pana3as reigkiniai
pastebimi apskritai V. Europos jaunime). Kuo 3is
nuobodulys toliau reik3is, ir svarbu, ir jdomu.

Bernard Levin, Zinomas brity publicistas ir komen-
tatorius prie§ kurj laiko Londono “Times” ilgesniu
ir i¥skirtinai gerai i¥mgstytu bei pagristu straipsniu
atsaké ] savo paties pasistatyta klausimg: “‘ar a3
tikiu, kad naujoji rusiskoji revoliucija yra nei¥ven-
giama ir ji ateis grei¢iau, negu mes drjstame tiketi!?”
Jo atsakymas — jokios abejonés!

2. Pavergtoji Lietuva

Bandant nors ir labai atsargiai Zvelgti | pavergtosios
tevynés ateinantj deSimtmetj, kai kurie bruoZai ry3kesni,
kai kurie sunkiau jZvelgiami. Analizuojant pastaryjy keliy
mety pavergtos Lietuvos gyvenimg, ateities keliuose galima
jzvelgti ir pragiedruliy, ir Se3éliy:

A. Pragiedruliai:

10

Disidencija stiprés, o su ja laisvéjimo procesas
nors ir labai pamazu.

Ir toliau bus leidZiama pogrindiné, savilaidine
spauda.

Sustiprés pogrindZio organizacijy veikla. (Jy yra
ir dabar).

Ekonominis gyvenimas pagerés. (I tikryjy tai ne-
bitinai vien tik pragiedrulys, kaip matome i¥ misy
padiy gyvenimo. Materialinis turtéjimas gali reik3ti
dvasinj menkéjimg).

B. Seséliai:

Drastiskas kunigy sumazZéjimas gali pakenkti Lietu-
vos BazZnydiai ir tautai.

Girtuokliavimas gali pasidaryti masine problema.
Jaunimo doméjimasis Vakary trivialumais gali kenkti
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jo idéjiniam aukléjimui.
— Gausés ir midriy $eimy sudarymas.
Tai tik keli pavyzdziai. I§ esmés $iuo laiku ir artimoje
ateityje kiekviena vergijos diena neSa pavergtai tautai di-
delius nuostolius.

3. I3eivija

Ilgesniu #zvilgsniu paZvelgéme j SS ateinantj de¥imtmetj.
Keliais sakiniais aptaréme pavergtos Lietuvos artimos atei-
ties galimg kelig. A¥ bent asmenidkai jsitikines, kad atei-
nanti dekada bus svarbi didZiais jvykiais, lie¢ianéiais pa-
vergty tévyne. Sekantis klausimas todél: ar ifeivija yra pa-
siruo¥usi suvaidinti savo vaidmenj toje ateities dramoje?
Gal jis nebus didelis, bet kartais mazi vaidmenys yra lygiai
svarbis kaip dideli.

Telegrafisku stilium paziarékime j Siandienos misy dau-
giau visuomeninio-politinio pobitdZio problemas ir kai ku-
riuos pasitlymus jas bandyti spresti.

A. Siandienos problemos:

— Nutautimas,

— Mokiniy mazZéjimas lituanistinése mokyklose,

— Parapijy mazéjimas ir i§nykimas,

— Knygy mazéjimas,

— LB vadovybés problemos,

— Darbo padalos reikalai,

— Auky rinkimo nereguliarumai,

— Spaudos vargai.

Nekalbu ¢ia apie mazZiau visuomeninés prigimties, bet
gal dargi svarbesnes problemas:

— Migrias vedybas,

— Divorsus,

— Girtavima,

— Jaunime plintantj narkotiky vartojima,

— Mazesnj studijuojancio jaunimo procents,

— Mazesnj jaunimo religinj subrendima,

— Pareigos jausmo atbukimag,

— Materializmo ir savanaudidko individualizmo jsi-

galéjima,

— Dosnumo bendriems reikalams sumazéjima.

Tiesa, galédiau surasti ir visg eile iskirtinai graziy fakty,
tam tikra prasme atsverian¢iy ¢ia minétas problemas ar jy
uZuomazgas. Vienok, mano tikslas pasitlyti kai kuriy min-
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¢iy problemy i3sprendZiui, bet ne savo padiy pasiliaupsi-

nimui.

B. Mintys problemy i$sprendziui
Kaip keisis sovietiné realybé bei pavergtosios tévynés
buitis, taip neliks nesikeites ir i3eivijos veidas:

Vyresnioji karta visi¥kai pasitrauks i§ visuomeninio
gyvenimo.

Pensijos amZiaus pradés sulaukti gimusieji pirmaisiais
nepriklausomybés metais.

Visas vadovaujanéias vietas uZims laisvos Lietuvos jau
net nebeatsimeng lietuviai.

Kirybingiausiame amziuje bus jau Amerikoje gime
lietuviai.

Sie trys faktai: SS, pavergtosios Lietuvos ir i3eivijos
kitimas todél jgalina, o gal net jpareigoja iSeivijg jau dabar
bandyti ieskoti sunkiai sprendZiamoms problemoms naujy,
gal radikaliy, o tikrai karybingy ir prasmingy sprendimy.

Visy pirmiausiai a§ esu giliai jsitikings, jog buti-
na, kad VLIKas, ALTa ir LB pakeisty savo vidines,
organizacines struktiras. Tai reikéty atlikti tokiu badu,
kad nebiity paZeista nei vienos institucijos prigim-
tis, sudarytos kuo plac¢iausiai sglygos pladiausiai vi-
suomenés konsolidacijai ir nustatytos jy saveikos
gairés.

Batina, kad visos trys institucijos priimty ir ilges-
nés trukmés strateginj veiklos plang.

Skubiai reikalinga spresti Lietuvos diplomatiniy posty
i8laikymo ir stiprinimo klausimg; kartu &ia sprestinas
racionalus Lietuvos fondy naudojimas bei even-
tualus jy papildymas. I3 kitos pusés, dziaugdamiesi
garbés konsulo paskyrimo faktu, neuZmirikime, jog
tai néra nei diplomatinés nei konsularinés proble-
mos galutinis i¥sprendimas.

Testi ir plesti diplomatine veiklg. Turiu galvoje
VLIK3 ir ALT3. Nepasisekimai negali miisy stabdyti,
nes toji veikla yra labai svarbi.

Leisti auk3tos klasés kad ir LITHUANIAN AFFAIRS
vardu angly kalba politinj Zurnalg.

Kuo skubiausiai jsteigti Demokratijy Studijy Institu-
tag ir pavesti jam vykdyti keturis pagrindinius uzda-
vinius:

- kurti autentiskus lietuviskos politinés, kultirinés, sociali-
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nés, tkinés demokratijos prototipus, teorijas, modelius;

- organizuoti antikomunistines studijas, ruo¥ti medziags, tal-
kinti veiklos organizacijoms ir t.t.;

- Aktualinti Zmogaus teisiy problematika i3eivijoje ir viso-
mis i§galémis remti atskiry Zmogaus teisiy kovos vienety
veiklg;

- Ugdyti demokrating sagmone ir demokratiniy principy
studijas.

(Tokis institutas galéty biti finansuojamas bendrai Tau-
tos Fondo, ALTos, LB ir Lietuviy Fondo bei dirbti kartu
su LKMA, Balty Mokslo D-ja, Lituanistikos In-tu ir pan.)

— Reikia visi¥kai nauju Zvilgsniu pazitaréti j misy

santykius su jaunimu:

- Degantis reikalas yra jaunimo idéjinio 3vietimo ir auk-
l¢jimo stiprinimas;

- Reikia atskleisti jaunimui siekiamos Lietuvos vaizda-
vizijg;

- Reikia atskleisti jam lietuvi§kojo valstybingumo istorijg
bei ugdyti jo politine sagmone.

Sioje vietoje negaliu neuZsiminti vieno iSeivijos feno-
meno, kuris, mano galva, beveik lygus nusikaltimui. Mazy
maZiausiai ateities istorikas, velgdamas j 3¥iandienos i¥-
eivijg, laikys 3j fenomenag didele, gal pac¢ia didZiausia
klaida.

Sis fenomenas — tai daugelio miisy vad. kultiirinin-
ky politikos neigimas, ypad jaunimo nuo jos grgsymas.
Tas vyksta jau daug mety ir tam yra labai, jy manymu,
gery priezas¢iy. I3 tikryjy gi ar vakar, ar Siandien beveik

kiekvieno jaunimo pasispardymo priekyje stovéjo ir stovi
politi¥kai atviri jaunuoliai, ne politiniai uzsidareéliai?

i§ tikryjy krik3¢ioniskasis humanizmas j politikg Zitri
kaip j veikla, kuri yra per excellence civilizacijos ir kul-
tiros veikla... Evangelijos apreitkime gladi visa eile
politiniy miné&iy. Argi ne politikos kilnus tikslas apreik3ti
ir realizuoti jas istorijoje?

Politika yra miisosios civilizacijos dukra. Argi ne pro-
tingiau bity, uZuot politika profanavus, surasti auten-
ti¥ka, lietuvisky politinj polékj, kuris suteikty lietuviskajam
valstybingumui pacias graZiausias, teisingiausias ir tiksliau-
sias formas, siekiant vie3ojo gério.

Man visuomet menasi J. Lacroix teiginys: “Kur poli-
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tinis pojutis silpnéjo, ten civilizacijos buvo pakeliui j
i¥nykima”.

- Pagaliau bitina jaunima jtraukti j prasmingg veiklg atsa-
kingose pareigose, atitinkanciose jo jsigyta patyrimg. Tai
gali jgalinti auk¥¢iau minétos naujos struktiiros.

— Pats laikas dométis ir ateities federalinémis galimy-
bémis. Federalinés idéjos studijavimas jokiu bidu
néra per ankstyvas.

— Galiausiai reikia jtakoti visuomene, spaudg, organi-
zacijas didesnei laisvinimo darbo akcijai, daugiau
démesio kreipti j teisingg politikos vietos supratimg
iSeivijoje, tvarkos imperatyvg ir pan. Sioje vietoje
atmintini du dalykai:

- Vienas, biitina teisingai suprasti savo pajégumg; jo nei
mazinti, nei pervertinti.

- Antras, kreipti daugiau démesio j veiklos taktikos klausi-
mus. Bet kokio tikslo siekiant, visuomet yra keli keliai,
bet visuomet tik vienas tiksliausias. I3ankstinis apmagsty-
mas padés t3g kelig surasti.

V. UZbaigos mintys

Pavergtoji tauta nuo pirmosios okupacijos dienos yra
pasiekusi tiesiog milZinisky laiméjimy. Ir mes i§eivija-diaspora
galim pasididZiuoti kai kuriais laiméjimais. Ta¢iau niekuomet
neuZzmirdkime, jog misy laiméjimai, kol laisvé uZgniauZta
ir nepriklausomybé sugniuZdyta, yra visuomet tik preliudas.
Miisy darbas dar nebaigtas.

Helsinkio aktas, deja, néra laimeéjimas, bet mes ne tik
galime, bet ir turime jj i¥naudoti kaip ginkla misy nesi-
baigian&ioje kovoje. Kovas laimi nebatinai tik stiprieji, bet
ir gudrieji.

1978.11.5

“Politines iSeivijos veiklg gali kliudyti ir silpnin-
ti tik jos pacios susiskaldymas Lietuvos laisvinimo
darbe. Tokio liidno reiskinio, deja, susilaukém”.

M. Krupavidius
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Vysk. J. Labukas-Matulaitis su popieZzium Paulium VI paskutinéje
audiencijoje prie$ jy abiejy mirtj (1978.VL8).

KANKINIAI NEMIRSTA

A.A. vysk. dr. Juozas Labukas — Matulaitis
IGN. URBONAS

Spaudoje buvo paskelbta net kelios skirtingos vysk. J.
Labuko mirties datos, bet, atrodo, geguZés 28 d. — yra
tikroji. Sig data paskelbé ir Vatikanas savo telegramoje pa-
saulio vyskupams. Vysk. Labukas-Matulaitis miré, eidamas
86 metus ir kunigaves lygiai 61 metus. Jo paties praiymu,
jis buvo palaidotas Siluvoje prie bazny¢ios, kuri jo ripes-
¢iu pop. Pauliaus VI buvo pakelta j bazilikos rangg.

Jaunysté ir studijos
Jo netrumpas gyvenimas glaudZiai jungési su visos lie-
tuviy tautos likimu — dvidedimt dveji metai laisveés ir ka-
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rybos, o kiti — pilni vargy, paniekinimy ir kanéiy okupa-
cijose.

Vysk. Juozas Labukas-Matulaitis gimé 1894 m. sausio
19 d. Gireikoniy km. (Liet. Encik. kaimo vardas yra klai-
dingas), Butrimoniy vals&., Alytaus apskr. Tuo metu jo tévas
buvo idvykes i Amerikg, ir motina su 6 mén. kadikiu i3-
vyko pas tévg i Scrantong, Pa. Po ketveriy mety su tévais
jis grizo atgal j Gireikonis. Lanké Butrimoniy, Punios ir
Jiezno pradzios mokyklas, Vilniaus gimnazija ir, baiges Vilniaus
kunigy seminarijg, 1918 m. geguzés 26 d. buvo j$ventintas
kunigu. Vikaro pareigas éjo Zasliuose ir Kalesnykuose. 1920-
22 m. buvo lietuviy ir lenky gimnazijy kapelionu Sveng&io-
nyse. Lietuviy gimnazijoje, be religijos, dar désté lietuviy
ir lotyny kalbas. Svenc¢ionyse daug dirbo su liet. organi-
zacijomis, jsteigé liet. knygyng ir dvi vaiky prieglaudas, ku-
rias savo ripesdiu ir islaike.

Vilniaus vysk. Jurgis Matulaitis, pastebéjes Labuko ga-
bumus mokslui ir socialinei veiklai, pasiunté jj j uZsienj
studijuoti sociologijos. 1922 m. jstojo j Miunsterio un-t3
Vokietijoje. Pagrindiné studijy 3aka — sociologija, o 3alu-
tinés — teisé, ekonominé administracija ir filosofija. Po mety
jis persikeélé | Wuerzburgo universitetg, o dar po mety,
kad iSmokty ir prancitizy kalbg, persikélée j Friburgo un-t3
Sveicarijoje. Si un-ta per dvejus metus baige (1926 m.) so-
ciologijos daktaro laipsniu. Disertacija parasé¢ vokie¢iy k.:
“Die Versicherung der Arbeiter in Baltischen Staaten”.

1926 m. Labukas grjzta j Lietuvg, gerai pasiruo$es so-
ciologijoje, administracijoje, filisofijoje, laisvai naudodamas
penkias svetimas kalbas: rusy, lenky, vokiediy, prancizy ir
lotyny.

Vysk. J. Kuktai jis buvo tiesiog Dievo palaima, organi-
zuojant beveik i§ nieko nauja Kaidiadoriy vyskupijos ad-
ministracija. Jis paskiriamas vyskupijos kancleriu, o po dviejy
mety generalvikaru. Labuko sumanumu, darbu ir pastango-
mis nusausintame raiste buvo i3augintas grazus sodas,
pastatyti vyskupijos namai ir katedra Kai¥iadoryse ir ku-
nigy poilsio namai “Tulpé” Birstone. Ir tik Labuko ad-
ministraciniai gabumai galéjo tai atlikti vyskupijoje, kuriai
buvo nutraukta valstybés finansiné parama. Tai buvo padaryta
tik Kaisiadoriy vyskupijai, kuri buvo pati neturtingiausia.
Buvo mokama tik alga vyskupui ir sekretoriui. Todél vyskupo
alga buvo padalinama kirijos tamautojams, o vysk. Kukta
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gyveno kukliai ir miré neturtingas. Atostogy jis niekad ne-
émeé, o tik vykdamas j vyskupy konferencijas Kaunan, vi-
sada papradydavo pas Labukg 50 lity. 1942 m., mirus vysk.
J. Kuktai, Labukas, kaip kapitulinis vikaras, valdé vyskupija
apie metus, kol vyskupu ordinaru buvo paskirtas vysk. Te-
ofilius Matulionis. Prie naujojo vyskupo é&jo tas padias ge-
neralvikaro pareigas.

Kalinio keliu

Artéjant antrajai bol3eviky okupacijai, 1944 m. Labukui
buvo sitiloma trauktis j Vakarus, bet jis atsisaké.

1946 m. gruodzio 18 d. dienos metu, po piety, prel.
Labukas su vysk. Matulioniu Soviety saugumo buvo are$-
tuoti, duodant 10 min. laiko pasiruosti kelionei; bet ir ty
de$imt minudiy nelauke, i¥vedé anks¢iau. Labukas noreé-
jo uzsideti 3iltas kojines, bet suspéjo uzsidéti tik vieng,
o kitg turéjo jsideti j kifene. Saugumas labai skubéjo, ma-
tyt, bijojo partizany. Lauke stovéjo sunkveZimis su ka-
reiviais ir kulkosvaidZiais vir§uje ant kampy. Juos paso-
dino ant suolo tarp ty kareiviy ir uZmeté ant jy brezen-
ta, kad jy kas neatpaZinty. Pakelej, artéjant prie ZieZmariy,
vysk. Matulionis pasialé Labukui atlikti vienas pas kitg i%-
pazintj. Palydovai, idgirde kalbant, perskyré juos kitu bre-
zentu ir maifais. Vilniaus kaléjime tardé 6 ménesius, kai
kada net tris kartus ta pac¢ig naktj. Sitlé jam laisve uz
sutikimg jiems ‘“‘tarnauti”, bet jis grieZtai atsisaké ir pasi-
rinko — Sibirg, kandias ir mirtj, nes sugrjzti i§ Sibiro nesi-
tikejo. Prel. Labukg nuteisé 10 mety Sibiran neva uZz pa-
moksly sakymg prie§ valdzig, kuriy Labukas niekad nesake.

Prie§ i§vykstant j Sibirg, vienoje kameroje jis sutiko
savo vyskupijos kunigus, kurie irgi jau buvo nuteisti j Si-
birg. Tai buvo kan. Matas Cijunaitis, kun. Vaitiekus Zelnis,
kun. Juozas Stasitinas ir kiti. 1947 m. geguZés mén. pa-
baigoje juos varé dienos metu Vilniaus gatvémis péséius
j gelezinkelio stotj. Jie buvo su sutanomis. Kan. Cijunaitis
tik po sunkios operacijos, negaléjo eiti, tai ji du kaliniai
beveik pusiau ne¥é uz ranky. Praeiviai 3aligatviuose, juos
atpazine, vieni atsargiai pamojuodavo ranka, kiti 3luostési
aSaras ...

Kazakstane juos i3skirste. Kun. Zelnis atsisveikindamas
jdavé Labukui 10 rubliy, kurie véliau jam buvo labai rei-

kalingi, nes Labukas nebesuspéjo pasiimti nei vieno rublio.
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Lageryje buvo sunkios dienos. Sunkus darbas ir badas i3-
sémé Labuko jégas, ir vieng dieng jis, sukrites 3altyje, lauke
mirties. Tik lyg stebuklu — priéjo prie jo senuté kaliné
rusé, kuri 3lave lagerio raitine, ir jam tarée: “Pats atrodai
esi mokytas Zmogus; a¥ girdéjau, kad radtinéje jiems reikia
skai¢iuotojo, eik, gal tu gausi ta darbg, nes ¢&ia tai tikrai
mirsi”. Labukas prisiminé, kad jis neturi akiniy, o be jy
nematys ra3to. Senuté nurodé, kad ¢&ia yra daktaras, kuris
turi senus atlieckamus akinius, gal tiks. Labukas daktarui
uZ tuos akinius atidavé savo paskutinius aulinius batus, tuos
Zelnio 10 rubliy, bet dar neuzZteko. Todeél jis kasdien savo
duonos puse¢ porcijos parduodavo, iki surinko reikalingg sumg
ir tuos akinius gavo. Su jais radtingéje i3laiké “‘egzaminus”
ir gavo tg darbg. Taip i8liko gyvas.

Dienos su prez. A. Stulginskiu

Grizes 1956 m. j Lietuva, laikinai buvo apsistojes pas
savo draugg kunigg Raseiniuose. Véliau buvo pakviestas pro-
fesoriauti vieninteléje kunigy seminarijoje Kaune, kurioje
désté kanony teise, patristing literatirg, lotyny ir prancizy
kalbas. Labai suvarZzytose salygose dirbo i3tisg3 deSimtmet].
Darbo sglygos buvo sunkios, bet tuo metu, laimingu suta-
pimu, jis turéjo labai mielg ir gerg draugg, su kuriuo ga-
léjo pasiguosti savo likimu. Jis gyveno kaimynystéje, toje
padioje gatvéje, Vilijampoléje, su buv. presidentu Aleksandru
Stulginskiu, kuris irgi buvo kg tik grizes i§ Sibiro. Jie
susitikdavo kasdien, pasidalindavo dienos Ziniomis, mintimis,
ir pasiguosdavo savo ir Lietuvos likimu. Karta Labukas jam
sako: “mes gyvenam Paties gatvéje, nes anksdiau 3i gatvé
vadinosi — prezidento Stulginskio gatvé”. Stulginskis kiek
nustebes ir nusidypsojes taré: “Ir neZinojau, kad tokia buvo”.
Stulginskis labai artimai draugavo iki mirties su diplomatu
Petru Klimu, kuris buvo grizes i§ Sibiro su palauZta svei-
kata. Stulginskis jj kasdien lankeé, guodé ir kuo galéjo pa-
déjo. Siy dviejy Nepriklausomybés Akto signatary, Lietuvos
kiréjy ir kankiniy, likime atsispindéjo visos Lietuvos liki-
mas. Jie abu karé nepriklausomg Lietuvg, abu éjo auk3tas
pareigas laisvés dienomis, abu éjo kaliniy kryzZiaus ir kanéiy
kelius, ir abu sugrjZo savo Zeméje baigti gyvenimo. Lietuvos
“laisvés gZuolai” — atsigulé savo mylimoje Zeméje prie
amzinyjy Lietuvos 3Zuoly... Klimas miré pirma ir Stul-
ginskis ji palaidojo. Jis pasakojo Labukui, kad, nuvykes j
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Klimo laidotuves, rado lauke prie namo gatvéje miniag Zmo-
niy. Stulginskis, atsistojes gale minios, savo 3Jirdyje gailé-
josi, kad negalésigs prieiti prie karsto ir paskutinj kartg
pamatyti ir atsisveikinti savo draugg. Bet minia staiga atpa-
z2ino Stulgisnskj ir tyloje persiskyré, padarydama takg iki
mirusiojo karsto. Stulginskiui juo einant, Zmonés palenké
galvas ir savo akimis suZiuro j Stulginskj lyg prasydami —
kalbek! Sis susirinkusiyjy lietuviy elgesys ir mielojo draugo
karstas labai sujaudino Stulginskj, ir jis, nors ir nemanes
kalbéti, su a3ara akyse, pasaké kalbg.

Sunkiuoju vyskupo keliu

Kauno kapitula 1965 m. geguzés 8 d. idrinko Labuka
kapituliariniu arkivyskupijos vikaru — administratoriumi.
Kaip toks jis galéjo dalyvauti Vatikano II Santaryboje Romoje
ty padiy mety spalio - lapkri¢io - gruodZio ménesiais. Se-
sijai baigiantis prel. Labukas Vatikano buvo paklaustas —
ar jis sutikty baiti konsekruotas vyskupu? Jo didZziausia baimé
buvo, kad jo, kaip vyskupo, rusai gali nejsileisti j Lietuvg.
Maskvos nebuvo atsiklausta, tik prel. Labukui buvo leista,
jeigu jis to pageidauty, padiam tai padaryti. Vieng dieng
prie§ konsekracijag, Labukas prane3$é¢ jj atlydéjusiems “Zur-
nalistams” — Petrauskui ir Jaskelevi¢iui — o $ie pranedé
Maskvos atstovybei Romoje apie Labukui padarytg pasiily-
m3. 1965 m. gruodZzio 5 d. Romoje buvo grazus, SZiltas,
saulétas sekmadienio rytas. I§ Maskvos nebuvo gauta jokio
2enklo — nei leidimo, nei protesto. Kard. Carlo Confalo-
nieri, asistuojant arkiv. Antonio Samore ir vysk. Stepanui
Laszlo, Nek. Prasidé¢jimo misijonieriy koply¢ioje 9:30 wval.
ryte prel. Labukg konsekravo vyskupu.

Grizes i§ Romos j Lietuva, vysk. Labukas valdé Kauno
ir Vilkaviskio vyskupijas trylika su puse mety — iki savo
mirties. Tuo padiu metu jis buvo ir Lietuvos baZnytinés
provincijos pirmininkas. Tai buvo sunkios ir neramios vysku-
pavimo dienos. Sios vyskupo dienos, anot kun. dr. P. Gai-
dos, pareikalavo i§ vysk. J. Labuko didelio apdairumo, atspa-
rumo ir lankstumo. I3 vienos pusés jis visg laikg buvo spau-
dZiamas sovietinés valdZios varZyti religinj gyvenimg bei
vykdyti barbariskas taisykles, i§ kitos — skatinamas uoliyjy
ju veikeéjy stipriau priedintis persekiojandiai sovietinei val-
dZiai. Tai savos ridies kankinio dalia, tikriau, nesuprasto
kankinio, nes kaltino svetimieji ir jtaringjo savieji. Vyko

19



22

mazdaug panaliai, kaip jo pirmatakui vysk. Motiejui Valan-
giui. Sukiléliai kaltino Valan&iy uZ neprisidéjima prie sukili-
mo, o generalgub. Muravjovas Vilniuje jam grasino pakorimu
uz sukélimo rémima.

Po 3imto mety istorijos 3altiniai atskleidé Valanc¢iaus didy-
be. Gal po ¥imto mety istorija atskleis ir vysk. J. Labuko veik-
la, kankinio kandias, ir jo meile Dievui, BaZzny¢iai ir Lietuvai.
Labukas niekad nebuvo svyruojantis principuose. Jis i§laike gily
savo tikéjima, nepaliZo net sunkiausiose sglygose, liko idtikimas
savo gimtajai Lietuvai ir BaZnydiai. Vie3ai jis laviravo, tarési,
deréjosi, kaip ir Valand&ius, su tais valdZios komisarais bei
patikétiniais. Gal nusileisdavo antraeiliuose dalykuose, kad i3-
gelbéjus pagrindinius. Labuko veikla dar yra istoriné pa-
slaptis. Tik kai kurie jam taikomi kaltinimai jau dabar yra
Zzinomi kaip visi¥kai neteisingi, pav., kad jis sitles valdZios
uZverbuotus kunigus j vyskupus. Jis niekad tokiy nesiale
ir nei vieno tokio vyskupu nepadaré. Tie, kurie ji kaltina,
nezino tikros padéties ir tiesos.

Kankiniai nemirsta

Vysk. Labukas, kaip asmuo, buvo labai kuklus, labai
darb3tus, ir gyveno taip pat kukliai. Nemégo istaigingumo
ir pompos. Dirbo visada tyliai, nesireklamuodamas savo dar-
bais. Lenkai dar kunigy seminarijoje ji vadino “lietuvis-
kuoju kurmiu”. Buvo didelis realistas, matematikas, ir viska
sprendé, 3altai apgalvodamas. Sirdies gilumoje buvo gailes-
tingas ir aukojo visada be reklamos. Daznas badavo vaiz-
das, kai Kai¥iadoriy vyskupijos sodo takeliu, skubiu Zingsniu
eidamas, pasirodydavo didelis Lietuvos politikas, buv. min.
pirm. dr. Leonas Bistras. Jis, i¥¢jes i ministro pareigy,
be darbo universitete, dar redagavo laikrastj “Rytas”. Spaudai
gi visur ir visada reikéjo 1é3y. Jis ir atvykdavo pas Labu-
kg papradyti spaudai auky. Labukas jj visada graZiai pri-
imdavo, duodavo nemaZg aukg ir visada jgrgsindavo, gink
Dieve, nepaskelbti spaudoje jo vardo ir aukos. Toks liko
jis visg gyvenimg. Kukliai jis noréjo buti ir palaidotas: be
geliy, ir tai ne Kauno katedroje, o Zemaitijoje, Siluvos
baZzny&ios 3ventoriuje. Jo kapas taps simboliniu Lietuvos
kankiniy kapu. Vysk. dr. Juozas Labukas — Matulaitis mire,
bet vyskupas kankinys — ne, nes kankiniai nemirita. Jy
kandios, jy iStikimybé didiesiems idealams, ¥vies kaip Zvaigz-
dés ilgus 3imtmedius ateities lietuviy kartoms.
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BRAZDZIONIO ISTIKIMYBE SAVO,
TAUTOS IR DIEVO DVASIAI

VYTAUTAS BAGDANAVICIUS

Ne vaiky darbas giedoti,

Ne tiems vargSams &ia lapauti.
Vaiky giesmés melagystés,

Ir mergaidiy dainos tuslios.
Duok giesme tik gudriajam,
Suole sédin¢iam duok daing.

(Kalevala, 21 giesme, 309-314 eil.
Sabaliausko vertimas).

BrazdZionio poezija yra viena turtingiausiy nepriklauso-
mybés ir tremties laikotarpio dvasiniy apraisky. Ji yra to-
kia keleriopu atzvilgiu. Pirmiausia, ji yra labai stipri lietu-
visko tauti¥kumo i3raitka. Bet, 3alia to, ji turi savyje tokiy
dalyky, kurie néra savaime suprantami tai visuomenei, ku-
riai BrazdZionis ra%é. Joje yra paliudyta pastovi itikimybeé
?mogaus savo paties dvasiniam i§gyvenimui. BrazdZionis néra
svetimas sau padiam. Jis yra savo paties realaus i¥gyveni-
mo poetas. Salia to, jis su panaliu tvirtumu priima ir tuos
iSgyvenimus, kuriuos jis turi kaip religingas krik¥¢ionis. Jo
krik3¢ionybé yra ne praeinanti, bet pastovi jo gyvenimo
forma.

Si Brazdzionio poezijos studija yra ne kas daugiau, negu
tos poezijos perskaitymas, leidZziant veikti toms idéjoms ir
uZuominoms, kurios pirmu pazvelgimu yra skaitytojo paste-
bimos. Misy dieny naujo literatiiros kritikos mokslo k-
réjas Roman Ingarden, fenomenalistinés krypties filosofas,
sako, kad, norint literatiirinj kiirinj pazZinti ir vertinti, reikia
ji pati skaityti (299 p.). Sis, rodos, banalus teigimas turi
ta3 prasme, kad jspéty kritika nuo iedkojimo kurinyje savo
atsine3tiniy idéjy ar pazitry pateisinimo ar iliustracijos.

Salia to, Ingarden skelbia kitg, prieSingos krypties, dés-
nj. Menine vertybe kurinyje reikia kam nors atrasti. Tai yra
skaitytojo uzdavinys. Ta prasme meno kirinys yra priklau-

21



24

somas nuo skaitytojy (295). Dél to j mening vertybe tenka
zitréti kaip j santykine vertybe, atsirandancia, bendradar-
biaujant autoriui ir skaitytojui (294).

Meninis kiirinys, ypa& poetinis kiirinys, palieka daug ne-
pasakyty dalyky. Pasak Ingardeno, tuo ypa¢ pasiZymi mo-
derni poezija (298). To mes nenorime sakyti apie Branz-
dZionj. Bet, pasak Ingardeno, net gera, magastanti poezija
palieka apsciai nepasakyty dalyky (292). Tai kaip tik sudaro
laukg pasireik$ti mgstan¢iam skaitytojui (palyg. The Cognition
of the Literary Work of Art, “Northwestern University Studies
in Phenomenology & Existential Philosophy”, 1973, Evanston).

Turédami prie§ akis tuos abu jspéjimus, vieng, kad mes
skaitytume patj studijuojamg autoriy, ir antrg, kad tas skai-
tymas nebiity pasyvus, mes norime perskaityti visa Braz-
dzionio lyrikg ir pateikti savo jspudzZius.

Viena aplinkybé galbiit ne be reik¥més toms pastaboms,
kurias mes padarysime apie BrazdZionj, yra ta, kad mes
pradéjome jj skaityti ne nuo pirmyjy jo poezijos rinkiniy,
o nuo rinkinio “Per pasaulj keliauja Zmogus”, isleisto 1943
m., kada poetas jau buvo savo kiaryboje subrendes. Ir to-
liau skaitéme iki jo karybos pabaigos. Po to grizome |
pirmuosius jo rinkinius. Skaitymui naudojomés 1943-49 m.
jo poezijos rinktine. Skai¢iai prie citaty Zymi to leidinio
puslapius. Tik paskutinj rinkinj “Vidudienio sodai” cituojame
i§ originalaus 1961 mety leidinio.

1. Pilnaprasmé tragika

Rinkiny “Per pasaulj keliauja Zmogus” Bernardas Braz-
dzionis i¥gyvena pladia Zmogaus skale: nuo jo gilios rim-
ties iki tragi¥ko apkartimo ir apsivylimo savimi. Apkartimas
yra iSreikitas “‘Paskutiniame pasmerktojo miriop Zodyje”. Kla-
siskai giedria nuotaika alsuoja jo eilérastis “Per pasaulj
keliauja Zmogus”. Tas Zmogus yra toks giedras ir ramus,
kad poetas nematé jo nuvargusio. Jis eina skersai ir iil-
gai Zeme¢ ir ateing | Nemuno 3alj. Jis &ia yra kieno nors
atvedamas: “Nei keliy, nei dieny nesiklauses, jis lig Ne-
muno kloniy ateis” (161). Pastebékime, kad BrazdZionio Zmo-
gus kelione¢ po pasaulj nepradeda i¥ Nemuno 3alies, bet
j ¢ia ateina kaip | savo i¥sipildymo %alj. Tai yra badinga
BrazdZionio ir Nemuno 3alies ir jo Zmogaus sampratai. Cia,
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jo supratimu, yra Zmogi¥ko gyvenimo pilnybé. Toks tai yra
Zmogus, kuriam mirus $io kraito kloniai ir kalneliai “verks
kaip mirdtandio karaliaus, susirinke pas tu¥¢ius namus” (163).
Antra vertus, poetas Zino, kad Zemé néra pajégi Zmogui
jvertinti. Ji sugeba tik linksmintis, kaip satyras, ir net ne-
?ada mirusio Zmogaus atminti (164).

Nemuno 3alyje ne viskas gerai. Cia yra negeroviy, prie$
kurias nesiprie§ina. Ir poetas apkaltina save, kad jis nemy-
l¢jo pakankamai tévyneés. Nors jis idéjy ir nei¥niekino, savo
sazinés nepardavé uZ gradius ir net savo ¥irdyje kenté skaus-
mg, matydamas tévynéje vergijos apraisky, taciau realiai nieko
nepadaré joms pra3alinti. “Verkiau kaip kadikis, bet ne3au-
kiau prie¥ véjg... madiau, kaip brolis broliui laisve vagia,
bet tyléjau ... Maciau, kaip skesta la¥nos sielvarto klane...
ir nefaukiau, Gana” (179-180). Tai yra visuomenininko s3-
Zinés iSpaZinimas.

Po 3itaip idgyvento kaltés i3paZinimo Zmogus nustemba,
susitikdamas su Viedpadiu. Tas susitikimas yra nepaprastas

savo paprastumu. Pati biadingoji jo i¥raidka yra 3i: “O
Vie§patie, nejau tai biatum Tu...” (168). Si iSrai¥ka néra
svetima pamaldziai praktikai. Susitikimg su Viedpadiu poetas
tvirtai pasisavina. Jis yra susirtipines, kad 3io i§gyvenimo
neprarasty, ir prafo: “Tik nepalik ¢ia misy” (168). Poetas
?ino, kad Sitoks i§gyvenimas yra lengvai prarandamas; jis
yra kaip “upelis, tekantis per kalnus ir per klonius”. Apas-
talas Petras po idgyvento dvasinio polékio noréjo ji islaiky-
ti pasistatytnse palapinése. BrazdZionis nori ver&iau, kad jis-
biity nusinestas kartu. Jis sako: ‘“nusinek, tik nusinesk”
(168). “Nuvesk ir mus ten, kur procesija nuéjo” (169).

Tacdiau 3is dvasinis polékis neatitraukia poeto nuo S$ios
tikrovés. Siauras idelistinis polékis jam praeina. Pilng silp-
nybiy Zemi¥kg tikrove jis priima kaip savo veikimo lauka.
Viedpat] jis i3gyvena “kaip dieng Zmogaus mirties take”
(170). Ir tragiskoms moterims jis Kristaus vardu nori pasa-
kyti: “Jei gyvos eisit jlis i¥ sumais¢iy, pagundy ir kery,
neverkit dukterys, tai balsas — A3 esu” (171).

Zemiskoji kelioné poetui néra lengvas uzdavinys. Jis ne-
karta jaudiasi kaip keleivis, kuriam “i§ drebandiy ranky”
yra i§plésta “ir na3ta ir lazda” (172). Poeto kelionei nepa-
kanka vien lazdos: reikia ir na3tos, be kurios kelioné bity
be prasmés. Tadiau ir tada, kai triksta iy kelionés verty-
biy, poetas meldZia Dievg, kad jis galéty eiti “giedras ir
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ramus’ (137). Jo malda berods yra isklausyta, nes rimtis
jo neapleidzia keliaujant ir nakti, kuri jam, nors neregiui,
iSvirsta stebukly pasauliu (167). Si jo rimtis jgalina jj pa-
sakyti jspéjimo Zodj paklydusiems broliams: “Prie¥ stabus,
nepaZjstami broliai, pasiklydot pasauly 3viesiam” (177). Jis
nepagaili ir praktisko nurodymo tiems, kurie neranda Die-
vo. “Jis jo ieskot rudenj, o jis pavasarj pro jus praéjo;
jis per bangas, o jus ji genatés (ir skestate) per ledy”
(181). (Cia kas nors galés prisiminti Saloméjos Neries eile-
radtj apie bégimg per laztantj leds).

Pasakes kietg ironiska Zodi Dievo ieSkantiems bedie-
vidkoje 3alnoje, poetas tadiau néra patenkintas ir tokia re-
ligija, kuri yra tik kity moralizavimas.” Jis net skelbia galg
“maldai, distan¢iai moraluos” (181).

Dar vieng Zzmogiskos dramos faze i%kelia poetui abejo-
janti grazuolé savo ‘“kazi” ... (184). I3 abejonés kyla Zu-
dantys Ziaurumai ir mirtis (183). Pavargusi malda geriau
negu abejoné. Tai yra malda vidurnak¢io tamsoje (186).
Poetas tada pasijunta kaip nublukusi freska Florencijos baz-
nydioje ir dreba baisaus $al¢io kre¢iamas (187).

Kristaus vizija, gerai priimta, ne$a palaiminimg. Bet savo
rinkinj BrazdZionis uZbaigia tokia Kristaus vizija, kuri yra
patekusi nemylin¢ion 3irdin. Tada ji pasirodo, kaip 3alton
§irdin, 3alton kaip ledas, mire meilés Zodziai krite”. Jie,
vietoje palaimos, ne$a “pasiutimo . .. pabaigg”.

Toks tragiskas yra BrazdZionio Zmogaus vaizdas Jiame
rinkiny. Devynioliktame §imtmety pamaldzioje krik¥¢ionidkoje
literatiiroje susidaré paziara, kad kriki¢ionybé neturi tragi-
kos: ji turinti atsakymus | visus klausimus, dél to kriks-
¢ioniskos dramos tikslia prasme negali biiti.

Bet i¥ tikryjy tai yra labai nepilnas kriki¢ionybés su-
pratimas. Paimkime pvz. tokig krik3¢ionybés sampratg, kuri
yra isreik3ta midiy “Credo”. Ten yra pilnos skalés drama
su tragiSkais i$gyvenimais, pravestais per jvairius veiksmus,
ir su atomazga. Jei, pasak apastalo Petro, mes esame Kris-
taus, ta pati iSgyvenimy skalé dera ir misy gyvenimui.
Apie 3j BrazdZionio rinkinj galima pasakyti, kad jis turi
savyje nepritemdytg, nesusiaurintg krik3¢ionitko Zmogaus gy-
venimo vaizdg. Ir palaima ir kanc¢ia ¢&ia yra realios. Jos
apima gyvenimg pladiai nuo jo dvasiniy polékiy iki gilios
palaimingos ir nepalaimingos tragikos.
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2. Skausmy Ziedai

1940-41 mety eiléra3¢iai yra suduZusio laivo nuotaikos.
Toks yra ir $io rinkinio pavadinimas: “I¥ suduZusio laivo”.
Lietuvos nepriklausomybé jau yra prarasta. Jam gaila, kad
“néra vietos Zeméj Zydindiai gélelei” (200). Autorius 3vel-
niai prikifa Vie§pagiui: “Tu man Zadéjai...” (201). Tadiau
jis tiki, kad pazadas dar gali i§sipildyti: “Bet Tu gali, gali
i po sniego zydét, kaip Zydi misy skausmo gelées” (201).
Nes “neteisybé greit pakyla, greitai Zina: jos nelaimina nei
Zemé, nei dangus” (205).

Belaukdamas uZtekant pazaréliy vakaruos, poetas ripi-
nasi, kaip per atsiradusig bedugne i3sigelbéjimg pasieks kiti
ir jis. “Bet kaip jiems per bedugne 3ig baisig, kaip Taves
pasiekti eiti man?”’ ... (195). Cia galbiit yra uXuomina apie
pradedantj skesti apa3talg Petrg, kai jis nori eiti j Kristy
per bangas. Viena, kuo autorius yra tikras, tai kad nei
jis, nei jo Zmonés “‘siautéjimui vétry nesimels” (197). Lie-
tuvos laukai neaugins tui¢iy kukaliy. “Pazady tudéiy, nei
svériy, nei kukaliy neaugins vaikams seny tévy dirva” (219),
nors tam tikry piktzoliy ¢ia buvo privise. Jos “taré mes
esame jisy tauta” (221). Dabartiné krizé reiskiasi kaip vi-
suomeninis valymas. PiktZoléms poetas sako: “Cia baigiasi
jasy beprotiskas kelias, skubékite, bekit, paklaike vadai” (221).
Vady beprotybés israiska yra §i: “Jie taré: jus turite tarnau-
ti tautai. Jie taré: mes esam jisy tauta” (221). Zeme, is-
barusi beprotiskus vadus, §itaip sako vargo trobeléms: “Ne
pulsite, kelsités, vargo trobelés, kaip auksas Zerés jusy skaus-
mo ziedai” (221). Jungdamasis j pamiSusiy vady ir Zemeés
pokalbj, poetas tautos vardu parei¥kia: “mes esame jiasy
tauta” (221). Tai yra demokratiSkumo i3¥rai¥ka. Tai néra tas
pat, kas vadai ir maseé.

Autorius tiki, kad Lietuvos prisikélimas yra galimas.
“Upelis verzias pro ledus” (222). Tadiau laukiama ateitis
nebus grazinimas vakarykités dienos: “O nelaimingoji tévy-
né, uzmirsk, kuo vakar gyvenai” (227). Naujos tévynés sam-
prata yra idreik3ta eilérasty “Laisvé”. Laisvé BrazdZioniui
yra tarptautinio lygio vertybé. Pasinaudodamas Abraomo me-
dzio jvaizdZiu, po kuriuo jis priemeé dieviskus svedcius, lais-
vés vardu poetas 3aukia tautas j kova uZ teise, nors ir
Serk¥nai krintant. “A¥ iitiesiau 3akas, terebintas, nuo Nylo

25



28

2emupio lig Nemuno deltos, sidabro ZvaigZdéms man ant
lapy krintant . ..” (224).

Susitelkes taikos dvasiai, kuri poetg saugoja nuo kersto,
tuo padiu jis yra susitelkes Dievui (221). Ir &ia jis i3gy-
vena tokj dalyka, kuris ji nustebina ir kuris vargiai ar ga-
léjo biti suprantamas daugeliui ano meto jo poezijos skai-
tytojy. Beieskodamas Dievo, jis atranda mylimgjg. “Dieve,
a§ Taves ie3kojau, o Tave ir ja radau” (207). Siais papras-
tais Zodziais yra pasakyta gilesné mistiné realybé, negu
lengvai jos buaty galima tikétis gyvenime. Jeigu jis, i¥gy-
vendamas meile moteriai, buty atrades Dieva, tai bity
jprastiné romantiné tema. Taliau ¢&ia yra priefingai. Religi-
nis idgyvenimas arba, tiksliau sakant, religinis ie3kojimas,
atveda poetg i laimingg santykj su kitu Zmogumi. Sitokios
ridies poezija gal baty buvusi jmanoma viduramzy, bet ne
misy liberalistiniais laikais. O ir viduramZy, tiesg sakant,
didjjj poeta Dante i dangy atveda jo mylimoji. Tuo tarpu
Brazdzioniui jvyksta visai prie§ingas procesas: Dievas duoda
jam mylimgjg. Néra pagrindo poetg jtarti, kad jis &ia yra
nenuodirdus ir kad ¢ia yra tu3¢ia maniera. Toks jtarimas
galéty turéti pagrindo, jei to laiko visuomené Zitokiam san-
tykiui baty buvusi imli. Bet, kaip Zinome, 3itoks tikrovés
isgyvenimo kelias kultaringiems sluoksniams buvo visiskai
svetimas.

3. Neviltis ir didelio saves sgmoné

Sis didelis tikintysis savo naujg rinkinj “Saukiu a3 tau-
t3” uzbaigia Sitokiu vaizdu. “Ir émé ZvaigZdés krist nera-
mios, ir émé naktys 3viest pro jas~ (260). Jau nebe Zvaigz-
dés, bet naktys vadovauja poetui. Sunki politiné Lietuvos
situacija 1941 metais prislégé poetg. “Svetimieji debesys
persunkis, svetimy pastogés — Zemos” (258). Juodas skaus-
mas temdo poeto dvasig deél to, kad vyksta “dabar visy
tauty gyvybés pasmerkimas™ (253). Jis girdi beprodiy daing,
kurios lydimos “é&jo tautos j naktj, tamsig klaikig” (243).
Ji slegia ir ty tautiediy elgesys, kurie, “svetimyjy nasts
neddami”, “bégs bailiam bury kaip pasiklyde avys” (243).

Tadiau tai yra tik viena 3io rinkinio nuotaikos puse.
Skaitytojg nustebina labai tvirta autoriaus turima saves s3-
moné, nepaisant viso i§gyvenamo litdesio. “Esu a¥ pauk3-
tis, vétroj nepaklydes ir niekad nei3leides Zemeés i¥ akiy”
(254). Tiesa, ¥is pasakymas yra laisvés pauki&io Zodis. Ta-
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¢iau be Zmogisko sakytojo ¥is Padangiy pauk3tis nebiity
gyvenimiska tikrove. “Esu a§ paukstis, kuris bedugnéj nardo,
kurs nei prie§ mirtj, nei prie§ naktj nedrebés, kas tars
kaip burto Z0di mano vardg...” (254). Jeigu klaustume,
kas poetui duoda tokig tvirtg saves sgmone, arba jei klaustu-
me, kokia yra ta vertybé, kurig autorius jasmenina, nesunku
bity i§ to paties teksto atsakyti, kad ta vertybé yra laisve.
Tai yra laisvé, suprasta ne tik asmenine, bet ir tautine
prasme. Tai yra asmens laisvé ir tautos arba politiné lais-
vé. Galima paabejoti, ar laisvés vertybé niekada néra buvu-
si paklydusi. Laisvés klaidy, kaip Zinome, yra pilnas gy-
venimas, ta¢iau poetas jy $iuo atveju nenori matyti, kai
jis stebi gyvenime skaudZius nelaisvés rei$kinius. Pasaky-
mas, kad laisvés pauk3tis niekad néra isleides Zemeés i3
savo akiy, yra grei¢iau pageidavimas, negu vaizdavimas tik-
rovés. Poetas pats mato, kad tos laisvés gyvenime triksta.

Neisleidimas Zemés i§ akiy $iame rinkinyje turi dar ir
kita prasme. Ankstesniame rinkinyje pastebéjome, kad Braz-
dZionis j Zemi3kaja tikrove eina per dangiskgja: per Dieva
jis randa mylimaja. Siame rinkinyje Z%emidkoji tikrové jam
prisistato kaip vertybé savyje. Seniau BrazdZionis nebuvo
linkes ieskoti jkvépimo Zemés mistikoje. O dabar tautg jis
Jaukia “balsu tévy dievy ramovés” (232). Savo skaitytojui
jis sako: “kad rastum protéviy gyvybés gelme 3viesig”. O j
tos gelmés neturéjimg jis ziari kaip j nuostolingg praradi-
mg. Reikia “ieSkot, kg vakar praradai” (241). Tautos praei-
tis ir net jos pasaka ateina jam j talkg (241) atrasti save.
Saves atradimg tévynés prasme isreiskia 3is dvieilis jo pa-
reiskimas tévynei: “jei tu mirtum, a¥ tavam kely dar gyvas, jei
a¥ mirdiau, liktum, Motina, tu gyva” (259).

Skaitant $iuos BranzdZionio tautinés mistikos i¥siliejimus,
kyla klausimas, kaip j juos reikia zitréti. Ar jie yra i¥si-
?adéjimas ar bent laikinis atsakymas tos antgamtinés misti-
kos, kuri yra tokia budinga ¥iam poetui? Ar gal tai néra
jokia pagonybeé, bet giliai tikin¢io Zmogaus labai teisétas
sielojimasis savo tautinés realybés likimu, iSkeliant ja j Zmo-
gizkai dvasines aukitumas.

Su 3iais klausimais mes prisiartiname prie vieno i¥ reiks-
mingiausiy giliai tikin¢io Zmogaus saves sampratos klausimy.
Ar ir kokia prasme giliai tikintis Zmogus turi i¥sizadeti
savo egzistencialios realybés? Ivairiomis formomis %is klausi-
mas kyla tikin¢iam krik§¢ioniui ir nedaZnai jis gauna gers
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patarimg, kaip ji i¥spresti. Nuo klaidingy atsakymy pana$iu
klausimu jspéja grafas von Huegel savo giminaite 1918 me-
tais. Pasak jo, blogas yra toks religinis aukléjimas, kuris,
skiepydamas gilig religing samone, tuo pac¢iu sako, kad visi
nereliginiai dalykai yra daugiau ar maZiau nesamoné. Jis sa-
vo auklétine skatina su didele meile ir rapestingumu kulti-
vuoti visas tas sritis, kurios néra tiesiogiai religinés. (Letters
from Baron Friedrich von Huegel to Niece, 1955, Chicago,
Henry Regney, 120-121 p.).

4. Maldos vyras

Rinkinyje “Vie$paties Zingsniai” BrazdZionis pasirodo kaip
maldos vyras. Sis apibiidinimas nejprastai lietuviskai skam-
ba. Lietuvikai suprantamiau skambéty pamaldi moteris. Pa-
sakymas pamaldus vyras misy kultirinése nuotaikose ir i%-
raiskose skamba nejprastai. Ir dél to néra lengvai supran-
tama, kad pamaldus poetas buty lietuvisky premijuoty poety
tarpe. Nors BrazdZionis tan tarpan buvo jjungtas, bet ilgai-
niui ne kartg lietuvidkame pamase jis galéjo pasijusti ne-
savas.

Malda i3 tikryjy yra pats badingiausias BrazdZionio bruo-
?as. Jvairiai BrazdZionis save aptaria, bet gal pats labiau-
siai jam charakteringas saves nusakymas yra i3reik3tas $iais
2odziais: “Tau pasimelst a3 atéjau j §j pasaulj” (324). Tie-
siogiai tai yra 3v. Pranci¥kaus AsyZiedio ZzodZiai. Tadiau,
kad 3is pasakymas iSrei¥kia ir patj autoriy, Siame rinkinyje
yra apstu liudijimy. Maldoj jis renka degantj sidabrg (288).
Taigi malda jam yra ne tik praSymas, bet ir labai realus
gavimas. Kadangi jis yra tikras, kad Dievas savo rankoje
turi jo gyvenimo vadeles (320), i Dievy jis eina paguodos
?odzio iedkoti (317). Be Kalédy Kristaus jam gyvenimas
yra tik Ziemos piga (315). Zemé jam neturi paguodos. Ze-
més paguoda jam yra tik kaip kelias “ant plono ledo” (310).
Zemei jis sako: “Ne tavo, Zeme, a¥ sinus~ (288). Tadiau
Zemés apraiskos tarnauja jam kaip atsakymas j jo malds.
Ir upé, ir medis jam kalba, ir tos kalbos jis negali atsi-
klausyti (280). Ripintojélio rankos dreba, ir bevaisé varpa
palinksta po griiddy nasta™ (312).

Tadiau tai nerei¥kia, kad malda BrazdZioniui baty leng-
vas dalykas. Ji uZpuola sutemos, kuriy grésmeé yra sunki.
Kaip tik tose sutemose pasirodo maldos palaima. Kai kas
&ia jam prasneka “balsu ne pauksdio, ne gélés ir ne Zmo-
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gaus” (298). Ir tai atsitinka tada, kai dar nuo “sunkios kelio-
nés dega tavo kojy Zaizdos, o tu, kaip kuadikis, rankas
j dangy tiesi ir dZiaugiesi” (296). BrazdZionio malda savo
vir§iine pasiekia, kai jis i¥girsta Dievo kvietimg “Eiva”. Ir
tas teviskas kvietimas jam yra vis pakartojamas (295).

Bruozas, kuriuo skiriasi BrazdZionio kalbos apie maldg
nuo daugelio kity kalby apie maldg, yra jo pasilikimas
maldoje. Daug kas maldg i3gyvena kaip pareigg; kiti —
kaip poléki, kaip pabégimg nuo savo gyvenamos tikroveés,
kaip priemone vienam ar kitam reikalui. BrazdZioniui tadiau
malda yra ne praeinantis jo gyvenimo pobidis. Ta paédia
proga galima pas BrazdZionj pastebéti ar atrasti tokig mal-
dos dalj, kurios paprastai neturi daugelis kalbétojy apie mal-
da. Malda BrazdZioniui yra i¥klausyta. Tai jis yra i3sireis-
kes jvairiais jvaizdziais. Tadiau, kad tai mus nepakelty ap-
gaulingan dvasinguman, pasilikime dar poeto aplinkos sun-
kenybése.

Poeto aplinkos pasaulyje tragikos yra daug. Kur tik jis
eina, ten “melo ZodZiai kruvini ir vysta gélés nuraskytos”
(263). “Zmogus — zvéris® — “parpuoles 3aukia pakely”
(274). Zmogus yra atéjes pasaulin, kad “naktys blesty”, o ta-
diau jis nesa pasauliui “stabus, kandias ir mirtj” (277). Esant
#mogui Sitokios veiklos, pati mirtis jam pasilieka kaip i3-
vaduotoja. Mirties vardu kai kuriems Zmonéms poetas kalba:
“daugeliui laivy ramiausias uostas a3 buvau” (300). O ir
padiam poetui mirtis kartais atrodo kaip “amZinai gyva gele”
(323). Gyvenime yra daug sunkenybiy. Zemé maldos palai-
mai néra pribrendusi.

BrazdZionio tragikos atomazga yra labai gyvenimiskai
atsirémusi Dievu. Ji yra puikiai pavaizduota jo “Spinduly”.
Pro 3alto rudenio bevaise 3aka Jis kaip strélé auksiné pra-
simu8, nulvies kaip Zaibas tavo tamsy taka ir rytmeéiui
prikels namus (278), Jo nesukliudys velnikai kvatodamos pii-
gos. Ka tik jis palies, pabudins gyvenimui, nors jis bity
buves pasmerktas mirciai. Jis buvo pravestas gyvas pro kapus
(278). Sitokiam maldininkui Dievas yra didysis Burtininkas
(271). Bet Brazdzioniui Dievas yra ir pavasaris, kuriam jis
meldZiasi, pra¥ydamas priglausti amZinai (266).

Saves samprata maldos jtakoje BrazdZioniui yra labai
i§ry8kéjusi. Jam ateina ramus subrendimas; jis kaip milZinas
ima naStg ant savo pediy ir pasijunta pranalu. Jis keliasi
nuo Zemés ir eina toliau. Melo ZodZiai jo nesuvilios. Jis
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eina skaldyti graby ir busti prisikélimui. Tokios saves sam-
pratos yra vedamasis $io rinkinio eilérastis “Vidudienio lyra”
(163-4). Ji skaitydami, mes iigyvename pavojy, ar tik Braz-
dZionis nepasidarys vir§Zmogiu. Bet ji nuo to apsaugoja
realus Zvilgsnis j save, kaip nusidéjelj. BrazdZionis yra geras
penkiasdedimtosios psalmés komentuotojas savo eiléradtyje
“Asperges me’. Nuodémés realumo jis neuZtu¥uoja. Jis pri-
sipaZjsta, kad Dievo “au3roj tu paklydes stovi, nematydamas
dieviskos 3viesos”, kuri “kaip upé tau pro veidg srovi”
(276).

Poetag kartg sapne iStinka klonio vilioné (283). I3 tik-
ryjy Zmogaus 3irdis yra i3¥statyta pavojui garbinti daugelj
staby. Jis yra tokios prigimties, kad kartais pabutgsta tra-
paus lapelio, bet kartais nebijo “nei vétry nei zaiby” (286).
Del to taip atsitinka, kad Zmogus, kaip karalaitis jaunysteé-
je, o kaip vergas senatvéje grizta rinkti savo paties isbars-
tyty ziedy (294).

Visa tai realiai iSgyvendamas, poetas “taikoje ir karo
vétroj linksmas™ renka derliy savo tautos aruodan. Jis jau-
¢iasi perkrautas tos palaimos ir net biuk3tauja, kad, kaip vys-
nia ties jo langu, jis tos palaimos nepakels (282). BrazdZio-
nio dvasingumas yra glaudZiai susijes su savo tauta. Vargu
ar be jo ry$io su Lietuva galima suprasti jo eilérastj “Dan-
gaus dovanos” (276). Jis save mato kaip Zmogy, einantj
uzdegti aukuro. “Tu sieloj pats ne$i, kaip Zvaigzde 3viesis,
zibintg, uzdegty zilyjy amziy zidiny” (276).

Tauta yra jjungta jo maldos gyveniman. Labiau apie savo
tauta negu apie save jis masto sakydamas: “Esu pagairéj
a§ 3Jiaurinio véjo, esu a¥ kryzkeléj tarp ryty ir vakary”
(305). Nesunku 3iame posme jzvelgti St. Salkauskio teze
apie Lietuva, esanc¢ig tarp ryty ir vakary. Tévyné Brazdzio-
niui yra gyva ir savo praeitimi ir ateitimi. Jo senosios
téviskés atsiminimuose yra “Sviesu, $viesu”. Tadiau visa eilé
besieliy ¥imtmeciy yra praéje pro tuos namus (308). O ir
dabar buklé néra gera. “Prazudom praeitj, prazudom dabar-
ti ... drebam nevilty” (317).

5. Naktis
BrazdZzionio naktis néra labai tamsi. Ji yra grei¢iau tik
panadi j naktj, kaip diena, i§virtusi meénesiena. Tadiau ji
yra pakankamai gili, kad Ziedus uZdengty sniegu (399). Ji
yra kaip mirtis, nuolat sekanti Zmogaus gyvenimo taksg (340).
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“Kazin kur verkia kadikis uZgimes, o kazkur mir$ta moti-
nai sinus...” (344). Sitokiame scenovaizdy poetas laukia
“sau tos, kurios man Zeméje néra” (350). O dangus, nors
yra visur, bet yra sunkiai pasiekiamas (351).

Tokia yra BrazdZionio naktis. Kaip jis laikosi joje? Jeigu
dangus jam yra sunkiai pasiekiamas, tai padioje gelméje
jis mato dangy. Taip jis kalba apie save pirmajame 3io
rinkinio eilérasty: “Lenki j gelme veidg ir dangy joj matai”
(331). Rinkinys, kurj skaitome, yra pavadintas “Vidury nak-
ties”.

Atrodo, kad 3iame eilératy yra uZmintas tas bruoZas,
prie kurio mums verta sustoti. Mes prie jo sustojame ne dél
to, kad jis baty mums labai savas, bet deél to, kad jis
mums yra grei¢iau svetimas. Gelméje ir naktyje mes daz-
niausiai esame pasimete ir nei dangaus nei jokios prasmés
nematome. Kai kuriy kriki¢ioniy idealg labiau atstovauja
vienas indas, tapes krik§¢ioniu ir iSgyvenes trylika mety,
krik§¢ionims teologams tvirtino, kad jis visg tg laikg buvo
toks laimingas, kad nei$gyveno jokio apsivylimo ir dvasinés
sausros (Baron von Huegel to a Niece, 217 p.). Teologai
neturéjo ko jam j tai atsakyti.

Sitokia nuotaika, kuri yra labai budinga indiskai kul-
tarai, $iandien darosi populiari ir Vakary krik3¢ionijoje. Va-
kary krik3¢ioniy sielovada tiek kataliky, tiek ir protestanty
yra linkusi pristatyti Kristy kaip Zmogy, einantj per pasaulj
“su roze rankoje”. Jis niekieno néra sukréstas, niekas jo
nejaudina, jis viskg Zino kas atsitiks. Bet, pasak P. Hebble-
thwaite, Sitoks Kristus néra tikras Zmogus. Jam triksta pagrin-
dinio Zmogisko bruozo. Del to 3itokig kriki¢ionybe tas pat
autorius prilygina tai pirmyjy amziy erezijai, kuri noréjo
apvalyti Sv. Rasta nuo visokiy nepadorumy ir kuri Kristy
laike tik Zmogaus pavidalu, o ne tikru Zmogum. P. Hebble-
thwaite tai rafo savo jvade ¢eko M. Machoved knygos “A
Marxist looks at Jesus” prakalboje. Jis pastebi Machoveéiui,
kad 3itoks Kristus yra nepriimtinas (Fortress Press, Phila-
delphia, 1972 m. 14 p.).

BrazdZionis yra vertingas padiu nakties ir gelmés iske-
limu religiniame gyvenime. Jo religija tokiu badu pasidaro
neatitraukta nuo gyvenimo reigkiniy. Ziedo gyvybé jam ateina
i§ “tamsiy Zemés motinos gelmiy” (332), BrazdZionio naktj
saugo Viedpats, kaip burtininkas Ziedg. Nakties vaizdan
BrazdzZionis jima ir jausminius jaunystés polékius. Tie jau-
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nystés polékiai, kada upés ifeina i§ kranty, taip pat yra
i3 Dievo. Poetas tai laiko net rojaus reidkiniu Zeméje. “Dan-
guj atémes rojy, Zeméj sukiirei rojy argi ne tu?’ (335).
Tadiau Zeméj upése poetas neranda pasitenkinimo. Jis eina
ieskoti upiy, kuriy jis negali rasti. Tas ietkojimas jj veda
iki mirties vir§inés Ararato kalne ir iki amZinos gelmés,
kuria yra pats Dievas (336).

Taigi 3i BrazdzZionio naktis yra grei¢iau vaisinga, negu
baisi. Tai atsitinka deél to, kad poetas sugeba i3girsti jam
pazZjstamg $velny 3aukimg “s@inau, ateik” (338). Dél to Braz-
dzionio Zmogus Zengia pro praeinandius Zemeés Ziedus ir
yra tikras, kad net “ir amzinai &¢ionai aidés jo kelio Zings-
niai”’ (346). Jis bus gyvas, nepalinkes po slegiandia na3ta
ir pro marmurinius stabus praeis, jy nepagarbings (346).
Jis yra tikras milZinas ir, kaip toks, yra vienifas. Tai yra
Zmogus, kuris tamsiag nakti i¥éjo i§ amzZiy girios ir tarp
tikstan¢io Zmoniy klajoja vienas (347). Jis turi tik vieng
partnerj, vieng 3viesy ta3kg tamsoje. Tai yra tas, kuris su-
daro pastoge mazai misky Zibutei ir kurio kaip aukso yra
pilnas dangus (348).

BrazdZionio Zmogaus samprata 3¥iame rinkinyje galima
rasti eilérasty “Amziy keleivis”. Zmogus, BrazdZionio supra-
timu, yra tas, kurj i§ugdé Zemé, kurj laimino dangus ir kuris
keliauja per nakti ir audras, bet kuriam naktys blaivosi.
Jis yra tikras, kad audros jo nenusine$. Jis gyvas pereis
marias, gelmes, bedugnes, upes be tilty, kalnus be taky.
Ir toks jis pasireiskia “tautoj, audroj, dainoj” (343).

Sitokia tvirta Zmogaus samprata néra sava misy laiky
liberalistinei visuomenei. Tikin&iyjy Zmoniy tarpe tas libera-
lizmas savo i¥raikg turi silpname, greid¢iau uZuojautos ir
pagalbos reikalingame Zmoguje. BrazdZionio Zmogus yra pana-
Sus i Platono Zmogaus sampratg, kurig jis yra jdéjes i Sok-
rato lGpas, ramiai sutinkandio mirtj. Jis taip pat yra pana-
$us Prasy vyr. kunigo Prutenio Zmogaus sampratai, kurios
pagrindinis bruoZzas yra linksma ir rami nuotaika ne tik
&ia, bet ir po mirties.

Brazdzionio tvirtybés pagrindas yra gyva asmeninio Die-
vo samprata, Dievo, kurio yra pilna visur. Jo yra pilna
ir BrazdZionio poezija: “giesmé manoji, Dangau, yra pilna
taves”. “Ir mano eilése tu Zeéri, kaip deimantas, kolona i3-
didi” (355).
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POLITIKO KVALIFIKACIJOS
J. VARNAS

Politika yra veikla valstybei palaikyti, jai i¥saugoti, plés-
ti bei vykdyti jos pagrindiniams uZdaviniams. Asmenis, vie-
nokioje ar kitokioje plotméje vykdandius politinius uzdavi-
nius, vadiname politikais. Kaip kiekviena kita profesija, taip
ir politiko darbas bei veikla reikalauja tam tikry kvalifika-
cijy, pagristy jo linkimu j savo srities veiklg, jo pasiruo-
§imu atlikti vienokius ar kitokius tos srities uZdavinius ir
jo asmenybés subrendimu atlikti plagiu mastu atsakingas funk-
cijas.

Psichologidkai Zmogaus linkimas j politikg yra suvedamas
i jo jégos bei jtakos siekimo polinkj. E. Sprangens apie
politinj Zmogy ra¥é kaip apie valdZios Zmogy, kg supran-
tame, kad jame vyraujantis prigimties linkimas yra jgyti
bei iSplesti savo valdzig, jtaka, jéga. Bet 3iy dieny visuo-
menéje tas polinkis yra daugiau ar maziau sublimuojamas
taip, kad politikas siekia kalbamy laiméjimy nebe vien sau
asmenigkai, o kartu ir savo grupei, tautai, valstybei.

Politinis subrendimas reikalauja ne tik plataus i¥silavi-
nimo, bet ir jaugimo j valstybés politines tradicijas, net ir
i politinio darbo ruting. Todél jaunoms valstybéms, neturin-
¢ioms politinés praeities ir politiniy tradicijy, biina sunku-
my tarptautiniuose santykiuose. Jy, suprantama, negaléjo i3-
vengti ir naujai atsiktirusi Lietuvos respublika.

Pladia prasme savo politinj patyrimg lietuviy tauta yra
pradéjusi jau prie¥ kelet3 amZiy. Nuo Mindaugo karaliaus
vainiko i¥ popieZiaus i¥gavimo 13-jo amZiaus viduryje, iki
savo valstybés praradimo 18jo amziaus gale lietuviai turéjo
per penkis 3imtus mety savo valstybinj gyvenimg ir savo
vienokia ar kitokia prasme valstybine politikg. Po to teseési
jy nevieSa politiné kova rusy priespaudai nusikratyti. To
siekdami, jie turéjo tris sunkius ir pralaimétus sukilimus,
kuriems paramos jie i§ kitur nesulauké. Bet jy pastangos
laisvei atgauti nesiliové per visg 120 mety. Vienas tos ko-
vos epizody buvo Vilniaus universiteto Filomaty byla. Cia
i§ universiteto i¥plitusi j gimnazijas konspiraciné veikla buvo
rusy susekta ir tam reikalui atsiysto generolo grafo Novo-
silcovo uZgniauZta, idtremiant nema?3 skai¢iy jaunuoliy j Si-
birg. Nors rusi¥koji okupacija, siekianti sunaikinti lietuviy
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tautg, kaip ir daugelj kity tauty, buvo labai kieta ir Ziau-
ri, tadiau lietuviy pastangos i3silaisvinti vis didéjo, kol at-
gimstanti tauta, subrendusi politi¥kai naujy laiky demokrati-
néje dvasioje, pasinaudodama revoliucija Rusijoje, i¥silaisvi-
no. Taigi Lietuva yra turéjusi ilgg politinj patyrimg, tiek
tvarkydama savo valstybés vidaus ir uZsienio santykius, tiek
ir kovodama del i¥silaisvinimo. Tik tas jos politinis brendi-
mas per paskutinj $imtmetj vyko priespaudos ir persekioji-
mo sglygomis, kas apsunkino lietuviy ruo%imgsi valstybiniam
gyvenimui ir jy valstybés atsikiirimg bei jos jsijungimg j
laisvyjy tauty bendruomene.

Bet drauge su naujai atkurtu valstybiniu gyvenimu rei-
kéjo i3 naujo pradeéti jos politine veiklg, jau nebegalint
pasiremti senosios valstybés patyrimu, kuris buvo ilgg laikg
nutritkes ir, be to, nebebity galéjes tikti naujy laiky po-
litinéms sglygoms.

Tautiniam atgimimui vykstant labai sunkiomis sglygomis,
lietuviy tauta i¥¢jo j nepriklausomg gyvenimg gana jauna
ta prasme, kad jos nutautusi 3viesuomené labai maZa tepri-
sidéjo prie valstybinio atkiirimo, o atsikiirusios Lietuvos res-
publikos aparatg turéjo uzpildyti daugiausia, palyginti, jauni
Zmonés, uZimdami svarbias valstybines vietas ir pasidaryda-
mi reik¥mingais veiké¢jais. Ir valstybés politikai vadovavo
daugiausia, palyginti, gana jauni ir tos srities patyrimo ne-
turintieji Zmonés. Gal tai buvo ir gerai, kad praeities ru-
tinos nevaromi jauni Zmonés pariipino naujus jstatymus
ir naujai tvarkesi; bet nebuvo gerai tai, kad, gyvenimisko
patyrimo neturédami, jie daré klaidy, ir jy darbuose buvo
traikumy. Jauny Zmoniy entuziazmas nevisada buvo tikslus.

Nors linkimas j politikg ir politinis veiklumas néra su-
riStas su jokiu Zmogaus amziaus laikotarpiu ir politinis suge-
béjimas néra kurio nors Zmogaus amziaus laikotarpio pri-
vilegija, tadiau jis daugiau atitinka tg laikotarpj, kada Zmogus
biina baiges savo mokslinimgsi ir praktitkai yra jauges i
tos srities veiklg. Politinis sugebéjimas daugiausia remiasi
atitinkamu pladiu issilavinimu ir geru tarptautiniy ir vidaus
santykiy Zinojimu ir tos srities veiklos patyrimu. Aplamai
visoms atsakingoms valstybinéms pareigoms uZimti reikalau-
jama atitinkamo i3simokslinimo ir patyrimo. Tai ypa& liec¢ia
darbg bei pareigas, suritas su atitinkamy specialybiy teori-
niu Zinojimu. Tik pad&ios auk3&iausios vietos valstybéje —
prezidento ir ministry vietos — uZimamos politiniu pagrin-
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du, daZniausiai prasilenkiant su specialybiy reikalavimais.
Taip jau yra, kad tokios ir pana¥ios vietos daZniausiai ati-
duodamos jtakingiems partijy veikéjams, vadovaujantiems pa-
gios valstybés politikai. Tai kartais pateisinama principu, kad
politika yra menas, — veikla, pagrijsta specialiais gabumais,
Zmogaus inteligencija bei jgimta orientacija. Bet ir tiems
sugebéjimams idplétoti vis tiek reikalinga atitinkamo i¥sila-
vinimo bei praktinio ty sri¢iy darbo patyrimo. Be patyri-
mo nelengva susiorientuoti, sprendZiant naujai i¥kylan&ius
sudétingus uzdavinius ir kity tauty politikg lie¢iandius klau-
simus, kuriy nei¥vengiama ir tautos laisvinimo kovoje. Tik
ilgesnj laikg susirifes su politiniais reikalais, Zmogus jsigy-
vena j savo tautos ar valstybés politinius reikalus ir susi-
pazysta su kity valstybiy politinémis tendencijomis bei tra-
dicijomis, suZino jy svarbiyjy politiky siekimus, jy veiklg
ir nusiteikimus jvairiais klausimais. Todel gerai pasiruos-
ti politinei veiklai, jaugti j jos jvairius atZvilgius ir sék-
mingai joje dirbti reikalinga ilgo patyrimo, be kurio Zmo-
gus negali pasireik$ti kaip subrendes politikas. Jam nepa-
kanka vien tik intelektinio subrendimo: jam reikalingas dar
ir politinis subrendimas.

Prie$ keliolika mety vienoje Piety Amerikos valstybiy
jvykusios pasaulinés jaunyjy krik3¢ioniy demokraty sgjungos
konferencijos ruo3eéjai-Seimininkai buvo nustebinti, kada jie,
dar studentinio amZiaus veikéjai, pasitiko i§ Europos atvy-
kusius jaunuosius krik¥¢ionis demokratus, kuriy amzius siekeé
net apie 40 mety ir kurie savo kraStuose éjo jau atsakin-
gas pareigas. Kaip politikai jie buvo dar jauni ir priklause
jaunimo politinei organizacijai, nors kitiems jie atrodé jau
subrende politikai, j kuriy politiniy klausimy svarstymus
jauniesiems jau sunku jsijungti. Politi¥kai subresti reikalinga
ilgesnio laiko, dél ko Zymiis politikai daZnai yra jau vyres-
nio amziaus Zmonés.

Viska i¥ naujo pradédama, atsikiirusi Lietuvos respubli-
ka neturéjo uZsienio politikai vadovauti kvalifikuoty Zmoniy.
UZsienio reikaly ministrais buvo jvairiy specialybiy uZsieny-
je mokslus i¥éje ir su uZsienio gyvenimu susipaZing, bet
politinio stazo neturj politikai. Jy tarpe buvo istoriky, tei-
sininky, filosofy, inZinieriy. Jy parinkimg, sudarant ministry
kabinetus, atrodo, nulemdavo jy asmenybés, srovinis priklau-
somumas ir i§ jy laukiamas sugebéjimas tvarkyti Lietuvos
reikalus su kitomis valstybémis. Kitokios i3eities gal ir nebuvo.

35



38

Lietuvai teko prisiaukleti politiky ir jai atstovauti uz-
sienyje. Buve Lietuvos atstovai uZsienyje daugiausia buvo
su juridiniu i¥simokslinimu, kurj jsigydami jie buvo susi-
pazing ir su tarptautine teise. Be teisininky, Lietuvai atsto-
vavo j politikg atéje vienas kitas karininkas, Zurnalistas ir
kity profesijy Zmonés. Jie jsigijo kvalifikacijas Lietuvai uz-
sienyje atstovauti, greta savo iSeito mokslo, dar ilgesnj laika
tarmnaudami uZsienio reikaly ministerijoje ir dirbdami Lietu-
vos atstovybése uZsienyje, Zemesnése pareigose.

Politikai yra visuomenés vadai, kurie vadovauja jos po-
litiniuose santykiuose bei siekimuose. Jgyti visuomenés pa-
sitikéjimui ir pasidaryti jos pripaZintu vadu reikalinga ilges-
nio sékmingos veiklos laiko. Kaip ir kitose veiklos srity-
se, taip ir politikoje norindiam tapti visuomenei vadovau-
jandiu asmeniu reikia savo veikla ir joje pasiektais laime-
jimais bei nuopelnais jrodyti savo sugebéjimus, atpaZinti
bei aptarti jos idealus, nurodyti biidus bei kelius jiems
jgyvendinti ir tam jy jgyvendinimui vadovauti.

Skaitydami dideliy politiky biografijas, matome, kad j
tokius politikus i¥kyla Zmonés daugiausia ne vien politiniu-
diplomatiniu, teisininko ar istoriko iSsimokslinimu, bet ir su
kity sri¢iy i3silavinimu ir su savo veikla parlamentuose ir
kitose politineése institucijose, kol i§kyla j politikos vadovus.
Todel, i3eidami j tarptautine plotme, dideli politikai papras-
tai bina jau pagyvene Zmonés. Atrodo, kad politiko vyres-
nis amzius néra jam minusas, o, priefingai, suteikia jam
didesnj autoritetg bei pasitikgjimg. Vokietija po karo atsta-
té ir jai vadovavo Konradas Adenaueris, turédamas jau 70
mety. T3 pati vaidmenj Italijoje suvaidino Alcide De Gas-
peri, bidamas jau 65 mety am#iaus. Winstonas Churchillis,
pradéjes savo politing karjers, bidamas 26 mety ir ilgai
éjes jvairias politines pareigas, j Zymiuosius politikus i¥ki-
lo, turédamas jau apie 50 mety. Izraelj sékmingai valde
premjeré Golda Meier, turédama tarp 71 ir 76 mety. Prie$
tai ji ilgai buvo uZsienio reikaly ministré. Soviety Sajun-
gos politbiuro nariy amZiaus vidurkis yra apie 70 mety.
JAV prezidentai savo pirmg kadencijg pradéjo, vidutini¥kai
bidami 55 mety, o antrgja — biidami ketveriais metais vy-
resni. Nuo tos bendros tendencijos nutolo Jonas F. Kene-
dis, kuris, biidamas trisdefimt mety, buvo iSrinktas j Kong-
resg, 35 mety j Senata ir 43 mety tapo JAV prezidentu.

Siy mety svarbiausios politinés figiiros yra L. BreZne-
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vas 72 m., Teng Hsio-ping 74 m., A. Sadatas 60 m., Be-
ginas 65 m., Jan Smith 59, P. Trudeau 59, F. Castro 51,
J. Callaghan 66, popieZius Jonas Povilas II — 58 mety.
Tie vardai rodo, kad pasiruo¥imas j i8kilius politikus néra
trumpas.

Jauni Zmonés politikoje pasirei¥kia daugiau ne indivi-
dualiai, o sgjadZiuose, kurie perima valdZig, esant nepa-
prastoms saglygoms, kur reikia daugiau dinamiZkos veiklos.
Tokie sgjidziai politikoje kartais perkelta prasme vadinami
jaunaturkiy judéjimu. “Jaunaturkiy” terminas atsirado i¥ mo-
derniosios Turkijos jvykiy, kur kovai prie¥ absoliuting mo-
narchija buvo susikiirusi jauny patrioty organizacija “Jaunoji
Turkija”. Ja pasiremdamas, palyginti, dar jaunas (apie 40 me-
ty), nors kare jau i¥tisoms armijoms bei frontams vadovaves
generolas Mustafa Kemal, véliau pasivadines Ataturku Kemal,
pasalino monarchijg ir sukiré modernigjg Turkijg.

Jauni Zmoneés daugiausia suvaidina Zymy vaidmenj, tau-
tai i pavergimo i¥silaisvinant, naujai valstybei susikuriant
ar sengjg sugriaunant. Sakoma, kad jauni Zmonés prisideda
prie visy revoliucijy ir padeda i¥kilti visiems diktatoriams.
Kur sglygos reikalauja, jauni Zmonés nevengia politinés at-
sakomybés. To pavyzdZiu galime imti ir Lietuvos nepri-
klausomybés atstatymg, kur jaunimas suvaidino labai didelj
vaidmenj, ir valstybinj gyvenimg suorganizuojant ir Lietuva
nuo priesy apginant.

Misy politiné kova Lietuvai i¥laisvinti tesiasi jau arti
keturiasde§imt mety. Jau nuéjo j praeitj daug jos pirmyjy
kovotojy, sukiirusiy Lietuvai laisvinti organizacijas, jose dir-
busiy ir palikusiy kovos gaires ateidiai. Jy vieta uZima
ir ateityje vis daugiau turés uZimti kiti, kurie turés testi
Lietuvos i3laisvinimo politine kovg. Kalbédami apie politiky
kvalifikacijas apskritai, ¢ia turime pasvarstyti, kokiy kvalifi-
kacijy Zmoniy reikalauja 3i daug mety besitesianti laisvi-
nimo veikla. Pagrindiniai Lietuvos laisvinimo politikui rei-
kalavimai turéty biti 3ie.

1. Jis turi bati patriotas, kuriam Lietuvos reikalai yra
tikrai svarbas, kad del jy jis galety dirbti su pasiaukoji-
mu, nepaisydamas sutinkamy kliti¢iy, sunkumy, nemalonumy,
kity jo darbo nevertinimo, jo siekimy nesupratimo, kartais
ir net gresian&iy pavojingy situacijy ar del tos veiklos tu-
rimy nuostoliy. Dirbantieji tik dél ateities karjeros tokiai
veiklai netinka, nes ji jam jokios karjeros nezada.
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2. Kad Zmogus galéty savo tévyne pamilti ir del jos
aukotis, reikia, kad jis ja gerai paZinty, bty susigyvenes
su jos siekimais, bty iSgyvenes jos Zemés ilgesi, pamiles
jos Zmones, Zinoty jos Simtmetines kovas del laisvés, su-
auges su ilgalaikémis tautos tendencijomis, gerai Zinoty jos
vertybes, kurias reikia i¥saugoti, apginti ir kuriy negalima i3-
sizadéti. Suprantama, sunku visa tai suprasti ir Zinoti, del
kokios tautos kovojama ir kokig Lietuvg reikia atkurti, ir
vargu ar supras del Lietuvos Zuvusiy siekimus tas Zmogus,
kuris néra Lietuvos matgs, néra pats jos giliai pergyve-
nes ir nejsigyvenes j tautos ilgalaikius siekimus, jos kovas
ir negyvenes jos gyvenimu.

3. Nuolatinei ir ilgalaikei kovai testi reikia didelio ryz-
tingumo, pasiryZimo nenutraukti laisvinimo veiklos, neZitrint
jvairiy nepasisekimy, neprarandant nusistatymo, kad anks&iau
ar veéliau teisingumas turi laimeéti ir kad tautos i%¥laisvini-
mas yra toks didelis reikalas, kad del jo negali bati jokiy
nuolaidy. Tam reikalingas gilus savo tikslo samoningumas ir
tvirta valia, nenusilenkianti prie¥ sunkumus ir nepavargstan-
ti grumtynése su nepalankiomis aplinkybémis.

Misy Lietuvos iflaisvinimo viltis daugiausia palaiko su-
pratimas, kad jos pavergéjas remiasi tokia nenatiralia ir gy-
venimiS$kai nenormalia sistema, kuri, gyvenimui progresuo-
jant, negali ilgai i¥silaikyti. Ji yra pagrista klaidingomis ide-
jomis, Zmoniy priespauda ir jy pagrindiniy teisiy bei ver-
tybiy paneigimu. Suprantama, tai negali testis amZinai. Bet
Siuo metu tos diktatiiros slapta veikla pasiekia ir veikia visy
$iy laiky wvalstybiy gyvenimg. Nematomais biidais ji ardo
ir lietuviy iSeiviy gyvenimg. Vienas pirmyjy jos siekimy
lietuviy iSeiviy atzvilgiu yra sunaikinti Lietuvos laisvinimo
institucijas. Savo kurstomgja agitacija jie siekia iSardyti VLIK3
ir ALT3, kurie praeityje yra suvaiding svarby vaidmenj lie-
tuvitkoje i3eivijoje, turi stipriai prigijusias laisvinimo veik-
los tradicijas, sudaro visos tos veiklos pagrinda, yra sudary-
ti i§ visy pagrindiniy iSeiviy politiniy sroviy ir yra jy re-
miami. Sitlydami suardyti VLIK3 ir ALT3, okupanto agen-
tai remiasi formule “taip bus jums geriau”. Mes neZinome
visy prieSo veiksmy bei intrygy Lietuvos laisvinimo veiks-
niams sugriauti, bet galime bati tikri, kad jie yra jo pagrin-
dinis taikinys, ka matome ir i¥ jo propagandiniy leidiniy,
skirty lietuviams iSeiviams skaldyti ir klaidinti. Ir jei jam tai
pavykty, tai bty didelis jo laiméjimas, nes tokiy ilga veik-
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los tradicija pagrjsty ir visy sroviy remiamy laisvinimo ko-
vos institucijy jau nebity galima nei atstatyti, nei jy pa-
keisti. Lietuviy i3eivijos politiky pagrindinis uzdavinys yra
tas institucijas stiprinti ir jy veiklg intensyvinti, jtraukiant
i ja naujy jégy ir atremiant pavergéjo slaptai skleidZziamas
jtakas.

VLIKe dirba visy lietuviy politiniy sroviy veikégjai. Dau-
guma jy yra su ilgu to darbo patyrimu, turi pladios ap-
imties misy tautg liediandiy politiniy jvykiy supratimg, Zino
tautos ir jos jvairiy sluoksniy siekimus, politines, sociali-
nes ir kultiirines pavergtos tautos aspiracijas ir gali jai atsto-
vauti. Dalis jy yra dalyvave nepriklausomos Lietuvos valsty-
biniame gyvenime, gerai Zino Lietuvos ir lietuviy tautos
reikalus, pergyveno jos okupacijas, veiké rezistencijoje, per-
gyveno tautos naikinimo laikotarpius ir, pasitrauke i¥ tévy-
nés, seka pavergtos tautos gyvenimg ir kartu su giliu su-
sidoméjimu seka pasaulio politikos vystymgsi, stebédami, ko-
kios i¥ jy susidaro tolimesnés situacijos ir galimos iSeitys
pavergtosioms tautoms. Jy vyresnis amZius nesumaZina jy
politiniy kvalifikacijy, kaip jy nesumaZina ir dideliy pasau-
lio politiky toks pat amzius. Tautos laisvinimo kovoje turi
dalyvauti visokio amzZiaus politikai bei tautos kovoje daly-
vauti pasiry2¢ Zmonés. Palaipsniui vyresniyjy vietg turéty
uzimti jaunesnieji ir testi tautos i¥silaisvinimo pastangas. Tau-
tos laisvinimo darbas néra kieno nors privilegija ar tik kieno
nors pareiga, o visy miisy iSeivijos geriausiy jégy uzdavi-
nys. Visi toje likimingje kovoje turi savo vietg ir savo uz-
davinius. Kur reikia veikti jaunimo tarpe, ten jaunyjy uzda-
vinys. Bet kur reikia susidurti su svarby vaidmenj vaidi-
nandiais bei i¥kiliais politikais, ten geriausiai tinka lietuvi3-
kiems reikalams atstovauti solidZiausi i3eivijos politikai bei
veikéjai, pajégis parodyti, kad Lietuvos reikalai yra labai
rimtai atstovaujami.

Miisy situacijoje netikty skirstyti, kad tokiy ar kitokiy
paZziiiry ar kurio nors amziaus politiniam darbui pasiruo3u-
siy asmeny talka ar dalyvavimas laisvinimo kovoje yra ne-
bereikalingas. Miisy padétis ir Lietuvos laisvinimo uZdavi-
niai reikalauja ne kg nors i§ dalyvavimo toje kovoje i3-
skirti, o visus j ja jjungti. Joje reikalingi visi — ir seni,
ir jauni, — kas tik sugeba ir nori vieningai dirbti. Misy
laisvinimo veikloje turéty biti ne tik to ar kito amzZiaus
veikéjy, bet visy laisvinimo darbui pasiruo3usiy, pasiryZu-
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siy ir pasiaukojusiy Zmoniy, kurie jungtinémis jégomis ir
vieningoje laisvinimo organizacijoje ja testy gal dar delimt-
medius, nenuilstamai siekdami tautos i$laisvinimo idealo.

Valstybiy pasikeitimai bei konfliktai priklauso prie ty
sridiy, kur veikiant nevisada galima tikétis greity rezultaty.
Siekiant dideliy jvykiy, politiniame gyvenime kartais tenka
islaukti jau ne metus, o deSimtmed&ius. O kinai tokiais atve-
jais né Simtmediy nesibaido. Sakoma, kad politiniy ir kari-
niy laiméjimy daugiausia pasiekia tas, kas turi geresnius
nervus ir gali i3laukti ilgesnj laikg iki aplinkybiy pasikei-
timo bei naujy jvykiy susiklostymo ir neidsizadéti savo siekimy.

Mes jau laukéme ne vieng dedimtmetj. Ne vienas jau
pritriko kantrybés ir pasitrauké. Bet tautos laisvés atgavi-
mas yra toks didelis reikalas, kad deél jo turi jau ne atski-
ri Zmonés, o iStisos kartos aukotis, dirbti ir kovoti, kaip
dirbo “Ausros”, “Varpo” ir “Tévynés Sargo” laiky kovoto-
jai. Kieno nervai to nei$laiko ir kas lengvai patenka j abe-
jojimus ir nusigreZia nuo didZiyjy tautos siekimy, tam jau
triaksta politiko kvalifikacijy.

Pagrindinis jaunosios inteligentijos vaidmuo poli-
tiniame gyvenime — perimti laisvés sgjfid%io Zibin-
tg i ranky § rankas ir nesti iki galutinés pergales.
Politinis tauty issilaisvinimas bei apsisprendimo sg-
jadis, prasidéjes XIX Simtmety, yra ne pasibaiges,
o, atvirk3diai, iandien jis yra jgaves nebesulaikomo
verzlumo jtampq, persimesdamas i spalvotuosius Z%e-
mynus ir tuo badu idsiliedamas § visuotinumo formas.
Kolonializmo Z%lugimas Azijoj ir Afrikoj yra garanti-
Jja, jog sovietinis kolonializmas Ryty ir Centro Eu-
ropoj, tai yra pacioj Europos $irdy, neifsilaikys ir
zlugs. Turime visa daryti, kad $ia linkme veiktume
pasaulio opinijg, budindami tiek Ryty, tiek Vakary
politing sgmong ir pasgmone.

Dr. AL Ramfinas
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LIETUVOS SVIETIMAS ISTORINIUOSE
REMUOSE

(Vilniaus Universitetui 400 mety)
PETRAS BALCIUNAS
(Tesinys i 2-ro nr.)

XVIII amZius

XVIII amzius — Vakary Europos §viediamasis amZius.
DidzZiojoje Lietuvoje jis ir tamsus ir viltingas. Vis dar ba-
jory liberum veto, tarpusavio kivirdai, net ginkluoti susire-
mimai vispusi$kai smukdé valstybe. O maro metai (1706-
11) ir nuolatiniai karai — Siaurés karas (1700-21), Septyne-
riy mety karas (1756-63) sunkino padétj. Pagaliau neteki-
mas nepriklausomybés, paliekant susmukusig, vis lenkéjandia
bajorijg ir baudziavg einanédig liaudj, nebuvo palankus kul-
tarinei kirybai. Tadiau parapijy ir jézuity veikimas — naujy
aukstesniyjy ir parapiniy mokykly kirimas padaré savo: jau
atsirado apsdiai Zmoniy — valstiediy, mokandiy ir norindiy
skaityti. XVIII amzZiuje D. Lietuvoje jau galutinai atsisakyta
gotisky raidziy (ra¥meny) ir dar prie§ spaudos draudimg
pereita prie lotynisky raidZziy. Daugumos to laiko lietuvidky
knygy kokybé buvo labai bloga: nieko nauja, ir baisiais
barbarizmais i¥marginta kalba. Bet ji buvo lietuviams sava.
Jie jprato jg tokia skaityti, ir tokiy skaitiniy jie noréjo.
Jiems “Broma atverta ing viednasti’ buvo pakankamai lie-
tuviska.

V. Birziskos duomenimis, nuo 18-to amzZiaus pradZios
iki jézuity ordino panaikinimo (1773) i3leistos 64 knygos
(25 jy paruostos ir i¥spausdintos jézuity), 40 knygy parengé
kity ordiny vienuoliai ir pasaulie¢iai kunigai. O nuo 1773
m. iki 1800 mety i3¢éjo dar 90 knygy.

XVIII amzius priklauso MazZajai Lietuvai. Cia i§leista ne-
mazai ir gery knygy. M. Lietuvos lietuviai ispausdino ne
tik pataisyta Naujojo Testamento vertimg, bet ir i%leido la-
bai vykusiai i¥versta visa lietuviska Biblijg. I3leido giesmyny
ir katekizmy. Jie riipinosi Zodynais, lietuviy tautosaka ir gra-
matikomis. Pil Ruigys iSleido lietuviy-vokiediy ir vokied&iy-
lietuviy (lietuviska tekstg sukiréiavo) Zodyng ir Lietuviy kal-
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bos kilmés, esmés ir savybiy tyrinéjimus — ‘“‘Betrachtung
der litauischen Sprache in ihrem Ursprunge, Wesen und
Eigenschaften”. Paraié lotyni¥kai ir iverté j vokiediy kalbg
(1747). Tvirtino, kad galima i3siversti ir be skoliniy. Jonas
Sulcas (1684-1710) yra pirmosios pasaulinés lietuviskos kny-
gos autorius, idvertes j lietuviy kalbg Ezopo pasakédias. Zy-
miis to meto M. Lietuvos atstovai: Gotfridas Ostermejeris,
Kristijonas Gotlibas Milké, Adomas F. Simelpenigis . . .

Visai netikétai, kaip dangaus dovana, i¥nyra tarp tvirtai
besireidkian¢iy M. Lietuvos religinés ir tautinés literatiros
kiiréjy pirmoji literatiriné genialaus lietuvio poeto Zvaigzdée —
tai Karaliaudiaus universiteto auklétinis, Tolminkiemio klebonas
Kristijonas Donelaitis (1714-1780).

Jo “Mety” poema tai skambiu hegzametru gyvam gamtos
fone pavaizduotas lietuvio baudZiauninko (buro) gyvenimas.
Tai pasaulinio masto grozinés literatiros karinys. Tragi¥ka,
kad tas kirinys tei¥vydo pasaulio ¥viesg, turédamas jau apie
50 mety. K. Donelaitis — tai XVIII a. lietuviy groZinés
literatiiros kiirybinis genijus. Jis, Prano Naujokai¢io Zodziais,
“daves M. Lietuvos gyva istorijos iskarpg, niekur kitur neuz-
tinkamg lietuviy baudZiauninky meniskai atvaizduotg gyve-
nimo paveikslg, lietuvybés tragi¥kas pastangas iilikti planin-
gos germanizacijos bangose. K. Donelaitis yra ir bus pats
svarbiausias sunaikintos MaZosios Lietuvos any laiky gyvos
lietuvybés liudininkas™.

Lietuva, netekusi savo kraujo paveldétiniy kunigaiki&iy
valdovy, valdant bajory luomui su sava, jau lenkiska, kalba,
su aukso laisvém, Zudiki¥kuoju liberum veto, su moraliniu
pakrikimu — girtavimu, lébavimu, medzioklémis, tuiiu 3vais-
tymusi kardais ir dar tultesniais gindais priéjo prie visi3-
kos anarchijos ir prazities. Kuklios mazumos jtakingyjy didiky
S.0.S. balsas jau nieko negaléjo padéti, ir kaimynai Rusija,
Austrija ir Prasija susitaré, kaip pasidalinti Lietuvg su Len-
kija. Beveik visa Lietuva teko lietuviy iigelbétam i3 toto-
riy vergijos jos rytiniam priefui — Rusijai. Caré Kotryna
II, susitarusi su Prisija ir Austrija, 1772 m. jvykdé pirmgjj
Lietuvos-Lenkijos padalinimg. Jy kariuomenés uZémé savo
dalis be pasipriedinimo. Buvo pavergéjy sudarytas bendras
Lietuvai ir Lenkijai vykdomosios valdZios organas — Nuo-
latiné taryba. Tai Lietuvos ir Lenkijos valdZios prieZiiros
organas. Nei karalius Stanislovas Paniatauskas, nei Nuolatiné
taryba negaléjo nieko pakeisti be Rusijos sutikimo.

42



45

Lietuviai ir lenkai, uZuot stengesi i§ paskutiniyjy vaduo-
tis i§ priverstinés svetimyjy “‘globos™, pasirinko tarpusavio
karg. Pavergéjams to ir tereikéjo: rusai, susitare su prisais,
jvykdé antrgjj Lietuvos-Lenkijos padalinimg. O po 1794 ne-
vykusio lietuviy-lenky Kosciuskos sukilimo, kuriame (pirmg
kartg) dalyvavo ir Lietuvos miestiediai ir valstiediai, jvyko
trediasis ir paskutinis Lietuvos-Lenkijos padalinimas (1795),
kuris uzbaigé nelemtos Lietuvos-Lenkijos jungtinés respubli-
kos dienas.

Be jézuity

Jézuity ording Lietuvoje panaikinus, pakriko Lietuvos
Svietimas, niekas nepajégé jézuity pavaduoti. Naujas oku-
pantas Vilniaus akademija nesiinteresavo ir j jos veiklg nesi-
kifo. Popieziui nesutikus savo jézuity panaikinimo ra3to pa-
keisti, Lietuvos-Lenkijos seimui pasiilius, jézuity ordino tur-
tai buvo sekuliarizuojami, ir jiems perimti bei ¥vietimo rei-
kalams tvarkyti 1773.X.13 sudaroma Edukaciné komisija. Pir-
muoju komisijos pirmininku paskiriamas Vilniaus akademi-
jos kancleris vysk. Ignas Masalskis. Akademija ir kitas Tie-
tuviy mokyklas tvarkyti buvo pavesta pakancleriui Jokimui
Chreptavi¢iui. Pirmuoju akademijos rektorium paskirtas jézu-
itas mokslininkas, gabus administratorius eksjézuitas Martynas
Podebutas (1780-90).

Akademijos nariai lenkai noréjo ja paversti licejum. Ne-
pavyko: rektorius Po&ebutas uZprotestavo ir laiméjo. Lenkai
pareikalavo déstomgjg lotyny kalbg pakeisti lenkiskgja, Po-
&ebutas taip pat nesutiko.

1781 m. Vilniaus akademija buvo pavadinta Vyriausigja
DidZ%iosios Lietuvos Kunigaik$tijos mokykla. Toje mokykloje
kaip atskiras mokslas pradéta deéstyti Lietuvos istorija. Mo-
kyklai buvo pavesta ir Lietuvos $vietimo prieziira. ] mokyk-
I3 buvo priimami berniukai ir mergaités. Mergaitéms aukleé-
ti buvo bendrabudiai. Mokyklos kryptis buvo liberaliné —
§vietimo amZiaus — pranciizy enciklopedisty kryptis. Rekto-
rius Podebutas labai sumaniai derino jézuitines tradicijas
su naujais liberalinés linkmeés reikalavimais.

Masalskis 1775 m. jsteigé Vilniuje pirmaja mokytojy
seminarijg. Jo pastangomis buvo pradéta akademijoj déstyti
medicina. Caras Povilas I tik po pusantry mety leido mo-
kyklai pradeti darbg. 1797 m. mokykla buvo pavadinta Vil-
nigus Vyriausigja mokykla (Schola Princeps Vilnensis) ir
gavo naujg statuta su apibréZta autonomija. Vyr. Vilniaus
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mokykla turéjo 4 fakultetus: moraliniy (teisiy), fiziniy, medi-
cinos ir kalby bei meno moksly.

Visg Lietuvos ir Lenkijos mokykly tinkly Edukacijos
komisija padalino j apygardas ir apygardéles. Apygardos mo-
kykly mokslas truko 7 metus (su penktgja dvimete klase).
Apygardéeliy mokykly mokslas sudaré tris dvimetes klases.
Edukaciné komisija savo Zinioje turéjo tik 17 mokykly. Kitas
vienuolika mokykly paliko sekuliarizuotiems jézuitams ir ki-
tiems vienuolynams. Bet visoms mokykloms buvo privaloma
Edukacinés komisijos programa, i¥skyrus kunigy seminarijas
ir konfesines evangeliky reformaty mokyklas. Visose mokyk-
lose jvesta lenky kalba, reikalaujant jos gerai pramokti. UZ
kalbéjima lietuviskai mokykloje ar bendrabutyje buvo baudzia-
ma. Mokykly vadovéliai buvo lenkiski. Mokyklose panai-
kintos tikybos pamokos ir religinés praktikos (3vie&iamosios
literatiiros ir pozityvizmo jtaka). Palikta malda prie§ pamo-
kas, kapeliony pamokslai baZnyd&ioje, privaloma ménesiné i3-
pazintis ir kasdienis dalyvavimas mi3iose. Vietoj tikybos pamoky
déstoma natiiraliné etika: pareigos tévams, giminéms, vy-
resniesiems, visuomenei, valstvbei. Komisija keélé priva-
lomo pradinio mokymo 7-12 mety vaikams klausimg. Ne-
praéjo: i komisijos ra¥tg tuo klausimu bajorai atsakeé, kad
baudZiauninkams mokslo nereikia. Kai kurie komisijos
nariai (vysk. Masalskis ir pijoras A. Paplawskis) reikala-
vo panaikinti baudziavg. Vyskupas Masalskis ragino klebonus
steigti parapines mokyklas. 1777 m. Vilniaus vyskupijoj buvo
per 300 mokykly, o Zemaidiuose kiekviena parapija turéjo
savo mokyklg. Atlyginimg prad. mokykly mokytojai turéjo
i§sirinkti i¥ mokiniy. Svietimo reikalams lésas Edukaciné
komisija émé i¥ nusavinty jézuity turty. Var¥uvos (lenky)
karininky mokyklai tre¢dalj islaidy mokédavo Lietuvos iz-
das. Lietuviai pareikalavo, kad i¥ jézuity turty likuéiy nuo
Svietimo bty skiriama Lietuvos kariuomenei islaikyti. Paja-
mos i§ nusavinto jézuity turto, privadiy asmeny grobstomos
ir eikvojamos, greit i§sibaigé — neliko lé¥y 3vietimo rei-

kalams.

Edukaciné komisija iugdé nauja kartg. O apie jos jau-
¢iamas pavéluotas bitinas viso valstybiniy gyvenimo refor-
mas kalbés kiti — mums jau svetimi misy pavergéjai. Edu-
kaciné komisija, kaip ir pijorai, lenkino Lietuvy: ji baige
sulenkinti jos diduomeneg, bajorus ir daugelj dvasininky. Bet
universiteto lygj Edukaciné komisija pakele.
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Jau pavergtoj Lietuvoj

Naujas 1796 mety statutas, jvedes rusy kalbg, suvarZes
akademine laisve ir atémes mokykly priezitirg, rektoriui M.
Po&ebutui buvo nepriimtinas — jis pasitrauké. Jo pareigas
perémé prof. Jeronimas Strojnovskis.

1803 m. caro Aleksandro I aktu Vyriausia Vilniaus mo-
kykla buvo pavadinta Imperatoriskuoju Vilniaus universitetu
(Imperatoria Universitas Vilnensis). Universitetui buvo pri-
skirta viena (Vilniaus) 3vietimo apygarda. Iki 1832 mety
universitetui ir tai apygardai priklausé visy mokykly prie-
zitra. Vilniaus apygarda laiké tik 2 valdines gimnazijas (Vil-
niaus ir Kraziy) ir 3 apskrities mokyklas (Kauno, Gardino
ir Naugarduko). Daugiausia mokykly tebelaiké vienuolynai:
8 vienuolynai ir ev. reformaty sinodas laiké 19 gimnazijy.
Pradinis mokslas buvo tebeinamas parapinése mokyklose ir
namie. Ripestingojo Zemaidiy vyskupo, Sv. Rasto vertéjo
Juozapo Amulfo Giedrai¢io veiklos metu kiekvienas Zemaigiy
miestelis turéjo mokyklg, ir daugiau negu pusé visy Zemai-
¢iy jau mokejo skaityti. Vilniaus 3vietimo apygardos mokyk-
lomis riipinosi universitetas su savo rektorium: steigé auks-
tesnes mokyklas, sudarinéjo joms programas, rengé mokyto-
jus, leido vadovélius, tikrino (per savo vizitatorius) mokykly
darbg.

Universitetas pradéjo veikti pagal rektoriaus vysk. Jeron.
Strojnovskio, caro Aleksandro I jaunystés draugo, parengts
statutg. Statutas buvo su pladia autonomija ir turéjo teisg
teikti visy mokykly sri¢iy magistro ir daktaro laipsnius bei
garbés atZymeéjimus. Buvo padidintas universiteto katedry
skai¢ius, pradéta deéstyti daugiau naujy moksly. Ankséiau
buvo 18 profesoriy, o 1806 metais ju buvo 34. Déstomuyjy
dalyky skai¢ius pakilo iki 55. Pagrindiniai universiteto glo-
béjai, kuratoriai ir universiteto vadovybé buvo uolas lenkai.
Nors jie ir buvo nemaZi caro ar caro dvaro draugai, bet,
paremdami pijory ir Edukacinés komisijos pradéta Lietuvos
lenkinimg, stropiai verté jj lenkiska jstaiga, skleisdami Lie-
tuvoje lenky kultirg. Jie sulenkino universitetg, visas apy-
gardos mokyklas ir jau baigé lenkinti universiteta lankandia
bajorijg. Tik bajorai turéjo teise gauti universiteto baigimo
diplomg (valstiediai gaudavo tik uZ sumaniai duodamus ky-
§ius). Nuo 1797 m. buvo déstoma rusy kalba, o nuo 1812
m. ir rusy literatira. Lenkai i3sireikalavo (i§ universitety
valdanéiy ir globojan¢iy lenky) ir lenky literatiros (1811)
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ir kalbos (1812) déstymg, kuris 1816 m. virto universiteto
déstomaja kalba. Vis tiek dél gausos kity valstybiy studen-
ty, nesuprantandiy lenky kalbos, visai pagristai universiteto
déstomoji kalba buvo, kaip ir buvusi, lotyny kalba. Tik kai
kurie dalykai buvo déstomi pranciizy kalba ir retai kurie
lenky kalba.

Vilniaus universiteto bibliotekos vedéjas K. Kontrimas
siilé gerai argumentuotu ra$tu universiteto senatui jsteigti
lietuviy kalbos katedrg ir sitlé katedros vedéja. AiSku, ne-
laiméjo. Dél Napoleono Zygio j Rusija 1812-13 m. univer-
sitete darbas buvo nutrauktas. Daugelis vietos akademiky,
besiruogiandiy akademiniam darbui, buvo siuné¢iami j Europa
studijy pagilinti. Kiekviena uZsieniy nauja mintis ar sroveé
atsiliepdavo ir Vilniuje. O Vilniaus universiteto Zymesnieji
darbai plito uz Lietuvos sieny. Vilniaus universitetas netru-
kus pralenké visas Rusijos ir Lenkijos auk3tgsias mokslo
jstaigas.

Rusijos valdZia su pasitikéjimu davé universiteto tvarky-
tojams laisve, bet paZeistos nepriklausomybés 3aknys 3aukesi
pagalbos. Universitete sukeltoj tautinio ir liberalinio judéjimo
jtakoj jsikaré slaptos filomaty-filarety ir kt. draugijos. Greta
intelektualinio i3silavinimo ir dorinés tvermés joms riapéjo
atstatyti unijine demokratine Lietuvos-Lenkijos valstybe. 1823
m. filomaty-filarety byla sukélé rusy valdZios reakcijg. Buvo
nuteisti jy vadai (A. Mickevidius, JeZovskis, Zanas ir kt.),
padalinti rusams nepalankiis profesoriai (Ig. Danilavigius, J.
Lelevelis, Ig. Onacevidius), jvesta paskaity ir studenty orga-
nizacijy kontrolé, nestatutiniai paskirtas universiteto rektorius.
Rusai pradéjo naikinti vienuolynus, nusavinti jy Zemes. Dél
to nustojo veikti daugelis auk3tesniyjy mokykly, kurios buvo
prieinamos tik bajorams. Liko nevarZomos tik pradinés mo-
kyklos. Jose vis dar buvo mokoma lietuviskai (ar lenkis-
kai). Prie vysk. ]J. A. Giedrai¢io, véliau prie vysk. M. Va-
landiaus, kuris pats ragé tikybinio bei didaktinio turinio kny-
gas ir ragino kitus radyti, 1853 m. Zemai&iy vyskupijoje
veiké 141 parapiné mokykla, o valdiniy tik 17 tebuvo mo-
kykly. Bet ir tos buvo menkai lankomos, ir vis jy lanky-
tojy skai¢ius mazéjo. Bet baigési ir parapiniy mokykly lais-
vés dienos: gubernatorius F. Markovidius jsaké uZdaryti para-
pines mokyklas ir vieton jy steigti valdines (ar cerkvines).

Rytuose ir Vakaruose gyvai plintandios laisvesnio poli-
tinio gyvenimo ir paZangiyjy idéjy srovés per Vilniaus uni-
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versitetg stipriai palieté ir visg Lietuva. Kosciudkos sukili-
mas, Napoleonmetis, Karaliau¢iaus studenty Jugendbundas,
Dekabristy sukilimas, galybé sgmysiy kitose valstybése ir,
svarbiausia, pavergéjy pradéti drastiski persekiojimai sukeélé
tautinio atgimimo tvirtai paliestus lietuvius (ir lenkus) kovai
carinés Rusijos okupacijai atsikratyti ir savo valstybés nepri-
klausomybei atstatyti. Nors Lietuva tuo metu ir neturéjo
pakankamai ginkly, amunicijos, pinigy ir karo vady, bet,
lenky suviliota, jsijungé j 1830-31 mety sukilimg. Sunkiai
ir narsiai lietuviai kovojo, bet buvo priversti su dideliais
nuostoliais pasiduoti. Be daugelio pakarty ir su¥audyty, apie
10.000 lietuviy, sukilimo dalyviy, buvo i3tremti j Sibirg.
Sukilime dalyvavo apie 100 studenty, dél ko caras Mikalo-
jus I 1832.V.1 universitetg uZdaré, jo medicinos fakultetg
paversdamas Imperatoridkgja medicinos-chirurgijos Vilniaus
akademija, o i3 teologijos skyriaus ir Vyriausios kunigy se-
minarijos sukiiré Dvasine Vilniaus akademijg. Bet netrukus
ta Medicinos akademija, geriausia visoje Rusijos imperijoje,
iskele i Kijevag. Ten ji deél studenty patriotinés dvasios
ir neapykantos carui buvo skaldoma ir kilnojama ir pagaliau
1842 m. buvo uZdaryta. Tais padiais metais ir Vilniaus
Dvasiné akademija buvo i¥kelta j Petrapilj. Petrapilio Dva-
siné akademija i§silaike iki 1917 m. bol3evikinés revoliuci-
jos. Nuo to laiko iki 1919 m. Vilnius (ir visa Lietuva)
liko be auk3tosios mokyklos.

Be universiteto

NebeuZtvenksi upés bégimo

Panaikinimas universiteto — vientelés Lietuvos auk3to-
sios mokyklos — buvo Ziaurus Lietuvos apipléSimas. Sveti-
my kradty universitetai valstie¢iams-baudZiauninkams ir ne-
turtingiems bajorams pasidaré visai nepasiekiami.

Zymieji Vyr. Vilniaus mokyklos ir Vilniaus universiteto
mokslininkai. Tarp pasiZymeéjusiy teologijos srities mokslinin-
ky yra ir vysk. M. Valanéius. Buvo graZinta j universite-
t3 Edukacijos komisijos pa3alinta filosofija. Istorija deste di-
dZiausias Vilniaus istorikas, vienas Zymiausiy lenky istoriky,
sulenkéjes vokietis Joakimas Lelevelis. Jis sukiré savo isto-
rine mokykla, palaiké rySius su D. Poska ir kitais lietuviy
veikeéjais. Rasé apie Lietuvos praeitj, lietuviy kalbg ir jos
kilme. Balstogietis Ig. Onacevic¢ius, Karaliaudiaus universite-
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to auklétinis, beveik visg savo gyvenimg skyré Lietuvos is-
torijai tirti. Déste statistikg ir Lietuvos istorijag. Kasmet atosto-
gy metu skaitydavo Lietuvos istorijos kursg. Turéjo daug
jtakos S. Daukantui. Zymus mokslininkas gardiniskis Ig. Da-
nilavidius tyrinéjo Lietuvos statutg, civiling ir valstybing
teise. Jau minétas Zymus teisés istorikas, diplomatikos ir
statistikos déstytojas Juozas Jero$evidius, Lietuvos praeities
trijy tomy veikalo autorius. Klasikineés filologijos jZymybe
buvo filologas Ernestas Gotfridas Groddeckas, jtakingiausias
po Lelevelio profesorius. Jo seminaro Zymieji susipratusiy
ratelio nariai buvo S. Daukantas, Silv. Valiinas, Kajetonas
Rokas Nezabitauskas.

Kalbami déstytojai daugeliui lietuviy studenty daré didZiu-
le jtaka: juk tai jy pirmtaky, jy padiy tautos gyvenimas,
ju tautos praeitis.

Labai Zymus klasikas ir romantizmo pirmtakas, tapybos
katedros steigéjas (1798) Vilniaus universitete buvo Pranas
Smuglevicdius. Jis parengé Zymiy tapytojy. Zymus fizikas
buvo Juozas Mickevi¢ius, o gamtos déstytojas Emanuelis
Gilibertas, pirmojo, geriausio Europoje, botanikos sodo stei-
géjas. Prie Zzymiy profesoriy priklauso broliai Jundilos, T.
Jurevi¢ius, S. Gorskis, pirmasis Lietuvos floros tyrinétojas
J. A. Pabréza ir kt. Universitetas turéjo Zymiy geodezijos,
mechanikos, astronomijos, daug Zymiy jvairiy medicinos sri-
¢iy ir veterinarijos atstovy.

Apskritai Vilniaus universitetas paruo3$é visoms mokslo
sritims gery specialisty, keélé kradto gerove ir civilizacijg,
davé pasaulinei ir tautinei kultiirai Zymiy jvairiy sri¢iy moks-
lininky, visuomenininky, radytojy.

Nors tik bajorai teturéjo teis¢ gauti universiteto baigimo
diplomg, bet i¥pruse valstietiai inteligentai sugebéjo apeiti
t3 nuostaty. Jame mokslus i§éjo to meto Zymieji tautinio
atgimimo veikéjai Laurynas Stuoka Gucevidius, Julijus A.
Pabréza, Silvestras Valitinas, Simonas T. Stanevidius, Kaje-
tonas R. Nezabitauskis, Liudvikas A. Jucevidius ir Zymieji
miisy tautinio atgimimo 3¥ulai Simonas Daukantas ir Motie-
jus Valandius.

Be to, dar per 60 universiteto profesoriy ir jo aukle-
tiniy dirbo kity kradty universitetuose.

XIX a. — lietuviy tautinio atgimimo gera pradZia
19 amziaus pradZioje Vilniaus universitetas buvo uni-
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jinés lenky kultiros ir lenky patriotizmo Zidinys. Lietuviy
tautos reikalais jis nesiriipino. Europoje klestintis romantiz-
mo susidoméjimas tauty praeitimi, ypa& mazy tauty liaudies
kiryba, jy kultiira, uZuojauta ir pritarimu deél laisvés kovo-
jandioms tautoms atitiko Vilniaus universiteto patriotine kryp-
ti. Daugeliui universiteto klausytojy Lietuva buvo gimtasis
krajtas. Jie, jau ir sulenkéje — biudami unijiniai patriotai,
Zavingai reiské savo paskaitose ir kiiriniuose meile savo
kradtui, jo praei¢iai. Cia paminésime kelety tokiy autoriy
kiiriniy.

A. Mickevi¢iaus klasikiné “Odé jaunystei”’, romantinés
poemos ‘Grazina” ir “Konradas Valenrodas”, “Vélinés”, poema
“Panas Tadas” ... (tikrai meni§kas Putino-Mykolai¢io ir, jam
mirus, J. Marcinkevidiaus baigtas “Pono Tado” vertimas),
J. I. Krasevskio 2-jy tomy “Lietuvos istorija”’, romantiné
poema “‘Anafielas”, L. Kondratavidiaus “Margiris” (K. skun-
dziasi: A3 lietuvis, Lietuvoje su lietuviy tautiediais nesusi-
kalbu!) Bet jis (unijistas) rafo: Neéra Lietuvos be Lenkijos,
nei Lenkijos be Lietuvos). T. Narbuto 9-niy tomy “Lietu-
vos istorija” (Jam neunijistui po Liublino unijos nepriklau-
somos Lietuvos jau néra). Nors ty veikaly autoriai “gente
lituani” (lietuviy kilmeés), o jau nebyliai lietuviai, bet savo
jau lenky kultiros — natione poloni (lenky tautos nariai),
vis tiek jie savo lenkiSkais radtais, vaizduojandiais lietuviy
praeitj, i¥margintg nuostabiais Zygiais, lietuviy gyvenimg, i-
austg lietuviy $irdZiai sava nuostabia pasaka ir galinga lie-
tuviska liaudies daina, kelé ne tik lietuvio valstiedio, bet ir
dar ne beviltikai sulenkéjusio bajoro tauting sagmone.

19-to amziaus Mazoji Lietuva sékmingai varo savo pirm-
taky pradetg religinio ir lituanistinio darbo vagg. Vienas
didziyjy to laiko M. Lietuvos vadovy yra jau minétas Liud-
vikas Réza (1776-1840). Jo riapes¢iu ir sutelktiniu darbu,
laikantis graiky ir hebrajy Sv. Ra3to teksty, 1816 m. i¥éjo
nauja, Zymiai pagerinta Biblijos laida. Réza i3leido ir verte
i vokie¢iy kalbg Donelai¢io metus (1818) ir pasakécias su
Ezopo pasakédiomis (1819). Reéza isleido pirmgji lietuviy dai-
ny rinkinj “Dainos, oder litauische Volkslieder” (1825). Rinko
ir daugiau dainy. Réza yra ir tautosakos pradininkas. Jis
ra§é ir poezijos. Tautosakos rinkéjai E. Gizevijus ir Bolenas
rinko dainas su gaidomis. Karaliau¢iaus universiteto profeso-
rius J.H.F. Nesselmanas (1811-81), Zymus lyginamosios kal-
botyros mokslininkas, parales daug vertingy filologiniy ra3ty,
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iSleido daugelio surinkty 410 lietuviy liaudies dainy —
“Litauische Volkslieder” ir lietuviy kalbos Zodyng. Aug.
Schleicheris (1821-68), kalbininkas, tiksliai uZradinéjo tauto-
saky: pasakas, priezodZius, mijsles, dainas. Alb. Bezzenber-
geris (1851-1922) mokslininkas, kalbininkas, proistorikas.
VI. Kalvaitis i8leido Prasijos lietuviy dainas. Lyginamosios
kalbotyros atstovas Fr. Kurfaitis (1806-84) Zymus lietuviy
kalbos mokslininkas, garbés daktaras uZ nuopelnus lituanis-
tikai. Redaktorius, kalbos tyrinétojas, religinés literatiiros ga-
mintojas, Biblijos vertéjas. Patobulino lietuviy ra3ybg, parasé
priegaidés ir kir¢io mokslg. Prisidéjo prie lietuviy bendri-
nés kalbos sudarymo.

Jau minéjome, kad Vilniaus universiteto bibliotekos ve-
déjas Kontrimas sitlé universitetui jsteigti lietuviy kalbos
katedrg. Pladiau lietuviy kalbos katedros klausimg iskele
ukmergiskis Pranas BaguZis, Var§uvos Mokslo Mégéjy drau-
gijos 1806 m. susirinkime skaitytame referate “Apie lietuviy
kalbos ir tautos pradzig. 1808 m. BaguZis t3 referatg i3-
leido atskira knyga. Referate skelbtos idéjos labai plito,
ir 19 a. pradzZioje jau ryskiai i%kilo lituanistinis sgjadis. Jis
gyviausiai rei$keési Zemaidiuose.

Patys pirmieji su Vilniaus universitetu atsisveikinusieji
ar per t3 universiteta3 peréjusiomis idéjomis i§ kity ramsty-
damiesi, buvo Zemaic¢iai: A. Klementas, D. Po3ka, S. Va-
litinas ir S. Stanevidius.

A. Klementas (1756-1823), epigramos “Kairy, Kairy, duok
tabokos” autorius, Zinomas savo rankrastiniais 60,000 eiludiy
proginiais eilérai¢iais, lai¥kais, idilémis, epigramomis. RaSyta
laiko mada eiliuotai, tik apie 150 eiludiy lietuvidkai. Au-
torius gailisi, kad be Sirvydo Zodyno ne kg galéty paradyti.

D. Podka (1757-1830) Zymus Zemaic¢iy kultirininkas, ver-
tingy radty autorius. Bendradarbiavo su daugeliu Zymiyjy
lituanisty: jiems buvo lietuviy kalbos, lietuviy literatiiros
ir Lietuvos istorijos autoritetas. Poska — istorinio Baublio
savininkas, literatiriniai vertingy “Muziko Zemaigiy ir Lie-
tuvos”, “Muzikélio giesmeés” ir keletos $imty ilgesniy ir
smulkesniy eilérai¢iy autorius. Parengé lenky - lietuviy - lo-
tyny kalby Zodyng iki S raidés ir mégino kurti, remdama-
sis Zemaidiy tarme, bendrine tada lietuviy kalba.

Valstietis S. T. Valiainas (1789-1831) “Sobieskiados”
poemos ir “Polemono kontubernijos”, satyrinés poemos au-
torius. Svarbiausias jo kirinys lengvos formos, liaudZiai arti-
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mo turinio, romantinio stiliaus eilérastis “Biruté”. Jos melo-
dija skolinta i§ lenky dainos. Eiléra3¢iui panaudotas (grei-
¢iausiai) M. Strijkovskio “Kronikos” padavimas apie Kestudio
ir Birutés susitikimg Palangoje.

Simonas Stanevidius (1799-1848). Gabus, veiklus studen-
tas, vienas dvasiniy studenty vady, patriotiniy jausmy Za-
dintojy. I3verte i¥ lotyny kalbos “Sventyjy istorija”. Isleido
dvi M. Dauksos “Postilés” istraukas su lenkiskgja prakalba,
atitinkancia jo nusistatymg. Labai doméjosi lietuviy praeitimi,
bet atsargiai ir kritiskai vertino istoriky (T. Narbuto, ]J. Kra-
Sevskio, S. Daukanto) veikalus. Jo “Dainos Zemaidiy (1829)
yra labai vertingas rinktiniy dainy rinkinys. Originalios Sta-
nevidiaus kirybos 6 pasakécdios yra tikrai gera lietuviy kalba
ir labai vertingos meno atzvilgiu. Specialiai minétinas Sta-
nevidiaus eilérastis — odé “Zemaidiy 3love” (1823). Tai
programinis jo ir kity lituanistinio sgjudZio atstovy eiléras-
tis. Cia keli jo posmeliai:

Slove visus sujudino
Gera téviskei daryti,
Ir kg amZiai pagadino,
Laikas yra pataisyti.

Daugel mety sviets skaiciavo,
Misy Zemé kaip praZuvo,
Kaip uZmirso kalbg savo

Ir uZmirso, kuomi buvo.

Tarp Zemaidiy jau atgijo
Garbé tévy ir liezuvis:
Meilé tarp jy issiliejo,
Prasidziugo ir lietuvis.

Labai judrus lituanistinio sgjidzio atstovas buvo
Liudvikas Adomas Jucevidius (1813-46). Rasé ir lietuvidkai,
bet daugiausia lenkiskai. Verte i§ lenky kalbos A. Mickevi-
¢iaus porg baladziy ir keletg kity autoriy eiléraddiy. Raly-
damas apie lietuviy kalbg ir literatirg, daugiausia rémési
Baguziu, gérédamasis lietuviy kalbos harmoningumu ir tinka-
mumu reik3ti subtiliausiems jausmams. L. A. Juceviius pa-
rémé Rézos mintis apie Donelaitj, gerai vertino D. Po$:
kos, S. Stanevi¢iaus, A. Strazdo poezija. I3leido du tatts:
sakos rinkinius: 1840 m. “Lietuviy liaudies patarles™e su
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lenkisku vertimu ir paai¥kinimais ir 1844 m. “Lietuviy dai-
ny’ (25) lenkidka vertimg. 1842 m. i3leido lenky kalba
kelioniy jsptudzius “Zemai&iy atsiminimai” ir, svarbiausia,
labai vertingg etnografinj veikalg “Lietuva senovés liekany,
apeigy ir papro&iy poZiariu”.

Greta jo reidkesi ir keletas grozinés literatiiros (R. Alek-
navidius) T. Jurevidius), bei tautosakos atstovy (L. Ragals-
kis, E. Stanevi¢ius, J. Plateris (1810-36) ir surinkes 100.000
20dziy Lietuvos Zodynui A. Ugenskis. Daug reikimés turéjo
veiklus Sv. Rasto vertéjas ir kitokios religinés literatiros
gamintojas, uolus parapiniy mokykly steigéjas, valstiedio vys-
kupo M. Valanc¢iaus pirmtakas kunigaik3tis vysk. Juozapas
Arnulfas Giedraitis (1754-1838). Vysk. Giedraitis buvo pla-
taus humanistinio i¥silavinimo, veiklus diplomatas. UZ rémimg
1831 m. sukilimo pa3alintas i§ vyskupo valdytojo pareigy,
bet nuo bausmés sumaniai i§sisuko.

Dar pazymeétini J. Chodzkos “Jono i¥ Svislodés” apy-
sakos vertéjas (abejotinas), pataikiinas, bet Seduvos parapi-
jos dviejy auk3tesniyjy mokykly su déstomgja lietuviy kalba
steigéjas Juozas Rupeika (1778-1854), Kajetonas Rokas Za-
bitis (1800-76), autorius iliustruoto lietuvisko elementoriaus
Naujas mokslas skaityma diel mazu vaiku Ziemaiczu ir Lie-
tuviu”, kuris buvo perspausdintas daugiau kaip 50 karty.
Be to, K. R. Zabitis yra pirmosios lietuvisky knygy bib-
liografijos autorius.

Beveik visi iki $io laiko lietuvidkai ra3iusieji doméjosi
lietuviy kalba bei tautosaka, ir jy daugelis rinko jg. Bet
daugiausia tautosakos surinko broliai A. ir J. Ju3kevidiai.
Jie buvo bajorai, bet save vadino JuSkomis.

Antanas JuSka (1819-1880) lanké KraZiy gimnazijag. Buvo
kunigas, Vilniaus kunigy seminarijos auklétinis. Vikaraudamas,
gimnazijoje kapelionaudamas ir klebonaudamas, peréjo daug
parapijy. UZ neatkalbinéjimg Zmoniy nuo 1863 m. sukilimo
valdzia jj jkalino 9 ménesius Kauno kaléjime. Jis surinko
per 70 tukstandiy lietuvisky Zodziy ir gyvosios kalbos pa-
vyzdziy. Rinko dainas, uZradinéjo jas pagal moksliska metodg.
Surinko apie 6,000 dainy ir apie 2,000 dainy melodijy.
Buvo paprastas, Zmonés juo pasitikéjo — meégo ji. Vaiks-
¢iodamas neddavosi vaikams cukraus, o dainininkams saldZios
degtinés. Dvarininkai laiké jj keistuoliu, juokési i¥ jo. Jis
ramiai dirbo didjjj kultiros darbg, o Valand&ius jj vis gyreé
ir skatino dirbti. Jis buvo sudares savo raidyng. Pirmiausia
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i¥spausdino vestuviniy apeigy apradymg “Svodbiné réda Ve-
luony¢iy lietuviy” (1880). Leidinys buvo i¥verstas j vokie-
¢iy, lenky ir rusy kalbas. Netrukus isleido tris didelius
dainy rinkinius (1880-81). 1993 m. isleido “Lietuviskas svod-
bines dainas”. Kai kuriy leidiniy i¥leido po kelias laidas.
Visos savo surinktos tautosakos i3leisti nepajégé. Ypatingai
buvo sunku gauti i valdZios leidimg, nes buvo spaudos
draudimo metas. Daug jam padéjo kalbotyrininkas P. F. For-
tunatovas, J. Jablonskis, K. Baga, J. Slapelis. Bet daugiau-
sia jam padéjo brolis Jonas su savo sinum Vytautu.

Jonas Ju¥ka (1815-86), Antano Judkos brolis, buvo filo-
logas, kalby mokytojas. Jis 1861 m. pirmas mégino suskirs-
tyti lietuviy kalbg tarmémis savo veikale “Kalbos lietuvis-
ko liezuvio ir lietuvikas statra¥ymas, arba ortografija”. Jis
visg savo gyvenimg trosko dirbti savo kraste. Bet ne tik
ten negavo darbo, bet ir Rusijoj gautas tarnybinis paauks-
tinimas jam buvo atimtas, nes jis buvo katalikas.

Beveik visi ¢ia suminétieji lituanistinio sgjidzio dalyviai
buvo Vilniaus universiteto auklétiniai ir dauguma jy Zemai-
¢iai. Bet nuo dabar jau bus daugiau aukstai¢iy. Iki iol
daugumas $vietimo (daugiausia religinio) literatirinés kiirybos
atstovy buvo dvasininkai. Nuo dabar jau bus jy maZuma
(vien dvasininky visai Lietuvai gal nebiity uzteke).

“Jeigu mums pasisekty susintetinti ir pasauliui
atitinkamai perduoti vien tik tai, kas iki $iolei apie
Lietuvg priralyta, tai greifiausiai jau pradéty pildytis
O. Milasiaus pranadavimas, jog ateisigs laikas, kada
Lietuvos ~ardas ir garbé basianti i¥neSiota nuo sau-
letekio iki saulelydzio™.

Dr. AL Raminas
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PARTIJU KLAUSIMU

= e K. BARTKUS

Politinés partijos iy laiky Vakary valstybiniame gyveni-
me yra toks savaime suprantamas dalykas, kad, atrodo, ne-
palieka vietos rimtam jy esmés bei reikalingumo svarsty-
mui. Tadiau lietuviy i3eivijoje kai kur dar vis bandoma
i¥ jy daryti lyg ir kokj baubg: apriori jos smerkiamos ir
jy prasmé labai iskraipoma, i§ ko dvelkia ai¥kiai nepasako-
mas, ta¢iau ir neslepiamas nepalankumas pliuralistinei demok-
ratijai.

Kalbamas antipartinis nusistatymas gali biiti pateisinamas
tik tuo, kad vis dar vienur kitur iskyla totalistiniy aprai3-
ky liekanos, prie§ingos paciai demokratijai. Jos néra i es-
més badingos lietuvidkajai visuomenei. Politiné mintis lietu-
viy visuomenéje brendo demokratinéje dvasioje. Demokrati-
né mintis buvo stipriai uZakcentuota Lietuvos nepriklauso-
mybés paskelbimo akte. Ir padig nepriklausomybe paskelbe
demokratiniy partijy sudaryta Lietuvos Valstybés Taryba. Toms
partijoms sutartinai dirbant, buvo atkurta nepriklausoma Lie-
tuvos valstybé, kuriai jos ir vadovavo, iki pati demokrati-
ja buvo Lietuvoje uZgniauZta. Nuo to meto lietuviy visuo-
menéje buvo paskleista totalistiniy idéjy, kuriy ir dabar
dar daug kur uZtinkame. Tadiau jos néra kilusios padioje
Lietuvoje. Lietuviy tautinis atgimimas plétojosi artimai su
demokratine mintimi. Kun. A. Strazdas, vysk. M. Valandius,
kun. A. VienozZindys ir daugelis kity misy atgimimo atsto-
vy buvo Lietuvos demokratinio atstatymo pirmtakai. Totaliz-
mas yra svetimas lietuviy prigimd&iai, ir ji dalis lietuviy
pasisavino i§ kitur.

Pirmiausia juo kai kuriuos lietuvius uzkrété bol3evikiné
revoliucija Rusijoje ir po to bandymas Lietuvoje sukurti
bol3evikine Kapsuko vadovaujamg valdZig, kuri turéjo remtis
tik viena partija ir bati komunistidkai totalistiné. Antras
totalistiniy idéjy 3altinis buvo Italijoje jsigaléjes faizmas,
kuriuo buvo labai susidoméje nemaza lietuviy, kurie ir Lie-
tuvoje noréjo jgyvendinti tg padig tvarka. Nepraéjo be ilgai
uzsitesusio susidoméjimo ir Portugalijoje Salazaro jgyvendinta
totalistiné sistema, Zinoma korporacinés santvarkos vardu. Ji
néra pamir$ta ir ifeivijoje, nors padioje Portugalijoje ji bai-
gési nelaimingai. Ketvirtas labai grieZtos totalistinés sistemos
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jtaky Zaltinis buvo vokie&iy nacionalsocializmas, kuris %adi-
no bei stiprino kai kuriy lietuviy antidemokratinj nusitei-
kimg. Visy ty nedemokratiniy sgjudziy j Lietuvg atéjusios
idéjos turéjo daug sekéjy antrame nepriklausomy laiky de-
$imtmetyje. Jy ir dabar uZtinkama i3eivijos vyresnioje kar-
toje. Jos daugiausia pasireikia partijy smerkimu politiniame
gyvenime.

Partijy smerkimas yra vienas pagrindiniy totalistiniy sis-
temy bruozy. Jis i¥sivysté, isigaléjus moderniosioms totalis-
tinéms sistemoms jvairiose Vakary Europos valstybése. Toms
sistemoms Zlugus, i3sisklaidé ir jy antipartinés idéjos. Vie-
toje viedpatavusio totalizmo visuotinai atgimé pliuralistiné
demokratija su anks¢iau buvusiomis ar naujomis demokrati-
némis partijomis, ir niekas ten nebebando ginti vienaparti-
nio totalizmo pagrindy. Tuo atzvilgiu misy tarpe lyg ir
yra kai kurio atsilikimo. Per paskutinius keturiasde¥imt mety
vienokioje ar kitokioje lietuviskoje spaudoje skaitytojai rado
ir dabar vis dar uZtinka atgrasiy pasisakymy prie§ partijas,
kaip kazka negera. Tai rodo, kad mes vis dar nesame pa-
kankamai i$siaiskine visuomenés politinio susiorganizavimo
prasmés ir apgyne ji nuo nepagristy ir 3aliskus tikslus tu-
rindiy priekaisty.

Gal dél to ir lietuviy visuomenéje netriksta pasisakymy
prie§ partijas. I3eivijoje jie daZniausiai girdimi Zemesnio
lygio politiniuose pokalbiuose. Paprastai partijoms priki¥ama
jy tarpusavio nesutarimai, visuomenés skaldymas ir kitokios
kaltés. I§ jy daromi prileidimai bei jtaigojimai, kad bity
geriau, jei partijy nebity. O i§ ty priekaidty bei prileidi-
my prasiki§a ir tolimesné drgsi maZiau drgsiems Zmonéms
sugestija, kad jas reikéty panaikinti, kaip tai buvo padaryta
pietinés Amerikos dalyje, Afrikoje, Azijoje ir visoje rytinéje
Europoje.

Tam klausimui pasvarstyti tenka aiskinti, kas yra parti-
jos. Partijos yra esminis Vakary kultiroje i¥sivys&iusios de-
mokratijos elementas. Jy esmé glidi Zmoniy mastymo auto-
nomidkume ir jy pazidry jvairume. Karta pripaZinus Zmo-
néms autonomija laisvai mgstyti bei apsispresti, jau negali
buti reikalaujama visais atzvilgiais vienody paziary. Nevie-
nodai jie sprendZia ir savo gyvenime pritaiko jvairius eko-
nominius klausimus, nevienodai jie prieina prie jvairiy $vie-
timo ir kultiros reikaly, nevienodai jie ziari j valstybés
valdymasi ir nevienodus jie stato valstybei uZdavinius, ly-
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giai ir jie i§ jos laukia nevienody siekimy jgyvendinimo.
Vieni Zmonés i§ valstybés laukia vienokiy darby, kiti jai
numato kitokius Zmoniy gyvenimui pagerinti kelius. Vieni
i jos noréty, kad ji daugiau paremty vienokius Zmoniy
reikalus ir daugiau ripintysi vieny gyventojy sluoksniy rei-
kalais, kiti gi i¥ jos laukia, kad ji ripintysi daugiau kity
sluoksniy gerove.

Tiesa, ne visi pritaria tokiems autonomiskiems Zmoniy
apsisprendimams. Sutinkame Zmoniy, kuriems toks sociali-
niy ir politiniy pazZiary skirtingumas nepatinka. Totalisti-
nése sistemose vienaip ar kitaip apribojami galimumai tvar-
kyti savo gyvenimg taip, kaip kas noréty. Bet tokia pade-
tis jau reiskia laisvés apribojimg ir neretai prilyginama prie-
spaudai. Siy laiky pasaulyje tolstama nuo bet kokio suly-
ginimo i§ virSaus. Visuomenei progresuojant, vis daugiau
respektuojamas ir uZgiriamas savo skirtingy paziary turéji-
mas. Juo 3viesesné visuomené, juo joje savarankikiau apsi-
sprendZiama.

Pagal Zmoniy politiniy pazitry skirtingumg jie su savo
reikalavimais pasiskirsto j skirtingas visuomenines bei poli-
tines grupes, kurios pasirei¥kia kaip skirtingy tiksly siekian-
&ios politinés srovés. Laisvoje visuomenéje vienody bei pa-
naliy politiniy jsitikinimy Zmonés savo paZitiroms apginti
ir savo pasirinktiems principams gyvenime realizuoti susi-
organizuoja arba jungiasi j partijas. Néra visuomenei kito
kelio pareikiti savo politing valig ir padiai suorganizuoti
savo valdzig, kaip per joje veikiand&ias politines partijas. De-
mokratiskai visuomené gali valdytis tik per savo padios i3-
rinktus atstovus. Todél demokratiné valstybé negali idsiversti
be politiniy organizacijy, kuriy pagalba visuomené bei vals-
tybés pilie¢iai gali sukurti valstybés valdzig, pasiysti j ja
savo atstovus, duoti jiems nurodymus ir vykdyti piliediy
daugumos valig. Dél to demokratiné valstybé negali i3si-
versti be partijy Politinés partijos yra svarbiausi politinés min-
ties ne3éjai ir vykdytojai. Gyvename tokioje socialinio i¥-
sivystymo stadijoje, kad modernioje valstybéje partijos yra
biitinas elementas.

Tiesa, netolimoje praeityje kai kuriose valstybése buvo
jsigaléje rezimai, kur valdzig buvo paéme asmenys, pasiva-
dine tautos vadais, kurie valdé, pasiremdami jau ne pilie-
¢iy balsais, o j savo rankas sutelkta policine ir militarine
jéga. Buvo uzdarytos bei panaikintos politinés partijos, i3-
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skyrus t3, kurig tokie vadai buvo sukiire patys ir kurios
priesakyje jie stovéjo. Tadiau tie totalistiniai reZimai, kaip
matéme, niekur nepasiseké ir nei3silaike, i§skyrus komunis-
tines diktatiiras, kurios remiasi per daug stipriomis polici-
némis jégomis, kad dar galéty biti Zmoniy nualintos. Kal-
bamy tauty vadai buvo priverte savo valstybiy gyventojus
i§ baimés tyliai jiems paklusti ir vykdyti jy valig, bet jie
negaléjo jy priversti jiems tikéti ir juos nuo$irdZiai savo
vadais pripaZinti. Sglygoms pasikeitus, visur i§ karto dingo
vadais pasiskelbusiyjy autoritetas, zlugo jy sukurtas reZimas,
atgijo demokratiné tvarka, ir visuomenéje i¥ karto atgijo
senos ir susikiiré naujos demokratinés partijos. Be abejo,
tas pat jvykty ir su komunistiniu rezZimu ir su totalistine
komunisty partija, jei kuria dieng jis netekty policinés bei
militarinés apsaugos.

Ir lietuviy politinis brendimas, privedes prie Lietuvos
nepriklausomybés atstatymo, vyko jy jaunoms politinéms or-
ganizacijoms vadovaujant. Nepaisant, kad atskiros buvusios
lietuviy partijos gal daug kam ir nepatinka, negalima pa-
neigti, kad jos paruo3é tautg nepriklausomam gyvenimui,
kad jy veikéjai kovojo dél Lietuvos, skelbé savo Lietuvai
autonomijos reikalavimus, o veéliau kovojo ir dél jos nepri-
klausomybés, buvo rusy persekiojami, buvo baudZiami kale-
jimais ir trémimu j Sibirg, kol pagaliau jie paskelbé Lie-
tuvos nepriklausomybe, pasira¥ydami jos paskelbimo akts.

Pirmieji susiorganizavo lietuviai socialdemokratai, jkurda-
mi savo partija 19-to amZiaus gale. Sio amZiaus pradzioje
susiorganizavo ir politiné liberaliné srové, pasivadinusi Lietu-
vos demokraty partija. I Didjjj Vilniaus Seimg atvyko ir
Krik3¢ioniy demokraty partijos atstovai. Dar véliau susior-
ganizavo tautinés krypties Tautos paZangos partija. Kalbamos
partijos, nors ir tarp saves nesutardamos, jau nuo 3io am-
¥iaus pradzios pradéjo reikalauti Lietuvai nepriklausomybeés
ar bent autonomijos. Jy veikla po truputj ifjudino Lietuvos
visuomene, ja 3vieté politiskai savo spauda ir atsi¥aukimais,
o 1905 metais sulauké Didjji Vilniaus seimg, kuriame ap-
svarstyti pagrindiniai Lietuvos ateities klausimai ir nustatyti
lietuviy reikalavimai rusy valdZiai. Nors praktikai tuo metu
buvo nedaug laiméta, nes atsigavusi rusy valdzia tesé ir
toliau savo nors kiek susilpnéjusig priespaudg Lietuvoje, ta-
¢iau politiskai Lietuvos visuomené buvo ifjudinta ir stro-
piau seké politiniy organizacijy spaudg, kuri palaipsniui vis
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stipriau formavo atgimstandios lietuviy tautos nusiteikimus
ir jos laisvés viltis. Pirmojo karo metu partijy 3ulai pasi-
rodé jau kaip politinése kovose subrende politiniai vadai,
kurie, karui einant j pabaigg, sudaré¢ Lietuvos tarybg, kuri
kalbéjo ir veiké Lietuvos vardu, 1918 metais paskelbé Lie-
tuvos nepriklausomybe, atstaté Lietuvos valstybe ir jai vado-
vavo. Jei nebity susikiire kalbamos lietuviy politinés par-
tijos ir tauta bity pasilikusi politi$kai neorganizuota, nebity
buve kas organizuotai kovoja deél Lietuvos ateities, nebiity
buve kas Lietuvos visuomenéje jsgmonina jos politinius uz-
davinius, nebiity buve kas i¥ugdo jos politinius veikéjus
ir pla¢iu mastu kovoja dél jos laisvés, kas vadovauja lie-
tuviy tautai jos kelyje i nepriklausomybe ir kas atstato Lie-
tuvos nepriklausomg respublikg.

Lietuvisky partijy veikla prie§ atkuriant Lietuvos nepri-
klausomybe ir jy vaidmuo siekiant nepriklausomybés rodo,
kad partijos gali vaidinti svarby vaidmenj ne tik nepriklau-
somoje valstybéje, bet ir jos dar neturint, o tik jos sie-
kiant, deél tautos i8laisvinimo kovojant ir jai vadovaujant
jos kelyje j laisve. Tai tinka ne tik anais laikais, Lietu-
vai besistengiant i3silaisvinti i§ Rusijos pavergimo, bet ly-
giai ir 3iais laikais, tokio tautos i3silaisvinimo besiekiant.
Visos lietuviy pagrindinés partijos yra turéjusios nemaza pa-
tyrimo ne tik kovoje deél Lietuvos islaisvinimo, bet ir jos
valstybinio gyvenimo vadovavime. Visos lietuviy pagrindinés
partijos yra dave didelj jna¥g ir Lietuvos valstybe atkuriant
ir jai nepriklausomai vadovaujant. Visos jos yra dalyvave
nepriklausomos Lietuvos respublikos valdZioje (pozicijoje ir
opozicijoje), ir visos jos yra valstybinés partijos.

Lietuviy politinése partijose yra dalyvave visy krypéiy
svarbiausi veikéjai. Dauguma iskiliausiy lietuviy vienu ar
kitu metu priklausé politinéms organizacijoms, jose dirbo,
joms vadovavo, joms atstovavo seimuose ar bent jas rémeé.
Dauguma igkiliausiy lietuviy yra buve igkilas politiniy par-
tijy Zmoneés, dalyvavo jy centriniuose organuose, jy dele-
guoti dirbo Lietuvos vyriausybéje, vadovavo jos jstaigoms
bei institucijoms, tuo baidu jsijungdami j atgimusios Lietu-
vos valstybinj gyvenimg.

Paprastai valstybiniame gyvenime kiekviena partija siekia
jigyvendinti savo politine programg valstybei tvarkyti ir tau-
tai vadovauti. Tai yra visiskai suprantama. Jei tam tikra
visuomenés dalis turi idéjy bei plany valstybei tvarkyti
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ir pagal juos jgyvendinti visuomenés ar bent jos dalies
gerove, tai yra visi§kai logiska, kad ji ieSko biudy bei keliy
tiems savo siekimams jgyvendinti. Tokiu biadu tarp partijy
visada vyksta varZzybos, joms kiekvienai siekiant laiméti pi-
lie¢iy pritarimg ir gauti jy balsus rinkimuose. Tose varZy-
bose kiekviena jy stengiasi laimeéti ir i%kilti ar bent i3-
likti. I8kyla jy tarpusavio prie§ingumai, idry$kéja jy silpno-
sios pusés. Nenorédamos pralaiméti, kiekviena jy stengiasi
atstovauti tai, kas kra3tui reikalingiausia, kas Zmonéms tinka
ar atitinka jy interesus, ir vengia visko, kas jas kompro-
mituoty visuomenés akyse. Tuo biaidu partijy kovose vyksta
ir savoti¥ka atranka.

ISeinant i§ partijy prigimties, yra natiaralu, kad tarp jy
vyksta nuolatinés varzybos bei kovos dél i§likimo. Demokra-
tingje valstybéje niekas nesipiktina, kad partijos tarp saves
kovoja. Aplamai gyva politiné kova rinkimuose rodo Zmoniy
demokratinj sgmoningumg. Tik totalistai piktinasi partijy veik-
lumu. Dalyvaudami partijose, Zmonés tuo pac¢iu dalyvauja
valstybés gyvenime ir darosi labiau suinteresuoti savo valsty-
be, jos valdzia ir jos institucijomis. Moderni valstybé rei-
kalauja samoningo pilie¢iy dalyvavimo. Kur pilie¢iai negali
laisvai balsuoti, ten jie negali aktyviai dalyvauti ir priside-
ti prie valstybés politikos, ten jie jaudiasi valdandiyjy at-
stumti ir darosi abejingi valstybés reikalams.

Ir nepriklausomoje Lietuvoje demokratiniame laikotarpyje
partijos tarp saves kovojo, ir tada politiskai dar nelabai su-
brendusioje labai jaunos valstybés visuomenéje tos kovos
rinkimuose neretai netekdavo pusiausvyros. Kai kas, prisi-
mindamas any laiky lietuvisky partijy kovas, tebegyvena
jspadziu, kad partijy kovos i§ viso turi bati tokios, kokios
jos buvo tada Lietuvoje. Teisingai nuomonei apie partijy
kovas susidaryti reikéty prisiminti amerikiediy partijy rinki-
mines kovas, kuriose jau néra to, dél ko jas reikéty smerkti.
Bet tai ¢ia nuveda j prieSingg blogybe: ¢ia rinkikai beveik
nejaudia partijy kovos, nesidomi kandidatais, ir didZioji jy
dalis yra abejinga patiems rinkimams, dél ko lengvai jsi-
gali korupcija.

Lietuviy partijos ir jy kovos atgijo iSeivijoje. Jos kurj
laikg apsunkino Vyriausiojo Lietuvos I3laisvinimo Komiteto
veiklg. Tadiau tos kovos jau néra tokios, dél kuriy reikéty
pasmerkti partijas. Kai $iais laikais vis dar kalbama apie
partijy rietenas, atrodo, kad tai kalbantieji arba neseka i3-
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eivijos politiniy sroviniy santykiy, arba tai daro tik prisi-
mindami tolimg praeitj, arba turi kai kuriy tiksly iSeivijos
politiniam gyvenimui niekinti. Siuo metu i¥eivijoje tarp po-
litiniy sroviy beveik nekovojama, varZybos tarp jy pasidaré
nezymios. Partiniy kovy elementy $iuo metu daZniausiai pa-
sitaiko ne tarp partijy, kurios vis dar kaltinamos rieteno-
mis, o tik i vienos srovés pusés, kuriai nepakeliui su vi-
sy sroviy pliuralistiniu pagrindu sudarytais laisvinimo veiks-
niais ir kuri neuZslepia savo linkimo pati viena pakeisti
tuos veiksnius, reprezentuojan¢ius pliuralistine demokratijg.
Jau ilgesnis laikas, kada stipriausia partiné kova prasiverZia
ne tarp partijy, o tarp vienos partijos ir visy kity Lietu-
vos laisvinimo veiksnius sudaranéiy grupiy.

Didziausig erzelj visuomenéje kelia ne demokratinés, o
j totalizmg linkusios grupés. Juo stipresnis yra tas jy lin-
kimas, juo maZiau jos varZosi priemonémis demokratijai nu-
$alinti, juo daugiau jos pasiZymi viena3ali¥kumu ir ekstremis-
tinémis kovomis su toje visuomenéje prigijusiomis srovémis
bei organizacijomis.

Kitas neretas partijoms priekaitas yra korupcijos arba mo-
ralinio sugedimo priekaistas. Tiesa, bet kieno jsigaléjimas
valdZioje ir jsitvirtinimas jos jstaigose bei visuotinése or-
ganizacijose turi tendencijg leisti jsigaléti korupcijai. Bet pliu-
ralistingje demokratijoje valdandioji pozicija, jei ji nori is-
likti, turi stengtis visomis priemonémis i¥vengti korupcijos,
nes ji sudaro pavojy jai prazudyti. Valstybiniame gyvenime
bet kur pasirei¥kusi korupcija yra kity partijy pastebima ir
iskeliama. Bet kuriai partijai moralinio sugedimo priekais-
tas yra skaudus, nes gali jai daug pakenkti. Kiekviena par-
tija yra priversta vengti bet kokios korupcijos. Partijy varzy-
bos yra geriausia priemoné prie§ korupcija. Todél korupci-
ja paprastai jsigali ten, kur veikia tik viena partija ir kur
néra politiniy varZyby. Anot to pranciizo politiko, jei korup-
cija kartais paliedia kai kurias partijas, tai totalistine tvarkg
korupcija paliedia totali¥kai. Totalistiné sistema negali kovoti
su korupcija, nes tokiu atveju jai tenka tam tikra prasme
kovoti su savimi.

Bet kur jsistiprinusi totalistiné politiné santvarka visada
buvo ir yra laikoma laikina anomalija, i3silaikan&ia ne nor-
maliu Zmoniy pritarimu, o tam tikromis aplinkybémis pasi-
savinta jéga. Kai tik kur pasikei¢ia sglygos, kuriose i3silai-
ke totalistinis reZimas, jis pakrinka, ir Zmonés grj*ta prie
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normalios demokratijos.

Normaliose partijy varZybose ne tik lengviau i¥vengiama
korupcijos, bet ir jose vyksta labiau sugeban¢iy Zmoniy at-
ranka. Jose subrende politikai iskyla j valstybininkus. Ty
galimumy neturi vienos partijos reZimas, nes d&ia triksta
pagrindinio normalios atrankos elemento — laisvy rinkimy.
Vienos partijos rinkimai neatstoja laisvy rinkimy — jie néra
né tikri rinkimai, nes juose rinkéjai gauna tik pabalsuoti,
bet nieko negali i3rinkti. Vienos partijos rinkimuose vyksta
ne pad¢iy rinkéjy tinkamy asmeny parinkimas ir jy iSrin-
kimas, o tik partijos funkcionieriy vietomis pasiskirstymas.

Girdint priekai$tus partijoms i§eivijoje, savaime ateina min-
tis, kad jos jokio islaikymo neprafo, atlyginimy ir paSalpy
i§ niekur negauna, jokiy riausiy niekur nekelia. Todél vargu,
ar pelnytai joms priekai§taujama. Partijos yra todél, kad yra
?moniy, kurie turi politiniy bei socialiniy idéjy, apie kurias
susiburia joms artimi Zmonés. I3eivijoje partijos nei¥mirsta
todel, kad Zmonés dar ripinasi Lietuvos i§laisvinimu ir
organizuotai i3laiko laisvinimo veiksnius. Jos yra todeél, kad
yra Zmoniy, kurie mano, kad Lietuvos laisvinimo reikalui
dar reikalinga ilaikyti misy turimg politinj susiorganizavi-
m3a, kurio branduoliai palaikyty Lietuvos i3laisvinimo mintj
ir apie ja jungty tévynés idsiilgusius tautiedius. Jos reika-
lingos, kad palaikyty i3eivijoje bendra lietuviskg veikluma,
nes politiskai mastantieji veikéjai i3eivijoje priklauso prie
veikliausiy asmeny: be jy sumenkety visas lietuviskas vei-
kimas. Jie nesiskundZia veikliy Zmoniy trikumu, o dirba,
palaiko savo organizacijas ir Lietuvos laisvinimo veiksnius
ir, be to, isleidZia dar keletg politiniy Zurnaly, kuriuose
gal maziau partidkumo neigiama prasme, negu bendruosiuo-
se laikra3¢iuose.

Lietuvos laisvinimo reikalui labai svarbu, kad visos lie-
tuviy partijos ideivijoje veikty ir vieningai kovoty dél tautos
laisvés. Visos jos turi duoti savo jna3g. Jokia didelé ar mazZa
politiné srové negali tos pareigos atsisakyti ar buati i¥skirta
i§ tautos laisvinimo darbo. Ypatingai svarbu, kad pasauli-
niuose krik3¢ioniy demokraty, socialdemokraty ir kituose sgji-
dZiuose dalyvaujantieji lietuviai krik3¢ionys demokratai ir so-
cialdemokratai aktyviai dalyvauty ty tarptautiniy organizacijy
suvaZiavimuose, daryty juose praneiimus apie padétj Lietu-
voje, sitillyty atitinkamas rezoliucijas ir, kiek jmanoma, megzty
ten ry3j su Zymiaisiais pasaulio politikais.
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RUSINIMO SUINTENSYVINIMAS
PAVERGTU TAUTU MOKYKLOSE

M. G.

Visiems gerai Zinoma, kad rusi¥koji bol3evikiné okupa-
cija savo pagrindiniu tikslu laiko surusinti pavergtgsias tau-
tas, jas asimiliuoti. Tai buvo senas Rusijos cary siekimas.
Ji paveldéjo ir bol3evikiné Rusija, laikanti savo valdZioje
per 80 jvairiausiy tauty bei tauteliy. Tik ji joms sunaikin-
ti bei asimiliuoti vartoja sudétingesnes, daugiau rafinuotas
ir $ivos laikus daugiau atitinkandias priemones. Jas nutautin-
ti ji siekia jvairiausiais btudais: jas i¥sklaidydama, j jas
infiltruodama kiek galima daugiau rusy ir jiems atiduodama
vadovaujama vaidmenj administracijoje ir vie$ajame gyveni-
me, persekiodama jy veiklesnius Zmones, sédama nesantaikg
tarp jvairiy tautybiy Zmoniy, versdama jas vartoti rusy kal-
ba, 2alodama jy kultirinj paveldéjima bei tradicijas, iskrai-
pydama jy praeities supratimg, ardydama jy religinj gyve-
nimg, surusindama jy spaudg ir kitas vie3osios informacijos
priemones ir daugeliu kity budy. Bet pats svarbiausias uz-
grobty tauty nutautinimo kelias yra surusinimas jy mokyk-
ly, kuriose vaikai ir jaunimas ne tik i¥mokomi visur var-
toti rusy kalbg, bet jiems primetama ir rusi¥koji kultira,
stengiamasi jdiegti rusi$kgjj patriotizmg — prisiri§img prie
Rusijos, kad jie pamirity savo tautybe ir tikrgja savo té-
vyne laikyty jy krastg pavergusig Rusijg. Tai jvykdZius, jy
Zeméje buty atbaigtas rusi¥kas imperializmas, prasidéjes kity
tauty uZgrobimu ir baigtas jy visisku rusy kultiros pasi-
savinimu. Mokykliniame aukléjime tas siekimas stengiamasi
igyvendinti, ple¢iant mokiniy rusy kalbos mokéjimg ir jos
vartojimg, kad ji pasidaryty jauny Zmoniy bendravimo kalba,
ju mokslinés pazangos, literatirinés karybos ir vielojo gy-
venimo kalba. Kad tos kalbos vartojimas nebiity atgrasus
ir neatrodyty, kad ji yra tik uZgrobty tauty nutautinimo
priemoné, vertimas ja i¥mokti ir vartoti pagraZinamas svar-
besniais motyvais, bitent, kad ji yra TSRS tauty bendravi-
mo ir vienijimo priemoné ir svarbus auganéiy karty auk-
léjimo, tarybinio patriotizmo ir socialistinio internacionalizmo
dvasinis faktorius.

Nors rusai kalbamy nutautinimo tiksly jy pavergtose
Pabaltijo tautose siekia jau apie 35 metus, o kitose jy jau
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seniai kolonizuotose tautose juos vykdo jau daug daugiau
mety, tadiau ty kalbamy pastangy duomenys jy labai ne-
dZiugina: nors jaunimas rusy valdomose mokyklose ir gyve-
nime pramoksta rusy kalbos ir susipaZjsta su rusy tautos
kiryba, ta¢iau neissizada ir savo kalbos, kiirybos ir tautybeés
ir rusy kalbos nepamilsta.

Bet toks rusy kalbos pramokimas rusams atrodo labai
nepatenkinamas. Ypaé¢ jy nepasitenkinimg sukelia nepakanka-
mas kaimo vietovése rusy kalbos mokeéjimas.

Laikydami nepatenkinamais iki 3iol per mokyklas vykdo-
mo rusinimo rezultatus, Soviety Sgjungos 3¥vietimo vadovai
yra sustiprine savo pastangas nerusi$koms tautoms surusin-
ti. “Audros” ir LKB Kronikos prane$imais, $iy mety gegu-
2és 29-31 d. Tadkente jvyko moksliné praktiné konferencija,
kurios pagrindiné praneimy ir svarstymy tema buvo “Rusy
kalba — TSRS tauty draugystés ir bendravimo kalba”. Po
$ia tema slepiasi nerusisky tauty kolonizavimo planas ty tau-
ty jaunimui surusinti. Tas planas apima rusinimo instruk-
cijas nuo vaiky darzelio iki auk3tyjy bei specialiyjy mokyk-
ly. Pagal ji rusinimas turi bati sustiprintas visose visy ri-
§iy ir visy laipsniy mokyklose.

Vaiky darZelyje

Rusy kalba turi baiti mokoma jau penktaisiais vaiko am-
Ziaus metais. Ji pradedama mokyti, rusidkai pravedant leng-
vas pamokéles ir vartojant rusy kalbg vaiky Zaidimuose. Or-
ganizuojamas rusy kalba bendravimas su suaugusiais. Ji var-
tojama sporto §ventése, eitynése, pokalbiuose.

Svietimo ministerija jsaké atitinkamoms institucijoms pa-
ruodti metodinius nurodymus rusy kalbai to amZiaus vai-
kams mokyti, metodines tos kalbos mokymo priemones, tam
amziui pritaikytas chrestomatijas ir prie¥mokyklinio aukléji-
mo veikalg rusy kalba. Isakyta griez&iau kontroliuoti vaiky
darzelio auklétojy parengimg ir jy sugebéjimg mokyti vaikus
rusy kalbos. Du kartus per ménesj rodyti vaikams skirtas
televizijos programas rusy kalba ir jas vartoti vaiky darZe-
livose. Darzeliy auklétojos turi padéti tévams mokyti savo
darZelinio amZiaus vaikus rusy kalbos.

Mokyklose
Imtis visy priemoniy pagerinti ir plésti mokyklose rusy
kalbos mokymo efektyvumg. Pionieriy ir komjaunuoliy veik-
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loje, taip pat ir uZmokyklinius darbus atliekant daugiau var-
toti rusy kalbg. Ivesti mokyklose rusy kalbos dienas ir
savaites. Ta kalba leisti sieninius laikra¥¢ius, organizuoti
ekskursijas ir radio programas.

Ruosti ir ifleisti geresnius rusy kalbos vadoveélius, gilinti
rusy kalbos Zinias bei jos mokéjima. Turtinti mokykly biblio-
tekas knygomis rusy kalba.

Profesinése ir technikos mokyklose
Sustiprinti rusy kalbos déstymg ir tos kalbos kabinetus
apriipinti moderniais, jos déstymg pagerinandiais jrengimais.
Plesti rusy kalbos vartojimg mokykloje, ja déstant visy
specialybiy mokslus.

Aukstosiose mokyklose

Nuo antrojo ir trediojo kurso rusy kalba déstyti bendruo-
sius visuomeninius mokslus. Plésti kursiniy ir diplominiy
darby ra¥yma rusy kalba. Ta kalba ralyti praktikos darby
apyskaitas, pranefimus ir referatus. Tobulinti rusy kalbos
vadovelius ir jai mokyti mokslo priemones. Kelti rusy kal-
bos déstytojy metodinj pasiruo$img. Plésti rusy kalbos varto-
jimg konferencijose, literatiros vakaruose, vitrinose. Kasmet
didinti rusy literatiirg studijuojanciy skai¢iy. I¥simokslinimo
kvalifikacijy apibiidinimg daugiau pagrjsti rusy kalbos mo-
kéjimu.

Auk3tojo mokslo ministerijos turi partipinti rusy kalbos
mokymo bei déstymo priemones aukitosioms mokykloms. Kiek-
viena auk3toji mokykla turi numatyti priemones bei meto-
dus ruodti kvalifikuotiems rusy kalbos déstytojams. Kasmet
gerinti jy kvalifikacijas. Plésti specialiy moksly déstymg ru-
sy kalba. Jkurti ir plésti mokymo jstaigose rusy kalbai ir
rusy literatirai mokyti kabinetus ir apriipinti juos moder-
niomis technidkomis kalbos mokymo priemonémis ir atitin-
kama literatira rusy kalba.

Rusy kalbos ir rusy literatiros paskutiniyjy kursy stu-
dentus siysti stazuoti j Rusijos, Ukrainos ir Gudijos uni-
versitetus ir institutus.

Grieztai laikytis rusy kalbos specialybés grupéms nusta-
tyto 12-15 studenty skai¢iaus. Vykdyti reikalavimg, kad tarp
auk3tyjy mokykly déstytojy vykstandiuose moksliniuose meto-
diniuose susirinkimuose biity vartojama rusy kalba.

Mokymo priemonéms jsigyti lé3os turi biti daugiau sunau-
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dojamos rusy kalbos mokymui gerinti. Daugiau leisti rusy
valbos vadoveliy. Kiekvienais metais perregistruoti, kurie
specialieji mokslai yra tikslinga déstyti rusy kalba. Visuo-
meniniy profesijy fakultetuose jvesti i§ gimtosios kalbos j
rusy kalbg ir i§ rusy kalbos j gimtgja kalbg vertimy sky-
rius.

Tobulinti rusy kalbos vadovélius ir tos kalbos mokymo
priemones taip, kad tos kalbos besimokydami studentai pa-
milty ja, kaip tarptautinio bendradarbiavimo priemone. Di-
dinti rusy kalbos egzaminy reikalavimus.

Si rusy valdomoms nerusy tautoms surusinti instrukei-
jos santrauka rodo, kad pagrindiné aukléjimo institucija —
visy laipsniy mokykla — yra paver¢iama pagrindine pavergty
tauty surusinimo priemone. Ja norima priaugandéioms kartoms
ir ypa¢ 3viesuomenei primesti rusy kalbos vartojimg profe-
siniame darbe ir vie§ajame gyvenime. Ja norima nustelbti
tautinj samoningumg ir sukelti susiZavéjimg rusy kultira.
Bet, kaip dabartinj Lietuvos gyvenimg paZjstantieji tvirtina,
pavergtos tautos jaunimas yra tauti$kai sgmoningas ir prie$i-
nasi okupanto klastingiems viliojimams ir jo dedamoms lie-
tuviy nutautinimo pastangoms.

Tai gerai Zinodami, Lietuvos rusintojai savo rusinimo
propagandoje studentijos tarpe jau net vengia kalbéti apie
rusy kalbos i¥mokimo reikalg, o labai daZnai kartoja inter-
nacionalinio studenty aukléjimo reikalingumg, nors i§ esmés
tas internacionalinis aukl¢jimas reiskia ne kg kitg, kaip rusi-
nimg. Pvz. 1978 m. kovo 23 d. Vilniaus Kapsuko universi-
teto Tarybos, partinio ir komjaunimo bendro posédZio nuta-
rime de¥imt karty paminétas internacionalinis aukléjimas jvai-
riais atZvilgiais, nors universiteto studentai Zino, toks auklé-
jimas rei$kia ne kg kitg, kaip tik maskavimg spaudimo su-
ruséti, nes ir apie tokji aukléjimg kalbant akcentuojamas
rusy kalbos vaidmuo socialistinei visuomenei ir tarptauti-
niam bendradarbiavimui vystyti.
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1926 M. GRUODZIO 17 D. PERVERSMAS
) | (Tesinys i§ 2 nr.)
JONAS AUGUSTAITIS

Kas buvo tikrieji perversmininkai

Uzbaigiant 3j skyriy, tenka sugrjZti ten, kur jj pradéjau,
bitent j klausimg, kas buvo tikrieji ir svarbiausieji 1926
m. gruodZio 17 d. perversmo organizatoriai ir vykdytojai?
Atrodo, kad i§ viso 3io ra¥inio turéjo paaisketi, kad jie
buvo tautininkai — vyriausieji jy vadai ir talkininkai: A.
Smetona, A. Voldemaras, A. Merkys, pulk. V. Skorupskis,
maj. P. Plechavi¢ius, kpt. Pyragius, grupelé karininky su
kai kuriy atskiry krik¥¢ioniy demokraty pagalba. Tagiau tau-
tininky Zumnale “Naujoji viltis” (1973/4 Nr. 6) Jonas Svoba
straipsnyje “Gruodzio 17 perversmo priezas&iy apZvalga” ra3o,
kad perversmo rengéjai buve kriki¢ionys demokratai, gi tau-
tininkai, “o ypatingai Antanas Smetona, turéjo daugiau sim-
patijy kariuomeneje, be kurios perversmas biity buves visai
nejmanomas” (J. Svoba, “N. Viltis” 25 psl.).

Pirmiausia ¢ia primintina, kad ir p. Svoba (tautininkas)
laiko perversmg Zalingu antivalstybiniu aktu, tai deél to nu-
sikaltimo partiniais sumetimais jis bando nepagrjstai teisinti
tautininkus, ypatingai Smetong, ir visg nusikaltimg suversti
krik3¢ionims demokratams. Cia tenka paziiiréti j Jono Svo-
bos “motyvus” bei tvirtinimus.

Svoba kalbamame straipsnyje klausia: “Kas buvo pervers-
mo rengéjai?”’ ir atsako: “Perversmg paruo3é ir vykde ka-
rininkai, padedami studenty ateitininky ir neolituany. Prie3
kairiyjy vyriausybe labai grieZtg opozicija varé krik3¢ionis-
koji srové. Tautininkai, turédami vos tris atstovus Seime,
nebuvo tam pajégis ir neturéjo tokio dideMo intereso, kaip
krik3¢ioniskosios partijos. Kairiyjy vyriausybé, darydama re-
formas ir kirsdama biudZete lé3as katalikiskoms mokykloms
ir klebonijoms, kirto krik3¢ioniy demokraty pagrindg. Kriks-
¢ioni¥kosios partijos ne tik Seime buvo stiprios, bet turéjo
ir didelj uZnugarj visuomenéje, uz jas kovojo gausus jvairiy
katalikiskyjy organizacijy, draugijy ir brolijy tinklas ir kata-
likiskoji dvasidkija. Krik3¢ioni¥kosios politinés partijos néreési
i§ kailio, norédamos sukompromituoti kairiyjy valdZig ir patys
vel ja atgauti” (Svoba, ten pat. 24 p.).
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Pirmiausia, Svoba visai neteisingai tvirtina, rafydamas,
kad tautininkai neturéjo tokio didelio partinio intereso, kaip
krik3¢ioniskosios partijos, atsisésti valdZioje, nes visiems, kas
tik domisi politika, Zinomas A. Smetonos troskimas valdZios,
nesiskaitant su jokiomis priemonémis jai pasiekti. Cia pri-
simintinas Smetonos parei$kimas E. Galvanauskui, primintas
§io radinio pradZioje, apie juodviejy — Smetonos ir Volde-
maro vartojamas priemones valdzZiai jsigyti. O del krik3&io-
niy demokraty adv. Skipitis, Trediojo Seimo atstovas, ra%o:
“Siuo metu, (IT1ljo Seimo rinkimus pralaiméjus, J.A.) kriks-
Cioniskas blokas j valdzig labai nesiverzé ir neparodé rei-
kiamos iniciatyvos sudaryti su liaudininkais koalicijai. Tegu
pamégina dirbti kiti, o mes, biidami opozicijoje ir vyriausy-
bés darbus kritikuodami, galésime veél susigragzinti didesnj
pilie¢iy pasitikejima, samprotavo krik¥¢ioniskojo bloko gal-
vos” (Skipitis, N. Lietuvg statant, 412 p.). Tad, priedingai
Svobos tvirtinimams, krikd¢ionys demokratai j valdZig nesi-
verzé, bet, budami SleZevi¢iaus vyriausybés opozicijoje, jie
savaime kritikavo vyriausybés darbus, kaip Seimo opozicijai
priklausé, ir numaté laiko tekmeéje arba priversti SleZevi-
¢iaus kabinetg atsistatydinti, arba eventualiai sudaryti su
jais koalicijg, kaip galvojo ir prezidentas dr. Grinius; taip
galvoja ir elgiasi kiekvieno parlamento opozicija. J. Svoba
klysta, tvirtina tendencingai ar i nesusipratimo, ie$kodamas
perversmo priezas¢iy i§ SleZevi¢iaus vyriausybés laikotarpio
jvykiy (nuo 1926 m. birzelio 15 d. iki 1926 m. gruodzio
17 d.), tai yra,i tos pusmetinés SleZevi¢iaus kabineto veik-
los. Tokig slaptg karininky veiklg ir organizacijg, tarpusa-
vio pasitikéjimg ir pakankamai didelio jégy kontingento su-
kaupimg perversmui jvykdyti nebuvo galima suorganizuoti
per t3 trumpg laikg. Krik3¢ioniskojo bloko vie3oji opozicija,
kaip véliau aidkiai pasirodé, perversmo neorganizavo, prie
tautininky neprisidéjo; pagaliau jy tautininkai ir nekviete,
iSvyste anks&iau prie§ juos opozicijg. O tautininkai — Sme-
tona ir Voldemaras — nuo pat Steigiamojo Seimo ir dr.
K. Griniaus koalicinio kabineto liaudininky su krik3&¢ionimis
demokratais sudarymo 1920 m. birzelio 15 d. paskelbé tam
kabinetui grieztg opozicijg, kaip Smetona tada pasake E.
Galvanauskui. Jie opozicijg i§vysté ir palaiké savo spaudoje
ir slaptai ruo3¢ kai kuriuos karininkus perversmui. Smar-
kioji tautininky opozicija prie¥ krik3¢ioniy demokraty koali-
cines vyriausybes ¢jo iki 1926 m. birZelio mén. SleZevi-
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giaus kabineto sudarymo. Bidami tuo metu vyriausybéje,
krik3¢ionys demokratai negaléjo biti opozicijoje patys sau nei
ruostis perversmui. Tai vykdé tautininkai.

Kriki¢ioniy demokraty blokui 1926 m. geguzés 10 die-
nos rinkimuose pralaiméjus (tesurinkus tik 30 atstovy), atéjo
M. Slezevidiaus kairiyjy kabinetas. Kriki¢ionys demokratai
peréjo j viedg opozicijg. Tautininky j Seimg atéjo tik trys
atstovai; i SleZevi¢iaus kabinetg jie nejéjo ir tesé opozici-
ja dabar jau prie¥ kairiyjy valdzig. Smetona atsisaké jame
valstybés kontrolieriaus vietos. Jis lauké valstybés preziden-
to vietos.

Smetonai atsisakius jeiti j SleZevi¢iaus kabinetg, tauti-
ninkai pasiliko ir toliau opozicijoje, ta¢iau dabar Smetonos
opozicija Slezevidiaus kabinetui sudvelnéjo. Skipitis raso, kad
Smetona Seimo darbais visi¥kai nesidoméjo: “jau buvo pra-
éje gal 20 posédziy, o A. Smetona tebuvo kalbéjes 1-me
ir 2-me posédziuose rinkiminés procediiros klausimais. Per
visg laikg prie tribiinos nebuvo pri¢jes. Atrodeé, kad jis vi-
sai nenoréjo gilintis j Seime svarstomus dalykus” (Skipitis,
416 p.). Voldemaras buvo aktyvesnis opozicionierius SleZevi-
¢iui: per ta trumpg SleZevidiaus vyriausybés pusmetj jis pa-
saké ar para3é 7 kalbas, kritikuodamas SleZevi¢iaus darbus,
o prie§ tai aStuoniolikoje straipsniy labai griedtai kritikavo
krik3¢ioniy demokraty vyriausybes (Prof. . Voldemaras, Ra3-
tai, 527-612 p.).

Prie opozicijos Slezevi¢iui dabar prisidéjo ir krik3¢ioniy
demokraty blokas, ta¢iau bendro opozicijos fronto Slezevi-
¢iui nesudaré. Tautininkai nenoréjo priimti krik3¢ioniy j opo-
zicijg Slezevi¢iaus kabinetui; gal tai buvo nepatogu ir ne-
taktiska; pagaliau jy pagalbos ir nereikéjo, nes tautininkai
jau nuo Steigiamojo Seimo laiky buvo idvyste labai grieztg
opozicija ir pasiruo$é perversmui, o krik¥¢ionys demokratai
nelabai noréjo détis prie tautininky, kurie buvo per tiek
laiko prie¥ juos grieztoje opozicijoje. Taigi dabar abi gru-
pés, tautininkai su trimis atstovais, o krik¥¢ionys demokra-
tai su 30 atstovy buvo atskirai opozicijoje. O pats pervers-
mas buvo tautininky per ilgoka laikg paruostas. Jie lauke
tinkamo momento sukilti. Kriki¢ionys demokratai anksé&iau
jokio perversmo ruosdti negaléjo, nes jie patys buvo valdZioje.

A. Merkelis savo monografijoje “Smetona” 297-tame pus-
lapyje apra3inéja Smetonos nubaudimg, bet nenurodo nusi-
kaltimo, uZ kurj jis buvo nubaustas. Ir 269-me puslapyje
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Merkelis aprasinéja Smetonos leidZiamiems laikrag¢iams ir Zur-
nalams baudas, tadiau ir ¢ia niekur nepasako uZz kg Smetona
buvo baudziamas, o tik nurodo padias bausmes, bitent:
“Lietuvos Balso smarki opozicija vyriausybe tiek jpyki-
no, jog 1921 m. spalio 18 d. ji uZdraudé toliau jj leisti.
Ty pat mety lapkrid¢io 4 d. buvo pradétas leisti A. Smeto-
nos redaguojamas tos pat krypties opozicinis laikrastis Lie-
tuviy Balsas. Tadiau jo amZius buvo dar trumpesnis uZ
savo pirmtako. I3leides vos 22 numerius, gruodZio pabai-
goje jis buvo uZdarytas, ir tuo pat pradétas leisti Tévynés
Balsas, kuris 1922 m. birZelio 2 d. virto dienra§¢iu. Vy-
riausybei ji uZdarius, 1922 m. spalio 29 d. buvo pradétas
leisti dienra¥tis Kradto Balsas, kuris éjo ligi 1923 m. bir-
7elio 10 d. Ty pat mety geguzés mén. vyriausybeés jis
buvo nubaustas 2000 lity baudos, ir ta bauda daugiausia
ir bus ji suzlugdzZius. Finansinei biklei pablogéjus, Tautos
PaZzanga (tautininkai, J.A.) nuo laikrai¢io leidimo atsisake,
ir 1923.I1X.29 d. A. Smetona pradéjo leisti ir redaguoti sa-
vaitradtj “Vairas”. Vyriausybei jj sustabdZius, kuriam laikui
buvo i3leisti du vienkartiniai leidiniai: 1924.11.26 d. Ske-
veldry’ rinkinys ir ty pat mety kovo 7 d. Irklas. 1924
m. kovo 13 d. vietoj uZdaryto Vairo buvo pradétas leisti
Tautos Vairas, o ji uZdarius, 1924.XI.14 d. buvo pradétas
leisti visuomenés, politikos ir literatiiros savaitradtis Lietuvis.
Pirmuoju jo redaktorium buvo poetas Petras Vaiditnas, o
veéliau i¥ eilés ji redagavo A. Smetona, A. Voldemaras ir
Iz. Tamosaitis. Atsakomuoju redaktorium i¥ pradziy pasirasy-
davo prenumeratos rinkéja M. Ambroziejité, o paskiau Sme-
tony tarnaité Emilija Mélynaite” (Merkelis, 269 ir 270 p.).

Sita ilgoka citata mums aiSkiai parodo (nors joje néra
pasakyta, uZz kg ir kodél Smetona buvo baustas bei uz-
darinéjami laikra$&iai) tautininky opozicijos grie?tumg bei jy
pasiruolimg perversmui. Suprantama, vyriausybés bausméms
Smetonai uz jo redaguojamus laikra¥dius dalis karininky ne-
pritaré, ir to meto vyriausybé savo baudomis tik keélé Sme-
tonos autoritetg. Todél ir karininkai mielai déjosi prie tau-
tininky ruosiamo perversmo.

Be kalbamy baudy Smetonai, Merkelis vieng jy sunkiy-
ju specialiai apra%o:

“1923 m. lapkri¢io pradZioje A. Smetona, kaip Vairo
redaktorius, uz vieng prof. A. Voldemaro straipsnj Kauno
miesto ir apskrities karo komendanto mjr. Brazulevi¢iaus buvo
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nubaustas 2000 lity baudos, o prof. A. Voldemaras is-
tremtas i§ Kauno. Smetonai negalint sumokeéti 2000 lity
baudos, jis buvo uZdarytas j Kauno sunkiyjy darby kalé-
jimg” (Merkelis, 297 p.).

Kalbamo Voldemaro straipsnio turinys néra paskelbtas
1973 m. i3leistoje jo rasty knygoje, kur i¥spausdinti kiti
penki anksdiau jo paradyti straipsniai. Ir apie tuos penkis
straipsnius negalétume pasakyti, kad jie bity santaras: jie
néra svarstomo dalyko esminé kritika, klaidy nurodymas ar
patarimas, o daugiausia vyriausybés, E. Galvanausko ministro
pirmininko pristatymas visuomenei (karininkams) kaip neis-
manandio reikalo. Ruo3iant perversmg, tokie raitai galéjo
kai kuriuos karininkus patraukti prie tos veiklos. Kai neZi-
nome ano straipsnio tikrojo turinio — uZz kg Smetona ir
Voldemaras buvo nubausti, — negalime ko nors daugiau
apie tai pasakyti. Atrodo, kad apradyti faktai jau negali
daugiau kelti abejoniy, kad perversmg ruo3%é Smetona su
Voldemaru ir su karininkais.

Nuo to nutolsta p. Svoba, kuris pilnai pritaria p. Ba-
lud¢io nuomonei, kuris savo atsiminimuose ra%o, kad “nuo
pat pradZios buvau linkes spélioti (Balutis, J.A.), kad tik-
riausiais perversmo sugalvotojais buvo krik3¢ionys demokra-
tai, nors perversmas buvo jvykdytas karininky, tautininkams
pritariant” ir toliau sako: “SleZevi¢iaus vyriausybe juk nu-
verté opozicija. Bet opozicijoje buvo nepalyginti daugiau
krik3¢ioniy demokraty, negu tautininky” ... “Bet tikroji opo-
ziciné jéga kradte juk buvo krik3¢ionys demokratai. Todél
atrodé keista ir politikai neloginga, kad po perversmo su-
darytoje vyriausybéje svarbiausias vietas paémé tautininkai
(A. Smetona — valstybés prezidentas, prof. Voldemaras —
ministras pirmininkas). Sakysime, auk3tieji karininkai spyre
tai daryti. Bet vis deél to kazin ar kariuomené pati viena
bity drijsusi perversmg daryti, jei kradte nebity jautusi stip-
rios politinés paramos. O pati stipriausioji parama, aidku,
tegaléjo bati krik3¢ionys demokratai” (Balutis-Svoba, N. Vil-
tis, 25 p.).

Cia pacituotais samprotavimais B. K. Balutis ir J. Svo-
ba nori mus jtikinti, kad 1926 m. gruodzio 17 d. pervers-
mo sugalvotojai buve kriki¢ionys demokratai, o perversmas
buves jvykdytas karininky, pritariant tautininkams! Bet abu
autoriai klysta, tvirtindami, kad krik3¢ionys demokratai buvo
perversmo autoriai, nes jie turéje didesne opozicija Seime
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uZ tautininkus ir kra§te palankesn¢ sau nuomone. Tas per-
versmas buvo vykdomas dviem biadais: jéga ir pasitikéjimu.
Pradéti perversmui pirmiausia reikalinga jéga — kariuomené,
kam né nereikia visuomenés ar Seimo pasitikéjimo. Antroji
funkcija yra sudaryti siekiamai padéc¢iai naujg vyriausybe,
kuri turéty visuomenés pasitikéjimg. Gi krik¥¢ionims demok-
ratams esant valdZioje, nuo Steigiamojo seimo susirinkimo
iki 1926 m. nebuvo jokio reikalo ruoiti perversmg patiems
prie§ save, patiems nusiversti. Tautininkai, bidami opozi-
cijoje nuo Steigiamojo seimo i3rinkimo iki 1926 m. gruodzio
17 d. perversmo, ta perversmg per tg laika ruo%e, paémeé
valdzia, pastaté diktatorium P. Plechavi¢iy, o po to kare
civiling valdzig ir iefkojo pasitikéjimo. Bet su trimis atsto-
vais Seime didelio pasitikéjimo nepasieksi . . .

1926 m. gruodZio 17 d. anksti rytg, apie penktg valan-
d3, tautininkams su kariuomene laiméjus perversmg, Smeto-
na skambino kun. M. Krupavi¢iui — kitam lyderiui, turin-
¢iam 30 atstovy Seime ir didesnj pasitikéjimg visuomené-
je, — ir pra3é jj ateiti 8 val. pasitarti dél nakties jvykiy,
o po to ateiti | perversmininky uZimtg Kariuomenés vyr.
$tabg perversmo rezultaty sutvarkymo ir naujos valdZios pa-
statymo reikalu. Lankeési kun. Krupavi¢ius su savaisiais, lan-
kesi Skipitis su Sidzikausku (jy taip pat trys atstovai Sei-
me), ie$kodami bady ilaikyti bent formaliai teisine san-
tvarkg (konstitucijg) ir pastatyti naujg teisiniai sudarytg vy-
riausybe. Per i$tisg gruodzio 17 dieng iki gilios nakties gin-
¢ijosi, ieSkojo kompromisy, taiké partinius reikalavimus...
Buvo susitarta teisiniais pagrindais pastatyti perversmineg
valdzig: Seimo i3rinktas naujas prezidentas A. Smetona pri-
sieké Seime laikytis konstitucijos, Voldemaras pasizada radtu
laikytis konstitucijos, prez. K. Grinius skiria Voldemarg mi-
nistru pirmininku, Seimas renka A. Smetong prezidentu.
Krik¥¢ionims demokratams duodamos Voldemaro kabinete dvi
— 3¥vietimo ir finansy ministerijos, o Santarvei — Zemés
tkio ir susisiekimo ministerijos.

Tautininkai, neturédami pakankamai jtakos taikingai lik-
viduoti perversmg, pakvieté krik3¢ionis demokratus ir santa-
rie¢ius. Jau su tokiais planais atéjo Smetona su Voldemaru
i perversmininky 3tabg: “A. Voldemaras, rafo Skipitis, jau-
tési kaip ministras pirmininkas. Kreipiausi j ji, kad jsakyty
Plechaviciui paleisti are$tuotuosius. — “Gerai, pone Skipiti,
a¥§ pazadu 3j reikalg sutvarkyti. Nematau jokio reikalo il-
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giau laikyti are$te nei ministry, nei Seimo atstovy”, pa-
reiské man Voldemaras™ (Skipitis, 424 -.). Kun. Krupavidius
imasi jpirSti j ministrus pirmininkus Antang Merkj vieton
Voldemaro; tautininkai sutinka, tadiau Smetona, nepasitares
su Krupavi¢ium, véliau atstato Voldemarg j ministrus pirmi-
ninkus. Krupavi¢ius, tai suZinojes, pareiské Smetonai pro-
testy. Siq susitarimy atsimetimy procediiroje Smetonos, Ski-
pi¢io ir Sidzikausko pertrakcijose buvo j ministrus pirmi-
ninkus prez. dr. K. Griniui pristatytas Antanas Merkys, kurj
prez. Grinius atsisaké patvirtinti, bet kiek véliau patvirtino
Voldemars.

Toliau abu autoriai toje padioje vietoje — B. K. Ba-
lutis, aukstas uZsienio reikaly ministerijos biurokratas, bet ne-
aukito mokslo (matininkas, itikimas formoms) ir Jonas Svo-
ba teikia pateisinimy tautininkams, jy partijai ir sako: “Ko-
del krik3¢ionys pasirodé tokie nuolaidis? Stiprios politinés
partijos paprastai retai tokiu nuolaidumu pasizymi. Todél
krik3§¢ioniy nuolaidumg reikéty aidkinti jy politinio 3tabo
sugalvota ir politigkai logiska strategija”.

Buvo sakoma, jy ¥itaip galvota: tautininkus prie$akin pa-
stadius, jiems teks visas neskanumas, kurj kiekvienas per-
versmas visuomenéje palieka. Tikroji politiné jéga taip Seime,
taip kradte vis vien bus krik3¢ionys demokratai. Jy tai ran-
ka “lop3elj sups”. Sita strategija, gali bati, baty laiméjusi,
jei ne kupstelis, kuris i¥verté vezimg. Ministru pirmininku
tapes, prof. A. Voldemaras rado bidy nuo krik3¢ioniy “lop-
Selio” supeéjy atsikratyti. Krik3¢ionys vel stojo opozicijon,
ir juy neidgydé nei Voldemaras, nei daug sukalbamesnis ir
taikesnis Juozas Tubelis” (B. K. Balutis, ]J. Baditino leidi-
nys, 1951, 94-95 pp. ir N. Viltis, 26 p.). Ir J. Svoba 8i-
taip uZbaigia: “Sie Baluédio iSvedZiojimai, atrodo, yra logis-
ki ir pagrjsti. Be krik3¢ionidkosios srovés pritarimo ir para-
mos, vieni karininkai su tautininkais, kaip kas tvirtina, jokiu
bidu nebity drise perversmg daryti. Baludio teigimus patvir-
tina dar ir tas faktas, kad krik3§¢ioniy demokraty vadovybe,
kaip jau esu minéjes, sutiko su karininky numatyta j Lie-
tuvos vadus ar prezidentus A. Smetonos kandidatira, tik su
salyga, kad prisieks Seimo posédyje saugoti esamg demokra-
tine konstitucija” (J. Svoba, N. Viltis, 26 p.).

Sis tvirtinimas yra tik $iy dviejy vyry gryniausia fan-
tazija. Kriki¢ionys demokratai nebuvo nei nuolaidis, nei jy
buvo galvota, nei svarstyta pastatyti tautininkus priesakin,
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kad nusluoty visus perversmo nesklandumus, neskanumus,
bet, kai tautininkai jau tg viskg turéjo ir stovéjo perversmo
priedakyje, reikéjo tik krik3¢ioniy ir santaros pagalbos pasta-
tyti taktikos sumetimais laikine valdZig visuomenés paramai
gauti. Kai kun. Krupavi¢iui buvo pasiseke jtikinti pakeisti
Voldemarg Merkiu, tai Smetona atstaté Voldemarg j prem-
jerus — | dar prie§ perversma tautininky numatytg padét;.
Tai kur &ia krik§¢ioniy nuolaidos?

Kai 1926 m. gruodzio 17 d. penkta valandg ryto maZo-
ji tautininky opozicija Seime (trys atstovai) laiméjo pervers-
m3, tai sudaryti nors laikinai perversminei valdZiai, visuo-
menei nuraminti, siunté tuoj automobilj su karininku atvezti
Seimo nariui Skipi¢iui j perversmininky 3tabg, o Smetona
telefonu kvieté Krupavidiy ateiti pasitarti dél nakties jvykiy.
Smetona-Voldemaras su karininkais turéjo iniciatyvg jvykiams
rikiuoti perversmo prasme ir dvasia.

Skipitis, atvykes j Kariuomenés 3$taba, rado ten Voldema-
r3, Smetong, Plechaviéiy ir Silingg, baigusi redaguoti lais-
kg, kurj Plechavidius perskaites jteké Smetonai, o Skipitis
galéjo klausyti, ta radta Plechavi¢iui skaitant, ir tada pirmg
kartg i¥girdo tautos vado titulg. Manau, kad tg titulg pir-
mas buvo daves S. Silingas. “Po to rasto perskaitymo ir
jteikimo ceremonijos, neiskenéiau Silingui nepastebéjes, kad
mes teisininkai neturétume lauzyti valstybés konstitucijos.
“] t3 mano pastaba Silingas atkirto: “Reikia gelbeti valsty-
be nuo gresiandios katastrofos. Geriau paaukoti konstitucijg
valstybei, o ne valstybe konstitucijai” (Skipitis, Lietuvg sta-
tant, 424 p.). Atvykusiam Skipi¢iui Voldemaras, jausdamasis
jau kaip ministras pirmininkas, pasiilé vidaus reikaly mi-
nistro postg. Paprafius jo jsakyti paleisti areituotuosius, Vol-
demaras pasizadéjes.

Zodziu, Smetona-Voldemaras su savaisiais Vyr. $tabe tvar-
keési kaip perversmo laimétojai. Jiems nereikéjo i¥ krik3&io-
niy demokraty jokiy Balugio-Svobos skelbiamy nuolaidy. Per-
versmo vyriausybés sudarymo pasitarimai su partijomis — San-
tara ir krik§¢ionimis demokratais — prasidéjo tik po piety,
kai kviestieji asmenys, susisieke po pasitarimy su savo centro
komitetais, gavo jgaliojimus dalyvauti, sudarant perversmine
vyriausybe, bet negriauti valstybés pagrindy, nepaZzeisti konsti-
tucijos.

Nors Plechavidiaus radtu, kaip ra%o Skipitis, gruodzio 17
d. laiméto perversmo metu Smetonai jau buvo suteiktas
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tautos vado titulas, kuris sudaré pirmg Zingsnj j esamos
valstybés santvarkos griovimg, konstitucijos lauZymg, vadisti-
nio reZzimo sudaringjimg, tadiau uzbaigti laiméti perversmo
tikslui — sudaryti naujai vyriausybei — Smetona su Volde-
maru priémé Skipi¢io-Sidzikausko plang sudaryti teisétg pagal
konstitucija valdZig, patikima visuomenei su partijy atstovais
viduje ir patikimg uZsieniediams, nesudarant pagrindo jsiki3-
ti j Lietuvos reikalus, nereikalaujant perversmo vyriausybés

pripaZinimo.
Sudarytoji perversminé vyriausybé anuo metu atrodé gruo-
d?io 17 d. popietinio pasitarimo dalyviy — perversmininky,

buvusios opozicijos ir pozicijos geros valios rezultatas, atsi-
sakymas ambicijy, asmeni¥kumo bei partidkumo valstybingu-
mo bei esamos santvarkos i3laikymo reikalui. Pasitarimy pra-
dZ¥ioje buvo svarstomas tik naujos perversminés vyriausybés
pastatymas su A. Smetona ministro pirmininko pareigose,’
paliekant dr. K. Griniy prezidentu. Tadiau perversmininkai
ir visai pa$aliniai asmenys — gen. V. Nagevidius, gen. Bu-
lota, adv. R. Skipitis, maj. P. Plechavidius — pataré dr.
Griniui atsistatydinti ir prezidentirg uZleisti A. Smetonai.
Dr. Grinius be sunkumy sutiko, tik pareikalavo A. Volde-
maro garantijos, kad laikysis konstitucijos, ir, ja gaves, pats
patvirtino jo kabinetg ir atsistatydino. Smetona, i3rinktas pre-
zidentu, prisieké Seime laikytis konstitucijos. Tai atlike, jsi-
tvirtino valdZioje. Tacdiau jy pazadai, kad tik atsisésty val-
dzioje, liko tik paZadais, ir, atsiséde valdZioje, abu pradéjo
kurti Antano Smetonos vadistinj reZimg. Jau 1927 m. balan-
dZio 12 dieng buvo paleistas Seimas, nepaskelbus naujy
jo rinkimy. Vietoje skelbiamo Antano Smetonos vienybés
ir susiklausymo, buvo jvykdytas pirmas naujosios vyriausy-
bés lietuviy nesantaikos veiksmas: dél neteiséto akto i¥ Vol-
demaro kabineto i¥stojo trys ministrai — dr. L. Bistras, dr.
P. Karvelis ir inZz. J. Jankevi¢ius. Pasilike J. Aleksa ir valsty-
bés kontrolierius dr. A. Milg¢ius buvo paZalinti i§ partijy.
Taip visuomenés parama Voldemaro vyriausybei ir preziden-
tui A. Smetonai Zymiai sumazZéjo. Kabinete pasitike tauti-
ninkai su naujai ji papildand&iais tautininkais — 3vietimo
ministru inz. K. Sakeniu ir finansy ministru agronomu J.
Tubeliu. Taip baigési Smetonos kritikuojamas partinis, nevie-
ningas nesusiklausymo valdymas. Bet pa3alintieji i¥ partijy
J. Aleksa ir dr. Mil¢ius né kiek neprisidéjo, kad padidinty
visuomenés pasitikéjima Voldemaro kabinetui.
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Netrukus, birZelio mén. turéjau nelaimés bati dr. Mil-
¢iaus kabinete ir sekti jo pergyvenimus, kai jis gavo pra-
neSimg apie jo pafalinimg i¥ valstybés kontrolieriaus parei-
gy. Ji perskaites, dr. Mil&ius i§ susijaudinimo pabalo. Tai
buvo gal ne tiek dél valstybés kontrolieriaus pareigy nete-
kimo, kiek deél A. Smetonos parodyto jam nepasitikéjimo,
o gal ir paramos jo planuojamam vadistiniam rezimui, del
kurio jis buvo pa3alintas i§ Darbo federacijos, kada jis ne-
reagavo dél Smetonos antivalstybinio akto vykdymo.

Taip prasidéjo visuomenés atstovy mazé&jimas Smetonos
“tautinés” linkmés vyriausybéje ir laipsnitkas valdzios siau-
réjimas j vieno vado valdymg, jam neturint nei valstybi-
niy kvalifikacijy, nei tautos meilés, nei pagarbos, o vien tik
del tui¢io valdzios troskimo.

Lietuviai Smetona ir Voldemaras sulauzé priesaikg ir
pasizadéjimg laikytis konstitucijos, sugriové Lietuvos valsty-
bés teisinius pagrindus. Antanas Smetona savo pasizadéji-
mus sutvirtino religiniu aktu — priesaika; ja paneiges, pa-
rodé savo neidtikimybe religijai; apvylé studentijg, kurie
dalyvavo perversme, kovodami dél teisingumo; dabar jie
turéjo nusivilti naujosios valdZios darbais.

Smetona jtarinéjo ir savo réméjus. Perversmo vykdyto-
jas mjr. P. Plechavidius, véliau generolas, 1929 m. vasario
13 d. prie¥ jo norg padiame savo darbingume buvo atleis-
tas i§ Vyr. 3tabo virS§ininko pareigy ir paleistas j atsargs.
Jis turéjo visuomenéje vardg, ji pazino ir gerbé Zemai&iai.
Dar biidamas jaunas karininkas, jis pasizyméjo 1919 metais,
kovodamas su rusy bolSevikais. Gen. 3t. pulkininkas Vladas
Skorupskis turéjo nuopelny: dél jo laiméjimy frontuose buvo
apdovanotas Vy¢io kryZiais. Abu jie buvo baige karo akade-
mijos mokslus Cekoslovakijoje. Skorupskis buvo perversmo
plano autorius. Netrukus jis buvo i¥siystas j Italijg, o po
mety perkeltas j Paryziy karo atstovu ir dar po mety, 1929
metais paleistas j atsargg. Abu jie besikuriandiai Lietuvos
valstybei kainavo daug pinigy ir jy geriausio darbingumo
metu buvo paleisti j atsargg ir toliau nebetarnavo Lietuvos
reikalui.

Pulk. Birontas, tautininkas, partijos skyriy kiiréjas, Sme-
tonos lankytojas, pa¥nekovas, sakykim draugas, del savo pasku-
tinio vizito pas Smetong raso:

“Kaip Vyriausiojo 3tabo rikiuotés skyriaus virininkas ir
partijos narys (tautininkas, J.A.), daZnai pas jj lankydavausi
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ne vien tarnybiniais reikalais, bet ir iaip pasisvediuoti” .
“Besikalbant apie esamg padéti kradte, apie- didéjantj parti-
jos skilimg ir susidaryma Voldemaro ir Smetonos 3alininky,
apie Gelezinio vilko organizacija, kuri po partijos skilimo
tapo Smetonos persekiojama ... prikifau Smetonai, kad patys
tautininkai “vilkus” organizavo ir netgi siilé man bati jy
Stabo virSininku su 2,5 tikstandio lity ménesiui algos...
Man atsisakius, “vilky” 3tabo vir§ininku buvo paskirtas pulk.
Stencelis, tuo metu éjes vidaus reikaly viceministerio parei-
gas, kuris “vilky” organizacija likvidavo ... Pridariau, kad
ne tik “vilkuose”, bet ir 3iaip pas neolituanus deél Seimo
nebuvimo, kra3tas valdomas be kontrolés, ir patariau grei-
giau Seimg suSaukti. Tatai jam nepatiko, ir jis nedraugis-
kai atkirto, kad jis pats gerai Zings, kada Seima reikés su-
Saukti, dabar gi Seimg 3aukti esg ne laikas. ] tai atsakiau:
— “Jei ne3auksite dabar, tai bus per vélu, tai galima su-
laukti visokiy eventualumu iki sukilimo imtinai”.

Zodis po Zodzio musy dviejy kalba virto nemalonaus
charakterio gindu. Isikari¢iaves staiga jo uzklausiaus: “Kodel
p. prezidente, taip lengva irdimi leidote Voldemarui sudo-
roti gen. Plechavi¢iy? Juk jis, eidamas su perversmininkais,
perversmui nepasisekus, pulkininko Skirpos tikrai baty buves
pakartas?” (Skirpa buvo Vyr. $tabo vir§ininkas, J.A.).

“Prisipazjstu, tai pasakiau ne deél to, kad buc¢iau koks
Plechavidiaus 3alininkas. Ne, niekad nebuvau ir dabar nesu,
pasakiau tik del to, kad pabrézti, jog negrazu buvo taip
pasielgti su Zmogum, kurio déka atsisédai j sostg. Tas tai,
matomai, jj skaudziai uZgavo, ir jis, priéjes arti prie manes,
piktai taré: — “Mauras savo padaré, mauras gali eiti’
(mano pabréZta, J.A.). Toksai nelauktas atsakymas mane pri-
trenkeé. Kiek atsipeikéjes, létai atsistojau ir susivaldydamas
tariau: “Reiskia mes visi esame maurai, sudiev!” Ir nepa-
duodamas rankos i¥¢jau” (Rastikio citata, III tomas, 407 p.,
i¥ Bironto atsiminimy — Vardan teisybés). Rastikis nepri-
taria tokiam Bironto radymui, jis vadina ji “grubiu”, “ne-
mandagiu” ir sako, kad “Birontas 3io konflikto pasekoje
1934 m. rugpiii¢io mén. turéjo ideiti i§ kariuomenés” (Ras-
tikis, III t. 408 p.). Jo — Bironto — neuZstojo nei Ra3-
tikis, nei krasto apsaugos ministras gen. Sniuksta ... Birontas
skaudZiai nukentejo dél dviejy partijos draugy susipykimo —
Smetonos ir Bironto, neturindio tarnybinio nusikaltimo. Bi-
rontas tarnybg éjo tinkamai, o visuomeninéje veikloje, ne-
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kalbant apie tautininky partijos veiklg, rajé spaudoje —
Karyje ir iSleido visai nebloga knyga apie generolo Nissellio
kariskg veikla 1919 m. Lietuvoje, besikuriant Lietuvos ka-
riuvomenei. Gal bat pranafingas buvo pulk. Bironto atsaky-
mas Smetonai: “Rei¥kia, mes visi esame maurai”’. Savo pa-
dare, atlike Smetonai uZ?davinj, galime eiti, kad netaptume
jo itarti.
Perversmo jvertinimas

1929 m. rugséjo 19 d.,, po 2 mety ir 9 ménesiy po
perversmo, po ilgoko Smetonos taikymosi, kada Voldemaras
Zenevoje dalyvavo Tauty Sajungos posédZiuose ir kada namie,
Kaune, atsistatydino visi jo kabineto ministrai ir buvo pa-
likes tik vienas ministras pirmininkas, Smetona tada 3j di-
dZiausig “maurg”’, jstadiusj jj j valdZig, atleido. Voldemaras,
nepripazindamas atleidimo akto, gin¢3 su Smetona pralaimé-
jo. Smetona jsira¥é j sauvaliai paskelbtg 1928 mety geguzés
15 dienos konstitucija posmg, kad kabinetui atleisti nereikia
ministro pirmininko para¥o. Smetona savuose reikaluose buvo
ripestingesnis uz Voldemarg.

Merkelio monografijoje “Smetona”, Voldemaro atleidimas
neteisingai apradytas. Voldemarininky uzdavinys, jiems lei-
dZiant monografija apie Voldemars, tai pataisyti.

Seniau buvau tuos tikrus atleidimo motyvus aprases, to-
deél dabar ¢&ia nekartosiu. Voldemarg pazZinau labai gerai,
nes teko su juo dirbti apie porg mety, kai jis buvo krasto
apsaugos ministras, o a¥§ statybos skyriaus vir§ininkas ir maty-
davau ji mazZiausiai du kartus per savaite. Savo atsimini-
muose apie ji, nors dél jo neteisingo atleidimo i§ Gele-
zinkeliy valdybos turéjau isbati 13 ménesiy be tarnybos,
“Dviejy pasauléziiry varzybose” stengiausi kiek galédamas
teisingai apradyti, bitent: “Mano bendradarbiavimas su Vol-
demaru éjo visai sklandZiai, be jokiy sunkumy, geresnio
ministro, savo virSininko, a¥ negaléjau nei pageidauti: jis
nieko po to i3sikalbéjimo nepriestaravo ir sutiko vykdyti
sutart3 plang. To pasékoje kariuomenéje ir skyriuje kalbe-
jo, kad a3 priklausau voldemarininky GeleZinio vilko or-
ganizacijai, nes a§ pravedu viska, ka noriu. Siandien Ameri-
koje voldemarininkai, be abejo, Zino, kad a¥ slaptajai volde-
marininky grupei nepriklausiau, bet ir be to su juo galéjau
patenkinamai bendradarbiauti (ten pat, 55 p.). Siandien, po
tiek mety nuo 1929, galiu patvirtinti, kad atleisto Voldema-
ro gailéjau kaip gero, supratingo ministro. Paskirtas Tubelio
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kabinetan kradto apsaugos ministru plk. ltn. J. Variakojis,
vilkas, neatstojo Voldemaro, nes neturéjo nei jo gabumuy,
nei jvykiy raidos supratimo.

Atsistatydine 1929 m. rugséjo 19 d. Voldemaro ministrai
Musteikis, J. Tubelis, K. Sakenis, Ciurlionis, Variakojis, Mer-
kys ir Zilinskis, veél buvo paskirti i Tubelio kabinets. Su-
prantama, toks jy atsistatydinimas, parodes jy nenorg bend-
radarbiauti, padéjo Smetonai nugaléti ir atleisti Voldemars.
Tai buvo Voldemaro kabineto ministry streikas prie§ mi-
nistrg pirmininka Voldemars.

Smetona dél didelio valdZios troskimo ir baimés jos ne-
tekti, nesugebéjo patraukti Zmoniy ir juos panaudoti Lietu-
vos valstybés naudai. Jis kalbéjo apie lietuviy tautos vie-
nybés reikalingumg, apie kariuomenés discipling ir visuome-
nés susiklausymg, o i§ tiesy savo veikla tg skelbiamg vie-
nybe ardé. Atleides Voldemara, pa3alines jj, jis suskalde
karininkus j vilkus-voldemarininkus ir smetonininkus. Abi
grupés kovojo tarp saves, saugumo policija verbavo karinin-
kus savo priefininkams sekti (Kubiliinas, K. Musteikis,
Fragmentai). Jaunesnieji karininkai nepritaré vyresniy laipsniy
karininkams, ir visi tarp saves kovojo... Taip ir iro Sme-
tonos laikais skelbiamoji disciplina. Visuomenéje — paleidus
Seimg, protesto Zenklui dél neteiséto akto, i§ Voldemaro
kabineto i¥stojo trys ministrai — du krik3¢ionys demokratai
ir vienas Santaros; juos pakeité tautininkais. Taip buvo sie-
kiama pasitikéjimo ir susiklausymo. O pa3alinus Smetonai
Voldemarg ir patvirtinus J. Tubelio kabinets, jame liko vieni
tautininkai smetonininkai, i3skyrus kraito apsaugos ministrg
plk. ltn. Variakojj, vienintelj voldemarininkg. Jam 1930 m.
birzelio 27 d. atsistatydinus, buvo paskirtas plk. Balys Gied-
raitis. Taip visuomenés parama ir pasitikéjimas Tubeliui,
kartu ir susiklausymas toliau mazéjo. Voldemarg nu3alinus,
jo 3alininkai visg laikag bandé jj grazinti | senas pareigas,
bet jiems vis nevyko; susiklausymo nebuvo ir nesibaigé
nesutarimai ir gindai tarp tautiniy grupiy.

1926 m. gruodzio 17 d. perversmas ir 1927 m. balan-
dzio 12 dienos Seimo paleidimas davé Lietuvai du didelius
sukrétimus. Juy galéjo visai nebiiti, jei vyriausybé bity kiek-
daugiau valstybiskai galvojusi ir veikusi ir jei nebity buve
tu dviejy neramiy siely, siekiandiy valdZios, ir, be to, jei
nebiity buve esamoje vyriausybéje socializmo apastalo, sau-
gojusio socializmo doktring komunistuojantiems, bet ja drau-
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dZiandio kitiems lietuviy tautos nariams. Tadiau dvi neramios
sielos slaptai suorganizavo sukilima prie§ nesugebané&ius val-
dyti kradt3 — jie laiké save nepakei¢iamais j auk3&iausias
valdZios pozicijas (%iar. Voldemeras, Radtai, 527 ir 661 pp.).

Dél socializmo apastalo Slezevidiaus kabinete tenka pri-
minti, kad juo buvo nepatenkintas ir prezidentas dr. K.
Grinius, kai jis leido komunistuojantiems gaivalams vykdyti
socializmo laisves, o neleido ta laisve naudotis kitiems lie-
tuviams, i3vaikydamas ir apdauZydamas studenty eitynes
Kaune. Po to jvykio Pozéla turéjo kita dieng bati atleis-
tas i§ vyriausybeés, ir dr. Grinius buvo pasiryZes tai pada-
ryti, bet pirma ryZosi sutvarkyti kunigams ir kataliki¥koms
mokykloms pasalpas.

Ivykus kariuomenés perversmui ir Smetonai su Volde-
maru atsisédus valdZioje prie vairo, su Seimo paleidimu
prasidéjo Zygis j vadisting santvarkg, vis daugiau ir daugiau
siaurinantis ir suvarZantis tautos teises. Prasidéjo politiniy
ir visuomeniniy tautos teisiy maZinimas, partijy bei drau-
gijy uzdarinéjimas, a3tri spaudos cenziira, susirinkimy varZy-
mas. Kilo neramumai, karo komendanty baudos, kaléjimai,
istrémimai, darbo stovyklos.., kariuomenés teismai, karo
lauko teismai, mirties bausmiy sprendimai ir jy vykdymai. ..

SOVIETINES PILIETYBES GRESME
ISEIVIAMS

M. JONYNAS

Naujasis nuo ¥.m. liepos 1 dienos pradéjes veikti So-
viety Sgjungos pilietybés jstatymas sukélé nemaZa susiripi-
nimo lietuviy ir kity Soviety Sgjungos okupuoty krasty is-
eiviy tarpe, nes jis ir jy vaikams priminé, kad jie, nors
jau seniai jsigije kity kradty pilietybes, vis dar pabréZtinai
laikomi jos pilie¢iais ir kad uZ nelegaly pasi¥alinimg i§ savo
krasto jiems gresia didelés bausmés.

Daugelj Soviety Sgjungos jstatymy, jy tarpe ir konsti-
tucija mes vertiname daugiau kaip propagandinius dokumen-
tus, nes jie savo kraSte nevykdomi, o skirti uZsieniui pa-
veikti. Bet kalbamg sovietinj pilietybés jstatymg reikia vertinti
jau ne tik kaip propagandinj uZsieniui skirta skelbimg ir
ne tik kaip Zmoniy priklausomybés valstybei tvarkantj jsta-
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tyma, bet ir kaip vieng sovietinio imperializmo formy.

Bol3evikinis imperializmas siekia ne tik Zemiy, bet ir
#moniy uzgrobimo. UZgrobty Pabaltijo valstybiy Zmones bol-
Sevikai praktiskai laiko lyg ir savotitka nuosavybe, kaip ir
uzgrobtasias Zemes. Ta Zmoniy “nusavinimg” jie i3reiSkia
privalomos ir negalimos atsisakyti pilietybés terminu. Uzgrob-
tyjy krasty Zmones Soviety Sgjunga laiko savo pilieéiais,
nepripazindama jiems teisés nei i§ okupuotos Zemés pasi-
traukti, nei atsisakyti pavergéjo pilietybés. Tai lyg ir savo-
tiska vergijos forma. Pavergto krasto Zmonés laikomi pri-
klausandiais pavergéjui, nezitrint, ar jie to nori, ar nenori.
Cia yra ne tik faktinis, bet ir teisinis Zmoniy uZgrobimas.
Uzgrobimas, primetant jiems savo pilietybe ir paneigiant
jy turimas pilietines teises. Jy Zmogiskosios teisés optuoti
pasirinktg pilietybe, valstybiy sienoms besikei¢iant, ¢ia igno-
ruojamos.

Bet bol3evikiné teisé eina toliau. Ji ne tik uZgrobty
kraity Zmones verdia buti jos pilie¢iais, bet ir jy kituose
krastuose ir dar prie§ jy pavergima gimusius vaikus taip
pat laiko savo pilie¢iais. Cia bandoma teisitkai pavergti
ne tik jy pavergtose Zemése gyvenancius Zmones, bet ir
tuos, kurie tose Zemeése niekada negyveno, o yra gime
ar dar gims uZsienyje i§ tévy, kuriuos okupavimo keliu
savinasi Soviety Sgjunga. Tai nesutinka su Amerikos pilie-
tybés jstatymu, pagal kurj visi Amerikoje gime¢ asmenys
yra Amerikos pilie¢iai. Jis prie§ingas ir visuotinés Zmogaus
teisiy deklaracijos nuostatams, pagal kuriuos niekam neturi
biti sauvalikai atimta pilietybé ar paneigta teisé ja pakeisti.

I3 tikryjy Soviety Sgjungos pavergty kradty iSeiviy “su-
pilietinimo” praplétimas kituose kraituose gyvenandiy iSeiviy
daugumai nedaug ka tereidkia. Jie save tebelaiko savo te-
vyniy pilie¢iais arba priémé jy gyvenamy krasty pilietybe
ir visiskai nepaiso, kad jy krasty okupantas savinasi jy pi-
lietybe. Reikalas pasunkéja daugiau tiems, kurie lankysis
savo tévynéje. PraSydami Soviety Sajungos leidimo j ja nu-
vykti, jie turi jteikti jos ambasadai pareidkimg, kad jie i3si-
2ada jos pilietybés. Kadangi nuo Soviety Sajungos piliety-
bés gali atleisti tik pati auki¢iausia tos valdZios instituci-
ja, tai vaZiuojantieji i Soviety Sgjunga dar néra tikri, kad
jie jau yra atleisti nuo jos pilietybés. ISeivijoje gime jauni
Zmonés save laiko gyvenamo kradto pilie¢iais ir apie So-
viety pilietybe jau né negalvoja. Dabar jy padétis pakinta:
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jie suZinojo, kad jie, nors ir niekada néra buve Soviety
Sajungoje ir ne joje gime, vis tiek yra, prie¥ jy norg, lai-
komi jos pilie¢iais, ir, jiems nuvykus j savo tévy Zeme,
gali bati daroma jvairiy sunkumy ir keblumy. Jiems ten
gali buati paneigta teisé kreiptis j JAV ambasadg pradyti
pagalbos bei globos.

Tokia padétis daugelj sulaikys nuo lankymosi savo tik-
roje tévynéje ir kartu privers pagalvoti apie Soviety Sgjun-
gos pretenzijas ir jos negerbimg tarptautinés teisés. Sulaikys
tai dalj ir turisty, pvz. norindiy vykti j ten vykstan&ig spor-
to olimpiads.

Primesdama kity kradty pilie¢iams savo pilietybe, Sovie-
ty Sgjunga, suprantama, turi ir kai kuriy praktiniy tiksly.
Kadangi ta valstybé yra pasiryZzusi ir siekia nukariauti visg
pasaulj ir i§plésti jame savo tvarka ir ideologijg, tai, reikia
manyti, kad iSeiviy santykius su ta valstybe tvarkgs jstaty-
mas turi prisidéti prie ty imperialistiniy tiksly realizavimo.

Karo atveju tiek Vakary Europos valstybiy, tiek ir Ame-
rikos kariuomenéje $iais laikais yra ir bus kareiviy, kuriuos
Soviety Sgjunga pagal savo pilietybés jstatymg laiko savo
pilie¢iais. Jvairiais propagandos kanalais tokie bus terori-
zuojami, skelbiami i3davikais, tarnaujanéiais prie$o kariuome-
néje. Jy pasmerkimais, jiems grasinimais ir skatinimais savo
darbais i¥pirkti savo prasikaltimg bus stengiamasi paveikti
jy morale ir pakirsti i§tikimybe savo kradtui. Tuo padiu
tokia padétis sumazins gyvenamo krasto pasitikéjimg tokiais
kareiviais. O uzéme kurj kra3tg ir rade jame kalbamos ra-
Sies savo piliediy, Sovietai juos be jokios atodairos vers
jiems tarnauti, juos persekios.

Turédami kituose krastuose tokiy pilie¢iy, bandys juos
paveikti ir palenkti savo pusén. Per savo 3nipus bei agen-
tus jie sudarys vienokj ar kitokj ry3j, bandys jpareigoti
ir jiems kuo nors patarnauti ir taip gali suorganizuoti slap-
tai veikiandia peuktgja kolong, kuri karo atveju gali sabota-
20 veiksmais ir kitais budais padaryti. gyvenamam kradtui
daug zalos ir pakenkt jam kari¥kai ir ekonomigkai.

Bet antraip vertus, netenka abejoti, kad tokios Soviety
Sajungos pretenzijos daugiau jaunimg paveiks teigiamai ir
jam padés geriau suprasti jos imperialistinius tikslus ir jos
pavojingumg laisvajam pasauliui. Sovietinés pilietybés uz-
metimas tiems 3Jio kradto jauniems lietuviams, kurie pagal
ju gyvenamo kradto jstatymus jos neturi ir nenori turéti,
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Liet. Krik3¢ioniy Demokraty Centro komitetas su sveéiais i§ ParyZiaus:
i§ kairés dr. Aldona Rugiené, iZdininké, Antanas Bal&ytis, Tévynés
Sargo administratorius, Pranas Povilaitis, vicepirm., Vladas Solitinas,
pirmininkas, Biruté Venskuviené, ELTos pranciizy kalba red., Adolfas
Venskus, Europos LKDS Tarybos pirmininkas, komiteto nariai: Ka-
zimieras Mickevi¢ius, Stasys Dubauskas ir Antanas Tauginas.

padés ir teigiamai apsispresti lietuvybés atzvilgiu. Juos pri-
vers pagalvoti ir suprasti, kaip Soviety Sgjunga brutaliai
elgiasi su jy tévy Zeme, su jy pavergta tauta. Daug kas
pamatys, kaip Soviety Sgjunga tiesia j ji rankas jam pa-
versti savo pilie¢iu, ai¥kiau pamatys sovietinio imperializmo
grésme ir supras, kg reiskia sovietiné jo tévynés okupacija.
Galima laukti, kad tokia padétis sudarys sglygas ne vienam
jaunam ir neriipestingam lietuviui pasidaryti sgmoningesniu
savo tévynés atstovu, kritiskiau vertinti Soviety Sgjungg ir
teisingiau suprasti jos propagandg uZsienyje.
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IS LIETUVIU
KRIKSCIONISKOSIOS DEMOKRATIJOS VEIKLOS

Lietuviy Kriki¢ioniy Demokraty Sgjungos Tarybos
suvaziavimas

Rugséjo 15 ir 16 dienomis Clevelande, Ramada Inn vies-
butyje, ivyko LKDS Tarybos suvaZiavimas, skirtas apsvarstyti
Sgjungos veiklai ir jos uzdaviniams Lietuvos laisvinimo insti-
tucijose, laikams ir sglygoms besikei¢iant.

Suvaziavimg atidaré jo rengéjy komiteto pirmininkas An-
tanas Garka ir perdavé jj toliau vadovauti Sgjungos centro
valdybos pirmininkui Vladui Solitinui. Sekretoriavo Adomas
Viliugis. Priémus suvaziavimo darbotvarke ir i¥klausius svei-
kinimus, seké darbotvarkéje numatyti prane§imai apie Sgjungos
ir apskritai apie i3eivijos politine veiklg ir svarstybos apie
iJeivijos jaunosios kartos dalyvavimg politiniame laisvinimo
darbe.

Pagrindinis prane$imas buvo Centro Valdybos pirmininko
Vlado Soliino apie Sajungos veiklg ir jos tolimesnius uZda-
vinius politingje Lietuvos laisvinimo veikloje. Primindamas
bendrg iSeiviy veikloje vyraujancig apatija ir nepakankamai
plagiai i¥vystyta LKDS organizacine veikla, V1. Soliiinas pa-
brézé reikalg kurti naujus jos skyrius, nes yra daug vietoviy,
kur yra galimi nauji skyriai. Reikia ie$koti naujy nariy jau-
nimo tarpe, ypa¢ Europoje. Krik§¢ionys demokratai yra viena
nedaugelio ty politiniy grupiy, kurios gali savo tautos proble-
mas pristatyti pasaulinéje arenoje. Savo krik§¢ioniskomis ideé-
jomis ir jomis pagrjsta politine veikla mes galime prisidéti
prie politinio jaunimo aukléjimo ir tuo pacdiu prie Lietuvos
laisvinimo darbo, stiprinant ir jo dalyvavimg gyvenamo krasto
politikoje.

Lietuvitka visuomené ir ypa¢ jaunimas per daug girdi
apie politiniy veiksniy neesminguma i3eivijoje, bet pamir3-
tama, kad tautos i3laisvinimas yra galimas tik politinémis
priemonémis. Todél reikia spaudoje tinkamai parodyti poli-
tinés veiklos svarbumg ir kovos prie¥ jg beprasmiskumg.
Lietuvos laisvés kova susilauks daug didesnés paramos, kada
ji bus puoselé¢jama ne vien Carnegie Hall salése, bet bus
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diskutuojama Amerikos Kongrese ir jvairiuose tarptautiniuose
ir atskiry kra3ty krik3¢ioniy demokraty partijy suvaZiavimuose.
Cia krik¥&¢ioniy demokraty uzdaviniai yra dideli, veiklos laukas
platus ir darbo yra daug, kurj dirbdami galime siekti pa-
greitinti laisvos Lietuvos atkiirimg.

Kalbédamas apie krik¥¢ioniy demokraty veikly VLIKe,
prane$éjas priminé, kad LKDS VLIKe sutaria su jj suda-
randiy grupiy dauguma ir kad jam vadovauja krik3¢ioniy de-
mokraty politikas dr. K. Bobelis, nors rinkimy metu ne visi
krik3¢. demokratai jam pritaré. Bet daugumai uZ jj balsavus,
visy krik¥&¢ioniy demokraty pareiga yra solidarizuoti su dauguma
ir remti jos i¥rinktgjj pirmininkg.

Lietuviy Bendruomenés klausimu LKDS Centro valdyba
laikési neutraliai, daugiau nepritardama jos vaidmeniui Lie-
tuvos laisvinimo byloje ir jos santykiams su laisvinimo veiks-
niais. Bet joje isivyraves skilimas yra jau visos iSeivijos reika-
las, ir atéjo laikas LKDS surasti tuo klausimu bendrg linija
ir paskelbti savo oficialig laikyseng.

LKDS Tarybos suvaziavime pokalbio — Politinio Sgmoningumo¢ Ug-
dymas I3eivijoje — dalyviai: Andrius Razgaitis, Paulius Al3énas,
Algirdas Kasulaitis, dr. Danguolé Tamulionyté ir Kestutis Civinskas

ALTa krik3¢ionims demokratams maZiausia kelia netik-
rumy. Ji savo praeities darbais uZsitikrino ateitj kaip vienas
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pagrindiniy laisvinimo veiksniy, ir krik3¢ionys demokratai
negali toleruoti bet kuriy bandymy tai paneigti. Amerikos
lietuviy iSeivijai buvo, yra ir bus reikalinga gyvybinga ALTa,
nes ji yra tikrasis naujyjy ir senyjy ateiviy jungties laidas.

Bendriné, ypa¢ katalikiska spauda yra vis dar gana 3altoka
ne vien tik krik3¢ionims demokratams, bet ir i§ viso ieivijos
lietuviy politinei veiklai, ir lietuviska visuomené néra vis-
pusidkai ir objektyviai informuojama apie bendrg Lietuvos
laisvinimo organizacijy kovos dél laisvés darbg. Pla¢iau ra3o-
ma tik apie LB nuopelnus. Bet 3i nelaiminga ir beveik
beviltiska padétis turi bati ir gali bati atitaisyta. Tik reikia
didesnio pajégiai plunksng valdan¢iy Zmoniy aktyvumo ir reikia
rasti tinkamg ieitj. Kalbant apie spaudg, buvo konstatuota
pageréjusi Tévynés Sargo padétis — jo redagavimas ir admi-
nistravimas. Pribrendo laikas vel leisti biuletenj. Tai turi biti
vienas pirmaujanéiy naujo Centro komiteto darby.

Tarptautinéje veikloje LKD Sgjungai Europoje atstovauja
Birute ir Adolfas Venskai ir Vokietijoje dr. J. Norkaitis.
Turint galvoje didelj kriki¢ioniy demokraty vaidmenj Europo-
je, reikéty tarptauting Lietuviy Krik3§¢ioniy Demokraty Sgjun-
gos veiklg plésti ir iefkoti daugiau toje srityje veikiand&iy
Zzmoniy. Dalyvaujant p.p. Venskams, C. Valdyba nutaré ieskoti
glaudesniy rysiy su kity krasty krik3¢ioniy demokraty partijy
centrais ir, ypa¢ artéjant Madrido konferencijai, siekiant ten
idkelti Lietuvos reikalg, ra§yti memorandumus ir, kur galima,
panaudoti asmeniskas pazZintis. Sioje srityje kriki¢ionys de-
mokratai turi daug galimybiy iskelti Lietuvos laisvinimo bylos
klausimg pasauliniu mastu.

Teévyneés Sargo redaktorius P. Maldeikis padaré prane$ima
apie to Zurnalo reikalus: jo redagavimo sglygas ir principus.
Nors ra3anéiy Zmoniy i¥eivijoje néra daug, ir jy skai¢ius ma-
?é&ja, tac¢iau Zurnalui straipsniy netriiksta. Néra sunkumy Zur-
nalg i¥leisti tris kartus per metus. Zurnalas daugiausia kon-
centruojasi j visuomeninius ir Lietuvos laisvinimo politikos
reikalus bei problemas. Svarbiu politinés spaudos reikalu yra
laikomas ieivijos politinio susiorganizavimo i3laikymas, kuriuo
remiasi ideivijos Lietuvos laisvinimo veikla.

Po T. S. redaktoriaus prane$imo buvo perskaitytas jo
administratoriaus atsiystas prane¥img, i¥ kurio matyti, kad
finansi¥kai Zurnalas laikosi daugiausia réméjy parama.
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Po prane$imy vyko diskusijos pranefimuose i¥keltais klau-
simais. Diskusijose dalyvavo dr. J. Bal&itinas, H. Idzelis, A.
Tamulionis, A. J. Kasulaitis, Pr. Povilaitis, A. Garka ir kiti.
Astresnés diskusijos kilo del krik¥¢ioniy demokraty dalyvavimo
jvairioje spaudoje, dél L. Bendruomenés veiklos nederinimo
su Lietuvos laisvinimo veiksniy veikla, dél jos nusistatymo
vengti organizaciniy kontakty, kurie vesty j jos skilimo lik-
vidavimg bei jos vieningumo atstatyma ir dél jos nepakankamo
veiklumo lietuvybés i3laikymo srityje, jos svarbiausias pa-
stangas nukreipiant j politine veiklag ir j varybas su lais-
vinimo veiksniais.

Ilgiau buvo sustota diskusijose prie biuletenio leidimo
reikalo. A. Kasulaitis tg leidimg parémé pavyzdziais i§ savo
patyrimo. SuvaZiavimo dalyviai pritaré biuletenio leidimui,
tadiau nepritaré kai kuriy sitlymui jj leisti, siaurinant Tévynés
Sargg.

¥ 3

's ;I .;4’.. ¥ x‘.*

ittt e

LKDS Tarybos nariai diskusijy metu: A. Pautienis, dr. K. Sidlaus-
kas, A. Tamulionis, St. Rauckinas, B. Zukauskas, dr. Pr. Jucaitis

Popietiniame posédyje vyko svarstybos — jaunimo kvieti-
mas j krik3¢ioniy demokraty veikla. Svarstybas moderavo A.
J. Kasulaitis, ir jose dalyvavo jaunieji krik3¢ionys demokratai
— Paulius Al3énas, Kestutis Civinskas, Andrius Razgaitis ir dr.
Danguolé Tamulionyté. Svarstyby dalyviai i§désté Amerikos
gyvenime esandias kliitis jaunimo politinei veiklai. Jy svar-
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biausios — tai Amerikoje vyraujanti nuotaika i¥ savo darbo
bei veiklos laukti greity rezultaty, &ia vyraujanti politiniy
partijy samprata ir vyresniyjy ir jaunesniyjy politinés veiklos
motyvy skirtingumas.

Amerikos gyvenime lietuviy politinés partijos klasifikuo-
jamos kaip specialiy interesy grupés, siekiandios Lietuvos i§-
laisvinimo. To siekimo efektingumui padidinti buvo siiloma
Washingtone turéti “loby” jstaigg. Jauniesiems j laisvinimo
darbg jtraukti buvo siiloma, veiksniy atstovams vykstant j
svarbias Washingtono jstaigas, i ju delegacijas jtraukti ir jaunimo
atstovus; pageidavo i¥ vyresniyjy gauti konkrediy politiniy
uzdaviniy jauniesiems.

Diskusijose dalyvavo A. Garka, A. Tamulionis, Pr. Povi-
laitis ir kiti. Jaunimo politikoje dalyvavimas buvo pagrindZia-
mas, nurodant, kokig reik§me turi Europoje jaunyjy krik¥¢ioniy
demokraty sgjudis ir lietuviy dalyvavimas jame.

Po vakarienés, dalyvaujant kviestiniams jvairiy organizacijy
sveCiams, A. J. Kasulai¢iui pirmininkaujant, buvo tesiamas
suvaziavimo posédis, tesiant aktualiy politiniy klausimy svars-
tymg bei diskusijas. V1. Solitinas referavo veiksniy santykius
su L. Bendruomene. Jis, i§déstes dabar esamg padétj, reidke
susiripinimg dél LB laikymosi bei jos veiklos, i kurios
prasikidanti tendencija ne tik eiti j laisvinimo darbg, nesi-
derinant su ALTos ir VLIKo veikla, bet ir apskritai siekiant
pasisavinti visg vie3gja veiklg bei braunantis j kity organi-
zacijy veikimo sritis, tuo pat metu apleidZiant jai priklau-
sand&ius lietuviskojo aukléjimo ir kultirinés veiklos uzdavinius.
Diskusijose dél to prane$§imo dalyvavo K. Karalius, J. Nas-
vytis, M. Blynas, dr. V. Stankus, dr. D. Tamulionyté, dr. K.
Sidlauskas, Pr. Povilaitis ir A. Kasulaitis.

Sekmadienj po pamaldy 3$v. Jurgio parapijos baZnyd&ioje
jvyko tos parapijos saléje baigiamasis LKDS Tarybos posédis.
Buvo pagerbti Sgjungos vyresnieji ir krik§¢ioniskajai demo-
kratijai nusipelne veikéjai: buv. Lietuvos Seimo narys ir jo
sekretorius Vaclovas Kasakaitis, prof. dr. Pranas Jucaitis, Ber-
nardas Zukauskas, pulk. Jonas Svedas, ir Stasys Rauckinas.

Suvaziavimas pasisaké pries ALK Federacijos valdybos
sitllymg visoms katalikiskoms organizacijoms veikti | ALTa
ta prasme, kad joje bity paremti vienos srovés siekimai.

Baigiamajame posédyje buvo po ilgesniq’diskusijq priimtas
suvaziavimo komunikatas.

87



90

LKD Tarybos suvaziavimo
komunikatas

Lietuviy Krik3¢ioniy Demokraty Sgjungos Taryba savo
V-jame suvaziavime Klevelande 1979 m. rugséjo 15 d. svarsté
svarbiausius Sgjungos darbo, lietuviy politinés ir visuomeni-
nés veiklos reikalus.

1. LKDS Taryba uzgyré Sgjungos Centro komiteto laiky-
sena VLIKe, isreiské solidarumg naujai VLIKo valdybai ir
pritaré jos planams Lietuvos laisvinimo darbe. Taryba pasi-
saké pries kai kuriy sambariy bei atskiry asmeny veikls,
nukreipta prie¥ VLIK3 ir prie§ jy siekimg pakeisti VLIKo
prigimtj.

2. LKDS Taryba konstatavo su pasitenkinimu glaudZius
ry$ius tarp LKDS ir ALTos. Taryba uzgyré prasmingg ALTos
veiklg.

3. LKDS Taryba pasisakeé prie¥ PLB pastangas duplikuoti
politiniy veiksniy veiklg, kuriant PLB politing komisija. Tary-
ba nepritaré ir JAV LB pastangoms duplikuoti ALTos veikla.
Taryba ir §ias Bendruomenés pastangas jvertino kaip netiks-
lingas ir skaldandias lietuviy politinj vieninguma.

4. LKDS Taryba deél laisvojo pasaulio lietuviy ry$iy su
pavergtgja Tévyne pakartojo savo ankstesnj nusistatymg, kad
toks ry3ys 3iandieng tegali buti tikstai asmeninéje plotméje.
Bendravimas su okupantu ir jo talkininkais yra nusikaltimas
pried lietuviy tauta.

5. LKDS Taryba vie$ai pakartojo Lietuviy Krik¥&¢ioniy
Demokraty Sgjungos tvirta pasiryZimg: dirbti ir kovoti dél
Nepriklausomos Demokratinés Lietuvos Valstybés atstatymo.
Lietuviai krik3¢ionys demokratai jaudia savo pareigg skelbti
komunizmo késlus ir padarytas skriaudas Lietuvai.

Taryba pasisaké pried visas defetistines nuotaikas, silp-
ninandias lietuviy laisvés kova.

Sis LKDS Tarybos suvaZiavimo komunikatas buvo pri-
imtas uZbaigiamajame posédyje 3¥v. Jurgio parapijos saléje
Clevelande 1979 m. rugséjo 16.
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LAISKAS TEVYNES SARGUI

Hinsdale, 1979.V.16
Gerbiamas Redaktoriau,

Siy mety “Tévynés Sargo” Nr. 1 kun. V. Bagdanavi-
&ius yra iSkeles svarby klausimg dél misy santykiy su gu-
dais. Jo pasikalbéjimas su Londone gyvenandiu gudy vysku-
pu Sipovi¢ium ry3kiai parodo miisy apsileidima nieko neda-
rant i¥sikalbeti ir i¥siai¥kinti su miusy kaimynais ir buvu-
sios DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos bendrapiliediais. IS
dalies dél to kalti ir patys gudy veikéjai, kurie savo nieku
neparemtais tvirtinimais bei pretenzijom savinasi beveik tred-
dalj misy etnografiniy Zemiy su sostine Vilnium ir misy
didZiuosius kunigaiki&ius. Dél jy nieko negalime sakyti, nes
jie buvo bendri lietuviy ir gudy valdovai. Visai kitas rei-
kalas Vilniaus savinimasis.

Atsimenu 1948 m. Miunchene jvykusi misy veiksniy
pasitarimg, kuriame ir man teko dalyvauti, su gudy atsto-
vais. Vykdomosios Tarybos pirm. V. Sidzikauskas buvo su-
kvietes lietuviy ir gudy veikéjus i3siaidkinti abiejy tauty
pozicijas daugeliu aktualiy klausimy. Jame gudy vardu, da-
bar nebeatsimenu jo pavardés, ministeriu pirmininku save
titulaves gudas pareiske, kad Vilniy gudai laiko jiems pri-
klausandiu miestu, o kai del kaikuriy srid¢iy (pav. Vievio)
priklausymo Lietuvai, jie sutinkg tartis. Tuo tas pasitarimas
ir pasibaigé, nes V. Sidzikauskas lietuviy vardu jiems pa-
reiske, kad taip dalykams esant, nejmanoma jokia bendra

kalba.

Nuo to laiko pra¢jo daugiau kaip 30 mety. (Man neZi-
noma, gal buvo meéginta kitom progom ir kitur su gudais
kalbétis.) Atrodo, kad dabar iskilo kiti, nuosaikesni gudy vei-
kéjai, kaip pvz., vysk. Sipovi¢. Kadangi klausimo svarba
nesumazéjo, lietuviams vel reikéty imtis imiciatyvos ir vel
meéginti ai¥kintis. Bendrajg misy seng praeitj reikéty palik-
ti ramybéje. SkaudZios dabarties, kai dabartinéje Gudijoje
persekiojami ir Ziauriom priemoném nutautinami ten iflike
lietuviski kaimai, mes nieko negalime padaryti, nes toji po-
litika vedama i§ Maskvos. Mum reikia aikintis deél ateities,
dél i3silaisvinusiy Lietuvos ir Gudijos sieny, deél abipusio
politinio, Gkinio ir kultiirinio santykiavimo.

Tenka apgailestauti, kad Londone lietuviai neturi tinkamo
asmens, galin¢io kun. V. Bagdanavi¢iaus pradéta pokalbj

89



92

JVYKIAI IR PROBLEMOS

Vyskupas Julijonas Steponavi&ius kardinolas?

Popiezius Jonas Paulius II geguzés 26 d. paskyrée 15
naujy kardinoly, kuriy vieng jis paliko paslaptyje — “in
pectore”, ka reikia suprasti, kad jis turi bati i§ komunisty
valdomy kra3ty, kur vyskupo pakélimas kardinolu gali buati
jam pavojingas. Jvairiy krasty laikra3&iuose tuoj pradéta spe-
lioti, kad tas neskelbiamas ir tik vienam popieziui teZino-
mas kardinolas turi bati Vilniaus arkivyskupijos apa3talidka-
sis administratorius vysk. Julijonas Steponavidius, kuris nuo
1961 mety yra idtremtas i§ Vilniaus arkivyskupijos j Zagare
dél to, kad jis atsisaké j¥ventinti j kunigus tris klierikus,
jtariamus esant KGB 3nipais.

Spéliojimai, kurie nesibaigia, yra pagristi tuo, kad, Sov.
S-gos uzsienio reikaly ministrui Gromykui lankantis Vatikane,
buvo kalbéta ir apie Vilniaus arkivyskupijos prijungimg prie
Lietuvos. Tuos spéliojimus sustiprina dar ir tai, kad Jonas
Paulius II, tapes popieZium, nusiunté vysk. J. Steponavi-
¢iui savo kardinoliskg kepure, kad jis labai riipinasi komu-
nisty pavergty krasty katalikais ir ypa¢ kad nuo pat jo
idrinkimo popiezium jis ypatingg démesj kreipia lietuviams.

Vysk. J. Steponavi¢ius yra gimes 1911 m. Gervédiy
parapijoje, baiges Vilniaus universiteto teologijos fakultets
magistro laipsniu. Kunigu j$ventintas 1936 m., vyskupu kon-
sekruotas 1955 m. ir paskirtas vysk. K. Paltaroko pagalbi-
ninku. 1957 m. paskirtas Panevézio ir Vilniaus diecezijy
apastali¥kuoju vizitatorium su rezidencinio vyskupo teisémis.

su vysk. Sipovidium testi. Baty geriausia, kad tuo klausimu
susidométy misy veiksniai ir sudaryty specialia komisijg
arba bent surasty kompetetingg asmenj dialogui su gudais
palaikyti.

Taip pat biaty naudinga, jeigu T.S. atspausty straipsnj
apie dabarting gudy tautine veiklg kraste ir i3eivijoje, nes
norint palaikyti glaudesnius ry$ius su gudais, pirmiausia reikia
geriau juos paZinti.

Su geriausiais linkéjimais P. Gaudys
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Komunistinei valdZiai jis yra nusikaltes dar ir tuo, kad,
aktyviai gindamas BaZny¢ios teises, atsisaké drausti kunigams
mokyti vaikus tikéjimo tiesy ir 3ventino j kunigus tuos klie-
rikus, kurie nebuvo gave komunistinés valdZios jgaliotinio
pritarimo.

Vysk. J. Steponavi¢iaus paskyrimas kardinolu sustiprinty
Lietuvos kataliky padétj, nors, kaip prileidZiama, jo pasky-
rimas neskelbiamas, kad dar labiau neapsunkinty jo pade-
ties. Dabar jam neleidZiama eiti Vilniaus arkivyskupijos apas-
talikojo administratoriaus pareigy, ir jis latkomas namy are3-
te: apgyvendintas neap$ildomame akmeniniame name, ir nie-
kur jam neleidZiama i¥vykti.

Skundziasi BaZzny&ios jtaka Lietuvoje

Lietuvos KP centrinio komiteto sekretorius Lionginas
Sepetys Maskvos laikrastyje “Agitator” (1979 m. 8 nr.) skun-
dziasi, kad Kataliky Baznyd&ia “kaip paprastai stengiasi paveik-
ti jaunuoliy dvasing raidg”. Jis tvirtina, kad “kataliky visuo-
tinés meilés principo nejmanoma suderinti su humanisti-
niais santykiais tarp Zmoniy” ir palygina religine artimo mei-
le su tikru socialistiniu humanizmu persunktais naujosios
sovietinés konstitucijos straipsniais apie “sgzinés laisve”.
“Politinis klerikalizmas, rafo Sepetys, kalba apie religisku-
m3, kaip apie tautinio charakterio bruozg, ir tuo “meégina
i¥naudoti tikin¢iyjy nacionalistinius jausmus antikomunisti-
niams tikslams”. Straipsnio pabaigoje jis painformuoja, kad
1978-79 mokslo metais komunisty partija Lietuvoje jvedeé
marksistinés-leninistinés etikos ir ateizmo kursus j visas Lie-
tuvos aukstgsias mokyklas. (ELTA)

Svarbus Valstybés departamento pareiskimas

Valstybés departamento pasekretorius Europos reikalams
R. L. Barry birzelio 26 d., kalbédamas atstovy ramy pako-
miséje tarptautiniy organizacijy reikalams, pakartojo tvirtg
JAV nusistatymg nepripaZinti Baltijos valstybiy inkorporaci-
jos, pripazinti ty nepriklausomy krasty atstovybes, bet jy
nelaikant vyriausybémis tremtyje. PaZyméjo, kad Lietuvos
atstovybés islaikymo lé%os eina prie pabaigos ir kad tg
reikalg turés apsvarstyti JAV vyriausybe.

Valstybés departamento leidinyje “Treaties in Force” i3-
vardintos visos sutartys, kurias Lietuva yra pasiradiusi su
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JAV. Prierate sakoma: “JAV nepripaZzino Estijos, Latvijos
ir Lietuvos jjungimo j Soviety Sgjunga. Valstybés departa-
mento akimis, visos sutartys tarp JAV ir iy kradty tebe-
galioja”.
Neteisétas Maskvos jstatymas

Ry$ium su naujuoju Maskvos jstatymu apie pilietybe,
vysk. V. Brizgys i¥siuntinéjo savo komentarus misy diplo-
matiniams atstovams ir konsulatams bei veiksniams, jy tarpe
ir ALTai. Vysk. V. Brizgys pabrézia, kad 1920 mety taikos
sutartimi Soviety Sgjunga atsizadéjo visokiy pretenzijy j Lie-
tuvg, o veélesnis Lietuvos “jjungimas” jvyko prievarta, ne-
teisétu tarptautiniu veiksmu, laisvojo pasaulio nepripaZjstamu.
Todeél Maskva neturi teisiy lietuviams primesti savo pilie-
tybe. Antra, okupuotuose krastuose galioja to kradto, o ne
okupanto konstitucija ir jstatymai. Okupuoto krasito piliediai
lieka to krasto, o ne okupanto piliediais.

Rezoliucija Pabaltijo valstybiy klausimu

] JAV Kongresa buvo jnesta VLIKo ir ALTos pastango-
mis bendra rezoliucija, apjungianti visas ankséiau jne$tas
rezoliucijas Pabaltijo valstybiy klausimu. Joje iskeliama netei-
séta Lietuvos okupacija, Soviety Sgjungos jvykdyta, sulauZant
visus tarptautinius susitarimus. Sect. 1(a) — Atstovy ramai
reikalauja, kad Amerikos prezidentas pavesty JAV delegaci-
jai j Madrido Europos Saugumo ir Bendradarbiavimo kon-
ferencija siekti: kad Soviety Sgjunga atitraukty i§ Pabaltijo
valstybiy visg karinj, policinj ir administracinj aparaty. Pa-
gal Helsinkio Baigiamojo Akto 8 paragrafy, kurj pasirase
JAV, Soviety Sgjunga ir 33 kitos valstybés, Zmonéms yra
suteikiama pilna teisé apsispresti dél valdymosi formos
(selfdetermination right). Remiantis tuo padiu paragrafu, ta
teisé turi biti grgzinta Lietuvos, Latvijos ir Estijos Zmo-
néms. Tai turi biati atsiekta laisvy, nekliudomy rinkimy ba-
du, po Jungtiniy Tauty prieziira po to, kai Soviety S3-
junga atitrauks savo karinj, policinj ir administracinj apara-
ta i Lietuvos, Latvijos ir Estijos. Sect. 1(b) — JAV prezi-
dentas turi per komunikacijos kanalus ir JAV informacijos
agentiiras déti visas pastangas, kad j Pabaltijo valstybiy
klausimg biaty atkreiptas kity valstybiy démesys. Sect. 1(c)
— prezidentas turi panaudoti savo jtakg, kad kitos valsty-
bés prisidéty prie Pabaltijo valstybiy nepriklausomybés at-
statymo rezoliucijos. Sect. 2(a) — JAV Kongresas yra labai
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susiriipines Soviety Sgjungos bandymu primesti savo pilie-
tybe milijonams Amerikoje gimusiy ir naturalizuoty Ameri-
kos piliediy. Sect. (2(b) — Prezidentas turi jspéti Soviety
Sajungg, kad 3is Soviety Sajungos jstatymas biuty Zalingas
JAV-biy interesams ir pavieniams JAV pilie¢iams. JAV valsty-
bés sekretorius turi jspéti visus j Sov. Sgjunga vykstandius
del 3io jstatymo galimos neigiamos interpretacijos. Sios re-
zoliucijos pagrindiniai réméjai yra Kongreso nariai E. Der-
winski (Ill.), James Blanchard (Mich.), Samuel Stratton
(N.Y.), Lawrence Coughlin (Pa.), Frank Annunzio (IlL),
C.W. (Bill) Young (Fl.). Iki birzelio 26 d. jau 51 Kongre-
so narys rémé ¥ig rezoliucijg. (ELTA)

Europos parlamento sudétis

Birzelio 7 ir 10 dienomis buvo pirmasis tiesioginiais
rinkimais i¥rinktas i§ 410 atstovy susidedantis Europos par-
lamentas. Jis susirinko liepos 17 diena Strasburge. Atski-
rose valstybése atstovai j parlamentg buvo renkami pagal
skirtingus rinkimy nuostatus, ir juose dalyvavo skirtingos
jose veikiandios partijos.

Mums tie rinkimai ir jy duomenys yra jdomiis dar ir
tuo atzvilgiu, kad jie parodo, kaip atskirose valstybése pasi-
skirst¢ jvairios politinés srovés, laimédamos atitinkamus
atstovy skaidius.

1. Vakary Vokietijoje, jskaitant ir vakarinj Berlyng, kriks-
gionys demokratai gavo 42 vietas, socialdemokratai 34, li-
beralai 5.

2. Italijoje: krik3¢ionys demokratai 30, komunistai 24,
dvi socialisty partijos 13, liberalai 5, kitos grupés 9.

3. Olandijoje: kriks&. demokratai 10, socialistai 9, libe-
ralai 4.

4. Belgijoje: krik$¢. demokratai 10, socialistai 7, libera-
lai 4.

5. Prancizijoje: giscardininkai 25, socialistai 22, komu-
nistai 19, degolininkai 15.

6. Britanijoje: konservatoriai 60, darbieciai 17, kiti 4.

7. Danijoje: prie§ Europg kovojanti partija 4, liberalai
3, socialistai 3, konservatoriai 3, komunistai 1, kiti 2.

8. Airijoje: Fiana Fail partija 6, centristai 5, darbie-
¢iai 2, kiti 2.

9. Liuksemburge: social. kriki&ionys 3, liberalai 2, so-
cialistai 1.
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Rinkimai rodo de3iniyjy partijy stipréjimg. Posikj j de-
§ing rodo ir veliausi Anglijos, Ispanijos, Italijos ir Pranci-
zijos parlamenty rinkimai, kuriuose visur daugiau laiméjo
desiniosios partijos. Anglijoje konservatoriai valdZioje pakeité
darbieé&ius, Italijoje kiek pralaiméjo komunistai.

I3daviko kalba apie tautis$kumg

Lietuvos KP centro komiteto geguzés 16-tos dienos po-
sédyje daug kalbéta apie nacionalizmo pavojy. Pirmasis CK
sekretorius P. Griskevi¢ius désté savo susiriipinimg, kad “na-
cionalistiniai prietarai’” yra labai gajas ir tvirtai laikosi Zmo-
niy psichologijoje. Tas atgyvenas, pasak jo, aktyviai kursto
imperializmo 3aliy reakciniai sluoksniai. Komunisty partijos
centro komitetas ryztingai kovoja ir kovos prie¥ bet kurias
nacionalistines nuotaikas. Jis entuziasti$kai pritaré naujai ru-
sinimo programai, pabrézdamas, kad vidurinj mokslg baigian-
tis jaunimas turéty tobulai mokéti ne tik lietuviy, bet ir
rusy kalbg. Ir lietuvigkieji meno saviveiklos kolektyvai turj
veiksmingai padéti spresti internacionalinio ir patriotinio
(suprantama, rusiskai sovietinio) aukléjimo uzdavinius.

Jaunimo kongresas

Kad jaunimo kongresai yra pasidare svarbiais jvykiais
ir kad i¥viso visuomené juos vertina, rodo ir tai, kad jy
suruo¥imui ji sudeda dideles pinigy sumas — net beveik
dvigubai didesnes, negu VLIKas per metus i§leidZzia savo
veiklai ir jo dirbamam Lietuvos laisvinimo darbui.

Ilgai ir stropiai paruostas IV Pasaulio Lietuviy Jaunimo
S-gos kongresas buvo pradeétas liepos 11 d. Anglijoje, St.
Mary’s kolegijoje, netoli Londono. Dalyvavo jaunimo atsto-
vai i§ Argentinos, Australijos, Brazilijos, Britanijos, Italijos,
JAV, Kanados, Kolumbijos, Pranciizijos, Sveicarijos, Urugva-
jaus, Venecuelos ir V. Vokietijos.

Po kongreso atidarymo i%kilmiy ir koncerto, 3okiy, i3-
kilmingy mi%iy, meno parodos, ekskursijy j istorines Londo-
no ir apylinkés vietas ir studijy dieny svarstyby apie da-
bartinge Lietuvos padétj, liepos 18 d. kongresas i¥sikelé j
Altenberga netoli Bonnos, kur buvo tesiama kongreso progra-
ma: studijy dienos ir ekskursijos. Kongreso uzdarymas jvyko
Koenig3teine. Buvo paskelbti kongreso nutarimai, 5-jo kongre-
so vieta ir pristatyta nauja PLJS valdyba.
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Sveikiname
TEVYNES SARGO REDAKTORI U!

PETRAS MALDEIKIS 1979 spalio mén. 19 d. at$venté
75 mety amZiaus sukaitj.

PETRAS MALDEIKIS — pedagogas, eilés knygy autorius,
redaktorius, publicistas, kultarininkas, visuomenininkas ir po-
litikas. Jis priklauso prie ty Zmoniy, kurie nesvyruodami
laikosi savo jsitikinimy ir respektuoja kity Zmoniy paZiaras.

PETRAS MALDEIKIS savo raStais, darbais ir pavyzdZiu
yra kovojancios kriki¢ioniskosios demokratijos atstovas. Jis
nemégsta pasiteisinimo “eiti su gyvenimu’”, kas rei¥kia ne kg
kitg, bet ristis pavéjui. Juk ne istorija kuria Zmogy, bet
Zmogus istorijg. Tévynés Sargo redaktorius savo jZvalga,
erudicija ir darbu nerieda pavéjui, bet jo sukelti véjai duoda
krypti teisingai ir produktingai lietuviy iSeiviy orientacijai.

LIETUVIU KRIKSCIONIU DEMOKRATU SAJUNGOS
CENTRO KOMITETAS

TEVYNES SARGO LEIDEJAI IR ADMINISTRATORIUS

T e

“Tévynés Sargo” kolektyvas po pasitarimo Cikagoje: leidéjas Adomas

Viliugis, redaktorius Petras Maldeikis ir administratorius Antanas
Baléytis
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TEVYNES SARGO REMEJAI

Iki 3. m. spalio mén. 15 d. prisiunté:

Uz 1978 m. 3 (41) prel. dr. V. Bal&iitinas 5 dol.

Uz 1979 m. nr. 1 (42): po 10 dol.: J. Kananaviius ir
J. Vidmantas; po 5 dol.: G. A. Bobelis, K. Kleiva ir ].
Kondius ir po 4 dol.: K. Mickevidius ir S. Rauckinas.

Uz 1979 m. nr. 2 (43): KYZ 100 dol.,, H. Idzelis 52
dol.; M. Peteraitiené ir Pr. Povilaitis po 25 dol., L. Jaras
17 dol., kun. A. Petrauskas 13 dol.; po 10 dol. A. Mil-
giené, dr. K. Sidlauskas, P. Speétyla, kun. J. Velutis ir J.
Vidmantas; St. Rastikis 8 dol.; po 7 dol. V1. Sonda, kun. dr.
Ig. Urbonas ir D. Vai&ius; po 5 dol.: J. Andrius, K. Ba-
causkas, J. Jasys, dr. B. A. Kasakaitis, Vitas Kazlauskas, J.
Lapinskas, J. B. Lauc¢ka, P. Linkus, J. Litvinas, kun. V.
Martinkus, P. Minkiinas, M. Nagys, A. Orentas, Pr. Polte-
raitis, K. Povilaitis, V. PriZzgintas, Ig. Skirgaudas, A. Tamulio-
nis, P. Tamulionis, A. Tauginas, kun. J. Tautkus, Em. Vai-
nauskiené ir J. Zaliaduonis; po 4 dol. B. Brizgys, A. Gaska,
K. Mickevidius ir J. P. PaZeménas; kiti po maziau.

Visiems nuogirdZiausias adii!

TEVYNES SARGO LEIDEJAI

S,

ATSIUSTA PAMINETI

CHRONICLE OF THE CATHOLIC CHURCH IN LI-
THUANIA, Nr. 30, 31, ir 32. | angly kalbg verté¢ Vita
Matusaitiené. I3leido Amerikos Lietuviy Kunigy Vienybeé.
Gaunama: Lith. Catholic Religious Aid, 351 Highland Blvd.,
Brooklyn, N.Y. 11207. Vienos knygelés kaina 1 dol.

Klemensas Jira, MONSINJORAS. Prel. Zenono Ignatonio
monografija. I§leido Bronius Ignatavi¢ius. Spaudé Tévy pran-
ciskony spaustuvé, 341 Highland Blvd., Brooklyn, N.Y. 11207.
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