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Vaikyr pasipriešinimas savo budeliams.
Sumaskolipimui ir supravoslavininiui mo? 

kintinių-katalikų įsteigti prie gimnazijų -tam 
tyčia t. v. - „internatai“, kur tarp kito' ko 
verčia vaikus-katalikus maskoliškai .melstis. 
Mintaujos' gimnazijos mokintiniai - katalikai 
šitam pasipriešino ir išsiuntė' Ministerial ap­
švietimo prašymą,* kurio kopiją; lietuviškai 
veistą,' paduodame ir kviečiame kitus laik­
raščius tąd^Įyką kttoplačiausiai apskelbti. 
Jo Šviesybei Ponui Ministerial Apšvietimo.

o ' ' Žemiau pasirašiusiųjų Mintaujos
, •' gimn.azijos moki iltinių - -katalikų

Nužemintas prašymas.
’ Viešpats. Dievas sutvėrė tautas, davė joms 

įvairias kalbas ir paliepė garbinti Savę tose 
kalbose. Tai yra, Dievas myli visa^ kalbas 
lygiai. .Mes, da’ maži bebūdami, aut-musų 
motinų, kelių išsimokinome rhelstis Sutvertojui 
kiekvienas prigimtoje savo kalboje. Mes 
veikiai melsimės,- prigimtoje kalboje ir už 
Musų Tėvą,Ciesorių. Jug tai visada ir višur 
buvo leista. Lietuvos kunigaikščiai ir lenkų 
karaliai, valdydami, kaip sako parodyta mums' 
istorija, vakarinį Maskolijos kraštą,: leido- 
maskoliams garbinti Dievą maskoliškoje kal­
boje. Nė totoriai, apėmę Maskoliją, .nevbrtė 
maskolius gąidiinti Dievą totoriškai. Ant galo, 
mus gimnazijos, siep^se leista mjisų draugams 
liutoriams melstis: vokiečiams vokiškai, lat­
viams latviškai. Ktio-gi mes už juos niekesni? 
Kuo-gi 'mes prasikaltame? Už ką-gimus jau 
kelias ’dienias akise tų draugų lįu’terių verčia 
melstis maskoliškai, atimant mums tiesą, .iš' 
kurios jie naudojasi? . * - "

Mes meldžiame Jusų^Šviesybės,.' idant 
teiktumėtės surėdyti, kad mums leista butų 
melstis už Ciecorių prigimtoje kalboje. Jeigu 
tai *nepašiekia Jūsų Valdžia, taikįtės pakloti, 
vaikų meldimusz po kojomis Jo Ciecoriskos 
Didybės Visumaloniausio Viešpaties Musų- 
Mikalojaus Antrojo. Dajiar Jis grįžta' nuo 
sayp bičiulių katalikų - primcuzų. Būdamas 
Paryžiuje, Jis net atlank^katalikų bažnyčią.

tikrai mus išklausysi ; ' *
Jiisų Šviesybė!. Teikitės, duoti prigulintį 

nuo Jus įsakymą, idant neiš vytų Iš 'gimnazi­

jos musų draugą Juozą Tabelį, atsisakiusį 
maskoliškai melstis. Jis pasielgė tikim* taip, 
kaip* butų pasmeigęs ir kiekvienas ’ iš ‘irt nsų, 
jeigu mums butų pasiūlyta tai, kas jam buvo 
pasiūlyta. 4

~ (Parašai 100 su viršum mokintinių.) 

Mintauja, 2 Spalinio 1896 m.. e

Keistutis.
Tragedija penkiuose aktuose6 

lenkiškai jfcjašė Ai Asnyk 
. vertė

. . Vincas Kapsas; . \ -e 
-. \ (Tęsimas.)

Scena IX . ' ■ ‘
~Keistutis, Marė, Jėgailft, Vytautis, Aldona, 

Konradas, Albanas,' Butrimas, Bilgenas ir ginkluoti 
Jėgaiios darbininkai.' ■*

Jėgaila (Komiui). • j
Į patį laiką atįjei, man reikia 
Sunkus išrišti klausymus, tai-gi. tavę, 
Ricieriau, imsiu per sudžią. Darysiu .

;^Teip, kaip sakysi. „
Aldona (šaly). &
* Dievai maloningi L 

^Jųs’.čion jį; siunčiat mums pagelbą duotų.,
Konradas' 

Kaš:gi?t. '
Jėgaila. - '

. ,t • Ant dėdėš .aš nenoriu skustis, 
Nors jis nesykį išniękino manę; 
Tiktai sesuo štai, kurios vyrą liepė 
Nužudyt, nori bausmės per nevalią;

> Ricierei. teip-gi visi reikalauja, 
Kad kaliniu nors užmokėt už tąjį* * 
Teip rustų ‘darbą; o aš pažadėjau 
Nebaust visai jų, nieko'riežinodams, * ■. 
Nad jie yr’ fnano piešai, kurie trokšta' - 
Prapuldyt manę. . >• ‘ '■ -

Vytautis. • ■
V ' Apsimetėli tu ‘ 

Prakeiktas! >.
v Jėgaila (toliau Konradui). u 

Tai-gi pasakyti teikis, 
Ar pažadėjims tasai manę riša?

‘ Aldona (melsdama Konradų).
Žinai teisybę,-tai ginki! 4
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. . Jėgaila (Konradui).
Kaip rodos?

. Konradas (su- savim kovodamas) 
Kalini škirki.

Aldona (didžiai nusiminusi). . 
------ Sūnūs priešais tėvą!

Marė (Bilgenui ir dvarininkams). .
Ricieriai! drąsiai! visus juos .suimkit! 

(Bilgenas ir dvarininkai išeina priešais)

Vytauti's. . ’■
Neišeisiu gyvas-! Butrime prie ginklo! 

(Vytautis ir Butrimas išsitraukia-kardus)

• Keistutis (paliepdamas).
’ Nuleiskit ginklą!

. (Butrimas deda, savo kardą į makštis)

. plautis (neklausydamas).

.. Aš ginsiuosi ......
’ (Konradas užeiria iš užpakalio ir ištrenkia iš 

, rankos kardą)
Niekšas

• ~Esi, kryžioke!
1", Aldona.

• O! nė žmonių akys 
Galvąžirdybtės tokios neregėjo .. . . 
Ir tai jis............. ■

Marė (ricieriams). "
, Imkit! Keistutis supranta, 

Kad užsispyrims gal kaštuoti kraujo. •
■s Aldona (užstodama Keistutį).

Krutinę savo aš-tavę pridengsiu.............
Nedttosiu tavęs..........: ' j

. Marė (per-nevalią atitraukdama ją) •
• • . Traukkis!'

Aldona. •
Ta bedieve! 

(dvarininkas sn’Bilgenu apsupa Keistutį, Vytautį ir 
Butrimą ir veda juos per -didžiąsias duris Aldona

• ištiesia rankas'prie Keistučio).
O tėve mano!

Keistutis (atsigręždamas).
Aš laiminu lavę. • 

(Ištiria visi, išskyrus Aldoną, Konradą ir Albaną).
6 < * A *

Aldona, Konradas, Albanas. , ’ 

Aldona (blaškosi ant koji)).
Kaip skauda! čia... čia.. .■
(Griebiasi už širdies ir puola ant žemės. Konradas su 

Albanu prisilenkia prie jos).

Konradas (luktelėjęs, Albanui).
< Žiūrėk! ji mirėl

Nės įtikėjo, i galvaži^ystę, 
Kuri teip aiški — jai.perplėšė širdį 
Nedėkingumas sunaus, širdį ilgo

Pargraužtą skausmo. Baisu atsiminti, . 
Kad neišgirs jau'išsįteisinimo 
Tylumoj’ kapo, 'bet sykiu su savim 
Nešas paveikslu visų, kruviniausią, 
Prieš kurį* savo' akeles užmerkė.

(klaupdamas- prie Aldonos). 
Jaunystės sapne! likk sveikti afit amžių! 
Kruvins, meilužis paskutinį kartą, 
Bučiuoja tavo išbalusi veidą.

(bučiuoja Aldonai plaktą). 
♦Uždanga nusileidžia. Galas akto ketvirto.

fi

Aktas penktas.♦ .
Scena parodo kalėjimo Jtelnorę Kreivos pilyje; ?Pri- ‘ 
šakinė scenos dalis talpus skliautas po žeme, pertvertas 
iš užpakalio trimis arkadomis, kurias sujungia grotos. 
Per- grotas matyt užpakalis scenos, kalinio; prieaugis. 
Vidurinė arkada, atidaroma kaip vartai, sujungia prie­
angi su kelnorės prišaniu. Po karei iš posakio sce­
nos žemos durys veda j kitą kelnorę. . Prie skliauto 
kabo ant retežio lemputė, neaiškiai apšviečianti kalinį. .

' Pakėlus" uždangą, ant prieangio pasirodo' Prora Bil- 
genas su raktais, paskui jj Knnonas, Konradas ir Al­
banas. Bilgenas atidarę grotinius vartus ir įveda 

kryžiokus ant pryšakio scenos.

Scena I.
^ilgenas, junonas, Konradas ir Albanas.

' . Bilgenas (įvesdamas).
Aš negalėjau priešintis jus valiai,

. Tiktai žinokit, kad šičion jus leisdams, 
Pareigą’ laužau......... °

Konradas,.
Nebijoki nieko.

Bilgenas.
Baisus atsakyms...... 1

Kanonas. :
Paklausęs, laimėjai 

Musų malonę, kuri priglobs tavę 
Kiekvieną kartą.

. Bilgenas. .
Jums ir pasiduodu,

1 . Konradas (duodamas mašną su auksų).
Priimk tuotarpu rankpiningius šituos.

Bilgenas (imdamas).
Aš jums tarnausiu su duszia ir kurni. >

Albanas. ■ *
Bet kur Keistutis? . v '

Bilgenas (rodydamas kelnorę jio’kairei).
Kelnorėje šitoj

Ant šiaudų glėbio, ant žemės pakloto, 
Kaip aržuols senas audros apgalėtas, 
Per dienas guli, nejuda, negirdi.
Nė nesistengki, norėdams prašnekint,- , " 
Tyli, tarytum, užsimiršęs kalbą..
Nė ant savųjų akių neatkreipia —
Visai Genelis pavirto.į vaiką! .:• •* ' *"
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Bilgenas (Keistučiai, traukdamas ji prie kryžiokų). 
Artyn, seneli!

Kanonas (Keistučiui).
Mes su kunigaikščiu 

Pakalbėt norim. Argi nepažįsti 
Mus- kunigaikšti, Keistutį?

(Keistutis neparodo nė kokio gyvasties ženklo).

. Bilgenas (Keistučiui). '
Na, seni,

Atsakyk! . ’
(atsikreipdamas ant kryžiokų)
Matot — tyli- tartum kelmas. 

Junonas (Keistučiui).
Velydami tau gero, čion atėjom.

Albanas.
Kaliniams žinot, už veizdos ’ esybė 
Uždaro burną. .

. Kanonas (Bijgenui). 
Bilgene, išęiki. —

Ant pilies kiemo gali mus palaukti. 
Duok raktus, patys duris užrakįsim.

■ Bilgena^
(paduodamas raktus, kuriuos priima Konradas).

Tekit, išpildau visus jūsų, norus.
(išeina pro grotas paskui per prieangį po tiesei.)

. Scena IV.
Kunonas, Konradas, Albanas, Keistutis.

' Kunohas (Keistučiai). '
O kunigaikšti, mataiit tavę šiteip, 
Širdį mums skauda. Brolevaikis tavo 
Galvažudystę baisią yr’ padaręs.
Dabar jug galim laisvai pakalbėti 
Bilgens išėjo.

Albanas.
Ar tu mus pažįsti?. ' .

(Keistutis vis nesijudina.) ~

’' Kzmona's.
Mes’tik bičiuliai tavo. Norim gelbėt
Tavę nelaimėj’ ......

(matydamas, kati nė veidas Keistučio nesujhdėjo, 
Albanui) _

Nejuda tas žmogus, . 
Sustingęs stovi, anė akių mirksniu 
Nerodo jausmo.» r I - .

, ‘ Albanas (Kunonui).
O gal- nesupranta. • 

Kunonas. . ,
Greičiau puikybėj’ savo užsikirto.

Albanas. ■ .
įteikia aiškiau jam pasakot, ko norim.

. Kunonas (Keistučiui). 
Jug da ne viskąs* dingo,-kunigaikšti. 
Tai-gi nebūki-nebyliu be žado.

Konradas.
Nuvesk pas jįjį!
‘ Bilgenas.

Ten teip tamsu, angšta,: 
Nešvaru bjauriai ir teip atsiduoda, 
Kad jums sunku bus, ricieriai, įeiti. 

'Aš tai kas kita, pripratęs jau tokius. 
Matyti daigtus; tai-gi viens nueisiu 
Ir ji atvesiu..........

Kanonas.
Gerai

Bilgenas.
, Bukit kantrus,

• Nės ji'reik kalbint, kaipo mažę ‘vaiką, 
Arba ant rankų išnešt, jeigu purtos*. 

(išeina pro duris po kairei).

Scena II.
Kanonas, Konradas ir Albanas. 

« v - ' ’
Kunonas.

Nereikalingas, kaip man rodos, trasas' 
Dabar Keistuti iš kalinio gelbėt. 
Kam mums toks senis?

Albanas. t u
Vis-gi pasiliko 

Skambėjims vardo, kuris, sunaudotas 
Gerai mus rankoj, gal pavirst i ginklą.

Kunonas.
Skambėjims tok'is silpnyn visad eina, 
Besilpstant žmogui. Kam tuščias skambėjims?

Konradas.
Ateitis ro'dys.

Kanonas.
Vienok bus nelengva 

Išsiurbti seni, kuras ir pirjniau jug . 
Įrankiu tapti nesidavė niekad. 
O jeigu syki šito užsimanėt, 
Tai pabandykim
(Bilgėnas grįžta, vesdamas .Keistuti, kuris duodasi vest 
be nuovokos ir nežiūrėdamas nė ant vieno iš esančiųjų.)

Scena HI.
Kanonas, Konradas, Albanas, Bilgenas, Keistutis.

Bilgenas (Keistučiui).
Eik drąsiau, seneli, 

Čia nieko pikto — tai- svečių sulaukei,' 
Kurie nor tavę pamatyt — linksmiau bus. .

•Konradas (šaly).
Baisus paveikslas nelaimių, senatvės!

* - . Kanonas (žiūrėdamas į Keistuti).
Tai’tikri griaučiai, kuriuos’ perdėm tuščia.... 
Šmėkla tik žmogaus, kuri tuojau rodos 
Pavirs į dulkes,, vos ją palytėjus .. a . •
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Mes sugražįsim liuosybę, karūną, \Z 
Ištrauksi m tavą iš grabo, kur saulės

. Veltui dairaisi,, duosim rankon ginklą 
Ir, kokią nori, pagiežą. įirirengsim. 
(veltui palūkėjęs, atsakymo arba judėjimo Keistučio) 
Tyli? ;tau rodos, kad-tavą .vilioją?
Žiūrėki, durys atdaros — ir. tavą 
Po sparnu savo pridengę, išvesim 
Iš.skylės šitos. Laisvas tada busi. 
Ką sakai, seni? Ar būtinai nori 
Prapulti šičia? Nenori atkeršint?

fIp apgalėjęs didžiavyriu tapti?' 
„ (luktelėjęs, nekantriai)

Na, atsakyk-gi! Nės paliksiu tavę . - 
Tavo likimui; netekęs kantrybės.. 
Tyli? Tai nori negarbėj’, baigt amžį? 
Konradas (išeidamas į pryšakį Kuiionb ir Albano, 

t , . prisiartindamas prie Keistučio).’
. O, neatstumk tų, kūrino^ vedė šičidn 

Gera širdis vien. Tikėki jiems, Keistuti! 
(Keistutis.pakelia galvą; apžvelgdamas Konradą, lyg 

■ norėdamas prakalbėt, bet vėl susistingsta po senovei.)

Kanonas (Albanui).
Akmuo ant galo akims prakalbėjo,,, 
Ant valandėlės jame plykstelėjo 
Lyg žmogaus jausmas.

Albanas (Kunonui).
f • ' Eiva! tegul lieka •

Vienudu, Konrads įstabią galybę ’ , 
Ant jojo turi.-' -

. Kanonas.
Gerai, gali likti,

(Kunonas išeina su Albanu pro grotinius vartus, 
, o paskui pėr prieangį po tiesei.)

* Sctrna V. 
Konradas ir Keistutis.

Konradas ėipsidairęs paskui išeinančius).
Juodu išėjo. Prie tavęs aš vienas, 
Kęsdams teip sunkiai, 'kad krūtinė plyšta —. 
Apie dienas tas aš kapuos sapnuosiu, 
Jei tik bus sapnas mano dvasiai galims. 
Tu nežinai, kaip baisiai manę slėgia 
Tavo tylėjime n.epęrmeldžiams, kokius .

■ Drebulius myrio siunčia tavo akys 
Ramios, o šaltos, sustingusios." Velyk 
Perkąsti viską, ne kaip matyt tokią , 
Tylinčią tavo užšalusią, kančią........
Jei turi tiesą-neapkęsti ihanę,. 
Tai duok išgirsti florint.prakeikimą 
Iš tavo lupų! Nebūk lyg negyvas, ' 
Tik rustus stoki,'kaip milžinų vadas, - 
Ir mesk į maną žaibus akių tavo, 
Prakeikk! tik duoki išgirst vieną žodį! 
(Palaukęs) Nieko? ar nieko netarsi?......ir šitai
Perkęru — duok tik man tu sąvp ranką

’AS . Nr. 11

Ir bėgk su manim nuo kapinių šitų
Ant šviesios saulės — nės mirtis tikra čia 
Graudena. Bėgkim! k ,

(luktelėjęs)
A! vėl išdavimo 

Bijai? niužmirsęs, kad patariau tavę 
Kalinin mesti ..... Tikėk mano žodžiui! 
Aš tau prisiekiu, kad nišdaviau tavęs, 
O budu tokiu norėjau atkreipti - 
Tik marų smūgį, kurs tau prirengta buvo..

(palūkėjęs)
Neini? Tyli vis? ....... Permainyk man širdį,
Kad jijė teip-gi kaip .akmuo tylėtų

(luktelėjęs, ūžsikarštinęs ir pasiduodamas) 
O ne! 'turiu aš išgelbėti tavę ‘ / 
Šalyn rytojus! ir apsimetimas! 
Įžadus laužau..........

(klaupdamas prieš Keistutį)
Tėve! sūnūs tavo

Ant kelių meldžia, kad duotumės gelbėt.......
Keistutis.

Ar sūnūs? Kokis? Turėjau jug vieną. 
Tą apraudojau ir senei užmiršęs, 
Nės jis .— tai mano nelaimė ir kirmins. 
Norint paskui aš atminiau issykio, e 
Su keno veidu kryžiokų gyvatė — t 
Akis užmerkiau tyčia ir, pažinęs 
Tik išdaviką, , nepažinau sūnų.
Mano sūnūs jau-nuo senei negyvas.

(Toliaus bus.)

Principas nubaudimo pagal dorišką 
‘ pamatą.

(Užbaiga.)
Klaidingumą doktrinos atkeršyjimo pabrau­

kia tas faktas, jog, išmetus nedaug atsitikimų, 
ši doktrino ne turi jokio ryšio su gyvuojan- 
čeis kriminališkais zokanais* Regėtinas jos . 
sunaudojimas tik .vienas: myris uz nužudymą. 
Tai-gi psėudofilįozofiški argumentai apginant 

’šią doktriną, — įturą kurių išaiškinome aūgš- 
čiau, — pridera tik šiam vienutėliui at- . 
sitikimui, — bloga dirva dėl principo, jieš- 
kančio visotino pripažinimo. Gudijoje, kurioje , 
bausme myrių užlaikyta tik už nekurins-po­
litiškus peržengimus, nėra net ir šioš vienu- 

.tėlės sątaikos; kokią sutarpą galima' rasti, 
duokime,' terp tėvžudystės ir visaamžinės ka­
torgos, ar terp Užmušėjystės su geidulingu 
ir 1'2-mątinėjs katorgos? Geresnį pergalėjimą 
šios doktrinos galima rasti tame, jog plačiau- - 

»šią vartojimą- ši doktrina randa zokandavy- 
stėše nekuriu puslaukhių žmonių; arba zoka- . 
noše barbariškų laikų, kaine už sužeidimą, 

.kaltasis turėjo laukti tokio piat sužeidimo;, už 
smarkias kalbas atpjaudavo liežuvį ir. tt. Prin­
cipas, kurio sunaudojimas nesivienyja su au-
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gančiu laipsniu kultūros ir pirmžingystės — 
yra paniekintas. Paskutiniame laike doktrina 
panaujiniino tiesų su pagalba lygio ątkeršy- 
jimo rasdavo apginėjus daugiau terp abstrak­
tiškų filiozofų, negu terp teisininkų. Šie an­
trieji reikalauja, idant sunkesnis, palyginant 
su kitu, peržengimas'butų ir sunkiau nubau­
stas, idant tokiu budu butų skale (scala) nu­
baudimų, atsakanti skalei peržengimu. Tuo 
tarpu ypačia ir viršūnė bausmių skalės lieka 
neaprubežiuotos, ir tokiu budu charakteris 
visų bausmių gali * būti ,kokiu-nors n'ežmoniš- 
kai smarkiu ir, atpenč, itin minkštu. Skalė 
nubaudimų viešpatavo ir tose zokanodavyst'ėse, 
kur už visus ar gangreit už visus paprastus 
peržengimus turėjo atmokėti piningus; už di­
desni peržengimą mokėdavo didesnę stropą; 
už užmušimą vyro daugiau, negu už moteries 
ir tt. Iš antros pusės, ten, kur už vagystę 
kardavo, už didesnj peržengimą bausdavo 
myriu su įvairiais pasmarkinimais myria. Čia, 
žinoma nedora smarkybė nubaudimų, bet ne 
paeilumas. Dėl musų kriminališkoje tiesoje' 
.svarbi, tendencija užlaikymo, kiek galėtina, 
-smarkių nubaudimų; neradus gana standžios 
pagiindės pseudo-racionališkame principe „at-_ 
gautos tiesos“, ši tendencija jieško .empiriško 
paspirto principe „pagundinimo“. Teisybė, šis 
motyvas visuomet buvo ■ surištas su principu 
atkeršyjimo.' Negalima sakyti, idant šis prin­
cipas butų gana teisingas ant dirvos utilita- 
riškai-ėmpiriškos. Nors baimė zyrą vienu iš 
svarbių motyvų žmogaus prigimimo, bet ji ne 
viešpatauja jame beperskyrei. Labjau ir labjau 
auganti skaitlia savžudystės rodo, jog myris 
nebaisus dėl daugelių. Ilgas uždarimas skir- 
mąi, ar katorga, gal but baisesni, bet što. 
įranfcei-nesuteikia akyvos gandinančios “Veik­
mės. Aš praleisiu šią ir kitas visiems žino­
mas ginčius prieš teoriją, pagandinimo kaip- 
tai: nurodymus ant peržengėjaus vilties-išsi- 
sukti nuo bylės, išsprukti nuo nubaudimo- 
teipo-gi faktą,- jog daugumas peržengimų įvyk­
sta per įplauki kokio nors geidulio, nutildan- - 
čio balsą 'sąžinės. Apie rėliatyvišką svar­
inimą visų šitų nuomanių galima tik ginčytis. 
Galutinai sugrusta teorija pagandinimo ant 
doriškos dirvos; pirma, principališkai: — savo 
priešingumą pinryjčiausiam doros pamatui, 
.antra — faktiškai, -— tame dalyke, jog šis 
priešingumas priveržia są jautėjus pagundinimo 
būti nenuosekleis ir vis dausįau ir daugiau . 
užsižadėti, iš priežaščio doriški; motyvų, tik­
riausių ir aiškiausių reikalavimų teorijos. Do­
riškas principas garsina, kaip žinoma, jog 
žmonystė turi būti guodojema kiekvienoje ypa- 
toje, ir sektinai negalima )<ą nors paversti

• *

| į įrankį keno nors naudos. Bet pagal teo- • 
riją pagandinimo peržengėjus stojosi, tik įran­
kiu dėl pagundos kitų ir užlaikymo nepauojin- 
gumo visuomenės. Kriminališkame zokane 
gali įsikūnyti pažiūra palaimos peržengėjaus, 
kaip tai: pašalinti jį nuo peržengimo baime 
nubaudimo, bet peržengimui įvykus, šis mo­
tyvas plyšta, kaip burbulai ant vandenio ir 
nusaustas peržengėjas lieka, pagal šią pažiūrą,, 
tik įrankiui dėl pagandinimo kitų, t. y. dėl 
nuošalinių siekių, kas tiesei, nedora. Faktiš­
kai teorija pagandinimo prastojo savo ateitę 
nuo to laiko, kaip visose apšviestose ir pusė­
tinai apšviestose šalyse atmainyti .spičiųvojimai 
ir kvalifikuotas baudimas myriu. Dėlko-gi 
užštojėjei pagandinimo atsisakė nuo tikrų, 
įveikimų įrankių pagrasinimo? Reikia pri­
pažinti, jog dėlto, nės jfę rado šius įrankius 
nedorais, priešingais jausmams gaileščio ir žmo­
niškumo. Jei teip, tai pagandimas, kaip prin­
cipas nubaudimo,, sumuštas galutinai. Viena 
iš dviejų: ar. siekiu bausmės yra pagandini- 
mas — ir tuomet reikia įvesti spičiavojimūs 
ir kvalifikuoti myrį, kaip smarkiausius įran­
kius; ar charakteris nubaudimo parengtas do- 
riškui. principui, ir tuomet reikia visiškai at- 
sisųkyti_nuo pagandinimo, kaipo nedoro motyvo.

V.
Tas faktas, dabartinėse kriminališkose zo- 

kandarystėsė pražuvo baisesni kelei. atkeršy­
jimo ir’ pagandinimo, - pražuvo tai-gi tas, 
-kas rods yra liogiškiausiu, pagal šią pirmą 
pažiūrą, d pagal antrą — naudingiausiu; vię- 
nas tas faktas aiškei parodo, jog kita doros 
pažiūra prašvito šiuose dalykuose ir iižkariavo 
sau ateitę. Vis-gi europiškose, penftenciarįš- 
kose šystėmose liko dar daug nereikalingo 
gvoltavojimo ir kankinimo, kaipo sutrūnėjusių, 
nugyvenusių savo amžių principų atkeršyjimo • - 
ir pagandinimo. Teip išrodo: nubatidimas 
mj riu, • nors likęs be pagiindės, kurio vis-gi 
nenor apleisti, toliau — atėmimas ant visados 
Muosybės, katorga, ižsiuntimas į tolymiausius - 4 
kraštus su blogiausiomis išlygomis gyvenimo 
ir tt. Ant galo, subrazda doriškas jausmas: 
pers’imaino pirmjausia neapykanta link per­
žengėjaus. Sąjauta nuskriaustui, ar nuker­
tėjusiai ir balsas sąžinės — apginti jį, sukę- ( 
lia mus prieš kaltininką; kadangi visa bendry­
stė, daug stipresnė, negu peržengėjus, puolė 
ant jo, jau neb’ginkluoto, su vanago įnirtimu, 

' trėmė jį su kumščeis, kaip gyvuolį, į tamsias 
kalines, tai. peržengėjas stojosi jau labjau nu­
skriaustu ir vertas musų są jautimo. Juridiš­
kas sąprotavimrm, drauge 'ir praktika, visai • 
išsižadėjo tik ,^)aeilio jkfftyjimo“ principų 
atkeršyjimo ir pagandinimo ir viešpataujenti
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kulturiškuose šalyse systėme nubaudimų su­
teikia tik kompromisą^terp šių principų iš- 
vienos pusės ir teisingumo iš kitos. Iš tikro, 
mes randame čia- tiktai liekanas senobinio 
žvėriškumo 'daug-maž švelnesniuose- rūbuose, 
ir nė jokio ryšio, nė jokios vienybės. Ant 
dirvos šio kompromiso negal būti išrištas 
svarbiausis dėl doriškos jausmės klausymas: 
ar peržengėjus prastoja aktu peržengimo savo 
žmoniškas tiesas, ar ne? Jei ne, tai kaip-gi 
galima atimti nuo jo išlygą abelnos tiesos — 
gyvenimą,? Prastojus peržengėjui visotinas 
tiesas, kam-gi reikalingos visos tos juridiškos 
ceremonijos su ypatomis be tiesų? Empiriš- 

- kai ši dilėma atitolinta tuomi, jog terp per­
žengimų yra ’ skirtumas, nės per vienus per- 
žengėjus prastoja žmogiškas tiesas, per kitus 
jo tiesos tampa, sumažintomis daugiau ar ma- 
mažiau; Ne vien principai ir miėra šių ap- 
rubežiavimų lieka ne aiškeis ir permainingais, 
bet ir pati skirtumą, terp abiejų kilmių per­
žengimo stojosi savotiška ir nevienoda? pagal 
laiką ir vietą. Reges reiktų, idant toks sVar-, 
bus faktas, kaip ištrėmimas žmogaus iš šavi- 
stovinės ir su visomis tiesomis ypatos j.pa-, 
stumdėlj dėl nubaudimo siekių; paeitu tiktai 
nuo kokio nors objektyviško priežaščio. Pa­
sirodo, jog, viename krašte — idant pavirsti 
iš ypatos į daigią, užmušęs paprastu budu, 
kitame — su sunkinančeis daigtais ir tt.

4

Toks labai švankus padėjimas šio svarbo 
klausymo, toks lengvas ir. greitas paniekini­
mas žmogaus gyvenimo, gimdo kartą kitų 
karštų moralistų, kurie, bredant j kitokią 
klaidę, .niekina pačią, idėją nubaudimo pla- 
čiausjoje_.prasmėje, t. y. kaipo rėališką prieš­
taravimą peržengimui. Pagal šią doktriną 
joks priveržimas ir gvoltavojimas kiekvieno 
prasikaltusio neturi but daleistas, tai-gi pėr- 
žengėjų reikia numaldyti vien tik atkalbėjimu. 
Nuopelną šios1 doktrinos — čystumas jos do­
riško geidavime, netikimas — išsireiškia tame, 
jog geidavimas netampi įkūnytu paženklintu 
budu. Šis principas pasyviškumo link per- 

‘žengtojaus, paniekinęs kiekvieną prispyrimą 
abelnai, išbraukia ne tik jrankius atkaršyjimo 
ir pagandinimo, bet ir-gi jrankius contraant- 
puolimp. Viešpasystė, pagal šią ’nuomonę, 
netuįr tiesos uždaryti ant trumpiausio laiko 
galvažudį ..nors butų aišku, jog jis atkartos 
piktadėjystę. Teip-gi nedaleistina — idant 
kiekviena ypata su pagelba rankos sustap- 
dytu piktadėjį -užklupusį ant savo aukos^ga- 
lima tik prakalbėti prie jtfžodžeis atniekinimo. 
Bet žinoma, jog ant žmonių paleistuvių, išau­
gusių terp piktadėjystės, žodis protiško per- 
tikrinimo daro geistiną įplauki labai retai. 
Pripažinti savo žodį, kapo galingą {veikėjų

labai saudinkčei, o užsiganėdinti savo žodžių 
be vilties pasisekimo, kuomet kirvis kaba ant 
galvos artymo, — itin nežmonišku. Skriau­
džiamasis turi tiesą reikalauti galėtinos pa- 
gelbos nuo musų, bet ne vien tik žodžeis, nės 
toks užstojimas gal likti kartais gana žvė­
rišku; teipo-gi ir skriaudikas laukia nuo musų 
pagelbos, idant jį išgelbėti nuo darbo, kurs 
dėl jo didesnė nelaimė, kaip dėl nukentėjusio; 
tik nustabdęs jo veikimą galima su ramia 
sąžine atkalbinėdinti jį. Išvydęs ranką pik- 
tadėjo ant galvos aukos, aš sugriebiu ją. Ar 
tai nedoras gvoltavojimas? Gvoltavojimas 
tai gvoltavojimas, bet jis sąžiniškai reikalin­
gas, kaipo turįs šaltiniu doros principą. Su­
laikęs žmogų nuo. žmogžudystės, aš darbais 
pripažystu jame, žmogaus vertybę, kuri butų' 
išnykus, lyg burbulas,, išsipildžius jo užmany-r 
mui. Dyvina nuomonė, jog pats aktas gvol- 
tavojimo, t. y, dasilietimas romėnų mano rau­
kos prie- romėnų žmogžudžio išreiškia ką-nors 
nedorišką: leip manant,- tai nedoru yra — 
ištraukti skęstanti, nės čia„ir-gi ręikia sunau­
doti romėnų spėką;’ suteikus ndorius sopu- 
p’ulius gelbamjam. Pripažinus pagirtinu ir 
doriškąi-reikalingu ištraukti skęstantį iš. van­
denio, nors jis priešintus tam, reikia pripa­
žinti dar’ doriškesniu - sulaikymą aukos, 
užtūrėjus peržengtą, nors darbas neapseitu 
be nubrožimų, .pamėlynavimų, žaidžiu. Bet, 
jei aš, suturent piktadėjj, nenorom suteiksiu 
jam sunkias žaidęs ir gal myrį? Tai butų 
dėl manęs didelė nelaimė, aš stengčiaus dar­
bais gailesčiu atsipirkti nuo šios nuodėmės, 
bet vis-gi užmušti žmogų piktadėjų nenorom 
— mažesnė nuodėmė, negu nesulaikytį ap­
svarstytą iš anksto žmogžudystę. Vienas iš 

’dviejų. Ar sulaikytas per mus piktadėjas 
dar neprastojo žmogiškų jausmų ir tuomet jis, 

.» žinoma, bus dėkingas, idant jį išgelbėjo nuo’ 
nuodėmės — ne mažiau dėkingas, kaip skę­
stąs už tą, jog jį ištraukėme, ir tokiu budu 
gvoltavojimas, kurį jis perkentėjo, stojosi pa­
gal jo dvasišką sąjautą, ir tiesa jo nėkiek 
neužgauta „Volentinon fit injuria.“ Ar per- 
žengėjas teip toli įbridęs į gyvuoliškumą, jog 
visus kaltina, ėsu jam periškadyjęs nužudyti 
auką, — tai-gi kreipties' prie žmogaus šio 
padėjimo su žodžeis numaldymo — yra augš- 
čiausiū laipsniu absurdo, — vis-tiek, kaip 
kalbėti mirtinai girtam apie naudą blai- 
vystės, viųton idant jį apipilti šaltu vandeniu.

Pripažinti patį faktą sunaudojimo'raume- 
ninių spėkų A- nedoru ir blogu, reikėtų ne 
daleisti sunaudojimo šio blogo įrankio, nors, 
'ir puikiausiuose dalikuose, nės kiteip išrodyt^ 
kaip jėzuitai "kalba, jog siekis teisina įran­
kius, kas galutinai paniekintas per dorą.
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Prieštarauti pikčiui pikčių nedaleistina įr ne­
naudinga; ne užkąsti piktadėjaus už jo pik­
tadėjystę ir keršyti jam — tai nedoras vai­
kiškumas. Bet sulaikus piktadėjį nuo per­
žengimo be neužkantos, del jo paties naudos,
— kame čia piktadėjysta? ,Kadangi, romėnų 
spėkose nėra nieko blogo.. Kadangi romėnų 
spėkose nėra nieko blogo, tai doras ar nedo­
ras charakteris jų pritaikinimo slepstase kiek­
viename atsitikime ypatos norose ir branduolį 
dalykų, protingai pritaikintą, ant naudos ar­
dymo, doriškos ir kūniškos, romėnų spėka — 
geras įrankis, ir toks jo sunaudojimas visai 
ne užgintas, bet lieptinas doros principų. Čia

, ■ paslėptas, gal bus, gilas, bet gana aiškus 
rubežis terp doro ir nedoro pritaikinimo kū­
niško priveržiiųf. Vi.sas dalykas tame: kovo­
jant su piktadėjystę; .kaip aš žiuriu ant pik­
tadėjaus? Ar aš prijaučiu jo gerovei? Jei 
prijaučiu, taį mano gvoltiškume nėra nieko 
nedoro, nei jokių elementų atkeršysimo ir 
kankinimo; šis gvoltiškumas ne apeitina iš­
lyga mano pagelbos link jo, visai kaip chi- 
rurgiška opėracija, arba uždarymas staigaus 
bepročio. Duros# principas uždraudžia tik 
daryti žmogų įrankiu nuošalinių dalykų (t. y. 
ne sukergtų savyje su jo Jocna gerove) tai-gi, 
jei aš, atitolinant peržengimą, žiiiriu ant per-' 
žengėjaus, kaipo įrankio dėl apgynimo ir u^r 

/ganėdinimO’ nuskriaustosios ypatos ar ben­
drystės, tai aš darau nedorą. žingsnį, nors 
mapo patraukime butų griniausis gailestis link 
nuskriaustojo ir nuoširdis rūpestis apie viso- 
tiną. nepavojingumą. Pagal dorą pažiūrą to 
ne pakanka, reikia gailėti abiejų; einant tei­
singai tokiu keliu, kovojant nuširdžiai už 
abelną jų gerovę, aš išgirsiu balsą sąžinės ir 
proto, kokiame pavidale ir kokioje miėroje 
sunaudoti kūnišką prispyrimą. . Doriškumą 

’ principų galiutinai išriša sąžinė, ir aš velyju 
kiekvienam kreiptiesi pas savo dvasišką balsą: • 
kokiame iš dviejų atsitikimų mus Idbjau nie- 

, kiną sąžinė, — tame, kaip mes galėdami nu- 
stabdyti piktadėjų, praėjome pro šalę, ar tame, 
kaip mes tikrai prašalinome piktadėjystę. 

, nors ištikus kūniškoms žaidžėms? Kiekvienas 
supranta, jog tobuliškoje bendrystėje ne tur’ 
būti nei jokio prispyrimo; bet šis tobulišku- 
kumas turi bųt pasiektas, tai-gi visai aišku,
— jog duoti bjauriems ir bepročiams galią. 
naikinti normališkus žmonius -- labai pavo­
jingas žingsnis dėl įšsitobnlinimo bendrystės. 
Reges visai nesuprantama, kaip galėtu žmo-

j pis augšto proto, su stipru dorišku charak- 
jteriu, ginti šią teip sviruliuojenčią doktriną. 
..Bet dalykas tame, kaip aš suprantu, jog tikra 
Jos papėde, ne ėtikos gilumoje, bet mistikoje.

■ Drūčiausia mintis čia ta: kas išrodo mus 

blogu, gal būti visai ne blogu. Dievas ge­
riau už mus žino teisingą ryšį terp atsitikimų 
ir.gali išversti į gerą; mes-gi galime žinoti 
ir apsvarstyti tiktai savo vidaus slapsnas, 
bet ne objektivišką svarbumą ir pasekmes 
savo ir svetimų veikimų. Ęeikia pripažinti, 
jog dėl tikančio žmogaus ši pažiūra labai 
išvedžiotina, bet sklidina apgavimų. Teisin­
gume kiekvienos pažiūros persitikriname tuomi, 

. ar galima ją liogiškai sunaudoti iki galui, 
ne įpuolus į prieštarą ir absurdus. Šio per- 
kratimo ne išturia paženklinta pažiūra. Jei 
mano - nežinia visų objektyviškų pasekmų mano 
ir svetimų veikalų butų ganėtina parėma pa- 
sinėrinimui į bedarbystę, tai ne reiktu man 
pr^šintėsi ir savo geiduliams ir blogams 
patraukimams. Kas gal žinoti, kokius šali­
nius' vaisius išgaus Dievų apveizda iš keno-^ 
nors girtuoklystes ir tt.

■Jonas, daleiskim, užsiturėjo ir nenuėjo į 
karčiamą; bet nuėjus į karčiamą, atgal keliau­
damas jis butų atradęs pusėtinai sušalusį šu­
nytį, pakėlęs ir sušildęs; šis šunytis suaugęs, „ 
butų išgelbėjęs skęstančia upėje mergaitę, 
kuri but gimdus didžiūną galvočių; dabar-gi, 
sūnytis sušalo, mergaite nuskendo, didžiūnas 
liko ant amžių ne gimęs. — Jurgis pikčiurna 
norėjo sušveisti' veidan savo pažystamui, bet 
pamislyjo^og tai negerai ir susiturėjo; ne 
susiturėjus jam, užgautasis but sunaudojęs šį 
atsitikimą, idant pakreipti jam kitą ausę, 
kuome but -sujudinęs širdį užgaviko — ant 
didesnės-garbės geradejystei; kadangi dabar 
jų ginčios netuiėjo jokių pasekmių. Dok­
trina, kurios devizu yra ^paniekinimas prieš­
taravimo darbais piktadėjystei ir apgynimo 
ranką artymo“ perimta visa ant tokių pliauš­
kimų. Vitalis išgelbėjo žmogų nuo prapulties, 
atėmus ginklus nuo plėšiko, ant jo užklupusio; 
bet paskui išgelbėtasis tapo baisiausiu pik- 
tadėjii, blogesniu,, negu tas plėšikas — tai-gi 
but buvę geriau ne gelbėti jo. Bet jog tas- 
pats galėjo atsitikti, jei vietoj’ plėšiko, auką 
butų užklupęs pasiutęs vilkas — ką-gi? A. 
nieko nę reikia apginti nuo laukinių žvėrių? 
Dar daugiau, gelbent man ką nors laike gaisro, 
patvinio — lengvei gali stoti, jog išgelbė­
tieji taps neišpasakytai nelaimingais, pavirs 
į baisus paleistuvius, — tegul voliok butų 
sudegę, ar prigėrę, tai-gi ar mes ne turime 
padėti žmogui kiekvienoje nelaimėje? ’ Bet 
gelbėti, artymą, tai pirmiąusis doros reikala­
vimas ir atmetus pareigą meilės link žmo­
gaus, nės šiuo, jausmu sutverti. darbai gali 
suteikti nežinomą mus blogą pasekmę dėl 
ko-gi šią pažiūrą ne išbraukti mus iš surašo, 
pareigų teipo-gi užsilaikymą ir kitus, nės ir 
pastumti mus gal’ į darbus .vaisei, kurių gal’ *
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būti nepagirtinais, kaip augščiau paženklinta./ 
Kadangi ne retai pavirsta blogas j gėrę; 
advernei, geras kuomet virsta j blogą. Ir 
teip ar ne geriau jau tiesei platinti piktą, 
idant sulaukti daugiau gero? Muš laime, jog 
ši pažiūra pati savę nuverčia; eilia nežinomų 
pasekmių tęsėsi tolįau, negu mes matome. 
Jonas, daleiskime sutrukdė gimimą didžiūno, 
— iš kur mes >žinome, ar šis didžiūnas ne 
butų suteikęs didelių nelaimių, žmonijai, ir 
tokiu budu gal gerai, jam ne gimus, ir Jonas 
puik ei padaro, palikęs namie, Teip-gi mes 
ne žinome, kokius vaisius suteiktu geradėjyste 
atsilikime su Jurgiu, galėtina, jog ši augšt- 
širdystė pereitu j dvasišką puikybę, blogesnę

• už vilks nudėmes; tai-gi gerai padare J urgi& 
numaldęs savo piktumą. Abelnai mes galino

' spėkauti ir šeip ir teip,,ne žinant nieko ga* 
lutinai. Nežinant, kokius vaisius atneš musų 
darbai mes dar nė galime sakyti,’ jog turime 
užsilaikyti nuo kiekvieno žingsnio; toks nu­
sprendimas butų teisingas, žinant, jog vaisei 
bus neatsakan.čeis geidavirnui, kadangi jie gali 
stoti ir, blogais,, ir geistinais, tsTčia vienokia 
papėde (tikriau — vienodas stokavimas pa- 

' pėdžių) dėl darbavimose, ar dėl lūkesčio, t.
y. pagal šią pažiūrą mes ne-žinome, kas dėl 
mus geriau: darbuotės! ar sėdėti, sudėjus ran­
kas; tai-gi visas šis mastymas apie nuošali­
uos pasekmes musų darbų ne gali suteikti, 
dėl mus pratiško svarbumo. Ir teip, musų 
darbai ir užsilaikįmai nuo darbavimosi turi 
atsiremti, visai ne ant mastymu apię galėti­
nas, bet mums visai ne žinomos nuošalines pa­
sekmes, bet ant patraukimų, kurių šaltiniu 
yra doras prinbipas; Tas ne prieštarauja ne 
tik ėtiškąi, bet ir mistiškai pažiurai. Aiški­
nant viską Dievo noru, turime pripažinti, jog 
žmogus turi, žinoma, ne be žinios Dievystės 
protą ir sąžinę, kurie pakraipia ji ant darbų 
dėl tikros gerovės, ne žiurent ant jokių nuo-

• salinių pasekmių. Tikent į Diėvą, turiu ti­
kėti* jog Jis nedaleis, idant keno nors darbai

' pagal protą ir sąžinę,. suteiktu galutinai blo- 
. gus vaisius. Pripažinus, jog pasigerti ne­

gražu ir_ papeiktinu dėl žmogaus vertybės, 
sąžinė man, užgins mąstyti — ar aš negalė­
čiau, pasigėręs, ką-nors gero padaryti. Tei- 
pat, sulaikęs nuoširdžei plėšiką- nuo žmogžu­
dystės, aš negaliu pradėt manyti, ar iš to 
nebus ko blogo, gal reikėjo verčiau nesikišti. 
Kaip dėka protui ir. sąžinei, aš.tvirtai jaučio, 
jog paleistuvystės —'girtuoklystė ir svetimo­
teriavimas — savyje papeiktini ir reikia to- 
lihtėši- nuo jų, su pagelba to pačio proto jr 
sąžinės aš žinau, jog vesti, šelpti artymus, ginti

• jūos nuo gamtos stichijų, laukinių gyvuolių, 
nuo piktų ir bepročių, žmonių- — pagirtina.

- Nr. 11 \

Tai-gi išgelbėjusi žmogžudį nuo nuodėmes, 
ištraukiant peilį iš jo rankos, o jo auką nuo 
myrio,.ypata taps visuomet išteisinta permato 
sąžine, kaipo išpildusi doros,prisukimą: pa­
dėki visiems, ant kiek išsigali.

- > * 
VI.

Nubaudimas, anot pagandinimo kerštas 
^paveiksią kurio, regėme' nubaudime miriu), 
negal būti išteisintas pagal .doros pažiūrą, nės 
jis nepripažįsta peržengėjuje žmogaus, atima ' 
nuo jo tiesą link doriško -Atgijimo 'ir paverčia 
jį į. kęstantį įrankį svetimo /nepaojingumo? 
Teipo-pat negal būti išteisintu pasiviškumas 
link peržengėjysfės, nės čia panaikinta tiesa 
nuskriaustųjų — laukti pagelbos ir apleistas 
parupinimas visuomėnei nepaojingo gyvenimo. 
Doros principas reikalauja reališko prieštara­
vimo peržengimams ir aiškina šį prieštara­
vimą (arba nubaudima plačioje prasmėje šio 
žodžio, priešingą prasmei keršto), kaip įrankį 
darbingos’ žmonmeilės pagal zokaną ir pri­
vertimą aprubežiuojantį išsireiškimus piktos 
valios ne tik dėl nepaojingumo .visuomenės ir 
jos sąnarių, bet ir-gi neatbūtinai dėl interesą 
pačio peržengėjaus. Tokiu budu, nubaudimas, . 
pagal tjkrą prasmę, yra ’daugšalingu, bet jo 
įvairios šalis vienodai aprūpintos visotinu • 
dorišku principu žmonmeilės link nuskriaustojo, 
teip-gi link skriaudiko. Nuskriaustasis turi 1 
tiesą ant apgynimo ir, pagal galėtinumą, ant ■ 
užgano-padarinio; visuomenę turi tiesą link 
nepaojingumo; peržengėjus turi tiesą lankti 
pertikrinimo. ir įkalbėjimo. Prieštaravimas 
peržengimui, pagal doros pažiūrą, turi įkūnyti, ■ 
ar, mažiausiu, turi but surištas su noru — 
ligo įkunjjimo šių tiesų. Dėl apgynimo ypatų, 
nepaojingumo bendrystės ir tolesnio labo pačio 
peržengėjaus reikalautina, Idant peržengėjui 
atimti liuosybę. Aikvotojus pagal teisingumą,’ ‘ 
dėl interesų jo- artymų ir giminių, prastoja 
tiesą— suvartoti savo gerovę; jo teisingiau 
ir reikalingiau atimti nuo žmogžudžio • ant 
nekurto laiko tiesą liuosybės. Dėl pačio per­
žengėjaus prastojimas • tiesos ypač svarbos, * 
kaipo galas viešpatavimo peržengimo valios, 
kaipo pirmas paraginimas nusimaldyti ir ap-- 
simi.-lyti; Dabartinėme laike ateitą peržengė­
jaus galutinai nusprendžia' teisdarts, kdris -/Z- 
ne tik išaiškiną jo kaltę' bet ir paskiria nu\ 
baudimą. Bet su paeiliu išmetimu iš krimi- ' 
nališkos tiesdavystes .motyvų ' atkeršijimo ir 
pagandinimo, turi žūti ir nuomane apie nu­
baudimą prasmėje „iš anksto aprūpintos ir. ’ 
paženklintos mieros“. . Pasekmės peržengimo 
dėl peržengėjaus turi but surištos gamtišku 
ir dvasišku rišin su jo (ikrą savistovyste.

' Teisdaris, radęs faktą kaltybės, turi paskui- 
išaiškinti jos kiltę; laipsnį atsakimo peržengė-
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jaus ir jo tolesnio paojingumo dėl .visuomenės,, 
t. y. turi, Kaip gyditojus, padaryti diagnozę 

j ir prognozę doriškos ligos, bet parašyti 
‘ g^lutitiai būdą ir ilgumą gydimo — visai
priešinga sveikam protui. Budas ir įraukei 
gydimo mainose su permainomis ligonio, tai-gi 
teisdarys turėtu vęsti dalykus,. teisdarystės 
su pagelba penitenciariškų įrėdhių, kuriuose

■ busta peržengėjus. - . ’ ,

VII.
Seniau su dvasiškais ligoneis apsieidavo 

kaip su gy vuoleis, prirakindavo juos prie saito, į 
mušdavo lazdomis ir tt. Šimtas .metų atgal
(dar paskiau) šie apsiėjimai buvo paprastais; 
dabar juos primena su-baime, kadangi pir- 
muolystė auga-vis drutintai, gal but, ir mes 
sulauksime laiką, kada ant dabartinių katorgų 
ir kalinių žiūrės teip-pat, kaip dabar visi 
žiuria ant senobinių psichiatriškų, įrėdnių su 
geležinėmis kletkomis dėl ligonių. Dabartinė 
penitenciųriška sistėma dar drūtai surišta su 
senobiniu supratimu apie nubaudimą, kaipo 
kankinimą, nors spindulei pirmuolystės jau 
tvykso. Pagal teisingą,prasmę apie-nubau­
dimą-, jo pirma užduatė'— ne kūniškas kan-. 
kinimas peržengėįaus, bet jo doriškas atgįji-. 
mas. Ši idėja jau senei pripažinta nekureis 
rašėjeis (ypač teoliogais, per-pus protininkais 
ir tik nedaugelių juristų) sutiko smarkius ant-’ 
puldinėjimus dviejopo budo; nuo' šalės juristų 
ir nuo šalės antropoliogų tūlos mokšlinj'čios. 
Tiesininkai sako, jog atitaisyti peržengėjų 
vis tiek, kaip įsisprausti į vidaus viešpatystę, 
ir valdžia ir bendrystė neturi ant to-tiesos. 
Bet čia yra du kabliu. Pirma užduotė dva­
siško išgydinimo peržengėjaas visai vię- 
ninte is atsitikimas reikalautino ir vaisingo 
įplaukto bendrystės (ar viešpatystės) ant jo 
sąnarių. Paniekinus tokį įplaukį iš principo, 
kaip įsibrukimą į svetimą viešpatystę, turė­
sime atsisakyti nuo bendriško mokinimo vaikų, 
gydinimo išėjusių iš'prpto bendriškuosė jigon- 
bučiuose ir tt. Kur čia įsibrukimas į svetimo 
tvartus? Peržengėjus aktu peržengiipo iš­
draskė, sulaužė savo dorišką viešpatystę ir 
laukia pagelbos, idant atnaujinti savo padė­
jimą. Ypač dyvina šiame antpuldinėjime, jog 
pripažystame tiesą bendrystės ' Įmesti per­
žengėjų į išilgas paleistuvystes (puikiausia 
jų paveikslas — kalinės ir katorga), ką pvi- 
pažysta ir tiesininkai, bet tiesą bendrystės, 
— suteikti dėl peržengėjaus jšligas doriško 
atgijimo, jie atmeta. Antras antpuldinėjimas 
tame, jog atitaisinimą antropdfiogai supranta 
kaipo užmezgimą iš .šalės gatavų doriškų 
rodyklių. Žinoma, dėl peržengėjaus nuošaliais 
įplaukis tūri tik parūpinti dėl žmogaus labiau 
atsakančias pasitaisinimui išligas, padėti jam 

ir prilaikyti' jį šiame doros procese. Ant- 
ęuldinėjimas antropoliogų parimtas ant nuo­
monės prigimimo blogų linkmiip k* per tai jų 

• užkietėjimo. Jog yra įpėdiški peržengėjei ir 
peržengėjei pagal prigimimu — tai teisybė; 
jog tarp jų yra užkietėjusi — sunku prieš­
tarauti; bet garsinti, jog visi, ar daugumas 
neatitaisami. — labai dusiai ir neištaria 'kri­
tikos. Pripažinus, jog iŠ kruvųs peržeiigėjų 
tik keletas neatitaisamų, negalima įspėti, ar 
peržengėjus a. prigulia prie jų, ar ne, tai-gi 
reikalinga ‘ visus apstatyti išilgomis, labiau 
atsakančiomis dėl galėtino atsitairinimo. Su- 

■prantamas dalykas, jog -sunaudojimas, pa­
ženklinto principo surištas su didele permaina 
pažiūrų ant daug ko, jlar vis garsinamo kri- 
minališkais peržengimais, ir-gi pranašauja 
apie svarbias perdirbąs teisdavystėje ir peni- 
tenciariškuose įrėdniuose. Šie paskutinei su­
laukė reformų pagal paaiškintą pažiūrą, kuomi 
sudrutintas jo teisingumas. Visuomėnės dp- 
veizda peržengėjaus, pavesta kompetentnoms 
ypatoms dėl jo išgalėtino atitaisimo,. — štai 
vienintelė prasmė „nubaudimo“, , arba geistino 
prieštaravimo “peržengimui, pagirta doros 
principų.. • Borisove, Pagaikštis.

Tėvynės varpai.
Ivinskio „Ajtivaras4. •'Klingenbergo atvirumas. 

r Apųchtino malonė. .
Tarp likusių Ivinskio rankrąščių. randame 

antgalvmę dalį užmanyto laikraščio. • Štai 
kaip jis išrodo:

, Ajtwaras.
Nr. 1. Wilnius. 1. Sausia 1857 metu.

Meta j h
Kožnas humeras iszeiua Prejkis už ivisa meta Ru- 
Suhatos dienomis. Gal isz- 'blns 1. Ant balta popie- 

'.rasz.idintė kožuoje PA- riaus Rubins 1 ir 50 kap.
uieta.-. pacztoje mokant -Už pūsi meta 60 kap. Ant 
isz kaina parodini prejki. giaresnia popieriaus 90 k.

Rankraščio yra tiktai, vienas dvilinkas 
lakštas .paprastos . rašomos popieros ‘Ifc.jame 
da neužbaigtas. įžanginis straipsnis: Kuomi 
biurą ir kuomi žad būtie Ajlwaras.

Kad butų tas laikraštis' pasirodęs spau­
doje ir įsigyvenęs iki 1863 metų; tai gal ne- 

. butų. atėję niekam į galvą uždrausti lietuVJšką 
spaudą ir Klingeąberg nebūtų turėjęs progos 
sąvo užrašuose perveizėjimo paviečių.^(Prilož. 
k Nr. 69 Kov. Gub. Vied..27 Sentiabria 1895g,) 
pasakyti keletą į vaiskių dalykų, gerai reiš­
kiančių administracijos siekimus Lietuvoje.

„l’lėl įsakymo, užginančio vartojimą ir pla­
tinimą lietuviškų ir žemaitiškų knygų, 
spaudintų lotyniškomis litąromis, valsčio-, 

.nys skundžiasi, neturį ką skaityti prigim- 
Z toje kalboje*. Tuotarpu liaudinėse moky,-
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klosp yra krautuvės knygų, spaudinių ma­
skoliškomis'litaromis, bet jos guli visai- 
nevartojamos. Nelygstant1 pašalinių, gal 
ir ėsančių pripžasčių kokio praj'ovo", gana 
apsistot ant praščikusios:-valsčionys apie 

'tas Knygas nieko nežino. Ilakių, valsčiuje 
jie labai nusistebėjo, kad aš lengvai skai­
čiau žemaitiškai iš knygos, atspaustas 
maskoliškomis literomis ir matoma, pirmą­
kart išgirdo, ėsą knygos,“'leistos v^rtoji- 

   mui. įkn rodosi, kad .,.posre(lnnikai!.‘ 
'-------\ galėtų šiame dalyke padaryti .daug utfu-

\los, beaiškindami valsčionims. kad ne' 
žemaitiškos arba lietuviškos knygos -vy­
riausybės užginamos, tik lenkiškos litą-.

, ras, visiškai 'gyventojams .svetimos.1'
' Jeigu lietuvei- kiekviename pareikalavime 

galėtų pasivaduoti teip mikliu skaitytoju lie- 
tnviškų^iygik kaip štai Klingenbefg., tai jie\ 
nereikalautų ne kokių litarų? Bet nori skai­
tyti patys-ir skundžiasi, neturį ką skaityti 

'prigimtoje kalboje. Kaip-gi gali skųstis, tu­
rėdami tiek lietuviškų knygų^šukrantų mo­
kyklose? — stebisi gubernatorius. O pats 
tnotarpu sako, kad knygos, suverstos mokyk­
lose. turi maskoliškas litaras. žmonių-gj skundą 
pagimdė uždraudimas /o///ne4-ųjitarų. Kaip 
lengva, buvo gubernatoriui suprast, ko čia 

•reiktų, idant nė žmonės nesiskųstų, nė knygos ■ 
negulėtų bereikalo mokyklose-sukrautos.* Ne­
suprato, mės stengiasi patikrinti, kad ne Jie- 
tuviškos^ knygos’uždrausta, o tiktai lotyniškus

♦ . lilarost visiškai gyventojams svetimos. Ar 
lietuviškos, ar lenkiškos, ar angliškos, • ar 
prąncnziskos litaros, tai vis tik tiek, nės visos 
jos yra lotyniškos. Jug ir pats gubernatorius/ 
taikydamas prie lietuviškų knygų litaras va­
dina jas lotyniškomis, kitą-kart lenkiškomis. 
Ir jeigu tokios litaros bątų lietuviams sveti­
mos, tai jų nepažintų, nereikalautų jų, na ir 
nebūtų ką užgini. Aiškus dalykas. Rodosi, 
kad tas litaras, kurių gyventojai nenori pri­
imt, net per nevalią brukant, reiktų vadinti 
svetimomis.

“Sako, apie sukrautas knygas nežino -žmo­
nės. Ir maskolių vyriąusybė-butų ikšiol slė- 

, pusi savo dovanas, tyčia tiems žmonėms pri­
rengtas? Ne! tai negalimas daigtas! Visi- 
gerai žino, kad nuo pirmę išleidimo lietuviškų 

" knygų s n maskoliškomis litaromis iki pasku­
tinės dienos administracija neli’ovė teisiais ir 
neteisiais keliais kaišiojusi žmonėms savo pir- 

. kinj. Nepasisekė jbrukt, tai dabar veidmai- 
pauja, sakydami, buk žmonės nežiną apie 
knygai * ’ '

.'Pirmiau bruko vis-gi da gerumu, o šian- 
- . dien imasiy brukti piktumu. Apšvigtimo bu­

delis Apuchtinas išsiuntinėjo j pradines mo-

kyklas aispaudintas maskoliškom^ lita-romis 
lietuviškas knygas (Rušskaja gramota, Sviaš- . 
čennaja istorija, Mblitvennik, Katechizis, Gram- 
matika litavsk’ago jazyka), jsakjįdamas, idant 
iš jip mokintus! vaikai tikėjimo dalykų ir~x 
lietuviškos kalbos. Vaikai, žinoma, priversti , 

. pirkti tas knygas, Negalima abejoti, kad lie­
tuviai atsimins, kaif> su tokiomis ^knygomis • 
pridera elgtis ir kaip su jomis pasielgta iš- •

• mingai kitą-kart,, ypač da, kad tos knygos . 
yra naujų, pasityčiojimu iš lietuvių prašymų 
ir jų valsčių nusprendimo.- Riisiflkaterius, 
anuomet Žukovskio padirmavotas, garsina,- 
buk siunčiąs tas knygas ant pareikalavimo 
tolų valsčių (Karklinių),, nors gerai žilio, kad 
ne tokių knygų valsčiai reikalą,vo. Matote, . 
koks jis geras! kaip jam rupi valsčių parei­
kalavimai! Prieglobėjas mokslo ‘eina išvien -

Grįžkime prie Klingenbergo. Kitoje vie­
toje teip rašo: -

„Lankydamas per kelis metus liaudines z 
^pavestas man gubernijos mokyklas, žiūrit!/- 
aš labiausiai ant laipsnio išsilavinimo mo-\ 
kintinių ir ant įtekmės mokyklos, kaipo\ 
tikriausio keJio- sumaskoliavima vietiniiĮ 
gyventojų per supažindinimą jų su gy-

- veniniu ir istorija visos Imperijos.“
Ar ateis, da kam j galvą tvirtinti, kad 

maskolių mokyklos įrengtos ne sumaskolia- 
vimui y^įkų, jeigu pats gubernatorius tai sta­
čiai tvirtina? Neklydome nė mes, tą-pat tvir- < 
tindami- lietuviškose laikraščiuose. nors ma- ' 
skoliai taikėsi pridėti^ ‘savo siekimus mela­
gystėmis spaudoje, kunigais ir 'll

Tuos gubernatoriaus žodžius tegul jsitč- 
myja kiekvienas tėvas lietuvis, pasirengęs - 
leist savo vaiką j-maskolių sutaisytą mokyklą. 
Tegul tėvai buna angelais sargais savo vaikų,*, 
tegul jiems nuolat -primena pavojų, o vaikai 
tikrai nepasiduos maskolių vyliams, nors ir 
priversti bus lankyti mokyklas. ’ ' 
s Įtaisytuose prie gimnazijų internatuose 

apmaskoliayimo ir apipravoslavinimo dvasia . 
pasirodo da begėdiškesnėje pilogybėje., Ža­
dėjo man vienas'jaunas lietuvis prisiųst apra- • 
šymą gyvenimo internate su visomis smulk- - 
mėnomis, bet žodžio neišpildė. Gal atsiras 
kitas, kuris suteiks mums teip akyvas žinias.
...... ■■■ 1 ■ 11 ............. 11—1 ■ —

Lietuvos tilto atsiininiinai.
Liepos m. 18&0 m.

Atšliuožia tiesiog ant manęs sena senutė * 
moteriškė. Pirmjausei pastumia pirmyn savo ‘ 
kriukius, toliau ištraukia iš po savęs rudinę,
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tautų pliacių „ . Ten augęs, ten šliubą ėmęs, 
ten-.miręs .... Vadinosi Ambraziejus Janu* 
šauckas: Tarnavo vųiske 23 medis, da kada 
verbavo ... Nė s^kį nė bėgęs,, nė baustas . 
parsinešė tris „našipkas“ ii mėUaliką . . . 
Geras buvo-žmogus,’Dj^Vfr duok dangų . . ’. 
Būdavo kartais aš pasijuoksiuŽinai ką, 
Ambraziejau, imsift aš tavo tas „našjpkas” 
TmaVdysiu ir pasidarysiu- apvadu prie tošės. 
— Tik pabandyki tai aš tau! surikdavo, 

’tyabai jau jis mylėjo tas „našipkas“. O sykį 
Jeipo ant ’ manęs ilgai pyko. Kaip nuseno 
-mandiora, tai aš ėmiau ir pasidariau iš jos 
puodkelę, o rankoves su ..našipkoniis“ išme­
čiau ant mėšlyno'. Jau buvau ir užmiršusi.... 
Tik štai jis pasigenda „našipkų“’ir užsipuola, 
aiit manęs:' Kur padėjai? — Aš buvau da 
jauna linksma, mėgdavau’ pasierzint'... tai 
tyčia pasivadinau -keletą, kaimynų ir s'u šakė­
mis . pradėjome jieškot pomėšlyną Jiašipkų“/ 
Kaip suprato velionis, Tali čia juokai, tai 
užpyko’ ... O štafp buyo labai geras žmogus 
ir gražiai gyvenome — tegul šviesybė amžina 
šviečia jo.dusiai . , .'-Paršinęsė jis ir bilietą, 
kur.buvo pasakyta/kad guli gaut emeidtųyą. 
Buyova^abudu nbifianėiiai. ir- api/'emeriturą 
nieko nežinojome. Paskui.' ar į dešimt metų 

, snsjpratova, kad mudviem prigulėjo emeritū­
ros-po tris rublius-su kapeikomis ant mėne-. 
šio . . . Gaila buvo, praleidus tieji skatiko ...' 

. O ir pliaciaus buvome jau nelėkę .’. . teip-gi 
per mudviejų, nišmanymą paveržė žmonės .... 
Einava su tuom -bilietų 'į Sintautų kancelia-. 
riją.. ąštininkak 'Žioplaitis ir Kvailinckas, 
pažiūrėję pažiurėjo: ' Taj negausite. —.sako. 

 

Kad ne. tai iie . . . Sūsitarėva su- vyru eit 
į- Vilkaviškjpbąs pralota — jis.dadg galėdavo 
padaryt . . , t sipa&iKojova ’ viską. — Ne- 
klausykita - sako — įudvem priguli eme­
ritūra iš dienos.sugrįžimo iš vaisku — .pasakė 
ir pareikalavo atnešt iš valsčiaus raštus. 
Mudu tuojau pas vaitą.. Kur tau duos raš­
tus .. . Žioplaitis su Kvailrnsku nė klausyt 
nenori. Tai aš'vėY pas pralotą į Vilkaviškį.. / 
Tuo žygiu pralotas suteikė da. man trip rub­
lius ant kelio ir įdavė vaitui raštelį. Turėję- 
pagąsdint . ■. . Žioplditis su.Kvailinckų, mat., 
kad-ir neišdavė, rastų,.tik jau kitaip pradėjo' 
šnekat ’ Žioplaitis pats juisigretino: Tai at-’ 
nešk • sako — -tą* tai • tą, o jau mes; .patys 
parašysime.--r O tik rėktų uedąvė ir įpina-... 
Ką-gi daryti , . , Gabenau raštininkams per 
visą“ vasarą. Teip-jaų apie’ Visus. Šventus 
išmokėjo kanceliarijoje šešis rublius, o paskui 
parėjo ir emeritūros knygelė . ... Tai ne’vai- 
taS; jau pečetį spaudnia, tai ir' šaukiau J-a- 
nušauckiene! jau kad Wįp,- tai atnešk penkias 
stnopas arako ir -tris spirito-. Tai teipjau 
atnešiau tris stnopas'arako ir dvi spirito...

nm nė ub
t arysn ?

- ■ natvė, 
_>&i

* tai

pas tumiąją teip-gi, b paskui, įsikabinusi ran-
■ komis į. žemę, pavelka savo kūną. ’’Tą 'darbą 

. * nuo pradžios iki galo atkartodama, ^slenka 
patnažėli pirmyn. Senės padangalai vabai, 
labai sudėyėti. Viena koja storai'-apvyniota 

’ .skudurais, kurie matyt kitą syk turėjo, bal­
tais būti.

.Daug laiko praėjo, iki senė atš.liiržė tiTjs 
mano vidurio. Čia sustojo pasilsėt. . f

Einami;0 šalį .dvi moteriškės ir vyriškis.
— Kas. žin, kas tai žmonelei — ko ji. čia 

-guli? — ta)’ė viena moteriškė,, matyt gebos 
. širdies. " * •

Na-ki užklausk! - atsiliepė Vyras ir 
tįstojo ties gulinčia sene.

! kas tau yra? ar nesergi? - 
nesirgsi, dukrele! . .- . ir se- 

ir koja štai dabar nulaužta ...
ifegaljh. Kol buvo sveika, koja, 
a, rfąsigerus žmonės padirbda- 

nramisdavau..... O dabar
negaliu . . v <) ką-gi, Dieve 
įks kur,’ lyg šuneliui, patvo-

atsi-
^ir prisiglausti ten,,nors iki 

koją/ sugis. .
Buvau, širdele, buvau-i . . is ten dabar 

. grįstu. -Prabaščius neliepė priimt , . . sak'o,
- vietos nėra . j-. Mat jam reikia sveikų . . v 

ir tie-neturi kada nė apsiskalbti, nė apsilo­
pyti turi vis dirbti prabašdiui ... Ką 
manę ligonę leis . . . Da butų vienas kam­
barėlis . : . tai davatkoms nusamdytas . . . 
Tai-ką '. .■.

— Kaip-gi tą koją nulaužei?.— užklausė. 
vėl vyriškis, , - .

— Jau bus, širdelę, pustrėčios nedėliok ... 
Aš. Varvaliuose pas vieną„gaspadoiių mazgo­
jau lubas . . . Nuslydau nuo kėdės . štai 
bematant'ir nelaimė . ... Tai,, žinot e, nė arklių 
nedavė nuvesti pas daktarą . .’. Atvedė kokį 
ten piemenį, -tai sako, kad nikstelėjusi . . 
Tampė, tampė, norėdami atitaisyti. . . Matau, 
kad nieko gero nebus, tai pati atšlftiožiau

• pas tikrąjį .daktarą /. . Očia mat’buta ko- .
- jos7 nuhižusios ir pasakė daktaras, kad var­
giai dabar jau sugis ... da-gi senas kaulas ;..

Tuotarpų aplinkui sustojo ir daugiau pra-. 
einančių žmonių. •

Senė,unatydama pasididunušį skaitlių klau­
sytojų, norėjo atleist gailesčio prisisun^ujjįą 
širdį ir pasiskųsti prifeš žmonės. Tvirtesni 
jau balsu pradėjo-:

— Kitąsyk ir aš turėjau, nuo žmonių nipko. 
nereikalavau ... Ir dabar da, kad išgaučiau, 

, kas man priguli, tai vis'teip nevargčiau . . .
O, nuskriaudė manę nevidonai, nuskriaudė!,..

• Mano vyras, ‘amžiną atilsį, turėjo pas Sin-

11



168 VARPAS Nr. 11

man pasidarė gaila ir "žygių, ir rūpesčių^ ir 
piningų,' bereikalo išmestų, kad net ėmiau 
keikti1: kad jie pasiustų!* kad jiems nagai n^- . 
kirmytftf! kad jiems šis, kad tas. . . Keikiau 
teip rudenį, jau .gruodas -buvo, -o į pavasarį 
prisisapnavo: guli, žiūriu,' duobėje ponas Jė­
zus, visas, sukruvintas; pamatęs manę: Ja- . 

>nušauckiėn£ —. sako — ar tu manę pažįsti? 
Jug matai, kaip aš: už savo neprietelius ken­
čiu; o tu garbini Dievą, gerus darbus darai, 

, o.,teij> keiki, neprietelius. — Išlipo iš, duobės • 
ir. eina, d aš paskui. Mąn pasidarė leugva, 
lengva- ... tai teip .beeidama ir .pabudau. 
Nuo tuokart jau niekad nekeikiu,. kad.ių at­
simenu L-ckį. ’"Jau ir jis po žemė Da- ' 
bar vėl .geri žmonės pažadėjo^ parūpint man 

emeritūrą. Neprašė nuo manęs nė piningų5;
tai tur but- padarys , . . Per tiek metų kiek ■ 
man- užlaikytą piningų!...».
’ Senė nustojo pasakojus ir sunkiai atsiduso.

' Vienas’iš-klausytojų, atsiliepė! j-
' — Tai tas ’ pats L-ekis -ę- žinau aš^jfT 

O, tai buvo diegas! Kur galėjo iipplėšti ska-$ 
tįką, tai*žmoguš vargo nesigailėjo. Numirus1 

Jam, -užtiko pasienyje už spintos prikrauta 
baisybę prašymų, nuo Rurių. burių buvo atli- r. 
pintos markės. Tai-gi mat, čia žmonės prašo, 

•skundžiasi, jiesko, teisybės ir apgynimo, o, jų1 
prašymai sulaikyti, dėlto kad biure markes 
vagią! .
/ Tai-gi, tai-gi — atsiliepė, vienas ir kitus.' 

. Kuopą susirinkusiųjų pradėjo skirstytis. -. 
Moteriškė;'pięmjausiai užkalbinusi senę, atsi­
rišo pundelį ir įdaW*jai galą/surid ir kamputį , 

' ragaišiais.,.; Vienas darbininkas, grįštaritis iš » 
mTesto.su karučiu, apsėmė pavargėlę pavėžint. •

O jau ką Žioplaičiui su Kvailincku privilkau 
per. vasarą, tai skaityte - nesuskaitytum . . ;

' . liktai • du-męttf naūdpjoipės iš emeritūros ir
• • maim vyraš,- Dieve duok dangų, pasimirė.

• D.ą-s^gdąpias sakė man: ■ Marjonal kad --ir 
numirsiu,*tu emeritūrą- vis -gausi. Atsimink,3

■ „ kad da -priguli. už tris paskutinius fnėnesius
• devyni su ^viršum rubliai. O, su šituo- raštu- 

1, gali, eit į keturis kampus, -į keturias gpber-.
• nijas —* tavęsmieks neužkabjns. — Palaido­
jau gražiai, su’ mišiomis — da kunigui ne-

■ buvau, visų, piningų . ištekusi, tai palaukė . . .
Paskui ant -uždarbio persikėliau f Si Įgalių

., valsčių. Jau ten bebūdama,' nuėjau pas .vaitą' 
' ’ pasirodavot apie emeritūrą ir apie tuos de-- 
r vynis.rublius. Tai turėjau išimti metrikus 

sliubo, mirimo ir atsivesti liudininkus. Vai-
- \ tas tuoj’ parašė f biurą ir išsiuntė-ten raš­

tus. ■ D£ sakė, kad spati nueičiau į biurą -pas
’ tokį Lrckį. — tai^feičiau bušę. /Daviau rai­

teliui du rubliu' — mačiau, kadkžmogus dirba...
, Nueinu į bįijrą?’ o L - ckis,:' gerai — sako'
- ■— padarysiu, tik duok man .penkinę^ — • Ąš 
, -daviau du rubliu-,jaugiau neturėdama ir tie.
■ buvo skolinti. -Duosiu, sakau, ir dešimts.rub-.

. • lių paskui, tik padarykite! Pasižadėjo pada­
ryt ir sako, atsakymas ateišęs-pąs vaitą. .z.- 
Laukiu-lankiii, Įaukiu-laukiu -to -atsakymo-

■ neateina. • Jau ir pas raitą vaikščipti, nusi­
bodo? Tai. aš, ‘vėl’ pas L-ckį? O jis jnan-'-rar'

■sako; ’Dū '.negausi nieko; mataij tavo
'vyras mirė «prijitije;*Jkad butų miręs mojuje, 

, . tai butuin galėjusi ‘gaut,- o dabar nieko ųė 
< nedaryk. — A,< jųmn-ėl sudedu į ausiš viską, 

kad vis-tiek,. kada .numirė — kas priguli*. 
tai priguli nu tik, svieteli f brangus, d’a 
begyvenant vyrui devyni rubliai prigulėjo.

- yL-cjtis apsimeta ‘negirdįs',Trinkau: te'ip
• ’-be niekur nieko: nė tų devynių rublių ne- 

.* išgriebiau, nė raštų viskas dingo biure ...
- a Daugiau jau nežinojai. kur kreiptas ir kam

pasiskųst. Lankiau taip ar du-, tfr tris me-.
'• ’ t tus . Bet girdžin/teh tas atgriebė eųieri-

.. turą, taLyėl kits, viens* sako Jei p, kits teip .
Aš Vėl išua-ujo,išėmiau visas p'opieras, .nuėjau' 

-pėsčia j Suvalkus tiesiog pas gubernatorių-
’ ir pati padaviau jam’į rankaš prašymą. Da<Q

• zemškis norėjo perduot./ tai-a? jo neklausiau
• _ —- turėjo leist . . *. Manę teip> pamokino -<. . ’

Gubernatorius paglostė • manę: Nesirūpink 
— sako — viską;, kas priguli’ tau, įgausi, — t 

. . ’ -As-puoliau Jam į -iojas, tai nedavė’: -Nerei- 
kia — gali eit namo. — Grįžtu -namon ir 

j t -džiaugiuosi. Dabar, ,ąa.kauf- L-ękiui nė gero
? — gubernatorius viską padhrys Ugi, 
' Jrf^lės mano,- neužilgo Sintautų kanceliarijoje 
"‘išgirstu, ■'parėję nuo\ gubemiatoriatis • į biyrą 

,. - ^raštai iralrckis sakąs, kad ąš nieko.megąusiu.» 
.'Supratau, kad t čia L-ckio. darbas .‘...Teip

'

v

. ’' /.Is Pariziaus. • ' •. .
Jeigu bučiąU rašęs .pirm kokia mėnesio,

■ tai b‘e abejonėj savo korespondenciją bučiau , 
pr^įėję^s nuo. vjžitos baro,, nuo teip garsingos ’ . 
„15T semaine russe en Franęe'?' Bet dabar

1 ra|0k apie tą, butų gal šfe^c-tiek protingu 
anachronizmu/ Ant galo, „skaitlingi aboUen- ' 
tai „ Varpo.“ turėjo ir be to gal daug progų 
nusibuosti beskaitant jiėnis ’ Rusiškuose raš­
tuose sieksninius straipsnius vien tik .apie tą - 

.vizitą. ' Dėt tų tai-gjpriežasčių aš nieko ne- 
^nrasysiu, vien tik • pąsikalfinsiu; sakysimi, 
kurs puikiai karakterizuoja tą-laiką: „On 
chante 1’ Hymnė russe: nous sommds en 
France!“ (Gieda rusišką Hyhiną -r t&ihės?ftni

' Pfaricuzijoją!) — . ' ■
. Atradę korespondenciją i^> Parižiaus, gar- - 

bingi skaitytojai ir meilios skaitytojos „Varpo“ 
" gal zingejdl-uus išgirsti šią-tą apie draugystę 

‘„Želmuo^;* ' / ’ v
Pirtnučjausia čia persergėsiu^ kad tikrų 

lietuvių t. y? ūkininkų sūnų, Parižiuje yra.
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višaLjjedaug: iš viso aš žinau tik dvi tokig^» 
,. ypa£uš. Teisybe, kada tai už penčiai jų butų

čia Kur kas daugiaus. Nevienas gal pamėną. 
atsišaukimą „Vienybėje** sąnarių draugystės 
„Želrttuo“.. Dinamitas/ paradas /ŠOX$L - • •' 
Negirdėta sensacija!Na, mieli ponai* Ko- 

... chanovai, Orževskai, Klingenbe.rgąi, kaip jus
ten Mesaugokitx savo kailius, bet vis-gi ji liks 
dailiai išdirbti!' — Trindamas rankas mksly- 
jau teip sau vienas: Atvykęs’} Parizą, jnfmu- 
pirmiausia norėjau pasipažinti su tais karštais? 
revoliucionieriais, bet.ant mano nelaimės jau 

, ,jų neoiradau: vieni persikėla į Ąmeriką, antri
1 Angliją, ypač, j Londoną, trfeti-gi -sugryžo 
į Lietuvą,. — Nereiki misilyti, kad aųas at­
sišaukimas buvo vien tik kokia/anfaręnada. 
Kątrą-gi iš musif ypač, esančią užrubežyje,? 
toli nuo mylimos tėtyriės, nedegino, jausmai 
kuodidžiaušio suerzinimo,' kada mes skaitėme 
laikraščiuose dėtališkai' aprašytu atsitikimą 

, ‘Kražiuose. „ Tai-gi, po jtekmja to fakto, po* 
įtekmių pasielgitao to gyvnolio Klingenbergio 
sąų^riai ♦draugystės „Želmuo“ pajuto reikalin­
gumų karšto atsišaukjmo- ir išlieti- <§avo tik-1 
■rus, kruvinus jausmus. Uigom, tas atsišau.- 
kimas neturėjo ne jokios svarbesnės pasęk- 

‘mės, tai jau- čia kitas dalykas — kaip stoka
■ atsakančios organizacijos ir daug, kitų prie- 

basčių, gilesnis išguldinimas kurių išeina už* 
po speros mano kompetencijos-, .<i

Dabar grįšiu’ prie šiandieninio padėjimo 
draugystės „Želmuo“. Tai-gi skaitytojai da-

- bar jau žino/ kad medegos būtinai reikalin­
gos’ant sutvėrimo ir./užlaikymo 'grynai lie- 
(aviškos dvaugystty tuom tarpiu Pariziųje 4 

-yra valja skaitlingumo labaj menkai; Jr-tai’gi4 
dėl tos priežastės, admibist’rątivišk’uose, teip 
■sakysiu, išlygose draūg. „Želmuo“ viešpa- 

f tauja maišytas lietuviškai-Įfenkiškas ^gaivalas. 
o Nežiūrint ant to, tačiaus-gi sąnariąr/Želtnuo“.

t. y... kaip sąnariai lietuviškos draugystės, ne 
\ turi nei pasįaptų , nei atvirų kitų kokiu mie- ’ 

rių, kaip tik tokius; kurie būtinai. riša§i .su 
lietuvišku tautišku Judėjimū. ’ ■ , ■

,(Želmuo“, kaip, jau .žinoma, išleido., lenkiš­
koje įkalboje, Lietuvos istoriją.“ Parašė ją 

’ ne jdtnas lenkas, kaip tai pirm rašran „ Varpe“, 
bet jau visai žilas, giliaimokiu tas žmogus, . 
daktaru? ir profesorius BolęsląvasLimanowkiš, 
garsingas istorikas ir socijalistas, kurį teisin­
gai vadina, .lenkišku Marxu. j,-Želmuo“ .pa­
vedė jam parašyti „Lietuvos istoriją“ kaip šū. 
atsakančią "erudicija žmogui* ir tokiu budu ta 
istorija tapė atspausta lenkiškoje kalboje, 
idant paskun būtinai išguldyti lietuviškai.

. Kitokių kelių dėl atlikimo to veikalo «draug. 
„Želtnuo“ tada nežinojo. Istorija ta parašyta 
popiiUriškame style, - replėse anj^grynų tei­
singų šaltinių ir ne turi/ kaip^gali kas mi-’

Karpas . • / • / Nr. u

šlyti, nei jokių lenkiškų tendencijų, 
laikė lietuviškas rankraštis jau - nuaustas/^ 

' spaustuvę ’.p. Jagomasto Tilžėje.. Po atlikimu 
to darbo draugyste ,įželmuo“ aiškiai paženki 
lins tuom savo dalyvumą ant' lietuviškos di 
tos ir. jeigu tik - po .išpardavimu „Lietfrvos 

’ istorijos4* siigrįsz kaštai išdavimo, tai drau­
gyste žada vėl ką nors atsakančio išleisti. — 

Daugumas lenkiškų literatų ir^dienrašėjų
užsilaiko sostapilyje^yjei^Pariznije. Tai-gi • 
sąnariai draugystės Želmuo“ privadukuose 
susinešimuose susipažinėja- jos su tautišku 
judėjimu lietuvių Ii;, jų politišku, programų 
ir tokiu 1 b/idu „Želmuo“.. daug prisideda 
prie pajudinimo ’ lenkiškojo ’ presoje „lietu­
viško klausymo.“ Pasirodžius' laikraštyje 
„Pržegląd Wszectzpolski“ dviems straips­
niams „Nasze stanowisko na Litwie“ ii* „Rosz*

' częnia lite^vskie“ suerzinti sąnariai „Želmuo“- 
.protestavo kur ir taip tegalėjo. Vienas iš, 
jų įtalpino į „Nova Reforma-“ išaiškinimą 
kaslink atsitikimo laždijose ir jeveliacijos " 

.kąsljnk lietuviško tautiško judėjimo. Be- 
jieškant autoriaus- aųų 1 straipsnių , „Przeg. ° 

■ WszectzIiol.“ sąnariai draugystės „Želmuo“ . • 
ant. nelaimei gavo suprasi, kad ųna^gal lyragf 
koks, buk-Kaip, nebūk,'■ vis-gi ’lietuvis, a ar 
Jau AVitord-'iš Panvežio . .-. Tačiaus-gi tie 
karšti protestai privaštiškųose,; kaip sakiau,. 
susinėsimuose , sąnarių draugystės „Želmuo“ .' 
su lęhkiškais literatais,^ dienrašėjais ir šejp 
su lenkiška ’kolonija Pariziųje nepaliko be ' - 
svarbiausios pasekmės. Daktaras H. Gier-' 
szyiiškaš, grynas lenkas iš Varšuvos, emi­
grantas nuo 63 metų iš priežastis straipsnių’’ 
„Przg. IVszectzpol.“ ir po įtekinta draugystės 

.„Želiųup“ parašė'brošiūrėlę, kurioje išaiškino 
motyvus lietuviško tautiško judėjimo- ir išguldo 
p'a.mątns, valig kurių lenkai turi 'elgtiąe. aki- , 
veizdoje to judėjimo; bet apie tą viską skaL, 
tytojai dasižinos žemiams.

Čia'teip-gi pro’ domo sua paminusiu, kad 
p. Pr. Z., dėl tolesnio išsflavininio' teplięry- 
stėję peniai atvykusiam/f Parizą, draugystė 
„Želmuo parūpino mėnesinę 'stipendiją;(po - 
60 fr.) aftt dviejų metų, t- ,

•Kasmet lenkai, iškilmingai apvaišeinja su- 
kaktuvius savo tautiškų maištų 29 lapkri-

• čio šių metų atsiliko 66 tas sukaktuvias „Lap- 
kritinio maišto“ t,, y. *1830 metų, dėl to-gi ir 
Pariziųje, kur užsilaiko daug’ emigrantų po- - 
Etiškų, o ir šeip skaitlinga lenkiška kolonija,

• toje dienoje buvo'i'nėpąprastas susirinkimas 
ant salios restorano „Morengą“/ Perdėtiniš 
susirinkitpo A. Limanowskis .turėjo kalbą 
apie maištą 30metų i^ tarp kitko savo' kai-’ 
boję išiT^inejo'. bajorijai, .kad tatne maište ne . 
ėmė .viščinio dalyvauto orusti žmonės jt. y. 
ūkininkai.ir kad,tik dėl tos priežasties maiš-
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tas tas neturėjo, pasekmės. ’ Antrą kalbą laikė 
• Dr. Gierszynskas. Kalbėjo vien tik - apie 
■„lietuvišką klausymą“ ir pasakė Vien tik įtalpą 

^tos brošiūrėlės, apie kurią ąugščians minėjau.
Kalbėtojis karštai pritarė lietuvių štengimui 
sutverti ir ’iižįa'ikyti savo locną, alshjrą tre-. 
tuviškų kultm&i, pasiremdamas ant idėjos teisy- 

“ bės ir ant to, kad visi politiški programai len­
kiškų tautiškų judėjimų, t. y. manifestai prieš 
visus mąištus garsinti, j^ipažįsta tas pačias 
tiesas. Idant arčiaus ęasiparinti ir snsidrau- 
gauti su lietuviais, kalbėtojis rodyjo jauniems 
lenkams mokintiesi lietuviškai.. ^uplika pri­
ėmė kalbą ąp* skardais plojimais, rankų. —

-_____  ______ _________ ; Kiaušy*. .
Iš Lietuvos. J

> . Iš. .Naumiešėio. Pabaigoj’ rugs/jo mėn. 
pasibaigė žandarų tyrinėjimas dėlei 'atrastų

v pas D-rą Bagdonavyčią uždraustų raštų. Ty­
rinėjimas tas tęsėsi pilnus du mėnesiu ir $L- 
darė žandarams ir prokuratoriui nemažai bąl*. 
dos ir darbo: ant protokolų ir kitokių raštų- 
išėję apie 34 arkužuš’pėpieros. Reviziją darė , 
.parpbežės sargai (apicierai) pribunant žemskių 
viršininkui ir dvįem liudininkas. Per reviziją, 
kaip rašo Nr. 14 „ Ūkininko“,xatra*sta „Varpą“ 
1891—1894m. „Aušrą“ 1886 m., ,;Budą Dau­
kanto“, „Finai ir jų gyvenimas“ ir da kėlės 
nekaltos įtalpos knygeles. Ėe .to da užtiktas 
buvo sąsiuvas p. Malvinos KTzyvoblockiutės 
su nekaltomis eilėmis žinomo lenkiško poeto 
V. Poliaus, „piešn o' tiemi • naszej“. Pabai­
goje sąsiuvo buvo prirašytos -eilės likusios ’ 
nuo lenkmečio gadynėj ir žinomos po vardu 
„Więzieri“. Tos paskutinios eilės , puolė į’’ 
akį ątropiam kratyioįuj\ipicierųi Barapauckįui'- 

'ir jis, užsimiršęs, kad jo darbu yra jieškojimas 
f kuhtrabantų, užgriebė ir tas'eiles.. Kadangi 
, pabaigoje tų eilių buvo pasirašiusi savo pra­

vardę*, p. Malvina’ Krzyvoblockiutėį per tai 
atsakymas už tas eilėS puolė ir, ant jos.. Ant 
rytojaus po kratai atvažiavo iš .Mariampolės 

. žandarų viršininkas su prokuratorium patirti 
visą dalyką. Žandarų viršinjnkaš peržiūrėjęs 
į talpą „Varpo“ ir perskaitęs, eilei. ,;Więžien“ 
norėjo suimti daktarą, bet prokuratorius *su-

. dramįe jį nuo to, patėmydamaa kad atrastieji© 
, raštai da neduoda tiesos kjEfkiti daktarą Už 

propagandą. . Dėlto tyrinėjimas buvb atliktas 
Naumiestyje, Tik paimtas buvo-nuo daktaro 
prižadėjimas nekeliauti j .kitą pavietą be ži­
niom ‘ žandarų viršininko („podpiska o ne'ot- 
lįičkie“). .Užklaustas, kur gavo lietuviškus

• raštus, daktaras pasakė pirkęs1 juos nuo. vieilo 
pnfsto žmogaus, o sąsiųvą lenkiškų eilių radęs . 
Kordono, istorijoje, kurią, buvo pasiskolinęs 
p. M. Krzyvoblockllitės. Užklaustas,’, kam • 
laikė uždraustus rašais, daktaras pasakė,- kad 

. „Varpą^j)s pirkęs.dėlei patilpusių ten gra­

žių straipsnių apie lietuvišku kalbą,, o lenkiš- . 
kas eiles’. radęs nepersenei, beskaitydams 
-istoriją, ir nežinojęs, kad po užvardyjimui 
„Piešn’o ziemi ną>zej“ V. Pol'iaus galėjo būti 
ir eilės, uždraustos, dėlto nė’nesiskubinęs su­
gražinti sąsiūvą savininkei. „Varpę’1 veik 
neskaitęs ir jeigu patėmyjęs priešingus val­
džiai, straipsnius, tai. supratęs juos kaipo re- 
aciją priešais valdžia, kuri atėmė lietuviams 
spauda ir nenori jiems sugražinti' tą spaudą 
atgjjK Teip suprasdamas „ Varpo“ priešgy­
numą nelabai nė slėpė jo. Girdėdams 4fikį 
įšsiteisinimą abudu' pripažino už reikalingą 
duoti lietuviams spaudą, nėsa tuomet butų 
galima lietuviškus raštus perleisti per maskoliš­
kąją cenzūra. Tuomet, žinoma ir raštai butų 
„geresni“ ir ne butų^tiek baldos „riačalstvai“. 
Be to da buvo užmesta - ant dąjętaro <kaltė, 
buk Jis. vedąs plačią užrubežinę koresponden­

ciją.' Sįtą kaltę užmetė ant daktaro pa- 
ndb^žės sargų apicierai, sakydami, kad „jiems 
tai yra žinoma“. Toks tuščias tvirtinimas, 
žinoma, neturėjo nė kokios vertės (įalyke 
apkaltinimo daktaro' ir akise kitų žmonių iš-

, rodė kbipo vaikiška priekabė. Tei’p-gi ūž-' 
mėtinė i buvo, kad daktaras davinėjęs ’
laikraščius kitiems skaityti, bet kvotimas^ 
liudininkų ir platintojų. piktų 'paskalų ne­
patvirtino tp užmėtinėjimo ir pasirodė, kad’ 
blogės ^paskalos buvo paleistos apie brolį 
daktaro, kuris prieš porą metų .-buvo apkal­
tintas už'lietuviškus ląikraščius. Be to pro- 
tokęle- parubežės, apicierų buv^pasakyttukad .

' pagautasis* su lietuviškomis knygomis ir laik- ' 
raščiąis jašjnskas gabenęs tuos laikraščius 
daktarui.. Sajto teip-gi, kad motyvuose revi­
zijos tarp kitko buvo paminėta, kad daktaras 
esąs • didėlis litvomanas '(„bolšdi* ruki litvo- 
pian‘r). Tokį užmėtinėjimai,’ žinoma, nęreika- - 
lauja Jšsitęisinimo ir tik gali bųj^gerą^medega 

* charakteristikai stropių saugotojų „tvarkos“. 
•Tikrai priežastis revizijos buvo štai kokia: 
Kada apygardoje Naumiesčio buvo pagautas 
siuvėjas J.a^nskas, žmonės ėmė plačiat kal­
bėti apie lietuviškus laikraščius ir apie lie-, 
tuvius;. Stanaičių kardono gaspadinė Puniš- 
kienė teip-gi £niė pasakoti apie lietuviškus 
reikalu^savo kardono Japicierįenei Bezzubov’ - 
ir tarp kitų atsitikimų papasakojo apie dak-. 
taro brolį; turėjusį, daug lietuviškų, laikraščių 
ir papuolusi už tai i bėdą. Apicierienė, ne- \ 
mokėdama gerai lenkiškai nesuprato Puniš- 
kiėnės- ir pamislyjo, kad tai buvo' kalbėta' 
apie patį daktarą. .Papasakojo apie tai savo 
vyrui, o tas, beminėdamas nė pravardės • 
žmonos ir nepatyręs teisybės, nusiuntė ra­
portą aifgštesnei valdžiai} kad daktaras turįs 
lietuviškas knygas ir kad Jašinskas teip-gi 

t > ’ *
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tik pamato, kad humbugas daugiauš pelno 
atgabena. Tai-gi kaip galima tikrą mūšų 
skaitlių pažinti? Pasakojo man sykį D-ras 
Sauenvein apie vieną atsitikimą-, kursai 
geriausiai reiškia musų tautišką tvirtybę. 
Važinėdamas po Prūsų Lietuvą, užvažiavo į 
vieną pakelėj ėsančįa alaus partlavinyčią ir , 
pamatęs čia daug Aplinkinių, vyriškių; pa­
klausė, kas iš jų yra lietux ys. Neatsirado . 
nė vieno, visi buvo vokiečiai. Kada vienok • 
ištarė savo-pasigailėjimą, nės norėjęs lietuvius 
pavaišinti alumi — tuojaus .tie, pirma vokie- , 
čiais*'pgsisakę. atsiliepė, kad jie lietuviai, ir 
tolians lietuviškai kalbėti, pradėjo. ■ Neabejo- • 
jame, kad ir Amerikoj’ surastume- lietuvių.’ 
dauginus, nėg jų ištikro yra, kali tik galė­
tume kiekvienam prisipažinusiam prie lietu­
vystės, kokią nors dovaną suteikti; atsirastų 

.gana tokių., kurie, ,nors šiandien slepia-savo 
lietuvystę^ tąsyk jr po kelissyk lietuviu ėsant 
prisipažintu. Gėda vienok mums, didelė’ gėda, 
kad mes, vaikai vienos motinos Lietuvos, tik 
prie dovanų į krūvą gilime susieiti ir prisi- 

.pažįstame prie . savo' motinos vięn tąsyk, 
jeigu už tą prisipažinimą mums kas užmoka.« 
Tais keliais vaikščiodami netoli nužengsime,, 
nesuteiksime, spvo tėvynei geresnės ateitės., 
Idant ką gero . galėtume padaryti, reikia . 
pątiems .geresniais pastoti!. (Lietuva.}.’ - ’

Sausio mėnesyj’ Į897. metų’ bus visuotinis / 
surašąs gyventojų visos Rusijos Viešpatystės. 

, Reikalinga pasirūpinti'’ idant kiek galima 
lietuviai surasui užėjus pasisakytu lietuviais? 
ėsą, nės bus kiekvieno klausta tarpu kitų . 
dalykų -- kokia jo prigimta kalba. Tai-gi, 
kas tik gali, prašome, laK išaiškina žmonėms, 
kad jų prigimta kalba ne lenkiška, ne polska. 
n.e’maskoliška, ne ruskft, nė. vokiška, ne 
prbsiška, bet tik lietuviška'(žemaitiška). 
Vietoj’ žemaitiška, geriaus rodyti vadinti 
savo kalbą Lietuvišką. ■<>' llu.

Iš Amerikos.
Krutėjimas lietimų -Amerikoje išveizi mjisų . % 

broliams Lietuvoje, kaipo didis tylimas, antį 
kurio galima šiek-tiek pasitikėti. Arčiaus 
prisižiūrėjus tam krutėjimui, nieko - nematyti. 
kaip tik, užmanymai, bet kaip užmanymai 
teip ir .visas judėjimas y/a tik ant popieros. . \ 
Pritarėjų .užmanymams .atsirado tiek, kad, -. 
ant pirštų galima suskaityti ir tai iik žodžiu, 
o ne darbu arba aukomis. Amerikiečiai ga­
lėtu daug gero padaryti lietuviškai visuomėnei " • 

. šelpdami, medegiškai; turiu mintyje dėsliąją, 
ant mėnesio, po keletą čentų airt lietuvystės 
reikalų. Apšviestunija atėjusi arba ir čionai 
mokslus išėjusi’nieko o nieko nesidarbuoja ’ 
dėl lietuvystės ir progreso.' Seninus, kada 
kitn. A. Burbai čionai atvykus ir pradėjus

jąešęs jam knygas. Teisybė, ąpicieras su 
’savo boba neapsiriko ir pataikė,, kaip su 
pirštu j datigų. . Nės po teisybei,"kkts'dabar 
neturi lietuviškų laikraščių? Jug ir patys 

. maskoliai jau. negali apseiti be lietuviškų 
laikraščių, tėmydami, ar nėra kas apie jų 

. darbus parašyta. Lietuviškus raštus atranda
• da-gi ten, kur jų suvis’ nesitiki rast. Ana, 

per reviziją pas „p. M. KrzyvobĮockiutę teip-gi 
atrado kėlės lietuviškas knygeles, norint 
niekam rfeatėjo į galvą, kad ji galėtu turėt 
lietuviškas knygeles.

Pabaigę visą-tyrinėjimą žandarų viršinin­
kas su prokuratorium priskyrė prasikaltimą 
dąkįaro prie 3 punkte/. 252: įstatymo ir nu­
leido -popieras prokuratorui palatos. -Gaila, 
tik valdžios „progonų“ ir jos tarnų, kad- ji 
tokiu bildu tikisi suslėpt pajautimą teisybės 
ir reikalus dvasios. Sm.

Senas Keistučio rūmas. Pareina žinia 
iš. Trakų,. Vilniaus gub., kad paskirtas čia 
rando miešto viršininkas, * sutarė su žydais, 
miesto rodininkais, . ir nori parduoti seną 
Keistučio čia riogsantį rūmą. Trakuose gy­
veno garsus Lietuvos kunigaikštis Keistutis, 

.čia užgimė ir jo sūnūs Vytautas/' Tai-gi 
Trakų Lietuvos kunigaikščių rūmo griuvėsiai, 
tai mūsų brangenybė, kaipo, vieta gyvenimo 
gųrbingi^usiiy musų kunigaikščių. Tą tai 
brangenybę^jį^įasi—aitt išardymo parduoti ’ 

■ maskolius bumnstras, ’susitaręs su žydais.
Maskolįjoj' yra vienok komisija.; kuriai pri­
guli saugoti 'šeno’yybės likimus,, tai-gi pasi­
tikime, kad ta komisija ištars savo žodį ir 

•” nedaleis ardyti senų Keistučio rūmo griuvėsių, 
kurie’juk' ant palaikymo nereikalauja nė 
jokių išleidimų. Daug išnyko’musų senovės 

' ' likimų per nerūpestingumą musų ponų —- 
ar-gi 'dabar, dar užsilikusiiis ardys mum? 
maskoliai su žydais susitarę? 1 ’ ■ •

Kaip’skaitlių lietuvių susekti? Patikęs 
' kur užrubežiuose Jįetuvj, paklausk kas jis 

yra — tankiausiai” atsako, kad jis masko­
lius; prie .skaitymo gyventojų’Varšavoj, dau­
ginus’jai pasisakė.lenkais ėsą todėl, kad eina 
-į lenkišką bažnyčią. Statistika Chicagos, šį 
metą .atlikta, parodo ’vos apie gfrOO lie- 

. tuvių,’ nors čia jų yra 5syk dau'giaus.” 
Tai kuom-gi yra kiti, kurie savo tautišką 
kelmę paslėpė? Kas yra tarp tamsių žmonių, 
tą patį, nors tai .skaudu, matome tarp musų 
apšvięstunų.’ 4 Europos lietuviški laikraščiai 

. vėlinasi nę dėl ko kito, tik todėl, kad jiems
• raštų v.trūksta, nėra kam dirbti ant žmonių^ 

labo. Amerikoj’ne’ daug turime -ttpšviestunų, 
,bęt ir mąžame skaitliuje yra jau pasitraukę, 
kaip tik pamato, kad lietuvystė nenupeni,1 

•Jcad jau iš jos .negalima nieko išgriebti, kaip
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. ’ J kelti lietuvystę sutikime su Dr. J. Šliupu 
viskas -kaip ant mielių kilo ir rodėsi, kad 
laike kelėtos' metų tapsime vyrais. ’ Dygo 
lietuviškos parapijos, draugystės, šakos mokslo 

‘draugystės, knygynai, teatrai ir net literajiška, 
'draugystė, kurios siekis buvo suteikti kon­
kursus už gerus raštus. »ir šelpti raštininkus. 
Viskas dygo kaip grybai po lytui, bet kaip 
grybai ir išnyko, apart - parapijų, kurias ir

- tas- pats likimas laukia; Lietuviai Amerikoje 
tolaik gyvuos, kolaik bus vis papildomi nau­
jais ateiviais - iš Lietuvos. 'Sustojus emigra­
cijai arba kitokiai apmainai j vykus, lietuvystė 
tolaik bus girdima Amerikoje, j kolaik- atėju- 
siejie iš Lietuvos gyvuos. Šiem numirus

: numirs, viskas kas lietuviško yra dabar Ameri- 
• koje. Gia gimusiejie ir užaugę mažę,, arba 

greičiaus nė jokio supratimo netųiri apie lie­
tuvystę, lietuviškai nekalba, su lietuviais net' 
draugauja, lietuviškai rašyti bei skaityti ne-' 

' moka. Žinoma, iš ;kur vaikai tai vis patirs 
. y* ir žinos, jei jų tėvai nieko nežino, o ’jTriegtam 

" %; gėrisi, kad vaikai jau angliškai gali. Norint 
tą.,vįsą sulaikyti ir atitaisyti, turėtu iš visos 
galės -apšviestunija, ’ o ypačiai- kunigai, dar­
buotis, bet tas dalykas -niekam nęrupi, nės 

• . • patyš apšviestunai įsako, kad vis išnyks lie­
tuviai Anierikoje, tai kam dėlto dirbti -ir dar 
doyaftai.' Laikraščiai išeina ne dėl. idėjos, 
ne .dėl atgaivinimo tautos, bet tiktai .dėl 
biznio arba savo asabiškų. vaidų. Kum Burba 
su Dr. Šliupu bekęldami lietuvystę ■ apavė 
gerai provininkus, nės pradėję, provotis už 
Dievą, nors abiejų vienoks, įsikaštavo į- 800’ 
doliarų ir juunova liko be pabaigos. Kiek 

. tai butų buvę galima gero padaryti už tokią 
krūvą piningų bei tę laiką „ sunaudojus ant 
pamokinimo žmonių?! Dr. Šliupas atsisakė 
nuo darbavimosi dėl lietuvių, kaipo nevertų, 
kad dėl jų darbuotis, kun. Burba teip-pat ką . 
pirmiauš pastatė* dabar viską, nori išgriauti, 

. tiktai jam nesiseka. Kunigai visame nori pa-
- ’ laikyti autoritėtą ir sako, kad mes,vkuiiigai, 

ką nutarsime, tai bus kas, bet nelaimė, nieko 
neįstengė nutarti kaip tiktai ginti savo luomą

, nuo bedievių, Bedieviu, pagal kunigų, moki­
nimą, yra kiekviens, kuris nepučia^ į kunigo 
dūdą ir dąr sako, kad kunigai gali o ir turi

■ daugiaus darbuotis tautiškai kaipo ir/ dva­
siškai, o kad dar kuris pasako, kad kunigas 
per daug traukia Whisky (irliandiška degtinė), 
arba parapijos piningus ..pasisavino, kad pas 
kun. Mašotą buvo trejos krikštynos Hazletone,

- .tai sveiks dingęs, tokiam jau nėra išganymo, 
pražuvęs ant amžių. Nesakau, kad visi ’toki 
kunigai Amerikoje, yra ir gerų, bet labai 
mažai.

Amerikoje dabar gana menki uždarbiai, 
darbininkai išsižioją laukia naujo prezidento,

republikono, bet ąr tas kiek pagerins būvį 
darbininkų, tai labai abejotina. Aidas visur, 
skamba, kad buseš prezidentu Me Kinley, 
repnblikonas, šis ketina gerai apmuitinti 0 

' įvežiamus išdirbinius iš kitirkraštų ir ąteivystę 
šiek-tiek stabdyti,, nors dėl nemokančių rašyti . 
ir • skaityti savoje kalboje. Kitados, kada 
darbai gerai ėjo ir piningų pas visus buvo ■ 
per pilnai, visai užsimiršo darbininkai, kad 
gali ir sustoti uždarbiai ąyba Sumažėti; retas, . 
kuris kiek užsičė'dyjo, gėrė, mušėsi, už lakopus 
mokėjo, sumažėjus uždarbiams kitam yra 
gana sunku ir išmisti, o gyventi reikia po 
senovei, ^per tai daugelis įsiskolyję skolų ne- 
iftoka, nės netur iš ko arba išbėgą. į kitą . 
kraštą. Girtybė ‘Amerikoje yra pilname 
žydėjime. ...

Seimas „Susivienijimo Lietuvių Amerikoje“ 
. šį metą bus Brooklyne N. Y. . 'Viršininkai 
keta su iškilme švęsti sukaktuves 10- metų' . 
„Susivienijimo“ gyvavimo. "

Šenandoryje pradėjo išeiti naujas nedėliniš 
laikraštis’„Darbininkas“ mažame formate. Ant 
metų . 1,50 centų. Antrašas: B..P. Kuneman, 
112 W. Coal Str. Shenandoah, Pa. Dabar. , 
Amerikoje yra’8 lietuviški-laikraščiai: ,,-Vie- ./ 
nybė Lietuvninkų“, „Lietuva“, ;Garsas“,’ 
„Darbininkas“, „Tėvynė“ „Susivien.“organas, 
„Kardas“’, ..Rytas“ ir „Saulė,,, kuri dabar 
pradėjo po du kartu tekėti ant nedėlioš. ■ 
„Kardas“ yra išleidžiamas kaštais draugystės 
„American Protective Association“ (Amerikos -> 
apsergėjimo susivienijimas), kurios vyriausiu 
mieriu yra katalikystę - išnaikinti, .vertėjų 
straipsnių į Įietuv. kalbą yra V. Karalius. . 
Kožnam katalikų kunigui stato konkursus po 
25 dol. už atminimą sakinių iš Rašto švento, 

'paveikslan: ar apaštalas Petras buvo vyskupu 
Rymo arba popiežium i< tt., ir .kožyame 
numaryje .yra ilustracijos žeminančios kata- . 
likystę. - , . ' Daugmatis. .

. Ant lietuvystės reikalų paaukavo:1
1) Kl. . . •.....................................................50 rublių..
•2) M-ln.......................... .................................... ’50 ■
3) Viucasuž visus . . ............................. 13 „•

Viso labo: 118 rublių.♦ • į «

Ant „Varpo-’ reikalų paaukavo ponas P. M. 
iš Amerikos 100 markių.

Turinys. '
Vaikų pasipriešinimas savo budeliams. Keistu­

tis.' Tragedija penkiuose aktuose. Vincas Kapsas. — 
Principas nubaudimo pagal dorišką pamatų.. (Užbaiga:) 
Borisove, Bagaikiliš. — Tėvynėš varpai. — Lietuvos 
tilto atsiminimai. — Iš Parisians. Ęiavcys.;— Iš 
Lietuvos: Iš Nąlnniesėio. — Senas Keistučio 
rūmas. Kaip skaitlių lietuvių susekti/ .„Lietuvą,“ — 
Iš Amerikos. Daugmatis.  '

. Atsakąs redaktorius Jurgis Lapinas, Tilžėje. — Spausdinta pas Otto v. Jifauderodę., Tilžėje.
IJL - '
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