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Metams baigianteés.

1905 metuose mes nepaliausime leide | |
svieta savo laikras¢iu. Nors uzZdraudimas |
lietuviskos spaudos yra praSalintas, bet liko
neprasalintas sauvalingas, nuo Zmoniu nepri-
guljs, valdininku vieSpatavimas ir visa eilé var-
Zanciy Lietuvos gyvenima jstatymu, kuriu tikslu
yra sumaskolinti musu kraSta ir atimti mums
i3 po koju Zzeme. Kolaik Maskolijoj 3alies val-
dymas nepereis i$ ranku valdininky j rankas
seimo, arba Zmoniy pasiuntiniy susirinkimo,
kol nebus Maskolijoj konstitucijos, tolaik
nebus praSalinta cenziira, nebus leista atvirai
raSyti apie visus savo kraSto reikalus, apie
valdZios politika, apie piktus valdZios tarny
darbus, Zodziu, nebus né laisvés Zodzio, né
laisvés tikéjimo, né laisvés susirinkimo ir
draugysc¢iy. Nors Maskolijoj dabar cenzura
tapo atlaidesné, bet ta valdZios maloné ne- |
gali uzslépti nuo mus akiy tikrojo dalyky |
stovio: valdzia, jsipainiojus | nelaiminga su
Japonija kare, nustojo Zmoniy issitikéjimo |
ir meilés ir, negalédama apseiti be ju pa-
galbos Sioje valandoje, masina prie saves |
visimene laisvés trupiniais

Kad Zmoniu ir spaudos laisvé yra caro
valdZiai nemaloni, tai parodo 13 (26) d.
gruodZio iSleistas ,ukazas“ senatui apie sau-
gojima vienvaldystés pamaty, t. y. ne-
apribuoto valdininky vieSpatavimo.

Mes tikime, kad Maskolija yra jstojus i
kelia kovos uz konstitucijinj buda valdymo,
bet nesitikime, kad ta kova greit galéty but
uzbaigta.

Biidami persitikring, kad lietuviskoji spauda
Maskolijoj negalés pakaktinai apripinti tau-
tiSkai-politiSky mus Tévynés reikaly, mes
kvieCiame visus savo draugus j talka prie
musy darbo — iSleidimo muas laikras¢iy, |

16 metu kovojusiy uZ masy tautos laime, |
tiesas ir laisve ir toje kovoje jau uZsigru-
dinusiy.

31. XIL 04. ,, Varpo“ ir ,, Ukininko“ Redakcija.

—_———oaeo—— ——

| pasiturin¢iyju luomu reikalavimai.“

Ar tautystés pamatu gali baiti vieni
tik materialiSki reikalavimai?

Penktame numeryje ,Varpo“ 1904 m.
straipsnyje ,Ko mes norime ir ant ko mes
remiames“, o Redakcijos pavadyto ,Prie
programo Kklausimo“, autorius (B.) jZangoje
prizada kalbéti apie permainas, kokios 3ian-
dien reikalingos Lietuvos gyvenimui, bet apie
tas permainas jis tame straipsnyje visai ne-
kalba, tik apsvarsto ekonomiska ir politiska
Lietuvos stovj, kalba teip-pat apie Lietuvos
atgijima, apie to atgijimo priezastis, ir apie
tautiSka judéjima. Apie lietuviska judéjima
Stai kokia autoriaus nuomoné: tautiskas ju-
dejimas lietuviu pakilo délei ekonomisky ir
politiSku priezas€iu, produkcija Lietuvos silp-
nai plétojas, Lietuva nebeiSlaiko konkuren-
cijos ant pramoniskos dirvos su kitomis tau-
tomis ir delto stengias jgyti sau geresnes poli-
tiSkas tiesas, kurios uztikrintu produkcijai liuo-
sai pletoties. ,Prisiveizdédami gyvenimui —
samprotauja autorius — arba, geriaus sakant,
iSdirbimo budui pas masy smulkiuosius, arba
Siek-tiek stipresnius iSdirbéjus, mes mazai
tematome susipratimo, kas trukdo, savo keliu
gyvesni tu ukiy augima. Tik kai-kurios i
ju gindamosi uuo prapulties, pradeda atjausti
stoka tu tiesu, kurios gal ir galéty suturéti
jas nuo prapulties. Kilstantiejei naudingesni
produkcijos buidai neapkencia jokiy panciy
savo pletojimuis, jie troksta pilnos liuosybés,
Siu reikalavimy vaisiumi anamet buvo pran-
cuzy revoliucija, tu paciu troSkimu vaisiumi
§ioj gadyneje yra tautyste, kuri Lietuvos gy-
venime jgavo lietuvystés varda.“ Truputj
Zemiau autorius sako: ,Tautystés pamatu
yra ne kas Kkitas, kaip stengimas prie nau-
dingesniu produkcijos salygu; arba troskimas
praSalintivarZomasias tiesas kapitalizmo pleto-

| jimuis —Zodziu produkcijos reikalavimaiarba

Taigi
sulyg autoriaus nuomonés lietuvystés pamatu
téra tiktai materialiski reikalavimai. Visas
tas trisas, visi tie pasiSventimai, visa ta
energija, kuri tapo suvartota atgaivinimui
lietuviy — vis tai buvo daroma tik délei

stengimos padauginti produkcija, kad ga-
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lima buty geriau konkuruoti su kitomis tau- | tiesy su Lenkijos bajorais, priZadéti buvo

tomis.

Negana, man rodos, nurodymo tu prie-
ZasCiy tautiSko atgijimo, negana to pamato
kilimui tautystés. Be abejojimo teisinga ta
autoriaus nuomoné, juog pagerinimui eko-
nomisko buvio reikalinga yra augstesné kul-
tora, politiskas susipratimas, politiSka kova,
— bet klausimas, ar tai galima pervien lai-
kyt su lietuvyste; ar-gi pagerinimui materia-
lisko lietuviu biivio butinai reikalingas buvo
tautiSkas susipratimas? Jeigu Lietuva —
'sakysime — bty sulenkéjusi, biity jug teip-
pat, gal da geriau, galéjes platintis ap3vie-
timas. O sulenkinti Lietuva buvo labai
lengva (? Red.) jei buty tikrai to noréta
(argi nenoréta? Red.)

Nuo pat susivienijimo Lietuvos su Len-
kija, lenkuy jtekmé ant lietuviu buvo labai
didelé. Lenkams labai riipéjo sulenkinti lie-
tuvius. Netriko tam tikslui darb3ciu vyru,
varé ta darba bajorai, miestelénai, o ypac
kunigai. lki XIX amziui baZnyciose, Zemes-
néseése ir aukstesnésése mokyklose, S3alies
institucijose — visur vieSpatavolenkiska kalba.
_LietuviSka kalba buvo niekinama. NezZiurint
ant tokiu salygu Lietuvoje uzsilaiké kalba,
uZsilaiké paprociai tradicijos, padavimai;
tauta neiSnyko, nors ir buvo uZmigus; bet
atéjo laikas, kada ji pradéjo busti, pabudus
rupinties savo materialiSkais ir dvasiskais
reikalais, o drauge kelti i§ numirusiu savo
sulenkéjusius brolius. Kas-gi sulenkéjo?
Sulenkéjo palyginamai maziausia valstieciu
dalis, sulenkéjo miestelénai, sulenkéjo beveik

visi bajorai; nesulenkéjusiu bajoru liko tik |

Zemaitijoje. Paziurésime kokios buvo prie-
Zastjs sulenkéjimo bajoru.

Nuo Gedimino laiku iki XVI amZiui,
tarp aukS$tyju lietuviskos tautos luomu, po
itekme aukStesnés gudiskos kultiiros, buvo
prasiplatinus gudiska kalba, po susivienijimo
su Lenkija, stengimas jgyti vienokias su len-
kais politiSkas tiesas, tankus susiZinojimai,
bendri reikalai — padaré tai, _kad lenkiska
kalba uzémé vieta gudiskos. Zemesnéji ba-
jorija XIV ir XV amziuose kalbéjo da lietu-
viSkai. Tuose laikuose Lietuvoje vieSpa-
tavo feodaliskos tiesos, Zemesnieji bajorai

bendri seimai ir t. t. Pamazi tie priZade-
jimai buvo iSpildyti, ir gale XVI amZiaus
tiesos visy Lietuvos bajoru buvo lygios su
tiesomis Lenkijos bajory. Bet jgijimui ty
tiesu Lietuvos bajorai paaukavo savo kalba
ir paprocius. IS to mes matome, kad ne-
maza tautos dalis sulenkéjo, norédama pa-
gerinti savo bavij.

Dabar visai kitoki apsireidkimai, tauta
stengias jgyti tiesas, kurios uZtikrinty laisve
tévu kalbai. Daug prieZas¢iy yra tokios
atmainos: kitoki dabar laikai, kitokios poli-
tiSkos ir ekonomiskos salygos, kitokios so-
cialiSkos idejos. Tikslas $io straipsnio ne
iSaiSkinti visas tas prieZastis, bet tiktai pa-
rodyti, kad tautystés pamatas yra ne tik vieni
materialiski reikalavimai.

Visi Zmonés nor laimés, néviens nenor
buti nelaimingu. Bet ar-gi ta laime kiek-

| vienas randa tik- materialiSkuose daiktuose.
. Jei tat buty teisybé, tai kiekvienas rupintus tik

priguléjo nuo aukstesniuju; lenky buvo jau |
tverti savo kultiira, platinti apSvietimg tau-

kitokia tvarka — politiSkos tiesos visy ba-
joru buvo lygios. Matydami ta Lietuvos
bajorai, stengés iSsigauti i$ po magnaty val-
dZios, jgyti lygias tiesas su jais, teip ir su
Lenkijos bajorais. llgainiui ju reikalavimai
tapo iSpildyti. Jau 1387 metuose Jogéla
davé jiems kai-kurias tiesas, o 1413 metuose
ant seimo Horodliuje gavo lenkiskus herbus,
ir tada jiems buvo priZadétas sulyginimas

savimi, buity gal apsireiskimai susiSelpimo,
pagalbos, bet be abejojimo nebiity triiso
naudai ateiSiancios kartos. Sakysime — ateis
tokie laikai, kada visi bus laimingi, bus
materialiSkai aprupinti, bus pakakinti; bet
ant ko gi remsis toks ju idealikas buivis?
Ant triuso, darbstumo, skausmu, aukuy pra-
téviu. Ar gi tie visi dabartiniai veikéjai ant
moksliSkos, socialikos, tautiskos dirvos,
dirba, kankinas dél tos ateisianéios aristo-
kracijos, o sau nereikalauja nieko? Teip
negal biti. Jeigu kas dirba naudai Zmonijos,
tai tame darbe jis randa ir sau nauda, tankiau
nematerialiSka, bet dvasi$ka, randa pasika-
kinima ir tokiu buidu tur nors dalele laimés
Siame gyvenime. Tokios laimés jiesko maza
dalis Zmonijos, daugumas jieS8ko jos ivariuose
materialiSkuose dalykuose.

GryZzdami prie lietuvisko judéjimo, ma-
tome, kad lietuviai nor jgyti apSvietima,
kultirg ir tai darydami, Zinoma, pagerina ir
savo buvj. Bet jeigu noréty pagerinti tik
materialiSka biivi, jug bitu galéje priimti
kultura gudiSka, lenkiSka arba vokiska, kurios
kur kas aukStesnés yra uZ misy ir tokiu
budu greiciau butu galéje pagerinti gyvenimo
salygas. Taigi kad ne teip yra deélto, kad
lietuviams kur-kas smagiau ir mieliau su-

tiSkoje dvasioje, lavinti savo prigimtaja kalba,
tas viskas jiems uztikris ir lengvesnj mate-
rialiSka baovj, o tame darb$tume ras tiksla
gyvenimui, turés persitikrinima, kad jo darbas
nezus, atne§ nauda visuomenei dabar ar

ateityje.
Kokios gi prieZastis, kad darbas ant tau-
tiSkos dirvos malonus? Tai — tradicijos,
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fiziSka ir dvasiSka sajunga, poezija ir tévynés
gamta. Tas viskas daro didele jtekme ant
jausmy Zmogaus, o jausmai Zadina Zmogu
prie darbo naudai tévynés. Ta tvirtinima
atliudija faktai i§ Lietuvos atgijimo. Misu
pionieriai naudai savo broliu aukavo mate-
rialiSkas spékas, aukavo savo sveikata, o Kiti
ir gyvastj: ugnis, kuri suteiké jiems tiek
* energijos, buvo karsta tévynés meilé. Pra-
dzioje tautiSkojo judéjimo tokie apsireiskimai
buvo gal tankesni ir aiSkesni, bet yra da ir
dabar ir bus visada. Teip yra tarp Kitu
tauty, teip ir pas mus. Musy tauta ne pa-
skutine vieta uZzima visuomenéj, turime grazia
praeitj, turime nemazai garsiu vyru, Kkurie
dirbo mums ir kitiems, turime graZia kalba,

bet gyvename mes labai sunkiose ekono- |
miSkose ir politiskose salygose, ir dél to |
mes privalome da labiau rupinties savo té- |

vyne, nes tijai ko daugiausia pagalbos. Koks
darbas atne$ daugiaus naudos? Jeigu mes
norime pazinti pasekmes kokio nors veikéjo
darbo, mes privalome ziuréti ne ant to, prie
kokio visuomeneés sluogsnio jis priguli, arba
kokiai partijai jis priklauso, tik ant to, ar jo
darbas atsako Sios dienos Lietuvos gyvenimo
reikalavimams. O norint pazinti tuos rei-
kalavimus, reikia gerai pazinti salygas lie-
tuviskos tautos gyvenimo. Negalima, man
rodos, i§ virSaus nupresti, kad tik tokios,
ar kitokios pakraipos darbas teatne$ nauda,
neziurint, ar yra Lietuvoje tinkama dirva
tam veikimui. Seéklos gali buti kaip-kada ir
geros, bet jeigu jas pasésime ne ant tinkamos
dirvos, neiSaugs jos, ir neduos geidZziamuju
vaisiu. Tautietis, kuris gerai apsvarsté savo
taktika, pazino ko truksta dabartiniam Lie-
tuvos gyvenimui, iSsirinko tam tikslui ideala
ir eina prie jo, be abejojimo gal tikétis, kad

jo darbas neprazus ir po kiek laiko atne$ |

jieSkamaja nauda visuomenei.

27 Rugséjo 1904 m. Kukutis.

~ Yvairys balsai.

Kas lietuviams prikaiSiojama. Lenku nacionalis-

kas stigrump_s ir_lietuviy nacionaliSkas silpnumas.

Ka kalba kiti apie mus. Ar brutaliSka spéka ab-
soliutizmo, ar konstitucijiné ,letena“?

.... ,Nacionalistas“, ,patriotas“ — dabar
tapo piktZzodziavimo vardais (? Red.), lygiais
su vardu iSgama, atskaliinas. Tokia taktika ga-
léty pritikt lenkams, kurie visas savo pajégas
atkreipia ir sunaudoja visumenei isliuosuoti:
ju astrus SovinistiSkas patrijotizmas siekia tokij
kulminacijos laipsnj, kad amZiu laiko reikétu,
kad isdiltu juose patrijotizmo, nacijonalis-
kumo jausmai. Todél jiems nér ko bijoties,
nes revoliucija per ilgai testis negalinti. Jie

igijo sau tvirta padéjima kity tauty eiléje, jie
suspejo issidirbt sau varda. Bet mes ka pa-
daréme? Ar atgaivinome tauta, suteikéme
jai tikraji susipratima?! Ka padaréme, kad
jgytume sau varda tarp kitu tautuy ir tuomi
uZsitarnautume tiesa istot | darbininky eile
kaipo atstovai atskiros tautos?! Lenkai na-
cijonaliSkame savo periode iSsidirbo Zmones,
kuriu gyvenima ir darbus pazjsta, gali sakyt,

""" O mes ir
musuy vaikai dagi to mazo savo didvyriy
skaitliaus nepazjstame ir paZint nenorime.
Lenkai savo laike dirbo ir dabar ju daugumas
dirba ant tautiSkos dirvos ir kiekvienoje ju
frakcijoje lenkiSkumas uZima pirma vieta.
Mes gi dalinameés, isikei¢iame j smulkia mo-
neta, losiame role tai Siokio tai tokio par-
tizano, neva vadinameés lietuviais, o tautos
kulturai, jos susipratimui beveik nieko ne-
darome; dargi tautiSkos kalbos gerai iSmokti
nesiripiname. DoriSkai priversti kai - kurie
raSome, bet skaityt neskaitome, rasi tik savo
straipsnius. Tautai, it elgétai, metame menkus
darbelius nuo atliekamo laiko. Tokiose sa-
lygose kas gal mus kaip lietuvius paZint,
gerbt, kas gal pripazint, kad ir mes, lietuviai,
kovojame didzioje pasaulés karéje uZz Zmo-
gaus tiesas?! Kiekvieno lietuvio-darbininko
darbas toje karéje bus paskaitytas prie lenku,
maskoliy arba vokieciu partiju uzpelny, lygiai
kaip atsitiko su kova ties Griinvaldu, kame
lietuviai laiméjo, o lenkams garbé teko. Mes
dar nesuspéjome uztektinai susiorganizuoti
kaipo tauta, atsizymét ant tautiSkos dirvos,
igyt atskiros nacijos varda; todeél svetimtau-
ciai visiSkai mus ignoruoja, ir jei atsiliepia
apie mus, tai tik su pasity¢iojimu. Antai
viens advokatas Karaliauc¢iaus byloj stebisi,
kad esti Zmonés, ka priduoda kiek svarbos
lietuvninko Zodziams'). Pagirtas lenky Sien-
kievi¢ kaipo lietuvio pavidala stato savo Lon-
gina Podbipieta — ypata itin geros Sirdies,

| dievobaiminga, bet sykiu kvailg ir nesumania.
| Patis lietuviai, anot filiozofijos daktaro Gai-

galaic¢io kalbos, 23 kovo 5. m. Priisy seime
laikytos, mano, kad ,Lietuvos gyventojai pa-
mazu nyksta“, kad lietuviu tautai ir jos kalbai
»prilikimo nulemta“ esa prapult

Jei Zmonijos liuosybé uZztiktuy lietuvius to-
kiame, kaipo dabar, padéjime, tai reikia
drauge su Gaigalaiciu abejot, ar lietuviy tauta
ir kalba, kaipo tokia isliktu, nes kultiriskesnés
tautos — i$ vienos pusés lenkai, i§ kitos
maskoliai — pasistengs lietuvius uZmigdyt,
kaip darydavo lenkai laike savo republika-
niSko vieSpatavimo, kaip su pasisekimu daro
konstitucijonaliSkos 3alies vokieciai dabar.

) v. ,Borwdrtd* 1904 m.



168

Vé}{PAS

Nr. 12

AS noriu ¢ia pasakyt, kad dabartiniame pa-
déjime lietuviams kur-kas lengviau kovot su
brutaliSka speka absoliutizmo, negu su as-
triais nagais, pasléptais minkstose, kult-
ruotose letenose liuosu nacijy.

Seip ar teip — liuosybés metas artinas,
neziurint ant to daug ar maza lietuviai pri-
sidés prie kovos su prievarta. Man rodos,
kad mes, belaukdami ty nauju permainy,
neturétume vaidytis tarp saves, bet turétume
itempt visa savo atyda, visa savo spéka,
kad sutiktume liuosybés ausra, apsikaiSe
garbés vainiku. Netsitraukdami Salin nuo in-
ternacijonaliSko krutéjimo, visgi pirmuy pir-
miausia lietuviu pareiga — kelt tautiSka
kultarg ir ja varyt teip, kad lietuvio vardas
stotu ant lygios papédés su vardais Kkitu
tautuy. Valkata.

Zemstvy atstovy balsas.

»PrivatiSkoji taryba zemstvy veikéju') su-
eigose 6, 7 ir 8 d. lapkri¢io (s. st.), apsvars-
¢iusi klausima apie visuotinas salygas, rei-
kalingas reguliariSkam bégimui ir tarpimui
musu publisko ir valstijinio gyvenimo, priéjo

prie tokiu nusprendimuy:

; 1. Nenormaliskumas esancio musu gy-
venime budo vieSpatystés valdymo, ypatingai
stipriai apsireiSkiantis nuo pradZios 9-to de-
Simtmecio, atsirado délei visiSko atsitolinimo
(razobScennost’) vyriausybés nuo visimeneés
ir delei stokos butinai reikalingo tarp ju-
dviejy iSsitikéjimo.

2. Prilygimas vyriausybés prie visimeneés
buvo paremtas ant baimeés kilimo savaran-
kisSko visumenés veikimo ir ant nuolatinio
rupescio atitolinti visuimene nuo dalyvavimo
dalykuose vidurinio vieSpatystés valdymo.
Teip manydama vyriausybé rupinosi jgyven-
dinti administracijine centralizacija visose 3a-
kose vietinio uzZZiuréjimo ir apémimo globos
ant visu pusiu vieSojo gyvenimo. Bendras
veikimas su visumene buvo laikomas vyriau-
sybés vieninteliai kaipo pritaikymas veikimo
vieSuyju jstaigu prie vyriausybés siekimu.

3. Biurokratijos sistema, atskirdama auks-
Ciausiaja vyriausybe nuo visumenés, prirengia
dirva apsireiSkimams administracijos sauvalés
apskritai ir ypatiSskojo uZsivertimo. Tokia
sistema atima visumenei visuomet reikalinga
gvarancija, kad teisingi reikalavimai visu ir
kiekvieno bus apginti, ir tokiu biidu naikina
iSsitikéjima i vyriausybe.

4. Reguliariska tekmé ir plétojimos val-
stijinio ir vieSojo gyvenimo yra galima, tiktai
atsiradus gyvam ir sandariam susibendra-

1) Susivaziavusiujy Peterburge zemstvy at-
stovy buve 102. S. i 4

vimui ir harmonijai vieSpatystés vyriausybés
Su visumene.

5. Pra3alinimui priezas¢iy administracijos
sauvales reikalingas yra konsekventiskas jgy-
vendinimas ir sustiprinimas principo nepa-
lytétinumo ypatos ir privatiS$kosios
pastoges. Be prisakymo nepriklausomos
teismy valdybos nieks neturi bati persekio-
jamas ir skriaudZiamas savo tiesose. Beto*
tam tikslui yra reikalinga, kad valdininkai
uz perzengima jstatymuy atsakyty
prie$ civiliSkaji arba baudziamajj teisma;
tai gvarantuotu jsikiinijima administracijoj
tiesos principo.

6. Kad pilninteliai galéty issiplétoti dva-
siSkos tautos pajégos, kad visimenés rei-
kalai galéty buti iSaiskinti i§ visy pusiy ir
kad balsas visimenés galéty apsireiksti laisvai,
reikalinga, kad butu gvarantuota laisveé sa-
Zinés ir tikéjimo, laisvé ZodZio ir
spaudos teipgi laisvé susirinkimuy ir
draugysdiu.

7. Tiesos ypatiskos (civiliskos ir po-
litiSkos) visu valstieGiu rusiS8kosios vieSpa-
tystés turi buti lygios. :

8. Savarankiskas veikimas visumeneés yra
vyriausia salyga taisyklingo ir pasekmingo
plétojimos politiskojo ir ekonomiskojo 3alies
gyvenimo. Kadangi didesnéji dalis Rusijos
gyventoju priguli prie valstieciy luomos, tai
pirmiausia reikia uztikrinti tai luomai salygas,
kurios padétu jai plétoti savo savarankiSka

| veikima ir energija, o tai yra galima tik ra-

dikaliSkai permainius nuzeminta ir ne-
turinti lygiu tiesu valstied¢iu luoma.
Tam tikslui reikalinga: a) sulyginti ypatiskas
valstie¢iy tiesas su tiesomis kity luomuy;
b) iSliuosuoti i§ po administracijos globos
sodiecius, visuose apsireiSkimuose ju ypa-
tiSko ir vieSojo gyvenimo, ir ¢) apsaugoti
juos, ivedus taisyklinga teismu-forma.

9. Zemieciu ir miestieCiu jstaigoms, ku-
riose koncentruojasi vietinis vieasis gyve-
nimas, turi but uZtikrintos tokios salygos,
prie kuriy galétu but pasekmingai pildomos
pareigos, priderancios taisyklingai ir placiai
pamatuotoms staigoms vietinés sauvaldysteés;
tam tikslui reikalinga: a) kad Zemieciy at-
stovija (reprezentacija) butuy organizuota ne
ant stovinio pamato ir kad Zemieciu ir mie-
stieiy sauvaldystej dalyvautu, kiek tai ga-
lima, visos pajégos vietiniu gyventoju; b) kad
ZemieCiu jstaigos butu suartintos su gyven-
tojais, jkorus smulkias Zemieciu jstaigéles
ant tokiu pamatu, kurie gvarantuoty joms
tikraji savarankiSka veikima; c) kad ribos
veikimo Zemieciu ir miestieCiy jstaigy biity
iSskestos ant visos samplatos (obszar) vie-
tiniy reikaly; d) kad minétoms jstaigoms
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buty uZtikrintas reikalingas savarankiskumas
ir tvirtumas, prie kuriu tik galimas yra tai-
syklingas plétojimos ju veikimo ir jvykinimas
reikalingos bendradarbystés valdybiniy ir vie-
Suju istaigu. Lokaliskoji sauvaldysté turi
gﬁlt' iSplésta ant visu rusiSkosios vieSpatystés
daliy.

10. Bet jvykdinimui ir apsaugojimui vi-

suomet gyvo ir sandaraus kontakto ir har- |
monijos tarp vieSpatystés vyriausybés ir vi- |
sumenés ant pamato minéty principu ir uz- |

tikrinimui nuoseklaus plétojimos vieSpatystés
ir vieSojo gyvenimo butinai reikalingas yra
reguliariSkas dalyvavimas tautos reprezenta-

cijos, kaipo specialiS$kos renkamos jstaigos |

(realizacijai valdzios jstatymams leisti, vieSpa-

tystés biudZetui sumesti ir administracijos |

veikimui kontroliuoti).!)

11. Matydama svarbuma ir painuma vi-
durinio ir uZribinio padéjimo, kuri dabar
Maskolija turi pergyventi, privatiSkoji taryba

iSreiSkia lukesti, kad virSiausioji valdzia | galimasnuvertimasabsoliutizmo le-

pakvies liuosai iSrinktus tautos atstovus ir
drauge su jais iSves musu tévyne ant naujo
kelio vieSpatystés plétojamos dvasioj sutvir-
tinimo principu tiesos ir bendradarbystés
valdZios ir tautos.?)

* *

8 ir 9 d. lapkri¢io (s. s.) Zemie€iy susi- |

* vaziavimas nurodé ant reikalingumo pasali-
nimo administracijinio budo persekiojimo
politiSkuju prasikaltéliu, paremto ant prisa-
kymo, isleisto 14 d. rugpiucio (s. s.) 1881 m.

»Padavadjimai 14 d. rugpiuc¢io 1881 m.
apie buida ginimo vieSpatystés tvarkos ir ra-

mumo yra viena i$ svarbiausiu salygu, gim-

dan¢iy administracijos sauvale ir visimenés
nepasikakinima ir per tai trukdanciu susiar-
tinima ir iSsitikéjima tarp vyriausybés ir vi-
sumeneés; todél susivaZiavimas iSranda uz
geistina daikta greitai paSalinti minétus
padavadijimus.“

,Paremta ant minéto padavadijimo admi-
nistracijinés repressijos sistema, vartota pa-
skutiniame laike su ypatinga spéka, buvo
priezascia daugybés administracijinés sauvalés
auku, kurioms tapo paskirtos yvairios bau-
smés ir susiaurinimas tiesu. Todél susiva-
Ziavimas laiko uZ savo pareiga apreiksti, kad
yra reikalinga, kad apkaltintieji visai
buty paliuosuoti nuo visu apkalti-
nimu, paskirty jiems administraci-
jiniu budu. Beto susivaZiavimas iSreiSkia
savo likestj, kad AukS$¢iausioji Valdzia per
malonés akta, iSreiksta ypatoms, nubaustoms

) Mazesnéji zemieciy dalis nepritaré Zodziams,
| kabes jstatytiems.
2) Versta i$ lenkisko. S. Z.

delei politiSkuju prieZasciy, padés jgyvendinti
Salyj ramuma.“t) Verté S. Z.

Maskolija prieS§ Europos teisma.
(Pabaiga.)

Perkrates visus suriStus su procesu atsi-
tikimus, Karaliauciaus teismabutis visoje ei-
léje kalbuy iStaré savo paskutinj Zodj apie ap-
kaltintuosius, apie tiksla revoliucijinio Masko-
lijos judéjimo, apie kelius tam tikslui jkiinyti,
apie jtekme revoliucijinio Maskolijos judeé-
jimo ant Vokietijos ir t.t.”

1L
- Reforma ar Revoliucija?

Prokuroras drs Schiitze Siteipo karakte-
rizuoja Maskolijos revoliucionierius:

Tikslas ju nuversti ,absoliutizmo junga,
ivesti konstitucija, dagi demokratiskaja res-
publika. Kadangi Maskolijoj néra né laisves
spaudos, né laisvés susirinkimu, né dagi
laisves praSyt (Petitionsfreiheit), todél te néra

galiSku budu. Sitas tikslas gali bt jki-
nytastik per spauda. RaStus reikéjo spauz-
dinti uzsieniuos ir gabenti juos kontrabandos
keliu. Rastai, ne iSskyrus né socialdemokra-
tiSkuju, yra tiesiog begédiski (schandbar).

Veik tokiu jau buidu karakterizuoja revo-
liucijinj Maskolijos judéjima prokuroro pa-
gelbininkas drs Caspar.

»Dvasia rasty — kalbéjo jis — veik visur
ta pati, vienur Siek-tiek Svelnesné, kitur gru-
besné. Ja galima iSreik$ti ZodzZiu: $alin carg!

»Apskritai visas skirtumas tarpe socialde-
mokratijos ir socialistu-revoliucionieriy yra
tame, kad paskutinieji pripaZjsta terrora,
kaipo officialiskaji kovos jrankj. Bet aiSkaus
skirtumo tarp tu partiju néra: niekur nerandi
aiSkaus ir kategoriSsko papeikimo politiSkuju
uzmu$imuy, niekur jis nepavadintas netikusiu
ir nedoru jrankiu. Teisingai uZtémyja Na-
diezdin, kad ,didesnéji socialdemokraty dalis
pripaZista terrora, tiktai varzo juos partijos
disciplina." Todel bereikalingas yra dalykas
tyrinéti, prie kokios partijos surastieji rastai
priguli, pakanka to, kad tie rastai yra Ma-
skolijos socialdemokratu*“.

»Ponas prof. Reussner supazindino mus
su tiesomis ir jstatymais rusu vieSpatysteés.
Jis mums nieko naujo nepasaké. Kaip ga-
lima noréti jvesti Maskolijoj respublikinj bida
valdymo, jeigu te nér ne tiesos prasyti (Pe-
titionsrecht). Te galima yra tiktai kova.
Ak nieks, rodos, negali tikétis, kad caras,
biidamas sugraudintas socialdemokratiskojo
mokslo, imai imty nuZengty nuo savo sosto
ir pereitu i eile paprastuju Zmoniuy. Masko-

1) Versta i$ rusisko. S. Z.
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lijoj begu tik gali kilti klausimas, kas yra
stipresnis*

Apginéjas Haase stebisi, kad prokurorai
visiSkaiignoruoja tiesas istoriskojo plétojimos
ir tiesas tauty kelti revoliucija tam tikrame
laike.

»Ponas prokuroras — kalbéjo Haase — né
kiek nepasipiktines i$ politiSkojo dalyky stovio
Maskolijoj, iS sauvalés ir atSiaurumo, Kkurio
aukomis buna tikstan¢iai prakilniy vyry ir
motery. Savo mastu matuodami, mes ne-
galime suprasti ty astriu ZodZiy, kurie uZei-
nami maskoliSkuose raStuose. Bet galima
juos suprast, jei iSklausyti balso prakilniy
Maskolijos vyry. Atsiminkit atsiliepima grafo
L. Tolstojaus jo knygoj ,Ne uZmusk“ ir
jo straipsniuose apgarsintuose dienrastyj
»limes“, kame jis vadina cara Zudytoju ir
Sventvagiu. Bet podraug L. Tolstoj nupeiké
prievarta, dagi kaipo apsiginimo jrankj. Pa-
sirodZius Tolstojaus rastams ,Times'e“, Ma-
skolijos vyriausybé buvo sumanius patraukti
Tolstoju prie atsakymo, bet susilaiké, bijo-
dama sukelti prieS save visa ap3viestajj pasaulj.

»Ponas prokuroras mums visiSkai nenu-
. rode Kkelio, kaip Maskolijos gyvenima page-
rint. Bene tai galimas daiktas, kad toks
stovis Maskolijoj tverty amZinai, kad spé-
kinga tauta, kuri yra pagimdZius tokius vy-
rus, kaip antai Tolstoi, Dostojevski, Tur-
genjev, Cechov ir Gorki, da ilgai kentéty nuo
tokiu salygu?

»Ponas prokuroras sako: nors socialde-

.....

mokraty partija ir yra prieSinga terrorui, tai |
visgi ji negali but priesinga revoliucijai, nes |

Siaip Maskolija niekuomet negalés jvesti kon-
stitucijos. Bene tai ne numetimas nuo sosto
dabartnio ir visy busimyju cary? Ar gali
buti uzémes sosta toks caras, kuris i§ savo
liuosos valios duoty tautai konstitucija? Jei
tokio caro nebus, tai Zinoma, keliu istoris-
kojo plétojimos, turés preiti prie revoliucijos. |
Bet jei reikalavimas konstitucijos biity grio- |
vimu 3alies davado (Hochverrat), tai ir misy

protévius, kovojusius 1848 m. uZ laisve
spaudos ir kt., reikétu pavadinti 3alies da- |
vado griovikais. Revoliucija yra visuo-
met prieSinga Salies jstatymams, bet
nevisuomet neteisinga. Revoliucija turi
but Sventa pareiga, jeigu ji eina prie$ sau-
vale ir prispaudima. Jus Zinot skaitlingas |
nuomones Mohl, Treitschke, Grentz ir kt. apie
tiesa Zmoniy kelti revoliucija. Bet socialde-

mokratai tikisi ir nuolat tvirtina, kad per- | [}

maina politiSkojo Maskolijos surédymo gali
ivykti ir be revoliucijos.“ F
Apginéjas Heinemann teipgi mano, kad ir |
taikiu keliu galin¢ios jsikiinyti svarbios re- |
formos, ir nurodo ant istorijos fakty.

»Bene Stein - Harderberg'iné reforma —
sako jis — tapo jvesta per prievarta? Bene,
vieSpataujant Aleksandrui Il (pirm kurio Ma-
skolija buvo aziatiSkai-despotiska vie3patysté)
per prievarta tapo iSnaikinta baudZiava, jvesti
prisaikintyju teismai ir tila autonomija rei-
kaluose valdymo, ar ne teisingiaus buty pa-
sakius, kad tai jvyke yra délei nelaimingo-
sios Sevastopoliaus karés? Bene Pranciizija
tapo respublika per revoliucija, o ne per pra-
laiméjima ties Sedanu? Bene amzius tvé-
rusio pasenusio Austrijos surédymo nepra-
Salino musiai ties Solferino ir Koniggritz ir
tas faktas, kad bankininkai nebenoréjo sko-
linti pinigu absoliutiSkajai vieSpatystei? Ir
ypatingai paskutinysis faktas gali but pritai-
kytas prie Maskolijos padéjimo. Vienos
prof. vieSpatystés tiesy Anton Venger savo
raste ,JNeue Staat3lehre” aiSkiai mokina, kad
absoliutiSkosios vieSpatystés prie Siy dieny
militarizmo plétojimos tampa prasalinamos
ne per revoliucijas, bet per nelaimingus karus;
ir socialdemokratija nori, tam tikrai valandai
Maskolijoj iSmuSus, atlikti kas jai prider.
Iki to laiko jos luominé samoné turi sustip-
réti, ji turi jgyti tam tikras spékas, o tam
tikram laikui atéjus nereikalingi bus prie-
vartos jrankiai.“

Apginéjas Liebknecht teipgi nesutinka su’
prokuratiira, kad galima buty pavadinti té-
vynés iSdavéjais (Hochverriter) tuos, kurie
nori permainyti Siu dieny politiSkas salygas
Maskolijoj. ‘

»Pons prof. Jagemann — sako Liebknecht
— iSranda reikalingu daiktu permainyt po-
litiska surédyma ir Vokietijoj, o ji uZ tai
nieks nevadina iSdavéju. Absoliutizmui tikty,
jei jis galéty pasalint kiekviena progresa, jei
jis galéty su kiekvienu elgtis kaip su nelaisviu,
bausti kiekviena laisva mintj. Bet istoris-
kasis progresas eina savo keliu.

Maskolijos istorija yra krauju raSyta, krauju
sodieciy, darbininky, atskaltiny, Zydy, sukilusiy ka-
relvx}i! Kurie pirmiausia pareikalavo konstitucijos
(sukilimas dekabristy 1825 m. Red.) Ir tas kraujas
tapo Maskolijos valdovy pralietas. Reikalavimas

ermainyti Maskolijos surédyma prasidéjo ne nuo

eterburgo studenty 1899 m., jis yra daug senesnis.
Ir jeigu dabar viso ap3viesto pasaulio akjs yra at-
kreiptos link Sito proceso, tai atsitiko tik délto,
kad ¢ia pirma syk bandoma apkaltinti vokiSkajg
socialdemokratija, ir apskritai kiekviena laisva-
maniska linkme, uz tai, kad ji prijau¢ia kan¢ioms
ir kovai Maskolijos liaudies. Pons prokuroras
sako, kad nesa nieko begédiSkesnio uz gulin&ius
rieS mus rastus.- AS Zinau da begédiSkesnj da-
ykq: tai yra rusu gyvenimo sglygos, apie Kurias
kalba tie raStai. Kiekvienas Zmogus su $irdzia turi
pripazinti, kad tokioj 3alyj, kaip Maskolija — kuri
sulauzZius yra Finijai Konstitucija, neteisingai uz-
grébus MonzZurijg — laisvamani§kas judéjimas yra
reikalingas ir iSteisinamas ir kad politiskasis su-

' rédymas tokiu biidu turi biiti prasalintas. AS ma-
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lonéciau, kad Kiekviens jusy kuomet nors turéty
proga buti ant kokios nors rusy Sventés ir 'g]irdétq
dainuojant daing apie kazoky kanciy, ,nahaika®.
Toj dainoj tarp kitko pasakyta: ,kanciau, kan¢iau,
ar tu atsimeni, ka padargs esi 8 vasario?“ Ta

dainelé sustatyta atminimui nuplakimo studenty |

Peterburge ir parodo tik vieng iS5 nesuskaitomy
atSiauriy darby maskoliy valdzios, ir jei mgs per-
Zvelgtume baisius paveikslus Maskolijos gyvenimo,
stokg teisybés teismuose, Zmoniy plakimus ir uz-
mudimus, tai mes pamatytume, kad Maskolijos
istorijos uzvardyjimui tikty du zodZiu: Sibiras ir
Schliisselburg. Be ju Siy dieny Maskolijos suré-
dymas negalety iSlikti, biity negalimas. Ziedas ru-
siSkosios jaunuomenés krinta parblokStas po ca-
rizmo koju. Kas neatsimena sujudinancius paveik-
slus, apraSytus Dastojevskio jo ,UzraSuose i$ namy
mirties“? .... Petras Didysis sykj pasakes: ,a$
turiu reikalg ne su Zmoneémis, tik su laukiniais gy-
vuliais, kuriuos a$ noriu padaryt Zmonémis,* Sian-
dien gi valdzia turi reikalus su Zmonémis, kuriuos
nori padaryt gyviliais. Tuls, ka nor buit Zmogum,
biina gabenamas j Sibirg arba Schliisselburgg, ir
tik tas, ka nor but gyvuliu,_rgalj prigulét prie Zmoniy,
valdziai pataikaujanciy. Tie jaunikaiciai, Kurie yra
asikésg ant kieno nors gyvasties, yra tai padare,
jautrios Sirdies stumiami, nesa visi tie pasikésymai
tai atsitikimai dramatiski, vaisiai dideles Sirdgélos,
vaisiai desperacijos. Tie Zmonés tiki, kad jie turj
save aukauti Zmonijos interesams. Nors mes tuos
pasikélimus ir pavadintume netikusiu ir neiSmin-
tingu darbu, tai kas gi i$ mius iSdrys buti aStriu jy
apKaltintoju ir nepajus savo Sirdyj sajausmo, ypa-
tingai, jei atsizvelgs | darby motyvus. Tai yra
karzygiai, ir mes turime ant ju ziuréti kaipo ant
karzygiy. Ir rusiSkoji literatira neignoruoja jy
karzygisky darby. Sitai liudija Turgenjevo pa-
veikslelis ,Poezija prozoj“, paSvestas Perov-
skaitei, priguléjusiai prie uzmuSimo Aleksan-
dro II. Perovskaité, jauna, grazi mergelé, stovi
prieS uzdangalg ir nori jj prasiskleisti. Balsas jai
sako: ,Ar tu Ketini apleisti savo draugus?“ —
»Teip“ — ,Ar Ketini ir tévyne apleisti ?“ — ,Teip“
— LAr ketini ir tevq_ ir motyng ir brolius ir se-
seris apleisti?* — ,Teip* — ,Ar nori ir savo gy-
vastj apleisti?“ — ,Teip“. Po to mergelé prasi-
skleidZia uzdangalg ir eina j vidy, ir balsas i§ dan-
gaus Saukia: ,KarZyge, karzygel*
Dabar girdét tik dejavimas i Schliisselburgo
ir Petro ir Povylo kaléjimy. Bet laisva Zodj ne-
gali jkaustyt | geleZinius pancius, o da maziaus
ekonomiskajj pletojimos. Nors carizmas ir bt
stiprus, bet KapitalistiSkojo pletojimos jis negali
sulaikyti, prieSingai, jis yra susivienyjgs su kapi-
talizmu priesais darbininkus. - 5
Mes tikime, — pasaké uzbaigdamas —
kad absoliutizmas pats grius savo laiku.
Tiktai i$ palengvo gali atsirasti Maskolijoj
salygos tokiai pervartai. Ir toks socialde-
mokratas, kuris reikalauty revoliucijos neat-

€jus tam tikram laikui, biitu paiks svajotojas.* |

. motyvai.

Prokuroro pag. drs Caspar, atsakydamas
apginéjui Hasse, paais$kino savo paziuras ant
istoriSkojo progreso. I3 filozofisko atzvilgio
Zodziai ,kas yra, yra iSmintinga“ like ne-

uzginéyti nuo pat Spinozos laiku iki dabar; |

bet i§ atZvilgio politisko kiekviens teip toli
esas nuZenges ant materijaliSkos dirvos, kad
jis Zings, kad visa, kas Zmogiska, ne amzZina,—
atsiranda, persimaino ir nyksta, mirsta. Klau-

| tai uztikrino.

simas tik tame, ant kiek atskira ypata turinti
tiesg kistis (einzugreifen) i evoliucijos bégi

IV.

' Vokietija ir Maskolija.

Karaliau¢iaus procesas, ikirstas-9 Prisu
socialdemokratams, turi politiSka pagrinda.
Svarbiausias apkaltinimas, kurj uZmeta pro-
kuratira Prusijos valdiniams, tai yra prisi-
déjimasju prie platinimo Maskolijoj uzdraustu
rasty, uzZgaunanciy caro ypata (Majestiitsbe-
leidigung) ir reikalaujanciy i$naikinimo esan-
¢ios Maskolijoj tvarkos, absoliutizmo, ir jve-
dimo konstitucijos (Hochverrat). Kadangi
tas apkaltinimas aiSkiai buvo suritas su Ma-
skolijos interesais, todél pacioj pradzioj pro-
kuratiira per Prusijos valdZia kreipési prie
Maskolijos pasiuntinio Osten-Sacken i Ber-
lyng ir uzklausé jo, ar Maskolijos valdZia
esanti tame dalyke interesuota ir ar yra Ma-
skolijoj uztikrintas tam tikras atsilyginimas
pries Vokietija. Pasiuntinys Osten - Sacken
nuo vardo savo valdZios uZtikrino, kad toks
savitarpinis pagalbos ry3ys esas ir tokiu budu
pastuméjo procesa ant apkaltintujy galvos.
Bet i§ Zodziu prof. Reussnerio pasirode, kad
tarpe Maskolijos ir Vokietijos visai néra sa-
vitarpinés pagalbos rySio, kad uZmegsti to-
kiam rySiui reikalingas formalikas sutarimas,
kad Maskolijoj to reikalaujas § 260 bausmiy
jstatymu knygos. Ta Zinia prokuratiirai buvo
visai netikéta ir didei nemaloni, nesa visas,
gali sakyt, procesas buvo paremtas ant Zo-
dziy Maskolijos pasiuntinio Osten - Sacken.
Nejtikédama prof. Reussnerio ZodZiams pro-
kuratura per savo valdZia kreipési i Peter-
burga | ministerija justicijos, praSydama is-
aiskinti ta klausima. IS te atéjo teipgi liudna
Zinia, Zodziai prof. Reussnerio tapo patvir-
tinti, tik pridurta, kad naujas Maskolijos jsta-
tymu isleidimas duodas atsilyginimo gvaran-
cija. Bet tu jstatymu i3leidimas pasirodes
jau Karaliauciaus bylai uZmegstai esant.

Délei tokio prokuratiiros isitikéjimo Zo-
dziams Maskolijos atstovo Berlyne, kilo as-
trus uZpuolimai ant prokuratiros netik i$
pusés apginéju, bet ir i§ pusés presos, Kuri
su pasity¢iojimu ta procesa vadino ,Russen-
Process®, ,Zaren-Process“. Todél noroms
nenoroms turéjo iSeit i eikSte kitoki proceso

Prokuroras drs Schiitze, motyvuodamas
bylos uzmezgima, pasaké:

»Apginéjai uZmetinéja, kad néra atsilygi-
namojo rySio. Bet jau pacioj pradzZioj Ma-
skolijos “pasiuntinys vardu savo vyriausybés
Ir kadangi tai padaré Masko-
lijos vyriausybé, tai to gali pakakti vokis-
kamjam teismui, Tokios nuomonés yra ir
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paSauktieji praktikai ir teoretikai, kaip antai
Liszt ir Olshausen . .. Visai suprantama, kad

|

prusiSkoji vyriausybé turéjo apie tai pranedti |

susidraugavusiai su mumis rusu vieSpatystei
ir jos uzklausti, ar ji norés pasinaudoti tuo
atsitikimu ar ne . ... Beto biéiulystei jvyk-
stant turéjo buti apsvarstomi ir vieSieji in-
teresai, ir tai ne tik Vokietijos, bet ir Ma-
skolijos.. Jeigu jus reikalautumét, kad cia
buty apsvarstinéjami tik Vokietijos reikalai,
tai turiu paakint, kad prieSingos vieSpatystei
idejos yra internacionaliskos ir jos gali lengvai
persikelti ir | kaimyniSkaja 3ali — Vokie-
tija .. .- lvedimas demokratiskosios respub-
likos Maskolijoj didei atsiliepty ir Vokietijos
politiSkame gyvenime ... Degant mano kai-
myno namams ir maniejie pasijunta pavo-
juje besa.“.

Prokuroro pag. drs Caspar atsiliepé:

»~Motyvuojant novelle prie vokiskosios
bausmiu knygos, yra pasakyta, kad nuspren-
dimai, kurie pirma reikalavo savitarpiniu su-
-tarimu, dabar jau nebesutinka su tautu tie-
somis. Kiekviena vyriausybé, bauz-
dama tokius savo valdinius,

ginapodraugirsavointeresus. Prietokiu
iSvadZiojimu reichstagas nepristojo. Bet ve-
liaus komisijos referentas tarp kitko pasaké:
Jtiesa, visa eilé vieSpatys¢iy yra padariusios
tokias derybas, bet a3 Zinau, kad yra daug tokiu
vieSpatys€iu, kurios visai nejsileidZia i tokias
derybas: joms pakanka, jei kiekviename at-
skirame atsitikime buna tokios derybos pa-
darytos. Beto nemaza turi jtekme ant vie-
Suju Vokietijos interesuy dalyku stovis Ma-
skolijoj, ne vis tiek, ar absoliutizmas isliks,
ar jis sugrius.

kurie |
konspiruoja prieS svetima vieSpatyste, |

Be abejonés vilnis revo- |

liucijinio judéjimo gali lengvai pra- |

simusti i5 Maskolijos, o ypa¢ i$ Lie-
tuvos ir Lenkijos, i Vokietija, ir per
platinima revoliucijiniu raSty jau ir dabar
yra ardomi geri santikiai Vokietijos su
Maskolija.

Pirmsédis pasirodé esas tokios pat nuo-
monés, sakydamas: ,vilnis revoliucijinio ju-
déjimo gali pereiti ir i Vokietija, kaip tai
paprastai atsitinka su visomis pervartomis.“

Sitokia prokuratiiros dvasia buvo atgarsiu
ne tik ministerijos justicijos paZiary, bet ir
Vokietijos kanclerio. Prusu justicijos mini-

aiSkiai formulavo ministerijos paZituras tame
dalyke, tarydamas: ,tua res agitur* O
kancleris apreiské valdzios paziuras prieraSe
prie Zinios, atéjusios i§ Maskolijos nuo ju-
sticijos ministerijos, sakydamas, kad pakanka
uztikrinimo Maskolijos pasiuntinio Osten-
Sacken. :

Apginéjas Heinemann, nesutikdamas su
tokiu motyvavimu apkaltinimo, pasaké:

»Jeigu -Vokietijos vyriausybé, pasirem-
dama ant panaSaus aiSkinimo pareikalautuy,
kad Maskolija apkaltinty savo valdinius, tai
Maskolijos teistojai, norédami remtis ant
istatymu, atsakytu: mes negalime ju kaltinti,
nesa atsiliepimas pasiuntinio yra prieSingas
istatymams, ant kuriu mes privalome remtis.
Prokuratiira aiSkina uztikrinima savitarpinés
pagalbos neteisingai, tas aiSkinimas visai ne-
sutinka su mis jstatymu dvasia. Te jrankis
savitarpinés pagalbos apsireiSkia kaipo poli-
tiSkas irankis. Te matyt tik troSkimas ap-
ginti savo politiSkaji surédyma ‘ir tarytum
sakyte sako: jeigu tu to nori, tai a$ gisiu
tavo interesus, bet tu turi ginti mano inte-
resus. Dvasia kalbos proRuroro pagelbi-
ninko, norin¢io pavaldinius savo 3alies a
tout prix nugabenti i kaléjima, néra tai dvasia
istatymu. Vokietijai visai ne svarbu, koks
yra politiSkas surédymas svetimoj 3alyj . . .
Bet prokuratira gal man uZmesti, kad pa-
siuntinys uZtvirtings apkaltinima varde savo
vyriausybés, o kadangi vyriausybé ta pat
reiSkia, ka caras, todél vieno apreiskimo vy-
riausybés gali pakakti nutildymui jstatymy
reikalavimo. Kad toks aiSkinimas yra klai-
dingas, liudija ne tik atsiliepimas Maskolijos
Zinovu, bet ir perskaityta ¢ia nuomoné En-
gelmano, ,autoriaus VieSpatystés tiesy va-
dovo“. [Jis sako, kad ZodzZiu apskelbti pa-
liepimai negali praSalinti vertybés rasyty
istatymy. Ak ir Maskolijoj koks nors ‘jsta-
tymas gali but panaikintas tik tokiu pat budu,
kokiu jis tapo ivestas, pvz. ,ukazas“ per
»ukaza“. Zodziu, apskelbti caro paliepimai
neturi vertybés, ir esa uzdrausta juos pildyti,
juo kad absoliutiskoje vieSpatystéje vyriau-
sybés organai linke yra indentifikuoti save
su vieSpatystés galva?) Z-s.

IS miusy laikraSciy.

1 d. gruodzZio (n.s.) pasirodé Peterburge
Jliteratiros, mokslo ir politikos savaitinis
(nedélinis) laikrastis su iliustracijomis®, vardu
wLietuviu Laikrastis* in 4% pp. 102).

lZzengiamamjame straipsnyj Redakcija Zada
»suteikti daugiau Ziniy i$ politiskojo ir vie-

| Sojo musu VieSpatystés gyvenimo“, i§ Eu-
S . ¥ 4SHCI | ropos, ,tolimojo pasaulio“ ir ypatingai i§
steris, kalbédamas apie Karaliauciaus byla, |

musu krasto, i§ muasu miesty, miesteliy ir
sodziy ir trokSta buti ,musu kraSto reikaly

I? Zinios iam straipsniui paimtos i3 ,,Vorwiirts*

ir ,,Konigsberger Volkszeitung“. Laikras¢iuos tos

Zinios nesistematizuotos, todel Sis-tas jdomaus ga-

1€jo likt ir neuztémga. Z-s. .

= R) Adresas: St.-Petersburg Ekaterininskij kan.
r. 10.
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iSreiSkéju, musy gyvenimo atspindZiu*, su-
prast musu gyvenimo reikalus ir juos uzga-
nédint, prasalint jo ydas“, nori tarnauti ,ne
atskiram kokiam luomui, bet visimenei“. ..

Straipsnyje ,Sauluté ir mums uZtekéjo“

pasakyta: testovi rimtai musu ,,Lietuviu Laik- |

rastis“, kaip drasus Sarvuotas kareivis ant
sargybos miisu lietuviSkuju Sventenybiy, misu
proseneliu kalbos, miisuy tautos tiesy, musu
tikéjimo*.

Feljétone ,NemirStamosios kanklés“ ap- |

raSyta, kaip tapo palaidotos vaidelioto ,ap-
auksuotos kanklés“ ir kaip jos pagaliaus at-
gijo. ,Galingais, karStais, pilnais ramios
melodijos balsais gaudzia uZsilikus po kru-
vinam muSiui vienintelé styga: kar3ta tévynés
papro€iu ir prigimtosios tautos praeities
meile“.

Rimtame straipsnyje , Lietuviskuju raidziu
klausimas“ trumpai nurodyta istorija lietu-
viskosios literaturos, priezastis spaudos uz-
draudimo ir prieZastis panaikinimo spaudos
uzdraudimo.

Tai yra svarbiausieji raStai, patalpinti
Nr. 1-am ,Lietuviy Laikras¢io“. Beto yra
juokingas paveikslélis ,KrikStynos*, Zinios i3
Lietuvos, apie kare, ,valdzios veiksmus,
teismu kronika etc.

Rasyba naujoji, kalba gana gryna, su-
prantama, tekstas aiSkus, popiera gera.

Klaidu mes labai mazai pasergejom, bet
visgi pasergéjom.

Pradzioj pasakyta: ,Spaudai mums leidus,
pradedame nauja era, stodami j kulturos
darba ant lygiy su kitomis tautomis tiesu.“
Mes pasakytume ne ,spaudai mums leidus®,
bet ,spaudai leistai esant (= spauda yra
leista), arba ,valdZziai mums spauda leidus“
(= valdzia spauda leido), nes ne spauda
ka nors leido, tik spauda tapo mums val-
dZios leista. Ar musu kulturos darbas galés
but vedamas ,ant lygiu su kitomis tautomis
tiesy“, apie tai reikia didei abejoti: misu
tauta da tebevaldoma iSimtinémis, Muraviovo
istatytomis, tiesomis, ir visiems mums dar te-

beskamba ausise nesenei iSleistas jstatymas |
apie susiaurinima pirkimo Zemés musu kraste. |

Prie iSimtiniu tiesu negali but kalbos apie
kultiros darba ,ant lygiu su kitomis tau-
tomis tiesu“, nekalbant jau apie tautas, gy-
venancias uZsieniuos.

JStraipsnyj ,Lietuviskuju raidziu klau-

simas“, p. J. M. parodes dideli augima lite- |

ratiiros nuo 1882 (? 1883. Red.) iki 1903 m.
daro tokia konkliuzija: ,galima drasiai pa-

sakyti, kad uzdraudimas lietuviskuju senoveés |

raidZziu ne mazai prisidéjo prie musy ras-
* liavos augimo ir iSsilavinimo.“ Toks aiski-
nimas priezasCiy augimo ir lavinimos musuy

|

raStenybés mums iSrodo didei originalisku
ir keistu. Jei uZdraudimas spaudos buvo
mums pragaiStingas (o tai pripazista ir pats
autorius), ftai galima kalbéti begu tik apie
sulaikyma ,musu rasliavos augimo ir issila-
vinimo“, o ne apie ,prisidéjima* prie jos
augimo

Bet tos vietos né maz nenustelbia malo-
naus ispudzio, kuri daro Nr. 1. ,Lietuviy
LaikraSc¢io*. Velyjame savo jaunam draugui
laimingos kloties. Red.

»Vilniaus Zinios*, pirmasis lietuviy dien-
rastis, Nr. 1, Gruodzio 10 d., Vilnius, Anta-
kalnio gatve, 6.

Ir dienrascio isleistuvé ir redakcija dziau-
giasi sulaukosios lietuviskos spaudos ir dé-
kingos yra ,visiems tiems, kurie yra prisi-
deéje prie to darbo, per kuri mes Siandien
spauda turime*. [Sleistojas p. P. VileiSis
praso ,,V. Dieva, idant anas teiktusi muysu
(kurie ta spauda naudosimés) prota apsviesti,
idant Anas mus doros ir teisybés keliais
vesty'* . . . Redakcija savo straipsnyj ,,Musy
Sventé ir muysu rupestis dieng iSleidimo
»Vilniaus Ziniy* vadina ,,jZymia“, ,nepapr-
sta*, ,,Sventa‘; ta diena ,teip daug sukelianti
visokiu klausimy', jogei neZino redakcija,
»né nuo ko toji Sventé pradeti. ..

Apie ,Vilniaus Ziniy** programa redak-
cija kalba apskritai: sako, kad jai ,,visuomet
rupésias Lietuvos ap3vietimas, gerove ir
laimé*, kad reikésia ,,nesti mokslas te, kur
io labiausiai reikalaujama*, kad pirmiau-
siai ji atsiZiurésianti ,,j Lietuvos ukininkus,
i artojus ir lauko darbo Zmones, tiesiok sa-
kant | ,Zmones* ir j ju reikalus, paskui ir
i kitus Lietuvos gyventojus‘; ,viso darbo
pakrypimas j Sia ar j ta puse pareisias ir
nuo to, kas bus dienrascio skaitytojais‘...

IS to matyt, kad ,,Vilniaus Ziniy* redak-
cijai labiausiai rupi sodieciuy dalis, sodieciu
apSvietimas, ju reikalai. Bet kokj Zada teikti
jiems apSvietima, kokius ju reikalus stengsis
aprupinti, redakcija nepasako.

Zinios politiSkos su telegramais uZima
daugiau, kaip 1 puslapi. Veik viena puslapj
uzima originaliska novelé ,Verpetai‘. Beto
yra,Keli Zodziai apie pienininkyste*, , Prekés*
javu, darzoviuy, naminiy gyvuliy, pasaruy, mai-
sto, kuro ir kitu okio produkty, i$ ,Rusu
laikrasciu®, ,Atbalsiai** yvarios Zinios ir kt.

Kalba gera, raSyba naujoji, vietomis uz-
einamos korektiiros klaidos.

Pirmasis numeris matyt ant greituju su,
statytas ir iSleistas.

Platesne recenzija paraSysime Kkitasyk-
perziuréje daugiau numeriy.

Mes teipgi dziaugiamés iSvyde pirmajj Lie-
tuvos dienrasti ir suprantame, kad pradzia
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darbo ir redakcijai ir iSleistuvei suteikia daug
netikéty kliuciy ir painiy. Velijame naujam
savo draugui laimingos kloties ir pakaktinai
iSgalés svarbiam darbui atlikti.

»Lietuvoj*“ Nr. 35 p. K. Rutkus straips-
nyje ,Musu pirmzengysté", kalbédamas apie
silpng tarpima draugystés ,,Auszros*, nurodo
tilas priezastis ,,Auszros** nepopuliariskumo:
1. nezinia esa kas gauna stipendijas, 2. néra
gvarancijos, ar gauna stipendijas tikrai rei-
kalaujantieji ir ant paSalpos uZsitarnave.

Straipsnio autorius reikalauja bent nuro-
dymo pseudonimu tautos radtininky ir juy at-
liktu ant tévynés dirvos aukuy.

»Motingle“ 3elpsianti vien Amerikos lie-
tuvius. (,Lietuva“ Nr. 36.)

»Lietuvoj“ spauzdinamas yra naujas vei-
kalas ,Paéjimas organidkojo svieto“ pagal
Bitneri.

Délei p. BerZelio straipsnio?).

Duodu ne atsakyma p. Berzeliui, o trumpa
tik paaiSkinima délei jo straipsnio.

Kodel neatsakau ant p. BerZelio ,uZme-
timy“, kuriy nemaza jis padaré man savo
straipsnyj, iSpuola nors keliais Zodziais pa-
aiSkinti. Pirma, nésv su p. BerZeliu vienos
partijos Zmogus, todél ir jo nuomones tam
tikros partijos taktikos klausimuose Kriti-

ti atrand i ieti ika- | G - A s
kuoti atrandu, kaipo pasSalietis, uz bereika- | tuos ,politikos* vyrus iSgamomis, nes. jie,

linga. Pagaliau, mano nuomoné tame da-
lyke ir teip Zemiaus paaiSkés, kuomet as
pasiteisjsiu delei savo straipsnio, teip smar-
kiai, kaip skaitytojas: maté, p. Berzelio su-
kritikuoto. Antra, nemégstu visai (toks jau
Zzmogus!) tus¢iy gincu, kurie daugiaus uzsi-
ima mazmoziais — ir tai labai Zemos rusies:
neiSrodytais prikaiSiojimais, negudriais pasi-
tyCiojimais. PanaSiu dalyky rimtesni rasy-
tojai nebevartoja jau savo darbuose . . .
Galu gale, p. B-lis spaudos leidimo klausima,
pataisydamas mano ,neaiSkuyji protaisma“,
teip ,iSaiskino“ ir prie tokio iSvedimo pri-
éjo, kuris galéty tik baiti, mano nuomone,
konstatuotas kaipo tam tikras faktas, tin-
kamas p. B-lio charakteristikai, o kuris jokiu
budu negali reikalauti rimtesnés diskusijos.

Po tu keliu Zodziu prieinu prie paties
dalyko.

Didziausias, kaip rodos, p. B-lio pada-
rytas man uZmetimas tas yra, kad as$ per-
drasiai ir persmarkiai uZpuoles jo ,poli-

1) Sits paaiSkinimas tapo mums prisiustas
drauge su p. BerZelio straipsniu, kurj mes buvome
nusiunte ponui /mpr. ir jo prase atsiliepti. Délei
tuly Sio paaiskinimo viety jo atspauzdinimas tapo
uzvilktas, o p. BerZelio straipsnis ,Dar délei spau-
dos atgavimo“ tapo atspauzdintas drauge su mis
atsiliepimu ,Varpe“ Nr. 11 pp. 156—158. Red.

VARPAS

tikus“ ir be pamato iSvadings juos (horri-
bile dictu!) — iSgamomis. Ta apkaltinima
jis dar pastiprina, duodamas man aiskiai su-
prasti, kad tai esgs, girdi, staciai — ,der-
gimas“, ,koliojimas“! ... IS to galiu tik
spresti, kad smarkumo ir drasumo (bent
prieS mane) p. B-liui teipgi nestinga . . .

Prisieina vienok bent kiek pasakyti apie
pati Zodj ,iSgama“, nes iS¢jo, kaip matau,
nesusipratimas. Dalykas toks, kad tas Zodis,
kaip gavau Zinoti, kai-kuriose Lietuvos vie-
tose yra Zmoniuy, i$ tikro, vartojamas kaipo
koliojimo Zodis. RaSydamas savo straipsnj
apie ,spaudos atgavima“, a$ to viso neatsi-
miniau. Nereikalauju, turbat, ir aiSkinti, kad
kolioties savo straipsnyj a$ nékiek nezZadéjau
ir nenoréjau. Galiu tik pasigailéti, kad tokia
negera mintis galéjo p. B-lio galvoje ir uz-
gimti. Man rupéjo tik, konstatuojant ta, i$
tikry, Zema tam tikru lietuviu pasielgima,
pavadinti pacius kaltininkus tam tikru, paties
darbo vertu, vardu. AS radau, jog tokiems
vyrams, i§ atzZvilgio i mosu kovos taktika su
absoliutizmu (¢ia tai ir pasirodé didZiausias
mudvieju su p. B-liu nuomoniu skirtumas,
kaip pamatysime toliaus), ir pritinka geriau-
siai ,iSgamy“ vardas. Suprataugi a$ rady-
damas ir pavartojau ta Zodj visai ne kaipo
koliojimo Zodj, bet ir tik — etimoliogiSkai.

Teip ta Zodi suprates, a$ ir pavadinau

mano nuomone, tokiu savo vieSu ir Zemu
pasielgimu, pradédami ,su valdzia politikuoti“
ir eiti, kaip pats p. B-lis sako, ,su ja ge-
ruoju“, parodé tik aiSkiai savo politiska at-
siskyrima i kovojanciy eiliy, savo renega-
cija. Tokie darbai ne tik yra ,netike“, bet

dar yra, mano nuomone, biaurus ir pragais-
tingi, nes, paikindami minia, jie tamsina ir
temdina vien kart politiska jos samone. Pa-
galiau, kas ,eina su valdzia“, tas eina juk,
kad ir nestaciai, vienkart ir prie§ mus! Tokie
darbai turi savo«varda, ir jie privalo buti
drasiai ir vieSai, neZiurint jokiu kaltininky ar
ju advokatu nurodomuy motyvy kokiems pal-
jatyvams iSgauti, — tuo vardu ir vadinami.

Turi gi buti ¢ia kokia riba, toliaus kurios
negalima eiti, turi buti kokia absoliutiSka
norma! Kiekvienas, tikrai kovojas, o ne
»politikaujas“, su absoliutizmu, privalo pri-
pazinti ta norma ir pildyti ja. PrieSingai gi,
— tenekaukia jeremijadu Zmonéms, jei kas
ji tikru vardu uZ jo darbus vadina! . . .

P. BerZelis, stengdamos uZtrinti nesmaguy
ispidi, kokj padaré minétas mano straipsnis
tarp taikesniu demokratu ar liberaly, aiskina
man (kaip aiSkino, skaitytojas mate) to pa-
sielgimo motyvus nurodydamas jvairy savo
LKareiviy“ padéjima! .
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Jei kokia nauda man ir atne3¢ p. B-lio
aiSkinimai apie jo ,kariimene“ ir jos tak-
tika, tai ta tik negut, kad Siek-tiek supratau
jo pazvilgi, iS kurio jis Zitri apskritai i po-
litiskaja kova ir i§ kurio jis Ziaréjo teipgi,
suprantama, ir i musuy ¢ia apkalbama atsi-
tikima.

Kiekvienas Zmogus turi Siokj ar tokj savo
pazvilgj, i kurio jis Ziiiri j aplinkinj prigi-
mima, | Zmones, j tam tikrus gyvenimo faktus
ir tt. Tai neatmetama ir visiems Zinoma
teisybe.

Turiva, suprantama, ir mudu su p. B-liu
tam tikrus pazvilgius, kurie, kaip Zinoma,
atsako tai visumeneés sluogsnio psycholiogijai,
kurio reikalus atstojava.

P. BerZelis, kaip maté skaitytojas, néra
nepermeldziamosios kovos 3alininkas, — jis
jos bauks$tos: o gali kartais daugiau pralai-
meéti, negu laiméti! Jo reikalai spiria jj prie
svyravimo. Jis bevelytu aukso vidurélio lai-
kyties. Jo ,kovos“ taktika visai todél su-
prantama; ji neatmeta né ,politikos“, né...
papirkimu.

Mano gi kova su absoliutizmu Kkitokia.
P. BerZelis pavadino ja nepermeldZiama kova.
Ir visai teisingai. Tas visumenés sluogsnis,
prie kurio ir a$ skaitaus, seniai jau ,poli-
tika“ atmeté ir iSbrézé i§ savo programo,
kaipo netikusia svajong, o vietoj jos, kaipo
tikriausia ir iSméginta jrankj savo gyvenimui
pasitaisyti, jsirasé nepermeldZiama kova su
visais savo iSnaudotojais, nes nustoti toj ko-
voje tegali tik belaisvés ir vargo retéZiy, o
laiméti — visa.

Tiek teradau uZ reikalinga paaiSkinti,
délei p. BerZelio straipsnio, savo padéjima
pajudintame klausime. Ir i$ to, kas tapo
mano pasakyta, bus aiSku, rodos, kodél mudu
su p. BerZeliu paziuréjova j viena ir ta-pat
fakta kiekvienas kitaip ir kodél negaléjova
vienodo sprendimo apie jj iStarti.  /mpr.

Zodis i ,,Ukininko® globéjus.

Kaipo vienam i§ sandarbininkuy, gerbia-
masis ,,Ukininko“ redaktorius yra parodes
man visa medega, kuria ans turi Sio numerio
prirengimui.’) Nusistebéjau pamates, kaip
mazai tos medegos ir kaip silpna ta pati
medega, i$ kurios Stai reikia numerj susta-
tyti. Keletas mety atgal a$§ su dZiaugsmu
apskaitinéjau atsiradusius naujus , Ukininko*
sandarbininkus ir tariau sau, kad tolymesnis
Sio laikraS¢io augimas yra visai neabejotinu,
0 dabar . . . Klausiu, kas gi bus toliaus?
»Toliaus, atsako p. redaktorius, ,priseis is-

1)‘Rasyta pradzioj liepos_mén. ir kalbama apie
prirengima spaudon Nr. 7 ,Ukininko“.

leidinéti po du numeriu i viena, o pagaliaus
gal visai apstoti iSleidinéjus. Beje, Tamista
gal girdéjai, jog ir patis ,,Ukininko* ileistojai
yra nutare nuo busian¢iy metu ,Ukininko“
nebeiSleidinéti ir pasilikti tik prie vieno
»Varpo“.®)  Tokiu budu“ — su nerimas¢iu
uzbaige p. redaktorius — ,mes atSvesime
15-metines ,Ukininko“ sukaktuves ir pa-
skui . . . mirsime“. Nuo tu ZodZiu man net
Silta pasidaré. Nors Zinau, jog Sia naujiena
praneSdams suteiksiu dvasiska smagj ne
vienam, kursai dirbo ,vardan tautos labo,
tiesos ir laisves“, kursai tikrai ,Ukininka*
yra pamyléjes, vienog prasau p. redaktoriaus
duoti vieta Siam Zodziui. TeZino apie tai,
teisideda i Sirdj ta naujiena visi ,,Ukininko*
globéjai, t. y. visi tie, kurie Selpé ji savo
raStais, su pamégimu skaité ir platino ji
tarp kitu savo broliu. Nuo ju tai, nuo tu
globéju ir pridera paskutinis nutarimas, nes
atsiradus ju didesniam skaitliui, manau, ir
patjs iSleistojai neturés tiesos atsisakyti nuo
tolymesnio to laikras¢io iSleidimo, bent ne-
tures jokio pasiteisinimo . . . Todél jus visi,
kurie Siandien pagailot globos savo laisvés
laikra3Ciui, ar tai delto, jog nuilse kasdie-
ninéj kovoj uz savo biivi uZmirSote apie
kitos kovos svarbuma, ar tai délto, jog
jusu Sirdise atsirado kokia ten kirmélé, kuri
vis grauzia ir baigia naikinti prazydusius
jausmus laisvesnés ir geresnés ateities, ar
pagaliaus delto, jog ir visus jus, kaip nemaza
eile ir kitu mano viengenciy, apima koksai
tai snaudulys, ar ta prakeikta tinginysta, kuri
lapoja ir Zydi, ant visai nejudintu tautos
dirvonu, sakau, jus visi globéjai, iki da ne-
velu atsibuskit ir nedaleiskit misu tautai
iSvysti skaudziausiu pakasynuy, kokios tik

‘ gali buti, o tai pakasynu jos laisvés lai-

krascio, kurias atlieka jos nuilse arba su-
tinge vaikai . . .

Zinau, jog vienu Sauksmu nieko negel-
bésiu. Susipraskime. Tilas man pasakys:
»Kas gyvasties néra vertas, tas tur Zati ir
leisti vieta kitiems gyventi, ,Ukininkas“ buvo
laikraSciu netikusiu, ar tai délei savo turinio,
ar tai délei jo vedimo, ir todél néra ko de-
juoti.“ Bet ar gi jau teip?

Daleiskime, jog tas laikrastis buvo ne-
tikusiu, jog ans nemokéjo pajudinti klau-
simu, kurie Siandien labiausiai riipi Zmonéms
arba kelia tokius klausimus, kurie veik nie-
kam nerupi arba su iSriS§imu kuriy nieks
nesutinka.

Jeigu teip, tai kodél gi nieks i§ ,Uki-
ninko“ globéju nepasiriipino pajudinti labiaus

2) Archyve apie'tq dalyka jokiu Ziniu néra.
Red.
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uZimancius visumene klausimus, kodél nieks
neprieStarauja pries iSriSima klausimuy, kurie
Siandien kai-kuriu raSytoju yra daromi.
Manau, jog isleistojai yra jkure ta laikrasti
ne sau bet visimenei ir todél teisingam balsui
tos visumenés negaléjo juk buti uZzdedama
kokia ten cenzura. Adverniai, teatsiranda
daugiaus kritikos, kaip pacio turinio, teip ir
pacios taktikos jo vedimo ir, tikiuos, ,Uki-
ninko* redaktorius atras vieta kiekvienam
balsui.

Tokia kritika ypa¢ butu Zingeidu iSgirsti
Siandien, nes jeigu jau butu lemta persi-
skirti su ,Ukininku®, tai bent biitu zinia,
délei ko teip tapo padaryta, délej ko tas
darbas, kursai Stai jau gangreit penkiolika
metu yra iSleidziamas, turéjo zati. Tokia
kritika butu didziai brangiu nurodymu toly-
mesniems darbams mausu tévynainiu, kurie
gal nenuleis ranku, atlike tas pakasynas.

Parveizédams senuosius ,Ukininko“ nu-
merius, Siandien matau tai Sen, tai ten pa-
tilpusias nuomones, issireiSkimus, su Kuriais
aS nesutinku, prieS kuriuos galéciau $i bei
ta pasakyti. Maciau tas klaidas ir pirmiaus,
vienog tyléjau, kaip ir visi gal kiti, manydams
sau vienas, jog ar tai redaktorius neuzmateé,
ar tai gal koksai apsirikimas, o gal paga-
liaus ir aS klystu. Ko ten man Kisties?
Zodziu, dariau teip, kaip gal daugumas
daré, kaip daro kiekvienas tinginys, kursai
tingi pamislyti. O redaktorius tuo tarpu ka
gali zinoti, ko trokSta ta visimené, jeigu
ana tyki ir rami, tarsi tas vanduo tvenkinyj,
0 patis rasejai elgias, kaip tikros Zuvelés
to vandens: paraSys koki raStelj pasius i
redakcija, o paskui, plumbt i vandeni, ir
Zinok tu, Zmogus, ko nori tos Zuvelés ir
kada jos vél pasirodis.

Bet yra da ir kiti atsiliepimai, kurie kitaip
skamba. Prisipazisiu, jog jie suteikia man
daugiausiai neramumo. Tulas man taria:
»Jamista sakai, reikia raSyti, reikia kritikuoti.
Bet ka gelbés tas raSymas? Buvo juk ir
geresni uZ mus, kurie raSe, kurie nurodinéjo
klaidas. Pagaliaus ir mes raséme, bet is to
vis niekai neiSéjo: misu Zodziy né klausyti,
ne talpinti nenor“. Toksai atsiliepimas baisiai
svarbus ir butu svarbu Zinoti, kas ir kada
ka rases.

Zinoma, raSymas raSymui nelygus. Gal
but buvo ir Kitoki patarimai, kokius priseina
iSgirsti. Sako: jusy deviza ,vardan labo
tautos, tiesos ir laisvés“ niekam netikusi.
ISsirinkit verciaus kita, arba ,vardan didesnés
kunigu pagarbos ir tikéjimo“ arba ,vardan

nuskriaustu broliu darbininky laimés“ arba
pagaliaus ,vardan didesnio iSsiplatinimo
ukiSku padaru“. Kaip ten neiSrodytu keistais
tokie patarimai, vienog ir juos reikéty pa-
guodoti, (ar tuscia patarme? Red.) kaipo visi-
meneés balsa ir juo tas balsas rimtesnis, juo
labiaus ans vertas tikro paguodojimo. Slepti
tokiu balsu negalima, nes tik tuo vienu keliu
tegali iSsidirbti platesné visumenés samoneé.
Redaktorius gi, kursai teip elgtusi, panaSauty
i ta netikusj kapelmeisteri, kursai jvairius
savo orkestros instrumentus panoréty uz-
vaduoti vien tik tinkanéju jam smuiku . . .
Teip néra ir teip negal biti, nes tuomet i3-
tikro orkestros muzika bty netikusi . . .
Vélyciau, kad Siuos zZodZius mano patvir-
tintu artymiausioji ateitis.

8. VIL 04. Vanagélis.

Atsakymai.

A-s. Mums rodos, biity nepraktiska rinkti et-
nografijos liekanas ir siysti jas | svetimas rankas,
neturint gvarancijos, kad tie daiktai neprazus. Gal
da sykj apsvarstytumét tg klausima su patyrusiais
Zmonémis. ,

Valkatai. Mes talpiname tik antraja straipsnio
dali; pirmaja dedame archyvan. ;

_ Birbynei. Taps sunaudota. Meldziame dau-
giaus.

Zemaitivi. Mes laukiame, kad L. D. P. pro- -

gramq apdirbty. ,,Varpo* sandarbininkai per viesa
iskussija. Partijos principai ir reikalavimai gali
iSsiaiSkinti teipgi berasant ir besvars:in%jant yvai-
rius aktualiSko gyvenimo klausimus. Tuo tarpu
mums, matyt, truksta spéky ne tik teoretiskiems
bet ir aktualiSkiems klausimams svarstinéti.
. G. Apie rubeziy tarp lietuviy ir balt-

gudziy (Karskio) taps sunaudota. Biity buve mums
geriau, gavus ta rastelj iSversta j lietuviS§ka kalbg.

Prisiysti Redakcijai nauji spausdiniai.

Pasiskaityk, skriaudZiamas lietuvi. I3leista
qumg)q Tévynés mylétojy jstanga. 1904 m., pp. 30
vid. 8%

Dvi moteri. Kaip kas iSmano, teip save gano.
Drama i$ triju veikmiu. (Atspausta 1§ ,Varpo“.)
Preké 10 kap. 1 m., pp. 47 in 8° min.

P. M. Naujas ®alendorius 1905 metams. Til-
zéje 1904. Metas™3¢ias, pp, 106 vid. 8

Apuokas. Kovoje uz laisve. Drama trijuose
veiksmuose. Preké 10 kap. Londone 1904. L. S.
D. P. isleista, pp. 20 vid. 8°.

K. Kautsky. Prie Zydxt klausimo. Vertimas
i vokisko. Preké b kap. Londonas 1904. L. S.
D. P. isleista, pp. 16 in 8° min.

TURINYS.

Metams baigiantés. — Ar tautystés pamatu gali
buti vieni tik materialiski reikalavimai. Kukutis.
— Yvairys balsai. Valkata. — Zemstvy atstovy
balsas. Verté S. Z. — Maskolija prieS Europos
teismg (pabaiga). Z-s. — IS musuy laikrasciy. —
Délei p. Ii&erZe io straipsnio. — Zodis { ,,Ukininko“
globéjus. Vanagélis. — Atsakymai.

Redakcijos ir Administracijos adresas: M. Saunus, Tilsit, Ostpreussen, Fabrikstrasse 27.
Atsakomasis Redaktorius: /. Lapinas. — Spauzdinta pas Otto v. Mauderode, Tilzéje.
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