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Tautininky politinei ideologijai aiSkéjant

Nesenai iSleistas Tautininky Sajungos Centro Komiteto Biulete-
nis, reikia tikétis, ineS senai laukiamo ir reikalingo aiSkumo miusy
politiniq grupiu ir partijy santykiuose. Dalykas toks, kad tautininkai
ligi padiy pastaryju laiky nebuvo oficialiSkai formulave savo politinés
ideologijos principy, o tenkinosi atskiry asmeny laiks nuo laiko da-
romais ZodZiu ar rastu pareiskimais. O kadangi tie parei3kimai pa-
prastai budavo susije su vienu ar kitu vieSojo gyvenimo jvykiu
ar kuria nors proga, tat niekuomet nebiidavo visai vieningi nei forma,
nei turiniv. Del to nenuostabu, jei net patys tautininkai ne vienos
nuomoneés apie savo organizacijos politine ideologija bidavo, ir kai
vieni, pav., tame paciame ,L. Aide“ arba ,Vaire“, maziau ar daugiau
idealizavo antidemokratinj fasizma, tai kiti (kai kada net ir tie patys)
skelbé save ir visus tautininkus demokratais ar demokratinés ideolo-
logijos iSpazZintojais — tik, Zinoma, ,geresniais“ uZ liaudininkus ir kt.
Del to reikia pasveikinti Tautininky Sajungos Centro Komiteta, paga-
liau pasiryZusj grieZtai ir aiSkiai savo politinés ideologijos principus
oficialiskame rasSte iSdéstyti. Ten skaitome:

»Autoriteto gerb mas ir drausmingumas — pasidavimas jo spren-
dimams — buvo, yra ir turés bati vienas i§ Tautininky Sgjungos
ideologijos pagrindy. Kas nepanorés to pagrindo pripaZinti, tam rei-
kés iS Tautininky Sgjungos trauktis ir tautininko vardo atsiZadéti

Gaila tiktai, kad visi Sgjungos nariai, autoriteto principg pripa-
Zindami ZodZiais, kai kurie neju¢iomis nutolsta nuo jo praktikoj.
Jeigu yra autoritetas, jéigu yra vadas, tai jis ir turéty vesti, o ne Ji
kiti i$ uZpakalio stumti. Cia kaip tik nuolatos ir buvo principinis
Skirtumas tarp tautininky ir seimy laikais valdZioje buvusiy partijy“
(kursyvas misy. Red ).

Visai teisingai pasakyta: seimu laikais valdZioje buvusiy partijy
autoritetai ir vadai buvo tol, kol jie daugumos valig atstovavo ir kol
Si dauguma savo vadus s ké niekeno neverciama, o giliai isitikinusi,
kad jos pasirinktieji vadai teisingu ir tikru keliu prie tikslo veda. Be
to, .seimy laikais buvusiy valdzioje partijy“ vadai buvo savo partijos
nariy vadais iSrinkti daug J anksciau, negu tos partijos savo atstovus seime
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turéjo ir anksCiau, negu ju vadai valdZion pateko, — taigi visai ne
taip, kaip pas tautininkus, kur, paties Tautininku Sajungos Centro
Komiteto ZodZiais, — ,didelé dauguma Sajungos nariy“ jstojo tada,
kai jau valdZios vairas buvo dabartinio tautininky vado rankose. Tai,
be abejojimo, yra svarbus ir didelés reikSmeés faktas, kuris, taciau, ir
ivykti galéjo tik del to, kad tautininky politiné ideologija prasideda
ir pasibaigia asmenyje, kuris ,pats pasirenka sau padéjéjus, duoda
jiems nurodymus, o tie padéjéjai prie$ ji atsakingi“. Tautininku Sa-
jungos Centro Komitetas ta asmenj ir jo vaidmenj S3itaip api-
budina:

3 »Jis valdo, jis atsako. Jis yra tautininkuy ideologinis vadas. Jo
" mintys yra tautininky mintys. Jo keliai yra tautininky keliai... o jeigu
-taip, tai fo autoriteto Zodis tautininkams yra tiesa, to asmens Zygiai
tautininkams yra teisingi, toki, kuriems tautininkai pritaria, kuriuos
remia, | kuriuos Ziari, kaip mokiniai | mokytojg, nurodanti kaip rei-
kia elgtis* (kursyvas miisy. Red.).

Po 3itokio principinio nusistatymo Tautininky Sajungos Centro
Komitetas visai nuosekliai apibrézZia ir désnius, kuriais turi vaduotis
“tautininkai tais atvejais, jei jie kada nors pradéty savarankiskai gal-
voti. Siuo reikalu tame paiame T. S. Centro Komiteto biuletenyje
taip raSoma:

»Bet kaip gi a$ turéfiau pasielgti, jei- to vyriausio autoriteto
darbai ir mintys visumoj arba i§ dalies man pradéty atrodyti netei-
singi ar netikris? Kaip pasielgti, jeigu man pradeda atrodyti, kad
reikia kitaip pasielgti, kad reikia Kitaip tvarkytis? Jeigu man jau taip
atrodyty, tai tas autoritetas man jau nebebiity autoritetas. AS savo
iSmanyma tada statyciau auk3c¢iau ano asmens iSmanymo ir pats save
palaikyciau jau didesniu autoritetu vZ ji. Cia tada gali biiti trejopa
iSeitis.

a) AS apsigalvodiau ir nutar¢iau, kad, nors man ir taip atrodo,
bet, greiCiausiai, a$ klystu, o ne jis, tas prityres ir visy pripaZintas
autoritetas. Todel biidamas drausmingas organizacijos narys, a$ tu-
réfiau pasiduoti visu pripaZinto autoriteto nuomonei, nors ir imty
abejonés.

b) Bii¢iau isitikines, kad tik a$ teisingai dalyka suprantu, o anas
asmuo, kad ir autoritetas, vis delto klysta. Tada apsidairy&iau, ar
néra aplink daugiau panaSiai j mane mastanéiy, steng&iausi, kad mano
nuomone paremty visa organizacija arba bent jos dauguma, ir tada
moraliai vers¢iau savo organizacijos autoriteta ir vada pasielgti pagal
Sit3 mano reiSkiama nuomone. Jeigu jis nenoréty taip pasielgti, jeigu
jo nuomoneé vis tebebiity kitokia, tai su visa organizacija nuo to
autoriteto pasitrauk&iau ir pasiskelb&iau, kad organizacija néra tos
paCios nuomones, kaip jos vadas, kad organizacija nesidalina su juo
atsakomybe uZ jo Zygius.

“ s
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c) Pasijutes esas kitos nuomonés, nei organizacijos vyriausias
autoritetas, ir matydamas, kad mano paZiiros su to autoriteto paZii-
romis negalés susiderinti, pasitraukéiau i§ organizacijos. Jei tas
autoritetas tikrai nueity klaidingais Keliais, tai visi tokiu biidu nuo jo
pasitraukty ir jis nebiitu autoritetas niekam.

Pirmoji ir trecioji i3eitis Siu dieny salygomis yra teisinga. Arba
pasiduoti autoriteto nuomonei, arba iSeiti i§ organizacijos. Antroji
iSeitis tautininku sajungai Siandiena yra visiSkai nepriimtina. Eidama
antruoju i§ ¢ia nupiedty keliu sajunga atsisakyty nuo savo ligsioliniy
principy, nuo savo ligsioliniy skelbty idéjy, nueitu keliu ty pam]u,
kurias anksciau smerké, turéty sau pasirinkti kitus vadus*.

Sitas Tautininku Sajungos Centro Komiteto pareiskimas yra
gyvas dokumentas, kur tautininku vadovybés politiné ideologija kaip
ant delno matyti. Tautininky Centro Komitetas net neprileidZia min-
ties, kad politinég] organizacijoj gali buti kokia nors idéju kova —
arba tos organizacijos jnariu kova del idéju — be asmeniniu sume-
timy. Tautininky Centro Komitetui visai nekyla abejoniu, kad ,jeigu
to vyriausio autoriteto darbai ir mintys pradéty rodytis neteisingi ar
netikris®, tai gali klysti tik tas asmuo, kuriam taip ,pradéty rodytis“,

bet jokiu budu ne ,vyriausias autoritetas“, kuris tuo budu palieka

neklaidingu.  Del to ir iSeitj tokiam pradéjusiam abejoti tautininkui
Centro Komitetas palieka tik viena i$ dviejy pasirinkti: ,apsigalvoti,
t. y. nustoti galvoti ir be jokio galvojimo ,pasiduoti visuy pripaZinto
autoriteto nuomonei®, arba — i$ tautininky organizacijos visai pasi-
raukti. Dar viena galima iSeitis, praktikuojama visose kitose politi-
nése organizacijose — stengtis savo nuomones bei jsitikinimu tikruma
jrodyti ir tuo biidu del idéjos ar ideologijos principu kovoti — tau-
tininky centro komitetui atrodo ,visiSkai nepriimtina“, nes $iuo keliu
eidama ,tautininku sajunga atsisakyty nuo savo ligsioliniy principu,
nuo savo ligSioliniy skeibty idéju, nuveitu keliu tu partijuy, Kkurias
anksCiau smerke, turétu sau pasirinkti kitus vadus® ir t. t.

Situo savo rastu tautininku sajungos centro komitetas, reikia
tiketis, ne tik atvers akis ir parodys tikraja vieta bei paskirtaja role
tautininku organizacijos nariams, bet ir iSsklaidys nieku nepamatuotus

gandus, kurie laiks nuo laiko budavo skleidZziami apie tariama tauti-

ninky demokratizma. Autokratinio principo jgyvendinime, kaip ma-
tyti iS ka tik cituoty ZodZiy, tautininkai yra nuéje daug toliau, Kkaip
kataliky bazZny¢ia, kur vyriausiojo autoriteto (popieZiaus) neklaidingu-
mas yra apréZtas grynai religijos dogmy ir dorovés klausimais ir kur
popieZius vyriausiojo autoriteto pareigoms eiti anksciau turi biti
renkamas, t. y. taip pat savo organizacijoj atitikti daugumos valia ir
nuomones. Kataliky bazny¢ia taip pat turi savo organizacijai priva-
lomy teisés nuostaty, kurie riSa ir §j vyriausiaji autoriteta, taip kad
net popieZiaus ne kiekvienas Zodis katalikams yra visais atvejais pri-
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valoma tiesa, o tik toks Zodis, kuris atitinka katallkq baznycios
mokslo nuostatus ir yra pasakytas ‘prisilaikant i anksto nustatytos
gana’ grieztos tvarkos bei formos. ‘Taigi Sino atZvilgiu miisy tanti-
ninky' centro komitetas, skelbdamas urbi et orbi savojo vado neklai-
dinguma, nuéjo daug tohau kaip savo laiku katahku bainyélos va-
-dovybe

* Bet mums [Siuvo metu riipi ne tautininky organizacijos vidaus

reikalai ir ne ju vadovybes paskelbtyjy désniy ‘analizas istoritkai lygi-

namuo]u metodu (patys tautininkai geriau gali Zinoti, kiek ir i3'Kur
ju organizacijoj ir ideologijoj i kity pasiskolinta), o tolimesni santy-
kiai su kitomis ideologinémis grupémis ir, pirmoj eiléj, patsai valsty-
bés reikaly tvarkymas turint galvoje ateities likimg. Kol tautininkai
buvo bent oficialiskai ne galutinai apsisprende politinés santvarkos.
principy ativnlglu tol huvo galima bent teoretiSkai dar turéti vilties,
kad kada nors ‘tautininky vadovybé ligSiolaikinj diktatoriskai autokra-
tinj principa valstybés reikaly tvarkyme panorés pakeisti demokratiniu
principu, ir tuo budu 3alies gyventojai savo reikaly tvarkymg vél
galés | savo rankas gautl — ar jj pavesti tiems, kuriems patikes
dauguma.  Bet po naujausiojo ir oficialinio Tautininky Sa;ungos
Centro Komiteto pareidkimo galutinai paaiskéja, kad tokios viltys, jei
os ‘dar ir buvo kieno nors puoseléjamos, nustoja bet kokio realinio
pagrindo, ir kad pastaryjy laiky tam tikri esancios politinés santvar-
kos tvirtinimo metodai, garantuojantys visa 100°/, savimi pasitikéjimo,
bus tesiami ir toliau. Ir gerai padaré tautininku centro komitetas,
kad kaip tik Siuo laiku visai ai3kiai ir atvirai pasisaké, kuo jis tiki
ir kame iganyma mato.

' Mums taCiau Sis tautininky atviras pasisakymas dar ir Kkitu at-
Zvilgiu ripi nudviesti. Mums atrodo, kad tautininku centro komitetas,
leisdamas tautininkams ne tik aklai pasiduoti vyriausiojo autoriteto
bei savojo vado nuomonei, bet nebaudZiamiems ir i§ organizacijos
iSeiti, pasielgé visy pirma nelogiskai, o svarbiausia — sudaré salygas,
kurios tam tikromis aplinkybémis gali prazudyti ne vien tautininky
sajunga, bet ir visa, ka ju pastatytas autoritetas globoja ar atstovauija.
Nes: arba tasai auk3Ciausias autoritetas bei vadas tikrai yra neklai-
dingas ir niekuomet klysti negali — ir tada ne tik juo netikéti, bet
ir i§ jo jtakos sferos savo noru pasisalint negalima, — arba jis yra
toks pat, kaip ir visi Zmonés, taigi gali ir klysti, — bet tada jau visa
tautininky centro komiteto ideologiné argumentacija j dulkes subyra,
O tautininky centro komitetas, kaip matyti i§ jo paskelbty direktyvy
punkto ¢ ir kt. argumentacijos, visai neginéija, kad tasai autontetas
gali ir klaidingais keliais nueiti, nes sako:

»Pasijutes esas kitos nuomoneés, nei organizacijos vyriausias
autoritetas, ir matydamas, kad mano paZitiros su to autoriteto paziii-
romis negalés susiderinti, pasitraukciau i§ organizacijos. Jei tas
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autoritqtas tikrai pueity klajdingais_ keliais, tai visi tokiu badu. nuo
Jo pasitraukty_ir jis. ngbam niekam, aatoritetas (ku;'syvas misy. Red)
.. Tuo biidu tautininky centro, _komitetas prileidiia, kad ju_autori-
tetas. galt »klaidingais keliais nueiti®, tik, iSeidamas i§ savo_politinés
ideologijos, nenori pripaZinti organizacijos nariams teisés net klaidin-
gu keliu einantj autoriteta pakeisti kitu; tokiu atveju tantininky centro ko-
mitetas tik leidZia autoritetq apleisti ir palikti ji pati vieng savo likimui.
Be abejonés, tai taip pat yra tam tikras organizacinés drausmés
principas, ir mes nieko del jo nesakytume, jei juo vadovautysi orga-
nizacija, neturinti pretenzijy valstybés ir tautos reikalus tvarkyti, Jei,
pav., savo autoriteta bei vadg palikty patj vieng kokios nors tikybi-'
nés sektos iSpaZintojai, tai nuo to visai niekas valstybés gyvenime.
nepasikeisty. Bet Siuo atveju tautininky komitetas tame paciame
raSte skelbia, kad jy minimas autoritetas ir vadas yra ne koks iSsva-_
Jotas ar neZinomas asmuo ir net ne tautininky sajungos pirmininkas,
ne, .tautininkai visur pabréZia — raSo savo biuletenyje ju centro
komitetas, — kad Antanas Smetona yra ju autoritetas“, kuris tuo
paciu laiku yra ir Respublikos Prezidentas ir kuris ,uZ visa valdymo
darby suma pagaliau ir yra atsakingas“. O prie tokiy aplinkybiy
tautininky centro komiteto leidimas nuo autoriteto pasitraukti — .
palikti ji vieng — jau reiskia visai ka kita, ne paprastoj, ne politinéj
-organizacijoj. Paprasta organizacija, kuri leisty savo nariams tik aklai
klausyti savo vado ir autoriteto arba — palikty jj viena su savo auto-
ritetu ir su visu tuo, ka jis, kaip organizacijos vadas turéjo, papildyty
paprastg savizudyste. Bet politinés organizacijos vadovybé, kuri lei-
<dZia pasielgt panaSiai su autoritetu, kurio rankose. yra visos valstybés
vairas, tuo paciu prileidZia jau politing visos valstybés saviZudyste.
Cia tai tikrai yra principinis skirtumas tarp tautininky ir seimy
laikais  valdZioje buvusiy partijy. Seimuy laikais valdZioj buvusio-
se. partuose net minties niekuomet negaléjo kilti, kad Respubli-
kaos, Prezidentas galetq bati _apleistas_ir paliktas tik sau_ paciam auto-
ritetu: o negaléjo tokios minties kilti del to, kad seimy laikais val-
dZioj buvusios partijos savo vady, — jos savo vadus laiké tokiais
pat Zmonémis, kaip ir kiti, tik jgaliotais ir jpareigotais atstovauti
daugumos valia ir norus. Seimy laikais valdZioj buvusios partijos
taip pat puikiai Zinojo ir suprato, kad laikui bégant gali susidaryt
naujos aplinkybés ar i3kilt nauju.klausimuy, kuriais jy vady ar auto-
ritety nuomonés gali skirtis nuo juos ankséiau pasirinkusios daugumos
nuomonés. Bet ir tokiais atvejais ty partijy vadovybés niekuomet nesialé
nei daugumai savo nuomonés iSsizadéti, nei savo pasirinkty vady
iSsizadeti. Dél fo seimy laikais valdzioj buvusios partijos valstybes
politinés santvarka rémé ne autokratiniu principu, — ne, tos partijos
valstybés politing santyarka rémé demokratiskai parlamentariniu prin-
<ipu, kur valdZios autoritetas tautos rinktyju atstovu yra nuolatos
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remiamas ir keliamas, ir kur tarp valdZios ir parlamento daugumos
kylantys nesusipratimai sprendZiami gali biti tiek naujos valdZios,
turin€ios daugumos pasitikéjima, sudarymu, tiek ir parlamento palei-
dimu, — jei valdZia ir Respublikos Prezidentas yra jsitikine, kad parla-
mento dauguma nebeatitinka tautos daugumos nuomone.

Mes negincysime, kad ir parlamentariskai demokratiné santvar-
ka turi savo silpnybiu, kuriy svarbiausioji tai ta, kad, kilus nuomoniu
skirtumams tarp parlamento daugumos ir valstybés valdZios, klausimo
issprendimas gali uZsitesti ligi naujos valdZios sudarymo arba net li-
gi naujo parlamento rinkimy. Mes taip pat neneigsime, kad ir auto-
kratingj santvarkoj valstybés ir tautos reikalai gali buti teisingai ir:
tikslingai tvarkomi, — jei tik valdantis autokratas yra Sviesus ir iSmintingas-
Zmogus ir sugeba bei turi i$ ko pasirinkti taip pat Sviesius ir dorus padéjé-
jus. Bet vis délto nereikia uZmirsti, kad ir Sviesiausias bei iSmintingiausias
autokratas yra ir palieka Zmogum, kuris gali arba patsai klysti, ar-
ba savo padéjéju klaidinamas biuti. ParlamentariSkai demokratingj
santvarkoj, kur valdanciuju darbai ir Zygiai tautos atstovu nuolat
stebimi ir kontroliuojami, tokios klaidos greiciau gali biiti jspéjamos.
ir, reikale, naujos valdZios arba per naujus rinkimus atitaisomos.
Bet politinéj santvarkoj, kur jstatymus leidZiamoji ir vykdomoji val-
dZia koncentruojama viename asmenyje ir kur Sitas asmuo paskel-
biamas auks¢iausiuoju ir galutiniuoju autoritetu, kurio galima vien tik
Klausyti — arba siilloma visai nuo jo pasitraukti ir palikti patj sau’
vieng — tokioj santvarkoj nepaliekama jokiy legaliniy (teisiniy) prie-.
moniy tam asmeniui pakeisti net ir tuo atveju, kai jo darbai ar Zy-
giai buty tokios rasies, kad visi ligi vieno jais buty nepatenkinti
ir, sekdami Siam atvejui tautininky centro komiteto direktyva, ,nuo-
jo pasitraukty ir jis nebiity autoritetas niekam®.

Mums tuo tarpu riipéjo pasiaiSkinti tik susidariusig padétj po'
vieo ir oficialinio tautininky ideologijos principy paskelbimo. Mes
matéme, kad tie tautininky politinés ideologijos principai yra dlamet-'
raliSkai prieSingi miisy politinés ideologijos principams.

Del ,,Varpo* turinio ir krypties

K. Strimaitis.

Darba pradedant tenka iS anksto nustatyti tikslus ir numatyti tas.
priemones, kuriomis uZsibréitas tikslas biity galima siekti. Del to.
Siandien tenka pladiau i3sitarti ir del ,Varpo“, kad biity aigki jo pa-:
skirtis greta daugelio misy kalba leidZziamy Zurnaly. L

Siandien kurie - ne - kurie ir aréiau »Varpo“ stovinti Zmoneés
kartais abejoja del jo reikalingumo, nes pasak jy, $iandien ir be
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»Varpo“ mes turime pakankamai laikra3¢iy. Cion gal Kkalti yra patys.
leidéjai, nes jie nesistengé jau pasirodziusiuose ,Varpo“ numeriuose
aiskiau savo tikslus formuluoti. Ir net padiame ,Varpe* randame
abejojimy del jo busimos misijos. Taip, pav., pirmame numeryje
prof. P. Leonas raso: ,Jdomu kuriam reikalui ketina skambinti 3itas
»Varpas“? Ar jis skambins Zmogaus ir pilie¢io teises laiduojant, ar
kuriam kitam reikalui?“ Tiktai antrame ,Varpo“ numeryj randame.
aifkesniy Siuo reikalu iSsireiSkimuy.

LaikraScio tikslas nagrinéti pasiimtuosius klausimus prisilaikant
to momento aplinkybiy, kurios atsiliepia j jo turinj ir krypti. Taigi
keiCiantis aplinkybéms, turi kitéti jo tikslai ir patsai nagrinéjimo me-
todas. Ir ,Varpas“ daugiau nagrinédamas politinius klausimus savo
keturiasdeSimties mety laiko tarpu yra daug kartu pakitéjes. 1889 m.
pasirodes pirmas ,Varpo“ numeris turéjo tikslo, kaip pats sakosi
»ismokyti lietuvius lietuviSkai mislyti, sujudinti ir sutraukti juosius |
darba, pripratinti kaip pridera lietuviams elgtis, i3aikinti kelius, ku-
riais eidami garsiai galétu pasakyti ,Lietuviais esame®, pakelti dva-'
siska ir medZiagiSka Lietuvos biivj, nukreipti nuo lietuviu nesupranta-
mga lipSnuma prie svetimy tauty; uZdaryti Sirdyje broliu nors maZg
kibirkstéle meilés tévynés“.*) UZsimojimas, kaip matome, buvo gana
platus ir i$ pradZiy ,Varpas® rado pritarimo visuose lietuviskai mas-
tanéiuose sluoksniuose. Pirmieji jo numeriai susilauké paramcs i§
kunigijos ir i§ darbininkijos. Bet po poros mety prasidéjo reikstis
nuomoniy skirtingumas ir prasidéjo varpininky skaldymasis, kuris tru-
ko iki paskutiniuju ,Varpo® laiky. Platis pradZios uZsimojimai —
olarnauti Lietuvai, ne-gi skirtingoms lietuviy partijoms* pasirodZius
keleiui numeriy pasikeité. Ir ,Varpas“ jau pasiémé sau tikslu greta
bendry lietuviy tautos reikaly ,ginti ir mokslinti nuvargintus, panie-
kintus ir spaudZiamus Lietuvos Zmones: aiskinti ir rodyti jiems tuo-
sius Kelius ir ginklus, kuriais galima pagerinti savo biivj...“

Pasitraukus nuo ,Varpo“ klerikalams ir nuo 1898 m. daugiau
atsitolinus socialdemokratams, prie jo liko vienodesnis elementas ir
prasidéjo organizuotis Lietuviy Demokraty partija. Jos programos
projekta mes randame atspausdinta 1902 metu ,Varpo“ 12 Nr. Pati
programa pasirodé tik 1906 m. Sios partijos idealu buvo ,laisva nie-
Xam nepriklausoma demokratiska Lietuvos respublika su teisingu tur-
ty- paskirstymu, suvienyta su kaimyniskomis demokratinémis valstybé-
mis federacijos rySiais“ Sita nauvjai susiformavusi partija rémeési
darbo Zmonémis — vidutiniais smulkiais ukininkais ir amatininkais,
t. y. smulkigja burZuazija ir ji ju reikalus atstovavo.

Ty dienu ,Varpas®* nebuvo grynas L. D. P. organas. Jame ak-
tingai bendradarbiavo ir socialdemokratai (nenuilstamu jo bendradar-

*) 1889 m. ,Varpas“ Nr. 1 vedamajam.
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b‘f blvo Képéuf(aé Mncke?dcms) P 1902 m. jisai jsivélia | 1904
5)05 ety revoliucij ir virsta iki pirmo stistojimo grynai revollii-
cifés propagandos organu.

1904 m. leidus lietaviams Spauda ir 1963 m. paskélbus gthqii
spahu mamfesta, kurito bavo praplééta spaudos ir susmnkuﬂu ialsvé
lr buvo pas|zadeta susadktn Duma, susidare palankesnés salngS vie-
§am darbui ir ,Varpo® leidimas uzsieniuose buvo sustabdytas. Var-
pmmkq grupé leido Lietuvoje ,Liet. Okininka* ir ,Vilnidus Zinias®,
vehau — leido ,Lietuvos 2imas Slq laikradciy kunam né - kdriam
laiko tarpui varpmmkams pakako savo tikslams siekti. :

Nors po penktq mety revohucijos ir susvelné]o rusu yridisy-
bes rezimas, tagiau cenziira dar tebeviedpatavo ir nelelsdavo spausdm-‘
tam Zodziui laisvai skleistis. Nebuvo galima skelbti per Spauda rusiy’
monarchmio rezimo prazutmgl darban darbo Zmonéms ir itin lieti-
vxams, nes Sie greta klasiniy relkalu tureyo grynai ir savo tautos tei-
kalus. Del to, Lietuvos pazangioji demokratiné mtehgentl;a vél stve-
rési Varpq“ leisti uZsieniuose. 1913 met. Tllieje vél pasirodé jo nau-
jas numeris. Sis ,Varpas, émési isaiskinti bei kritikuoti dabartinj Lie-
tuvos politinj stovj bei socialinj visuomenés suredqu, o lygiai nu-
rodytl kokio gi surédymo mes trokstame“*) Jis jau tdpo organas
persiformavusios L. D. P. j Liet. Socialisty Liaud. Demok. partijd.**)
Kilus karui jo leidimas tapo vél nutrauktas iki 1918 m. AStuoniolik-
tals metais jis vél pasirodo Rusijoje ir iki 1921 mety jo i3éjo keletas
numeriy. Siuo laiko tarpu jisai buvo po 1917 Petrogrado skilimo
naujai persigrupavusios L. S. L. D. partijos organas.

~ Prasidéjus nepriklausomos Lietuvos organizavimui, atsirado daug
partuos idelogijos trakumuy. Socializmo principai, apie kuriuos anks-
élg:u taip daug buvo kalbama, pasirodé visiS$kai neprieinami praktiska-
me gyvenime. Kasdieninis darbas reikalavo kazko nauja, naujy ide-
ologqos bei programos reformy. Ir ji 1922 m. atsisaké savo anksty-
besnés programos ir ideologijos ir susijungusi su sau gimininga Vals-
ti’eém S- ga sudaré Lietuvos Valst:ei’flq Liaud. S-gg su pakitéjusia ide-
ofogua ir nauja darbo programa. Sukoricentravusi visas partijos pro-
tines jégas prie valstybés organizavimo darbo, nebeliko -Kas atspéja
a|§k|nt| ir populiarizuoti jos naujus principus ir »Varpas® tapo jdii
per sunkia naSta. Jis sustojo éjes. Tik pragjusiais mietais vél jati
susilaukéme trijg jo numeriy. Tik dabar jau tenka nustatyti jo kryp-
tis ir uzdaviniai ir del ju plaCiau iSsitarti.

Kokius gi uZdavinius jis pasiéme?

| tai randame Varpo“ 1 Nr. atsakyma ,,joklos nadios pro-
gtdmos &a mes neskelbsime, nes . Varpas“ ir varbmmkal tuti savo

*) 1913 m. ,Varpo* Nr. 1.
*¥) Lietuvos Socialisty Liaudininky Demokratq Partijos vardas atsirado Uk
po D. karo. 1913 m. tebuvo tik senoji Liefuvos Demokratq Partija. Red.




11 9

darbo ir ideologijos visiems Zmbmas tradicijas, kurios yra aiSkesnés
uZ raSytas programas.

Viehd pdgrmdinnl ,Varpo* tradiciju — tai demokratija ir jos
1&‘é6](§ua (zir 2 psl ) it

3 &y darbo ir |deolog jos tradicijy aiskumo tenka paabelotl

Kiip a3 iéu nurodzlau. .Varpas“ nebuvo kokios nors viénos ideolo-
gi}os ar vxeno tlkslo sieklantnos grupes organas. Jo ideologija ir tiks-
lai, kalp miteme, laiks nuo laiko kitéjo. Tiesa demokratizmas nuo
pdi »Varpo“, paSIrodymo dienos iki paskutmmju numeriy yra ideolo-
gi}os pagrindu ir visais ,Varpo“ laiko tarpais yra vienodai supranta-
mas: Lietuva turi biti demokratiné respublika, kurios valdZia priklau-
syt Seimui, kuris biity renkamas proporcinga rinkimy sistema lygiu
téisi ir slaptu balsavimu visy pilnateisiy Lietuvos pilieciu be lyfies,
tautos ir tikybos skirtumo. Naujasai ,Varpas“ biitu perdaug siauras,
iéi jisdi imtusi vien tiktai demokKratijos ideologijos aiskinimo ir popu-
lerizavimo, nes tuomet jisai turéty tapti vieSgja tribina, kurioje kiek-
vienas turétq teisés savo nuomoneg apie demokratizma skelbti. Bet
tai biity Keistas ir betikslis dalykas.

Kokios gi kitokios tradicijos gali bti?

Plrmuow perijodu (1889—1905) ,Varpas® éjo uzslemuose de
to, kad riisy laikais Lietuvoje nebuvo galima lietuviska spauda lotynq
raidémis ir del to, kad nebuvo galima vie3ai Zadinti per spauda lietu-
viy tautinius jausmus. Jisai nebuvo jokios partijos organas, nes ta-
da tokio partijomis pasiskirstymo kaip 3iandien nebuvo. Tada tik-.
tal buvo Zinomos dvi neva partijos: katalikai ir bedieviai, ty dlenu
termmu tanant klenkaha| ir ,sicilikai“. ,Varpas“ buvo tariamas ,si-
cﬂlku organas*) Veéliau ,sicilikai® susiskaldé net i keturias stqmbes-
nes partijas: socnaldemokratus, valstie¢iy s-gq (Galvanausko ir, Rusec-
ko grupe), viltininkus (Smetonos grupé), Liet. Soc. Liaud. (F. Bortke--
vu‘,lenes K. Gnmaus 2 V|§|nsk|o gr.) ir véliau - karo metu prade;o
orgamzuous Santarieciai (P. Leonas, Bagdonas)**).

*) Dar toli pries 1905 m. buvo visai aiskios trys politinés grupés: krikscio-
nys demokratai, kuriy organas buvo .Tévynés Sargas“, socialdemokratai (orga-
nai — ,Darbininkas* ir ,Darbininky. Balsas*) ir demokratai (organai ,Varpas*
ir_,Ukininkas®). Ir ,Varpas*, socialdemokratams atsiskyrus ir pradéjus leisti sa-
vo_organa, nebebuvo joks bendras ,ciciliky* organas (socialdemokraty ,Darbi-
ninky Balsas“ ypa 1904—5 m. prie§ ,Varpa® buvo nusistatgs ne maziau griez-
tai, kaip ,Tévynés Sargas“). Red.

. ™) ,Susiskaldymas“ prasidéjo ne po 1905 m., o mazdang nuo 1895 m.
Taip pat tais laikais nebuvo niekuomet jokios ypatingos Galvanausko, Rusecko
grupés, kuri skirtysi nuo F. Bortkevi¢ienés — Griniaus — Visinskio grupés — at-
virksCiai, minétos vad. ,sajungieliu® grupés priekyje (L. V. S. centro komiteto
stovéjo, Salia Rusecko ir kt., kaip tik F. Bortkevi¢iené ir K. Grinius (ViSinskis
tai grupei atsiradus, jau sirgo ir nebedalyvavo). Red.
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Nuo 1913 m, ,Varpas“ buvo leidZziamas TilZéje ne tik del to,"
kad rusy valdZia neleido iSsitarti per spauda lietuviy tautos reikalais,
bet ir del to, kad, apskritai, buvo neleidZiama raSyti, kas buvo prie-
Singa monarchiniam rézimui. 1918 m. jis buvo iSleistas del to, kad
po minéto 1917 mety skilimo persiformavusi partija su M. SleZevi-
¢ium, F. Bortkevic¢iene ir K. Griniumi prySakyje turéty progos pa-
skelbti savo nuomone ir tikslus placiai Lietuvos inteligentijos daliai,
kuri tuomet beveik visa buvo emigravusi del karo pavojaus Rusijon..
Naujai susiorganizavus L. S. L.D. partijai, ,Varpas“ iki 1922 m. bu-
vo jos organas ir jame jos ideologijos bei programos dalykai buvo
nagrinéjama.

Siandien pasirodzius ,Varpui® visiems buvo aisku, kad jis yra
ne koks tai buvusio ,Varpo“ tikslu bei ideologijos teséjas, bet neofi--
cialus Valstie¢iy Liaudininku s-gos organas. Toks nedrgsus pasisa-
kymas ir stengimasis save lyg ir slépti tai bus tosios pas mus dar:
nuo prieSkariniu laiky uZsilikusios ydos — vengti atvirumo paZymys.:
Valstieiu Liaud. s-ga yra tokia garbinga organizacija, kad néra rei-.
kalo jos vardo bijotis. Ir jos vietoje néra reikalo vartoti Zodis ,var-.
pininkai*, nes jis sukelia daug neaiskumuy. Siandien mes esame jpra-
te varpininkais vadinti ir valstieCius liaudininkus. Taciau kaip mato-
me, jokio juridinio ir ideologiniai aiSkaus ry3io tarp ju néra, nors
Siandien pas Valst. Liaud. ir yra nemazas skaifius any dieny varpi-
ninky vadu. Valstie¢iai Liaud., kaip jau minéjau, yra dvieju ideolo-
giniai giminingu partiju susijungimo iSdava. Gi varpininkais reikia
suprasti visus vienokiu ar kitokiu biidu prisidéjusius prie anuy laiky
(1889—1905) ,Varpo“ leidimo, jo Kkrypties ir ideologijos nustatymo.
Jais buvo Siy dieny Valst. Liaud., Ukininky partijos, socialdemokraty,
tautininky ideologai savo ,gimnazistavimo® ir ,studentavimo® laikais.
Siandien jy kurie-ne-kurie nuvaZiavo pas bolevikus (Kapsukas, dr.
Stasys Matulaitis), antri virto misy stambiosios burZuazijos gynéjais
ir vadovais, kiti gi, nors ir nenutolo nuo kai kuriu ano ,Varpo*
neaiSkiai formuluoty principy, tadiau juosiuos perdirbo, jiems davé
aiskesnj turinj ir Zymiai papildé (Valst. Liaud. ir dkin. part.), kad
Siandien tarp ju aiSkaus vienodumo nesimato®)

*) Sitokia iSvadg autorius tegaléjo prieiti tik delto, kad klaidingai vertina
ir aiSkina ,Varpo“ istorijos kai kuriuos momentus, be to, nenori daryti skirtu-
mo tarp partijos organo ir tam tikros ideologinés grupés laikrasCio. Partijos:
organas visuomet turi atstovauti oficialing tos partijos Centro Komiteto nuomo-
ng, tuo tarpu tam tikros ideologinés grupés laikrastis partijos oficialiniy or-’
gany cenzuros nepriklauso ir nereikalingas. Ir ,Varpo“ Redakcija ne i§ nedrg-
sumo ir ne iS noro sléptis nieko nepasisaké del savo rySiy su Valstie¢iy Liaudi-
ninky Sgjunga, o delto, kad tikrai ,Varpo* Redakcija yra nuo V. L. S. oficiali-
niy organy nepriklausoma. Taip pat ir ,varpininko“ savoka autoriaus perdaug
. jau pleCiama: ,Varpe* kai kada bendradarbiaudavo atskiri socialdemokraty Zmo-
nés, bet ne jie ,Varpg“ leido ir ne jy rastais ,Varpas* biidavo pripildytas. O
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Pasisake, kad Sis naujai atgimes ,Varpas“ yra Valstieéiu Liaud.
s-gos organas, privalome nustatyti jam krypti ir turinj iSeidami i$ par-:
tijos reikaly.

Kam gi Siandien liaudininkams jis yra reikalingas? Kurie-ne-.
kurie ir sako, kad liaud. pilnai pakakty ,Liet. Ukininko“ su priedais
ir ,Liet. Ziniy®. Pirmasai yra savaitrastis ir skiriamas partijos na-
riams — valstieiams. Antras — dienraStis — daugiau prieinamas
miesty inteligentijai. ,Liet. Ukininkas®, bidamas pritaikintas maZesnio
mokslingumo partijos draugams, turi liesti tiktai tokius klausimus, ku-
rie pastariesiems baty suprantami ir duoty kokios nors praktiskos
naudos. Taigi jame Siandien daugiausiai yra raSoma ukiSkais klausi-
mais, apie partijos organizacija teikiama tiktai jiems prieinamy infor-
macijy. ,Lietuvos Zinios* — budamas dienrastis, privalo teikti savo
skaitytojams dienos klausimais bendro turinio informacijy. Jose mes
negalime paSvesti daug vietos partijos dalykams, nes tuomet bus per--
maZa vietos kitoms informacijoms ir jos taps skaitytojams nejdomios.

Kaip matome, ,Liet. Uk.“ ir ,L. Z.“ mes negalime nuodugniai
nagrinéti ideologijos ir programos klausimu. Sia spraga turi uzkim3-
ti ,Varpas“. Jis turéty bati ta vieta, kur mes ¢ia minétus klausimus
galétume iSsemiamai iSnagrinéti.
= Siandien partija pergyvena savotiska krizj. Jau pats 1926 mety
gruodZio 17 d. perversmas ja pastaté j savotiSska padétj. Tai buvo
gana skaudi pamoka, kuri veria pertvarkyti partijos organizacija. Ji
reikalinga padaryti patvaresné Siu dieny padéciai. Dabar siauciantis
visame pasaulyje socialekonominis krizis reikalauja taip pat giliy stu-
dijy, kad buty galima rasti bent apéiuopiamos priemonés jj susvelninti
savo kraste. Delto Siandien reikia aiSkiau pasisakyti ir del savo tiks-
lo, kurio manoma yra siekti. !
" Kai kam gali atrodyti bergzdzias darbas i§ anksto nustatyti sie-
kiamas tikslas? Taip, pav., vokieCiu revizionistu mokykla randa ne-
reikalingu turéti kokj nors tiksla. Pasak ju, judéjimas tai yra viskas,
tikslas — tai nulis (Die Bewegung ist alles, das Ziel ist nichts). Sio
principo Siandien laikosi bol3evikai ir faSistai. Kasdieninis darbas, ju
supratimu — tai yra programa, to darbo iSdava — tai tikslas, siekia-"
mas tikslas.

autoriaus minimi tautininkai, kol bendradarbiavo ,Varpe“ arba dar nebuvo tau-
tininkais, arba buvo tokiais pat .Varpo* hospitantais, kaip ir atskiri socialdemo-
kraty Zmoneés. ¥

Taip pat ir dabartiniu metu ,Varpo* Redakcija visai neklausia savo ben-
dradarbiy politinés partijos paso ir, zZiuoma, negali garantuoti, kad vienas ar an-
tras i§ ,Varpo“ bendradarbiy kada nors (pav. 1940 ar 1950 metais) neatsiras vi-
sai kitos ar gal kokios naujos ideologinés grupés eilése lygiai taip pat kaip ran-
dami 1932 m. skirtingose ideologinése grupése kai kurie ,Varpo* bendradarbiai
i3 1890, 1905 ar net 1918—1922 m. laiko tarpo. Red.
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Niekas nesiginéys, kad i¥ anksto nustatyti siekiamas tikslas —
idealas yra nejmanoma, nes galimi netolimoje ateityje pasikeitimai jj
gali padaryti ne tik kad neprieinamu, bet ir jo pagrindui visiSkai prie-
Singus naujoms mokslinio tyrinéjimo keliu. pasiektoms iSvadoms. Bet
be aiSkaus tikslo ir darbo programos taip pat joks reik3mingesnis
darbas yra nejmanomas. Ir tie patys bol3evikai Siandien turi savo ais-
ky tiksla ir tiksliai nustatyta veikimo programa, net penkiems me-
tams, Kurios jie grieZCiausiai prisilaiko. O liaudininkai ar turi savo
darbo programg ir siekiamg tiksla?

Ligi Siol Liaudininky ideologija ir veikimo programa yra |§des-
tyta ,Lietuvos Valstieiy Liaudininku s-gos programoj ir statute“.
Tai yra kuklus 1926 mety leidinélis. Programai ir ideologijai jame
paSvesta vos SeSiolika nedideliy puslapéliu. Siekiamas tikslas yra tai,
»kad Lietuva buty laisva, nepriklausoma demokratiné respublika, ku-
rioje visi darbo Zmonés galéty lygiai naudotis visais mokslo darbo ir
kultiiros vaisiais“.*) Bet paai3kinimo ka reiSkia pasakymas ,visi dar-
bo Zmoneés galéty naudotis visais mokslo, darbo ir kultiros vaisiais“
toliau mes nerandame. Mes nerandame aiSkaus. pasisakymo, kokios
ukio formos yra siekiama. Buvusiose L. S. L. D. partijos 1919 m.
programoje buvo pasisakyta uZ socialisting ikio santvarka. Bet $io-
je programoje aiSkaus pasisakymo nerandame. Tiesa, programoje
mes randame, kad ,visos Lietuvos Zemeés turi priklausyti nuosavybén
patiems valstieciams, kurie jas savo rankomis isdirba. Zemés nuosa-
vybé turi bati valstieciu iikio pagrindas® (5 pusl). Vadinas pagrindu
yra individualus tkis. Bet ar visose gamybos Sakose? Ne, tiktai Ze-
meés tkyje ir Cionai atskiro individo veikimo ribos yra nustatytos.
Yra proteguojama tiktai smulkus tikis. Nuosavybés ribos yra aprez-
tos ukininkaujancio asmens darbo jega**) t.y., kad Zemé turi priklau-
syti tam, kas jg iSdirba“ (5 pusl.).

Partija savo veikimo baze turi sodiecius, kaip minéjau, smulklus
ir vidutinius ukininkus, kurie savo Seimos pagalba sugeba apdlrbtn
savo Zemés plota. Apie kitas gamybos _sritis turi sau, atskirg nuo-
mong: ,savo sunkaus darbo vaisiais, Zemes ukio produktals, 4valst|e£5|al
iSmaitina Lietuvos miestus ir visus kitus gyventojus. Valstieciai savo
pediais taipogi kelia ir miisy valstybés iSlaikymo nasta. Bet pg‘ivzgl‘{
kim | dabartine tu valstieCiy padéti miisy visuomeneéje ir pamatysime
visai Kita vaizda. Vieni juy kad ir turi mazdaug tiek Zemes, Kiek ]Ie
savo Seimynos pagalba istengia i3dirbti |§5|mammmm vienok. yra
priversti savo kruvino prakaito vaisiais pasidalinti su jvairiais tarpi-

*) Ziiir. minétos progr. 8 pusl. e

**) Programoje néra paaisSkinimo, kaip reikia §ita darbo jega nustatyh. ar
turint galvoj vieng ukininkaujantj asmenj ar visg jo Seima. I§ liaud.. veikimo
praktikos reikia manyti, kad Cionai turima galvoj pajégumas ne vieno asmens
bet visos jégos.
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ninkais — pirkliais. Valstiec¢iai priversti savo pagamintus produktus
parduoti pirkliams uZ niekus, o mokéti jiems uZ Zemés iKiui reika-
lingas prekes — tradas, gelezj, Zibala, druska — labai auks3tas kainas
(3—4 pusl)“. !

: Liaudininkai Sia savo paziara | prekyba ir, apskritai, j miestuose
sukoncentravusj iikj nepasako nieko nauja. Cion yra tiktai pakarto-
jamos XVII-to Simt. taip vadinamu fiziokraty nuomonés, kurie Zemés
ikj laikeé vienintelia naujy gérybiu gamybos priemone. Kitos gamy-
bos Sakos jokiu nauju gérybiu negamina, tiktai jasias perdirba. Ir
jie laiké produktingu darbu tiktai Zemés tkio darba, kuris, anot jy,
yra visa ko ramstis. Bet véliau Sita paZiiira tapo sukritikuota, nes
gyvenimo praktika teiké visiSkai prieSingus rezultatus. Taigi ir Sian-
dien galvoti, kad valstieCiai savo prakaituotu darbu iSmaitina mie-
stus ir visus kitus gyventuojus, néra pagrindo. Kiekvienas kiirybinis
darbas yra produktingas ir iS tokio darbo minta Zmonés néra koki
Zemeés ukio klasés parazitai.

Laikant i§ prekybos ir pramonés gyvenancius Zmones sunkiu
kroviniu Zemés ikiui, einama prie Siy gamybos Saky peroganiza-
vimo. Prog. 8 § sakoma: ,Prekyba, pramoné ir kreditas privalo
bati tvarkomi kooperacijos pamatais“. Bet kuriuo budu ir kuria
prasme, mes aiSkesnio pasisakymo iki Siol nerandame. Koperacijos
idéja yra jau Siandien tokia komplikuota, kad ir ¢ionai reikia aiskiau
pasisakyti. Siandien jau yra aikiai susiformulave dvi kooperatisty
mokyklos: pirmoji remiasi vartotojais ir siekia savo tikslo per var-
totoju kooperatyvus, antroji — remiasi gamintojais ir siekia savo
tikslo per gamintojy kooperatyvus. Sios dvi kooperacijos judéjimo
srovés savo prigimtimi yra viena antrai prieSingos. Ir Siandien prak-
tikos gyvenime tarp ju nepasireiSké astrios kovos del to, kad viena
ir antra yra visiskai mazai prigij¢ ir nevaidina svarbesniovaidmens gy-
venime. Taigi kokiu biidu mes siekiame musy prekybos ir pramon.
sukooperatinimo? Ar per vartotoju kooperacija, ar per gamintojy?

Pagal Sios programos nuostatus musy tautos ukis turéjo buti
trejopai organizuotas: zemes ukis — turétu buti individualus ukis su
tam tikrais ukininkaujan¢io asmens iniciatyvos suvarzymais, prekyba,
pramone ir ju kredito reikalai — sukooperatyvinti ir, be to, greta
turéty bati valstybés tikis arba savivaldybiu, nes progr. § 4 pasiZa-
dama savivaldybéms teikti kuo daugiausiai teisiy. Valstybé turéty ri-
pintis tik pagalbinéms priemonéms Zemés ukiui palaikyti: steigti ele-
vatorius, skerdyklas, bandymo dkius ir t. t. (Ziur. § 7).

Taigi Sitoj tkio organizacijoje mes randame trijy tikio santvarky
elementus: kapitalistinés, (individualus dkis), socialistinés (valstybés
iikis) ir kooperatinés (sukooperatintas tikis). Tiksliau sakant, ¢ia mes
turime atskiesta kapitalisting okio forma su gana suvarZyta atskiro
individo iniciatyva. Si iikio forma gal iki Siol ir buvo idealiskiausia, nors



16
14

esantir racionaliam Zemeés ukiui, visas darbas koncentruojasi apie Zmogu
Tokiam iikyje yra reikalaujama kuodaugiausiai Zmogaus fizinés jégos.
Bet per 3io Simtmecio pastaruosius du desétkus mety patobuléjusi
Zemes dirbimo technika reikalauja Kity sglygu. Mes i smulku ikj negalime
investuoti Zemés dirbimo komplikuotesniy masiny. Nes, pav., smul-
kus tkis néra pritaikintas garo jégai, smulkiame tkyje negalime nau-
doti milZinisky kertamuju maSiny ir t. t., kurios Zymiai atpigina Ze-
meés produktu kaina. Ir del to Siandien, pav. pas mus kvie¢iy cent-
nerio pagaminimas kastuoja apie 13 lity, o tuo tarpu Kanadoj arba
Argentinoje tik apie puse tos kainos. Taigi mes, norédami 3iandien
iSsilaikyti siaucian¢io ekonominio krizio bangose, privalome steng-
tis kaip galim daugiau atpiginti gamyba. Tam, mano supratimu,
reikalinga perorganizuoti iki $iol pas mumis proteguojamas smulkus
-ukis taip, kad butu galima jame naudoti daug pigesné masinu
darbo jéga.

AS cion daugiau neliesiu mosu principu. Tai ne Sio straipsne-
lio tikslas. Man svarbu yra parodyti, kad tie pagrindai, kuriu mes
Siandien prisilaikome netvirti ir, neaiskiis. Sitas mano pasakymas
néra naujas. Jau Sis klausimas kuriy - ne - kuriy partijos nariy buvo
anksciau spaudoje keliamas. Taip pav., V. Kvieska antrame ,Varpo*
numeryje savo straipsnyj ,Nauju keliy ieSkant* nagrinéja demokra-
tizmo principa. Jo manymu, demokratizmo principas reikty susiau-
rinti praktikos gyvenime, t. y. reikéty jvesti balsavimo cenzas, kad
valdZios sudaryme galéty dalyvauti daugiau atsakomingesnis ir sa-
moningesnis elementas. Tokiu biidu biitu galima atsikratyti tos de-
magogijos, kuri partiju buvo meégstamiausia priemoné patraukti prie
saves mases.

Sie visi miisy principu neaiSkumai silpnina partija, nes parti-
jos narius cementuoja tik bendras siekiamas tikslas. Del to jisai
turi biiti aiSkiai formuluotas ir iSpopulerizuotas. Siam reikalui ir
turéty tarnauti ,Varpas®. Siu klausimu nagrinéjimas turéty sudaryti
jo turini, nes Kiti partijos organai jiems nagrinéti nepritaikinti. Tuom
jisai turéty skirtis ir nuo kity lietuviu kalba leidZziamy Ziurnaly, kaip
.Vairas“, ,Vaga“,  Zidinys* ir ,Kaltira“. Pirmasai yra tautininky
organas, kuris kaip tiktai yra skiriamas tautininky ideologijai nagri-
neti. ,Vaga® yra misy sodios burZuazijos organas, kuri Siandien
yra daugiau susiripinusi metafiziniais, religijos klausimais, i kuriuos,
kaip musy programoje pasakyta, ,mes visai nesikiSame, nes nesame
kokia nors tikybiné organizacija“.*) ,Zidinys“ ripinasi kriks-
Cioniy demokraty reikalais ir KkatalikiSkosios pasauléziiros na-
grinéjimu bei populerizavimu. ,Kultira“ nagrinéja daugiau mokslines
problemas ir riipinasi mokslo populerizavimu.

*) V. L. S-gos progr. ir stat. 6 pusl.
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Jeigu kitos partijos arba net atskiros grupés turi savo ideologi-
jai nagrinéti gana tobulus Zurnalus, taigi valst. liaud. tas dalykas
'yra bitinas. Ir tokiu Zitrnalu turi biiti ,Varpas“. ,Varpo“ leidéjams
Sia kryptimi reikty eiti.

Redakcijos pastaba. Redakcija dar karta nori pabrézti, kad ji
kiek kitaip supranta partijos oficialinio organo pareigas: nes jei
»Varpas“ turéty buti oficialiniu Valst. Liaud. Partijos organu, tai Sis
autoriaus - raSinys, kur neigiamai vertinama oficialiné partijos pro-
grama, negaléty jame pasirodyti. O Redakcija yra su autorium visai
vienos nuomonés del reikalo kritiSkai vertinti net ir oficialine parti-
jos programa — ne vien aiSkinti ideologijos klausimus — ir del to
pasiryZusi ,Varpa“ laikyti nuo oficialiniy partijos organu neprikiau-
somu laikrasciu kaip ir ligi Siol kad buvo.

Tarptautiné Darbo Organizacija ir
Zemeés ukis
Dr. J an. Kosel).

Mes gyvename laikus, kuriais tarptautinés organizacijos ir kon-
gresai labai sparciai plinta. Siekimas tarptautinio susitarimo yra
reikSmingas pokariniy laiky raidos paZymys; nemaZiau reikSminga,
kad kultiriniu, politiniu, socialiu taip ir tkisku atZvilgiu savitarpis
priklausomumas vienu kontinenty nuo Kkity, vieny valstybiu nuo kitu
ir vieny tauty nuo Kkity taip pat vis didéja ir plinta. Suprantama,
kad Zemeés ukis, savo sveiko konservatyvumo deka, palyginti, vélai
pasiduoda bendroms tarptautinés organizacijos tendencijoms. Tuo
tarpu gi pramoné, darbininkai ir prekyba jau seniai yra pripaZine
didele reikSme tarptautiniam judéjimui. Nors Zemés ukis ir turi ke-
leta tarptautiniy institucijy, nagrinéjanéiy iSimtinai Zemés ukio klau-
simus, bet jos yra ar oficialiu keliu sukurtos (Tarptautinis Zemés
Ukio Institutas, Romoje), arba politiniais sumetimais (Tarptautinis
Agrarinis Biuras, Pragoje), arba privatiné iniciatyva (Tarptautiné Ze-
meés Ukio Komisija ir k.), tadiau Zemés ikis svarbiausioje oficialinéje
organizacijoje, apie kuria vis labiau ir labiau spieciasi tautu bendra-
darbiavimas, butent, Tauty Sajungoje, tik pastaraisiais metais pa-
mazZu iSkovojo sau tinkama vieta. Bity nesuprantama, kad Zemés
ukis laikytusi visai nuos3aliai ty jstaigy, kurios Siandien bando risti

1) Dr. Jan Kose yra Cekoslovakijos Zemés Ukio Ministerijos pataréjas ir
aktingai dalyvauja Tarptautiniame Agrariniam Biure (Prahoje). Sis straips-
nis buvo atspausdintas minéto biuro triménesiniame biuleteny ,Bul-
letin du Bureau internationale agraire“. 4 nr. 1931. Jam paciam leidus verté
K. Strimaitis.
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tkio ir socialius pasaulio klausimus. Ir mes matome, kaip Zemeés
uikis abiejose svarbiausiose organizacijose Zenevoje — Tauty Sajun-
goje ir Tarptautinéje Darbo Organizacijoje — Zingsnis po Zingsnio
iSkovoja sau pritinkama vieta. Tauty Sajungoje §i kova prasideda
sulauktoje Pasaulinéje Ukio Konierencijoje 1927 m. Tarptautinéje
Darbo Organizacijoje, apie kuria mes tik ir kalbésime, 3i kova prasi-
déjo pacioje pradZioje. Tenka paZyméti, kad Siais abiejais atsitiki-
mais Zemeés okio reikalus iSkélé Darbo Biuro direktorius p. Albertas
Thomas. Jis nezZiirédamas savo socialistinio nusistatymo, pripaZino
Zemes ukiui didelés svarbos ir j nustatytus Zenevos organizacijy ré-
mus stengési jsprausti ir Zemeés ikj.

Kol kas mes atidésime aisking dabarting Zemés ikio pozicijg ir
jos vil¢iy jsigyvendinima ateityje, bet priminsime &ia tik Tarptautinés
Darbo Organizacijos susiorganizavimo ir veikimo svarbiausiuosius
momentus.

Tarptautme Darbo Organizacijg sukuré Taikos Konferencija
kaip autonomine Tautu S-gos dal; _]os pagrmdal ‘nustatyti Versalio
sutarties 427 straipsniu, Tauty S gos statuto 23 str., kuris sako, kad
Tauty S-gos nariai stengiasi laiduoti ir palaikyti vyrams, moterims ir
vaikams teisingas ir ZmoniSkas darbo sglygas. Pagaliau, daug pla-
tesniu mastu, Versalio sutarties XIII skyrius numato Tarptautinés
Darbo Organizacijos organizacija ir veikima.

Kaip Tauty S ga, taip ir tarptautiné Darbo Organizacija yra su-
daromos valstybiy, bet neprivaiy organizaciju ar atskiry asmeny.
Tarpt. Darbo Organizacijos nariais yra kuo ne visos pasaulio val-
stybés, kurios yra ir Tauty Sajungos nariais. Tauty Sajungai ne-
priklauso dvi svarbios valstybés, kurios pasiZymi kraStutinumais savo
tikiy tvarkymu (Soviety Rusija ir Jungtinés Amerikos Valstybés) ir
keletas turin¢iy mazesnés reikSmés valstybiy (Turkija, Eigiptas, Islan-
dija, Ekvadoras), bet jos yra nariais Tarpt. Darbo Organizacijoje.
Yra valstybiy i3éjusiy i§ Tauty S-gos bet likusiy Tarpt. Darbo Orga-
nizacijoje (Brazilija). Tarpt. Darbo Organizacijai priklauso i$ v:so
56 valstybés, tarp kuriy beveik visos Europos valstybés.

Tarptautiné Darbo Organizacija turi tris pagrindinius organus:
Tarptauting Darbo Konferencijg, jos Tarybg su iStisa eile komisijy ir
Tarptautini Darbo Biurg.

Tarptautiné Darbo Konferencija yra, taip sakant, parlamentas
socialiniams klausimams spresti. Jos Saukiamos paprastai karta,
kartais du kartu per metus. Pirmoji konferencija buyvo 1919 m.
Vasingtone, antroji 1920 m. Zenevolc tredioji ir kitos visos buvo
Saukiamos tik Zenevo;e Siy mety pavasari jvyks Zenevoe XV kon~
ferencija. Kiekvienas narys (valstybé) gali siysti j konferencua 4 na—
riy delegacija, kuriy tarpe 2 vyriausybe, vienas darbdavius ir vienas
darbininkus atstovauja. Zinoma, dalegacija skiria vyriausybé. Tiktai
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skiriant darbdaviy ir darbininky atstovus vyriausybé turéty susitarti
su Salies Zymesnémis darbdaviy ir darbininky organizacijomis. [
Tarptauting Darbo Organizacija siunéiama atskira delegacija nuo
siun¢iamos | Tautu Sgjunga delegacijos. Delegacija j Tauty Sajunga
yra sudaroma i3 triju nariy ir kiekviena valstybé turi tiktai vieng balsg.
“Tarpt. Darbo Organizacijoje kiekvienas delegacijos narys turi balsa.
Cia ziirima tai, kad interesy bendrumas biity daugiau ar maZiau
sudargs sujungta tarptauting organizacija. Praktikoje mes matome,
kal darbdaviy atstovai i§ vienos pusés ir darbininky atstovai (su ma-
Zomis iSimtimis) i$ kitos pusés balsuoja bendrai ir sudaro konferen-
cijoje, neatsiZiurint tautybiy skirtumo, homogenes darbdaviy ir dar-
bininkuy grupes. Yra aidku, kad Siy grupiu yra skirtinga tendencija,
nes jos atstovauja priedingus interesus. Valstybiy delegatai, kurie
turi teisg balsuoti ir nejeina i anuju sastata, sudaro bendra vidurinj
bloka, kuris stengiasi iSlyginti krastutinumus tarp darbdaviu ir darbi-
ninky bloko. Sitas valstybiy darbdaviy ir darbininky atstovavimas
sudaro pagrindinius bruoZus ir yra Tarpt. Darbo Org. pasisekimo
paslaptimi. Konferencijos, sudaromos vien tik i§ darbininkuy ir darb-
daviy atstovu, vargiai galéty pasiekti konkre¢iy padariniy. Konfe-
rencijos sudarytos vien tik i§ valdZios atstovuy, kaip kad buvo pries
Didjjj Kara, neturétu biaitiny praktikos Ziniu ir nebiity jie suinteresuoti
socialiniu klausimy vienokiais ar kitokiais sprendimais, kaip kad yra
suinteresuoti darbdaviai ir darbininkai. Mes véliau pamatysime, kaip
Sitoks ben iradarbiavimas reiSkiasi Taryboje, komisijose ir Tarpt.
Darbo Biure.

Jau mes minéjom, kad tarptautiné darbo konferencija, Kitaip
sakant, tarptautinis parlamentas, nagrinéja tarptautinius socialius klau-
simus. Jos funkcijos yra dvejopos. ki Siol nusistovéjusiomis tra-
dicijomis Tarpt. Darbo Konferencija pirmiausia nagrinéja tarptauting
socialpoliting biitj, susidariusig, Zinoma, del ekonominés biklés. Di-
skusiju pagrindu, kuriose lygiai valstybiy, darbdaviu ir darbininky
atstovai dalyvauja, yra direktoriaus A. Thomas'o platus praneSimas,
kuris apima Tarpt. Darbo Organizacijos veikima ir socialpolitinj ir
ikinj viso pasaulio iSsivystyma. Antra konferencijos pagrindiné funk-
ciju yra paruoSimas tarptautiniy konvenciju (sutar¢iu) arba rekomen-
daciju projekty, kuriomis norima viso pasaulio socialiné jstatymda-
vysté apibendrinti. Suprantama, kad konvenciju ar rekomendacijy
projektai nesiekia maksimumo, bet grei¢iau minimumo reikalavimy,
kurios visos valstybés, arba, maZiausiai, dauguma ju galéty igyven-
dinti. Konvencijy priémimui yra biitina konferencijos dviejy trecdaliy
dauguma ir nariai — valstybés, ratifikuodamos priimtus koferencijos
nuostatus, jsipareiguoja visoje pilnumuoje juos jgyvendinti, leisda-
mos tam reikalui atitinkamus jstatymus. Rekomendacijai priimti pa-
kanka paprastos daugumos ir jos ratifikavimas néra biitinas, — pa-

Varpas Nr. 1. 2
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sitenkinama, tuo, jei priklausanti valstybé prane3a, kad ji Sig reko-
mendacija savo kraSte pilnumoje arba dalinai praktikuoja.

Reikia pabrézti, kad ir vienbalsis pasitlytu konvencijy priémi-
mas nejpareigoja nariu — valstybiu jas ratifikuoti. Nei Tauty Sa-
junga, nei Tarptautiné Darbo Organizacija néra vir§ valstybés ir ne-
turi vykdomos arba prievartos valdZios. Nariai — valstybés laisvai
nusistato ar priimti ar atmesti nubalsuotus Zenevos projektus. Del to
delegacijos, siunc¢iamos j konferencija, yra jpareigotos laikotarpyije iKi
12, o tik tam tikrais atsitikimais iki 18 ménesiuy pranesti kompetingu
savo kraSto organu sprendima. Sitie organai — paprastai yra par-
lamentas — laisvai sprendzia, ar jie nori savo kraste jgyvendinti su-
tarCiy arba rekomendaciju pasialijimus. Tik kai ju priémimas yra
ivykes, ratifikacija jregistruojama.

Stai keletas $iuo klausimu praktisku daviniy: konferencijos iki
Sio laiko priémé 31 konvenciju projektg ir iStisa eile rekomendaciju.
Yra valstybiu, kurios beveik visas sutartis ratifikavo; yra taip pat to-
kiu, kurios dar ne vienos neratifikavo. Paprastai tuose kraStuose,
kur socialiné jstatymdavysté Zymiau paZengusi, ratifikuojama greiciau.
Taciau yra ir iSiméiy. Naujoji Zelandija, kurioje socialiné jstatym-
davysté labai iSplésta, neratifikavo jokios konvencijos. Taip pat mes
negalime vienodai lyginti ratifikavima didZiyju valstybiu, kaip, pav.,
Anglija, ir mazuju, kaip, pav., Luksemburgas, arba ratifikavima ty
valstybiu, kurios ratifikavo visas sutartis, lie¢ianéias pramone arba
laivininkyste, kai tuo tarpu tos valstybés beveik jokios pramonés ar
laivininkystés neturi. | tai atsiZvelgiant tenka ir didéjanti ratifikacijy
skaiCiu atsargiai vertinti. Jau iki 1931 mety liepos ménesio uZregi-
struota 436 ratifikacijos. DidZiausias ratifikacijy skaidius atitenka
Sioms valstybéms: Luksemburgui 27, Bulgarijai 25, Islandijai 21, Bel-
gijai 20, Jugoslavijai 19, Anglijai ir Latvijai po 18, Lietuvai 17, Ru-
munijai, ltalijai, Pranciizijai, Kubai ir Vokietijai po 16, Ispanijai 15,
Vengrijai ir Lenkijai po 14, Svedijai ir Graikijai po 13, Suomijai,
Austrijai ir Olandijai po 12, Cekoslovakijai, Japonijaiir Indijai po 11,
ir t. t. Per paskutinius metus padidéjo 30 ratifikacijy.

Ratifikuoty sutarciu pildymas einant taikos sutarties 408 str. yra
specialés komisijos priZiarimas, kuri gvildena kiekvienos valstybés
pasiystus aiSkinancius sutarties ar rekomendacijos pildyma raportus
ir tuo buidu sudaro konferencijai apzvalgine medzZiaga. Bendros di-
skusijos taip pat duoda progos delegatams patikrinti, itin darbininku
grupei, kuri daugiausia Sia teise naudojasi, kur konvencijos ne-
pildomos.

Tarptautinés sutarties projektas yra stropiai paruo3iamas ir pa-
tiekiamas balsavimui. Tarptautinis Darbo Biuras arba atskiri tarybos
nariai pasiilo svarstomuvosius Tarpt. Darbo Konferencijai klausimus.
Pasiulijimai pirmiau turi biiti priimti Tarybos. Tarpt. Darbo Biuras
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privalo savo mokslinio ir diplomatinio aparato pagalba surinkti, su-
klasifikuoti ir paskelbti apie narius — valstybes Zinias ir pakelta klau-
sima lie¢ianCius dokumentus, kad visos vyriausybés ir visos suintere-
Suotos organizacijos Kkitose valstybése gauty aiSky ir tikra buties
vaizda. Tai atliekama per paklausiamasias korteles. Rezultatai Sity
paruostu studiju yra patiekiami per Tarpt. Darbo Biurg Tarptautinei
Darbo Konferencijai, kuri pirmu skaitymu nusprendZia, ar reikalinga
sutartis ar rekomendacija ir po to galutinai suformuluoja teksta, kurj
pasiuncia valstybéms. Tik kitoj metinéj konferencijoj svarstoma
antru skaitymu ir valstybiy atsiysti atsakymai i pirmu skaitymu nu-
statyta teksta, sudaro antram skaitymui baze. Tik po antro skaitymo
einama prie pasiulytos sutarties ar rekomendacijos balsavimo.

Kai konferencijai tenka nagrinéti daug klausimu, ju paruo3imui
sudaromos specialés komisjos, | kurias visos arba labiau suintere-
suotos delegacijos siuncia savo atstovus. Atstovai siun¢iami taip, kad
darbininky ir darbdaviu grupés turétu po lygiai atstovu. Dirbant
Siose komisijose, kurios Kkartais visai specialius klausimus gvildena,
kiekvienas atstovas gali kiekvienam jeinanciam | programg klausimui
pasikviesti savo vyriausybeés kasStais du ekspertu. Praktikoje dauguma
vyriausybiy, Kurios Siais nutarimais naudojasi, pasiuncia labai skait-
lingas delegacijas. PavyzdZiu gali buti Japonija, Vokietija, Pranciizija
ir Anglija. MaZosios arba tolimos valstybés retai siuncia skaitlingas
delegacijas; kartais siunéia delegacijas i Zeneva tik keturiy nariy.
Bendras delegatu ir eksperty skaicius Tarptautinéje Darbo Konferen-
<ijoje siekia nuo 300 iki 500 asmenu, neskaitant tarptautiniu arba
tautiniy organizaciju pasiystu stebétoju, nenariu — valstybiu atstovy
ir Zurnalisty.

Konferencijos nutarimy turinys paprastai lieia visy darbininky,
t. y. pramonés ir Zemés ukio darbininky, darbo salygas. Kai kada
ji nagrinéja specialius klausimus, lie¢ianéius, pav., tiktai jirininkus,
koloniju ar kasyklu darbininkus ir t. t.

Du kartu buvo bandoma Sita plati ir bendra kompetencija ap-
riboti. Pirmq kartq — tai 1921 m., kai Tarpt. Darbo Konferencijos
programoje tik pirmq kartq buvo iSkelti Zemés ikio klausimai. Tada
Pranciizy vyriausybé pasiprieSino Tarpt. Darbo Organizacijos kompe-
tencijai spresti Zemés aki lieciancius klausimus. Gincas buvo per-
duotas Tarptautiniam Haagos Tribunolui, kuris, remdamasis taikos
sutartics tekstu, pripazino Tarpt. Darbo Organizacijai kompetencijq
ir Zemés Bkio klausimams spresti. Antras skundas buvo paduotas
Tarpt. Haagos Tribunolui darbdaviy, kai sutarties projektas palietes
nakties darbo uZdraudima duonos kepyklose, taip pat palieté ir atski-
rus savistovius kepéjus. Ir Siame atsitikime Tarpt. Haagos Tribuno-
las palaiké Tarpt. Darbo Organizacijos nusistatyma.

2¥
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Kaip mes jau minéjome, konferencija priémé visa eile sutaréiy
projekty. Pirmi, jvykusios 1919 m. Vasingtone, konferencijos spren-
dimai buvo ypatingos svarbos. Joje buvo priimta: 8 val. darbo diena
pramongje, grieztai kovoti su nedarbu, nes¢iy motery apsauga, mote-
rims ir vaikams nakties darbo uZdraudimas ir uZdraudimas vaiky
darbo pramonéje. Antroje 1920 mety konferencijoje buvo pritaikyti
pirmos konferencijos paminéti nutarimai jurininkams. Trecioji 1921
m. konferencija daugumoje svarsté darbo sqlygas Zemés akyre. Ban-
dymas suregulivoti darbo laikq Zemés akyje tarptautine sutortimi
buvo atmestas, bet delto buvo priimtos trys konvencijos ir scptynios
rekomendacijos, kurios visos lieté Zemés akio darb ninkus. Vaky
saugojimo dalyke buvo nustatyta, kad maZiau 14 mety vaikai nebity
naudojami mokyklos lankymo metu Z més darbui, bet kad ir laisvu
po mokslo valandy laiku tiek tedirbty, kad nesutrukdyty jiems mo-
kytis. Ir bendrai vaikus to amZiaus naudoti tik lengvesniems lauky
darbams. Vaiky nakties darbo reikalu buvo priimta rekomendacija,
kad vaikai maZiau 14 mety galéty tureti mazZ ausia 10 valandy, o
jaunimas tarp 14—I8 mety -— 9 valandas po lsio. Moterims globoti
buvo priimtos dvi rekomendacijos. Pirmoji reikalauja minimalio nak-
ties poilsio laiko 9 val. Zemés ukyje, tuo tarpu fabriky darbininkéms
nustatyta 11 valandy. Sitoks nutarimas priimtas atsiZvelgiant j tai,
kad buty daromos Zemés ukyje karStomis dienomis ir skubaus sezo-
ninio darbo metu ilgesnés piety pertraukos. Antroji rekc mendacija
reikalauja neS¢ioms moterims, kaip ir Vasingtono konlerencijos nu-
tarimai, lieCig tik fabriky darbininkes, 6 savaiCiy prie§ gimdyma ir 6
savai¢iy po gimdymo atostogy.

Kovos biidai su nedarbu Zemeés tikyje sudaro rimtg dalyka. Kon-
ferencija valstybéms rekomendavo pagerintais technikos metodais ligi
siol nenaudojamaja Zeme taip pat stengtis apdirbti, nurodé j Zemés
reformos svarba, transporto kainy sumazinimo Zemeés ikio darbinin-
kams reikala, j pagalbos aprupinima sezoniniams darbininkams ir i3-
vystyti Zemés iikio kredita. Siandien Siuos nutarimus jgyvendinant
mes turime nepamirsti, kad jie buvo priimti prie§ de3imtj mety, kai,
pav., Zemeés reformos klausimas buvo uZuomazgoje ir nebuvo mato-
ma jokiy Zymiu Zemés tkio gaminiy virSpradukcijos.

Kas liecia socialinj draudima, tai konferencija priémé rekomen-
dacija, kuria kvieCiama valstybés jvesti draudimg ligoje, invalidybéje ir
senatvéje visiems Zemés iky dirbantiems asmenims. Del draudimo
nuo nelaimingy atsitikimuy buvo priimta sutartis, kuri reikalauja Zemés
tkio darbininkus sulyginti su fabriky darbininkais. Antras sutarties
projektas pripaZjsta Zemés ukio darbininkams, kaip ir fabriky darbi-
ninkams, teises organizuotis.

Konferencija atkreipé démesio j Zemés iikio darbininky gyveni-
mo salygy pagerinima. Priimtoji rekomendacija apsiribojo bendra
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kryptimi ir rekomendavo darbdaviams visy pirmiausia apriipinti Ze-
més ukio darbininkus pakenéiamu higienos ir moralés atZvilgiy butu.

Paskutinioii Sios konferencijos svarstyta problema palieté Zemés
ukio profesionalj parengima. Priimtoji Siuo reikalu rekomendacija
pageidauja, kad nariai — valstybés, kiek galima daugiau, sudarytuy
galimumy Zemeés ukio darbininkams lankyti Zemés tikio kursus, mo-
kyklas, paskaitas ir t.t.

Be to, vyriausybés buvo kvie¢iamos pranesti Tarpt. Darbo Biu-
Tui apie Zemés ukio mokykly salygas, ju iSsivystyma ir organizacija.
IS Sity praneSimy Tarpt. Darbo Biuras iSleido labai jdomy leidinj.

Tenka paminéti 1927 m. priimtas dvi rekomendacijas, kurios lie-
€ia ne tik pramonés ir prekybos, bet taip pat ir Zemés akio darbinin-
ky draudimq ligoje. Jis turi biiti privalomas. Ligoniams turi bati
patikrinta prieglauda ir nemokamas gydymas per 26 savaites, Paga-
liau paskutinioji konferencija svarsté vaiku darbininky mety minimu-
ma ir Zemés ikyje.

Sitas paskutinis klausimas buvo priimtas pirmu skaitymu. Jis
'bus svarstomas Siy mety konferencijoje kurioj bus taip pat svarstomi
<dar du svarbias klausimai, lieCig tik Zemés wkj. Tai bus darbininky
apmokamos darbo birZos panaikinimo klausimas ir jau minétas visy,
ir Zemés ukio, darbininky socialis dravdimas.

Papildymui Sio vaizdo mes nurodysime valstybes, kurios ratifi-
kavo Zemes ukj lieCiancias sutartis: sutartj lieCiancia aunuoliy mety
minimumq Zemés @kio darbams, ratifikavo 13 valstybiy: Austrija, Bel-
gija, Irlandija, Italija, Japonija, Luksenburgas, Lenkija, Rumunija, Sve-
dija ir Cekoslovakija; sutarti laiduojancia Zemés ikio darbininkams
-organizavimosi teise, ratifikavo 22 valstybés: Vokietija, Austrija, Bel-
gija, Bulgarija, Cili, Danija, Estija, Suomija, Pranciizija, Didzioji Bri-
tanija, Indija, Irlandija, Italija, Lietuva, Luksenburgas, Norvegija,
‘Olandija, Lenkija, Rumunija, Svedija, Cekoslovakija ir Jugoslavija;
draudimo nuo nelaimingy atsitikimy Zemés akyje sutartj ratifikavo 14
valstybiy: Vokietija, Bulgarija, Cili, Danija, Estija, Prancizija, Italija,
Lietuv1, Luksenburgas, Olandija, Lenkija ir Svedija. Pagaliau Zemés
akio darbininky draudimo ligoje sutartj ratifikavo 6 valstybés: Vokie-
tija, Austrija, DidZioji Britanija, Luksemburgas ir Cekoslovakija.

Antras pagrindinis Tarpt. Darbo Organizacijos organas — Tary-
ba, kuri posédZiauja 4 kartus per metus ir nustato visai Organizaci-
jai pagrinding veikimo linija, Darbo Konferencijai ir jvairioms komisi-
joms darby programas. Pagal taikos sutarties 393 str. Taryba su-
daroma i§ 24 nariy, kuriy dvylika yra valstybiy delegatai, ir be to, 6
— darbdaviy ir 6 — darbininky. Valstybiy delegaty tarpe yra 8 nuo-
latiniai Tarybos nariai, siunciami reikdmingesniy pramonés valstybiy,
biitent: Anglija, Pranciizija, Vokietija, Italija, Belgija, Japonija, Kana-
da ir Indija. Jos ir yra nuolatiniais tarybos nariais. Kiti keturi yra
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renkami Darbo Konferencijos trejiems metams. 1930 metais buvo is-
rinkta Brazilija, Danija, Lenkija ir Ispanija. Konferencijos darbdaviy
atstovai renka 6 darbdaviu delegatus ir darbininku grupé renka 6 dar-
bininku atstovus. 1931 metais darbdaviu atstovais buvo iSrinkta-
Prancizijos, Anglijos, Italijos, Vokietijos, Danijos ir Piety Afrikos
atstovai. Darbininky grupés — Anglijos, Prancizijos, Vokietijos,
Kanados, Belgijos ir Svedijos atstovai.

1922 m. konferencija pasitulé padidinti Tarybos nariu akaiéin iki
32, kurivos sudaryty 16 valstybiu delegaty, 8 darbdaviu ir 8 darbi-
ninky delegatai su salyga, kad ne Europos valstybés valstybiy dele-
gatu grupéje turétu 6 vietas, darbdaviu — 2 ir darbininky — 2 vie-
tas. Tokia reforma turi buti ratifikuota triju ketviréiy valstybiy, ku-
rios yra nariais ir be to, visy valstybiy, kurios yra Tauty Sajungos
Tarybos nariai. Sita reforma buvo ratifikuota daugiau kaip 40 val-
stybiy. Visg laikg triiko pritarimo Italijos, kaip Tauty S-gos Tary-
bos nario, ir del to nebuvo galima $i reforma jgyvendinti.

Nuo pat pradZiu pranciizy delegatas p. Fontaine, kuris neseniai
miré, buvo Tarybos pirmininkas; vice- pirmininkais yra: darbdavig
grupés delegatas p. Oersted (Danija) ir darbininku — p. Mertins
(Belgija). Taryba sudaro eile komisijy. Dauguma ju yra sudarytos.
tiktai i§ Tarybos nariy, kitos iS Tarybos nariu ir pakviesty ekspertu
arba kitu organizaciju atstovu, kitos gi yra sudarytos tiktai i$
eksperty. "

Prie miSriy komisiju priklauso Misri Zemés Ukio Patariamojr
Komisija (Commission Consulative Mixte Agricole); ja sudaro Tarpt.
Darbo Biuro Tarybos 6 delegatai (po 2 atstovu i§ kiekvienos grupés)y
ir Romos Tarptautinio Zemés Ukio Instituto taip pat 6 delegatai.
Sita komisija, kuri reguliuoja darbo paskirstyma tarp Romos Instituto-
ir Tarpt. Darbo Biuro, turéjo iki Siol 5 sesijas, paskutiniaja 1930 m.
lapkri¢io meén. Abi institucijos, sprendZiant jvairius klausimus, turk
teise kviestis ekspertu.

Prie treios grupés priklauso socialinio draudimo koresponduo-
jancios komisijos (Comites correspondants pour les assurance sociale)
ir ekspertuy komisijos, kurios turi aiskinti sutaréiu pildyma pagal 408
str. ir t. t.

Pagaliau trecias Tarpt. Darbo Organizacijos organas yra Tarp-
tautinis Darbo Biuras Zenevoje, kuris yra nuolatiniu sekretoriatu tiek
Konferencijai, tiek Tarybai ir visoms komisijoms. Tarpt. Darbo Biu-
ras Siandien turi apie 400 nariy, Kurivos sudaro daugiau kaip 30C
tauty ir paskirstytas j keturius skyrius: diplomatinj, mokslinj, santykiy
ir Ziniy (Berichtsdevision, la devision des relations) ir. administracinj
skyriy. Tarpt. Darbo Biuro virSuje yra direktorius p. Albert’as Tho-
mas (Pranciizija), jo pavaduotojas p. Butler (Anglija). Skyriy virSi-
ninkai yra irlandas, pranciizas, italas ir vokietis. Skyriai sudaryti i&
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sekciju; pav., mokslinis skyrius dalijasi j jstatymy leidimo, statistine,
nedarbo ir emigracijos, socialinio draudimo, fabriku higienos, nelai-
mingy atsitikimy ir taip pat specialing Zemés akio, sekcijas; Zemés iikio
sekcijos prieSakyje stovi p-lé Matthaei, vienintélé moteris, kuri dabar
vZima Tauty Sajungos organuose virSininko vieta. Tarp auk3tujy
Sios sekcijos tarnautoju yra 1 danas ir 1 italas (Dr. von Buellow ir
Dr. Gorni).

Greta Zemeés ukio sekcijos dar uZsiima Zemés ukio klausimais
kooperacijos, darbdaviuy, darbininkuy, draudimo ir diplomatinés
sekcijos.

Sita sekciju grupé turi biblioteka vir§ 300.000 tomy ir doku-
mentu skyriu, kurs turi daugiau 4000 profesionaliniy Zurnalu, kelis
Simtus laikrasciy, knygu leidimo sekcijg, kuri leidZia gana daug leidi-
niy. LeidZiama daugelis seriju moksliniu leidiniy pasaulio sociali-
néms problemoms riSti. Yra iStisa eilé perodiniy leidiniy, kaip, pav.,
meénesinis ,Tarptautiné Darbo ApzZvalga“ (La Revue Internationale du
Travail) ir savaitinis ,Socialinés Informacijos* (Les Informations so-
ciales) ir t. t. Minétoji Zemés Dkio sekcija duoda medzZiaga Sitiems
jvairiems leidiniams. [vairiose apZvalgose skelbiama visa serija straip-
sniy, lieCianciu Zemés ukio problema, visy labiausiai Zemés reforma,
Zemes ukio darbininku salygas, Zemés ukio kooperacija ir t. t. Socia-
linése informacijose laiks nuo laiko yra .Zemés ikio kronika®“, kuri
skelbia Zinias, lie¢iancias jvairiy valstybiy Zemés ukio politika.

Zemés iikio sekcija, kuri turi rySiy su viso pasaulio Zemés iikio
ministeriais ir su svarbiausiomis tarptautinémis ir tautinémis Zemés
ukio organizacijomis, parengia Zemés ikio klausimus Tarptautinei
Darbo Konferencijai, Tarybai ir MiSriai Zemés Ukio Komisijai.

Sios sekcijos veikimas turi visy labiausiai mokslinj charakteri.
Ji nagrinéja sekancias problemas:

1) darbo sutartys Zemeés iikyje (darbo diena, alga, kolektyvinés
sutartys, butai, asociacijy teisé ir t. t.);

2) Zemeés ukio darbo stabilizavimas (socialinés Zemés reformos.
pasekmes, darbo pasiulai ir paklausai, darbo birZos ir t. t.);

3) Zemés iikio profesionalis aukléjimas;

4) socialinés apsaugos priemonés Zemés ikyje, visu labiausiai
motery ir vaiky apsauga;

5) kaimo gyvenimo organizacija (ikio pagerinimas, higienos
propagavimas ir t. t.).

emeés ukio sekcija taip pat turi atsakinéti j paklausimus, Kkurie
jai yra adresuoti, ir teikia informaciju, kurios interesuoja vyriausybes
arba jvairiy organizaciju atstovus. Sitos informacijos daugumoj turi
buti nemokamai teikiamos, nes Tarpt. Darbo Biuro biudZetas, kuris
pragjusiais metais sieké 8,5 miljonus 3veicary franky, yra padengia-
mas jvairiy valstybiy jnaSomis.
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Norint pakankamai aprasyti Tarpt. Darbo Biura, reikia dar pa-
minéti, kad jis svarbiausiuose miestuose turi tam tikras atstovybes
arba, maziausiai, korespondentus, kurie siunéia Zenevon periodines
informacijas socialinés politikos klausimais ir kurie atsako j klausimus,
kuriais Tarpt. Darbo Biuro informacijy skyrius dar neturi pakanka-
mai informaciju.

I§ to, kas pasakyta, mes matome, kad Tarpt. Darbo Organiza-
cija gvildena Zemés ikio problemas ir savo konferencijose, leidiniuose
ir Tarpt. Darbo Biure kreipia tam tikro démesio. Tarpt. Darbo
Biuro direktorius p. Albertas Thomas, Kkartais pareidkia noro dar
daugiau, kaip iki Siol, kreipti démesio j Zemés ukj. Bty gera, kad
Sita iniciatyva ne vien tik Tarpt. Darbo Organizacija apsiribotu, bet
kad ji eity taip pat ir i§ Zemés iikio krastu. Cekoslovakijos Zemés
Ukio Akademijoje Albertas Thomas, kuris yra jos garbés narys, skaité
idomia paskaitg, kurioje visy rySkiausiai pabrézé, kad akininkat, kurie
nori, kad jy svarbiausieji reikalavimai pasiekty Tarptauting Darbo
Organizacijg privalo kiek galima susiorganizuoti ir savo atstovus
Jjoje turéti. Jis pastebéjo, kad Zemés ikis Tarpt. Darbo Konferenci-
joje labai silpnai atstovaujamas, ir jis nurodé, kad gali geriausiai
atstovauti Zemeés iikio interesus valdZios atstovai. Tacdiau nereikia
pamirsti, kad daugumoje Sitie vyriausybés delegatai yra socialinés
apsaugos ministerijy atstovai (der Ministerien der Socialen Fuersorge),
tuo tarpu Zemes ikio ministerijy atstovai sudaro tik maza iSimtj.
Problema yra labai sunki, bet reikia kreipti démesio j tai, kad greta
konferencijos atstovu esanti eksperty sistema duoda maziausia gali-
mybés Zemes iikio interesams atstovauti ir turi vykti j konferencija
Zemés ukio atstovai, o ekspertai Zemeés iikiui atstovauti netinka.

Thomas pabrézé, kad biity labai pavojinga tvirtinti, kad Zemés
ukio ir pramonés interesai prieSingi. Tam prieStarauja ekonominis
istatymas, kurs stato visu darbo faktoriy glaudy bendradarbiavima, be
tokio bendradarbiavimo negalimas biity tikrasai socialinis progresas.
daugybe problemy. [Jei jis norite jas sékmingai iSspresti, ]is taip
pat privalote tampriai susiorganizuoti { tvirtas reprezentatyvines orga-
nizacijas. Organizuokités jas | tautines ir tarptautinés organizacijas.
Be organizacijy jas jokio tikslo nepasieksite. Tarptautiné Darbo
Organizacija gali tiktai organizacijas atstovauti, nes visa jos orga-
nizacijos sistema remiasi organizuotomis interesy grupémis. Sitas
organizacijy principas reikia vartoti ir ten, kur yra reikalas parinkti
atstovavimui atsidavusiy tos srities atstovy, kurie noréty padaryti
atitinkamos savo reikalui jtakos Zenevos pasitarimams.

Antras Zymus Zemes iikio srities atstovas pranciizu senatorius
ir buves Zemeés tikio ministeris p. Boret pareidke, kad 200 milijong
Europos kininky, kurie nori savo valig pareiksti, privalo visuose di-
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dZiuosiuose tarptautiniuose Zenevos susirinkimuose turéti atstovybe,
kuri atitikty didZiausios svarbos turinciam pasauliniam ikininky
luomui.

Tarptautinio Darbo Biuro direktoriaus p. Alberto Thomas’o
paskutinio atsilankymo Pragoje proga buvo pradéta pasikalbéjimai
tarp jo ir Tarptautinio Agrarinio Biuro, Pragoje, pirmininko ministe-
rio Hodza ir Sito biuro generalinio sekretoriaus ministerio Megir.
To pasitarimo prasme praeita meta pavasari buvo isdirbti Tarpt.
Agrarinio Biuro generalinio sekretoriaus p. Meéir ir Zemés iikio sek-
<ijos prie Tarpt. Darbo Biuro virininko p-lés Matthaei konkretiis
bendradarbiavimo désniai. Buvo nustatyta Sity organizaciju glaudaus
bendradarbiavimo principai ta prasme, kad Tarpt. Agrarinis Biuras
Pragoje isteigs tam tikra sekcijg, kuri turéty tikslo abieju pusiy ben-
dradarbiavimg pagilinti. Susitarimas buvo kompetetingu faktoriy pa-
tvirtintas, butent, direktoriaus Thomas'o, ir darbas greitai prasidéjo.
Direktorius Thomas tuoj pasiunté Tarpt. Agrariniam Biurui pilng do-
kumentacija, lie¢ianc¢ia Zemés ukio problema. Tarpt. Agrarinis Biu-
tas studijuoja Situos dokumentus ir baigus darba jis paskelbs Tarpt.
Agrarinio Biuro nariams padarinius.

Yra biitina, kad Zemés iikio interesai biity geriau atstovaujami
delegacijose, pasiystose jvairiu valstybiu | Tarptautine Darbo Konfe-
rencija. Tarpt. Agrarinis Biuras taip pat siekia, kad jo nariai sufor-
muluoty Zemeés iikio srities reikalavimus ir juosius i3déstyty Tarpt.
Darbo Konferencijai ir Tarpt. Darbo Biurui kiekviena karta, kai tik
bus Zemeés iikio klausimai svarstomi.

Deél demokratijos ir valstiec€iy liaudininky
J. Mantvila

I

,varpo* 1931 mety 2 numeryje teko atsiliepti dél prof. S.
Franko ,,Vaire" iSspausdinty straipsniu. Pareiga buvo ne per ma-
Toniausia. Per daug ten buvo absurdu, per daug nieku, per daug
profaniSkumo.

Siuo metu kas kita. Tiesa, ir Valentino Gustainio straipsnyi
..Demokratija ir jos vadai* (,,Vairas” 1931 m. 12 Nr. ir 1932 m. 1 Nr.)
nesamoniy ir ignoracijos netritksta; absurdy yra uZtektinai, bet
vis délto, ne tiek daug ir ne tokiy vaikiSkuy, kaip kad buvo Franko
straipsniuose.

Blogiausia, kad Franko straipsniuose nebuvo matyt geros va-
Tios. Cia, rodos, josios biita, nes jei josios nebiity buve, tai p. Gus-
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tainio straipsnyj biity negaléje atsirasti tokie ZodZiai: ,,Turime gal-
voti, i dalykus gilintis, o besigilindami ir begalvodami, vadinasi,
bendromis pastangomis galime iSsiaukléti vienokia linkme ir tuo
padiu tarp saves daug lengviau susikalbéti”. Savaime suprantama,
kad $is posakis teisingas tik tada, kai tie, kur galvoja, kur gilinas,
kur stengias susikalbéti, yra geros valios. Taigi, pacituotas p.
Gustainio posakis sakyte sako, kad to posakio autorius i§ tikro
yra pasiryzes ieSkoti tiesos ir su ja sutikti, — vis tiek, ar ji maloni
ar nemaloni, ar ji saldi ar ji karti. Tai man dZiaugsminga naujiena,
nes iki Siol p. Gustainio srovés Zmonése to nebuvau pastebéjes.

Paméginsim dabar pazinréti, ar p. Gustainio galvojimas ir gi-
linimasis yra gilus ir rimtas.

Antrajame savo straipsnio skyrelyie p. Gustainis sako: ,,Mes
galime ilgai ginCytis, kas yra pats ,demos", vadinasi, tauta, liau-
dis, arba Zmonés“. — Taip, ginCytis galima; ginCytis galima dél
bet ko, net dél tokiy dalyku, kaip kad — kas yra diena ir naktis.
Jei pazvelgsim | viso Zemeés rutulio gyventojus, tai aiSkiai pama-
tysim, kad ty gyventojy dienos ir nakties suvokimas nevienodas.
Bet ar geros valios Zmonés dél to nevienodumo kada nors ginCi-
jasi? O jei susiginCytuy, tai ju ginCas bematant teigiamai iSsisprestu.
— Imkim dabar ,,demosa®, liaudi. Ar yra reikalo mums, tkininku
ir darbininky vaikams, dél ,,demoso* ginCytis? — Ne. Tegu gin-
Cijasi sofistai, bet mums, norintiems biiti geros valios Zmonémis,
ginCytis neiSsimoka, nes aiSkiy aiSkiausiai Zinom, kad liaudis —
tai mes, miisu tévai, broliai, seserys, ..., — beveik visa miisy tau-
ta, beveik visa misy visuomené. Kas yra ta tauta, kas yra ta vi-
suomeneé, tiesa, pasakyti nelengva, vienok daug yra tokiy dalyku,
apie kuriuos sunku pasakyti, kas jie toki i§ esmés yra. PavyzdZiais
imkim gyvybe, samone ir kitus tos riiSies dalykus. Ju esmés ne-
zinom, o vienok daZnai apie juos kalbame ir susikalbame.

Ne vien dél ,demoso” nematau jokio reikalo su p. Gustainiu
ginCytis, bet ir dél daugelio kity dalyku. PavyzdZiui, kad ir dél
Sity: ,,Geriausias' senovés graiky kalboj vadinosi ,aristos". Va-
dinasi, iSrinktieji geriausieii tautos atstovai visi turéty biiti ,,aristoi",
o ju valdymas turéty buiti ,geriausiyjy valdZia“, arba ,,aristokra-
tija". Juk tokia, o ne kitokia yra ir pagrindiné visy politiniy rin-
kimy prasme*; ,,Biity litidna, jei valdymo ir kultiros darbe apskri-
tai tos paclios reikSmés galéty turéti greta geriausiy, iSmintingiau-
siy ir jvairiis kiino arba dvasios iSsigiméliai“...; , Tiesa misy lai-
kais jau nebekalbama apie paveldimaia aristokratija, kuri noréty
biiti vir§iinéje ir valdyti tik dél savo tévy ir sentéviy nuopelnuy, bet
kuri pati daZnai visai neturi aristokratui reikalingy dvasios ir pro-
to pajégu‘: . Pralaiméjusi karg ir praydama paliauby ir taikos.
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Vokietija pasiunté pas marSala Fosa savo delegacija, kuriai vado-
vavo Erzbergeris. Seni aristokratai, aukStos kilmés Zmonés, pa-
tys nedriso ir gedinosi gelbéti savo parbloksSta tauta, kuria patys
dél savo blogo apskaiCiavimo i nelaime istime*; ir t. t., ir t. t., ir t. t.

Tai vis tiesos, aiSkesnés uz saule. Ypaciai Si: | Joks didZiau-
sias demokratas neginCys, kad savo iSmanymu, gyvenimo patyri-
mu ir dvasios pajégomis Zmonés yra labai nelyguis®“. Tai Sventa
teisybé: Zmoniy iSmanymas, Zmoniy prityrimas yr labai jvairus.
Betgi patys Zmongés i§ esmeés yra lygis, i esmes turi ta paCia verte.
Tai taip pat $venta teisybé. Ir ta verte visi turi gerbti. Nieks ne-
turi teisés savo esme kelti, kity niekinti, laikyt, atsiprasSant, Slamstu.
Tiesa, daugelio samonéj Zmogaus vertingumo saulé dar neuZteké-
jus, ar dél nesubrendimo, ar dél iSsilavinimo stokos, ar dél kitu
prieZzasCiu. Be to, daug kas Zmogaus vertinguma supranta labai
kreivai, ir dél to labai daZnai didZiausias niekSas statosi esas ly-
gus su doriausiu Zmogumi. Tai klaida, biauri klaida, neapsakomai
Zalinga. Bet teisés mokslas skelbia, kad kas kita bait teisinam, o
kas kita biiti veiksniam, kad veiksniis gali biit tik subrende, sveiki,
samoningi ir dori Zmonés, tik toki Zmonés gal teisémis savarankiS-
kai naudotis, gal teises savarankiSkai realizuot. O demokratijos
pagrindinis postulatas biity galima taip suformuluoti: demokratas
turi matyte matyti, kad Zmonés, nors realinéj sieroi (fizinéj ir
psichinéj) jie labai nelygiis, idealinéj sferoj yra lygis. Tik dél
Sito postulato gal biit imanomas solidarumas, i kuri veste veda de-
mokratija, tiek politiné, tick ekonominé. Trumpai sakant, demo-
kratijos alfa — idealiSkas Zmoniy lygumas, o omega — realiSkas
(fiziskas ir psichi$kas) Zmoniy nelygumas. Demokratija { visa tai
atsizvelgia ir dél to ji neneigia tikrosios aristokratijos, neneigia
hierarchijos, neneigia autoritety ir dél to ji juos renka, — renka
del to, kad nor biit objektyvi.

Vienok, rinkimy p. Gustainis, kad ir dédamasis ,,didZiausiu lie-
tuviu tautos demokratu”, nemégsta, nors rinkimuy principo ne-
drista paneigti. Jam ,aristoi", elitas, vadai ,ateina ir pasireiSkia
patys®, iu nieks nerenkas. Jei ,aristoi®, elitas ir t. t. ,ateina ir pa-
sireiSkia patys“, kokiems galams tada rinkimai? Kaip galima ju
i§ principo nesmerkti? — Biitinai reikia smerkti. Kas, manydamas,
kad vadai be jokiuy rinkimu ,.ateina ir pasireiSkia patys", rinkimy
principo nesmerkia, tas pats sau prieStaraute prieStarauja.

[domu, kaip p. Gustainio samonéj gal toks prieStaravimas tilpti.
Ir ka rodo tokio prieStaravimo samonéj tilpimas? — Siuo atveju
rodo, kad p. Gustainis nelabai tiki, kad vadai ,,ateina ir pasireikia
patys*; o antra, matyt, p. Gustainiui kyla abejojimy dél tokiy vady
objektyvumo. i
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Ir i§ tikro. Sakysim, kad koks ,aristos* atéjo ir pasireiSké.
I$ ko galima spresti, kad jis i§ tikro ,aristos“? Jis sakosi? —
O gal jis klysta, o gal tyCia meluoja? Dél ko ijis ,,aristos”, o ne
kas kitas? Kuo jis geresnis uz kitus? — Tik { Situos klausimus at-
sakes, gali to ,aristos* klausyti ar neklausyti. Vadinas, rinkimy
jokiu biidu neiSvengsi. Ir neteisybe sako p. Gustainis, kad vady
demokratija nerenka, kad ,vadai patys atsiranda“. Atsirast at-
siranda, bet to atsiradimo dar neuZtenka: reik dar, kad toki atsi-
radusi vada visuomené laisvu noru pripaZintuy, kitaip sakant, kad ii
pasirinkty.

Ar Siaip ar taip, gal p. Gustainis Zeme rézZyt, bet jis niekaip
neiSrodys, kad demokratijoj vady niekas nerenka. Kur vadai ne-
renkami, ten jokios demokratijos néra ir negal buiti. ISeity Sitaip:
vadas — dievaitis, o visi kiti — tik Slam$tas. Gi SlamStas negal
sukurt demokratijos. DemokratiSkai galvojant visai kitaip iSeina:
misy vadas idealinéj sferoj yra toks pat Zmogus, kaip mes patys,
tik realingj sferoj jis mus praneSa: daugiau pajégia, iSmano ir t. t.
O demokratijos vadas neniekina savo rinkiku, nes jie yra toki pat
Zmones, kaip jis pats, subrende, Sviesus, sazZiningi.

P. Gustainis sako, kad neimanomas dalykas, kad visi Zmonés,
visas ,,demos", biity $viesiis, biity samoningi, nusimanyty apie vals-
tybés reikalus, paZinty renkamuosius ir t. t. Jeigu taip, tai kam
tada ivedamas visuotinis ir priverstinis Svietimas? — Matyt, tiki-
ma, kad ,,demos* gali but Sviesus. Ne tik gali, bet ir turi but
Siesus. Reikalavimas, kad nieks nesiteisinty istatymo neZinojimu,
taip pat rodo, kad teisininky tikima, kad visi Zmonés gal biit toki
Sviesnis, kad Zinoty jiems svarbius istatymus. Gi visus istatymus
Zinot néra jokio reikalo.

Galima but daug, labai daug kalbéti. Bet tiek to. Ir i$ to, kas
sakyta, jau matyt, kad tegu tik ,,demos" patampa $viesus ir doras,
ir iSnyks elektoritas ir parlamentaritas, $itos dvi demokratijos
karStligés. Bet nuo iy joks ,aristos", joks elitas neiSgelbés. Gal
tik Cia padéti ,,demoso** iSprusimas ir iSlavéjimas. Kas tuo iSprusi-
mu ir iSlavéjimu netiki, negal saves laikyt , didZiausiu lietuviy tau-
tos demokratu®. P. Gustainis ir jo bendramaniai tuo netiki. Va-
dinas, laikydami save ,didZiausiais lietuviy tautos demokratais®,
klysta. Demokratija tik tada imanoma, kai ,,demos* tiek subresta,
kad gali savarankiSkai pasirinkti vadus.

Pasak p. Gustainio, tie yra ,,didZiausi lietuviy tautos demokra-
tai, kurie labiausiai paCia demokratija ir jos principus neigia.

P. Gustainis kalba apie demokratijos idéjy supainiojima. Rei-
kia paieSkoti kity tokiy painiotoju, kaip jis pats ir jo bendramaniai.
PavyzdZiui, p. Gustainis sako, kad ,sveika demokratiia turi biiti
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tautiS$ka, bet anaiptol ne tarptautiSka“. Jeigu svarbu visy tautos
nariy solidarumas, dél ko negal biiti svarbus sutarimas visos Zmo-
nijos? Argi tautos tur tik niautis ir piautis? Dar didesne nesa-
mone p. G. skelbia, sakydamas, kad ,partinés demokratijos visai
negali biiti. Ar Siaip ar taip, visuomené ar tauta néra vienodybiy
vienybé, o yra ivairybiy vienybé; ir kam riipi visetas, tam turi
riipéti ir to viseto dalys. Argi galima sakyti, kad reik tik riipintis
apskritai kiino sveikata, o akys galima iSbadyti, ausys nupiaustyti
irt t

Nuo p. Gustainio partijoms gerokai kliuvo. Ypaciai daug teko
valstie¢iams liaudininkams. Jiems prikiSama, kad jie remiasi tik
»pras¢iokeéliais”, o ne visa tauta. Bet ty ,,prasCiokéliy“ 99%. Taigi
iSeina, kad liaudininkai remiasi visa tauta. Bet pakalbékim apie
liaudininkus atskirai.

11

Kalbét apie liaudininkus néra lengva, nes miisy liaudininkai
turi gana ilga istorija, siekianCig net ,,AuSros® laikus ir yra gana
toli nuZenge evoliucijos keliu. Juy ideologija vis skaidréjo ir skaid-
réjo ir pasidaré aiski ir rySki. Sit liaudininky ideologijos kertiniai
akmenys:

Tauta ——— > Valstybe

Liaudis —————> Demokratija

Liaudininky evoliucijos fonas — lietuviy tautos atgijimas, lie-
tuviy tautos pabudimas. Pabudusi tauta sukiiré valstybe, o pa-
budusi liaudis liepé tai valstybei patapt demokratine respublika,
valdoma visy subrendusiy ir dory pilieZiy iSrinkto parlamento
(seimo).

P. Gustainis sako: ,.valstieCiai liaudininkai turéty atsiminti,
kad jie yra daugiausia prisidéje prie demokratijos gryny idéju su-
tersimo*. Tegu gi kas konkretiSkai nurodo, kuri i§ any savo ideo-
logijos kertiniy akmeny liaudininkai suter§é. Kad liaudininkai ne
maZiau tauta myli ir valstybe riipinas negu pats p. Gustainis
su savo bendramaniais, su tuo sutiks, geros valios Zmogumi biida-
mas, ir pats p. Gustainis. Lieka liaudis ir demokratija. LiaudZiai
galéjo pakenkti neSvari agitacija. Mat, demokratas turi liaudi
Sviesti, o ne tamsinti. Gi neSvari agitacija kaip tik tamsina. Vie-
nok visi Zino. kad liaudininkai varé Svaria agitacija, padoria, bent
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tokia pat, kokia varé ir paties p. Gustainio bendramantai. Net tei-
kési jie su liaudininkais eit iSvien. Lieka tik demokratija, — tie
keli ménesiai, kada liaudininkai (Zinoma, ne vieni) stovéjo prie
valstybés vairo. Ir Cia liaudininkus galima Kkaltinti tik Svelnumu,
tik kuklumu, gera valia ir tikéjimu kity gera valia. Ar Siaip ar taip,
liaudininky organizacija buvo ir yra tauriausia lietuviy tautos organi-
zacija. Tik, deja, stengdamasi pati biiti padori, per daug pasitikéjo ir
pasitiki kituy padorumu.

Imu i rankas Lietuvos ValstieCiy Liaudininky $Sajungos pro-
gramg ir statuta. Kur Cia fikcijos? Kur Cia painiava? — Gi niekur.
Cia viskas realu, Cia viskas aiSku. Tik reikty daug kas plaCiau nu-
sakyti. Reikty nurodyti, kad liaudininky genezis — ,,AuSros* lai-
kai. Vadinas, liaudininky evoliucijos fonas — lietuviy tautos pa-
budimas. Kam riipi tautos pabudimas, turi biiti liaudininkas, nes
tik vieny sodiediy yra 84%. Programoj turéty biiti dar pabréZta,
kad liaudininkams riipi ne vien sodieCiy gerove, bet ir miestie-
&iu, — ne vien sodZiaus liaudis, bet ir miesto. Siaip atrodo, kad
liaudininkai liaudies savoka labai siaurina.

Dar vienas svarbus dalykas pabréZtinas: nereik liaudies daryt
antiteziu inteligentijai. O Zitrint i programa taip atrodo, kad esa-
ma ,.ponu‘* ir ,muziku®. Sviesuoliy ir tamsuoliy. I§ tikrujy tam-
suoliy netur biit, — visi tur buit Sviesis. Pirmiau liaudis ir tam-
suomené buvo sinonimai.  Toks liaudies supratimas tur iSnykt,
tur pavirst, anot p. Kvieskos, anachronizmu. Tikriesiems demo-
‘kratams liaudis turi biiti Sviesuomené. Jei liaudis — ne Sviesuo-
mené, tai negal sukurt demokratijos, demokatinés respublikos. Mes,
kurie turéjom progos isigyt Siek tiek mokslo, visada turim Zinoti,
kad mokslas mus i$ liaudies neiSskyré, kad mes, kaip buvom, taip
ir likom liaudies sunuis ir dukterys.

Siuo tarpu, kai liaudininkai negali betarpiSkai dalyvauti valdy-
me, kaip tik svarbiausias liaudininky uZdavinys — stengtis, kad
liaudis tamsuomené nyktu, o imty klestét — liaudis Sviesuomene.

Sitai visa reikty pladiau ir tiksliau programoj nusakyti. Rel-
jefiskiau. Reljefiskumo triikstant kyla visokiu nesusipratimuy.

Ar $iaip ar taip, sunku biiti liaudininku, sunku biit demokratu.
Mat, liaudininkas, demokratas turi buti visasaliSkas, o ne vienaSa-
liskas. Demokratija universali. Visiems kitiems yra kur kas len-
gviau. Isispokso i ka nors viena ir... droZia. PavyzdZiui, biit p.
Gustainiu . .. tik $vilpauk. Atéjo vadas, pasireiske, ir tik jo klau-
syk. Tu neatsakai, nes jis atsako. Vadas Zino, kad ,visai miisu
tautai yra $venCiausias dalykas, biitent, laisva ir atitinkanCiai stip-
ri nepriklausoma Lietuvos valstybé”. Demokratui to dar neuZten-
ka. Jis dar klausia: ar a$ toj stiprioj valstybéj biisiu laisvu pi-
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lieCiu, ar vergu, ar baudZiauninku? — KazZin, kaip p. Gustainis i
Sita klausima atsakytu. P. Gustainis ,nepripaZista tautos skaldy-
mo klasémis arba tikybomis”. NepripaZista ir tiek, ir ka tu jam
padarysi. Matyt, jam tauta Siuo atveju ne konkretus dalykas, o
abstrakcija, tiksliau sakant, fikcija. Prisiminsiu jau vartota ilius-
tracija: svarbu riipintis ne tik viso kiino sveikata, bet ir sveikata
akiuy, ausy, Sirdies ir kity organuy.

Taigi p. Gustainiui labai lengva. Liaudininkams sunkiau. lJie
turi skaitytis ir su luomais ir su tikybomis, nes jiems tauta ir liau-
dis — konkretiis dalykai, ne abstrakcijos, ne fikcijos. Liaudininkui
tur $irdi skaudét matant, kaip daug liaudies siiny ir diiktery bajorai,
pasimove vietoj slieko tautiSkuma, paviliojo. Tur biit, viena to
slieko auky yra ir p. Gustainis. Bet matyt, kad ji grauZia saZine, ir
toji vercia ij skelbt save ,didZiausiu lietuviy tautos demokratu® ir
kad ,,dél tautos, valstybés arba pacios demokratijos vaduy tauti-
ninkai yra tos nuomonés, kad jie rinkimy buidu, korteliy balsavimais
negali biiti surasti.* Cia p. Gustainis paskelbé¢ aiSkia netiesa: tau-
tininkai néra tokios nuomonés, nes ir savivaldybes renkant ir net
pati Respublikos Prezidenta renkant kortelés buvo vartojamos.
Kai dél rinkimu, tai p. Gustainis tinkamesniy nesugalvos uz tuos,
kuriuos numato liaudininky programa.

Liaudininkams taip pat reikia skaitytis ir su tikybomis. Reikia
jiems zZiiirét, kad né viena i§ juy nebuity jZeista. Ir civilinés metrika-
cijos liaudininkai tur reikalauti tik laisvamaniams, t. y. netikintiesiems
ar savotiSkai tikintiesiems. Katalikams turéty net but uZdrausta
civiline metrikacija naudotis, Kitaip niekad negaléty buti santai-
kos tarp liaudininky ir tokios galybés, kokia yra Kataliky BazZny-
Cia. Be to, liaudininkai turéty deklaruoti, kad naudingos visuome-
nei tikybinés organizacijos i§ valstybés pusés remtinos.

Apskritai, liaudininkai turéty atsikvo$éti, turéty sukrusti, tu-
réty uoliau skelbti, séti savo idéjas, nes ju vietoj vis labiau ir la-
biau ima keroti usnys, zalingos piktZolés, ne kam kitam, o miisy
tautai Zalingos. Kiek priséjo prof. Frankas, o kick dabar paskleidé
p. Gustainis. ISeina, kad reikia tik aklai vady klausyt, paskui juos
sekt (jei kam baisu, tas tur uzsimerkt). Salin visoki rinkimai! Nors
kaip tik per rinkimus pasireiSkia tikrasis aristokratiSkumas. Imkim
kad ir tuos pacius tautininkus: kai nerinko, tai neiSrinko, bet kai
iSrinko, tai p. Smetona, p. Voldemara, p. Mirona, — to meto ge-
riausius tautininky Zmones.

Ir ,,Varpas* be perstojo turi gausti,

1) kad tauta galutinai pabustuy,

2) kad ji sukurty galinga valstybeg,

3) kad liaudis eity vis Sviesyn ir doryn ir
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4) kad ji sukurty demokrating respublika, visy subrendusiy ir
dory pilieCiy iSrinkto parlamento valdoma, nes pilieCiai idealinéj
sferoj visi yra lygiis, nors realinéj sferoj (fizinéj ir psichingj) jie la-

_ bai nelygiis,

Kalba apie liaudininkus pradéjan liaudininku ideologijos sche-
ma. Meginsiu ir pabaigt schema, tiktai kitos ruSies.

Tauta (natio). Tautos svarbiausia Zymé — jos Zmoniy pavi-
dalas (ypaciai kaukolés) ir i§ dalies temperamentas ir charakteris;
akcidentiné Zymé — kultiira: tradicijos, paprociai, kalba. Svarbu
kilmé, svarbu praeitis, istorija. Lietuviy tauta buvo apmirusi
~Ausros* pazadinta pabudo ir ilgainiui sukiiré valstybe.

Valstybé. Teritorija, gyventojai, valdZia.

Lietuvos teritorija paZeista. Vilnius, Klaipéda, TilZé.

Gyventojai — lietuviai ir tautinés maZumos (visuomené, popu~
lus, Konstituciju Tauta). MaZumos tur respektuot lietuviy tautos.
teises, Lietuviy tauta — mazZumuy, nes ir lietuviy tautos Zadintojai
pabudo kity tauty pabudimo paveikti. Lietuviy tautos pabudimas:
— internacionalinis reiSkinys.

Kalbant apie valdZia, kaip tik i8kyla socialinés ir ekonominés.
miusy visuomenés struktiiros svarba. ISkyla liaudies svarba.

Liaudis. Liaudis pozityviskai nesiduoda determinuojama, o-
duodasi determinuoti tik negatyviSkai. Svarbiausia jos Zymé —
stambios nuosavybés neturéijimas. Tamsumas néra liaudies (de-
moso, plebso) Zymé, o jis yra Zymé vulguso (Cerni). PozityviSka¥
liaudis sunku determinuot dél to, kad konkretiS8ka josios sudétis la~
bai marga: valstieCiai — tikininkai ir Zemés iikio darbininkai, pra--
monés darbininkai, {vairiis tarnautojai, valdininkai, profesionalai
(daktarai, advokatai, inZinieriai, mokytojai ir k., jie neturéty détis.
inteligentais ir i§ liaudies skirtis); ir kiti toki.

Demokratija, Jei liaudies struktira tokia marga, tai ir jos:
sukurtos valdZios (demokratijos) struktiira tur buit dialektiSka, su-
daryta i§ teziu ir antiteziy. Politiné demokratija tur but sintezis-
i§ laisvés ir tvarkos, arba graikiskai sakant, i§ anarchijos ir mo-
narchijos (tik tegu ko nenugasdina Sitie ZodZiai). Padoriems pilie--
Ciams — laisvé, nedoréliams ir grobuonims — monarchija. Eko-
nominé demokratija tur but sintezis i§ individualizmo ir socializmo-
(kolektyvizmo). Individualizmas labiau tinka Zemés ukiui (dél ap-
linkybiu ivairumo), socializmas gal labiau tikti pramonei (dél ap-
linkybiy vienodumo ir pastovumo). Tiek produkcijai, o ypaciai
distribucijai labai tinka Kooperacija.

Mano iSmanymu, natiiraliausi demokraty liaudininky talkinin--
kai galéty biit socialdemokratai. Tai seniai (net 1902 m. Lietuviu
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Demokraty Partijos programoj) numatyta, tik dél demokratinio
padorumo i$ abiejy pusiy stokos blogai vykdyta. Bet dabar, kai
socialdemokratai pripaZino darbo nuosavybe, visos ideologinés kliu-
tys santarvei man rodos, imanoma paSalinti.

’

Ka sako apie demokratija dr. Edvardas
Benesas, Cekoslovaky uZsieniy reikaly
ministeris*)

Antidemokratizmo filosofija.

Kaip jau kalbéjau anks&iau, dar prie§ kara buvo jauciamas de-
mokratijos krizis, o del to ir parlamentarizmo krizis. Politiniai
mastytojai, sociologai ir filosofai, ypaciai Anglijoj, Amerikoj ir
Pranciizijoj, kreipé i tat nemaZa démesio. Prie§ demokratijos fi-
losofija stojo antidemokratizmo filosofija, kuria Cia noriu iSkelti,
kad biity aiSki pati ginCo esmeé.

Monarchija i§ Dievo malonés, t. y., teokratija i§ paciy savo pa-
grindy yra demokratijos antitezé. Monarchijos ar respublikos da-
lykas miisy laikais vaidina, palyginti, nedideli vaidmenj. Nes kon-
stitucinés ir parlamentinés sistemos pagalba yra surasta formuy, ku-
riomis demokratijai, kad ir labiausiai iSsiplétojusiai, monarchija
gali biiti priimtina. Bet Sis dalykas maZiau yra svarbus ir to Cia
nekelsiu. Tadiau, nuosekli demokratija nori matyti tik respublika.
Monarchijag visada palaikydavo tam tikra privilegijuota karta. Mo-
narchija visada buvo reikalinga aristokratijos ir baZnytinés ierar-
chijos. Todel ypaciai viduramZiné monarchija su feodalizmu suda-
ré palankias salygas didZiosios pranciizy revoliucijos burZuaziniam
konstitualizmui — pirmajai Siy laikuy demokratijos stadijai — atsi-
rasti ir Siy laiky burZuazijai susidaryti.

Epocha, prasidéjusi po pranciizy revoliucijos, tolydZiai griauna
senoves ir viduramziy isivaizdavimus apie monarchija i§ Dievo ma-
lonés ir apie aristokratijos reik$me ir sukuria $iu laiku burZuazija.
Vietoje pirmyk3$io supratimo monarchijos ir aristokratijos, kurios
isivaizdavo, kad ju valstybinis ir vyriausybinis autoritetas pareina
betarpiSkai i§ Dievo, skyrusio tam tikras klases vieSpatauti ir val-
dyti, susidaro kitokis klasiy supratimas, kurio tikslas ginti visuo-
menini konservatizma ir burZuazijos biiti, pasekta evoliucijos keliu.
Toks supratimas turi biiti laidas naujai klasei, kad ji galés valsty-
. bés autoriteto principus taikyti ir savo rankose valdZia iSlaikyti.

*) Pradzia. ,Varpo“ 3 Nr. 1931 m.
Varpas Nr. 1. 3
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Sios teorijos pagrindas, pirmiausia, yra paZiiiros | nuosavybe.
Pasak, pagrindiniy konstitualizmo teorijy visuomenés reikalus turi
spresti labiausiai suinteresuoti, t. y., turj turta. Todel rinkimy tei-
sé ir jvairios politinés istaigos sudaromos atsiZiiirint { pasiturinCiy
klase (buvo ir kity stabdanciy prieZasciu). )

Taip i§ pat pradZios $iy laiky burZuazija nekencia nuoseklios
demokratijos, bijodama kad plaCiosios masés, neturinios turto ir
sudaranCios dauguma, paCios nespresty pasiturinCiyjy turto reikalu.

Tai svarbiausioji miisy laiky antidemokratiSky tendencijy vei-
kiamoji jéga. I§ Dievo malonés ir paveldétos pirmenybés pakeiCia-
mos turto principu. TaCiau tenka pabrézti, kad tat, palyginus su
feodalizmu, buvo didelis Zingsnis pirmyn.

Kitas svarbus Sios filosofijos pagrindas yra tas, kad prie§ Zmo-
niy lygybe statoma kaip tik nelvgybé. FaktiSkoji nelygybé deda-
ma visos visuomenés organizacijos pagrindan. Fiziné, dvasiné ir
turto nelygybé, atsiradusi del ty ar kity priezasCiu, konkreCiai pasi-
reiskia tuo, kad visiems negalima duoti lygiy teisiy, negalima vi-
siems duoti sprendZiamosios teisés. Mastu, kas gali ir kas negali
spresti, pirmiausia imamas turto principas.

Si filosofija prie§ humanizma ir brolybe atsistojo su prieSingu
principu: Zmogaus egojizmas, ir i§ jo pareinas biities kovos princi-
pas ir politinis individualizmas. Negailestinga kova del gyvenimo,
turto, kitaip sakant, del valdZios visuomenéje — Stai visos jos prak-
tiSkosios politikos iSvada.

Jei individumui asmens egojizmas ir kova del buties ir valdZios
yra viso jo veikimo pagrindas, tai tas pat galima pasakyti ir apie
valstybe ir tauta, kaip visuomenini vieneta. IS Cia pareina niekuo
nepridengtas atskiro individumo galingumo ir jégos kultas, lygiai
kaip tautos ir valstybés galingumo ir jégos kultas. Taip stengiasi
§i filosofija savo nacionalizma ir savo patriotizma igyvendyti. Sis
pernelyg didelis nacionalizmas daZnai virsta Sovinizmu, jei turime
reikalg su tauta, ir imperializmu, jei turime reikala su valstybe. Si
filosofija nuolat iSpucia savo tezes ir laiko tikra, vienintelj teisinga
tik savo nacionalizma ir savo patriotizma. Tikrais patriotais ji lai-
ko tik tuos, kurie nusilenkia Siai filosofijai: kitus ji kaltina abejingu-
mu ir net iSdavimu. Ji linkusi | nacionalistine demagogiia.

Si filosofija pripazista tik iZolius faktus: Zmoniy visuomenés
instinktus ir jausmus, aistras ir ydas, nitcSiska valia valdZiai, tau-
tos ir valstybeés siekimus netik save, bet ir kitus valdyti. Tai iZii-
lios jégos, realiskos politikos, kaip ja suprato Bismarkas, apoteozas.
Savo siekimus ji apriboja tik savo pacios nauda. Si politika turi
biiti vykdoma tiek mitriai, kad, pagaliau, ji neatsigrezty pati pries
save. Ji be atodairos ryZtasi eiti ligi visy galimy riby, siekdama tik
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savo interesy; ji domisi tik tuo, kad neperdéty ir saves neprazudyty.
Prisisunkusi visokiy kraStutinumu, ji Siuo atZvilgiu oportunistiné ir
vadovaujasi aklu utilitarizmu, kuris, paprastai, virsta cinizmu.

Ji paSiepia dorovinguma politikoje. Valstybé ir tauta jai yra
tik savitikslas, o pro valstybe ir tauta kySo tam tikra kasta, tam
tikri Zmonés, laika tuo tarpu savo rankose valstybés valdyma.

Valstybés nauda, Zinoma, tokia, kaip ja isivaizduoja Sios filo-
sofijos skelbéjai, yra alia ir omega visos ju politikos. Del jos ga-
lima aukoti viska, ji pateisina viska — ir mela, ir suktybes. Todel
Cia mes matome, jei ne tiesiogini principo fikslas pateisina priemo-
nes skelbima, tai maZy maziausia didelj prie jo patraukima; todel
Sios filosofijos Salininkai ramiai griebiasi demogogijos, melo, intri-
gy, todel ir politika ju suprantama kaip vartojimas visy priemoniy
vadinamiesiems biitiniems valstybés reikalavimams patenkinti.

Zinoma, Sis filosofinis pagrindas papildomas tikru susiriipinimu
valstybés reikalais, nes juy iSmanymu, valstybé yra, taip sakant, Siy
7moniy klasé ar mazy maziausia ta klasé yra pirmoje eiléje. Todel
jos atstovai gana teisingai savo atZvilgiu nurodinéja, kad jei nebus
saugojami interesai tos klasés, kuri turi tokias paZitiras | valstybe,
tai prasidés karas visy prie§ visus, anarchija, irimas, valstybés Zu-

‘vimas. Beveik negalima neigti, kad Sie konservatoriai ' tikrai ru-
pinosi valstybe ir patriotizmu. Bet tie politikai, kurie reikala ap-
masté ligi galo ir kurie turi pakankamai drasos, arba cinizmo, pri-
sipazinti del savo materialistinio supratimo, turi atvirai tat iSdés-
tyti taip, kaip mes Cia paZyméjome.

Cekoslovakijoje Sios idéjos nuosekliai nepamastytos ir neap-
tartos. Kalbama apie reikala viska aukoti valstybei, sakoma, rei-
kia turéti tvirtas valstybiskas ir patriotiSkas idéjas, buvo net me-
ginta $i materialistiné kraStutinio nacionalizmo filosofiia vadinti
nacionaliniu idealizmu. Kaip matome i§ viso analizo, Zinrint filo-
sofijos akimis, ¢ia visa, ka tik nori, tik ne idealizmas, kaip tat lyg-
Siol suprasdavo ir apibréZdavo filosofijos teorijos. Tai tik ZodZiy
Faismas — pakanka tik Zvilgteréti | visus tokius nacionalizmo sa-
itidzius, i ivairius negalimus faSizmus.

Demokratijos filosofija turi visa teise stoti prie§ Sia jégos filo-
sofija: turime reikalg su visai aiSkia idealistinio demokratijos spi-
ritualizmo ir materializmo, reiSkianCio jégos kulta, antitezémis.

Naudoti valstybés autoriteta visur ir visada prie$ visokias lais-
vamanidkas tendencijas, kai tik jos sudaro pavoju tokiam valstybés
ir jos interesy supratimui — Stai nuolatinis ir pirmutinis Sios filoso-
fijos uzdavinys. Todel visais sudétingais demokratijos ir demokra-
tiniy istaigy reikalais, vis tiek — ar turima galvoje istatymy leidZia-
mosios ir vykdomosios istaigos, arba vadinamosios demokratinés

3!-
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laisvés teisés — §i filosofija a priori stojasi ton pusén, kuri siekia
labiausiai apriboti laime ir pladiuiy masiu teises. Todel charakte-
ringas §iy paZitiry paZymys yra siekimas kiek galint labiau iSplésti
vykdomosios valdZios teises, o per ja ir biurokratijos teises ir tuo
sudaryti pusiausvyra istatymy leidZiamajai valdZiai. Turint galvo-
je visas iSdavas, aiSku, kad siekiama sudaryti kuo labiausiai biuro-
kratine ir politine valstybé; tat jvykdoma pareinamai nuo to, ku-
rios tendencijos nugali viename ar kitame kraste.

Karas ir demokratijos iSsiplétojimas.

Per kara paaStréjo ginCai apie demokratijos idéja. Pirmiausia
iSkilo principinis dalykas: karas yra sprendZiamasis momentas.
valstybei ir tautai. Tokiu atsitikimu reikalinga greity, neatidéliotinu
skubiy sprendimuy; tai pripaZista ir nuosekliausi demokratijos 3ali-
ninkai, t. y., jie pripaZista, kad tokiais momentais reikalinga su-
teikti iSimtinos teisés vykdomajai valdZiai'ir apriboti visa eilé de-
mokratiniy laisviu. Tokiais atsitikimais nesamoningai galéty pa-
kenkti visuomenés gerovei, neminint jau samoningos Zalos valsty-
bei. Todel karas ir demokratijai reiSkia vykdomosios valdZios isi-
galéjima, laisviy apribojima, laikina kai kuriy teisiy sustabdyma.

Sis reiskinys, charakteringas pasaulinio karo epochai, tapo iS-
vada eilei teoretiku, irodinéjanciu, kad demokratija nesugeba val-
dyti, nes sprendZiamuoju valstybés momentu jos buvimas priveda-
mas ad absurdum, o valdZia paprastai perduodama karo diktatiirai.

Demokratijos teoretikai, kaip tik atvirk3Ciai, tat laiko demo-
kratijos gajumo irodymu, nurodinédami, kad demokratinis politikas
visai néra galingo autoriteto prieSas, jei tat reikalinga; kad jis su-
geba suprasti momento reikalus; kad demokratija sugeba pavojaus
metu ir visuomenés interesus saugoti, kad tat ir yra tvirCiausias ar-
gumentas demokratijos naudai. PavyzdZiu imama Prancitizija pa-
skutinio pasaulinio karo metu. -

Mano manymu Sitam argumentui negalima nepripaZinti tvirtu-
mo ir svarumo. '

Taciau karas pagilino parlamentarizmo ir demokratijos krizj i
kito pusés. Paskiry valstybiy vyriausybés, metusios i karg pla-
Giausius gyventoju sluoksnius ir reikalavusios i§ ju didZiausio pa-
siaukoijimo buvo priverstos priZzadéti jiems naujy teisiu. Reikalau-
damos aukoti gyvybe ir matydamos, kad viskas pastatyta ant kor-
tos, jos buvo priverstos pripaZinti, kad baisus buvo Sis karas ir kad
reikia siekti panaikinti patj kara. Visa tat gerai atmename.

Taip, karas atpalaidojo visus jausmus, aistras, palinkimus, ir
politinius ir socialinius, ir ekonominius ir etinius. Didelés masiy
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kancios sukélé dar didesni taikos, gerovés ir laimés laukima po ka-
ro. I3 Cia kilo didelis socialinis sajiidis — pasaulinis karas visame
pasauly sukélé naujus socialinius sajudzius, kurie vienoje vietoje
maZiau, kitoje daugiau smurtiku pavidalu pasireiSké. Pasaulinis ka-
ras pagimdé daugiau ar maZiau smurtiSka socialing ir politing revo-
liucija. Karas paSalino visa deSimtj dinastijuy, sudaré proga atsi-’
rasti Vokietijos, Austrijos, Graikijos, Cekoslovakijos, Suomijos, Pa-
baltijo, Rusijos, Turkijos respublikoms, sukélé socialing revoliucija,
ypaciai Rusijoje.

I§ vienos pusés tat yra demokratiniy principy pergalé politingj
srity, o i¢ kitos pusés peréjimas demokratiniy riby ir demokratijos
iSsipletojimas ligi ekonominiy ir socialiniy perversmy masto.

Si evoliucija padidino atsparuma visu tu, kas tiesiogiai ar ne-
tiesiogiai buvo jos paliestos; sustipréjo prieSveikimas ir ty pasitu-
rinciy klasiy, kurios, niecko neturédamos prie$ politing demokratija,
bitk$tauja, kad ekonominé suiruté galinti nuvesti betarpiSkai i socia-
line revoliucija. Rusy revoliucijos baisenybés pasidar¢ visiems bai-
dyklé; rusuy bolSevizmo propoganda, komunisty partijy jvairiose
valstybése atsiradimas tik sustiprino Sia baime. Taip vis auga ir
didéja nesutikimai tarp abiejy stovykiy — demokratiSkos ir antide-
mokratiSkos. Tokioje stadijoje mes dabar kaip tik ir esame.

Prisidéjo dar ir nusivylimas pasauliniu karu: politinis chaosas,
finansy suirimas, be perstojo ekonominiai sunkumai, toliau, kai ku-
riy anksCiau gerai apriipinty visuomenés sluoksniy suproletaréji-
mas; jie kaltina tuo demokratija ir jos principus; toliau amZina
konflikty ir naujy kary baimé, ZodZiu, visa tat, ka kas diena mes
matome politikos ir ekonomijos srity.

Visa tat nepaprasta jéga vél iSkelia demokratijos principy rei-
kalus: prieSininkai viska jai prikaiSioja, nurodinédami kai Kkuriy
kraStutiniy partijy nesusilaikymo pavyzdzius, parlamento nesuge-
béjima sudaryti ilgesniam laikui stiprios daugumos, pabrézdami
dar labiau S$iy dieny demokratijos ir parlamentarizmo krizi. Vél
mes girdime Sauksma i parlamento diktatiirg, { tvirta valdZia ir kit.

Taip, ¢ia nieko nepadarysi, tai tikrai krizis, didelis ir gilus kri-
zis, pareinas i§ paCios demokratiniy istaigy esmés, i§ ginCijamy de-
mokratijos dalykuy, i§ nusivylimo, atsiradusis po karo. Cia priside-
da dar nenusliiges atskiry asmeny aistringumas, iSbujojes karo lai-
kais, nepasitenkinimai del asmeniniy nepasisekimy ir katastrofu;
Sie visi elementai geriausia galima stebéti nesulaikomoje polemiko-
je per spauda ir arSioje politiniy partiju kovoje. Noriu a$ atkreipti
aki, kad visos Cia kalbamos ir i§ esmés didelés klititys demokratijai
pavirdutiniy stebétoiy laikomos tik blogomis spaudos ir politiniy par-
_ tijy kovy pusémis, partijy sulaukéjimu, asmeniné kova ir t. t.. Visa
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tat nepaprastai bloga, bet tai yra tik jau minéty demokratijos kliti-
iy vaisius ir tai tik maza juy dalelé, kas galima matyti i§ to, ka a$.
papasakojau.

Demokratijos klilitys antidemokratiSkos filosofijos ir politikos
imamos kaip irodymas, kad pati demokratija klaidinga, neteisinga
ir kad furi biti rikinojamasi i deSine. Mano manymu, tai beproty-
bé. A% nesidomiu samprotavimais, ar plétojimasis eina deSinén. ar
kairén: tik tyrinésiu, apskritai, demokratijos principu, ju pagrindy
ir galimo ju plétojimosi dalyka. Drauge iStyrinésiu, kiek Sie princi-
pai galima iSlaikyti, kiek jie laiméjo karo metu ir kiek jie vykdomi
po karo. IStyrinésiu §i dalyka istorinio Siy laiky visuomenés pléto-
jimosi atZvilgiu, sociologijos ir istorijos filosofijos atZvilgiu. Da-
rau iSvadas pasiremdamas savo paties iSvadZiojimais. Jei demo-
kratija paskutiniu laiku laiméja — mes matome, kad per paskutinius
metus ir ypaCiai karo metu ji sutvirtéjo — tai tat yra neiSvengia-
mas Siy laiku visuomenés plétojimosi désnis. Jei per artimiausius
rinkimus viena ar kita partija gaus daugiau mandaty, tai objekty-
visku visuomenés plétojimosi atZvilgiu tatai absoliutiSkai nieko ne-
jrodo. Tai visai neZymus reiskinys.

U7 tat antidemokratizmo filosofija kiekvienu atsitikimu pralai-
més, jei net, sakysime, Vokietijoje nauji rinkimai pralaisvinty kelia
naujai reakcijai, jei net kitose valstybése kada-ne-kada kraStuti-
niam konservatyviskam deSiniuju sparnui, del kai kuriy kairiuju
sfery nesamoningumo ir uZsispyrimo, pasisekty igyti sprendZiamaji
balsa visuomenés reikalais: to, ka Europoje pasieké demokratija,.
netekti jau negalima. Tai evoliucijos désnis.

Todel visi reakcijos méginimai, ar tat biity monarchistiné re-
akcija Vokietijoje, ar biity jvairiis kiti puCizmai — Zodis pucas ir
pucizmas tiksliausiai iSreiSkia Siy laiky kontrrevoliucinius meéSlun-
gius kai kuriose valstybése — yra ne kas kita, kaip greitai praei-
na priepuoliai, neistengia sulauZyti demokratiniy idealuy jégos. '

Kai kuriais atsitikimais reakcija, kuri nukreipta prie§ suirutes,
atsiradusias atsipalaidavus aistroms ir nusivylus karu (ar tat biity
politiniu, ar socialiniu ir ekonominiu atZvilgiu), jau dabar turi visai
pereinamaji pobiidi; patys jos gynéjai supranta ja kaip butina Sio
momento oportunizma, bet visai ne kaip kovg su demokratijos prin-
cipais. Jie laukia tik patogaus momento grizti prie moraliSku sa-
lvgu. Man rodosi. kad ateity taip bus zitirima { ivykius Italijoje, ¢
gal ir Lenkijoje, ir Ispanijoje.

| Sita visa kova reikia Zioiréti istorijos filosofijos akimis, turint
galvoj laiko perspektyva, sub specie aeternatis — juk tai kova det
aukStesniy Zmonijos idealu, del pacios Zmonijos ir Sitoje kovoje it
negali smiigio gauti. -
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Bol3evizmas ir demokratija.

~ Jei bolsevizmo filosofija nagrinésime Zitirédami istorijos filoso-
fijos akimis, tai galime prieiti idomiy iSvady: bolSevizmo filosofijo-
je sumaiSyti i§ vienos pusés antidemokratiski elementai, i§ kitos —
ultrademokratiski. Todel bolSevizmas | demokratijos filosofija ir
praktika Ziiiri i$ dalies kaip i jo aplenkta burZuazine ideologija (tais
atsitikimais, kai jam rodosi, kad demokratija savo principais griau-
na rusy bolSevizmo idealogija), i$ dalies kaip i neatviraSird{ ir ne-
nuosekly Zaidima (tais atsitikimais kai demokratizmo filosofija su-
tapdama su kai kuriais bolSevizmo principais, esa, neturi drasos
.savo isitikinimy iStisai vykdyti).

Istorinis materializmas ir nuosekliai vykdomi rusuy bolSevizmo
ir komunizmo klasiuy kovos principai sudaro visiSka prieSingybe
demokratijos ZmoniSkumo filosofijai, humaniSkumo filosofijai. Bol-
Sevizmas savo filosofiSkais iSvedZiojimais yra ne kas Kkita, kaip
valdzios teorija, lygiai taip pat inmperialistiné¢ bur.uazinio antide-
mokratizmo teorija. Komunizmas su jo klasine kova lygiai taip pat
tiki diktatiiros jéga, taip pat viska remia aukS$tais darbininky kla-
sés interesais ir laiko priimtinas visokias priemones: smurta, in-
trigas, apgaudinéjima, makiavelizma ir jézuitizma; taip pat pripa-
zista lozunga: tikslas pateisina priemones, tik kad viskas biity da-
roma jo klasés naudai. Komunizmas, besiremias marksizmo prin-
cipais, nori biiti amorali$kas, o tat jam ir sekas. Del to reakcijos
i§ deSinés ir i§ kairés yra labai artimos giminés.

Todel proletariato diktatiiros principas — principas a priori
prieSingas demokratijos idéjoms, kur pirmiausia reikalaujama su-
sitarimo ir laisvo paklusnumo valstybés autoritetui, be jokios pri-
verstinumo itakos — néra laikinas rusy komunizme, jis tai-
taikomas ne del to, kad pavojinga kontrrevoliucija gresia sunaikinti
komunizma. Ne, tai yra organi$kas visos teorijos principas: jis
i§ jos kyla ir sudaro viena svarbiausiu sudétiniy jos daliu. Stai kuo
.komunizmas antidemokratiskas.

Turint galvoje tat, kad Zmoniy visuomené niekada ilgai nepa-
kendia jokios diktatiiros, bolSevizmas, jei nenori iSnykti iS gyveni-
mo, turés perZitiréti savo principus.

Ekonomines rusy bolSevizmo doktrinas Siuo atsitikimu palieku
nuosaliai,. Mano manymu, pasisekimo jos negali turéti, kaip del
teoretiniy priezasCiu, biidamos labai nuoseklios istorinio materia-
lizmo, t. v., visai klaidingos doktrinos, paziiiry plétotojos, taip ir
del praktiSky prieZasCiy todel, kad jos savo sumetimais neapima
praktiSky ekonominiy ir finansiniy Rusijos ir Europos galéjimuy.

Traukimasis nuo ju dabartinio bolSevizmo geriausiai tat jrodo.
Bet tas pat galima pasakyti ir apie pasaulinés socialinés revoliuci-
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jos doktring. Rusy komunistai jau kiek karty pranasavo ja ivyk-
siant artimiausiu laiku. Dabar jie mums davé keleto deSimcin me-
ty laika. Pagyvensim—pamatysim.

Maziau yra Zinoma paskutiné bolSevizmo pusé, biitent, toji, ku-
ria jis pasireiSkia kaip ultrademokratiSkas ir kur jis kritikuoja Siu
laiky demokratijos bailuma ir nenuosekluma. Man paciam tai vie-
na idomiausiu pusiu, pabréZiu, iSimtinai politiniu, bolSevizmo doktri-
nos pusiy. AS taip pat manau, kad jei ne kituose kraStuose, tai, ma-
Zuy maziausia, Rusijoje, ateiCiai i§liks didZiausias politinés bolSeviky
revoliucijos palikimas. Tai vadinamoji taryby sistema.

Rusuy bolSevizmas Siuo atsitikimu seka pranciizu revoliucinio
sindikalizmo pédomis, turédami bendras paziiiras, kad tikrasis de-
mokratizmas negali biiti jgyvendytas politinéje partijoje, o tik or-
ganizacijoje, kur i$' kalno patikrinta kiek galima didZiausia lygybeé,
t. y., profesinése sajungose. Sita idéja belSevizmas taiko savo ko-
munisty partijai ir nori organizuoti valstybe ir partija taip, kad to-
sios partijos tendencijos i oligarchija ir vidujini vieSpatavimg ne-
buity imanomos.

Tuo tikslu jie kick galédami savo partija niveliuoja. Salina i§
jos visus, kas tik néra tikriausias komunistas, nors ir sakytusi toks
esas. Atima demokratines teises visiems, kas nedalyvauja parti-
joje, kas betarpiSkai nedirba lygiai taip, kaip vadinamasis proleta-
riatas, ir gyvena i§ rentos ar Kkity Saltiniy. Tai politiné naujiena,
kuri miisy laikais niekur nebuvo taikoma. Uz tat suteikiama rinki-
my teisé visiems, kas, partijos manymu, dirba, Zinoma taip, kaip ji
supranta; $i teis¢ suteikiama moterims, svetimSaliams ir t. t. Ir
Sis atsitikimas politikos istorijoje yra retas.

Taip pat méginama turéti labiau demokratiS§ka konstitucija, ne-
gu tat supranta paprastoji demokratija: vietos taryba renka savo
tarnautojus, apygardos taryba — apygardos tarnautojus, apygardy
tarybos komplektuoja viso kraSto taryba ir Sis kongresas iSrenka
centraline taryba, t. v., vyriausybe ir betarpiSkai valdininkija. For-
maliai valstybés galvos néra, o yra tik centralinés tarybos pirmi-
ninkas. Tarybos Saukiamos gana daZnai. Tarybu valdininkai ir
tarnautojai, kaip ir centro vyriausybé, yra nuolatineéje kontroléje,
visada gali biiti atSaukti ir perrenkami, tai yra prieSingybé Europos
parlamentams, kur atstovai renkasi keleriems metams. Komunisty
manymu, tokiais atsitikimais jie galéty patekti | burZuazinés idea-
logijos jtaka ir proletariato atZvilgiu Ziitu. Komunistas nori, kad
tokios - sistemos pagalba ju delegatai biitu palaikomi nuolatiniame
kontakte su liaudimi ir be perstogés semtu i§ jos revoliucing galia.

Tai naujas méginimas kiek galint prisiartinti prie tiesioginés
liaudies valdZios, kuria skelbé Ruso (Russeau). Tai méginimas ap-
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sisaugoti nuo vadinamosios vady oligarchijos ir iSspresti vieng de-
mokratijos klifiti, apie kurias mes smulkiau kalbéjome.

Taip, Zinoma, tik stambiais bruoZais reikia suprasti rusy ko-
munizmo santykiai su demokratijos principais. Ten, kur jis pasi-
rodo esas antidemokratiSkas, mes jam prieSinamés del tu pat prie-
Zastiu, kaip ir antidemokratizmui i§ deSinés. Ziiréedami demo-
kratijos filosofijos akimis, mes objektyviSkai turime pripaZinti pas-
kutiniy paduoty soviety sistemos punkty geraja puse; drauge, ta-
Ciau, a$ turiu nurodyti, kad komunizmas, pagaliau, susidurs su tais
pat Zmoniy visuomenés triikumais ir tais pat oligarchijos siekimais
visuomeneéje, kaip ir miusy demokratija. Rusy pavyzdys nedavé
mums pakankamai patyrimo, kad mes galétume daryti iSvadas.
Mes turime tik istorini patyrima, kurio padedami mes galime spéti.
kad ir rusy komunizmas neiSspres problemos, kurios neiSsprendé
ankstyvesnieji meéginimai.

Cia nenoriu placiau kaibéti apie kai kuriuos reiSkinius Rusijoje,
kurie i§ anksto pati méginima pavercia absurdu: bolSeviky teroras
ir faktiSka vienos partijos diktatiira ant visy kituy. Jau pats $is vi-
dinis prieStaravimas, kaip atrodo tikrajai demokratijai, smerkia ir
visa sistema ir jos ,grynosios” demokratijos méginima. Koki Sian-
dieniai bolSevizmo vadai yra savo kraSte oligarchai — dabar tyri-
néti nenoriu. Siam tikslui reikéty smulkesniu duomeny apie Rusi-
jos biitj. Dabar mums rodosi, kad jie absoliutistai ir oligarchai di-
desni, negu kas nors Eurcpoje. Taip, mes priéjome vél ta pacia iS-
vada: demokratijos negalima apsaugoti jokiomis {staigomis, nors
jos atrodyty labiausiai demokratiSkos. Demokratija tai Zmonés.
Mes greiciau turime siekti demokratiniy vaduy, negu demokratiniy
istaigu ir veiksmuy. Angly frazé — men, no measures, t. y., Zmo.
o ne priemoniy mums reikalinga — gerai tat pasako.

|&vada,

Baigdamas noriu keliomis frazémis reziumuoti visus mano
kstyvesnius samprotavimus.

Demokratija savo filosofija revoliucionuoja protus ir Sirdis —
ideologiskai ji labai revoliuciné. Jos darbo ir veikimo metodai evo-
liuciniai. Ji i$ principo niekada nestojo ir nestos prie$ tai, kad esant
tam tikrai politinei buc¢iai ir kai kurioms salygoms, galima reika-
linga revoliucija ivykdyti smurtu, prievarta, bet i§ principo ji gina
evoliucijos metoda.

Visai teisingai sakoma, kad demokratija — darbas ir ginCas,
kad jos pagrindas yra mokslas, tiesa ir politiniy kovuy dorumas.
Demokratija, kaip ir kiekviena visuomeniné sistema turi organiza-
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ciniy sunkumu. I§ jy ir atsiranda tendencijos | vady oligarchija.
Todel demokratijos uzdavinys yra asmeny ir masiy aukléjimo pro-
blema.

Demokratija nuolat plétojasi ir kuriasi. I§ vienos pusés, mes
gyvename epocha, kurioje senas reZimas rutuliojasi | nauja demo-
kratiSka, i§ kitos pusés, nenutraukiamas ideologiSkos demokratijos
plétojimasis rodo, kad demokratija, kaip nuolat tobuléjas, niekada
pasiektu lygiu nepasitenkinas reZimas, turi pagrinda.

Demokratija sickia geresniy ir tobulesniy Zmoniy. Jos filosofi-
jos pagrindas yra zmonija, demokratija tai ZmoniSkuamo apoteozas,
tai jau daugiau kaip demokratija, tai antropokratija, kaip pasake
Masarykas.

Demokratija, kaip ZmoniSkumo ir humaniSkumo filosofija, ne-
ra nei anarchija, nei bejégiSkumas. Ji supranta, kad pagrindinis
jos uzdavinys — valstybés ir vyriausybés autoritetq saugoti, o to-
del reikiamu momentu galima jj palaikyti ir iéga. Humaniskumo
filosoiija yra Zmogaus apoteozas, o taip pat vienintelis aistringo ir
gilaus patriotizmo pagrindas. Demokratija yra ir gali biti giliai
nacionaliné, nes ji savo nacionalinj jausma remia stipriu ZmoniSku-
mo pojiCiu ir aukSCiausiu individualybés gerbimu. Tai vienintelé
filosofija ir vienintelé sistema, kuri gali etiSkai pateisinti ir ginti
maZos tautos ir valstybés buvima ir atlaikyti galitiny smurta.

Demokratija reikia vertinti, filosofijos istorijos akimis Ziurint,
kaip didelis protinis judéjimas, vienu metu politinis, socialinis ir
istorinis. Per tris paskutinius amzZius ji aistringai kovojo del savo
biities. Ji laiméjo pergales — vieng paskui kita — jos judéjimas
nesustabdomas. Teisingai suprasta istorijos filosofija mus moko.
kad kalbama ne apie klausima, zitirint tos ar kitos partijos akimis,
ne apie tai ar Siuo momentu ivykiu plétojimasis krypsta deSinén
ar kairén, bet apie visos Europos evoliucijos linkme.

AS tikiu demokratija, tikiu demokratinin Zmogumi, demokra-
tiniu vadu; a$ tikiu demokratiS8ka Zmonija ir demokratiSku huma-
niSkumu. Neabejoju, kad Sis idealas nugalés.

Man taip pat aiSku, kad musy valstybés ir tautos ateitis ir
nepavojumas glidi tik visiSkame vidaus ir tarptautinés demokrati-
jos laiméjime. i

Su Sia veéliava nugalés miasy valstybé ir miisy tauta.
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,,Ausdros* atsiradimo istorija
: g Jn. Norkus
PrieSaulris Priisy Lietuvoje.

Kalbésiu tik apie ,,Ausros* pirmuiy numeriu leidima, nes del to-
limesnio jos leidimo gin¢o nekyla.

Prie$ kalbédami apie DidZ, Lietuvos lietuviy padétas pastan-
gas laikrasCiui leisti, turime pasizitiréti { Maz. Lietuvos lictuviy gy-
venima, nes be tenyk$Ciy lietuviy ,,Ausros* leidimas anais laikais
dar tur biit ilgokai biity buves nejmanomas. Kad DidZ. Lietuvos lie-
tuviams pavyko spaudos srity Sis tas padaryti, uz tat jie turi biiti i$
dalies dékingi Maz. Lietuvos lietuviams. Nors Siujy, atkakliai besi-
grumianciy su galingais vokieciais, nuosekliai ir. gudriai siekianCiais
tautiskai juos visai iSnaikinti, dalis nelygioj kovoj savo tautai ir
Zuvo, taciau kai kurie, daug ko i§ ty paciy vokieCiy pasimoke, anks-
Ciau uz D. Lietuvos lietuvius pakilo ir pavyzdZiu bei darbu Siesiems
padéjo surasti dvasinés (dalimi gal ir tautinés) kulturos kelia.

Gerai zinome, kad Priisijos karaliai palengvéle mokéjo isigyti
Prasijos lietuviy simpatiju, kad Sieji pasidaré karaliaus iStikimi val-
diniai.

Del to lietuviai greiCiau nutautéjo. 1 visas savo skriaudas Prii-
sy lietuviai émé Ziuréti ne kaip i vyriausybés kalte, tik kaip { atskiruy
valdininky savivaliavima. Bet nuo 1871 metu M. Lietuvoj visai ki-
taip virto. Priisijos valdzia, laiméjusi kara su Pranciizija, su Bis-
marku prieSaky pakeité savo politikg tautiniy mazumy atzvilgiu.
1872 metais panaikino lietuviy kalba mokyklose. Tat sujudino lietu-
viu liaudi. Kai kur pasiprieSinimas nueidavo iki to, kad vokieCius
mokytojus valstieCiai iSvydavo su Sakémis ir dalgiais. Pasak Jan-
kaus, taip atsitike Jurgaiiy parapijoj (Ragainés apsk.), Silénuose
(Pakalnés apsk.), BaznyCkaliuose, apie Skaisgirius ir Kitur,

1879 metais TilZéje iZymesni mokslo Zmonés ir Siaip mokslo
mégéjai isteigé ,,Litauische Literarische Gesellschait”. Sioji drau-
gija skelbési tirsianti lietuviuy tauta (kalba, kultiira ir t. t.), kad lik-
ty duomeny apie lietuyius biisimoms kartoms, nes tos draugijos
nariy nuomone lietuviy tautai likimo yra skirta visai iSnykti. Tat
skaudZiai palieté atsipeikéjusiy lietuviy siela ir iS dalies sukéle di-
desne meile tautai.

Praéjo daug mety lietuviams besiSaukiant i ,maloningaii* ka-
raliy su tiikstanCiais parasy peticijomis ir deputacijomis.

Bet i$ ten maloniu nesulaukeé.

,Ein Reich eine Sprache* — i skundus del kalbos atsakydavo.
Pagaliau daugelis isitikino, kad tautos teisés galima atgauti tik ilga



46
44

ir atkaklia kova. NegaiSdami émé spiestis | draugijas, kurios tam
tikra vaidmeni suvaidino lietuviy gyvenime.

Taip palengva atsirado samoningo MaZosios Lietuvos atgijimo
ausra.

I$ pirmuju MaZ. Lietuvos lietuviy veikéju yra minétinas Marty-
nas Sernius, ,LietuviSkosios Ceitungos®, ,Lietuvisky Kalendry® ir
kity lietuvisky rasteliy leidéjas. Serniui émus déti savo ,Lietuvis-
koje Ceitungoje* tautq Zadinanciu straipsniu, aplink ja émé spiestis
ir kiti lietuviai ir lietuviy prieteliai (pavyzdZziui, Dr. Sauerveinas).
Ji kiek placiau paplito ir galéjo iSsilaikyti: turéjo iki 2000 — 3000
skaitytoju.

ir politikos reikalais Sernius buvo bene pirmutinis: émeé raginti
tautieCius rinkti savo atstovus | Vokietijos seimus.

Sernius su Sauerveinu daugiau nuveiké per ,Lietuviskg Cei-
tunga*. 1878 metais buvo surengta deputacija, i karaliy Viliy I i§
trylikos lietuvaiCiy, triju lietuviy uokininky ir klaipédiSkio kunigo
Glogavo, deputacijos vadovo. Deputacijos mergaités nusiZzeminu-
sios kreipési i karaliu, prie kurio vargais buvo prileisti, Sauerveino
tam reikalui parasytomis maldomis ir karaliui iStikimybe reiSkian-
Ciais eilérasdiais ir apdovanodamos lietuviskais dirbiniais.

Sit kelios to eiléraidio eilutés.

4 I§ toli, nuo Priisy galo,
I§ senosios Lietuvos,
Kur Kursiai gintara valo,
Esam Sen atéjusios.

Verkdama tik tur gedéti
Jau dukté lietuvninky,
GraudZiai verkdama minéti
Ty dieny senovisku,

Kad valnai be prispaudimo
DZiaugémeés sena kalba.

Jiis i§ meilés, iS malonés,
Jiis gailékités kalbos!

Deputacija nieko nelaiméjo, nors karalius ja neva maloniai
priéme.

Tada Sernius, pasak Jankaus, 1881 metais rudeni sukvietes pas
save | Klaipéda iStikimujy lietuvininky susirinkima, kuriame pri€jo
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iSvada, kad Priisy lietuviai galés iSlikti neiStautéje tik glausdamiesi
prie DidZ. Lietuvos. Tam tikslui Sernius ragindaves Janky ir kitus
lietuvius vienminCius lankytis uz sienos, ie$koti pazinCiy Did. Lietu-
voje. Viena tinkamiausiy priemoniu susisiekti ir susibiCiuliuoti ga-
léjo biiti spausdintas Zodis.

Todel Sernius ir sumanes atitinkamy rasty DidZ. Lietuvoje var-
tojamomis lotyny raidémis spausdinti ir dalinti juos pasieniu lietu-
viams, atvykstantiems kuriais nors reikalais { Priisus. Sitokie Priisy
lietuviy norai ir sumanymai atitiko Rusijos lietuviy inteligenty to
meto siekimus. Mintys sutapo. Pereikim i kita kraStg, i Maskva,
ir pazitirékim, kas tuo mety tenai déjosi.

Maskvieciy riipesciai.

J. Slitipas raSo: ,Pavasari 1882 m., norédamas susipaZinti su
Prisy Lietuva ir iStirti, ar mes ,,AuSros* negalétuméme uZrubeZyje
spausdinti, uZuot namie hektuografave, uZsimaniau vaziuoti ant va-
saros i Priisija, ir ant laimés gavau uZrubeZinj paSporta nuo Mask-
vos general-gubernatoriaus*. ]

Taigi, anot prieZodZio, kirvis turéjo kotg atitikti.

Sliipas toliau raso: ,Atvykes Klaipédon, kreipiausi prie p.
Martyno Serniaus, kurs drauge su p. Holtz'u turéjo spaustuve ir leido
,Lietuviskq Ceitunga®. Cion radau kar$ta lietuviska Sirduze. Ser-
nius tylus, bet kar$tas, pamaldus protestantas ir geras lietuvis. Del
lietuvybés jis gatavas beveik viska paaukoti.

Dar kitoje vietoje J. Sliipas sako: ,,Buvo pamaldus, stropus ir
tvarkingas Zmogus, mylis teisybe ir Lietuva bei jos praeiti. Tikéjo i
liet. tautos atgimima. Be jo ,,AuSra‘* vargiai biity gimusi®.

,Lietuviska Ceitunga‘ nebuvo tautiS8ka; jos darbas iSsilaiké tik-
tai kelerius metus. Ji Siek tiek paZzadino Zmonése lietuviSkumo, kar-
tais mégino rodyti nauja kelia. Véliau émé augti lietuviy tautybeés
samoné, bet galingiau pasireikSti ir apimti platesniy liaudies sluoks-
niy dar ilga laika nepajégé. ,LietuviSka Ceitunga®, galima sakyti,
supazindino Priisijos ir Rusijos lietuviu veikéjus, davé progos su-
sieiti ir bendra darba dirbti.

Ne petrapilieciy ., Kalvis Melagius™ ir ne maskviSké ,,Audra* ar
kiti jaunuomenés laikrastéliai paruosé ,,AuSrai* dirva, bet MaZosios
Lietuvos laikraS¢iai, kuriuose nuo septyniasdeSimtuju metuy dirbo
DidZ. Lietuvos inteligentai. Ca, o ne kitur, pirmiausia atsirado su-
manymas isteigti lietuviy mokslo draugija, turi turéjo leisti ir laik-
radti, savo organa. Kas pirmas tai suman¢, né J. BasanaviCius ne-
nurodo. Tik varda tam laikraS¢iui vienas pats J. Basan. parinkes.
Apie tai ,,Vienybés lietuvninku* 49 nr. 1903 m. J. BasanaviCius raSé:
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wDar pavasarije 1882 m. Dr. Sauerwein’a§ ir a$ buvova per
Serniaus ,Liet. Ceitunga' uZmane isteigt Liet. mokslo draugyste,
apie ka ,,Ceitungoje* buvo placiai rasyta (N. N. 12, 15, 17, 31—36)
ir agituota, bet tas projektas, kaip Zinoma, dél daugybés, ne nog mus
prigulinCiu, priezasCiy jvykt negaléjo. Tuomet ketinama buvo is-
teigt ir laikrasti, kaipo organa menamosios draugystés. Kaip i§ tu-
lu, uzsilikusiy nog ano laiko, gromaty matoma, mes — as§ ViStalius
ir Mik§tas — rudenyie to paties meto savo susiraSinéjimuose arti-
només prie realizacijos lietuviSsko laikrasCio. Kas i§ mudviejy su
Vistalium pirmutinis uzmané ir koki varda suteikt tam laikra$cini?
. Tiesa — sako Vistalius — varda davé jai (,,Ausrai*) be pasiklausi-
mo manes Dr. Basanavi¢ius”... Ten pat J. Basan. nurodo tas prie-
7astis, kurios paskubino isleisti ,,Ausra®, biitent: M. Sernius atsisa-
ké toliau spausdinti ,,Liet. Ceitungoje* lietuviy patriotinius raStus.
Del to ir reikéjo paskubéti su nauju laikraSciu.

Apie ketinima isteigtie ,,mokslo draugyste™, kaip ir jos organa
— liet. laikrasti, p. Sernius, kaipo .Liet. Ceitungos" redaktorius,
rods, gerai Zinojo, bet nog ko, ar nog manes, Vistalio, ar MikSo ijis
pirmiausiai iSgirdo, sunku yr dabar pasakyti. Talpindamas savo
,Ceitungoje* mano straipsnis apie isteigima minétosios draugystés
ir tam projektui pritardamas, M. Sernus su laiku taCiaus ne vislab
apsiimdavo spausdintie, kas jam prisiun¢iama tapdavo ir, vokieCiy
bei apvokietinty lietuviy prisibijodamas, veikéi atsisake visai toliaus
talpint ir tokius rastus, kaip ,.apé senovés Lietuvos pilis®, kuriuos
buvo spausdinti pradeéjes™. i

,»Sitokiu biidu patyre apé ,.pruseliy* nelemta ,patriotizma* ir
matydami, jog ir tas 1y vienintelis quasi lietuviSkas laikraStis, kursai
iki tolei apé miisy , lietuviskus* reikalus savo skiltise raStus talpino,
dabar juos, kaipo ,,ZemaitiSkus", spausdint atsisaké, mes, kito pri-
lankesnio organo agitacijos varymui neturédami, priversti buvom
nutiltie, insteigima .,mok. draugystés™ ant tolvmesnio atidét laiko ir
riipintis apé insteigima tik laikrascio. M. Sernius, kuriam visi miisy
projektai Zinomi buvo, ir kursai, kaipo karStai mylintis savo tauta
vyras, musy uzmanymus sanjauté”, praneSdamas J. MikSui apie
,Liet. Ceitungos" santykius su lietuviy veikéjais, prataré, kad reikia
Sawotiszkiems Dalykams sawotiszka Laikrasztj turéti... kursai
vieninteley musy Lietuwiy (interesus) apriipis. . . Laikrasztis te pasi-
rodo ant Swieto kaip weikiausey. su lotiniszkoms literoms Zemai-
tiszkay*.

Taigi lietuviy mokslo draugijos, Did. Lietuvai laikrascio ir Kkiti
sumanymai buvo svarstomi Maz. Lietuvoj, o vienas ty sumanymu,
biitent, jkurti LietuviSka Mokslo Draugyste pavyko realizuoti. Ta
sumanymg pirmas iSkélé Dr. Sauerveinas ,LietuviSkoj Ceitungoj.
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] ta sumanyma atsiliepé BasanaviCius, jau patiekdamas konkrety
projekta tai draugijai organizuoti.

Kiek véliau atsiliepé J. Slilipas ir Vistelis. Nors projektas ne-
buvo visiSkai realizuotas, bet i§ jo atsirado ,,Birutés* draugija, kuri
veéliau suvaidino tam tikra vaidmeni Priisijos lietuviy tautiSkame ju-
déjime.

Kiek buvo iSsiplétojes lietuviy judéjimas devyniasdeSimty mety
pradZioje, kas ir kaip riipinosi laikras¢io DidZ. Lietuvai iSleidimu, i§
dalies galima reziumuoti Vacl. BirZiSkos ZodZiais.

,Jankus, Mikstas, ViStalius, Sauerweinas Cia pirmais iniciato-
riais buvo statomi ir patys statési. Pats BasanaviCius minétam jau
laiske MikSui i§ 1883. I. 7 taip tuo klausimu pasisako: ,,a$ pilnai
pritariu myslei, jog reikia nauja laiSkeli pradéti iSdavinéti. Sita
myslis nog keliy dieny ir mano galvoj insisédo — o tai zZenklas, jog
apie viens kito myslis neZinant viena ir fq pat sudumojam — jog tu-
rime ta mysle iSpildyti*. Jisai konstatuoja, kad kuone vienu laiku
pati mintis ivairiose vietose pasirodé”. Kada kilo konkretus suma-
nymas, reikéjo redakcijos darbas organizuoti ir mintis iSjudinti, ben-
dradarbiai patraukti, duoti laikrasCiui kryptis, kad laikraStis galéty
ilgiau moraliSkai ir materialiSkai iSsilaikyti. Tokiam darbui geriau
tiko BasanavicCius, ir jam tas darbas teko.

Be Serniaus, Slitipo ir kity, laikras¢iu Did. Lietuvai riipinosi ir
J. Basan., bebiidamas Bulgarijoj. 1881 metais tuo reikalu tarési su
spaustuvininku Zeinovu. Ta&iau tat jam nepavyko. 1882 m. toki
laikra$ti noréjo spausdinti Bielgrade. Serbai inteligentai taCiau at-
kalbéjo, nurodydami i sunkenybes gabenti laikrastj i§ Serbijos i Lie-
tuva. Del ty paciy priezasCiy teko atsisakyti nuo minties leisti lai-
krasti Pragoje tais paCiais 1882 m. Ir tuomet reikéjo sutikti, kad
vienintelé vieta laikrasCiui leisti yra MaZoji Lietuva. Cia jau arti
20 mety buvo spausdinamos kontrafakcinés knygos, Cia buvo gana
artimy rySiy su knygnesiais, Cia buvo lengva surasti vietoje lietuviu,
kurie laikra$tj priZiiirés. I§ Cia nesunku buvo susiraSinéti su D. Lie-
tuva, su bendradarbiais, prenumeratoriais.

Konkre¢iai minciai kilus, BasanaviCius pasiunté MikSui laikra$-
Cio projekta, numaté pirmojo numerio turinj ir nurodé pinigiskus lai-
kras$Ciui pagrindus. Tai visas J. BasanaviCiaus vaidmuo , AuSros”
kiirimo istorijoje.

JAusros® reikalui Sernius prikalbéjo MikSa mokytis spaustuvi-
ninkystés. _

Taigi prie Serniaus susitelké i kriiva biirelis lietuviy inteligentu,
kad bendromis jégomis galéty ne tik MaZ. Lietuvos laikraStj tobu-
linti, bet ir Sliiipo pasiiillyta DidZ. Lietuvai laikrastj isteigti.
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Slitipas sako: .Jis (Sernius) tapo tikraja varpste, aplink kuria
sukési reikalai isikiirimo ,,AuSros‘. lJis irgi davé 100 vok. doleriuy
pirmasai tai lietai®.

Kad taip buvo, yra patvirtinta ir Slilipo biografijoj, idétoje ,,Lie-
tuvos Albume®: ,,Cia reikia pastebéti, kad toji varpsté, apie kuria
visi ,,Ausros” reikalai nuo pat jos leidimo pradzios sukosi, buvo tai
M. Sernius, kas lig Siol ,,AuSros* perijodo apraSinétoju neteisingai
buvo uZtylima ir kitaip nu$vie¢iama. Tiek BasanaviCius, tieck Mik-
Sas, tiek Sliupas buvo tik ,,AuSros* redaktoriai, bet ,,Ausros" ir au-
Srininky spiritus movens, tikras to laikrascio Raréjas ir viso jo vei-
kimo centras buvo ne kas kitas, tik Martynas Sernius”. ;

‘I$ to matyti, kad dirva ,,AuSrai* buvo paruosta ,,MaZojoj Lietu-
voi* be J. BasanaviCiaus ypatingy nuopelnu.

LAu3ros“ pradzia.

,AuSros* paCiai pradziai davé Sernius 145 markes, Vistelis 50
mark., BasanaviCius 10 markiy. Tai nurodo M. Jankus. Ty aukuy,
pasak Jankaus, uZteke sumokéti uz tris ,,AuSros* numerius. Sitos.
pirmosios aukos rodo, kad J. BasanaviCius, biidamas tuo metu bene
vienintelis lietuvis inteligentas gerai medZiagiSkai aprupintas, ma-
Ziausiai rémé ,,AuSros* sunkig pradZia.

Atsakingasis redaktorius prie§ vokieCiy vyriausybe buvo J.
Mik$as. Straipsniai buvo rasyti ju visy ir, galima sakyti, tik kaip-
garbés (bet ne darbo) redaktoriui buvo pasiusti Basanaviciui.

Taigi BasanaviCius maZai teprisidéjo darbu ir maZne ubagiSka
pinigiska dalele, nieku nerizikuodamas. Jam tolimoj piety Saly prie
Zydro Diinojélio, tarp graZiu kalny vinguriuojancio, begyvenant, 1883
metais kovo ménesi i§ Ragainés ,, AuSra* iSéjo i Lietuva, kuriai nei
7odZio, nei raSto neleido erelis suspaudes sparnais.

Gas kas sakys, kad ,,AuSros* 1-me Nr. aiSkiai paraSyta: ,Laik-
ratis, iSleidZiamas per Dr. BasanaviCiu®.

Tai ne tiesa. I$leidimo.nuopelnai ne J. BasanaviCiui tenka. Apie
tai Sliupas raso: ,,Stai uzgimé ,,Audra® kovo mén. 1883 m. Kryks-
tavome i§ dZiaugsmo, kada MikSas pranesé ta naujiena. Kada atéjo
1 Nr. ..Ausros®, truputj nusiminéme. D-ras Bas. pasisavines buvo
leidima; tai nedemokratiSka! Rods atsiZveldamas | savo padéti,
grieZtai neprotestavau, ka padare kiti: Vistalius, Sernius. Juk visi
buvome prisidéje nors nedideliais pinigais, taip pat straipsniais; rin-
ke buyome prenumeratoriy. O &ia wuzurpacija!... Pasitenkinome,
kada 2 Nr. jau buvo paZyméta, kad ,laikraStis iSleidZiamas keliy

<&\
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Lietuvos mylétoju*: tai jau teisingiau... Veéliau Zodis ,keliy* buvo
visai iSmestas, ir liko ,,Lietuvos mylétoju*, kas visai teisingai buvo
pasakyta“.

Jankus sako, kad Sernius noréjes parinkti Zinomesni asmenij
leidéju. O tokie buve: pirmoje eiléje Vistelis, o antroje Basanavi-
Cius. Kai Vistelis atsisaké biiti oficialiu leidéju, MikSas éjes i Bi-
ténus pas Janku, ir jiedu sutare pirmame ,,AuSros* numeryje padéti
J. Basanaviciaus varda. Taciau, $iaip ar taip tebiity buve, toksai
»Ausros* per Dr. Basanaviciy ,,ileidimas* néra jo nuopelnas.

Kiek didesnis BasanaviCiaus ,,Ausroje** nuopelnas yra jo staips-
niai. 1883 metais jis ,Audrai‘ jy prira$é visa trecdali, 1884 m.
— 3eSta dali, 1885 m. — devinta dalj ir 1886 m. penkiolikta dalj.

Nors jo rasty palyginti daug prirasyta, bet nepamir$kime ir tai,
kad anais laikais ir raSytojy visai nedaug buvo. Apytikriai pirmai-
siais metais prie ,,Ausros* savo raStais ir raSteliais prisidéjo 25 Zmo-
nés, 1884 m. 40, 1885 m. — 58, 1886 m. — 66. Basanavicius, biida-
mas iSmokslintas Zmogus, be vargo ir dideliy pastangy galéjo ra-
Syti, todel jo literatinio ,,AuSrai* patarnavimo negalima lyginti su
pasiSventimu tokio Vistelio, kuris, kaip pats sakosi, betyrinédamas
lietuviy kalba akis praZiiréjes. Nors, tiesa, i§ ViStelio kalbos stu-
dijy Siandien tik nusijuokiame, bet vis delto jos anais laikais vaidino
didelj vaidmenj. Tai liudija BruoZis, kuris TilZéje kelias valandas
susirinkime kalbéjo ir gindijosi del Vistelio iSvadZiojimy apie lietu-
viy kalbos garbinga kilme ir grazuma. Rodos, ir MikSas ty padiy
iSvedZiojimy suZavétas uZsidegé ir viska paaukojo lietuvybés
idéjai?

Visos eilés dirbanciy darbininky, kad ir silpnesniy, darbai atne-
Sa didesniy vaisiu.

1926 metais, minint J. BasanaviCiaus 75 mety amZiaus ir 50 mety
jo literatinio darbo sukaktuves, jo darbus ir nuopelnus kaip papras-
tai jubiliato be atodairos didinant, ir auksaburnis doc. J. Tumas, ku-
ris né vienam nepaSyksti be galo be krasto pagyrimu, ,,Iliustruotoj
Lietuvoje* sako: ,,Be ilgo rasto, atspausdinto i$ ,,Lietuv. Ceitungos*,
»apie senovés Lietuvos pilis®, Kiti jo rastai ,,AuSroje* nedideli ir turi
atsitiktinés Zymés. Be ,,Priekalbos“, jie nereiSkia J. Basanaviliy
buvus ,,Ausros” vedéju, duodanciu jai visq krypti” (mano pabrau-
kta. J. N.).

I% visa to matyti, kad ,,Ausros* net ir pirmujy Nr. Nr. iSleidimas
néra vieno Basanavitiaus nuopelnas. Cia didesniy nuopelny turi
Sernius ir kiti MaZ. Lietuvos lietuviai, o Basanavicius yra ,,Audrai*
leisti draugovés tiktai vienas narys. O toliau ,,Audra” leidZiant, bent
kiek didesniy BasanaviCiaus nuopelny irgi nerandame.

Varpas Nr. 1. 4
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»,Ausros“ platinimas.

Laikra&Cio priraSymas ir iSspausdinimas yra tik pirmoji ir men-
koji darbo dalis; visai kas kita — jo iSplatinimas Zmonése. Tas
darbas labai sunkus ir labai kilnus; tai — graZios idéjos darbas.

Prie Sito darbo BasanaviCius neprisidéjo. Sitas darbas teko
nudirbti tiems maZiukams kukliems ir tyliems darbininkams, kurie
saves iSsigarsinti ir nemokéjo, ir negaléjo, nes né vienas nenoréjo
patekti i kaléjima arba i Sibira. Jiems buvo svarbu, kad ju vieSai
niekas nesuZinotu, nes tik pasislépe galéjo tos didZios misijos darba
varyti.

Ir ,,Ausros* ir kity lietuvisky raSty i§ Priisy neséjy ir platintojy
Siapus sienos, Lietuvoje, buvo gana didelis biirys. Jy visy mes ne-
7inome: daugelis ju dingo uZuomarSoje. Ir apskritai imant, knyg-
nesiy mes jvertinti nemokame, mat, jie — prasti Zmoneliai, skurdZiai,
. 0 mes paprastai garbiname tuos, kuriems laimé Sypsosi. O vis delto
jie per iStisus 40 mety be atvangos atkakliai varé didj ir labai didj
darba, ir tas juy darbas turéty biiti lietuviy tautos istorijoj aukso rai-
démis jraSytas, juo labiau, kad dabar miisy didZiojo knygneSio Jur-
gio Bielinio 7odziai jau iSsipilde: ,Kaip vandens laSas, nuolatos
laSnodamas, suaiZo akmeni, taip ir miisy tauta, nepaliaudama Kirsti
burlioko Saknis Lietuvoje, iSkovos sau laisve".

Tiesa, kai kurie ta darba dirbo uZ pinigus, bet ne visi. Siaip ar
taip kalbant, tas darbas nebuvo pelningas: né vieno knygneSio ne-
7inome pralobusio; visi jie vargo Zmonés. Tos idéjos sunkus dar-
_bas ne viena kruvina auka sau paéme.

O tokiems, kaip KriauCitinui ar Myliauskiui, bene stambiausiems
,Audros* platintojams, prikisti pasipelnyma biity neiSmintinga ir vi-
sai neteisinga. Biity tikras melas. P. Kriauciiinas (Marijampolés
gimnazijos mokytojas) pirkdavo ,,Ausros* po 100—200 egzemplioriy
ir per Naumiesti, jam vienam Zinomais keliais, parsisiusdavo, daZnai
papirkdamas Zandarus. Paskui per mokinius ,,Au$ra" paskleisdavo
Suvalky gubernijoje ir net Kaune. Muyliauskis, Rygos policijos tar-
nautojas, imdavo irgi 100—150 egzemplioriu, kuriy dali platino Ry-
goje, dali Mintaujoje, o kitus per mokinius paskleisdavo Zemaitijoje.

Ir vienas ir antras uZ tokj darba galéjo ne tiktai greit netekti
tarnybos, bet ir kaléjime ar Sibire atsidurti. Cia tik meilé tautai ir
iai atsidavimas nustelbdavo visa kita.

Cia reikia pastebéti, kad ir to vadinamojo lietuvisko Zidinio,
ZemaiCiy dvasinés seminarijos, rektorius, lietuviy kalbininkas Jau-
nius, grieZtai nuo Sio darbo atsisaké, aiSkindamasis turis kitokiy rii-
pes&iy ir darbu; be to, nepatogu esa kompromituoti mokslo istaiga.

Taip pat negalima pamirsti ir SilvestraviCiaus: jis visa ,,Ausros*
gyvenima buvo ne tiktai jos pirmaeilis korespondentas, bet ir uolus
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jos platintojas. Vien 1883 mety uZsilikusiuose su Sliipu susiraSiné-
“tuose laiSkuose randame paminétus bent 25 jo sumedZiotus ,,Au$rai“
~prenumeratorius ir saskaita surinktiems 28 rubliams ir 80 kapeiku.
SilvestraviCius dirbo Saltai, gerokai prisibijodamas ,langsam und
usicher”,

Kaip sunkus buvo kotrabandos keliu raSty per rubeZiy gabe-
nimas, galima isivaizduoti i§ to, kad maldaknyges ,,Aukso Altoriy*
‘Tilzéje ir pas Janky gaudavo po 75 kapeikas, o Lietuvoj mokédavo
po 3 ir 4 rublius. Pati knyga buvo apie 4 kartus pigesné negu par-
gabenimas. Maldaknygéms gabenti idéjos Zmoniy ir nereikéjo, nes

' buvo pelningas darbas. Taciau su ,,AuSra“ buvo visai kitaip. ,Aus-
.ros" leidéjai uz gabenima negaléjo brangiai mokéti, nes neturéjo.
Cia reikéjo susiieSkoti idéjos Zmoniy arba, parduodant iperkamesne
kaina maldaknyges, iSsideréti, kad iSneSty tam tikra kieki ir ,,Aus-
ros* pigia kaina, nes Siaip vertelga kontrabandininkas, ne idealistas,
- jos nebnty apsiémes nesti.

Antanavicius buvo apsiémes Jankui ,,AuSra" nesti tik po 5 rub-
lius uZ piida, nuneSdamas j Sakius; kas meénesis iSneSdavo apie 10
puduy.

Be to, ,,Ausros gabenimas per Vokietijos Rusijos siena ir jos
platinimas buvo kur kas pavojingesnis kaip maldaknygiu. Maldak-
nyges, atgabentas i Lietuva, mielai ir liaudis pirkdavosi ir kunigai
paremdavo, o ,AuSros" platinima daugelis kunigy laiké blogiausiu
darbu ir grasindavo jduosig policijai.

LAusra" uz menkute kaing reikédavo siulyte isialyti. J. Tumas
apie tai raSo: .. Tokiy éméjy anuo laiku nebuvo daug; daugelj lietu-
viy ginamas skaityti laikrastis tiek teviliojo, kiek jis buvo sensacija
ir retenybé: daug kas tenkinosi nusipirke ir pacCiupineje, kaip, nely-
ginant, Velyky kiau$iniu pasidZiaugia, nevalgydami jo®.

Be to, maldaknyges dar apgaulingai Vilniaus Zavadskio spaus-
tuvés vardu spausdindavo, kuris anksCiau su vyriausybeés leidimu
buvo tokiy maldaknygiy spausdines.

Taigi, iSgabenes i $ig puse, galéjai jas jau be pavojaus turéti ir
platinti.

O dar blogiau tai, kad ,,Ausra* buvo ne nekalto turinio tlkvbme
knygelé, bet, ar Siaip ar taip, politinis laikrastis.

Kad geriau suprastume ir jvertintume ta begalinj knygneSiy tru-
sa ir atsidavima, prisiminkime Kudirkos ,,Cenziiros klausima®, kur
V. K-ka, pajuokdamas Zandarus. vaizduoja biaury ju iZuluma, kurie
vargina del raSty per savo kvailuma net visai nekaltus Zmones.

Prie §io pavoijingo darbo J. BasanaviCius né pirSto neprikiSo.

Ar daug, palyginti su kitais, BasanaviCius del ,,AuSros” ir aps-
kritai lietuvybés idéjos kentéjo? Nuo Rusy valdZios, rodos, né kiek.

4%
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PrieSingai, buvo kuone ju globojamas. Studijuodamas Maskvos
universitete gaudavo stipendija, o baiges moksla buvo kvieCiamas
jame pasilikti specializuotis ir dirbti. To nepanoréjes gavo Rusy
globojamoj Bulgarijoj auk$ta vieta (Lom-Palankos apartamen. vy-
riausio gydytojo). | Bulgarija BasanaviCius noromis iSkeliavo. Ten
turéjo gery draugy, su kuriais Maskvoje mokési. Be to, ji i ten vi-
liojo graZi ir sveika gamta, kuriag BasanaviCius romantiSkai savo
autobiografijoj vaizduoja.

J. Basanavi¢ius { Bulgarija iSvaZiavo ieSkodamas gardesnés.
duonos. Jis nuo kity lietuviy inteligenty pabégéliy skyrési tik tuo,
kad jis, gyvendamas toli nuo savo kraSto, to kraSto nepamirSo ir
geroka dalj savo protiniy jégy jiam atidavé. Gyvendamas Bulgarijoj
galéjo dirbti toj krypty, kurioj nebiity galéjes dirbti gyvendamas Ru-
sijoj. Bet, antra vertus, atsidiirgs per toli nuo Lietuvos, Siajai ma-
7ai galéjo kuo padéti. Jeigu BasanaviCius 1883 m. nebiity buves
Vakary Europoj, tai ,,Ausra® vis tiek, tur biit, nebuity susivélinusi
iSeiti, nes jai dirva buvo ruo$iama Sliiipo ir Priisy lietuviu.

Del ,,Ausros” ir pinigais J. Basan. nenusiskriaudé: ne mazaj uz-
dirbas daktaras prikiSes vos 10 markiu, o tuo tarpu toksai ubagas
Vistelis davé 50 markiy. ,,Au$ra“ visa MikSo turtg prarijo, kuris vis
delto buvo nemazas: vien i§ tévy dalies jis buvo gaves 10.000 vokis-
ku doleriu.

Idéjos uzdegtas MikSas mokési spaustuvés darbo, pirko spaus-
tuve ir tikéjosi tada jau tikrai Lietuva raStais apipilsias, nebereiké-
sia landyti pas kitus, pradyti malonés, kad kas bargan ,,AuSra" spaus-
dinty. ,Ausra* daZnai toli nebiidavo verta to, kiek skolos turéjo.
Aisku, i§ kur galéjo tas turtas atsirasti.

,Ausros* 4 Nr. iSspausdinus, ji turéjo 64 prenumeratorius Lie-
tuvoj ir bene dar 5 buvo Priisuose. Surinktais po 1 rublj i§ kiekvie-
no prenumeratoriaus pinigais galéjo uZ vieno numerio i$spausdinima
sumokéti. Véliau prenumeratoriy skaitius padidéjo, bet 1885 metais,
mokesnj pakélus iki 4 rubliy metams, jy skaiCius vél sumazéjo iki 70.
Aisku, kad tokiais visai menkais spaustuvés darbais MikSas mazai
tepelné ir vis gilyn grimzdo i skolas. Atsidiirgs nebeisbrendamame
varge, kaip kad daZnai tokiais atvejais atsitinka, émé¢ girsnoti; pa-
galiau jo spaustuve i§ varZytyniy pardavé. Susikrimtes baigé savo
neilga amZiy tarnaudamas paprastu rastininku. O kur dar, kaip ir
kity jo vienminciy, policijos kamantinéjimai, vokieCiy uZpuldinéji-
mai, SmeiZimai. Kuriam laikui gavo net iSsineSdinti i§ Vokietijos,
kaip kad ir Vistelis, kuris, i§ Vokietijos iSguitas, per Brazilija nuke-
liavo { Argentina, pagaliau atsidiiré Buenos-Airés beproiy name ir,
visy pamir$tas, baigé savo amZiuy.
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Sauerveinas taip pat gavo leistis i Norvegija. J. Sliipas nega-
¥jo pinigais gelbéti ,,Auros“, nes buvo plikas kaip tilvikas. ,Aus-
ra‘* redaguodamas jis gyveno daugiau i§ Jankaus malonés, negu i$
savo literatiirinio menko uZdarbio. Jis Jankui padédavo iikyije, o
tat jj gerokai pateisindavo ir Zandary akyse. Juy nuomone, koks Cia
gali biti redaktorius, jei pas tikininkg bernu tarnauja.

Sliupas, dar studentas biidamas ir dirbdamas laisvés idéjai, jau
nukentéjo. Kaipo neiStikimo nebepriémé né i viena universiteta.
Dorpato universiteto rektorius pasaké, kad Slifipui Rusijos univer-
sitetuose nebéra vietos. '

Apskritai imant, tur biif, neapsiriksime pasake, kad ,,AuSrojc*
kiek laiko Seimininkavo Jankus, didZiausias darbininkas ir redakto-
rius buvo Sliiipas, daugiausia pinigais nukentéjo Mik3as, kar$&iau-
siai visa siela prisidéjo Vistelis, daugiausia praktiSkai padéjo ,,Aus-
13" isteigti Sernius, o ‘zarbés daugiausia teko Basanaviciui.

Pasauliné gyventojy problema®).
Prof. dr. Franz Oppenheimer.
1.

Malthus’o gyventojy jstatymas.

. Iki Europos viduramZiy pabaigai, tik kataliku baZny¢ia ir nors tik
Biblijos ZodZiy: ,Bikite vaisingi ir dauginkités“ prasme, doméjosi
Ziandien taip labai kalbama ,gyventoju problema®. Ji yra aiSkiai nu-
-sistaciusi prie3 kiekviena apribojima, ne tik, taip aiSkiai suprantama,
prie$ vaiky Zudym3, vaiky vengima (Kinderausetzung) ir abortus, kas

visuomeat, daZniausiai blogais laikais daZnai daugumoj kaip Siandien,
Jaukiniy tauty daroma palyginamai daznai pasitaiko bet taip pat prie§

kiekviena apsisaugota lyCiy santykiavima tiek, kiek jau primityviais
laikais, apie tai buvo galima kalbéti ir ¢ia taip pat buvo Biblijos jsta-
tymais operuojama (palyg., pav., Mozés I, 38(9). Dar ir Siandien,
«daugumos katalikisky krastuy, didesnis gimimu skaiCius, negu evange-
liky krastuose, yra pasekmeé Sio kunigijos darbo,

I. Pirmtakiinai.

Merkantelistinis valstybés iikis turéjo ta padia krypti. Jis buvo,
‘vélesniy laiky iSsireiSkimu tariant, visiS8kai ,populacionistinis“, sten-
gési gyventojy prieauglj kaip galint propaguoti ir, biitent, del ai3kiy
sumetimy, kad did:snis gyventoju skaiius valstybés ikio reikalams

*) Sis vertimas padarytas i§ Siuo vardu iSleistos 1929 m. (Leipcige) prof
iFr. Oppen. knygutés.
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— valstybé buvo tuomet stebéjimo centru Sito viso mokslo ir po-
litikos — daugiau mokes¢iy sumokeés ir jos politiniams tikslams —
daugiau kareiviu galés tiekti, nei su maZu gyventojy skai¢iumi. Mer-
kantilistiné gerbiivio politika neturéjo: kito svarbesnio tikslo, kaip tik-
tai Sita; jam tarnavo, pav., ypatinga kolonizacija, kurios émeési Frydri-
kas Didysis apgyvendindamas savo ryty pelkétose provincijose i3-
tremtuosius Zmones, kaip, pav., zalsburgiecius.

Pirmuosius diegus prieSingo supratimo randame pas fiziokratus.
Francois Quesnay yra klaidingai jsitikines, kad ,petite culture®, kai-
po svarbiausia atstove smulkiy ukiy jis savo tévyne Pranciizija Zinojo-
_neiSgalinCia tinkamai ty dkiy savininkus iSmaitinti; jie galéty tik dar-
bo prakaitu (Raubban) taip Zeme, kaip ir juos pacius vargingai i$-
laikyti. Tiktai ,grande culture®, didZioji kapitalistiné jmoné per jos.
savininka ty laiku Anglijos pavyzdZiu, galéty ilgesniam laikui pertekliy
sudaryti. Bet Sita didZioji jmoné tiktai sunaudoja Zemei maziau dar-
bininky — kas visuomet yra klaidinga — jos ivedimu, kuri Quesnay
laikeé savo tyrinéjimo pagrindu, daugelis kaimo gyventoju tapty be-
darbiais, ju rupinimuisi nebelikty kas daryti, kaip organizuoti ieivy-
be ir kolonizacija | naujas Zemes.

Tuomet Adomas Smith'as padaré didelj atradima, mano taip
vadinama, ,Pagrindiniu kiirybos istatymu“ (Hauptgesetz der Beschaf-
fung): kartu su gyventoju skaiiumi auga ir kolektyvo reikalavimai,
su juo technikinis ir vietos (lokale) darbo padalinimas ir darbo jungi-
mas, su juo yra bitina jrankiu ir metodu pagerinimas; i§ &ia seka
augas produktingumas kiekvienai galvai (pro Kopf); ir del to Adomas.
Smith’as teisingai mané, kad Sitas palaimos pilnas iSsivystymas ne tik
industrijai, bet ir Zemés dkiui yra naudingas. Sitaip galvojant, jokia
pesimistiné nuomoné del didelio gimimy skaiCiaus neturéty jokio pa-
grindo; prieSingai: jis galéty buiti sveikintinas. Taciau ta salyga, kuri
misy stebéjimo eigai bus svarbi, biitent, valstybés racionali ukio po-,
litika. Smith'as grieZtai skyré gerai tvarkoma valstybe, kurioje dide-
lis. gyventoju prieauglis veda prie dar daugiau padidéjanéio turtingu-:
mo ir blogai valdoma valstybe, jis veda tik prie didéjanéio skurdo.
Kur atskiri (Einzelnen) tkio interesai turéty laisve, kur 3itam tikslui .
visos laisvai konkurencijai klititys baity pasalintos: visos privilegijos.
atskiroms klaséms, profesijoms ir privilegijuotiems asmenims (preky-
bos kompanijoms), visi apsaugojamieji muitai ir panaSios priemonés.
(kurios ne tik del susidariusios situacijos tam tikram laikui naudingos
buvo: aukléjamieji muitai kompensaciju muitai (Vergeltungzolle): &ia
yra augas turtingumas, cia yra ,progresuojanti visuomené“. Bet'
ten, kur blogas valstybés aparatas tarnaudamas trumparegiams egoiz-
mams sudaro atskiriems asmenims arba klaséms monopolius arba
juos remia, ten atsitinka, kad visuomené tampa ,regresuojanti ir ta--
da didelis gyventoju padaugéjimas veda prie didéjan¢io skurdo.
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Adomas Smith'as rasé tuo laiku, kuris dviem atZvilgiais smar-
kiai skyrési nuo to perijodo, kuriame jo pasekéjai Ricardo ir
Malthus’as gyveno. Pirmiausiai burZuazija, kurios kovotoju prie$ fe-
odalinés ir merkantelistinés valstybés liku¢ius buvo Adomas Smith'as,
buvo tik dalis tos kovojantios masés kuri sudaré avangarda. Ir
Smith’as delto buvo dar socialliberalas, dar optimistas. Nuo senovés
visas pasaulis lauké politinés ir ekonominés laisvés tuomet dar stip-
raus viso ,treciojo luomo®, prie kurio buvo taip pat skaitoma ir
darbininkai ir jie patys skaitési. Nes darbininkai tada beveik visiskai
buvo amato (Andwerks) gizeliai, kurje visuomet save laiké kaip gry-
nai pereinamuoju luomu prie savarankios meisterio vietos. Praslin-
kus Zmogaus amzZiui dalykai virto kitaip. Stambioji burZuazija nu-
galéjo feodaling valstybe. Ir kai Sitas senas prieSingumas (Gegensatz)
vis daugiau iSsilygino, kai agrariné Anglijos aristokratija ir industri-
jos ir prekybos didikai greit | bendra ,nouva gente“ susiliejo — plySo
ankséiau vos tik regimas ir, tiesag sakant, vos tis jau¢iamas prieSin-
gumas vis giliau: tarp kapitalisty i§ vienos pusés ir proletarijato i$
kitos pusés. Bet pastarojo sudaré tik dar maZg dalj amato gizeliai (Han-
dwerksgesellen), daug didesne dalj sudaré ,rankos“ tuo tarpu iSaugusiy
fabriky, darbininkuy S$iy dieny prasme, kurie patys kai ilgalaikis luo-
mas (Dauerstand) jautési ir jujy darbo ponu (Arbeitherren) kaipo to-
kiy laikomi buvo. L

Lygiagreciai Sitam socialiniam skilimui éjo psichologinis ir teo-
retinis. BurZuazines teorijos pasikeité i§ optimistiniy pesimistinémis,
pasidaré ,dismal science* ,suskurdusiu mokslu“, kaip Carlyle jas va-
dino, tuo tarpu kai darbininkija prieSais $ig, jau visiSkai kapitalistine
virtusig ekonomija su socialistiniai — komunistinémis teorijomis sto-
jo prieSais. Atéjus Sitam socializmui stambioji burZuazija spéjo | apsi-
gynimo vieta pastatyti (gedrdngt), visiskai i ta pacia, kurioje ankséiau
merkantilizmo ir feodalizmo kovotojai buvo atsidiire. Socializmas
puolé ,liberalizma“, kuris savo dar prie Adomo Smitho aiskiai buvu-
sius socialistinius elementus pra3alino su tais paciais ,prigimtinés
teisés“ argumentais, kuriais pirmiau burZuazija feodalj priefa (feoda-
len Gegner) puolé ir nugaléjo. Tik i§ Cia suprantamas antros klasi-
kuy genzracijos nusistatymas. Malthus’as, pats budamas Gentry siinu-
mi, daugiau atstovavo agraring, senos aristokraty kilmés nauja aris-
tokratija (Nobilittdt), Ricardo, kaip bankokratas, atstovavo prekybinin-
kus, nausjai susidariusios aristokratijos dali- bet abudu yra visiskai
vienodi kovoj (in der Kampfstellung) prie$ socializma.

Sitas pasikeitimas reik8mingiausias rodosi abieju ekonomisty nu-
sistatyme gyventojy klausimu. Ricardo be jokiy pataisu perémé sa-
vo draugo Malthus'o i3dirbta gyventojy jstatymg. Juo abu atrémé
socializmo_ puolimus. Ir iki Siy dieny jis yra raktinis taSkas (Schliis-
selpunkt) viso ,burZuazijos“ apsigynimo prie§ socializma.. Visos bur-
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Zuazinés teorijos arba pripaZjsta Malthus'o jstatyma vie3ai arba jam
tylom's pritaria.

Nauja situacija Anglijos industrijos srityse yra iSeinamasis taskas
naujos pasimistinés gyvent)jy teorijus, kuri gyventoju didéjima, prie-
Singai Alomui Smith'ui, taip pat ,p-oZresuojanéioj* visuomenéj su
gera vyriausyb2 ir pilnai vieSpataujant laisvai ko kureincijai Zalingu
laike. Cion gladi antras prieSingumas tam perijodui, kuriame Ado-
mas Smith'as stebéjo ir rasé. Jo laikais miestai buvo gerokai iau-
ge, bet tadiau vystési iétai ir tam tikramz laipsnyj, prie kurio prie-
auglis rado maZiausiai prie seny salygy uZsiémima ir iSlaikyma. Tat da-
bar visiSkai kitaip virto. Miestai suklestéjo negirdétai; ir nors taip pat
Zymiai darbo mety skaifius pad'déjo, tadiau buvo visuomet milZiniska
bedarbiy armija, kurig, aiSku, alkano pasialymai (Hungerangebot) dar-
bo rinkg visiskai sunaikino, atlyginima numus$é ir taip pat dirbancius
i dar iki Siol negirdéta skurdy jstim3. Skaifius suaugusiy ir vaiky
mirimy pasidaré bauginys; Svietimas buvo blogesnis kaip patenkina-
mas, ,tamsumas ir iStvirkimas®“, su Karlu Marksu betariant, buvo li-
kimas didzliu masiy m'esto gyventojy, prostitucija, girtavimas ir Kkri-
minaliniai nusikaltimai pasieké n:girdito laipsnio. Kad maZiausiai
pikciausius (drgsten) galus blogumo atbukinti, turéjo garsioji ,bied-
nuomenés jstatimdavysté* jvesta bati, kuri ubagiska alyginima, kurj
kapitalistai mokéjo, per vieSuosius mokes¢ius maziausiai iki ekzis-
tensminimumo pakelti noréjo. To pasekme buvo negirdétas gimimy
padidéjimas, kadangi biednuomenés 3elpimas tuo didesnis buvo juo
daugiau vaiku Seima turéjo.

Mes turime Sitame antrame perijode be abejo aStriai charakteri-
zuoty Britanijos industrijos sri¢iu ,gyventoju pervirSiy“. Fakty buvo
nesikratoma ir neiSkraipoma: galima ne apie kita manyti, kaip faktus
iSaidkinti, t.y., tas priezastis prasalinti. Cia suskilo vadovai. Socialis-
tai pasisavino Adomo Smith'o argumentus; jie kaltino dél pasibaiséti-
nos baties ,bloza valdZia® ir ypac tvirta (gewaltiger) monopoliy sis-
tema: Zemés ir kapitalo monopolius; ir jie trosko vardan lygios
prigimtines teisés, po kurios véliava tik nesenai burZuazija kova lai-
mejo, prasalinimo ity monopoliy, arba Kitais ZodZiais tariant, komu-
nizmo. BurZuazijos teisétinai negaléjo pasiteisinti pries 3ita jujy vie-
nintelj tribunola remiantis ju jstatymy knygos teise. Ir jiems apginti
nebuvo galima kita daryti, kaip jrodyti, kad Zemés ir kapitalo nuosa-
vybé néra joks monopolis ir tat nereikalinga panaikinti ir kad baugings
skurdas esamo gyventoju pertekliaus ne nuo ,blogos vyriausybés*
priklauso, arba, Kitais Zodziais tariant, ne ,istoriné kategorija“, bet
»pastovi kategorija“ yra. Tai yra: tas yra prigimtyje kiekvienos issi-
vysCiusios ikiskos visuomenés (Wirtschafts gesellschaft) kai bitina
ir neiSvengiama pasekms, ir tas atatinka ,prigimtinei teisei®, kad
gyventoju augimas didéjantj skurda i33aukia.
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Il. Malthus’as.

Pirmas, kuris $it3 moksla sukiiré ir jam argumentuotus pagrin-
dus dave, kuris neZiiirint visy prie$taravimu, neZiarint smarkaus atrée-
mimo (Niderlegung) Siandiendar daugumai ekonomisty Zinomas buvo
Tomas Robertas Malthus'as, pradZioj teologas, véliau pirmas politisko-
sios ekonomijos profesorius Anglijoj. Jo tévas iSsilavines, kaimo bajoras
{Landedelmann), buvo, kaip didesnioji dalis jo visos generacijos, pa-
sekéjas naujy minciy (Aufklarung) ir, kaip toks, linko prie filantrapi-
nio socializmo, kaip jis tuomet pranciizo Condorcet'o ir anglo Gold-
win'o rastuose buvo iSdéstytas. Bet jo siinus kaip ir jo visa genera-
cija buvo kontrevoliucijos Salininkas dvasinei revoliucijai. Nes jau yra
taisykle, kad tévai ir vaikai yra skirtingy pasauléZiiory, ir veiké Sitas
bendras jstatymas tuo laiku su did:le jéga: teroristiniai jvykiai pran-
cuzy revoliucijos, bitent, nuZudymas Liudviko XVI ir Marijos Antua-
metés sujudino pasiturinCias ir apsiSvietusias klases visame pasaulyj;
ir prie to dar prisidéjo sunkus apsivylimas del perversmo pasekmiy,
kuris ekonominiu ir socialiniu atzZvilgiu daug Zadéjo ir tuo laiku net
maZiausia nejvykdé. Po debaty su savo senu ponu sédosi dar tuo-
met jaunas kunigas Malthus'as prie savo rasomojo stalo ir sukiiré
garsy ,gyventoju tyrinéjima®: plona veikalélj, kuris turéjo negirdéto
pasisekimo ir iki Siai dienai, kaip jau buvo sakyta, svarbiausiu, ir rei-
kalingiausiu burZuazijos apsigynimo gmklu prie§ socialistines mintis
ir reikalavimus pasilikes yra

Savo pirmoj laidoj — véliau augo Sitas kovos veikaliukas pa-
didinant vis nauja medziaga j i§ virSaus imponuojantj formata, — taigi
pirmoj savo laidoj buvo jis ne kas kita kaip pranafavimas ateiciai.
Malthus’as priémé, kad bet kokiais istatymo leidimo ar revoliucijos
aktais socialisty reikalaujama ekonominé lygybé gali biiti jvesta. Tuo-
met Zmonija prie Sity nepaprastai gery apystovy savo gimdymo pa-
linkimams (Prokreationsliebe) be atodairos duoty laisve; gimty nepa-
prastai daug vaiku ir taip pat didesne dalis subrendusio amzZiaus pasiekty,
nes tuomet prie taip gery ju tévu apystovy vaiky mirtingumas visiskai
bty mazas. Prie Sitokiy apystovu esamas plotas biitu greit iki kraStutiniy
Tiby apgyventas. Bet tuomet turéty buti pagrindui judings pervers-
mas, kuris trumpiausiu laiku socialisty apkaltintas ir Sitame minciy
ekspiremente trumpam laikui pra3alintas kapitalistinei klasiy tvarkai
salygas ir kapitalistinj skurda vel jvesty. Nes dabar masémis Zmonés
gimty, kuriems nebiity ,prie gyvenimo stalo padangalas padengtas“
(am Tisch des Lebens kein Gedeck aufgelegt sei), kadangi jie jau ne-
galéty pritilpti prie i$ prigimties esaniy gamybos priemoniu (von
der Natur vorhandenen Produktionsmittel) — Zemeés, — S3elstancios
kokurencijos kovos turéty Kilti, kuriose laime apdovanotieji arba ga-
besnieji pasidaryty laimétojais, tuo tarpu kaip kiti, mazZiau laimingi
ir maZiau gabesnieji buity priversti pirmiesiems dirbti, darbininku Kkla-
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se sudaryti. Bet Sita prieglauda, Sita ,Natasyl“ negaléty visus aprép-
ti. Nes Zmonija turi tendencija grei¢iau augti, kaip jai esancios (hers-
tellbaren) maisto priemonés (Lebensmittel), tada buty ,pervirSius® ir,
turéty kaip toks iSravétas biiti taip, kaip augalai perdaug suzelusml
dirvoj, kad likusiems pakankama mitimui plota sudaryty. Sitas ravé-
jimo darbas bitu gi — teologiné reminisencija (Reminiszenz) pono
kunigo — perimti apokalypciniai raiteliai: karas, maras, badas ir i3-
tvirkimas (Laster) ir pusiausvyra tarp Zmonijos ir ju ,Narungspil-
raum® neankséiau galéty atsistatyti, kol Zmoneés privalétu pozityviniu
trukdymu — dorovingu ir iSmintingu gimimu apribojimu savo skalénu
atitinkamai maisto kiekiui palaikytu.

Matosi, teorija visiskai atitinka buciai, kurioje burZuazija radosn
joje radosi tvirtinimai, kuriuos ji turéjo palaikyti, jei apkaltintu klasiy
advokaty ginamosios kalbos prieS prigimtinés teisés auks¢iausia teisma’
(Hochst gericht der Naturrecht) iSteisinti norétu. Kapitalizmas buvo su-
prantamas taip, koks jis iStikruju néra: kaipo toks, ka a$ buvau pasiilles
Htikru tkiu® (die ,reine Wirtschaft) vadinti, biitent visuomene tikrai
laisvos konkurencijos, kuri ne istoriSkais feodalizmo laikais, ne ekono-
mine jéga (ausserekonomische Gewalt) susidariusios jégos trukdoma
ir iSkraipoma yra. Kadangi pavienis asmuo ir dar daugiau klasé vi-
suomet noriai, kaip Hasbach'as karta sakeé, priimama iSvadas, kurios
jam arba jai yra naudingos, neatsiZvelgiant j premisu tikruma ir ga-
latines iSvadas, tokiu biidu buvo burZuazijai su tuo duota, ko ji kar3-
tai trosko: gera saZiné. Stai delko nepaprastas pasisekimas jo knygos.

II. Kritika.

Taciau premisos taip, kaip galutinés iSvados, yra netvirtos kiek-
vienam, kuris jas rimtai panagrinés. Mes nenorime apsistoti ties
smulkmenomis. Mes norime tik paminéti atskiras teorijos dalis, ku-
rias Malthus'as i3 visur surankiojo, nesileidZiant i gilesne ju kritika,
ir butent, del to, kad ju kritika nelieia teorijos branduolio. ;

Pirmoji jo nuomoné yra ta, kad Zmonija prie palankiu apysto- .
vy per 25 metus jau gali padvigubéti. Ji tuomet po 50 mety biity
jau keturis kartus padidéjusi, po 75 metu jau aStuonis Kartus, po §im-
to — SeSiolika kartu, po dvieju Simtu — du Simtu penkiasdeSimt 3e-
Sis kartus. Malthus'as Sita apskaiCiavima parémé Amerikos gyven-
toju prieauglio skaitmenimis, bet ¢ia nepastebéjo mazmozZio, kad Ame-
rikoj dauguma Zmoniy ,gimsta uZauge“, kaip kad Marksas véliau sa-
ke, ty., suauge iemigruoja, kurie, aiSku, tuoj vedasi ir dél to Ameri-
koj gime vaikai gali gimdyti. Adolfas Wagneris, kuris apskaitiavima
patikrino, surado, kad prie kuo geriausiu, bet visi3kai negalimu apys-
tovy tam tikras gyventojy skaicius i§ saves apytikriai per 35 metus
galéty padvigubeti. Tikrumoj Vokietijos gyventojai XIX Simtmety tik
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per maZzdaug 70 mety padvigubéjo. Bet Sita klaida neliecia, kaip sa-
ko, teorijos branduolio, tafiau pastumia neiSvengiamos Kkatastrofos
momentg tolimesniam laikui.

Antras teorijos elementas, kurj mes tik apgraibomis pabréziti no-
rime, yra tvirtinimas, kad Zmonija turi tendencija geometrine pro-
gresija daugintis, t. y., nuo vieno iki dvieju, iki keturiy, iki as-
tuoniy, iki SeSiolikos ir t.t., tuo tarpu gi maisto produktai (Nah-
rungsmittel) turi tendencija tik aritmenine progresija, t. y. nuo vieno
iki dviejy, iki triju, iki keturiy ir t.t. daugintis. Sitas tikslus nuosta-
tas gal buvo tiktai suprantamas kaip iliustracija tvirtinimo, kuris be
abejo prie esminiu teorijos pagrindy priklauso, butent, kad maisto
produktai turi tendencija léCiau augti, kaip gyventojai, arba, Sitai sa-
ko, kad gyventojai turi tendencija greiiau augti kaip maisto produk-
tai. Sitas tvirtinimas turi tiksliai suprantamas biti, kas tadiau retai
pasitaiko. Jo netiesioginiu autoriumi yra vienas Zymus viso pasau-
lio istorijoj gamtos tyrinétojas — Benjamin’as Franklin’as ir ji turi
tiksly matematikos nuostata. Geriau $itai suprasti, orientuojamasi j fizi-
kos désnj, kad ratu skriejantis kiinas kiekvienu momentu turi ,tenden-
cija“ lekti | lie¢iamaja ir tiktai iScentrinés jégos itakos déliai taciau ¢ia
jam yra trukdoma arba siillo stiprumo, prie kurio jis pririitas, taip
panasiai kaip akmuo, kuris laidykléj guli tik tol, kol Sita yra uZdary-
ta, arba del veikimo jcentrinés jégos, kaip aplink saule skriejanciai
planetai. Kaip planeta j lieCiamaja nuskristy, jei jcentriné jéga ne-
veikty, nes tik déka jos i negali i§ savo kelio iSkrypti, taip galéty
Zmonija geometrine progresija augti, jei jai maisto kiekio, kuris tik
aritmetine progresija auga, nebiity trukdoma. Nes, i§ tiesy, niekuo-
met negaléty vienu laiku daugiau Zmoniuy gyventi kaip tiek, kiek ga-
lety i esanCio maisto iSsimaitinti. |statymas nesako nieko kita kaip
tik tai, kad Zmonija be paliovos siekia pilnai pripildyti savo ,Nah-
rungsspielraum® netgi j jj ,stipriai verZiasi* ir net nori perpildyti,
taciau geleZine jéga i ji atgal suvaroma. Arba, kaip jau mes sakéme,
Zmoniuy gimsta vis daugiau, kaip kad gali egzistuoti ir todél visada
turi buti dalis jy ,iSravéta“.

Kad Sita teorija butu isprausta i jos dvasios istorine sudétj, tai
sakoma, kad ji ne kas kita yra, kaip toks supratimas, su kuriuo bur-
Zuazija jau Platono laikais, kapitalistiniame seno Hellas susiskaldyme
ir taip pat naujaisiais laikais nuo kapitalistinés eros pradZios, véliau-
siai nuo John'o Locke laiku, kapitalizma dedukcijavo ir tuo paéiu
laiku save pateisino pries prigimting teise. Sita teorija mokslo is-
torijoj vadinama ,pirmykstés akumuiacijos jstatymu*. (Law of pre-
vions accumulation). Tai yra burZuazinis socialiniy klasiu atsiradimo
aiskinimas. Pradzioj visi Zmonés buvo laisvi ir lygiai pasituri. Sita
lygybe galéjo tiktai testis tol, kol visa Zemé buvo pilnai apgyventa. Nuo
ia turéjo prasidéti pasiskirstymas j turtinguosius ir beturéius. Lai-
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meés apdovanotieji, biitent, vientur&iai vaikai, kuriems tévy Zemé vie-
niems atiteko, nkiSkai gabesnieji, tvirtieji (starken), darbstieji, taupie-
ji, geros orientacijos igkilo, gi tvo tarpu relaimingieji ir Dkitkzi ne-
gabis, tinginiai, silpnieji, kvailiai ir netaupieji nupuolé ir pagaliau bu-
VO priversti save pirmajam luomui, kaip darbininkai, iSsinuomuoti,
kad galéty, nors ir skurdZiausiai, pragyventi. Taip atsirado turtinguju
klasé virSuje, buturciy apacioje déka nesugriaunamos prigimties jstaty-
mo (Naturgestzes) jégos, déka ,grieztaus gamtos Sykstumo*.

Teorija, kaip istorinis klasiy atsiradimo aiskinimas sako, yra vi-
siSkai klaidinga. Buvo ponai ir tarnai, turtingieji ir beturdiai jau ir
tuo laiku, kada apie pilna Zemés apgyvenima nei atskiruose krastuo-
se, nei visoj Zemej negaléjo buti né kalbos. Ir mes visidkai tiksliai
Zinome, kaip Sitas klasiy reiskinys, arba dar geriau, teisidki luomai
atsiradn: ne déka ekonominiy, bet déka neekonominiy jéguy, uZka-
riavimy, nugaléjimy, vergystés ir priklausomybés. Ar tai teisin-
ga ar klaidinga — mes prie to griSime dar karta kitoj vietoj, — bet
yra aisku, Malthus'o jstatymas pirmuoju savo supratimu buvo ne kas
kitas, kaip pirmykSiés akumulacijos jstatymas, su tuo gi skirtumu,
kad jis jj ateiCiai projektavo. Vélesnése savo knygos laidose priémé
jis senuosius varijantus, kad tuo bidu taip pat galéty praeities klasiy
atsiskyrima ir, kas jam svarbiausia buvo, jo laikais dedukcijuoti ir
prigimtine teise legalizuoti. Bet jo pirmasis supratimas yra tiktai pra-
nasavimas. Jis iSeinamuoju taSku paima ta istorijos fikcija — visy
lygybe ir laisve, kaipo jau duotg ir dedukcijuoja (deduziert) tuo pat
senu biadu, del ko jis, suprantama, taip pat prie ty paciy iSvady
priéjo. :

IV. Klaidingos iSvados.

Tiktai vienu atZvilgiu jis skiriasi nuo senujy teorijos atstovy: jis
remiasi taip vadinamu ,Zemés Gkio gamybos désniu“ (Gesetz der
Produkion auf Land) taip pat vadinamu ,maZéjancio gavinio (der-
liaus) désniu“ (Gesetz der sinkenden Ertrage, Law of diminishing re-
turus). Tuo jis nori savo tvirtinimg jrodyti, kad Zmoneés turi ten-
dencijos daugintis grei¢iau negu maisto produktai.

Sitas tvirtinimas yra nepaprastai maizai patikimas, nes jau yra
aisku, kad visi misy maisto produktai turi prigimta tendencija grei-
Ciau daugintis negu Zmogus. Tauta, kaip Adolfas Wagner'is nurodo,
prie geriausiy apystovy savo skaiiy padvigubinti reikalauja apie tre¢-
dalij Simtmecio, nes Zmogus vidutiniZkai tik dvideSinities mety gali vesti
ir kadangi vidutiniSkai vedusiy pora savo buvimo metu gali nedaug
vaiky uZauginti, tuo tarpu javy griidai jau pirmaisiais metais yra tin-
kami daugintis ir duoda didelj derliy; ir beveik Sitai su mazu pakeiti-
mu, tinka ne tik kitiems augalams, bet taip patir miisy vartojamiems
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maistui gyvuliams,ne tik viStoms ir kiauléms, kurie jau pirmaisiais sa-
vo gyvenimo metais gali veistis ir yra vaisingi, bet taip pat galvijams,
avims ir k.

Tadiau Malthus'’as pasiliko iStikimas mazZéjancio gavinio désniui,
iSdéstydamas garsiaja teze. Ka gi sako Sitas désnis? Jis sako, kad
prie geriausiy apystovy didZiausioms kasty iSlaidoms Zemes uikyj prie
pastovios technikos gaunama maZesnis negu proporcionalis derlius,
piv., iikininkas ant to paties lauko pagalba dvigubo darbininky skai-
Ciaus, tais tais paciais jrankiais ir prie ty paciy metody, gali tiktai ta
patj kiekj séklos paseti, arba jei jis tame pat plote padvigubinty tra3uy,
tuomet derlius padidéty, bet vis delto nedvigubai. Sitas désnis kaipo
toks yra privataus iikio tikro pelningumo (Rentabitat) désnis Bet i§
jo Malthus'as padaré tautos tikio produktingumo jstatyma ir tiktai se-
kanéiy klaidingy idvadu déliai, tautos arba visos Zmonijos dirbamieji
plotai sudaro visados pastovy dydj. Tam tikru laiku yra jame galin-
¢iy dirbti Zmoniy. Jie gaus nustatyta derliu (Ronertrag). Po keleto
deSimtmeciy Zmoniy skai¢ius padvigubés, tada Zmoniy dirbs dvigubai
tame paciame plote; jie gaus padidéjusj, bet nedviguba derliy, ir tuo
badu kiekvienam jy teks maZiau, negu pirmoj stadijoj. Pajamy kie-
kis kiekvienai galvai bus sumazZéjes. Tuo bidu yra tendencija smar-
kiau augti gyventojams, kaip ju mitybos plotui.

Sita iSvada yra visiskai klaidinga. Mes norime | tai paZidréti, ka
Malthus'as pamirSo, biitent, kad mazéjan¢io gavinio désnis tik prie
tam tikry geriausiy apystovy tinka. Jis néra padargs maZiausio ban-
dymo jrodyti, kad geriausios apystovos jau pasiektos, arba nustatyti,
kur jos yra. Bet tai m2s palikime nuo3aliai. Daug svarbesnis jam
prieSinimasis yra tas, kad jis pamirSo tas silygas, prie kuriy désnis
turi vertés: bitent agrarinio apginklavimo ir technikos nekintamumagq.
Yra visiSkai galima S3itai technikai pageréti tuo laiku, kai tautair Zmo-
nija, kaipo visuma, didéja. Einant tuo garsiu bendradarbiavimo jsta-
tymu, Kuris pirmiausia buvo Adomo Smith’o formuluotas, pageréja
darbo pasidalinimas su auganéiu gyventojuy skaiiumi prie neperdaug
astriy politiniy santykiy; ir tai reiSkia tkininku apginklavima geriau-
siais jrankiais ir jy apripinima produktingiausiais metodais. Vienas
Zvil3snis | agrarijos jstorija tvirtina $ia teoreting dedukcija. Kai dar
Zmoniy buvo nedaug, jiems tarnavo kaipo vienintelis Zemés dirbimo
jrankis ugnyj apdeginta lazda kasti, i$ jos mety bégyje tapo darbiniy
gyvuliy traukiamas vaSas (Hanken), véliau mediné Zagré (Wendenflug),
plieno Zzagré, dvivagis, garo pligas, traklorius. PradZioj daugiausia
vagos buvo plokscios, kreivos, i§ ju darési grabés, padengtos grabés,
sistematingas drenaZas. Pradzioj, kaip tikininkas sako, ,tre3é vyturiu-
kai“; po to prasidéjo rituliojimasis: nuo pidymy apganymo, sistema-
tingo méslo koncentravimo miiriniuose meslynuose iki Zemés treSimo
mineralinémis medZiagomis ir iki azoto traSy gamybos. Lygiai taip
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pat iSsivysté ir kitos Zemeés akj gerinti priemonés. Ir tas prileidi-
mas duoda mums visiS8kai kaidingai pavartotas maZéjancio derliaus
désnyje, taip pat iSvadas, prie kuriy Malthus'as priéjo. Jis yra ne
tiktai visiSkai galimas, bet tas yra visose valstybése, kuriose daugiau
ar maziau tvarkingai valdoma, kad, aciu geresniems metodams ir jran-
kiams, darbininko pajamos i§ Zemés auga, o ne mazéja. Pav., paro-
dymais Max Delbriick, XIX Simt. vokieciy javu produkcija keturis kartus
padidéjo, tuo tarpu kai Vokietijos bendras gyventoju skaicius tik pa-
dvigubéjo ir kaimo gyventoju skaicius daugiausiai tas pats pasiliko
(Stabil blieb). Ir prie to yra dar negirdétas bulviu derlius, Kkurj Zemé
duoda, ir tas misu gyvuliy augintoju skerdimo svori ir maistinguma
(Nahrwert) smarkiai padidino

Mes anksciau sakéme, kad Malthus'as Zmonijos ,tendencijos*
savo ,Nahrungspielraum® peraugti teorija peréemé i3 garsaus Benja-
min'o Franklin'o. Ir tame yra padaryta klaida. Franklin'as sako,
kad visi gyvuliai ir augalai prie ramiy salygy turi tendencija geome-
trine progresija daugintis. Jis sako, jei jokiu kitu augaly ant Zemés
nebiity, tik, pav., moterZolés (pankoliai, lot. Foeniculum), tai bégyje
trumpiausio laiko visa planeta taptu moterZolémis padengta. Jis
ta pat sako ir apie tuos gyvulius, kurie masy Ziniomis léiausiai
dauginasi, butent, vos vieno gyvuliy prieSo bauginanéius dramblius.
Taciau, jei jokio kito gyvulio ant Zemés nebiity, trumpo Simtmecio
‘bégyje drambliy tiek daug privisty, kad jie nebegalétu sau pakanka-
mai maisto surasti. Ir turédamas $ita omenyj jis ta jstatymg, kurj
Malthus'as paréme, kad ,Visi gyviai turi tendencija daugintis Kkiekiui
jiems esancio maisto“ (tendency of all animated life to increase beyond
he nourishment prepared forit).

Ar musy nuomoné nors Siek tiek prieStarauja Sitai didZio gam-
tos tyrinétojo dedukcijai? Né maziausiai! Jis teisingai masté. Bet
jis Sita jstatyma, ko Malthus’as ir nepastebéjo, taiké tiktai laukiniu
gyvenimui, kurie gyvena i$ ,okupacijos®, t. y. i§ pacios gamtos pa-
ruodty maisto produktu. Ir, be abejo, Sitam laukiniy gyvenimui tinka
tas jstatymas  Bet jis netinka civilizuotam gyvenimui, kur ne i§ oku-
pacijos, bet iS gamybos gyvenama, t. y. tiems, kurie gamtos jégas
pavergé savo iSlaikymo priemoniu be poilsio dauginimui. Henry
George i§ Zia iSéjusias Malthus'o klaidas karta graZiu biadu iSreiske.
Jis sako, Zmogus ir vanagas abu valgo viStas. Bet: juo daugiau va-
nagy, tuo maziau visty, juo daugiau Zmoniy, tuo daugiau visty. Nes
Zzmogus ne tik valgo vistas, bet jis jas taip pat augina; jis jas sau-
goja nuo jy prigimty prieSy ir blogo oro, jis jas 3eria ir moka ju
iam naudingus ypatumus iSvystyti per samoninga auginimui parin-
kima. Ir délto mésinés vistos ir kiauSiniai vis daugéja, nors Zmoniuy
visuma nevienoda dydj viSty ir kiauiniy suvartoja su visuma ne tik
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‘vanagy, bet visu plésriuju padary kartu paimtu, priskaitant ir lizdy
naikintojus. 5

Tuomi Malthuso aiskinimas klasiy susidarymo bendrai ir jo
‘laiky Anglijos industrijos sri¢iy pertekliaus atskirai, yra klaidingas. Ir,
darydami iSvadas, mes turime sakyti, kad jis yra i§ klaidingos premisos
- i8¢jes, kurioje jis maZéjancio derliaus jstatyma paémé pagrindu, neat-
siZvelgdamas | viena savo svarbiausia nuostatg.

Misuy kritikai uzbaigti, dabar musy vZdavinys yra nurodyti gy-
‘ventoju pertekliaus prieZastis, kurios, kaip mes anksc¢iau sakéme, yra
_faktas, kurio nei pajudinti nei pakreipti negalime.

V. Markso aidkinimo bandymai.

Sitai aiskina socialistiné teorija. Visa laika darbininkai savo
skurdo priezastimi laiké maSinas. Lyon'o kojiniu mezgéjai sudauzé
kojiniy mezgamasias masinas, Elhés jurininkai sudauzé Papins'o nau-
jus garo laivus, ir Eartistai gariniy maSiny ventilius. Sita nuomoné
pradZioj rodosi visai pateisinama, nes maSina be abejojimo yra jrankis,
kuris taupo darbg; ir kadangi darbas yra darbininku dirbamas, tai
atrodo, kad ji taip pat taupo darbininkus arba, kas yra tas pats, kad
darbininkus i$ ju viety iSmeta, daro beduoniais. Tokia asmenybé, kai
Karl Marksas Sitam liaudies mastymui davé mokslini pavidala: savo
»Kapitalistinés akumulacijos jstatyme®, kuris, kaip parinktas pavadi-
nimas rodo, buvo pastatytas prie§ byrzZuazinj pirminés akumulacijos
jstatyma. Cia néra vietos $ita turiningg teorija iSdestyti ir kritikuoti.
Tiktai paZzymeéjimas, kaip kad faktai sako, darbininkuy atleidimas, pri-
imant kitus daugiau kaip kompensacija yra ir visu pirmiausia tose
paciose jmonese, nes su kapitalistiniu iSsivystimu prekiy kaina puola;
todel smarkiai padidéja apyvarta ir pradedama daug didesniam plotui
gaminti, negu prieS maSiny jvedima. Bet visu pirmiausia yra reika-
linga nauji darbininkai paciai maSinai, jos Zaliavai ir jos pridedamo-
sioms dalims gaminti: kalnu gamyboj riidims ir anglims, masinu
gamyboj, namuy, geleZinkeliy, uosty, juros laivy, gatviu, telegrafo laidu,
statyboj milZiniskai auganciy miesty ir t. t. Taciau jei darbo pasiilai
darbo rinkoj virSija paklausus taip, kad alga, kaip apskritai niekuomet
nekyla sarySy su nepaprastai padidéjusiuv Zmogaus darbo produktin-
gumu, tas aiSkéja i§ prieZasciy, kuriu neZinojo nei burZuazinés teo-
rijos nei Karl Marksas. Tai yra negirdétas kaimo proletarijato i3
dideliy dvarininky sri¢iy supliidimas, kuris Anglijos ankstyboje kapi-
talizmo laikais uZliejo darbo rinka, numusé alga ir pagimdé ta bau-
ginantj skurda, kuris buvo akstinu gyventojy jstatymo konsepcijai.
Ir toks pat kaimo proletarijato masinis j industrijos centrus keliavi-
mas, Kkuris visuose kituose kapitalistiniuose kraStuose, kad ne vieno-
dai, tadiau panaly ,gyventoju pervirsj“ iSauké ir vis dar i38aukia.
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Karl Marksas maté tai gerai, bet jisai kalte suverté tai prieZasédiai,
kuri neegzistuoja: atleidimas kaimo darbininkuy, panaudojant masiny
pavidale. DidzZiulé klaida: tuo laiku apie Anglijos Zemés iikio masi-
nizavima vos tiktai tebuvo pradedama kalbéti. Be to, buity pakake
vieno Zvilgsnio, norint suprasti, kad kapitalistiS8kai apriipintas Zemés
tikis ne maziau, o daugiau reikalavja darbininky tam paciam plotui,
ir visu labiausia, kad masinis plidimas, apskritai, i§ masinos nepaly-
tétos Irlandijos buvo daug didesnis, kaip i§ kity daliy sujungtos ka-
ralijos. Zalioji sala nustojo 1840 mety tarpe beveik pusés savo gy-
ventojy iSeivybés déliai.

VI. Goltz'o jstatymas.

Cia yra désnis, kurio Marksas negaléjo Zinoti, nes 3is désnis
po deSimties metu po jo mirties buvo atidengtas ir buvo galimas
atidengti tik tai Vokietijoj. Mes kalbame apie Goltz'o jstatyma.

1893 metais Theodor Freiher von der Goltz — Poppelsdori'o
prie Bonn'os aukStosios Zemés iikio mokyklos agronomijos profeso-
rius, savo knygoj ,Die ldndliche Arbeiterklasse und der preussische
staat“ formulavo statistikos jstatyma sekancio turinio: ,lygiagreéiai dide-
lés Zemés nuosavybés plotui ir prieSinga kryptimi tikininky iikio plotui
eina emigracija ir iSvykimas* (Mit dem Umfang des Grossgrundeigentums.
paralle und mit dem Umfang des bauerliches Besitzes in umgekehrien
Richtung geht die Aus — und Abwanderung). Sitas jstatymas nega-
léjo buti nei pranciizijoj nei Anglijoj atrastas: visa Anglija yradideliy
ukiy krastas, Prancizija — mazy ir vidutiniy tkiy. Tik Vokietijoj
vienus ir kitus galime aptikti: nes tiktai Vokietija yra, déka ypatingo
istorinio i¥sivystymo, valstybé, kurioje viena sritis, taip vadinama
»Kolonialland“ rytuose Elbés ir Saale, dideliy Zemés savininky yra
sulieta su daugumoj ukininkais apgyvendinta sritimi, ,,Strumland’uv*
vakaruose. Ir jstatymas negaléjo buti Vokietijoj anks¢iau kaip 90-ju
mety pradZioj atidengtas, nes masinis kilnojimasis tiek tiek iSeivybé
i uZmarj, tiek iSsikélimas j industrijos centrus, tik po vokie¢iy —
pranciizy karo ryskiai pasireiSké; bet statistikai privaléjo maziausiai
du gyventoju suraSinéjimu (Volksziahlungen) praleisti, kad pazZinty
sary§j ir galéty formuluoti. Pilnumuoj Sitgs sarySis Goltz'o formuloje
dar né karto nebuvo iSreikstas skaitlinémis. Netus nufolta rvo tikru-
mos, jei bus sakoma: ,emigracija i§ palyginamyjy sri¢iy avga kva-
drate su jame esanciujy didZiyju Zemés savininky kiekiu“. Die Wan-
derung aus verglichenen Bezirken wichstim quadrat des darin ent-
haltenen Grossgrundaigentum® arba: ,kur dideliy Zemininky nuosa-
vybé (grossgrundeigentum) auga aritmetine progresija, iSeivybé auga
geometrine progresija“.

Tagiau karta buvo pastebéta, bet nelengva buvo nustatyti, kad
¢ia buvo atrastas svarbus ekonominis jstatymas, kuris prie vienody
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apystovy visur su visiSkai vienoda jéga, kaip Masc Neber'is karta
sakeé, ,su retu statistikos uvZsispyrimu (Eigensinn)“ prasimusa. Kur
yra masés didZiyju Zemés savininku ir tuo paciu laiku kaimo prole-
tarijatas turi laisve, ten yra masine emigracija ir i3sikélimas (Abwan-
derung). Kas lieia emigracija (Auswancerung), tai mums suvZinoti
nereikalinga statistikos rankvedis, kad i3 dideliu dvarininky apgyventu
Anglijos ir, butent, Irlandijos, Rytu Vokietijos, Rusijos, Lenkijos,
-Vengrijos, Rumunijos, piety ltalijos krz3tis Zmorés didziulémis ma-
sémis emigruoja j uzmarj ir j kaimyninius krastus, tuo tarpu kai
i§ tkininky kraStu, kaip Pranciizi a, vakary Vokietija, 3iauriné hzli‘a,
Sveicarija ir t. t. sudaro tik maZa jtaka j 3ita milzinitka srove Bet
ka ,Abwanderung® duoda, taip pat mes be statistiniy tyrinéjimy
Zinome, kad DidzZiojoj Britanijoj ir rytu Vokietijoj davgiau nei ben-
dras prieauglis kaimo proletarijato i industrijos centrus iSvyksta:
gyventojy dideliy Zemés savininky srityse visiSkai sumazéjo.

Cia dar tik vienas uzZdavinys atliktas: statistikos jstatymas, kaipo
svarbus jstatymas, privalo biiti jrodytas, kad su jprastais politiskos
ekonomijos metodais i§ jo bendry premisu bity galima dedukcijuoti.
Sita uzdaviny mes visai paprastai, miisy »vienapusidkai mazéjancio
spiudimo jstatymo“ formulavime galétume ispresti, Sarysis yra
sekantis: ekonomijos bendra yra premisa, kad Zmonés jujy paciy
tkiSky interesy klauso, t. y, jie pasiima tas profesijas- ir eina j tas
vietas, kur tikisi daugiau uZdirbti, arba yra kitoks formulavimas, kad
jie turi tendencija tekéti iS viety su didesniu j vietas su mazesniu
iikiSku spaudimu. Tiktai augty, kaip kad sako Adomo Smitho pa-
grindinys kiirybos jstatymas, su didéjanéiu gyventojy skai¢iumi ben-
dradarbiavimas, produktingumas ir turtingumas, bet jis turi tendencijos
kaime léCiau didéti, negu mieste ir del to, kad miesto produktingumas
neturi ty kliociy, kurias pastato mazéjancio derliaus jstatymas Zemeés
ukyj. Sitai i3reidkiama taisykle. Industrijoj veikia auganciy pajamy
jstatymas, Zemés okyj mazZéjanciy (relat.) pajamy jstatymas. Tucmi
dar visiSkai nesakoma, kad Zemés ukio produktin; umas prie sveikos
valstybés padéties nesmarkiau augtu, kaip gyventojai: bet jis didéja
lé¢iau, kaip miesto sluoksniu produktingumas.

Tiktai visiskai laisvoj visuomenéj jplaukos vienos dalies gyven-
toju negali ilgam laikui buti didesnés, kaip kitos. Pasiimant geriau-
sias profesijas ir vietas ir tuom darosi ,in statu nascendi“ padéties
idlyginimas. Sitas i3lyginimas pasidaro Siuo atveju del to, kad viena
kaimo prieauglio dalis emigruoja i miestus (Abwanderung). Déka to
auga konkurencija, puola kainos, jplaukos mazéja IS kitos pusés $ita
padidéjusi gvventoju dalis reikalauja taip pat dauvgiau maisto ir Zalia-
vos. Deka to kyla Zemés ukio produktams kainos ir saryfy su tuo
kaimo jplaukos taip pat auga. Toliau tampa butina, kaip Rinardo

Varpas Nr. 1. S
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istatymas sako, apdirbimas maZesnés rentos Zemés, kad padengty padi-
déjusi Zemés iikio produkty reikalavima. \

Tuomet pradedama dirbti maZesnio derlingumo ar tolimesnio
atstumo nuo rinkos Zemeés: emigracija (Auswanderung). Tolimesnio
atstumo nuo rinkos Zemeés produkty kaina kyla ir 3ita kaina turi miesto
rinkos sumoketi. Ir delto kyla kaina Zaliavos. Ir tokiu biidu tampa
iSsilyginimas, kad miestu spaudimas trupuciuka padidéja, o kaina

_trupuc¢iuka pamaZéja.

Tai yra bendras jstatymas. Bet jis veikia jvairiai atsiZvelgiant i
tai, kas valdo Zeme: dvarininkas ar ikininkas. Ukininku krastuose
pajamu prieauglis atitenka patiems dirbéjams. Dvarininku krastuose
— kainos padidéjimas atitenka dvarininkui, tuo tarpu kai jo darbi-
ninkai betarpiai jokio pelno i3 to neturi. Del to jie yra priesais,
kaip jau saké Adomas Smithas, savo ponuy, kurie yra monopolistais
ir kiekvienas monopolistas, didZiojo Satlando ZodZiais tarant (um mit
dem grossen Schotten zu sprechen), visuomet ima tiek, ,kiek jstengia
iSpresuoti“. To pasekme yra skirtumas spaudimo darbininky Kklasés
mieste ir kaime. Mieste spaudimas yra nepalyginamai maZesnis, kai
ukininku krastuose. Ir to pasekme emigracija abiem dviem kryptimi*)
kaime nepalyginamai yra didesné, kai mieste.

VIl. Tikrosios miesty gyventojy pertekliaus priezastys.

Viskg kartu paémus rodosi, kad tam tikra emigracija yra kiek-
vieno laisvos konkurencijos tkio butinas pazymys. Ir faktas pasi-
tvirtina: taip pat tkininku krastuose dalis prieauglio iSkeliauja i mie-
stus arba apgyvendina kita dalj nauju Zemiu viduj arba uZsienyj. Bet
masinis kilnojamasis, kuris miestuose darbo rinkas uvZpildo ir litidnas
vadinamas kapitalizmo pasekmes ne3a, randasi tik stambiu Zemés
savininky srityse.

Cia bty aiSkus, vienok labai klaidingas prieStaravimas, jau i anksto
jspetas: dkininkuy kraStu emigracija nesustoty politiniu ribose, jei ji
jéga biity nesulaikoma. Ukininku krastai, pav., Pranciizija ir Sveicarija
yra vokieciy, italy, belgu taip pat ir Lenkijos darbininky smarkiai
uzlieti. Suprantama del ko ¢ia turéjo iSkilti tam tikras kapitalizmas, bet
dabar suprantama daug geriau, del ko jis niekuomet nepasieké tokio
didelio isivystymo ir del ko jis niekuomet neprivedé prie tokio sunkaus
apsireiSkimo, kaip savo savotisko i3sivystymo srityse, kaip stambioji
Zemes nuosavybé Jungtinése Valstybése. Prie ¢ia nurodyty stebéjimy
ir svarstymy reikia turéti akyse svarby patologijos tvirtinima—néra jo-
kio liguisto reiSkinio, kuris nebiity sveikiems pavyzdZiu. Visos ligos,
anot Brounais ir Virchow, randasi tiktai tame, kad normaliis elemen-

*) Reikia Cia suprasti Abwanderung ir Auswanderung. K. Str,
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tai atsiranda nenormaliose vietose, nenormaliu laiku arba visy labiau-
siai nenormaliame kiekyje. Misy atveju eina kalba visiSkai apie tokia
»Heterometrija“. Vidutinis kilnojimasis (Wanderung) yra normalus,
tiktai besaikis yra simptomas sunkios tautos ligos, del kurios mes
kenciame ir del kurios misy kultiarai gresia pavojus.. Jei norima tureéti
iliustruota pavyzdj, tai niekuomet negali biti visuomenés, kurioje
tuberkuliozas visai buity dinges. Visuomet yra taip vadinamu ,nei-
giamy varijanty, gyventi nepajéganciy Zmoniy, kurie bet kokiy aStriu
(akuten) arba kroniSku ligy apimti yra ir tai yra jvykis, kuris visos
grupés interese gludi, kuri nori ir privalo pléstis. Bet jei tuberkulio-
zas ne atskirais atsitikimais, bet masiniai pasirei3kia, tai apart nei-
giam varijanty daugybe ,teigiamu varijanty“ sumainyme. Tuomet
matoma, kad ¢ia yra sunkus vis. org. susirgimas. Nedidelé ugnelé Zidi-
nyj yra naudinga, didelé ugnis pakraikéj Zalinga.

Tokiu biidu mes suradome miesto gyventoju pertekliaus nuo pra-
dZios kapitalistinés eros visiskai be prieStaravimu atatinkancias faktams
tikrgsias prieZastis ir tuomi parodéme pagrindines Malthus'o (ir Mar-
kso) klaidos prieZastis. Jie maté gyventojuy pertekliy miestuose ir lai-
ké ji gyventojy pertekliumi visame rtautos itikyj. Todel abu nerado
tinkamo iSaiSkinimo. Malthus'as ieSkojo jo ,perdideliame gimimy daz-
nume* del darbininky ,neatsargumo®, kurie daugiau vaiky gimdo ne-
gu iSmaitinti gali; Marksas ieSkojo priezas¢iy masinos praZitingame
veikime Zemes ukyj ir industrijoj. Taciau tikrosios prieZastys gludi
nei biologiskai —spichologinése, nei techni$kai— iikiskose srityse. Cia
neina kalba, kaip Malthus'as mane, apie aklai veikiantj gamtos jstatyma,
kuris kiekviena mastancia visuomene uzvaldo; ir jis kalba taip pat ma-
Zai kaip Marksas mané, apie ,specifinj gyventojy jstatyma“ kiekvienos
visuomeneés laisvos konkurencijos: bet jis kalba apie legaly veikima,
be ukiSku faktoriu visuomenés iikio tékmeéj: nes masiné dideliu Zemés
savininky nuosavybé negin¢ijamai atsirado uzkariavimo ir pavergimo
budu.

Jei mes iSsivaizduotume Situs ,feodalizmo likucius®, Sita didZiulj
monopolj praSalinta, tai galétume sakyti, kad Zmonijai nereikia dau-
giau masinos bijotis, kuri tuomet jos ramia verge, bet ne jos tiranisku
vieSpaciu biity. Ir Zmonija galéty josios natiiraliniam palinkimui j ly-
ting meile (zur Liebe der Geschlehter) ir j sudaryma Seimos nesileisti,
kol Zemé jai neatsakys iSlaikymo. Tokiu biidu prie3 mus stovi naujas
klausimas, kuris tenka miisy antrajai paskaitai.

(B. d.)
Verte K. Strimaitis.

sl-
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Jaunuomené gyvenimo siikuriuose.
J. Geniusas.

Jau daug mety prabégo, kai pasaulyje praiizé kruvinasis Didysis
karas, bet iki 3iol jsisitbavusios Zmonijos gyvenimo bangos negali
nurimti. Po karo vyksta eilé revoliuciju, Sita eile dabar pakeiia
kontrevoliuciju bangos. Iki Siol tiek vienoje tiek kitoje gyvenimo
srityje vyksta jvairs kriziai. Siuo momentu visas kultiringasis pa-
saulis gyvena astru ekonominj krizj, milijonai bedarbiy graso nusisto-
véjusiai tvarkai jvairiomis visuomeninio gyvenimo komplikacijomis.

Ekonominiai, politiniai, tarptautiniai kriziai vyksta visiems ma-
tomomis, aStriomis formomis. Kiekviena Kkultiiringg visuomeninj
Zmogy jie Siaip ar taip palie¢ia, bet drauge su tais kriziais vyksta
ne taip astriai pajuntami ir Zmonijos dvasinio pasaulio kriziai. Siuo
metu labai daZnai kalbama apie kultaros, filosofijos, pasauléZvalgos,
moralumo ir Kitus krizius. Nors Sitie dvasinio Zmonijos pasaulio
kriziai nesudaro labai apiuopiamu, astriai juntamy visuomeninio
gyvenimo komplikaciju, bet mastas, dvasinj visuomenés gyvenima
juntas Zmogus ir Situos krizius giliai jaucia, dél jy nekartg sielojasi.

Kai suaugéliai pajunta dvasinio visuomenés gyvenimo pakrikima,
kai gyvenamos idéjos, idealai visuomenés gyvenime menkéja, tai
jautresniy Zmoniy akys kreipiamos j jaunuomene. Jaunuomenéje su-
dedamos geresnio, graZesnio gyvenimo viltys, i§ jaunuomenés lau-
kiama, kad jinai naujomis jégomis, jaunos dvasios lakumu sunormuos
pakrikusj dvasinj pasaulj, i§ naujo pastatys ant pjedestaly sugriautus
idealus, graZesnio teisingesnio gyvenimo lokes¢ius, kad jaunuomené
ineS j sustingusi dvasinj gyvenima nauja, visa gaivinancig srove.

Deja, nelengva Siy dieny jaunuomenei pateisinti dedamas jai
viltis, nelengva atlikti tai, ko laukia i§ jos dvasios paliegéliai suau-
geliai. Jaunuomené, iSeidama | pluty visuomenés gyvenimgq, noroms
nenoromis turi susidurti su tais pakrikimais, kuriais serga suaugusieji.
Tie pakrikimai veikia jaunuolio sicla, tramdo jos lakuma, trukdo jos
verZimasi prie geresnio graZesnio gyvenimo kirybos. Susidaro sunki
jaunuolio sielos gyvenimo drama: jaunuolio siela, jauny jausmy ku-
pina, jaunuolio prigimtis, jo psichika stumte stumia jj geresnio, gra-
Zesnio, teisingesnio gyvenimo siekti, tobulesnes gyvenimo formas
kurti, o tuo tarpu susidarimas su Siurk3¢ia tikrove nekarta palauZia
lakius jaunuolio sielos sparnus. Jaunuolis neju¢iomis paklitiva j
suaugéliu gyvenimo sukirius. I3 ty sukiiriy sunku jam iskilti j auks-
tesnj dvasios gyvenima. Jaunuolis pamazu ima sirgti tais negalavi-
mais, kuriais serga apsupancioji jaunuolj aplinka. Tada visuomené
ima kaltinti jaunuomene tomis ydomis, kuriomis ji pati serga ir ku-
riomis ji uzkrété jaunuomene.
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Cia norétum bent bendrais bruoZais apibudinti biidingiausias
Siuo metu jaunuomenei primetamas ydas. Drauge pabrésim, kad 3i-
tomis ydomis serga ne tiek jaunuomené, kiek mi y suaugusioji
visuomené.

Pirmiausia, kas ypatingai puola i akis, tai nuoSirdZios, bent
kiek pastovesnés ideologijos stoka. Ideologijos triiksta ir politinioy
ir religinio, ir dorovinio gyvenimo srityse. Tiesa, $iuo metu labai
daug ir labai graZiai kalbama ir politinio ir dorovinio gyvenimo klau-
-simais. Bet jeigu geriau tas grazias kalbas panagrinétume, jeigu
paieSkotume ty motyvy, dél kuriy tos graZios kalbos kalbamos, tai
rastume arba tuStuma, arba graZiai uZmaskuotas negraZias intencijas.

Politinés, dorovinés, pagaliau, ir religinés idéjos, apie kurias
taip mégstame graZiai kalbéti, tik pavirSutiniSkai palie¢ia miisy sa-
mone. Jos neuZgauna misuy Sirdies, jos nepajudina miisy valios
kovai dél ty idéjy. Jos palieka tik miisy pa3nekesiy sferose, bet ne-
apima visos Zmogaus biitybés. Todél tos idéjos taip greit keiciamos.
Ypa¢ tai Zymu misy politinio gyvenimo srityje. Mes matome senuy,
praeity net ir garbingy vyruy, kurie, besikei¢iant situacijai, kaip pirs-
tines keiCia tas politines idéjas, dél kuriy dar neseniai ragino jau-
nuomene aukotis, kovoti. Tai ka jau kalbéti apie Zmones, kuriy
gyvenimo sglygos verste ver¢ia savo pasauléZzvalga mainikauti dél Siek
tiek geresniy gyvenimo salygy. Susidaro tokia padétis, kad atsirado
daug Zmoniy, kurie net suprasti negali, kaip galima turéti kitokia
nuomong 3iuo ar kitu klausimu, negu kad turi kiti, kaip galima ma-
nyti kitaip, kaip mano dauguma. Tokiu budu 3lifuojasi Zmogaus
idéjy pasaulis, $lifuojasi ideologija. Zmogaus sielos gyvenima veikia
ir formuoja ne jo nuoSirdiis pergyvenimai, bet visa nivelivojanti mada.
Jeigu negalima suknelés ar kostiumo pasisiodinti kitaip, kaip neSioja
kitos ar kiti, tai ir manyti, turéti kitokiy nusistatymy bei nuomoniy
visuomeniniame gyvenime, negu turi kiti, taip pat nepatogu.

Kas daros visuomeniniame gyvenime, tas pastebima ir dorovinio
bei relig nio gyvenimo srityse. Cia vyrauja daZniausia tuscias Zodis,
nieko bendra neturis su poelgiu, su darbu. Zodis, kuriam niekuo-
met nelemta virsti kinu. Dorovinio bei religinio gyvenimo srityse
vyrauja dazZniausia forma, kuri nustelbia esme, kuri su esme dazniau-
sia taip pat maziausia ka bendra turi. Forma vartojama tik saZinei
nuraminti, tik kylangiam i$ sielos gelmiy protesto balsui nuslopinti.

Kadangi ir doroviniai ir religiniai principai tik pavirSutiniskai
-:apgaubia misu dvasinj pasaulj, tai ir Sitie principai taip lengvai ir
pigiai, reikalui esant, parduodami. Tik pasiZiurékite, kaip lengvai né-
-sant civilines metrikacijos, tikintieji Zmonés kaicia savo tikyba. Kaip
lengvai iSvirSiniai padoriis Zmoneés jsipainiuoja j nedvarius biznius
malversacijas.
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Kaip lengvai biivio kovoj apeinamas pamatinis kriki¢ionybés:
désnis — mylék artimg savo, kaip patsai save.

Vadinasi, swaugusioji visuomené negali nurodyti jaunuomenei
tokiy idéjy, tokiy dorovés principy, dél kuriy ji pati galéty aukotis,
dél kuriu ji sutikty bent smarkiau nukentéti. Tai kaip galima reika-
lauti i§ jaunimo, kad jisai turéty savo aiskia, pastovia ideologija,
grieZtus tvirtus dorovingumo principus, del kuriu nebiity gaila pasi-
aukoti, nukentéti? Didelis jaunuomenés nuopelnas, kad ji, net ir to-
kiose ideologinio gyvenimo salygose gyvendama, vis délto davé ne-
maza birelj jaunuoliy, kurie savo idéjas mokéjo ginti, kurie dél ty
idéju nebijojo ir nukentéti. Tas kad ir negausingas jaunuoliy biurelis
duoda vilties, kad jaunuomenés tarpe idealu tro3kimo Kkibirkstélés
néra visiskai uZgesusios.

ldeologijos stoka savaime gimdo materialistini gyvenimo verti-
nimg. Visa gera, padoru, grazu, kas teikia piniga, pelna, turtinga,
isStaiginga gyvenima. Pinigas nustelbia Zmogaus prota, Sirdj ir valia,
dél pinigo tik galima aukotis, kovoti. Idéjos palieckamos tik ,véjus®
gaudantiems. Uz skatika visas idéjas galima parduoti. ] rinka i%ne-
Sama visa, kas gera, graZu, padoru, kas Zmogu daro Zmogumi. Val-
gant, kai kas sako, apetitas auga. Siekiant iSstaigingo gyvenimo,
auga, kyla i3Staigingumo reikalavimai. Tuwos reikalavimus skatina
augti ir didéti importuojamos prekés, miesty ir miesteliu tomis pre-
kémis iSdabintos krautuviy vitrinos. Dél turtingesnio ir iSstaiginges-
nio gyvenimo eina varZytynés. Kaip galima gyventi kukliai, jei ap-
linkui tik ir mastoma, riipinamasi gyventi turtingiau.

Pagal Zmogaus turtingumg vertinamas ir patsai Zmogus. Niekis
Zmogaus vidujinis inteligentiSkumas, gabumai ir visi kiti gerieji biido
ypatumai, jeigu Zmogus nesugebéjo sukurti turtingo ir i3staigingo gy-
venimo. Turtingas Zmogus gerbiamas, jam lenkiamasi net ir tada,
kai jo moralinis ir kultirinis vertingumas labai menkas, kai jo tur-
tingumo kilmé negraZiai kvepéty. Turtingumas misy laikais atstoja
ir prota, ir padoruma ir visa tai, ko reikalaujama i$ kultioringo ir
padoraus Zmogaus.

Materialistinis gyvenimo vertybiu ikainojimas pakeité kultirin-
gumo, inteligenti&'kun’zo padorumo sqvokas, nuZzemino Zmogaus asmens
vertinguma. Zmogaus asmenybé, jo teisés vertinamos ir saugojamos
tik proporcingai jo materialiniu iStekliy. Toksai asmens nuZeminimas
daug Zalos daro musy visuomeniniam gyvenimui, daug kam tenka
dél to asmens nuZeminimo, dél jo zmog|§ku teisiu negerbimo ir
nukentéti.

Tokiam materialistiniam gyvenimo vertybiy kainojimui vyrau-
jant, ar galima kaltinti miisy jaunuomene sumaterializéjimu? Siauras,
egoistinis materializmas, jskiepijamas jaunuoliui su motinos pienu,
svajones apie geresnj materialinj gyvenima ]aunuohs girdi i§ pat ma-
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Zens, dél geresnio materialinio gyvenimo jaunuolis leidZiamas i mok-
slus ir t. t. Todél negalima labai stebétis, jeigu misy jaunuomené,
dar mokyklos suole sédédama, jau svajoja apie geresnes, pelninges-
nes, Siltesnes vieteles, jeigu dél ty vieteliy ji kartais iSsiZada ir jau-
nystés dieny svajojimy, ir graZiy kilniy idéju, ir, pagaliau, savo giliy,
Sirdingy jsitikinimu, pasauléZiiros. Juk jaunuomené mato, kad su-
augusiyju tarpe materialinis gerbiivis teikia pagarbos, duoda galimumy
jeiti i aukStesnes, kilnesnes sferas, tai kaip tomis gérybémis nesirii-
pinsi? Deja, su skausmu tenka konstatuoti, kad labai daZnai ty Sil-
tesniy vieteliu ieSkojimas lydimas tokiais tamsiais, negraZiais poel-
giais, kurie visam gyvenimui suterSia jaunuolio sielg, suteikia jaunuo-
livi tryliktojo apastalo varda.

Misy jaunuomene, ypa¢ besimokinanéiag jaunuomene, labai
Zalingai veikia misu visuomenéje jsigaléjes specifinis lietuviskas po-
niSkumas, aristokratiSkumas. Visiems nepaslaptis, kad vadinamoji
misuy inteligentija yra kilusi i§ samanoty, Siaudiniu kaimo bakuZiy,
ne paslaptis, kad daugumui misu pony laimingu vaikystés metu ne
viena graZia vasaréle teko ganyti ne kultiringus angliSkus bekonus,
bet lietuviskas placiaveides. O tuo tarpu, pakliuvus kur i miisu in-
teligenty kompanija, pasijunti kazkokiu grafy, kunigaik3¢iy, kilniausiu
aristokraty biiry. Manieros, tonas, gestai drabuZiai, iStaigingiausi
buty apstatymai primena seniai praéjusias aristokraty gadynes. Bet
visai nesunku pastebéti, kad tuo aristokratizmu stengiamasi paslépti
vidujinj sielos tuStuma, dazZnai net ir nekultiringuma, neinteligentis-
kuma. Vadinasi, nesistengiama jsigyti tikro sielos Kult@ringumo,
kilnumo, dZentelmeniSkumo, bet riipinamasi, kad tuos ypatumus teikty
drabuZiai, importuoti baldai, pavirSutinis nenatiralus inteligentiS§kumas.
Tai labai liidnas ir apgailétinas misy visuomeninio gyvenimo reis-
kinys. Jis neleidZia susikurti Lietuvoje savytai lietuviskai inteligenci-
jai su savytomis lietuviSkomis tradicijomis, iprociais. Pigios, pavir-
SutiniSkos Vakaru Europos kultiiros pana3avimas tvirtai jleido Saknis
miisy tévynéje. Situo pavirSutinidku inteligentiSkumu ir kultdriskumu
pamaZu uZsikreCia ir muasy kaimas: ir ¢ia madinomis suknelémis,
skrybélaitémis, kostiumais, lakiruotais baciukais stengiamasi jsigyti
inteligento vardas.

- Bet miusy tariamiems aristokratams reikétu neuZmir$ti, kad
toksai inteligentiSkumas kvepia baudZiava ir lietuvisku Slékty gadyne.
Juk nesunku susekti masy lietuviSko aristokratizmo kilmé. BaudZia-
vai iSnykus, Lietuvoje nebuvo lietuviskos inteligentijos. Ja sudaré
‘misy SlektiSky tradiciju bajorai ir sulenkéje kunigai. [$ baudZiau-
ninky luomo augandiai lietuviskai inteligencijai toji svetima aristokra-
tija turéjusi didelés jtakos. Reikéjo tik matyti, kaip prie$ kara dZiau-
gési miasy téveliai, jeigu ju siinelis, studentas ar vyresniujy klasiy
gimnazistas, buvo sveiu priimamas klebonijoje ar dvare. I§ klebe-
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nijos ir dvaro tie miisy gimnazistai ir studentai parsinedavo svetimo
lietuviy dvasiai ir kultiirai inteligentiSkumo, o geriau pasakius — tai
paprasto, pigaus, pavirSutiniSko mies¢ioniskumo. Bet prie§ kara tas
mieSCioniSkumas silpnéjo dél lietuviskos inteligentijos liaudininkiskumo,
demokratiSkumo. Tuometiné inteligentija laiké savo pareiga tiesti
tiltus j liaudj, su liaudimi berdradarbiauti, liaudyje semtis lietuvis-
kumo ir patriotiSkumo. Siuo metu visiems matyti, kaip misy taria-
moji inteligentija vis labiau ir labiau nutolsta nuo liaudies. Tuo
nusiskundzZia musy spauda ir jautresni Zmonés. Vadinasi, $léktiskai
lenkiskas miesciomiSkumas, kuris priimtas dabar vadinti inteligentis-
kumu, vis labiau ir labiau gaubia misy atitolusig nuo liaudies
inteligentijq.

Tai negalima stebétis, kad ir misy, ypa& besimokanéioji, jau-
nuomené prie§ savo Sirdies nusistatyma pakliiva j ta 3léktisko mies-
cioniskumo, poniSkumo balg. Negalima stebétis, kad jaunuéiai
misy studentai bei studentés taip Sventai tiki smokingy, baliniy suk-:
neliy ,inteligancija“. Juk ¢&ia veikia, tur biit, bendras désnis, kad
pirmiausia siekiama tai, kas pasiekti yra lengviau. O juk pavir3uti-
niska, smokingais ir balinémis suknelémis reiskiama , inteligentiSkuma*
pasiekti lengviau, negu iSugdyti 3viesy prota, kilnia, dZentelmeniSka
Sirdj ir kultoros vertybes kurianéia valia.

| tokius tai misy gyvenimo siikurius pakliiva iSeinanti j platu
gyvenimg jaunuomené. Sunku tuose sukiiriuose orientuotis, sunku
pateisinti jaunuomenei dedamas graZesnio, geresnio ir teisingesnio
gyvenimo viltis. Bet, tikédami jaunuomenés troikimu Kilnius idealus
siekti, mes tikime, kad jaunuomené jai pastatytas kliiitis nugalés.

Tarptautiné Studenty Sgjunga C. I. E.
(Confédération Internationale des Etudiants).
J. Jasiiinas.

Po karo pasireiSkusios tauty bendradarbiavimo idéjos palieté ir
studentus. Irstudenty tarpe i3kilo gyva mintis organizuoti tarptautine
studentu sajunga ir plésti jvairiu kraSty studenty susiartinimo darba.
Tagiau kokia gi tarptautinio studenty bendradarbiavimo ir ju darbo
prasmé? Ar ir Cia atskiros valstybés ieSko tik progos iSkelti ir atsto-
vauti savo tautos ir valstybés interesus ir parodyti kity krasty stu-
dentams, kad ir moksleivijos tarpe yra aktualis aukstosios politikos
klausimai, kad ir studentai turi vesti atitinkama tautine uZsienio po-
litika? Ne. Studentai turi savo specifiniy uZdaviniy, turi kitokiy sie-
kimy, kurie ir nelieCiant savo valstybés uZsienio politikos reikalauja
bendradarbiavimo ir glaudZiy santykiy tarp atskiry krasty studenty.
Juk yra tiek daug ir taip svarbiu bendry tiksly, kurie riSa atskirg
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kradty studentus. Kultiirinis bendradarbiavimas visada galimas visai
nelieciant politiniy atskiry tauty interesy. Pati tarptautinio studeniy
bendradarbiavimo prasmé ir bus toks santykiy organizavimas, kuris
sudaryty stiprig baze kiek galima plagiau iSvystyti jvairiy krasty stu-
denty susiartinimo darba. Sitas tarptautinis studenty darbas turi
parodyti, kad ¢ia turi pasireiksti ne tik atskiru tauty savo kultiiriniy
gérybiy pirSimas ir tuo padiu tarnavimas uZsienio politikai kultiirinés
propagandos pavidale, bet kartu ir vienas Kkity geresnis paZinimas,
susiartinimas, palaikymas demokratijos pavidale ty ideju, kurios turéty
didelés reikSmés netiesioginiai jvairioms pasaulio problemoms, neis-
skiriant net ir socialinés problemos.

Sity minciy vedami, atskiry kradty studentai tuojau po didZiojo
karo ir iSkélé tarptautinés studenty sajungos reikalingumo mintj.
Pasitaiko puiki ir proga. 199 m. lapkri¢cio ménesj jvyko Strasburge
Pranciizijos studenty sajungos kongresas, i kurj buvo pakviesta ir
ir kity kraty studenty atstovai. Cia dalyvavo J. A. V., Belgijos,
Didziosios Britanijos, Graikijos, Italijos, Lenkijos, Rumunijos, Ceko-
slovakijos ir Jugoslavijos studenty atstovai. Sito kongreso dalyviy
tarpe ir kilo mintis tuojau jkurti tarptautine studentu sajunga. Tokia
sajungy jie jkiiré ir jau i$ pat pradZiy sgjunga turéjo 7 tikruosius
narius ir 11 laisvy nariy. Laisvais nariais buvo laikomi ty krasty
studentai, kurie dar nebuvo savo kraste sudare viso krasto studenty
sajungos. Jau 1920 m. kai kuriy kra$ty studentijos buvo jau taip
pat susiorganizavusios j tautines sajungas ir 1921 m. Tarptautinés
Studenty Sajungos (C. . E.) pirmame kongrese Pragoje tikraisiais na-
riais buvo dar priimfa Sveicary, Jugoslavy, Olandy, Danuy, Norvegy,
Angly, Svedy, Suomiy ir Skoty studenty sajungos.

Vykdomasis C. I. E. komitetas savo posédy Montpillier'e 1921 m.
lapkri¢io ménesj ir pasitarimuose Hagoje 1923 m. sausio ménesj ir
‘Oksforde 1923 m. rugséjo mén. tinkamespius sajungos nariy santy-
kius palaikyti i8dirbo C. I. E. programa, kuria i$siuntinéjo sajungos
nariams susipaZinti.

Pirmaisiais 5 C. 1. E. gyvavimo metais, bitent, iki 1924 m. buvo
dedama visos pastangos sajungai stabilizuoti ir varoma smarkus
propagandos darbas. Tam tikslui buvo nuolat siuntinéjami visy
Europos ir Amerikos krasty studenty sajungoms paskatinimai paremti
C. L. E. darbg ir prie to darbo prisidéti stojant j C. I. E. narius.

1924 m. jvyko antras platesnis C. I. E. kongresas Var3uvoj,
kur buvo priimta tikraisiais nariais dar Bulgarijos, Estijos, Vengrijos,
Latvijos ir Turkijos studenty sajungos ir Piety Afrikos, Naujosios
Zelandijos, Rusy Emigranty, Georgijos, Hong-Kongo studentijos ir
‘Cosmopolitan Club of North America — laisvais nariais. Cia pat
buvo sudaryta propagandos komisija ir priimta programa, statutas ir
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tvarkymosi taisyklés. Jau tada 1924 m. C. I. E. nariais buvo 28 kra§tu
studentijos su 500.000 studenty.

Siame Varsuvos kongrese idkilo daug ginéy del vokiegiy stu-
dentu sajungos (Deutsche Studentenschaift), kuria atstovavo Deutsche
Studentenverband — demokratiné vokieciu studenty sajunga, priémimo
tikruojo nariu ir ¢ia vokieCiai nebuvo priimti remiantis tuo, kad neva
vokieciu studentu sajunga norinti sudaryti atskirg germanu studenty
sajunga — bei unija. Sitas gincas del vokiegiu priémimo | sajunga
uZtruko dar kelis metus, kuris nesibaigé ir vokie¢ius priémus.

Turint galvoj, kad jvairiu tauty Zmoniy, ypa¢ besimokancios jau-
nuomeneés, kultiriniai santykiai gali atneSti naudos Zmonijai ir atski-
roms tautoms tik tada, kai atskira tauta ar jos dalj atstovaujantieji
asmenys nenorés savo interesy tarptautinéj arenoj statyti pirmoje:
eiléje visu kity reikaly, kai nepasireiks intencijos hegemonijai ir bus
laikomasi gryvai demokratiniu principu, — reikia pasakyti, kad pra-
dzioj C. I. E. atitiko savo tikrajam uZdaviniui. Bet deja, Sitokig linija
neilgai Tarptautiné Studentu Sajunga iSteséjo. Neziorint j tai, kad
C. I. E. savo pagrindan yra padéjusi: 1) sudaryti draugiSkus rySius
tarp viso pasaulio studenty ir intelektiniy darbininky, 2) organizuoti
glaudy bendradarbiavima tarp atskiru kraSty studentu sajungy, 3) koor-
dinuoti jy veikima pasaulio studentu gyvenime, 4) studijuoti tokius
tarptautinio pobudzio klausimus, kurie padéty iSvystyti tinkamesnes
aukléjimuisi, studenty intelektualiniam ir materialiniam gyvenimui saly-
gas ir 5) savo veikima tvarkyti taip, kad jam neturéty jokios jtakos
religiniai ar partiniai jsitikinimai, — bet vis delto sajunga nesugebéjo-
atsilaikyti nuo paalinés jtakos, iSeinancios i vienos ar kitos studentu
grupés. To déliai sajunga negaléjo uzsibréZto savo darbo varyti tin-
kama kryptimi, ir del to, kaip véliau matysime, sgjungoj paskutiniuoju
laiku pasireiSké net irimo simptomai. Tarptautinés Studenty Sajun-
gos geri norai palaikyti solidaruma atskiry tauty studenty tarpe, plésti:
sugyvenimo ir pasaulinés taikos idéjas negaléjo pasiekti tinkamy re-
zultaty. Visuose C. l. E. kongresuose, pasitarimuose ar posédZiuose
budavo labai daug kalbama apie pacifizma ir Sios idéjos skleidima
aukstasias mokyklas lankanéiyju tarpe, bet visa tai likdavo tik graZio-
mis kalbomis, o praktikos gyvenime pasireik§davo gana daznai nacio-
naliniai politiniai interesai, kuriuos keldavo vienos ar kitos tautos.
studentai. Sitokios pasireiskianéios tendencijos privedé prie to, kad
nepolitingj ir nereliginéj tarptautinéj organizacijoj atsirado atskiry tautu
studentu sudaryti blokai, varZydamies tarp saves del jtakos pacioj
sgjungoj. Buvo daug karty bandyta griZti i normaly kelig, ir 1925 m.
ivykusiame pasitarime Kopenhagoje jau uZsibréZta laikytis sgjungos
principy ir artimai bendradarbiauti su viso pasaulio studenty sajun-
gomis, neisskiriant ir vokieciy. Vokieéiy studenty atstovai S3iai min-
Ciai pritaré ir pasiZadéjo palaikyti artima kontakta su C. I, E. Bet tai
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neilgai truko. Jau 1926 m. S§is bendradarbiavimas ir kontaktas nu-
truko. .
Tiktai 1928 m. didziuliame ParyZiaus kongrese, i kurj buvo
pasiystas ir Lietuvos Studenty Atstovybés atstovas (tik nuvaZiaves
ParyZiun, kongreso nerades ir visai jo nemates sugrizo Lietuvon),
vél buvo iSkelta bendradarbiavimo reikalas su vokieéiais ir ¢&ia buvo
pasiraSytas Tarptautinés Studenty Sajungos bendradarbiavimo su Vo-
kiec¢iy Studenty Sajunga (Deutsche Studentenverband) protokolas, pri-
imta dar pora nauju nariy (Meksika ir Albanija). Darbui taip prasi-
plétus ir paciai sgjungai iSaugus, rodos, biity galéje rasti bendra kalba
visy tauty studentai. Prasidéjus C. I. E. bendradarbiavimui su Vo-
kieCiy Studenty Sajunga, prie bendro sajungos darbo prisidéjo ir pa-
vergty tauty studenty sajungos, kaip ukrainieciai, baltgudZiai, rusu
emigrantai ir k. 1929 m. ir Lietuvos Studenty Atstovybé buvo pri-
imta j C. |. E. nariu skaiCiy. Taip sajungai prasiplétus iskilo naujas
gincy elementas, biitent, maZumy klausimas, Vokieciu Studentuy Sgjun-
gos remiamas. Sitas maZumy klausimas vis astréjo, kartu su tuo
astréjo santykiai su Vokieciy Studentu Sajunga ir jau 1930 m. Briu-
selio kongrese priéjo prie to, kad vokieCiai vél turéjo pasitraukti i$
C L EL

Briuselio Kongrese dar ir be to vokieciy ir mazumy klausimuy
buvo paliesta ir tokiy reikaly, kurie jau turéjo politiskai ideologiniu
ir net religiniu pazymiy, o tai kai kuriais atvejais kongreso dalyvius
buvo privede prie lygsvaros netekimo.

Italijos faSistiniy studenty grupiy atstovai, prisimine senovés ro-
meny heroizma, daugiausia kélé gincus dél sporto komisijos veikimo
ir del jvykusios sporto olimpiados Darmstadte ir reikalavo, kad ko-
misija buity perkelta i Roma. Jugoslavijos studentu atstovai smarkiai
uZpuolé bulgarus studentus, kad Sie vara akcija prie§ Jugoslavija. Bul-
garai gi skundési Jugoslavu ekspansija ir persekiojimu joms draugisku
mazumuy, susiorganizavusiu j atskiras sajungas Jugoslavijos univer-
sitete. Sitas Jugoslavijos ir Bulgarijos studenty atstovy ginéas kon-
grese uZtruko kelias dienas. SarySy su Jugoslavijos studenty ura
patriotizmu kongreso metu buvo jvykes net vienas charakteringas inci-
dentas. Tarptautinéj Studentu Sajungoj Jugoslavijos studentus nuo
pat pradZiy atstovavo atskira jugoslavy studenty sgjunga ,Probratim-
stvo“ — pasekeéjai anksCiau buvusios urapatriotinés slaptos organiza-
cijos. Tuo tarpu mes gerai Zinome, kad studentai kroatai Agrame
yra susiorganizave j didZiules ekonomines ir politines sajungas, smar-
kiai spaudZiamas ir persekiojamas Jugoslavijos militarinés diktatiiros,
ypa¢ nuo 1929 m. sausio 6 d. ,Probratimstvo“ atstovavo ir kroatus,
bet kroatai su tuo nesutiko ir reikalavo jau ankséiau priimti juos pil-
nais nariais j C. I. E. Briuselio kongresan buvo pakviesta ir kroatuy
studenty atstovas, kuris kongrese nusiskundé jy persekiojimu. Jugo-
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slavai tat uZgincijo. Kadangi del astrios Jugoslavijoj spaudos cenzii-
ros ten vidaus santykiy i$ spaudos beveik negalima paZinti, tai jau
anksc¢iau C. I. E. buvo sudariusi komisijg i§ vieno 3veicaro ir vieno
belgo istirti esamaja Jugoslavijoj kroaty studentams bukle. Bet ne-
trukus Sveicaras buvo pakeistas C. I. E. pirmininku — pranciizu, ir
tuo biidu komisija darési palankesné jugoslavams. Komisija kongrese
padaré praneSima, kuris visai atitiko ,Probratimstvo“ tvirtinimams
Tada po tam tikry Zygiu kroaty atstovas buvo Briusely suimtas ir
per sieng iSsiystas j Vokietija. Tada kroaty reikalu vokie¢iy pranesi-
mas, iSplaukes iS grynai privatinés iniciatyvos, buvo taip pat nepalan-
kiai sutiktas ir tuo badu kroaty priémimo klausimas atpuolé.

Taip pat kilo nesusipratimuy ir su Ispanijos studenty kataliky
sajung1, kuri buvo C. I. E. narys ir atstovavo visus Ispanijos studen-
tus. Prie$ kurj laika C. . E. pirmininkas Paul Saurin (prancizas) lan-
kesi Ispanijoj ir ten palaiké glaudZius santykius su ispany liberaliné-
mis studenty grupémis, spaudZiamomis Primo -de-Rivieros diktatiros,
Del to jsizeidé Ispanijos katalikiskoji studenty sajunga. Sj klausima.
ii i3kélé kongrese ir puolé pirmininka, kad jis nenorjs skaitytis su jy
religine organizacija. Kongrese neradus pritarimo, katilikiskoji Ispa-
nijos studenty sajunga i§ C. I. E. i3¢jo, bet dar jie nespéjo i3eiti i¥
salés, kai jau C. |. E. uZmezgé santykius su Ispanijos studentais libe-
ralais.

Tame pat kongrese Lietuvos studenty delegatas iskélé klausima
del lietuviy studenty persekiojimy Vilniaus kradte, bet kadangi miisy
delcgatas nesiorientavo tinkamai vesti miusy studenty politikos kitais
klausimais, nes jis nebuvo misy sludenty atstovybés narys ir net ne-
gyveno Lietuvoj, o studijavo Pranciizijoj, todel misy atstovo ikeltas
reikalas nerado didelio pritarimo. Misy atstovas, palaikydamas kai

Dar blogesnéj nuotaikoj praéjo 1931 m. kongresas BukareSte.
Cia amerikie¢iy ir skandinavy blokas, remdamasis tuo, kad lig iol
nebuvo tinkamai iSvystytas C. I. E. veikimas, kad ¢ia pasireikidavo
perdidelis pranciizy ir belgy jsigaléjimas, o del to kildavo ir jvairiy
nesusipratimy, — geresniam ir sveikesniam sajungos veikimui reika-
lavo visa C. I. E. veikima centralizuoti ir, biitent, C.I. E. centra jkurti
lenkai ir gincai tuo reikalu uZtruko keleta dieny. Tik paskutinémis
kongreso dienomis klausimas buvo iSsprestas pranciizy ir belgu nau-
dai. Tada U. S. A., Svedijos, Piety Afrikos, Danijos, Skotijos ir-
Olandijos studenty atstovai pareiSké iSeing i§ C. I. E., motyvuodami
tuo, kad sajungoj nematyti i§ daugelio tauty studenty nuoSirdumo
plésti sajungos darba tinkama kryptimi, kad &ia pasireiskia hegemo-
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nija, o tai nesuderinama su sajungos uZdaviniais ir siekimais, neSama
nacionalinés politikos dvasia.

Sity krasty studenty pasitraukimas is sgjungos buvo didelis pa-
iai sajungai smugis ir pasireiSké sajungos menkéjimas. Véliau Sitg
reikala suprato ir tie, kurie pradZioj nenoréjo suprasti. Ir 1931 m.
pacioj pabaigoj buvo suSauktas Kopenhagoje C. I. E. pasitarimas sa-
jungos atstatymo reikalu. Gal bit po to studentai supras savo uZda-
vinius diruti tarptautinio pobiidZio studenty organizacijose. Ateitis
parodys, ar studentai mokés atsipalaidoti nuo siauro nacionalizmo
neSimo j visy kraSty studenty susiartinimo lauka.

Visai suprantama, kad C. [. E. ligi Siol vieSpataujanti politikos
dvasia, kuri iSplaukia daugiau i§ vienos ar kitos valstybés vidaus ar
uZsienio politikos uZkulisy, atneSa studijuojanciai pasaulio jauntvome-
nei palinkimg intrigoms, ir jau prie tokiu salyguy, savaime suprantama,
joks vaisingas studenty bendradarbiavimas tarptautine plotme yra ne-
galimas. Dar 1930 m. rugpii¢io 19 d. ,Frankfurter Zeitung“ straip-
snyje ,Eine wenig vorbildliche Internationale“ rase, kad tol, kol Tarp-
tautinéj Studenty Sajungoj bus pareikSta nory Kkultdrinj principg
pakeisti valstybiskai politisku principu ir grynai valstybiniai principai
nebus paaukoti tautiSkai kultdriniams principams. produktyvus bendra-
darbiavimas nebus galimas. Deja, dar ligi $iol §ito svarbaus principo
studentai nusuprato ar nenoréjo suprasti, iSeidami jau i§ savo krasto
politiniy sumetimy. Net ir masy Lietuvos Studenty Atstovybé, ypaé
deSinysis jos sparnas (tautininkai ir ateitininkai), j Tarptautine Stu-
denty Sajungg Ziiri kaip j arena savo krasto politiniams reikalavi-
mams iSkelti. Tat iliustruoti duosiu pora pavyzdziy.

1930 m. Lietuvos Studenty Atstovybés uZsienio komisijos pir-
mininkas buvo ateitininkas. Kada reikéjo vaziuoti j Pabaliijo valsty-
biy studenty sajungos SELL konferencija Helsinky, pirma bégo j uz-
sienio reikaly ministerija pas viena ar kita direktoriy gauti instrukciju,
kokios politikos laikytis konferencijoje. Tas pats buvo ir siunciant
tais pat metais savo atstova j C. |. E. kongresa Briusely. UzZsienio
komisijos pirmininkas, siusdamas miusy atstovui instrukcijas (mat atsto-
vas gyveno Pranciizijoj ir ten studijavo), pirma pasiskubino pasitarti
su misy uZsienio reikaly ministerija del politinés linijos.

Arba, 1931 m. pasiystas misy atstovas j C. I. E. kongresa Bu-
kareSte ir sustojes Budapeste, pasirasé draugingumo pakta su Ven-
grijos ir Bulgarijos studenty sajungomis. [ne3us j studenty atstovy-
bés posédj Sito pakto ratifikavimo klausima, ateitininkai ir tautininkai,
uZsispyre aiskino, kad $ito pakto ratifikavimas gali buti Zalingas miisy
valstybés santykiams su kitomis valstybémis ir aplamai miusuy valsty-
bés vedamai uzsienio politikos linijai (Cia turiu galvoj patj bendradar-
biavimo principa).
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Kiek C. I. E. darby praktika parodeé, daugiausia tokius atskiry
valstybiu politinius reikalus iskelia tik radikalioji ir persigérusi siauru
nacionalizmu studentu dalis. Demokratinés studenty sajungos, kaip
U.S. A., Svedijos, Danijos, Olandijos, Anglijos, Vokietijos (demokra-
tiskoji ,Deutsche Studentenverband“) ir k. visada buvo S3alininkeés is-
rauti valstybiy uZsienio politikos diegus i§ Tarptautinés Studenty Sa-
jungos ir plésti tikrai kultiirinj bendradarbiavima studentu tarpe. Rei-
kia manyti, kad demokratiS8kai galvojantieji studentai savo jtaka stip-
rins savo kraSte ir tuo biidu jau bus atidarytos durys studentams
bendradarbiauti placiu tarptautiniu mastabu.

Kokia turétu buti dailioji arba groziné
literatura.

J.Gocentas.

Aiskus dalykas, jog tiksliai atsakyti j Sita klausima dél daugelio
priezasCiy yra beveik negalima. Mes vartojame ZodZius ,daile*,
»grozis“, tariames kalbg apie visai rySkius dalykus, taciau jei mus
kas nors vieng graZia dieng prie sienos prirémes uZklausty, kas yra
toji dailé, tas groZis — vargu ar galétume nemeknodami | tai atsakyti.

Bene geriausiai atspésime, koks turéty buti dailiosios literatiros
biidas, jei Zitiresime, kurie jos uZdaviniai, kokios naudos i3 jos turé-
tume laukti.

Tiesa, 3alininkai ,menas menui“ nusistatymo tikina, jog meno
veikalais esa galima tiktai dZiaugtis ir daugiau nieko. Jokios Kitos
naudos, jokiy idéju juose neprivala ieskoti.

Be abejojimo, tai yra kraStutinumas. Siandien mainy, masiny,
elektros, radio amziuje, kada visur ziurima ekonomijos, kada norima
maziausiomis pastangomis didZiausiu padariniu pasiekti, kalbéti apie
Zmogaus gera valia daroma veiksma, neduodantj naudos — yra lyg
ir nejimanoma.

Gal ir buvo galima i daile Ziuréti kaip j tuscia prabanga tada,
kai ji tarnavo tik atskiriems lepiinams, o plac¢iosioms Zmoniy minioms
buvo ji neprieinama. Pagaliau, jei jau dailés kiirinys sukelia dZiaug-
smo, tai tuo paciu jis yra be galo naudingas.

Taigi, bene turétume sutikti, kad dailioji literatiira turi turéti
idéjas, kuriomis atnes$ty kiek galima daugiau naudos. Yra dvinaudos:
medZiagine ir dvasiné. To dvasinio lobio kuodaugiau suZerti ir bus
dailiosios literaturos uZdavinys. Taip sakant, jos uZdavinys — dai-
linti Zmogaus sielg, ugdyti ZmoniSkuma, sielos dieviskuma. :

Zmogaus sielg patenkina gyvenimo darnumas; joje gliidi amizi-
nosios sandaros groZio pasiilgimas. Kiek siela gauna to dieviskojo
peno, tiek pats jau medZiaginis Zmogus tampa Zmogumi, Kultiringu
Zmogumi.
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Kokie gi tos kultiros poZymiai? Neé kie.k neprapruse, dar lauki-
niai, Zmonés vergauja civilizuotiesiems. Vergové Zemas ir blogas
dalykas, bet dar blogiau yra tai, kad jie ne tik vergauja, bet daZniau-
siai ir maZiausio supratimo neturi apie vergovés esme. -Cia ir yra
Zmonijos nelaimiu versmé. Dél to civilizuotieji labai daZnai laukinius
ir be prievartos naudoja — tatai jiems pelningiau — i3¢iulpdami ligi
merdéjimo ju gyvybés syvus.

Nors vergy didelé daugybé visais laikais buvo ir yra, taciau
kadangi jie neturi kilnesniy siekimu, Kilniesniy idéjy, bet pasitenkina
paprastai pilvo gerove ir uZ tai Suauodegauja, lenkdami sprandus ligi
keliy kad ir didZiausiems savo iSnaudotojams, tai apie juos neverta
ir bekalbéti. AiSkus dalykas, jog ¢ia turiu galvoj vydiiniska vergovés
esmes supratima, t. y. kiiniskai pavergtieji dar ne vergai, jei jie dva-
siSkai sauZmoneés, bet tie pilna to ZodZio prasme vergai, kurie dva-
siSkai arba ir abiejaip gera valia vergauja. Dél tokiy dvasios elgety
elgesio, galétume su pasigailéjimu Kristaus ZodzZiais tarti: , Atleisk
jiems, VieSpatie, nes neZino ka dara!“

Toliau eina civilizuotieji ir galiausiai kulturingieji.

Kokie gi ju poZymiy skirtumai?

Civilizuotieji troksta fizinés galybés, nori vieSpatauti; gi kulti-
ringieji siekia proto ir valios galybés. Protinguosius savo priesus
civilizuotieji stengiasi nugaléti iSmiklinta ir nelaukta kalbos gudrenybe;
kultiringieji gi stengiasi kiekviena jtikinti gerais pavyzdziais bei svarbiais
duomenimis.

Civilizuotieji puikiai Zino dorovés désnius; kultiringieji ne tik
Zino, bei ir stengiasi juos jgyvendinti.

Misy tautietis, didis Zmogus Vydiinas, sauZmogaus asmeny duoda
mums Kultiringojo Zmogaus tipa.

Stai ka sako jo sauZmogus Visuomis.

»Esmi sau — Zmogus, ne kitam!“ t. y. esmi laisvas Zmogus,
niekam nevergauju, nes —

»Dievo valia, matykita, yra, kad Zmogus sau-Zmogumi bity,
ne kitam. O pastojes sau-Zmogumi, tuomet gali biiti Zmogumi ir
kitam, iS5 meilés, kaip brolis broliui®.

Todél ,Zenki Zmoniskumo taku!* O ,kas nezmoniSka, nei vie-
nas neturéty daryti, nors jj ir Zudytu“, nes ,ir baimés varomas Zmo-
gus — taipjau — nesau - Zmogus!“

Bet ir uZ nuoskaudas kerSyti sau-Zmogui nedera. Jo riipesnis
yra suzadinti graZumuv visus Zmones, taigi ir be saZinés begédZius
savanaudZius, kad bty sau - Zmonémis.

»Vaike, tavo gyslose teka tyras lietuvio kraujas! NepamirSki —
kiinui ir S$irdZiai neSvariem pastojus nyksta visas Zmogus, nyksta
visa tauta!“
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Tuo tarpu civilizuoto kiiréjo Krévés biidinamieji tautos didvy-
riai, tariamieji kunigaik3¢iai Sariinai, Kunotai, kurie daugelio supra-
timu irgi veda tauta i§ tamsios praeities i 3viesig ateitj, dél aukselio-
bei sidabrélio, dél baltuju vergiy, kurias begédiSkai iSniekine dZiugau-

-dami atiduosia laukams arti arba piemenims valkioti, ¢él garbeés, dél
»tokios dainos sako Sarinas, — kad mano vardu girios blaskéty
..a$§ atiduotau ir krauja, ir gyvybe ne tik pasaulio, bet ir savo...”

»Manes nepatenkina, kad dar niekas neturi daugiau, bet sopa,.
kad turi tiek kiek a§...“ :

»Kaip Perkiinas, sudauZysiu, sudeginsiu prieSy') tvirtoves, ir ju
tik domai paruks®.

»Ne vienam a$ biisiu toks Perkiinas naikintojas... kai jisai de--
gina jy sodybas naiko juy savgsias biklas“.

wSuneli mano, vienatiiréli! I3mesk tu 3itas mintis i§ galvos!“
sako Saranui motina.

»Kad tu Zinotai, motule, mano mintis, ne taip dar nusigastai...

»Qaisras negesta Dainavos danguje ir neuiges, kol Sarunas
valdys tévy 3alj“, aimanuodamas tai patvirtina vaidyla.

Tai va tokia civilizuoto kuréjo didvyriy didybés esmé.

Kultiringam gi Vydanui tokie savimylos, kuriems teriipi asmens,
0 ne visuomenés gerové atrodo, jog jie ne tik nenaudingi, bet tiesiog
nuodija tautos gyvybe. Tokias ,tautos siurbéles* Vydinas 3aukia
pasiysti méslu kopti, o ne tautos darba dirbti.

Vydiinas negiria jokiu kardininky, o nors jie ir saves i3siZadéje
tautai pasiaukotq, nes jis ne tik negerbia, bet ir netiki kumeéio
galiai.

Kad taip i§ tikrgjy yra, iSkalbingai liudija pats ilgy amZiu
gyvenimas.

Fiziniai galingi, tadiau dvasiniu ativilgiu laukiniai roménai nu-
kariavo kultiringus graikus. Ir kokios pasékos? Vergai graikai su-
graikino juos kumi¢io jéga nugaléjusius roménus. Roménai persiémé
graikiSkumais ir ju romeniskume beliko vos pédsakai.

Arba vél: gotai nukariavo romeniSkus sugraikintus galus, taciau
biidami mazZiau kultiringi, negu galai, patys kaip tokie dingo. Ir 3iu
dieny pranciizai yra daugiau panadis j buvusius goty vergus rome-
niSkus galus, negu j ju kums¢io nugalétojus gotus.

Tai keli stambis pavyzdZiai, bet smulkesniy, taliau taip pat
labai reikSmingu, pavyzdZiy rasime begales.

Dargi ir lietuviy tautos gyvenimas ta patj sako. Misy galin-
gieji kunigaiksCiai, uZkariave visg Europos vidurj, patys sugudéjo.
Mat tie musy galiinai nevisi ir pasiraSyti mokéjo, o jei kuris ir

1) Sariinui visi priesai: lietuviai ir nelietuviai, kas tik jam pastoja kelig
i garbe.
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mokejo, tai suSildavo, kol pasiraSydavo. LietuviSkam kunigaiki¢io
dvare gudy kalba liko vieSa minties reiSkéja. O juk kalbairlaikoma
svarbiausiu savos kultiros poZymiu.

Turint tai galvoj visai suprantama, kodel kuklus tautietis Vydi-
nas sielos kultiirg stato pagrindu ir tvirtai tiki, kad dvasiné iSugdyta
galia palaimina Zmogy, tauta bei visa Zmonija.

Kaip svarbu ugdyti sielos kultirg labai pamokomai kalba ir
pastarasis pasaulinis karas, visai be reikalo sumésinéjes milijonus
nekalty Zmoniy, dar daugiau iSspaudes nasliy - naslaiciy skurdo a3ary,
daugelio Zalitky vyry sudirbes j nieka sveikata, iSvaré, nuo bado
besiginant, ant gatviy kerciy iSmaldos tykoti.

Mat, kai prieS kara Zmonija civilizacijos keliais milZino Zingsniais
Zengdama pirmyn suZéré didelius turtus, gobSumas, pavydas, neapy-
kanta uZvieSpatavo Zmoniy sgmone. Sielos kultura atsiliko ir kata-
'strofa buvo neiSvengiama.

Tik jvykus katastrofai daugelis paZzangos neSéju praregéjo, jog
metikrais kultiiros keliais eita. Siandie nemaZa iSmintingy galvu
JeSko priemoniy toms spragoms uzkisti. Taciau viena ty didZiausiy
priemoniy suZadinti Zmones biiti sauZmonémis buvo, yra ir liks dai-
lioji literatiira.

Dailioji literatira, biidama sielos dailintoja, aiSkus dalykas, turi
‘buti perpinta graziais idealais, kilniomis mintimis, tauriais pavyzdziais.
Ji turi buti paZiba, kuria siela skaistéty. Mano supratimu, dailioji
literatiira néra tikslas, bet tik galinga priemoné vesti Zmonijai i§ tam-
sios praeities j Sviesig ateitj.

Sakysime, Zmoneés turi kalba, dél kurios tiek daug riipinamasi,
bet ar galime pasakyti, kad kalba yra tikslas? Ne. Ji yra tik prie-
moné mintims perduoti. sivaizduokime kai kuriuos Zmones apsigyve-
nusius pavieniui; juk tada jiems kalba bus nebereikalinga, nors tili
reikalai, kuriuos kalba padédavo atlikti, pasiliks.

Be paprasto minéiy perdavimo kalba tarnauja dainai, bet jau ten
visai kitas perdavimo biudas ir ne tiek minciy, kiek pacios nuotaikos.
Dainas gali suprasti ir svietimtautis, nors tos kalbos, kuria bus jos
dainuojamos, jis nesupras. Dar aukstesnj tos riidies veiksmo laipsnij
turésime muzika, kame visai ZodZiy nebéra.

Netenka ir jrodinéti, kaip_ galingai dailiosios literatiros budina-
mieji idealai veikia Zmonija. Zinome, jog uZtenka pasirodyti kartais
vienai arba Kkitai graZiai plunksnai, turinéiai Kitus supratimus, ir ji
gali pasukti Zmonijos mintijimg kita vaga.

Tas kaip tik yra prieZastimi to, kad yra buve jvairiy pasauli-
Zitros laikme¢iy ir kad dabar turime jvairiausiy paZiory sroviy.

Kartais tiilas jautresnés ar snlpnesnes dvasios asmuo nuveda
tatai ligi nesamoniu.

Varpas Nr. 1. 6
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Tilas, romantizmo svajoniy uzkréstas, palikdavo prakeikes civi-
lizuotg miesta ir nuklysdavo kur j apleista kaima, i girias, prie piemeny
ir prie klajokliu ¢igonuy.

Arba vél sentimentalizmo nesamoniy padaras buvo ParyZiaus
nusiZudymo draugija. O i§ Gétés Verterio daugelis jaunuoliy imdavo
pavyzdj, kaip nusiZudyti.

ApraSomieji atsitikimai bei atsitikimuy dalyviai kartais tampa Zmo-
néms gyvais pavyzdZiais.

Angly rasytojui Richardsonui iSleidus ,Pamelos* romana, viename
sodzivje kalvis 3ventadieniais skaitydaves jj savo kaimynams. Kada
jis priéjo ta vieta, kur buvo paskelbta suZieduotuvés, klausytojai nusi-
skubino j varping pranesti visais varpais ta dZiaugsmingg atsitikima.

Dél to paties autoriaus ,Klarisos“ verké karaliai, verké prasc¢io-
kai. O vienas Ziaurus ir narsios iS$vaizdos jurininkas, pasitikes be-
vaikstinéjant Londone Richardsona, grieitai jam pareiske, kad paliktu
gyva nekalta Klarisa, o jei ne, tai biisia jam blogai.

Mat jirininko suZiedotiné buvo tiek persiémusi Klarisos likimu,
jog pareiské jam, kad jei mirs Klarisa, tai ir ji nebeiStversianti,
mirsianti. .

Arba kada prancizy kariuomenés dalis, Napoleono | laikais,
praslinkus 200 mety nuo ,Don-Kichoto“ pasirodymo, uZéjo karla
i Don-Kichoto grazuolés damos Dulcinéjos gimtajj miesteli Toboza,
prancizai, jos atminimy jtakoje, graZiai sugyveno su to miestelio
gyventojais, reik3dami jiems pagarbos bei prielankumo, nors 3iaip
Kitur elgdavosi nekaip.

Ir jei mes Siandie turime dvasios galiiny, darbais mylinéiy savo
kraStg bei Zmones, tai kaZin, ar ¢ia ne Kudirky dailés raStuose bidi-
nami idealai prikélé juos ir dabar tebekelia eiles tikryjy tévynés siiny.

Jei Vilniy romantiskai mylim, ar &a ne Maironiai labai ir labai
kalti?

O ar Sariiny su Kunotais ir $iandie neturime gyvenime? Ty
didvyriu su zoologisku ura nacionalizmu?

Visai teisingai Prof. HerbaCiauskis, minint Prof. Kréves-Micke-
viCiaus 25 mety literatirino darbo sukaktj Universitete, pareiske,
kad Krévés ,Sartno“ improvizacija uZsikrétes ir musy tautinis bol3e-
vikas Voldemaras, kuris kaip Sariinas noréjes vienu kardo mostelé-
jimu visus nugaléti ir vienas valdyti.

Visas gyvenimas pilnas dailiosios literatiros biidinamy idealy
sekimu, ju niekada visy neiSvardinsime, tik svarbu pabrézti, kad jie
Zmonijg galingai veda geron ar blogon pusén ir tg itin privalétume
turéti galvoj mastydami, kokia turéty biti dailioji literatiira.

Didysis Angly estetas, Oskar Wilde, gal ir perdédamas, tadiau
labai daug ir Sventos tiesos pasaké, kad gyvenimas esas ik — ,men-
kuté bezdZioné“, dailés kiiriniu pamégdZiotojas.
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Tad aiSku, kad kokiy idéjy turésime dailiaja literatiira, tokiais
keliais ir patys nueisime.

»Pasakyk man, ka tu skaitai, ir a3 pasakysiu tau, kas tu esi“,
sako sena patarle. :

Ir apskritai imant, groZio jtakoje Zmogus kiuiniskai ir dvasikai
grazéja.

Yra patirta, kad, pavyzdZiui, pavasarj, kada gamta iSsipuosia,
Zmoniy ne tik nuotaika esti saulétesné, bet jie ir kiiniskai Zymiai
pagraZéja.

Kai kuriose kultiringose 3alyse, kaip, pav., Sveicarijoj, o, rodos,
ir Japonijoj, galvaZzudZius kalinius ne j kokius pripeléjusius riisius
uZdaro piiti, bet duoda dorovingos literatiiros skaityti, ruosia su tais
paciais kaliniais atitinkamus vaidinimus, spektaklius, paveda labai
kuklius darbus dirbti. PavyzdZiui, duoda géles prizioréti. Jie turi
nuolat Svariai iSravinéti piktZoles, Zeme iSpurenti, nudZitivusius lape-
lius nurinkti, nulinkusius stiebelius paramstyti, palaistyti ir tam panasiai. -
Ir jei toks kalinys ilgainiui jpranta saugoti ta menka, palyginti, gam-
tos kurinélj—graZia géle, tai juo labiau jis nebegalés Zudyti Zmogaus,
didesnio kirinio.

Arba taip pat jsidémétina, kad, pavyzdZiui, akylesni kaimo bernai,
rinkdamiesi merging, apie jos doros skaistuma spéja i§ jos riity
darzelio.

Ir visai jtikétina, kad graZus aplinkos darbai yra iSdava taurios
sielos.

Dailioji literatura turi jvairiausiy déstymo formy, apie jas galima
kazin kiek prikalbéti, bet a$ tik noriu paZyméti, jog jos visos turi
vieng ir ta patj tiksla, buitent—savo graziu darnumu bei kalbos puos-
menomis pacig idéja daryti brangesne, priimtinesne, aiSkesne ir labiau
patraukiancia mases.

Sakysime, koks nors literatiiros dalykas visada bus ir malonesnis
skaityti ir apskritai neju¢iomis daugiau ji jvertinsim, jei jis bus
atspaustas "dailiu rastu, geram popiery, o be to dar jei ir puo3nius
iuobelius turés.

Lygiai kokj Zalig nevalgoma produkta pirma reikia priruosti,
virti, kepti, dar Sio to pridéti, ir tik tada biina gardZiai valgoma.

Lengva klausyti ritmingo eiléras¢io, tuo labiau, jei ir rimai
vyke, bet kaip sunku klausyti paskaitininko surizgusios kalbos, per-
traukiamos jvairiais ungsciojimais. AiSku, kad pirmuoju atveju ir
menkKesnis turinys atliks didesnj vaidmenj, negu antruoju daug giles-
nés mintys, netikusia forma pareikstos.

Kiek ritmas galingas net kasdieniniam gyvenime, tg jau seniai
pastebéjo ir necivilizuoti Zmonés. Atsiminkime girnomis malima,
spragilais kulima ir panaSiai, arba Volgos Zveju tinkly traukima,
tilto poliy j Zeme kalima ir kt.

6I
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Taciau nors ritmas bei rimas labai reikalingi, vis tik jie neprivalo
kiiréjo tiek suvarZyti, kad jis turéty, be saiko vien jy tobulumo beziu-

rédamas, turinj suelgetinti.
Tokios lygsvaros nustojimo
sonétai.

pavyzdZiu yra savo laiku rasyti

Buvo ziirima, pavyzdZiui, kad posmuose atitinkamos eilés

baigtysi skiemeniu, net tuo padiu ZodZiu; taip pat ir eilu¢iy skaicius

buvo apribotas (14).
kurie, neva originalumo déliai, nei

Tas pats pasakytina .ir apie $iydieny futiristus,.

ritmo nei rimo nebesilaiko. Aisku,

kad kaip pirmu, taip lygiai ir antru atveju i§ riby iSeita, o tas jau

nebesveika kiirybai.

< Naujas zanras miusy literaturoje.

[vairioms gyvenimo sritims vaiz-
duoti mums triiksta groZinés literatu-
ros. Anks¢iau, kada svorio centras,
keliant atgimstandios Lietuvos idéia,
buvo nukreiptas { sodZiu, i samanota
liSna — apie sodZiy daugiau ir raSy-
ta. Antai, Zemaité ton srovén pate-
kusi sukiiré puikiy dalyky i§ miasu kai-
mieCiy gyvenimo, i§ kaimieCiy vargu.

VaiZzganto ,Pragiedruliuose” taip
pat Sis tas tenka kaimui. Paskutiniuo-
ju laiku jau spéj¢ sumiesCionéti miisy
inteligentai, pradeda raSyti i mies-
tieCiy arba inteligenty gyvenimo. Pa-
vyzdZiui, &ia galéty buti Jurgis Savic-
kis su savo ,Sventadienio sonetais* ir
»Ties auk$tu sostu*.

TaCiau maZiausia mes lietuviskai
tegaléjome pasiskaityti apie kaléjimus.
Rodos, tik chrestomatijoj buvo idétas
trumpas, sentimentalus ,Kalinio* vaiz-
delio vertimas. Siaipjau apie kaléji-
mus mes nieko neturéjome. Niekam ir
i galva neatéjo kaléjimy gyvenimu su-
sidométi, juose paieskoti sau temu.
Bet tempora mutantur. ..

Paskutinieji treji metai ineS¢ daug
naujy elementy i miisu groZing litera-
tira. Cia néra reikalo daug irodinéti,
kad literatiira, yra gyvenimo atspin-
dys. Vadinasi, jei pas mus pradéta
kaléjimy temomis rasyti, tai i§ to gali
bile kas padaryti iSvada, kad kaléjimo
gyvenimu jvairis miisy visuomenés
sluoksniai yra susidoméje. Zinome,

kad taip ir yra. Tik paZiiirékime, ko~
kiy visuomenés sroviy atstovai prade-
dant 1927 m. su kaléjimais reikalo ne-
turéjo. Kriminalistus paliekame nuo-
Saly, o imame tik aStriy ideologiniy ar
taktikos visuomenés kovy aukas. Ir ko-
“kios srovés Zmoniu nuo 1927 m. kaléji-
me nebuvo: socialdemokratai, liaudi--
ninkai, tautininkai (voldemarininkai),.
paskui ateitininkai ir kt.

Sis faktas lyg ir griautu ta kai
kieno skelbiama $iiki, kad, girdi, da--
bar miisy gyvenimas eina normalia va-
ga ir vykstas persilauZimo procesas
sintezés kryptimi. Jei naujoji era di-
deliy pakeitimy ir nepadaré socialiniy
visuomenés santykiy Kryptimi, tai vis
delto disharmonija { visuomenés san-
tykius yra ine§ta nemaZa.

Taigi, ir literatiira, kaip visuome--
nés gyvenimo, ir visuomenés santykiy
vaizduotoja ir reikéja negaléjo pasi-
likti nuoSaly. Be didelés potencijos,
be dideliy uZsimojimu, bet ir tokia
biidama miisy literatiira vis delto pa-
lieka natiiraliniais siiilais priri§ta prie
gyvenimo,

Taigi, nuo 1927 mety kaléjimai,
kalinimai — pasidaré populiaresni, ‘i
save émeé traukti visuomenés démesi.
Nuo to meto ir miisy periodinéj ir ne-
periodinéj spaudoj pradéta daug raSy-
ti apie kaléjimus. Sakysim, toks ra-
mus ir neriipestingas oficiozas ir tai
rado reikalo pasiusti savo korespon-
denta { Kauno sunk. darbuy kaléjima,.




kuris paskui savo patirtus ispiidZius su
-oficioziSku ,sousu" patieké gerbia-
miesiems skaitytojams.

Pernai rudeni pats oficiozo Sefas
teikési apziiiréti Kauno kaléjima, o
paskui per kelis numerius filosofavo
nagrinédamas net kalinimo problema.

Kiek palaukes, kai vienas kitas
ateitininkas buvo uZdarytas kaléjiman,
ir ,Rytas“ émé déti kun. Dogelio at-
siminimus, kaliniy uZraSus ir noveles
i§ kaliniy gyvenimo.

Apie paZangiaja spauda néra ko
ir kalbéti. ,Lietuvos Zinios", ,Social-
demokratas®, ,Kultiira" ir kt. tos kryp-
ties laikra$Ciai mirgéte mirgéjo rasi-
niais, vaizduojanciais kaléjimus.

Kas buvo patogesnio ir prieina-
mesnio iSgraibstyta pranciizy, vokie€iu,
&ekoslovaky, rusu, zZydu ir kt. kalbo-
mis radiniai apie kaléjimus. Ir ne tik
apie kaléjimus, bet apie maistus (V.
Hugo), teismus (Anatol Frans), Snipus
(J. Hasek), $nipy mokyklos etc. Dau-
giausia buvo versta L. Dei¢, Viera Fig-
ner, Reizin,

Taigi, dar karta pabréZtina, kad
nuo 1927 m. kazkodel Lietuvoje atsira-
do didelis susidoméjimas kaléjimais.

Nuo 1928 mety pradZios Lietu-
voje susidaré tokia nuotaika, kad
evantualiai, rodos, daug kam gali tek-
ti kaléiimo duonos paragauti.

Gali biit, kad ir turi racijos tas
aiskinimas, kad po 1926 m. perversmo
miisy visuomenéje susidaré nauja psi-
chologija ir nauja paZiiira i teisiniy
santykiy sureguliavima. Faktas, kad
teisétumo jausmas miisy visuomenéje
buvo lyg ir prigesintas. Regis, tai bu-
Vo jau 1929 m., o miisy vyriausias tri-
bunolas irgi rado reikalo paskelbti
aiSkinimus del ivairiuy valdZiy funkciju
ir kaip ir itikinti visuomene, kad taip
kaip yra, taip ir turi biiti, ir kad gerai
taip gali biiti, t. v., kad pasikeitus jé-
gos ir teisés santykiams kolektyvinés
istatymdavystés institucijos gali biti
pakeistos atskirais individais.

Bendrai, nuo 1927 m. eiliniam pi-
lietiui pasidaré labai neaiSkiis teisés
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ir jégos santykiai, o evantualiai gal ir
perdaug aiSkiis buvo, bet tai kaip tik
tas koSmarinis momentas ir sudaré
milsy visuomenéje minéta nauja psi-
chologija ir net naujas paZiuras, kaip
normuoti visuomeniniy jégu santykius,
kaip siekti savo politiniy tikslu.

Savaime aifku, kad toks nusista-
tymas ir tokiomis priemonémis savy
tiksly siekimas, paremtas naujais su-
pratimais apie teisés ir jégos santy-
kius, arba neaiSkumas, kas turi pir-
mauti — teisé ar jéga, paprasto pilie-
Cio galvoje sukélé visa eile neaiSkumuy,
painiavos — pasidaré neaiSku kas ga-
lima ir ko negalima, kas, tautos ar
valstybés ar net tam tikro sluoksnio
interesais pateisinama ar nepateisina-
ma. O tie visi neaiSkumai, ta teisés
ir jégos santykiy painiava daug prisi-
déjo prie to, kad taip buvo paa$tréju-
sios ir isisitibavusios visuomeninés ko-
vos ir politinés aistros.

O ty kovy ir aistry rezultate vél
kuriama iégos ir teisés santykiy teisé,
jei taip galima i$sireiksti. ZodZiu, jé-
ga galy gale Saukiasi teisés arba je-
ga savo veiksmus iteisina. Kitaip ir
negali bati. Juk istatymas neturis jé-
gos, kuri priversty i vykdyti, neturi
jokios reik§mes.

Regis, skaitytojas supras mano
minti: ant Sity visy problemy, painia-
vy, naujos psichologijos, pakitéjusios
visuomenés pazitiros | teisés ir jégos
santykius pagrindo teko spresti ne
viena miisy visuomenés kovy klausi-
mg ir spresti ar karo lauko teisme ar-
ba, dazZniausia, kariuomenés ar apy-
gardos teisme. Po tuy baudZiamyjy
byly — kaléjimai.

Pries trejeta - ketverta mety mii-
sy kaléjimuose gyvenimas pagyveé-
jo, nes i kaléjimo gyslas buvo ilieta
daug naujo ir judraus kraujo, Kaléji-
mas buvo papildvtas drasiu, gabiu,
daZnai net ekscentriSku elementu.

Kaléjime prasidéjo sintetinimo
linkme procesas, apie kurio pasireis-
kimus visuomenéije taip daZnai ligi pa-
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skutiniyju mety kalbédavo vienas ofi-
ciozo bendradarbis.

I§rodo, kad kaléjimas labai uo-
liai dirbo sintetinimo darba, jei kaip
jau 3io straipsnio pradZioje minéta,
toks didelis pasidaré kaléjimu susido-
méjimas. Ir visai pateisinama nati-
raly, kad ir miisy menka literatira
papilnéjo ir pagauséjo raSiniais apie
kaléjimus,

Diametraliskai pakitéjusios miisy
politinio gyvenimo salygos, pagimdé
miisy politing emigracija. Misy jauni
emigrantai nejausdami reZimo pavo-
iaus tapo laisvi ir drasiis (&ia a$ ne-
turiu galvoj to drasumo, kuris buvo
rodomas emigranty politinio pobiidZio
laikras¢ivose). Tie geri ju dvasios
ypatumai pasireiSké ir ju kuriamojoj
grozinéje literatiiroje.

Miisy politiniai emigrantai ir politi-
niai kaliniai pradéjo pirma groZinés
literatiiros  bara apie  kaléjimus.
~ Tik prisiminkime K. Borutos ,Kry-
Ziy Lietuva“, Juk ten tokiu me-
nisku pajégumu suskambéjo daina apie
panliy Zvangéjima, apie sukaustytus
artojus, apie siinaus laukianéia ir lifi-
din&ia motina! (,,KryZiy Lietuva“ pas
mus buvo lezaliai platinama).

Bet tie misy jauni politiniai emi-
grantai buvo ap3aukti dideliais at3alé-
liais tévynei, o kai kurie vadinti net is-
davikais (iSdaviko vardo vienas Kkitas
tegul ir nusipelné), tadiau Boruta , Kry-
ziy Lietuvoj* iSreiské tokia didZia mei-
le broliams artojams ir tévynei Lietu-
vai, kac &ia ir Maironis su savo sal-
dZiu patriotizmu vietomis turi nublan-
Kkti.

+KryZiy Lietuva® jaunuomené skai-
té, kaito jos kraujas ir mokés ji my-
léti vargo Lietuva...

Cia verta pazymeéti, kad Boruta pa-
leido literatiiros apyvarton ir ,Berno*
savoka, kuria i pradZios taip buvo pa-
mége ,trediafrontininkai®. »Tredia-
frontininkai ,,berna® tol linksniavo, kol
nesuformulavo - ,proletaro”, istiZusio,

lietuvisko proletaro pilna to ZodZio pra-
sme, kuriuo ,treciafrontininkai* noré-
io pakeist ,berna”. Tacdiau S$is ,tre-
Ciafrontininky” kuriamas ,,proletaras*
pasirodé be kauly ir be smegeny ir del
to ta ,tre€iafrontininky” ,proletara*
baisiai émé pliisti tiek komunistai, tiek
ir socialdemokratai. Bet ¢ia kitas klau-
simas.

»KryZiu Lietuva®, regis, buvo pir-
moji kregZdé prabilus apie pandius ir
dideli kaléjima, kuriame ir obelys Zy-
di, ir pauk$&iai Ciulba ir bernai pla-
Cius laukus aria. Neilgai laukus ir ki-
ti stojo i ta pati bara. Ir kaléjimo gy-
venimas nejuokais pradéta vilkti aik-
§tén.

Tenka pazyméti, kad labai daug ka-
léjiimo vidaus gyvenimo fakty aik$tén
buvo i%kelta ,Lietuvos Ziniose*. Tik
,brisiminkim ,Kalinio dienorasti, o
véliau ,uZ septyniy miiro sieny' roma-
na, kur publicistikos forma, kitur vaiz-
deliais ir novelémis labai pladiai ir ry-
Skiai, kiek spaudos gvvenimo salygos
leido, kaléjimo gyvenimas aik§tén buvo
keliamas.

O jau pernai ir knygos specialiai
apie kaléjimus, t. v. i§ kaliniy gyveni-
mo, émé . rodytis. Apie deSimti
mety iSkaléjes J. MarcinkeviCius
parasé ,Sukaustyty latry* knyga. Nors
wSukaustyti latrai* ir turi trilkumuy, ta-
Ciau reikia pripaZinti, kad jie i8¢jo i$
po gabios plunksnos, o bendrai ,Sukau--
styti latrai* miisy skaitanciajai visuo-
menei sudaré ispiidZio.

Galima papranaSauti, kad pasikei-
tus politinio gyvenimo salygoms miisy
literatiira apie kaléiimus dar labai pa-
gausety {vairiais atsiminimais, dicnora-
$Ciais ir, Zinoma, laisvose salygose to-
kie rastai kuriami biity dar idomesni.

Kaléjimy literatiira bus dékinga me-
dZiaga atvaizduoti dabartinio miisu vi-
suomeninio gyvenimo santykiams, ko-
voms ir tiksly siekimo priemonéms.

Pr. Kvt.
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APZVALGA.

JONAS VILEISIS.
Jo 60 metu gimimo sukaktuviy proga.

s,

Su visuomenininkais labai daZnai
biina taip, jog ijie, pasicke tam tikro
amZiaus, atmeta nuo visuomenisky dar-
by, palaidoja net savo principus ir su
visa galva metasi vien savo reikaly
tenkinti. Jonas Vileiis, kurio 60 metu
gimimo sukaktuvés neseniai visuomenés
buvo minétos, prie $ios rii§ies Zmoniu
nepriklauso. 'Jis per visa savo gyveni-
ma né valandZiukei nebuvo atsitolines
nuo visuomenisky reikaly. Todél ir
mes laikome savo prievole paminéti
§io garbaus vyro sukaktuves.

Jonas VileiS§is gimé 1872 metais
sausio 3 d. Mediniy kaime, Pasvalio
val., PanevéZio ap. Jo tévai buvo pasi-
turinti tikininkai, del ko turéjo galimy-
bés net trims savo siinums duoti au-
kstaji moksla. Visi jie — inZinierius
Petras, daktaras Antanas ir advokatas
Jonas pasiZyméjo miisy  visuomeneéje
savo darbais, kas irgi retenybé, kad i$
vienos Seimos iSeituy tiek daug visuo-
menés darbininku.

Jonas VileiSis 1884 — 1892 metais
iséjo Siauliy gimnazija. Dar gimnaziia
beeidamas jis jau gyvai domisi visuo-
menés gyvenimu ir patenka tuomet
Lietuvoje vos beatsirandanc¢iy marksis-
tu itakon ir net nuken&ia uZ ju rasty
skaityma: pirmais gimnazija baigus
metais jo nepriima i universiteta.

Bet pagaliau 1893 metais istoja i
~ Petrapilio universiteta fizikos matema-
tikos fakulteta. - Cia jis patenka i sa-
vo Zymiai uZ ji vyresnio brolio pozi-
tyvisto inZ. Petro itakon ir... ,tauté-
ja“. TacCiau, kad ir ,sutautéjes”, vis
délto, Markso mokslo, bent teorijoje,
neneigia ir ne karta, visuomenés dar-

.bus bedirbdamas, juo remia savo nu-
sistatyma.
Tur biit, praktiSkais sumetimais

1895 metais meta fizikos matematikos
fakultetg ir pereina i teisiu fakulteta.
Mokslus beeidamas isteigia Petrapilio

lietuviy studenty draugijag ir jai per
visa savo mokslo laika pirmininkauja.
Buvo tai viena pirmuju lietuviy stu-
denty organizacijy.

Mokslus baigé 1898 metais, Tais
laikais baigusiems mokslus lietuviams
buvo atidarytas labai platus kelias { as-
meniSka karjera, bet tik Rusijoje. Di-
delé lietuviy dalis kaip tik tuo keliu ir
nuéjo ir griZzo Lietuvon, kai &ia Kkity
rankomis viskas buvo padaryta ir su-
kurta. Jonas VileiSis Siuo keliu nepa-
noréjo eiti, nes susipratéliams lietu-
viams jau buvo aiSku, kad norint rea-
lai détis prie tautos Zadinimo darbu,
reikia gyventi ir dirbti Lietuvoje. O
inteligentui lietuviui tais laikais toks
nusistatymas buvo lygus beveik visis-
kam atsisakymui nuo savo asmeniSkos
karjeros: rusy valdZios Lietuvoje buvo
remiamas ir proteguojamas tik rusu
elementas. Vietos lietuviams inteli-
gentams durys ¢ia buvo uZdarytos.

Lietuvoje, biitent: Vilniuje, tuojau
stojo i visuomeniska darba. O tuomet
Vilniuje buvo vos maZutis pirmyju su-
sipratusiy lietuviy biirelis. Tas biirelis
sykiu su Jonu VileiSiu sudaré vos 12
asmeny. Dél to skaiCiaus jie buvo pra-
minti ,dvylika lietuvyybés apaStalu*.
Tuo vardu biirelis net ir tarp lenky
buvo gerokai pagarséjes. Be kitu prie
biirelio priklausé karStas marksistas
daktaras Andrius Domasevilius, de-
mokratas varpininkas inZinierius Jo-
nas Bortkevicius, neseniai mires miisy
universiteto prof. veterinorius E. No-
nevicius ir k.

»Apastalai” i§ tikruju buvo pirmai-
siais lietuvybés apasStalais Vilniuje ir
suvaidino Vilniuje labai Zymy lietuvy-
bés vaidmeni, pirmieji stodami kovon
uZz paneigtas lietuviy teises ir suZadin-
dami prie tautiSko susipratimo vietos
liaudi. Véliau Vilnius pasidaré tautis-
ko ir visuomeniSko lietuviy atgijimo
centru. To centro uZuomazga buvo
minimas dvylikos apastaly biirelis.

Pazymétina viena to biirelio kovos
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priemoné — baznycia. Reikéjo iSgauti
i§ lenkiSkos kurijos bent viena baZny-
Cia lietuviams. Tam tikslui reikéjo
gyvais faktais iSrodyti, jog Vilniuje
esq lietuviu. ,ISméginimui* buvo ski-
riamos lietuviy pamaldos. O ka, jei i
tas pamaldas visai neatvykty arba per-
maZai atvykty lietuviy maldininky?
Tuomet lenkininkai uZsispirtu, jog Vil-
niuje lietuviy nésa ir baZnyCia jiems
nereikalinga. Kad tas neatsitikty visas
biirelis griebési darbo, ir kiek tik ga-
léedamas, ieSkojo lietuviskai kalbanéiy
ir agitavo juos eiti { atitinkama baz-
ny&ia lietuviSky pamaldu klausyti.
Zmonés apastaly paklausé, bet uZ tat ir
patys apastalai, neziurédami ar kas i$
ju tikintis ar ne, irgi ilgoka laika éjo i
baznycia, keliaklupsciai Jneldési*,
garsiai giedojo lietuviskas giesmes ir
p., kad tik iSrodytu, jog Vilniuje uztek-
tinai esama lietuviy ir todél jiems
esanti reikalinga lietuviSka baZnydcia.
Vileisis irgi meldési, giedojo ir t. t,

Tuo savo kad ir atkakliausiy bedie-
viy ,pamaldumu* tikslas buvo atsiek-
tas: lietuviai gavo Sv. Mikalojaus baz-
nycia, kuri Vilniaus lietuviy gyvenime
suvaidino labai Zymu vaidmeni.

Tada buvo atkakliausios knygneSy-
stés gadyné. Vileiis drauge su Kkitais
rupinosi patiekti Vilniaus lietuviams
knygu ir jas iSsaugoti nuo rusy Zanda-
ry ir Snipu. Knygy gabenimo reikalais
vazinéjo Tilzén pas Siandien baigiama
pamirsti Morta Zauniute, vykusiai sudr-
ganizavo knygu tiekima, Zinoma,
Kontrabandos keliu ir drauge su jau pa-
mir§tu Zymiu Vilniaus lietuviy dar-
bininku Valentinu Urbonavi€iu isteigée
slapta ty knygu sandéli jau iSkovotos
lietuviu bazZnycCios Selmeny. Draustiny
knygy tiekimas taip gerai buvo suorga-
nizuotas, jog juo naudojosi ir lenkai.

VileiSis, dar biidamas universitete,
imasi plunksnos. 1896 m. Kudirka ide-
jo i ,Varpa® jo pirma straipsneli:
oEvoliucija tikininkystés Lietuvoje®.
Moksliskai  paraSytas  straipsnis i
Kudirka padares labai gero ispiidZio ir
Sis pakvietes autoriu i nuolatinius ,.Var-
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po" bendradarbius. Nuo to laiko Vi-
leiSis visa amZiy, kai tik leisdavo jam
gyvenimo salygos, dirbo kaip publi-
cistas, protarpiais atlikdamas ir dide-
les laikraStininko pareigas, pav., reda-
guodamas kai kuri laika ,,Vilniaus Zi-
nias' uoliai besidarbuodamas ,Lietu-
vos Ukininke", ,,Varpe" ir p. Pasira-
Sinéjo: BerZas, BerzZelis, J. B-cas, Jo-
nas Petraitis, Cepulis, Vanagas, Vana-
gélis ir p.

Dar pradZioje savo darbavimosi
prisidéjes prie Lietuvos demokraty
partijos arba; kitaip tariant, prie ,var-
pininku* srovés, visg laika jos ir laiké-
si, drauge su ja ir evoliucinizuodamasis
i dabartinius valstie€ius liaudininkus ir
beveik visa laika biidamas tos partijos
bei srovés centre, t. y. biidamas jos
Centro Komiteto nariu, eidamas jvai-
rias partijos pareigas, atlikdamas jos
darbus ir p. Tik pastaraisiais metais,
biidamas jau kelinti metai Kauno mie-
sto burmistru, dél tam tikry prieZas&iu
iSstojo i§ valstieCiy liaudininky.

Darbavosi toli grazu ne vien tik po-
litiSkoje dirvoje, bet ir ivairiose visuo-
menés gyvenimo srityse, dédamasis
prie kiekvieno visuomeni§ko reikalo,
jei tik leisdavo jam tai daryti jo pa-
saulizvalga ir aplinkybés. Todél jis
pasizyméjo ir kaip uolus jvairiy kultii-
ros organizaciju dalyvis.

Dideli VileiSio darbai, tai Kauno
miesto tvarkymas ir sumodernizavi-
mas. MilZiniki kanalizacijos ir van-
dentiekio darbai, graZios didelés pra-
dzios mokyklos, gatviy meksfaltas ir
t. t.—tai pirmoj eiléj burmistro Vileiio
nuopelnas. Petras Ruseckas.

BRIANAS MIRE.

Zaibo greitumu po
plito Zinia apie Briano, to didelio
Pranciizy valstybés vyro mirti. Visa
pasaulio spauda mirgéte mirgéjo kuri
laika straipsniais apie Briana. Tat
rodo, kad jo mirtis sukélé pasaulyje
didelio susijaudinimo. Maza tokiy vy-
ry, kurie biity tiek Zinomi ir taip ger-

visa pasauli



Todel ir mums
susipaZinti su jo

biami, kaip Brianas.
verta bent trumpai
asmeniu.

Aristidas Brianas gimeé 1862
Nanto mieste miesCioniy Seimoj.
studijavo teise, Biidamas jaunas, jis
bendradarbiavo ‘kelinose  anarchisti-
niuose laikrasCinose, o kiek véliau su
garsiu pranciizy socialisty vadu Zanu
Zoresu laikrasty ,,Humanite*. Jis taip
pat vaidino svarby vaidmeni profesiniu
sajungy organizavimo darbe, o 1894 m.
tapo vienu i§ pranciizy socialisty parti-
jos vady. 1902 m., po keliy nepavyku-
siy meéginimy, jis buvo iSrinktas par-
lamento atstovu. Parlamente Brianas
daug pasidarbavo baZnycCiai nuo vals-
tyhés atskirti.

Jau 1906 m. Brianas tampa 3Svieti-
mo ministeriu Sarieno kabinete. 1908
—1909 jis buvo teisingumo ir kulto mi-
nisteris. 1909 — 1910 m. jis buvo pa-
skirtas ministeriu pirmininku ir kartu
éjo vidaus ir kulto ministerio parei-
gas. 1910—1911 m. jis vél turéjo mi-
nisterio pirmininko, vidaus reikaly ir
kulto ministerio portieli. 1912—1913 m.
Brianas buvo teisingumo  ministeris,
1913 m. nuo sausio 21 d. iki vasario 18
d. jis buvo ministeris pirmininkas ir
vidaus reikalu minsteris. 1915 m. spa-
liv 27 d. jis sudaré didZiosios unijos
vyriausybe, Kurioj jis buvo ir uZsieniy
reikaly ministeris. Jis atsistatydino
1917 m. kovo 10 d. 1921 m._jis vél bu-
vo pakviestas sudaryti vyriausybe,
kurioj taip pat €jo ir uZsieniy reikaly
ministerio pareigas.

Nuo 1925 m. iki 1932 m. jo pasi-
traukimo i§ Pranciizijos ministeriy ka-
bineto jis buvo uZsieniy reikaly minis-
teriu, Zinoma, kartais biidamas ir mi-
nisteriu pirmininku. Per tuos pasku-
tininosius septynerius metus Brianas ne
tik Pranciizijai, bet ir visam pasauliui
davé labai daug, ypal taikos idéia
plediant. Neveltui Brianas buvo No-
belio taikos premijos laureatas. Ji bu-
vo jam paskirta 1925 m., pasiraSius
Lokarno sandora. Brianas, biidamas
gilaus proto ir veikios orientacijos
Zmogumi, aiSkiai suprato, kad karai nei

m.
Jis
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Zmonijai, nei atskiroms valstybéms
naudos nene$a. UZ tai Briano vestoii
Pranciizijos uZsienio politika kaip tiktai
daug prisidéjo prie taikos idéju pa-
saulyje isigaléjimo. Ta proga neten-
ka uzmirsti ir Pan-Europos déjos, kuria
Brianas iSkélé jau pladiosios Europos
politikos plotméje. Apie $ia idéja bu-
vo jau raSyta ,Varpo" 2 Nr. 1931 m.
straipsny ,,Europos federacija“.

Apskritai, Briano asmuo kiekvieno
buvo gerbiamas, o jo darbai visiems
brangus.

VIDAUS ZINIOS.
L

GruodZio mén. 11 d. buvo Respu-
blikos prezidento rinkimai. Rimkimuo-
se dalyvavo savivaldybés. Sita savi-
valdybéms pareiga buvo staigi ir neti-
kéta. Taciau Situo Zygin miisy savi-
valdybés susilauké visai nelaukto ,,i§-
auk$tinimo*. Mums buvo Zinoma, kad
istatymas miisy savivaldybes igaliojo
rinkti burmistrus, virSaiius ir seniii-
nus, bet nieko nesaké apie prezidento
rinkimus. Taciau  staiga iSleido pre-
zidento rinkimy istatyma iSrinktuosius
i savivaldybes atstovus igaliojo rinkti
ir Respublikos prezidenta.

Istatymas, kaip ir visi iSleistas po
to, kai jau buvo iSrinktos savivaldy-
bés, pagal joms skirta rinkti ir tvar-
kytis istatyma.

Tokiu biidu vyriausybé
istatymu  savivaldybininkus
rinkti Respublikos prezidenta.

nauju
igaliojo

Visuomené, rinkdama savivaldy-
bes, aiSkiai Zinojo ju funkcijas; o ka-
dangi prezidento rinkimai | jas nejéjo,
o vis delto Sitos funkcijos joms- buvo
suteiktos po rinkimu, tai savivaldy-
béms prezidento rinkimy mandata da-
vé vyriausybé. Tokiu biidu prezidento
rinkimuose buvo pareik§ta vyriausy-
bés, bet ne tautos visumos valia.

Kaikur biina prieSingai, kad pilie-
¢iy visuma, bet ne vyriausybé renka
valstybés galva. Bet Sita sistema mii-
sy oficialioji nuomoné vadina nebe
»moderniska®,
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II.
Kai kam, o ypatingai tautinin-
kams, pasidaré nebesuprantama tau-

tininky sajunga. Ir daZnai stato klau-
sima, ar tautininky sajunga veda kras-
to politika, ar kraSta valdo vyriausy-
bé? Ir bendrai ar ji reikalinga?

ISleistame Taut. s-gos centro ko-
miteto biuleteny, apie Kkuri mes pra-
dzioj pladiai pasisakéme, yra aiSkiai uz-
akcentuota, kaip kad visiems ir be to
buvo Zinoma, kad dabartiné vyriausy-
bé turi ne kraSto gyventojy bet tik
tautininky pritarima.

Tautininkai kertiniu savo ideolo-
gijos akmeniu pasistato autoriteta.
Taip buvo ir viduramZiais., Tad ko ir
noréti. Bereikia tik psalmés giedoti,
kadangi tebegyvename saloje, Kkurioj
sekonominio krizio né kiek nejaucia-
ma* (I§ oficiozo motyvy).

Sakoma kad dingo visi ,trikomai*
ir ,SeSkomai,”* mes gi norétume at-
kreipti démesi nors | Kauno burmistro
rinkimus. Kiek buvo posédZiauta,
kiek kalbéta, kiek arbatéliy praleista,
ir vis, girdi, lietuviy frakcija ,nesusi-
taria" del kandidato. Rodos burmis-
tro rinkimai visos miesto tarybos rei-
kalas. Bet uZkulisiniai pasitarimai ir
nurodymai dar arSesni kaip seniau.
Tik dabartiniai pasitarimai eina ne ko-
kiu socialiniy ar visuomeniniy idéju
vedami, bet atskiry asmenuy ar partijy
sumetimais. Zinoma ir lietuviy frak-
cija biity greiCiau susitariusi, jei ne
sautoritetingi' dédés. Aplamai, rodos,
daug daugiau pilama nereikalingo van-
dens, negu seniau,

11

Svietimas eina savo keliu. Vie-
na grazia diena Svietimo minis. isa-
kius buvo i§ lenkuy mokykly atstatyta
apie 270 mokiniu, kurie esa lietuviy tc-
vu. Bet kur jie patalpinti nieko negir-
déti. Tenka manyti, kad daugelis i3
ju net i gatve atsidiiré. Kas tai, ar Svie-
timas ar patriotizmas? NeZinia. Tik
skaitome laikrasCivose, kad kita die-
na Vilniaus kraSte lenkai uZdaré 10 lie-

tuvisky pradZios mokyklu. Be abejo,
tiems lietuviuy vaikuiams teks lankyti
lenkiskos mokyklos. Tad kyla klau-
simas, ar Kaune ar Vilnijoj lenky mo-
kyklos labiau  sulenkins lietuviu
vaikus. Neabejotina, kad ten lengviau
sulenkinti, negu Cia. Tad bendros tau-
tos ir miisy tautinés kultiiros indeksas

silpnés.
Nors lietuviams tévams, Kaune
leisti savo vaikus { lenku mokyklas

yra didZiausia géda, nors prieS kraSta
ir tauta negali jie rasti né maziausio
pasiteisinimo, tatiau ir Sv. minist. toks
neatsargus ir Keistas Zygis yra visai
neapgalvotas ir sunkiai apkaltinamas,
ypaé vilnie€iy.

Bitkime patriotais, bet nebuikime
tautos silpnintojais. Tokios operacijos
geriausia padaryti mokslo mety pra-
dZioje, bet ne mety vidury.

STUDENTU NAMAL

Jau labai seniai keliamas studenty
namuy, skirtu visai studentijai, klausi-
mas, bet, deja, dar ir ligi Siol tuo rei-
kalu visai maZa padaryta, o paskuti-
niuvoju metu studenty namy - reikalas
atrodo pamir§tas ir pradétas tuo rei-
kalu darbas uZmigdytas. Dar senoji
1931 m. atstovybé buvo suorganizavusi
atskirus studentus ir sudariusi komisi~
jas vykdyti visokiariopa auky rinkima
tick Kauno mieste, tieck provincijoje.
Lapkri¢io mén. buvo padaryta Kauno
gatvése rinkliava ir loterija - allegri.
Bet kaZin kodel Kauno visuomené stu--
denty namams ne labai nuoSirdZiai au-
kojo ir gauta visai mazZa, palyginti, au-
kuy. Buvo gana stropiai pradéta riipin-
tis auku rinkimy organizavimu visoj
Lietuvoj, tam reikalui net atspausdinta
specialiy auky plyteliy, uZz kurias teko
sumokéti arti 600 lity, bet del studentu
atstovybés aparato nerangumo suda-
ryta tam darbui pravesti i§ atskiry stu-
denty organizacijy atstovuy komisija at-
sisaké ir numatytas kalédy atostogu
metu auky rinkimas iSiro. Ir dabar Si--
tas reikalas studenty atstovybéje stovi
vietoje.



Senosios studenty atstovybés namu
statymo reikalu buvo uZsimota gana
placiai ir tam buvo vedamos derybos
su Tarptautine Studenty SaviSalpos
Organizacija ir déta pastangy itikinti
jos itakingus asmenis, kaip p. Paberes-
ki ir Dr. Eptinga — ISS direktoriy, kad
Lietuvoj biitinai reikalinga  studenty
bendrieii namai, kad tuo biidu biity
lengviau galima gauti paSalpos bei il-
galaikés paskolos. Sitie asmenys pa-
Zadéjo miisy reikalus paremti. 1932
m. sausio 25 d. buvo atvaZiaves Lie-
tuvon p. Dr. Eptingas susipaZinti su
esamomis Lietuvoj studenty gyvenimo
sglygomis ig‘ studenty namy reikalin-
gumu. Jei studenty atstovybé Siam
reikalui biity tinkamai pasiruoSusi,
biity parodZiusi jam bent provizorini
studenty namy plana, pagaliau, jei mii-
sy vyriausybé taip pat biity susiriipi-
nusi studenty namais ir Siam reikalui
biudZete paskyrusi atitinkamas studen-
ty namams sumas, tai suprantama,
kad paSalpos bei paskolos i§ Tarptau-
tinés Studenty SaviSalpos Organizaci-
jos (ISS) gavimo klausimas biity bu-
ves daug lengvesnis. Dabar, kada at-
silankes jos atstovas mato, kad pati
studenty atstovybé ir taip pat vyriau-
sybé studenty namais maZa riipinasi,
o vyriausybé net i§ ty namy tyciojasi
skirdama biudZete sumas studenty na-
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mams statyti, o véliau tas sumas per-
vesdama ,geradéjy” poniy Zinion ne-
va studentams Selpti ir atidaryti stu-
dentams nuo bado apsiginti valgykla
Zemés Ukio Riimy namuose, labai sun-
ku tikéti sulaukti paramos iS ISS.

Kiek $is namy klausimas anks&iau
jau buvo beigaunas realy pagrinda,
tiek dabar jis vél virsta problema.
Kiekvienam aisku, kad ,studentams
namy miisy visuomené”, kaip gerb.
prof. V. Cepinskis vienam senosios
studenty atstovybés atstovui pareidke,
~be vyriausybés paramos nepastatys*
—ir pats auky Lietuvoj rinkimas tada
biity tuséias darbas. Juk studenty na-
mams reikalinga milijoninés sumos, o
milsy visuomené néra tiek gera valia
duosni, kad S§itas sumas sudéty. Vi-
suomenés aukos neturéty biiti studentu
namams statyti pajamu S$altiniu, o tik
akstinu miisy vyriausybei ir net Tarp-
tautinei Studenty SaviSalpos Orga-
nizacijai ISS (International Students
Service), kad jie galéty matyti, kad
studenty namy reikalingumas yra gy-
vas reikalas, kad tai jaucia visa Lietu-
vos visuomené ir kad toji visuomené
pritaria, jei biity skirtos sumos ir i¥
valstybés izdo. Stai kokiu keliu turéty
eiti riipinimasis pastatyti bendruosius
studenty namus.

KRITIKA IR BIBLIOGRAFIJA.

Misy Zurnaluose.

Vairas. Nr. 12 gruodZio mén. 1931
m. [Zymesni raSiniai: Iz. TamoSaitis.
Dabarties mokykla ir pedagogikos uz-
daviniai. Valentinas Gustainis. Demo-
kratija ir jos vadai,

Isidémétinas straipsnis, aiSkinas de-
mokratizmo savoka, demokratijos vady
kilme ir iSsiskyrima i§ masiu.

J. A. Herbatiauskas. Mano Sétonas.
(Impresija pasvestiems). K. D. Kristaus
Baznycéia 18keliama vokie&io dr. Feder-
hoferio formuluotas priekaistas Katali-

kuy BaZnyciai dél jos dvilypiskumo,
dvimeiliSkumo ir i{spéjama jos vadai,
kad liautusi savo tradicinio neklaidin-
gumo dogma dangstesi ir rimtai apgal-
votu, kokia yra tikroji BaZny&ios vie-
ta ir darbo sritis.

B. Jonaitis. O, Spanno ,Tikroji
Valstybé™ tesinys: 1V ,Kova dél Span-
no". Ed. Viskanta. [spiddZiai iS Pary-
Ziaus.

Turininga Kultiiros ApZvalga, api-
manti meno (,Zentas* V. Teatre, apie
naujas jégas miisy operoje ir kt.), vi~
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suomenés gyvenima (svyruojas parla-
mentarizmas, Kristaus BaZny¢ios vieta
— dr. Federhoferio), uisienio gyveni-
ma (apie Hitleri ir jo pasekéijus), sukak-
tuves (Arkiv. Pr.. KareviCiaus, Vinco
Krévés, prof. Niemi, Zemaités, Valst.
Radiofono) ir kt.

Vairas Nr. 1, sausio mén, 1932 m.
Isidéemétini str.: Iz. TamosSaitis. Misy
gyvenamasai laikas ir aukléjimo uzda-
vinigi. Tauta ir valstybeé.

A. Giedrius. Lietuviu pasaku au-
kléjamoji ir mokslinamoji reikSmé.
Martynas YCas. Arkivyskupo Prancis-
kaus Kareviciaus 70 m. sukaktuvés.
Valentinas Gustainis. Demokratija ir
jos vadai. (tesinys).

Straipsnis skaitytinas demokratams
ir ,aristokratams".

J. Dobilas. Ars cognoscens (tesi-
nys).

D. CesevicCius. Gyventoju skaiciaus
problema.

Kultarinéje apzZvalgoje: 1931 m.
miisy grozinés liter. apZvalga (V. Alau-
tas). Vaiky literatiiros apzv. (T. Sva-
mas), Dél miisy simfoniniu koncertu
(Dr. B. Z-as), Esty Tautos muzieius,
(P. G.) ,Tvanas“ (Neirantas), Prie8is-
toriniai ir ankstybosios Vilnijos kra%to
istorijos laikai (J. Puzinas) ir kt.

Kultiira. Nr. 12. 1931 m.

Prof. dr. K. Graif. Dabartinio as-
tronomijos mokslo uzdaviniai.

Proi. V. Cepinskis. Mykolas Fara-
day’'us (Michael Faraday). Trumpas jo
gyvenimo ir mokslo veiklos atpasako-

jimas.
Akad. A. Joffe. Afeities technika.
Nagrinéjamos technikos paZangos ir

naujy energijos Saltiniy problemos.

Anna Siemens. [Induizmas ir socia-
linis judéjimas Indijoj.

J. Baldauskas. Seimos kilmés pro-
blemos. Bachofeno teorija.

1. G. Hegelio filosofija. BruozZai.

Jonas Simkus. Zveju daina.

A. Margeris. Amerika Zydi.

Eiléraséiai apie Kinija.

Augustas Milks. Penkios minia-
titiros.

J. Radzvilas. Zemaités rastu visuo-
meniski pagrindai. Pirmas 3kicas,

J. Dovainis. Po kinus pasidairius.

Apzvalga ir kt.

Vaga. Nr. 10. 1931 m.

Prof. J. Vabalas-Gudaitis. Religis-
kas ir pasauliSkas dorovingumas, [ro-
doma, kad dorovingumas ir religingus
mas yra savarankiS$ki ir nevienreik$-
miai dalykai.

Homo Sapiens. Mokslas.

Proi. Reichenbach, apie nauja gam-
tos filosofija.

A. Rondomanskis. Celibatas.

Pr. J. Religiju giminingumo pro-
blema.

Mokslo naujienos.
ir bibliografja.

Zidinys. Nr. 12. 1931 m. gruodZio
meén.

P. Vaiciiinas.

J. Aug.-Vailitiniené.
mas. 2. Paskutinis lapas.

Aug. Bailly. Gyvaéiu medZiotojas.
Verté A. VaiCiulaitis.

Pr. Mantvylas. Idealizmo sukaktu-
ves mininf,  Hegelis ir jo valstybiné

Kronika, Kritika

Daina suskambo.
1. Pasiaukojt-

mintis.

1. Eretas. Sveicarijos Kataliky Uni-
versitetas.

A. Sapoka. Vokieciuy riteriy ordinas

iki atsikraustymo { Prisus. UZbaiga
i§ 11 N-rio. III. Vokie€iy ordino kolo-
nija Vengrijoj. 1V. VokieCiy ordinas
isikuria Priisuos.

ApzZvalga. Menas: Amerikos kino
teatras (Paparonis) ir kt. Mokykla ir
aukléjimas: I§ Kauno miesto pr. mo-
kykly gyvenimo (J. Strimaitis), Mo-
kytoju Seimy klausimu (K. Kr.), Sov-
kino filmy pedagoginés idéjos (Ig. Ma.)

ir kt. Akademi3kasis gyvenimas. Vi-
suomeninis gyvenimas. Politika.
Knygos ir Zurnalai.
»Mokykla ir Gyvenimas* 10 (91)

Nr. 1931 m.

Opieji mokytojy reikalai,

J. G. Ar tinka pradzios mokyklos
mokytojams VI ir VII kategorija?

Pupeska. Aplinka.

Meskutis. Pradzios mokyklos pro-
gramos reikalu.



Julé. Daugiau solidaramo.
Allegro. Tarnybinés mokytoju kon-

ferencijos.

A. Slikas. Darbo mokykla (tesi-
nys).

V. Ciziiinas. Mokytojo bibliotekos
reikalu,

J. Lauzikas. Gydomoji pedagogika
ir jos tikslai bei uZdaviniai.

UzZsieniuos. 15 mokykly ir moky-
toju gyvenimo. Balsai i§ tolo. Kny-
£0s.

Lietuvos Mokykla. Tautos ugdy-
mo laikrastis. Nr. 12. 1931 m.

Just, Strimaitis. Muzikos ir daina-
vimo mokymas misu mokyklose.

.M. Gerbinis. Mokytojo darbas nu-
tautusiose vietose.

V. Ruzgas. Mokytoju
démesiui.

Visi | Vilniaus GeleZini Fonda. Pe-
dagoginio gyvenimo apZvalga.

Kosmos. 10 — 12 Nr. 1931 m. spa-
lit — gruodZio mén, su 1931 m. turinio
sarasu.

Gamtos Draugas. 1931 m. balandZio
— gruodZio mén.

Zymesni straipsniai: PuodZiukynas
A. Zmogaus pastangos tiksliau paZinti
gamtq.

Gregory, I. W. Zemés mechanizmas
(verté V. M.).

Jucaitis, P. Siy dieny chemijos ke-
liai ir uZdaviniai.

Dovydaitis, Pr. ,Robinzonas Kru-
z¢é“, jo autorius ir jo siela. Labai ido-
miy Ziniy pluostas apie populiarios kny-
gos herojuy, jos autoriu ir Robinzono
sala.

Pakuckas C. Krakatavos vulkano
iSsiliejimas. 1883 m.

Elisonas, J. Lietuvos Ropliai arba
Sliauzéjai, (Reptilia).

Elisonas, J. Juosvoji meska (Ursus
arctos).

Elisonas, J. Keletas paskaity is gy-
vulin biologijos. Viliamas V. Kultariniu
augaly kilimas,

Kultira. — 1932 m. sausio mén.
Nr. 1 (99). Zym. str.: P. G. Religija ir

ir svietéju
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jos visuomeniné reik§mé. Religijos api-
bréZimas ir kilmé.

J. Baldauskas. Seimos kilmés pro-
blemos. Bachofeno teorija.

H. Giinther. Energijos Saltiniai
ateity.

J. G. Feuerbacho filosofija. Bruo-
Zai.

G. Petkevitaité. Zemaité gyvenime
ir literatiiros darbe. Atsiminimai.

J. Radzvilas. Krizis ir burZuazija
arba Goethe biurgeris, Vokietijoj.

Prof. P. Leonas. Individualizmo ir

kolektyvizmo pradai demokratinése
valstybése.
K. Jakubéno eilér., Meine Gold

»Qreifiau Amerika grei¢iau*. ApZvalga.
Tautos iikis. Nr. 1. sausio meén.
1932 met.

J. Audickas.
isplétimo reikalu,

Dr. Gr. Valandius.
1931 metais.

Dr. J. Kriks¢iiinas. Kurie pasikeiti-
mai vyksta pasaulinése Zemés iikio
rinkose?

S. Kzm. Tarptautiné prekyba kiau-
lémis ir ju produktais.
A. Vaitkevicius.

moniy revizavimas.

Pasaulinis fikis ir uZsieniu Kkronika.
Konsularinés tarnybos informacija uz-
sieniy prekybai. Lietuvos ekonominé

Tiesioginiu mokesniy

Lietuvos iikis

Ukiskas versla-

rinka. Rinka ir kainos — G. Galva-
nauskas.
Vairas, 1932 m. vasario mén.
Nr. 2.
Prof. lz. Tamosaitis. BazZnyéia ir
valstybeé.

BaZnycios ir vastybés konflikty
genezé, raida ir {vertinimas.

A. Giedrius. Lietuviy pasaky auk-
lélamoji ir mokslinamoji reikSmé.

Martinas Y&as. Arkiv. Pr. Karevi-
¢iaus 70 m. sukaktuves,

Coyré Naujosios pranciizy filoso-
fijos srovés.

P. Galauné Lietuviy liaudies skulp-
tiiros problemos.

Pr. SkardZius. Atskiri kalbos daly-
kai.
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E. Viskanta. D¢l laikrastinés kal-
bos tritkumuy.

Grozinés literatiiros duodama:
Maironis — Vakaro mintys (eiléras-
tis), N. Mazalaités — Biblijos legen-
dos, Vaidilutés — Rudens motyvais,
A. Vienuolio — Painiava.

Kultiros apzvalgoje Z. Kuzmickio
,Literatiira ir mes", Vyt. Alanto ,Ba-
lanos gadynés" recenzija ir kit. Nei-
ranto pastabos apie Valst, Teatro dar-
bus, Veisbarto Vilniaus lietuviy meni-
ninky ir Ukrainos grafikos parody jver-
tinimas ir kt. Skyriuje ,,Visuomeninis
gyvenimas" jsidémétinas V. Gustainio
straipsnis Apie tautos atstovybe, ku-
riame bandoma nagrinéti blisimojo sei-
mo rink. istatymo pagrind, principas ir
irodoma jy teigiamybés, palyginus su
senuoju seimo rink. istatymu. Recen-
zijos.

Zidinys Nr. 2.
meén.

J. Aug. — Vaiéiiiniené¢. Lietuviska-
me pagiry (eilés).

B. BrazdZionis.

1932 m. vasario

Nutiles momentas

(eilés).

V. Romanas. Dailininkas Rauba
(apysaka).

Prof. St. Salkauskas. Socialinis
aukléjimas.

Proi. J. Eretas. Goethe ir Schilleris
MedZiaga ju lyginamajai carakteris-

tikai.

Z. lvinskis. BolSevizmo tikrové.

Dr. A. JuSka. AukS$tesniajai mo-
kyklai besireformuojant.

P. Jonikas. Kalbininku darbas lau-
Lia.

Apzvalga. Menas: Valst. Drama.
Mokslas: Paveld¢jimas  ir  eugenika
Mok. ir aukléjimas: Atostogos ir eg-
zaminai, Pedag, balsai miisy periodi-
koje. Akad. gyven: Vyt. D. Un-to 10
mety sukaktuveés. Studentai valdinin-
kai. Visuom. gyvenimas. Politika.

Knygos ir Zurnalai.

Mokyk!a ir Gyvenimas. 1932 m. va-
sario mén. 2 Nr.

Mokytojo nusiteikimas ir klaseé.

Meskutis. Mokytoju vaiky reikalu.

J. Mimantas. Angelai¢iai ir vilkiu-
kai bei pakStytés miisy mokyklose.

J. G. Jaunimas — Zmonijos pava-
saris.

J. G. Susiriipinkime vaiky skaity-
mo vaizdingumu,

Stasys M-kas.
reikalu.

J. Mikénas. Apie senosios ir nau-
josios mokykly Zymes.

J. Lazauskas. Dél miisy pradZios

Bendradarbiavimo

mokykluy programos.

Uzsieniuos. I mokykly ir moky-
toju gyvenimo. Knygos.

Lietuvos Mokykla.
meén. 15 d. Nr. 1.
»L. M.* Red.
dant. 1

Ig.  Malinauskas.
ateities mokytojo cenzas.

Dr. J. Grinius. Kovokim su gelto-
naja spauda,

Atsakyk!

Rinkime tautos kiiryba.

Pedagoginis bei Kultiirinis gyveni-
mas. Literatiira, J

Dr. Alexander Schick. ,Das Sow-
jetbankwesen und die Rol-
le der Banken in der Sow-
jetwirtschaft*. Ost-Europa-Ver-
lag, Konigsberg, Pr., und Berlin W 35,
1932.

Neseniai iSleistoj nedideléj 100+IV
pusl. knygeléj autorius gana isékmiai
vaizduoja banky evoliucija  Soviety
Rusijoj. Kartu su naujosios Rusijos
ekonominio gyvenimo iSsivystymu ati-
tinkamai vystési ir SSSR banky pajeé-
gumas ir jy forma. Sitai i§ knygelés
gaunama pilnas vaizdas. Knyga ver-
tinga dar ir tuo, kad ligi Siol nebuvo
tokios literatiiros, kuri tinkamai vaiz-
duoty Soviety Rusijos bankus. Sovie-
tu bankai savo iSorine forma pana$is
i kapitalistinius bankus, bet Soviety
Rusijoj jie yra specialiis organai ir
kaipo tokie stipriis ukiSki faktoriai.
Soviety banky ypatumai ir. ju speci-
fiski metodai sudaro ypatinga ju biiti
Soviety valstybéje. Knygoj sistematis-
kai iSanalizuota SSSR banky tokie

1932 m. sausio
Nauja vaga prade-

\
Artimiausios
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klausimai, kaip kredito tiekimas, ban-
ku kontrolé, tiesioginis pramonés fi-
nansavimas, ilgalaikiai ir trumpalaikiai
finansavimai ir kitokios bankinés ope-
racijos bei metodai. Knygoj autoriaus

95

uzsimota apimti visa banku esme¢ So-
viety Rusijoj, ir del to ekonomistams
gana vertinga, duodanti aiSky ir isek-
my vaizda apie pinigu ir banky ik
SSSR knygelé. J. Jsns.

LaiSkas redakcijai.

1932. 1. 24.
Gerbiamoji ,,Varpo* Redakcija!

Labai prasau iSspausdint ${ mano
laiskeli ,,Varpo" puslapiuose.

1931 mety ,Varpo* 2 n-ryje yra
pasakyta: ,Bet ne vienas p. Kvieska
pergyvena ,sugriauty iliuzijy" tragedi-
ia ir sielojasi del krik$Cioniy demokra-
tu nedemokratiskumo* ... Toliau cituo-
jami ZodZiais i mano laiSkelio, ISeina,
kad ir a$ pergyvenu ,sugriauty iliuzi-
iu* tragedija ir sielojuos dél krik$€ioniy
demokraty nedemokratiSkumo. O tai
didelé netiesa. AS niekad nepasidaviau
iliuzijai, kad krik3Cionys demokratai
— demokratai i§ esmés, ir dabar nét
man jokio reikalo dél ju sielotis, Man

jie buvo pseudodemokratai ir toki pa-
siliko. Net ,,Einamojo momento takti-
kos klausimais* straipsnio autorius
manes kitaip nejtikino.

Tasai autorius daro stambia klai-
da: jis sukeiCia krikS§Cioniy demokraty
partija su Kataliky BaZny&ia. Tiesa,
Kataliky BaZnyCia Lietuvoje iSsigimé,
— i8sigimeé | politine krik$¢ioniy demo-
kraty partija. Tai faktas, labai apgai-
létinas faktas, nes Kataliky BazZnycios
mokslas demokratinei valstybés san-
tvarkai néra prieSingas, gi krik§Cioniy
demokraty mokslas su demokratine
valstybés santvarka visai nesuderina-
mas. Juy mokslas galima pasakyt tri-
mis ZodZiais. ,Grobk ir smauk!"

J. Mantvila.

Pataisa.

Savo straipsnyie ,,Dél demokrati-
jos ir valstie€iy liaudininky" prasita-
riau, kad liaudis pozityviskai determi-
nuojama nesiduoda. Kai mano straips-
nis buvo peréies pro masina, pastebé-
jau, kad &a mano apsirikta. Sakiau,
kad svarbiausia liaudies Zymé yra
stambios Twosavybés neturéjimas. Bet
Sita negatyviska Zymé galima pakeist

pozityviska, biitent, maZturtiSkumu,
nes apie beturtiSkuma tiksliai kalbéti

neimanoma, — dél to, kad negalima

isivaizduot Zmogaus, Kkuris niénie}_(o.
net skarmaly, krepSio ar lazdos, netu-
ri. BeturCiais paprastai vadinami to-
ki Zmonés, kurie i§ savo turto negali
iSgyventi. — Taigi liaudis pozityvis-
kai determinuojama duodasi.

Sita savo apsirikima atitaisau su
didZiausiu malonumu, nes ji atitaisius
mano patiekta liaudininky ideologijos
schema pasidaro dar lieknesné ir nuo-
seklesné, — logiSkesné.

J. Mantvila.

Korekturos klaida.

Straipsnyje ,Del ,Varpo* turinio ir krypties“ 14 pusl. pirmoj
eilutéj yra jsibrovusi korekturos klaida. ParaSyta: ,esant ir racio-

naliam Zemés...“, o turi buti:

»esant iracionaliam Zemeés. . * -
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Lietuviskoji Enciklopedija
O

Né vienos profesijos darbas
nejmanomas be enciklope-
dijos, todél ,Lietuviskoji
Enciklopedija" kiekvienam
reikalinga.

Prenumeratos sglygos labai lengvos. | tomo,
12 sgsiuviniy prenumeratos sglygos tokios:

Vieno sasiuvinio kaina, atskirai perkant 4 litai.

11I-sis prenum-riy 1000-tis, 12 sasiuv. a lit. 4=48 It. gauna 10°),°), nuolaid.
irmokatik43,201t.

1V-sis 5 = e T = . » 1,5%° nuol.
: : irmoka tik44 401t.
V-sis » » n » » » » 5 0!0 0,“ nuolaid.

3 ; irmokatik45,60 It.
Sestasis prenumeratoriy tiikstantis pren. taikomy lengvaty negauna.

I-sis ir ll-sis prenumeratos tiikstandiai jau pasi-

baigé. Skubékite uZsirasyti bent j I!1-jj tukstantj.
Liuksusiniu popieriu ,Liet. Enciklopedija* kainuoja 209/,°/, brangiau.
Prenumeratos pinigus galima sumokéti ir dalimis. Pinigus ir pasi-

Zadéjimus siyskite —
sSpaudos Fondas*

Kaunas, Laisvés Aléja 62, tel. 12-12.

1 00O ARt

000000000000 0 AR

O T OO T

Siomis dienomis i$eina naujas romanas

Fouler Rait

Pasaulio Galas

A

Reikalaukit visuose knygynuose arba

Ake. ,,Varpo*“ Bendrovéj
= Kaunas, Gedimino g-vé 38 Nr.
Atsak. Redakt. — F. Bortkeviciené. LeidZia — Akc. ,Varpo“ B-vé.




’ Vieihiulélis demokratinés
-Jkrypties triménesinis Zfurnalas

YARPAS

Papigintos ,Lietuvos Zinios*

- 99

¢

nagrinéja: aktualiuosius politikos, eko-
nomijos, literatiiros ir meno klausimus.
| -

Ateity kiekvienu svarbesniu politiniu,
ekonominiu ar literatiiriniu klausimu
»VARPAS™ dés iSsemiamy straipsniy.

=

Siandien daug kur demokratijos gyneé-
jai persekiojami ir pati demokratizmo
idéja  painiojama. ,VARPAS® visada
s.tOVéjo ir stovés demokratijos sargyboj.

Tad kiekvienas nepraleiskit progos ne-
ausipirke ir neuzsiprenum. ,VARPO®.

-VARPO* per metus iSeina 4 numeriai,

: kiekvienas nr. 80—100 pusl. -dydZio.

Prenumerat a:
metams — 10 It., atskiras nr. — 3 It.

i)
Adresas:

.vVarpo“ Redakcija ir_Administracija,
Kaunas, Gedimino gatvé 38 Nr.

Valstie€iams, mazazemiams, dar-
bininkams, Zemuyjy kategorijy val-
dininkams, tarnautojams ir stu-
dentams ,,Lietuvos Zinios* papi-
gintos iki 3 lity ménesiui, mokant
pirmyn uZ du ménesiu. Adresas:
' Kaunas, Gedimino g-vé 38 nr.
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